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Studier over gdrde, gdrdbrugerantal
og brugsstorrelser v det 17. drhundrede

AF

FRIDLEV SKRUBBELTRANG

TiL de mest pikravede landbohistoriske opgaver hgrer utvivlsomt en
revision af adskillige hazvdvundne antagelser m.h.t. landbrugerantal
m.v. i det 17. drhundredes Danmark. Et i mange henseender fortrinligt
oplysende vark som statistikeren Henrik Pedersens »De danske Landbrug
1688« giver desvaerre et utilstrekkeligt og pa vasentlige punkter fejl-
orienterende billede af brugs- og bebyggelsesforholdene i 1680erne. Det
er mest igjnefaldende m.h.t. husstatistikken, idet navnlig jordlese huse i
stor udstraekning savnes i det tabelverk, som i hovedsagen var udarbejdet
ved Henrik Pedersens ded i 1926. For Sjzllands vedkommende sogte jeg
allerede i 1940 at bede pa denne mangel, der skyldes, at forarbejderne til
1688-matriklen i de fleste herreder indeholder meget ufuldstendige op-
lysninger om huse.?

Men hvorledes forholdt det sig med det store flertal af egentlige land-
brug, gardene? Gang pa gang har lokalundersogelser for mig under-
streget det gnskelige i at fa klarlagt forholdet mellem matriklens gird-
antal (brug over 1 td. hartkorn i Henrik Pedersens tabeller) og antallet
af gdrdbrugere, som i hvert fald for Jyllands vedkommende 14 betydeligt
hgjere. I sammenhang hermed burde en rakke andre landbrugsproble-
mer behandles, selv om det neppe kunne blive en tilbundsgiende ana-
lyse. Afgerende for mit arbejdes indhold og karakter har det veret, at jeg
for ar tilbage fik lejlighed til at beskzftige mig mere indgdende med Hen-
rik Pedersens efterladte landbohistoriske samlinger, der tilligemed tabel-
verket er hans hovedindsats i dansk landbohistorisk forskning.

1 Se nzrmere herom nedenfor s. 3 f.
2 Jfr. Husmand og Inderste, 1940, s, 22.
1



2 FRIDLEV SKRUBBELTRANG

Forarbejder til »De danske Landbrug 1688«

GArDMANDSsoNNEN Henrik Pedersen (fedt 1862) var fra de yngre &r stzrkt
interesseret i danske landboforhold. Han havde varet elev pa Viby hgj-
skole, havde forberedt sig til skolelerereksamen og virket som journalist
ved jyske blade, for han s4 sent som i 1894 tog studentereksamen. Ar 1900
blev han cand. polit. og i 1902 ansat i Statistisk Departement, hvis chef,
nationalgkonomen V.A. Falbe-Hansen, opmuntrede ham til landbo-
historiske studier, specielt landbrugsstatistik. Allerede i sine studenterar
havde Henrik Pedersen arbejdet med matrikelsprotokoller fra 1680erne
og gjort et forssg med sin hjemegn, Stevring herred (Randers-egnen),
idet han her omsatte 1688-matriklens oplysninger i statistiske tabeller.
Det overbeviste ham om, at det p4 grundlag af forarbejder til Christian
V.s matrikel 1688 ville vere muligt at konstruere et tabelvark omfattende
hele Danmark undtagen Bornholm og Senderjylland.3

Efter Henrik Pedersens oprindelige plan (ansegning til Carlsberg-
fondet i novbr. 1900) skulle tabel I vise landbrugsejendommenes herreds-
vise fordeling efter hartkorn, tabel II indeholde oplysninger om vange-
deling og sxdskifte, altsi de forskellige driftssystemers udbredelse i 1680-
erne, tabel III skulle angé »udseden, det arligt besaede areal, og sa vidt
muligt ogsé det arligt hvilende, »felled«, og tabel IV illustrere besiddel-
sesforholdene. Som ejer-rubrikker anferte H. P. kronen, adelen, gejst-
ligheden, borgerlige besiddere og kebsteders magistrat, men tenkte sig
allerede dengang at udskyde kebstadsjorderne til behandling i en anden
tabel. Tabel V skulle omfatte gdegidrde, Va deres antal og fordeling
(storrelse, beskaffenhed, festegirdes beliggenhed i forhold til hoved-
garden), mens Vb skulle vise sdegirdenes fordeling efter besiddelse.
Endelig skulle tabel VI belyse hovedgérdsforhold : hartkorn, udsed, antal
marker (vange), szdskifte, samlet areal, besidder. Ogsi det underlig-
gende bendergods skulle behandles, garde og huse med deres hartkorn
angives og edegirde anfores serskilt.

I novbr. 1905 havde Henrik Pedersen @ndret plan. Han tankte sig nu
3 publikationer. I skulle vaere en statistisk-tabellarisk oversigt over danske
landejendomme ca. 1685, med alle landsbyer og enestegarde (enkelt-
garde) anfert og sammentalt sogne- og herredsvis. Landbrugene skulle
opdeles i 17 storrelsesgrupper: 1 pa over 20 tdr. hartkorn, 15 mellem 0
og 20 tdr. hrtk. (under 1 td.hrtk. regnet for huse) og sidst en rubrik for

3 Jfr. i det folgende Svend Aakjers »Indledning«, Henrik Pedersens anferte vark,
s. 5 ff.



GARDBRUG I DET 17. ARHUNDREDE 3

jordlese huse. Ikke blot ejendomsantal, samlet hartkorn og areal, men
ogsd omdriften og antal lodsejere i landsbyerne skulle anferes. Tabellen
over gdegirde udgik; de skulle behandles sarskilt. Derimod indgik den
oprindelige tabel VI i tabellen over ejerlav, idet hovedgirdenes navne
blev kursiveret. Ved den byuvise offentliggorelse af materialet ville Henrik
Pedersen imedekomme lokalhistorikeres ensker. Ogsa alle enestegarde
burde anferes, da man sandsynligvis m.h.t. bebyggelse ville kunne pévise
typiske egnsforskelligheder. Under »Omdrift« skulle a betegne alsads-
drift, 1/1 tovangsbrug og 2/1 trevangsbrug med jorden besdet i 2 ar og
hvilende i 1 4r. Sammenholdt med tallene for udsad ville disse angivelser
da formentlig vise, hvor stor en del af det dyrkede areal de forskellige
driftssystemer omfattede. — Publikation II skulle bygge pa materialet i
I og bearbejde dette pa veasentlige omrader, med tilknytning til vor
eldste systematiske statistik over landejendomme. Varket skulle bl.a.
behandle jordfellesskabet og bringe et kort til belysning af dets ud-
bredelse samt bebyggelsesmiden (landsbyer og enkeltgirde), mens et
andet skulle vise driftssystemernes udbredelse i landets forskellige egne.
I publikation III var det hensigten at bearbejde det gvrige materiale i
tekst og tabelform. Det métte iser dreje sig om besiddelsesforholdene, om
hovedgérdene med deres underliggende jordegods samt om edegérde. En
herredsvis opstilling ville her kunne betyde en stor besparelse.

Denne storstilede plan blev kun delvis fulgt. Af »De danske Landbrug
1688« (i det folgende citeret HP 1688) var ved Henrik Pedersens ded i
februar 1926 tabel I, s. 1-348, ferdigtrykt pa ner et halvark, og tabellerne
II-IV forela i manuskript. Tabel I indeholder sognetabeller med fol-
gende 8 rubrikker: 1. antal girde, 2. disses samlede hartkorn (byvis, men
enestegdrde seerskilt), 3. antal huse med jord, 4. disses hartkorn, 5. antal
jordlese huse, 6. anden skyldsat jord med dens hartkorn, 7. ialt tdr. hart-
korn for ejerlavet, 8. ialt tdr. land dyrket areal for ejerlavet. Hartkornet
er angivet med 2 decimaler, det dyrkede areal med 1 decimal. Sogn for
sogn er ejerlavenes tal sammenregnet og sogneresultaterne herredsvis,
mens herredernes og birkenes summer er sammentalt for hvert af de da-
verende amter.4 Tabel I, s. 349-53, er et resumé af tabel I med opgerel-
ser for herreder, amter og landsdele. Tabel III, s. 354-60, giver en over-
sigt over besiddelsesforholdene i amter, landsdele og hele landet, med
ejendomme og tdr. hartkorn fordelt pa 16 grupper. Endelig viser tabel
IV, s. 361-65, ejendommenes storrelse, heraf garde i 6 grupper: over 20

¢ I Nordjylland er dog Astrup, Berglum og Sejlstrup amter regnet under ét og Due-

holm, @rum og Vestervig amter ligeledes.
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tdr. hrtk, 12-20, 8-12, 4-8, 2—4 og 1-2 tdr. h., huse i 3 grupper: 1/,~1 td.
h., 0/, td. h. og huse uden jord. Hertil kommer en 10. gruppe, »Anden
jord« (tyrejord o.l. ved landsbyerne). I tabel IIT og IV er fordelingen efter
ejerlav, sogn og herred opgivet. Sidanne oplysninger ma — som allerede
Svend Aakjer gjorde opmarksom pa (HP 1688, s. 12%) — sgges i Henrik
Pedersens ekstrakter pa Rigsarkivet.

Henrik Pedersens landbohistoriske Samlinger® omfatter 5 pakker, hvoraf H4
og H7 indeholder korrekturer, den sidste tillige en del sedler, vaesentlig
udskrifter af trykte vaerker om alle sider af vor landbohistorie fra middel-
alder til nyere tid. Korrekturerne fortzller derimod noget om HP 1688.s
tilblivelse. Det forste ark 1. korrektur er dateret 27/8 1915, og i ret hurtigt
tempo er forfatteren niet gennem 3 & 4 korrekturer pa de forste 5-6 ark
(Sjzlland og Fyn), men 1916 sker der en standsning. 1. korrektur pa ark 7
(Langelands Norre hrd. og Lolland-Falster) er afsendt fra forlaget 15.
febr. 1916, men 2. korrektur forela forst 27. juni 1921, netop 5 ar efter 2.
korr. pa ark 6. I 1917 kan de sjellandske og fynske amter (HP 1688, s.
1-96) have foreligget i rentryk, men forst i juni 1921 fulgte 2. korrektur
pa ark 7. I august 1921 indledtes 1. korrektur-lesning pa ark 8 (de syd-
jyske amter), 3. korrektur fremkom 10. oktober s.4., men en 4. korrektur
forst henved et ar senere. Derefter skred arbejdet hurtigere frem. Tabel-
veerkets 11.-21. ark blev lest i 3 4 4 korrekturer fra oktober 1922 til no-
vember 1923. I reglen modtog Henrik Pedersen 1. korrektur pé et folgende
ark, samtidig med at en 2. korrektur tilsendtes ham, men hans personlige
anmodning herom (arket pategnet »H. P.«) forekom regelmassigt. Ark
22, med de sidste 12 sider af tabel I, blev tilsendt fra Bianco Lunos Bog-
trykkeri 6. august 1923, men 2. korrektur forst i januar 1924, 3. korr. et
halvt &r senere, og forfatteren udbad sig ny korrektur.

Disse forhold er omtalt sa udferligt, fordi de antagelig ma ses i for-
bindelse med forarbejder, der findes i de 3 pakker H 5, 6 og 8. Den sidste
indeholder — foruden manuskript til tabelverket — en hel del oversigter:
ejendoms- og ejerfortegnelser, tabeller vedrerende herregarde og bender-
garde, kebsteders landbrug, et stort hafte med tabellarisk anforte op-
lysninger om hovedgérdes hartkorn, udsad, driftsmade, kreaturhold
m.m. Af serlig interesse for denne undersegelse er et hafte med ituslidt
brunt papiromslag pategnet »Antal Gaarde og Huse 1688«. Heaftet
indeholder 50 dobbeltspaltede foliosider (kvadreret papir), og hver af de
100 spalter har folgende rubrikker: Bebyggelsens navn (landsby, herre-
gérd, enestegard eller -hus, melle), antal ejendomme, opdelt i girde

§ Rigsarkivets handskriftsamling V H (Danmarks indre historie. Landbrug), nr. 4-8.
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(med mindst 1 td.hrtk.) og huse med hartkorn (under 1 td.) samt huse
uden hartkorn; endvidere rubrikkerne »Antal Brugere« og »@degaarde«.
Rubrikkerne er dbenbart udfyldt af Henrik Pedersen selv, med lille og
fin, undertiden lidt utydelig skrift, og indholdet svarer til »Boszttelsens
Navn« samt rubrik 1, 3 og 51 HP 1688, men hertil kommer si de to sidste
rubrikker. Sogneresultaterne er skrevet med sort blak, herreds- og amts-
resultaterne med redt, ligesom hovedgarde er redt understreget. Til
hajre for de to tabel-spalter findes ofte noteret oplysninger om enkelte
landbrug eller hele landsbyer; kilderne er navnlig matrikels- og model-
beger fra 1680erne, zldre matrikler og presteindberetninger 1651 og
1657-58.

To forhold er af serlig interesse. De noget kladdeagtige tabeller mé
vere udarbejdet for 1914. Det beviser navnlig edegardsrubrikken, hvis
tal i det store og hele stemmer med de antal, der anfores i Henrik Peder-
sens bekendte afhandling om »@degaarde i 1680erne«,® som er skrevet
senest 1 1912. Igjnefaldende er det, at ogsa forkerte sammentzllinger i
foliohzftet genfindes i sdegardsafhandlingen.? H. P. har nappe arbejdet
med de nedenfor omtalte hovedlister, hvoraf de forste m4 have foreligget
1914-15, samtidig med at han udnyttede sine tidligere tabeludkast, dertil
er uoverensstemmelserne for mange. Interessant er det, at foliohzftet
afsluttes med beregninger over, hvad det ifslge optelling vil koste at
trykke »det foranstiende«. (Problemet var navnlig, om alle enestegiarde?®
skulle »trykkes serskilt«; hvis ikke, kunne der spares 3%/, ark eller 438
kr.!). Henrik Pedersen havde altsa tenkt sig et tabelvark, hvori hartkorn
og dyrket areal ikke blev anfart, mens der til gengzld foruden antal
géirde og huse (med og uden jord) skulle findes oplysninger om antal
brugere i landsbyer og pa enkeltgarde, de sidste eventuelt kun som grup-
per, 1 gruppe for hvert sogn, hvor sadanne garde fandtes. Hvorfor han
har opgivet denne plan, er det neppe muligt at konstatere med sikkerhed,
men spergsmalet vil blive berert i forbindelse med et efterfolgende forseg
pa (i noget revideret skikkelse) at fremlegge hovedindholdet af hans ma-
teriale til belysning af brugerantal, specielt i Jylland.

Rubrikken »Antal Brugere« pékalder opmearksomheden allerede ved

¢ Historisk Tidsskrift 8. rk. IV, tillegshzfte s. 188-205 (»Til Edvard Holm paa hans
80-aarige Fodselsdag den 26. Januar 1913«).

? Den alvorligste fejl angar Kale amt, hvor der i foliohzftet og nzvnte afhandling
kun er anfort 90 edegarde. Herredssammentzllingen giver 190! De savnede 100 ville
bringe den jyske gennemsnitsprocent for ede girde p4 heojde med oernes, hvis der ikke
var andre forhold at iagttage.

8 Om enestcgirde (enkeltgérde) i 1680erne, se nedenfor s. 17 ff.
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sin eksistens, men dernzst ved den ejendommelige méde, hvorpa den er
udfyldt. Tager man — som et noget outreret eksempel — sognebyen Vejen
i Malt herred, anfores her 10 girde (HP 1688 har 11) og 2 huse med
jord, men i 4. rubrik er indfgjet talgrupperne 3-6, 4-12, 2-8 (i hzftet er
der ikke afstand-givende streger). Det ma tydes: 3 girde med hver 2
brugere, 4 med hver 3 og 2 med 4 hver.® En gird har i almindelighed kun
1, men pé forholdsvis mange jyske gérde er der 2, langt sjzldnere 3 eller
flere brugere. Ret ofte stir der da ud for en landsby 1-2, 24 eller hgjere
multipla af 2, ikke sjeldent 1-3 (iser ved adskillige enkeltgirde, der for-
ovrigt i mange tilfzlde optrader som ejendomsgruppe indenfor sognet i
omtalte tabel, med vedfgjet »e«). Garde med kun 1 bruger (som normalt)
anfores ikke i bruger-rubrikken. Sammentallingen for Vejen sogn giver
9-26.

»Antal Gaarde og Huse 1688« ma imidlertid sammenholdes med de
sakaldte hovedlister i pakkerne H 5 og 6, der er pategnet henholdsvis
»Hovedliste. @erne No. 1-25« og »Hovedliste 26-43 Jylland«. Disse
numre svarer til tabel IIT i HP 1688, hvor Lasg Land er udskilt fra nr. 41
(Astrup, Berglum og Sejlstrup amter) og derved som nr. 42 fortrenger
Dueholm, @rum og Vestervig amter, der da bliver hovedliste nr. 43. I ta-
bel IV er numrene de samme som i tabel II, der folger placeringen i tabel
1 (skulle vaere I!) i det trykte veerk, HP 1688. Bortset fra Vendsyssel, Thy
og Mors omfatter hver hovedliste kun et enkelt amt.

Hovedlisterne ma vasentlig veere udarbejdet pa grundlag af matrikel-
begerne 1688-91 og modelbogerne (1682)-88. De anforer i samme rakke-
folge som disse alle garde og huse med jord. Ud for hver gird og hvert hus
er noteret det omregnede hartkorn (6 tdr. 2 skp. 2 fdk. bliver saledes
6,31 tdr.) og det dyrkede areal i tdr. land a 14000 kvadratalen (med 1
decimal). Landsbyer og enkeltgarde, sogne, herreder og amter fglger her
efter hinanden ganske som i HP 1688, og som hjxlpemiddel ved ud-
arbejdelsen af det endelige manuskript (en flad pakke i H 8) er der til
hgjre pa folioarket ud for hvert sogn med blek skrevet de sammenlagte
tal for ejendomme, hartkorn og dyrket areal i hver landsby, garde og
huse med jord hver for sig, endvidere »anden jord « og huse uden jord (for
sa vidt de er anfort i matriklen). Ogsé det samlede ejendomsantal i sognet
er noteret her, til forskel fra HP 1688, men herreds- og amtsopgerelser
findes ikke. Gardnavne, hartkorns- og arealberegninger for hver enkelt

9 Jfr. Seren Alkearsig: Vejen Sogn i Malt Herred. Forste Hefte, 1936, s. 82f., der dog
kun nzvner 1 gird med 4 brugere, men 5 med hver 3. Det svarer til modelbogens tal.
Prastegérden har kun 1 bruger.
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ejendom med jord er i reglen skrevet med blyant, sogne- og landsbynavne
dog med blek.

P4 linien ud for hver ejendom er — efter de to talkolonner for hartkorn
og dyrket areal — anfort ejerbetegnelse, nu og da med den tilfgjelse, at
ejendommen er »ede«. I den henseende kan hovedlisterne altsd sammen-
holdes med edegérdskolonnen i den ovenfor omtalte xldre ejendoms-
fortegnelse, men her synes hovedlisterne mere ufuldstzndige; en del
girde er dog utvivlsomt blevet besat siden 1682-83, da landmalingen
fandt sted.

Men hvad der er vigtigere: i de jyske hovedlister findes ud for talrige
gérde og en del huse med jord noteret et tal, i reglen 2, undertiden 3 og i
sjeldnere tilfelde 4, yderst sjeldent 5 eller 6. En sammenligning med ma-
trikelsbagerne bekrazfter den nerliggende formodning, at det drejer sig
om brugerantal. Der er meget ofte, men langt fra altid fuld overensstem-
melse med tallene i det omtalte foliohzfte.

Det er bemarkelsesverdigt, at hovedlisterne 1-25 (@ernes amter) tkke
har tilfgjede gardbrugerantal. Det kan nappe skyldes, at girde med 2
eller flere brugere forekommer langt sjeldnere ost for Storebzlt. Amts-
forskellene er store. I Kebenhavns amt, hvor HP 1688 har 1279 girde,
er der efter modelbogen henved 109/, flere brugere.l® Forklaringen ma
snarere seges i, at Henrik Pedersen for opstillingen af hovedlisterne Aavde
truffet beslutning om ikke at publicere tabeller med brugerantal og ede-
girde. De bevarede korrekturarks datering viser, som nzvnt ovenfor s.
4, at han i august 1915 fik tilsendt 1. korrektur fra trykkeriet (ark 1 om-
fatter de nordsjzllandske amter og en del af Roskilde amt). For jul s.a.
var han niet frem til en 4. korrektur pa de forste sogne-, herreds- og
amtstabeller i ngjagtigt den form de beholdt. Helt sa hurtigt gik det ikke
med de folgende ark, og nogle uregelmassigheder ved tilretteleggelsen af
de sidste lollandske herreder mé have opfordret til en omhyggelig bear-
bejdelse af det store jyske tabelmateriale (hovedlisterne 26-43), der 14 til
grund for ark 8-22 (HP 1688, s. 113-348). Andre forhold kan have be-
virket en forsinkelse. Henrik Pedersen blev i 1918 lektor i landbopolitik
ved Kgbenhavns Universitet, og han udarbejdede en razkke landbo-
historiske artikler til »Landbrugets Ordbog«, hvis 1. udgave udkom fra
1919.

Der er nzppe tvivl om, at den ovenfor s. 4f. omtalte fortegnelse over
ejendomme, girdbrugere og edegarde 1682(-83) bygger pi samme

10 Navnlig Tarnby, Ny Amager (Frederiksberg), Hvidovre, Ballerup, Kirke Varlese
og Karlebo sogne har betydeligt flere brugere end gérde.
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materialesamling som hovedlisterne, der imidlertid viser en mere om-
hyggelig bearbejdelse. Ikke blot er fejltellinger rettet, men gardantallet
er ngje afstemt efter detailberegningerne, saledes at kun gdrde med mindst
1,00 td. hartkorn indgér i HP 1688, hovedtabellernes rubrik 1. Det be-
virker, at denne rubriks sognetal ofte afviger fra »Antal Gaarde og Huse
1688« med 1 gird, sjzldnere 2 eller flere. Man kan som sagt undre sig
over, at hovedlisterne 1-25 (QDerne) ikke har brugerantal, da der dog i de
nordsjellandske amter og enkelte andre egne er et flertal af sogne med
lidt flere gardbrugere end géirde. Henrik Pedersen har vel neppe fundet
tid til fuldt at klarlegge de lokale forhold p4 et punkt, der var uden be-
tydning for opsetningen af tabelverket i den form, han havde valgt.
Maéske har han ikke interesseret sig meget for de ret beskedne antal »over-
skydende« brugere, som ifolge de tidlige, lidt loseligt udarbejdede tabeller
(i foliohzftet) fandtes pa de sterre danske ger. Men ved overgangen til
Sydjylland (ark 8), kan de store gardbrugerantal her have tilskyndet ham
til overalt i Jylland at tilfaje brugerantal gard for gird, i tilknytning til
hartkorns- og arealberegningen. De viser som navnt en hel del sma-
afvigelser fra foliohaftets gird- og brugerantal, men stemmer i det store
og hele med matriklens angivelser. For et enkelt herred, Ker hrd. i Vend-
syssel, anfores dog kun i ét sogn (Ajstrup) flere brugere end garde. Det
stemmer tkke med matriklen. Det kunne se ud til, at Henrik Pedersen her
havde en medarbejder, der ogsd p4 anden made har haft svert ved at
klare opgaven.l! Det er neppe sandsynligt, at H. P. ikke skulle have
bemearket det lave tal for Ker herreds gardbrugere, men der fandtes jo
jyske egne, hvor dobbelt-besatte garde ifslge matriklen var sjeldne eller
overhovedet ikke forekom.!2

Henrik Pedersen og §. A. Fridericia

I sTuDENTERARENE, om ikke for, ma Henrik Pedersen have last J. A.
Fridericias store afhandling »Historisk-statistiske Undersogelser over
Danmarks Landboforhold i det 17de Aarhundrede« (Hist. Tidsskr. 6. rk.
II, s. 469-622), der fremkom i 1890. Den har ganske givet betydet noget
for ham i den periode, hvor han lagde planer om udforskningen af agrar-
tilstande pd landmalingstiden. I Fridericias redakterperiode skrev

11 Der findes enkelte arbejdssedler bevaret, men det er ikke muligt at gore rede for
medarbejderforhold. Henrik Pedersen har utvivlsomt selv gennemgéet hovedbereg-
ningerne for landsbyer og enkeltgirde, men nzppe taget sig af detaljer, der ikke var
relevante ved publikationen af HP 1688.

12 Se det lille Elbo herred i oversigten nedenfor s. 14.
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Henrik Pedersen 1907 i Historisk Tidsskrift en afhandling om udsaden
og det dyrkede areal pa Falster pa landmaélingstiden; han omtalte her i
korthed »materialet vedrarende Matriklen af 1688«.13 Ogsa den bekendte
odegardsafhandling mé vere aftalt, mens Fridericia var redakter (han
dede i oktober 1912), og afhandlingen om hovedgardsdriften tilegnede
Henrik Pedersen mindet om J. A. Fridericia (1915).

Ved tilretteleggelsen af historisk-statistiske tabeller, der skulle belyse
jordbrugstilstande i 1680erne, navnlig besiddelsesforholdene, havde
Henrik Pedersen kunnet hente inspiration i Fridericias anforte afhand-
ling om jordbrugenes fordeling 20-30 ar for landmalingen. M.h.t. ejer-
forholdene skete der store forskydninger i den folgende periode, og H. P.
kunne gennemfore en anden, langt mere finmasket sortering af jordens
besiddere opdelt i 16 grupper.!* Vel var den gamle danske adel endnu i
1680erne dominerende blandt de adelige jordbesiddere, men den nye
adel var sammen med grever og friherrer i rask fremmarch. Endnu mere
godsrige end de nyadelige var de borgerlige besiddere — de alene havde
ifolge HP 1688 netop 10 gange sa mange bendergarde og 10 gange si
meget hartkorn som de jordegne bender.’® I sin afhandling om ede-
gardene havde Henrik Pedersen en alt andet end venlig omtale af denne
ny, mere kapitalistiske type af storgrundbesiddere, der forst og fremmest
af »forretningshensyn« investerede i jordegods. Nar den fik en penge-
forlegen regerings velsignelse hertil, var dette »en finansoperation . .
som social- og agrarpolitisk al tid har fort til skuffelser og til forgget tryk
for de jordens dyrkere, de egentlige producenter, som kom i afhzngigheds-
forhold til en sidan rig, mere kapitalistisk type af jordejere«. H. P. fandt
det karakteristisk, at sdegardsprocenten var serlig hej i egne, hvor disse
nye grundbesiddere havde overtaget storre samlede komplekser af tid-
ligere krongods.1®

Linier som de citerede kunne vere skrevet af Fridericia. Henrik Peder-
sen delte uden tvivl hans socialpolitiske synspunkter og den sympati for
»samfundets store underklasse«, der sporedes i »Adelsvaldens sidste
Dage« (1894), men som unzgtelig var vendt med skarpere brod mod
jordens ejere i Fridericias bidrag til »stavnsbandslitteraturen« 1888, der
havde titlen »Den danske Bondestands Undertrykkelse og Frigjerelse«
og bl.a. indeholdt en bitter omtale af »den herskende godsejerstands

13 Hist. Tidsskr. 8. rk. I, 1907, s. 103f.

14 Se HP 1688, tabel III, s. 354-60. I HP Saml., pk. H 8 findes et handskrevet bind
med navne pa jordbesidderne i 1680erne.

15 Selvejernes tal var dog noget sterre end matriklen oplyser.

16 Hist. Tidsskrift 8. rk. IV, tillegshft. s. 201.
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fuldstzndige mangel pa agtelse for bondens selvstzndige virksomhed, dens
hensynslashed overfor benyttelsen af hans tid og krefter« (s. 13). Gennem
sit voksende kendskab til jordfellesskabets funktioner fik Henrik Pedersen
formentlig et friere syn pa bendernes arbejdsliv og trods alt begrensede
afhangighed af godsejerne, navnlig udenfor vornedskabets gamle om-
ridder. Men der var andet at lere af professor Fridericia end hans social-
politiske syn.

To hovedafsnit i afhandlingen om Danmarks landboforhold omhand-
ler bondejordbrugenes antal samt ejendomsfordelingen, og foruden at
give statistiske oplysninger seger Fridericia her at bestemme »jordbrug«
noget ngjere. Han vil fra sognebeskrivelserne i preasteindberetningerne
1651 og 1657 samt den zldre matrikel »medtage alt hvad der nogenlunde
svarer til vore dages bendergérde og huse med et ikke ganske ubetydeligt
jordtilleg«, men indremmer vanskeligheden ved at skelne mellem de for-
skellige slags huse. Han tager ved sin optelling af jordbrug ikke hensyn
til, om en fester »tilfeldigt« besad flere brug, eller til de hyppigere til-
feelde, hvor der sad to eller flere bender som festere pa en gard, hvilket
var ret almindeligt i visse egne af Jylland.1? Praktisk talt over hele landet
fandtes der »hele« og »halve« girde, men aflandgilden i forskellige egne
fremgik det, at »helgidrde« kunne have hgjst forskellig storrelse og vardi.
Endog pa samme egn kunne overgangen til betegnelser for mindre jord-
brug vare »i hgj grad flydende og vaklende«: tredings-, fjerdings- og
ottingsgirde var ikke lige store overalt, og det kunne i mange tilfelde
veere vanskeligt at placere gardszdegarde, gardszder og bol i en bestemt
storrelsesgruppe (Fridericia nevner ikke gardsedehuse, halvbol, bolshuse
og »boliger«). F. anforer fra Sjelland en raekke eksempler pa forholdet
mellem girdseder (ogsd halve), halvgérde, fjerdings- og ottingsgarde.l8
Som folge af »denne forvirring i begreberne og betegnelserne« opstiller
Fridericia kun to kategorier: garde og mindre jordbrug, idet han frem-
hzver, at selv denne fordeling ikke giver nogen bestemt indbyrdes
grense; for Fyn og de mindre ger er samtlige jordbrug angivet under
ét.19

Den samme »forvirring« har Henrik Pedersen kunnet mede i mark-
begerne fra 1682-83, hvor der forekommer adskilligt flere betegnelser,
end Fridericia omtaler fra perioden 1651-62. Det har utvivlsomt virket
skremmende og har tilskyndet H. P. til kun at se fremefter: vzlge 1688-

17 Hist. Tidsskrift 6. rk. II, s. 487ff.
18 Smstds., s. 489fF.
1% Smstds., s. 491f,, jfr. bilagene s. 589-609.
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matriklens hartkornsangivelse som udgangspunkt og sa isvrigt inddele
gardene (ejendomme pi 1 td. hartkorn og derover) i en rekke storrelses-
grupper, huse med jord i to grupper, med 1/, td. hrtk. som skillelinie,
utvivlsomt i klar forstéelse af, at antallet af huse uden jord i mange egne
var ganske ufuldstendigt.2 Dette forhold blev dog aldrig kommenteret
af Henrik Pedersen og heller ikke af Svend Aakjar, der forfattede ind-
ledningen til HP 1688.

Et andet vigtigt spergsmal, som interesserede Henrik Pedersen, var
odegdrdene. Kimen til hans definition af »ede« mé soges hos Fridericia i
det omtalte afsnit (s. 492 f.). F. fastslog, at antallet af ubesatte girde i hele
landet ikke kunne »opredes«, og tilfgjede, at ode g. ogsa (ifelge skatte-
mandtal og tingsvidner) beted »gérde, hvis besidder ikke havde formaet
at bringe udszd i sin jord«; han mente dog, at prasteindberetningerne
fra Sjelland ved ede girde forstod ubesatte. Henrik Pedersen gik videre
og konstaterede 3 forskellige betydninger af »ede«: 1) girden besat, men
ude af drift, 2) g. ubesat, men dog i drift, 3) g. ubesat og ude af drift.2
Hertil har jeg, i forbindelse med landbohistoriske gvelser, ment at mitte
tilfaje en razkke angivelser vedrerende helt eller delvis ede garde: »ade
og afbrudt«, hvor bygningerne er forsvundet (ofte breendt), besaetningen
som regel ogsa ; »halvt ede«, hvor det kan dreje sig om forskellige forhold :
bygningerne delvis edelagt eller nedfaldne, kun en del af jorden i drift,
besztningen sterkt reduceret etc., men havde en gird to brugere, kan
»halvt ede« muligvis ogsa betegne, at den ene brugers gardpart er ubesat
og/eller ude af drift. Endvidere kan en »ede« gird have vaeret »for hejt
skyldet«, med den virkning, at festeren ikke var i stand til at svare den
fastsatte landgilde (den matte da nedszttes eller festeren forlade garden).
Endelig kan en gard vere »ode«, fordi bonden enten var 1) remt, 2) ded
som folge af krigsbegivenheder, 3) for fattig til at svare sine afgifter (»for-
armet«, » armod«), eller han havde 4) forsiddet sin festegard af andre
grunde (dens drift eller hoveriforpligtelser forsemt, besztning og avl del-
vis bortsolgt; bonden skyldig i kriminelle handlinger), hvorefter han
blev sat fra girden og som regel blev husmand.??

20 Jfr. Axel Linvalds anmeldelse af Henrik Pedersens tabelvark i Hist. Tidsskr. 9. rk.
VI, s. 318f., og mine egne iagttagelser i Husmand og Inderste, s. 22 (landet som
helhed).

21 Hist. Tidsskr. 8. rk. IV, tillegshft. s. 191.

22 T en (utrykt) afhandling om edegirdsproblemer i 1660erne, navnlig pA Fyn, har
cand. mag. Erik Helmer Pedersen konstateret, at fynske jordebeger fra perioden 1660
-1664 omtaler 28,6 °/, af eens girdantal som »ede og afbrudt«, godt 19/, som
»halvt ede« og knapt 7 °/; som »forarmet«.
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Henrik Pedersens sdegéirdsafhandling har vaeret med til at bryde ba-
nen for dansk edegérdsforskning, der ikke mindst for det 17. &rhundredes
vedkommende er en vanskelig og hgjst kompliceret sag. Desvarre bzrer
hans undersggelse — som antydet ovenfor s. 5, note 6 og 7 — i nogen grad
przg af at vere et arbejde, der skulle afsluttes for en bestemt tidlig dato.
Resultatet blev derfor ikke fremlagt i samme gennemarbejdede form
som det statistiske stof der indgik i det store tabelverk, men Henrik
Pedersens synspunkter har veret inspirerende for andre forskere.

Antallet af gardbrugere i 1680erne, specielt i Jylland

I HP Sami., pk. H 8, findes en oversigt over antal garde, enkeltgirde
(»Enliggaarde«) samt gardbrugere i alle landsdele. Materialet i »Antal
Gaarde og Huse 1688« er lagt til grund, men ikke korrigeret; der er ad-
skillige fejltellinger, navnlig m.h.t. de »enlige« garde.2? Alligevel fremgar
det tydeligt af den lidt uordentlige oversigt (snart herreder, snart datidig
og snart nyere amtsopdeling!), at bebyggelsesforholdene i det meste af
Jylland havde en helt anden karakter end pa de sterre danske ger, hvor
det i de allerfleste egne var et sersyn med to, endsige flere brugere pa én
bondegard.

Da hovedlisterne kun meddeler brugerantal i de jyske amter, er den
efterfolgende korte oversigt bygget pa »Antal Gaarde og Huse 1688«
men i parentes anfores gardantal fra HP 1688, svarende til hovedlisternes
ejendomsstatistik, der er udarbejdet gard for gard.

Flere

de ial Garde med mere brugere
Garde ialt end 1 bruger end gérde,

ialt

Sjelland-Men............ 16.194 (16.156) 397 m. 798 brugere 401
Lolland-Falster........... 4.815 ( 4.750) 100 - 201 - 101
Fyn-Langeland........... 8.024 ( 8.050) 126 - 255 - 129
Jylland. ................. 29.040 (29.218) 5.648 - 12.132 - 6.484
Tilsammen............... 58.073 (58.174) 6.271 m. 13.386 brugere 7.115

Hovedindtrykket er klart og pavirkes ikke af en del sma sammentzl-
lingsfejl og muligvis flere oversete tilfelde.?* P4 Sjelland havde knapt

23 Se afsnittet »Gardbrugere i landsbyer og pa enkeltgirde«, s. 17ff.

24 Stikprover iszr fra sjzllandske modelboger og matrikelbeger viser, som man kunne
vente, lidt flere (men ikke vasentligt flere) brugere end anfert i »Antal Gaarde og
Huse 1688«.
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21/, 9/, af gardene 2 brugere, pa Lolland-Falster og Fyn drejer det sig om
endnu ferre. Henrik Pedersens tabeller over gdegéirde?® angiver som »ade«
henholdsvis 5,6, 6,0 og 3,4 °/, i de tre landsdele, og selv om disse girde
ikke alle har varet ubesat med festere, er det overvejende sandsynligt, at
det samlede antal gardbrugere i hvert fald pa den sjzllandske sgruppe
var en del mindre end girdantallet i HP 1688. I den felgende tid gik
udviklingen i samme retning, med langt flere girdnedleggelser pa Sj=l-
land end i Jylland.2®

Jylland viser et andet billede. P4 halveen havde gjensynligt ca. en
femtedel af de matrikulerede gérde to eller flere brugere. Her er det
muligt at kontrollere hovedlisternes tusinder af tilfgjede tal for gard-
brugere (jfr. ovenfor s. 7). Matrikelbggerne viser pi dette punkt nasten
overalt overensstemmelse (bortset fra Kar herred, hvor hovedlisterne
som omtalt svigter). Til orientering meddeles pi de folgende sider en
jysk herreds- og amtsoversigt, der for girdantallenes vedkommende
svarer til HP 1688, s. 351 ff. (tabel II b), mens brugerantallene har ho-
vedlisterne som kilde, Kar herred dog 1688-matriklen direkte. Derimod
er odegirdstallene formentlig bedst hjemlet i HP Saml., hvor Henrik
Pedersen i »Antal Gaarde og Huse 1688« har lagt op til en sammenligning
mellem tilstandene 1662 og 1682.

Antallene af gdrdbrugere varierede sterkt, endog indenfor samme amt
eller herred. Forholdsvis flest girde med mere end 1 bruger var der i
Riberhus amt og det tilgrensende Oster (Horne) herred, og dernast i et
omrade, der dzkker det senere Viborg amt og naboherreder (Vrads og
Gjern) i Skanderborg amt samt det meste af Alborg amt syd for Lim-
fjorden. Mere end 50 ¢/, flere brugere end garde i matriklen havde et
betydeligt antal sogne i Sydvestjylland, nogle hedesogne i Midtjylland
samt en del sogne i Himmerland (i midtlandet savel som en kyststrimmel
ved Kattegat) og endelig vel de fleste beboede jyske ger, ikke den starste,
Mors, men derimod Lzse, Anholt, Fur, Jeginde, Veng, vistnok ogsa
Endelave. Langt under gennemsnittet, de 23,4 9/,, 14 de fleste sogne i
Ostjylland fra Randers fjord til Kolding fjord, i Thy og Vester Han
herred, samt dele af Mors, af Vendsyssels kystegne og af Ringkebing amt.
Selv om de som »ode« betegnede garde i flertallet af jyske sogne var fa-
tallige eller overhovedet ikke eksisterede, ma der have varet adskillige
landsbyer med ferre brugere end géarde, og en del ede enkeltgirde lab
ogsa den risiko aldrig mere at fi beboere.

25 Hist. Tidsskrift 8. rk. IV, tillegshft. s. 196f.
26 Gunnar Olsen: Hovedgard og bondegard, 1957, s. 170ff. (tabellerne 8-11).
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Garde og gdrdbrugere i Jylland i 1680erne

Gérde Brugere Flerebrugereendgirde @degirde
Omréde

HP 1688 HP Saml.  Antal o HP Saml.

Af Ribe kebstad .......... 9 13 4 444

Af Hvidding hrd........... 32 49 17 53,1 1
Lustrup birk.............. 56 69 13 23,2

Gording hrd. ............. 245 341 96 39,2 38
Malthrd............ot 197 283 86 43,7 26
Skadshrd................ 455 695 240 52,7 38
Vesterhrd................ 515 647 132 25,6 21
Riberhusamt.............. 1509 2097 588 39,0 124
Nervang hrd.............. 590 749 159 23,9 42
Torrild hrd............... 273 333 60 22,0 30
Slavshrd................. 117 147 30 25,6 13
Elbohrd................. 182 182 - - 2
Jerlevhrd................ 149 186 37 24,8 3
Holmans hrd.............. 223 238 15 6,1 1
Brusk hrd................. 288 321 33 11,5 3
Andsthrd................ 314 398 84 26,8 9
Koldinghus amt............. 2136 2554 418 19,6 107
Osterhrd................. 207 293 86 41,5 8
Nerrehrd................ 357 458 101 28,3 12
Belling hrd............... 476 577 101 21,2 22
Hammerum hrd........... 525 651 126 24,0 16
Hjerm hrd................ 484 561 77 15,9 31
Lundenes amt. ............. 2049 2540 491 24,0 89
Hind hrd................. 483 581 98 20,3 10
Ulvborg hrd.............. 375 437 62 16,5 10
Ginding hrd.............. 388 472 84 21,6 6
Vandfuld hrd............. 282 348 66 23,4 11
Skodborg hrd............. 576 678 102 17,7 19

Bovlingamt. . ............. 2104 2516 412 19,6 56
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Garde Brugere Flerebrugereendgirde @degirde

HP 1688 HP Saml.  Antal LA HP Saml.

Ninghrd................. 356 439 83 23,3 15
Haslehrd................ 166 187 21 12,7 2
V. Lisbjerg hrd............ 153 171 18 11,8 8
Havreballegdrd amt. .. ....... 675 797 122 18,1 25
Hatting hrd............... 320 355 35 10,9 13
Bjerge hrd................ 554 598 44 8,0 27
Nimhrd.................. 138 183 45 32,6 1
Stjernholm amt . . ........... 1012 1136 124 12,3 41
Senderhald hrd............ 590 662 72 11,2 25
Norrehrd................ 426 498 72 16,9 41
Sender hrd............... 438 477 39 8,9 41
Molshrd................. 339 411 72 21,2 59
Q. Lisbjerg hrd............ 387 434 47 12,2 24
Kalpamt........ooooo0 2180 2482 302 13,9 190
Vorhrd.................. 537 638 101 18,8 23
Tyrsting hrd. ... .....oott 198 245 47 23,7 1
Hjelmslev hrd............. 116 118 2 1,7 3
Skanderborg birk.......... 203 242 39 19,2 1
Rybirk..........oovvettn 70 87 17 24,3

Sabrohrd................ 201 234 33 16,4 15
Framlev hrd.............. 205 242 37 18,0 4
AfGjernhrd. ............ 108 144 36 33,3

Skanderborg amt. . . ......... 1638 1950 312 19,0 47

Aker amt (Hads hrd.) ... ... 506 625 119 23,5 6
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Garde Brugere Flerebrugereendgirde Odegirde

Omréde HP 1688 HP Saml.  Antal o/,  HP Saml.
Sonderlyng hrd............ 307 379 72 23,4 21
Norhald hrd.. ............ 252 293 41 16,3 25
Onsild hrde. v eenenne... 183 262 79 43,2 12
Gjerlevhrd............... 332 408 76 22,9 29
Stovring hrd.............. 175 197 22 12,6 24
Galten hrd....vnennn.n. .. 327 360 33 10,1 12
Hovlbjerg hrd............. 290 360 70 24,1 19
Rougso hrd............... 210 226 16 7,6 6
Dronningborg amt..... ....... 2076 2485 409 19,7 148

Mariager Kloster amt

(Gislum hrd.)........... 350 496 146 41,7 17
Hidshrd................. 162 278 116 71,6
Vradshrd................ 258 322 64 24,8 18
Lysgdrd hrd.............. 343 497 154 44,9 5
AfGjernhrd.............. 215 269 54 25,1 12
Silkeborg amt.............. 978 1366 388 39,7 35
Neorrehrd................ 297 392 95 32,0 23
Harre hrd................ 318 441 123 38,8 28
Redding hrd.............. 245 330 85 34,7 16
Hindborg hrd............. 273 350 77 28,2 15
Skivehus amt............... 1133 1513 380 33,5 82
Middelsom hrd............ 301 381 80 26,6 4
Fjends hrd................ 401 560 159 39,7 11
Rindshrd................ 468 642 174 37,2 18
Neorlyng hrd.............. 269 371 102 37,9 16

Haldamt. ................ 1439 1954 515 35,8 49
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Garde Brugere Flerebrugereendgirde Odegirde
Omrade

HP 1688 HP Saml.  Antal %% HP Saml.

Slethrd.................. 421 545 124 29,5 30
Hornum hrd.............. 525 668 143 27,2 20
Fleskum hrd.............. 422 510 88 20,9 31
Hellum hrd............... 334 420 86 25,7 41
Hindsted hrd.............. 404 656 252 62,4 26
Arshrd.................. 330 449 119 36,1 22
Alborghus amt.............. 2436 3248 812 33,3 170
Hornshrd................ 474 549 75 15,8 2
Vennebjerg hrd........... 554 642 88 15,9 10
Berglum hrd.............. 816 1017 201 24,7 11
Jerslevhrd................ 812 1053 241 29,7 7
Kerhrd.................. 587 635 48 8.2 2
Hvetbo hrd............... 325 398 73 22,5 3
Oster Han hrd.. .......... 555 607 52 9,4 5
Vester Han hrd........... 272 292 20 7,4 3
Lese Land............... 68 131 63 92,6
Astrup, Borglum og Sejlstrup

amter. . . ..oiiiiiiiaaann 4463 5324 861 19,3 43
Hundborg hrd............ 305 340 35 11,5 13
Hillerslev hrd.. ........... 451 503 52 11,5 12
Hassing hrd............... 414 467 53 12,8 18
Refshrd.................. 561 736 175 31,2 46
Mors Sender hrd.......... 430 496 66 15,3 66
Mors Nerre hrd........... 373 434 61 16,4 46
Ducholm, Orum og Vestervig

2717 2534 2976 442 17,4 201
Hele Plland. .............. 29.218 36.059 6841 23,4 1426

Gardbrugere © landsbyer og pd enkeltgdrde

OgsA i Jylland boede langt de fleste gardbrugere i landsbyer; de var

gennemgiende mindre end ost for Storebzlt, men der fandtes dog i de

fleste egne af halveen adskillige bondebyer med 20-30 garde. 1688-ma-

triklen viste imidlertid, at antallet af enkeltgirde (ofte betegnet som
2
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»enestegirde«), altsd spredtliggende garde udenfor landsbyerne, var 5
gange storre i Jylland end pi serne. Sognetabellerne i HP 1688 har
folgende antal enkeltgarde, hovedgérde iberegnet: Sjzlland med Samse
404, Fyn 392, Lolland-Falster 82 og Jylland 4423. @erne under ét havde
da 878 enkeltgirde, kun 3 9/, af girdantallet, og fraregnet 324 hoved-
garde endda mindre end 2 °/,, mens Jylland niede op pa godt 15 9/, hvor-
af 407 hovedgarde tegnede sig for 1,4 9/,.

Enkeltgirdene var sarlig talrige i tre af de jyske amtsomrader: i Bov-
ling 1006 eller 47,8 9/, af samtlige girde i HP 1688, i Lundenzs 668
(32,6 °/,) og i Astrup m.fl. amter (Vendsyssel og Hanherrederne) 1099
eller 24,6 °/,. Da Ginding herred herte til Bovling amt, Oster (Horne)
hrd. samt Hammerum hrd. til Lundenas amt, kan det noteres, at i storste-
delen af Vestjylland var ca. 40 9/, af gidrdbebyggelsen enkeltgarde. De
var overordentlig mange ikke blot i udprzgede hedeegne, men ogsi pa
mere frugtbare strog med sterkt kuperet terren i Vest- og Nordjylland.
Men i Ostjylland syd for Randers fjord var der i de fleste egne kun 2-5
%/, enkeltgirde, ikke flere end i det meste af Nordsjelland og forholdsvis
ferre end i det nordfynske Skovby herred eller i Odense herred.2?

Var der hyppigere to eller flere brugere pa spredtliggende girde end
pé landsbygéarde i samme egn?

Nar dette spergsmal skal besvares, ma man helst se bort fra hoved-
gardene, der ofte havde savel herskabsbolig (hovedbygning) som for-
pagterbolig, men dog i reglen blev drevet af en enkelt mand. De sjeldne
tilfelde, hvor flere bender festede en sterre gard, der i perioder blev
drevet af herskabet, kan ikke serskilt beregnes.

Til 973 enkeltgirde beboet af bender i Bevling amt svarede 1169
brugere eller 20,1 9/, flere brugere end garde (der var 169 garde med 365
brugere), mens 1092 landsbygarde havde ialt 1314 brugere eller 20,3 9/,
»overskydende« — altsd praktisk talt samme forhold. Men i det store
vendsysselske amtsomréde var der forholdsvis ferre brugere af enkelt-
gérde, hvorimod det i landsbyerne gennemgéaende var mere almindeligt
med 2, sjzldent 3 eller 4 brugere pa en gard. Man ma her vare opmark-
som pa et bebyggelseshistorisk fenomen, som HP 1688 giver mange eks-
empler pa, nemlig spredtliggende enkeltgirdes hyppige deling i to eller
flere. Gardnavne med Store- og Lille-, @ster- og Vester-, Sender- og

7 Se kort over enkeltgirdenes udbredelse i Svend Aakjzr: Boszttelses- og Bebyggel-
sesformer i ldre Tid II, Oslo 1933. Jfr. samme: Landsby og Enkeltgaard, Fortid og
Nutid X, 1934, s. 211ff. — Af de ovrige jyske amter havde Dueholm m.fl. amter 229
enkeltgirde, Alborghus 199, Riberhus 190, Koldinghus 183, Hald 183, Silkeborg 144,
Kale 119 og Dronningborg amt 118.
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Norre-, Over- og Neder- m.fl. er talrige iszr i Nord- og Vestjylland, men
ogsd navne med Midt- og Mellem- dukker op og antyder tredeling af en
gérd eller et bol. At delingsprocessen kunne fortsztte, bliver man min-
det om gennem stednavne som Togérde, Vor sogn i Vendsyssel, der ef-
terhdnden blev til 4 brug, og Firgirde i Dover sogn, Hjelmslev herred,
som i det 17.-18. arh. havde 6-8 fastere. Ved hjzlp af HP 1688 og Hen-
rik Pedersens omtalte hovedlister kan man undersege forholdet mellem
forskellige gard-kategorier:

I a. Landsbygarde med 1 bruger pr. gard,
b. Landsbygarde med 2 eller flere brugere.
IT a. Enkeltgarde med 1 bruger,
b. Enkeltgirde med 2 eller flere brugere.
IIT a. Togardsbebyggelser med 2 brugere,
b. Togardsbebyggelser med mere end 2 brugere.

Indenfor begrznsede omrider (herreder, amter) kan man gere sam-
menligninger og drage nogenlunde sikre slutninger. Det folgende eks-
empel angir Skivehus amt, hvor enkeltgardene er lidt svagere reprasen-
teret end i Jylland som helhed og gennemsnitshartkornet pr. gird ifolge
HP 1688 en smule under det jyske gennemsnit. 15 hovedgirde med ialt
540,90 tdr.hrtk. er her holdt udenfor.

Gard- Bruger- Tdr. hartkorn

antal antal ialt pr. bruger
Ta...oooiienes, 722 722 2.858,47 3,96
< 299 619 1.778,08 2,87
) O TN 41 41 235,66 5,75
boviiiiiiiiiat 32 80 312,22 3,90
HIa...coovuneet. 10 10 59,07 5,91
< T 14 23 85,44 3,71
1118 1495 5.328,94 3,56

At der var 2 eller flere brugere pa en gard beted i mange, men ikke i
alle tilfelde en ligestilling m.h.t. brugen af girdens jorder (jfr. nedenfor
s. 22). I hvert fald forte det, som amtseksemplet viser, til en vis udjevning,
hvad hartkornet angik. Af oversigten fremgar det, at girde med mindst 2
brugere (b-grupperne) gennemgiende havde hartkorn langt over gen-
nemsnittet, I b og ITII b ca. 6 tdr. hrtk., IT b (enkeltgdrde) endog henved
10 tdr. hrtk. i gennemsnit pr. gird og pr. bruger lidt over gennemsnittet,

2¢
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som det ogsé var tilfeldet med III b-gruppen, mens de mange »delte«
gérde i landsbyerne (I b) trak hartkornsgennemsnittet betydeligt ned.
Disse b-grupper rejser uundgéeligt spergsmalet, om ikke mange garde
med 2 eller flere brugere forlengst var delt. Vi skal vende tilbage til dette
problem.

Egnsforskelle gor sig naturligvis geeldende. Forholdet mellem a- og b-
grupperne lader sig lettest overskue m.h.t. I (enkeltgirde) og III (to-
gardsbebyggelser). Nogle ret tilfzeldigt valgte eksempler med en vis geo-
grafisk spredning skal anferes, idet dog kun det gennemsnitlige hartkorn for
hver brugergruppe noteres.

I1a IIb IIIa III b
Skads herred............... 4,03 3,50 5,19 3,71
Hovlbjerg herred............ 5,94 5,60 7,12 3,22
Gislum herred.............. 4,90 3,53 1,87 1,68
Oster Han herred........... 5,05 4,12 2,59 0,79
Kaleamt.................. 5,56 4,25 7,61 5,61

For enkeltgardenes vedkommende er det igjnefaldende, at delingen
mellem flere brugere afgjort betyder en mere ligelig fordeling af gardens
tilliggende (som i Skivehus-eksemplet). Noget anderledes forholder det
sig med togardsbrugene. I 3 af de 5 omrader drejer det sig iser om gard-
brug sterre end enkeltgirdene, og der er bade i Skads herred og Kale
amt en klar tendens i retning af] at fortrinsvis de lidt sterre girde bliver
delt. Selv om det tiest er den sterste af de to girde der far 2 brugere (ofte
er det dog begge girde), illustrerer navnlig @ster Han herred en helt
anden situation. Her er det et ikke helt lille antal smabrug, til dels klit-
huse, der har to beboere, vel et udtryk for den tilbagegang, som ogsa pa
anden made kan konstateres i sandflugtsegne (se nedenfor s. 43 f.).

De jyske gardes hartkorn varierede sterkt fra egn til egn. Yderpunk-
terne var vel det lille Mariager Klosters amt, hvor gdrdenes gennem-
snitshartkorn (herregirde iberegnet) var nede pa 4,3 tdr., og det langt
storre ostjyske naboamt Dronningborg, hvor det nzrmede sig 6,9 tdr.
hrtk. Landsdelsgennemsnittet var tilsyneladende knapt 5,3 og hoved-
gardene fraregnet hgjst 4,9 tdr. hrtk. Beregnes gennemsnittet ud fra de
brugerantal, der er konstateret, kommer man ned pa ca. 4 tdr. hrtk. pr.
gardbruger. Det kan derfor ikke overraske, at de anforte b-tal 14 betyde-
ligt lavere f.eks. i Gislum herred, der udgjorde hele Mariager Kloster
amt. Imidlertid er det af interesse at se, hvilke hartkornssterrelser garde
med mindst 2 brugere fortrinsvis tilherte.
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I nedenstiende sammenstilling af 4 nasten lige store jyske herreder (et
vestjysk, to estjyske og et i Vendsyssel) stir a for samtlige girde af den
anforte storrelse, b for det tilsvarende antal gdrde med mindst 2 brugere.

Gardsterrelse ~ Norre (Horne)  Mols Gislum Hvetbo 4 herreder
tdr.hrtk. hrd. hrd. hrd. hrd. ialt
a b a b a b a b a b

Over 10 tdr..... 15 10 13 9 5 1 33 14 66 34
8-10 - 12 9 18 14 7 5 26 10 63 38
6-8 -.... 40 20 45 22 23 15 51 22 159 79
5-6 - ... 24 4 31 6 56 14 27 3 138 27
4-5 - ... 46 13 63 5 77 41 35 6 221 65
34 -.... 58 11 75 7 81 35 38 3 252 56
2-3 -.... 68 7 50 1 54 11 39 1 211 20
1-2 -.... 8 4 44 1 43 5 68 1 240 11
Talt........... 348 78 339 65 346 127 317 60 1350 330

Bortset fra hovedgarde (de indgar ikke i tabellen) havde nasten 56 9/,
af gardene pa 8 tdr. hartkorn og derover mindst 2 brugere. Det samme
gjaldt halvdelen af gdrdene med 6-8 tdr. hrtk., men derefter er procent-
tallene for dobbelt-besatte girde staerkt dalende. Her har dog Gislum
herred med dets lave gennemsnitshartkorn en igjnefaldende serstilling,
idet godt 48 9/, af gardene med 3-5 tdr. hrtk. og 16-17 9/, af de mindre
gérde (1-3 tdr. hrtk.) havde 2 brugere. De tilsvarende procenttal for de
3 andre herreder under ét var henholdsvis 14 og godt 4. — Man kan end-
videre sammenligne med Skivehus amt (se ovenfor s. 19f.), hvor 63 ¢/,
af bendergirdene over 8 tdr. hrtk. og 61 %/, af gruppen 6-8 tdr. hrtk.
havde mindst 2 brugere, mens gadrdgrupperne med 3-5 og 1-3 tdr. hrtk.
havde henholdsvis 25 og knapt 10 9/,.

I gruppen med garde pa 5-6 tdr. hrtk. var der bemarkelsesvardigt fa
garde med mindst 2 brugere: i de 4 herreder knapt 20 ¢/,, i Skivehus amt
dog ca. 30 °/,. De relativt lave tal kan skyldes, at festegarde af denne
sterrelse som regel var i stand til at yde et betydeligt hoveri, mens dette
forhold sandsynligvis ved en deling af gardbruget ville ndres til ugunst
for herskabet. P4 de lidt sterre girde kunne 2 feestere derimod meget vel
hver iszr prestere et halvgardshoveri eller mere end det.

Der var mange jyske landsbygarde med 3 brugere, men 4 eller flere
brugere pa en géird forekom ret sjeldent. I Helberskov, Als sogn i Ost-
himmerland, havde dog i 1688 tre garde pa 7!/,-9 tdr. hrtk. hver 4
brugere og en gird pi 16 tdr. hrtk. havde 5 (Matrikelbog 1833, Al-
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borghus amt, Hindsted hrd.).28 I samme herred var der i sognebyen
Dostrup 9 garde med ialt 29 brugere: 1 gard med 6, 2 med 5, 1 med 4 og
4 med hver 2 brugere, en enkelt gdrd med 1. De fire forstnzvnte girde
med tilsammen 20 af de 29 brugere havde over 42 af byens ca. 66 tdr.
hrtk. i brug; gennemsnitshartkornet pr. bruger ved disse sterkt delte
gérde 14 altsd ikke meget under gennemsnittet for de 9 brugere af de
ovrige 5 girde (markbog 1476 og ovennavnte matrikelbog).

Sterre enkeltgirde (eller girde anfort som sidanne i matriklen 1688)
kunne derimod i adskillige egne have fra 4 helt op til 8 brugere. En rekke
eksempler:

Norretarp i Lunde sogn, Vester (Horne) hrd., var »i forrige tider« en
helgérd (1688: 16,90 tdr. hrtk.), men i 1680erne delt i 6 parter skent op-
fort som 1 gard; hver girdbruger fik sine agre »tilmalt«, hedder det i
markbogen (752). Helled i samme sogn stod for en helgird og et bol,
tilsammen 10,53 tdr. hrtk. Garden var imidlertid delt i 3 parter, og hver
bruger havde sin szrlige bygning.

Omvra i Sdr. Omme sogn, Nervang hrd., var en enkelt gdrd med kun
7,32 tdr. hrtk., men med 5 brugere (markbog 784).

Vragard i Gjellerup sogn, Hammerum hrd., omtales i markbogen
(894) bl.a. med ordene: »Som berettes skal ikkun i forrige tider varet 1
gard, hvilken gird nu beboes af 6 mand. Jorden er under ét méalt«. Der
skelnes ikke mellem hvilke agre hver af brugerne har. Vragard var pa 17,6
tdr. hrtk.

Farbzkgird, Haderup sogn i Ginding hrd., var i 1688 pa 18,15 tdr.
hrtk. og havde ligeledes 6 brugere, dog ikke alle med lige anpart i garden.
Dens jorder opmaéltes under ét, uden deling mellem brugerne (markbog
930). Ogsa Haderisgéird i samme sogn havde 6 bender som brugere: 2 af
dem havde hovedparten, 2 andre /4 og de 2 sidste ligeledes !/q. Da girden
kun var pa 8,20 tdr. hrtk., blev sidstnzvnte 4 brugere vel kun for hus-
mznd at regne.

Om Neder-Katballe i Lysgird sogn og herred hedder det, at garden
med dens tilliggende besiddes og bruges af 4 mend der hver havde !/,
(markbog 1302).

Krejbjerggard i Redding hrd., Salling, tilherte i 1663 Valdemar Daa
og havde da 6 festere. I 1688 var dens 32 tdr. hrtk. opdelt p4 4 gardbrug
med 2 bender pa hvert og dens agre var »tilmalt« hvert brug, men i
modelbogen (1773 (III) fol. 37) blev den omhandlet som 1 ejendom uden

28 M.h.t. matriklen 1688 (Christian V.8 matrikel) henvises til Rigsarkivets special-
registratur, »Matriklerne 1664 og 1688« (ved J. O. Bro-Jorgensen), Rtk. 312. 6-1957.
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oplysning om, hvor megen jord der 14 til hvert brug eller hver enkelt
bonde (markbog 1345). Af Overgard i samme sogn (10,19 tdr. hrtk.)
havde 4 mand hver en fjerdedel.

Asklevgard i Tem sogn, Vrads hrd., havde 4 beboere pa sine kun 6 tdr.
hrtk. (markbog 1293). Af Lundegird, Lunde sogn i Fjends hrd., havde 4
brugere ligeledes hver 1/, (hrtk. 12,75 tdr., jfr. markbog 1372). Ogsa pa
Skindbjerggérd, Skerping sogn i Hellum hrd. (12,02 tdr. hrtk.), var der
4 brugere med hver en fjerdepart, én var dog ede; 3 huse med jord og 1
jordlest hus 14 pa girdens grund (HP 1688).

Enkelte hovedgérdes jorder var i 1688 blevet bondebrug. Saledes ved
Emborg, det tidligere @m kloster, hvor allerede Frederik II havde for-
beredt en bortfestning; de 2 girde, som var de oprindelige, blev senere
begge delt i 3. HP 1688 anforer her 6 garde med ialt 20,87 tdr. hrtk.

Skjern hovedgard i Middelsom hrd. havde ifelge markbogen (1368)
»1 langsommelig tid stiet ede« (vistnok i 1627 gdelagt af de kejserlige
tropper), men der var pa hovedgérdsjorden oprettet 3 garde med tilsam-
men 36,69 tdr. hrtk. Ved Bjernholm, det tidligere Vitskel kloster, havde
5 bolsmand hovedgardens jorder i brug, men da hverken de eller 5 hus-
mend sammesteds havde andel i nogen bymark,?® blev ingen af dem ind-
fort i matrikelsbogen (markbog 1415, Bjernsholm, senere Overlade og
Ranum sogne, Slet hrd.).

Udstykning af hovedgardsmark til feestebender kunne altsa nu og da
forekomme. Mere almindeligt blev det unazgteligt i sidste halvdel af det
17. &rh., at bendergarde blev lagt under en hovedgéird. Markbeggerne
har adskillige oplysninger herom, men kan undtagelsesvis give urigtige
oplysninger. Markbogen for Tirstrup sogn i Djurs Sender hrd. (1076, fol.
181 b) vil vide, at Drammelstrup bys 4 garde for 1683 var lagt under
Hogholm, men bevisligt sad der i 1687 og senere festere pa gardene, og
hartkornet var i 1771 det samme, som HP 1688 anfgrer.30

I det foregdende er alle girdsterrelser angivet ved hartkorn, som det
nzvnes i Chr. V.s matrikel af 1688, men udregnet af Henrik Pedersen
med de decimaler, der kendes fra HP 1688 eller fra hovedlisterne i HP
Saml. Vil man drage lokale sammenligninger mellem landbrugenes antal
og sterrelse pd landmalingstiden og tidligere i drhundredet, ma man
vaere opmarksom pé datidens brugsbenzvnelser.

2 De 4 gérde i landsbyen Borregird havde ifelge markbogen for Bjernsholm sogn 8
beboere.

3 Nermere omtalt i Jyske Samlinger, Ny rzkke IV, 1958, s. 316 (min anmeldelse af
Gunnar Olsen: Hovedgard og bondegard).
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Ejendomsbetegnelser og brugsstorrelser

GAR man til markbegerne og til prasteindberetninger fra det 17. &r-
hundredes midte eller tidligere, mgder man virkelig — i hvert fald tilsyne-
ladende — den »forvirring i begreberne og betegnelserne«, der fik J. A.
Fridericia til at foretage en kraftig forenkling, idet han i sin store afhand-
ling kun opdelte jordbrugene i girde og mindre jordbrug.3

Betegnelserne for de forskellige ejendomme og jordbrug var for sterste-
delen udtryk for anvendelses- eller tilhersforhold. Det galder herregirde
og ladegérde, prastegirde, anneks- og mensalgirde (disse sidste var i
reglen beboet af bender), endvidere gardszder, som der endnu i det 17.
arh. var en del af i Ostdanmark, undertiden opdelt i gardsedehuse og
gardsedegirde.?? Hvad angér de sjzldnere (iszr jyske) benavnelser som
»vaersteder«, »afbygger« eller »bygger« er man nappe i tvivl om, at det
er nyanleg, i hvert fald de sidste, udskilt fra zldre og sterre jordbrug og
ofte opfort p4 udmark eller anden hidtil ubeboet jord. Betegnelser som
»bunker« (med forskellig stavemide) kan vel dekke over sméiboliger,
maske jordhytter, mens en »knupsatning« mi have med tre at gere
(knub, knop) og formodentlig betegner en slags primitiv bjelkehytte. Om
»varsteder« (i det 17.-18. arh. ogsa »varing«) og adskillige (af)bygger
vides, at de ofte udviklede sig til brug af ikke helt ringe storrelse, selv om
i reglen »sma« er tilknyttet betegnelsen i de aldre tider. Prasterne har
i deres indberetninger nu og da varet i tvivl om, hvorledes det forholdt
sig med »ringere varsteder, som ikke kan skattes for bol, ej heller for
gadehuse«.3® Mikkel Christensen i Térs-Ugilt pastorat tilstod, at om et
betydeligt antal (vistnok 23) »sméa boliger og varsteder« med ganske
ringe avl vidste han ikke, hvorledes de var indfert i jordebegerne, »findes
uden tvivl i jordebggerne for gadehuse«, anforer han dog tilsidst i sin
sognebeskrivelse dateret 4. april 1651.

En del huse med jord kom i matriklen af 1688 op pa 1 td. hrtk. eller
lidt mere, men langt de fleste »gadehuse med avl« eller »landgildehuse«
var ganske smé brugssterrelser. Det kan ikke altid fastslas, hvorvidt huse
med hartkorn er opstdet ved deling af zldre brug eller ved nyanleg, som
det ofte var tilfeldet. Det sidste lader sig lettest konstatere i egne med tal-

31 Hist. Tidsskr. 6. rk. II, s. 491f., jfr. ovenfor s. 10.

3 Se Ths. B. Bangs afhandling i Fortid og Nutid IV, 1923, s. 691f., og min fremstilling
i Husmand og Inderste, s. 18f.

33 Prasteindberetning 1657, Volstrup og Lendum sogne i Vendsyssel; fra Horby sogn

en lignende omtale. — Denne og de folgende henvisninger gzlder Da. Kanc. B. 123.
Designationer p4 girde og bol indsendte fra sognekaldene i Vendelbo stift. 1657.
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rige enkeltgirde og -huse (jfr. nedenfor s. 45f. om Térs sogn i Berglum
hrd.), men nzppe helt sjeldent opstod huse med jord i sm4 kolonier, hvad
nogle prasteindberetninger ogsa antyder.

Endelig ma nazvnes de for landbruget hejst nedvendige mollebrug.
(Pafaldende mange meller var igvrigt »ede« i 1680erne). Til en molle
horte oftest nogen jord, varierende fra en ubetydelighed til helgirds-
storrelse. Af 17 meller i Skivehus amt var 4 jordlese, til 3 herte mindre
end !/, td. hrtk., til 6 mellem 1/, og 1 td., mens 4 var gdrdbrug med fra 2
til godt 5 tdr. hrtk.

De egentlige gardbrug kan i markbggerne findes betegnet ved mange
forskellige storrelser. Set i forhold til helgdrden (/,) er der navnlig tale
om folgende broker: 3/,, %/3,/5, /3, /4, *[ 08 /5 garde. Af bol forekommer
foruden !/, ogsa 1/, og (sjzldent) 1/,. P4 Sj=xlland fandtes enkelte halve
gardseder. Langt de almindeligste brugsbetegnelser er i markbggerne
som tidligere i preasteindberetningerne (»sognebeskrivelserne«) hel-
garde, halvgarde og bol.

Med rette anforer Fridericia i forbindelse med sognebeskrivelserne, at
betegnelserne ikke var konstante. Man tor heller ikke se bort fra, at
kongebrevene ved deres forskellige ordlyd kan have inspireret prasterne
til brugsbenavnelser af mere eller mindre pracis karakter.3? 1651 taler
de praktisk talt kun om hele og halve garde samt bol, sjeldent halvbol,
men i 1657 om hele, halve, bols- og fjerdingsgarde og om huse. Mange
praster foretog pa egen hind en yderligere opdeling, der kan illustreres
ved eksempler fra et par nordsjzllandske sogne.

, Mindre landbrug
Gérdsterrelser Gard- Bol

»Huse«
Yy 3a s s s ceder m. jord
Jerlunde 1651...... 9 23 6
- 1657*. . ... 4 14 16 2%* 3 1
Uvelse 1651...... 11 8 3
- 1657...... 3 8 7 2 1**

*Sundbylille er her udskilt; landsbyen ma i HP 1688 seges under Udesundby.
**pliden«

De fleste helgarde er altsa i 1657 betegnet som 3/, girde, men det
samme gzlder en del halvgirde, og girdsederne er oplest i fjerdingsgarde

3¢ Se om kancelliskrivelserne af 21. febr. 1651 og 27. okt. 1657 Hist. Tidsskr. 6. rk. II,
s. 475f. (Fridericia).
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og bol samt (i Uvelse) tillige en enkelt lille ottingsgard; i Jerlunde er der
et hus med jord. I HP 1688 har de to sogne henholdsvis 36 og 22 garde.

P4 lignende made kan man i markbegerne 1682-83 finde gardangivel-
ser, der forklarer hovedlisternes brugerantal (HP Saml.), men afviger
meget vesentligt fra de tilsvarende gardantal i HP 1688. Efterfolgende
oversigt over landsbyerne i Fruering sogn, Skanderborg birk (markbog 1140),
vil illustrere forholdet; i parentes efter tabelvarkets tal for girde anfo-
res hovedlisternes brugerantal:

HP 1688 Gérde i markbogen 1683
Garde Y, s 1y y,  Husel683

Fruering....... 9 (19) 1 2 3 2 1
Virring. ....... 9 (9) 1 15 2 3 (5)
Svinsager...... 4 (10) 6 4
Gjesing. ....... 5 (8) 5 (8)
Skarup. ....... 6(10) 2 10
Hvolbzk....... 6 (13) 5 (10) 1 2 2 m.jord

I Fruering by er der en prastegird og degnen bebor en fjerdingsgérd.
Hvad angér landsbyerne Virring, Svinsager og Skarup er det klart an-
givet, hvilke brugssterrelser de forskellige bender har, om Gjesing siges
derimod kun, at der pa 3 af gdrdene er to beboere. Hvolbzk kunne anfores
pa samme made, men 5 helgirde angives at have 2 brugere hver, mens
den 6. er opdelt i 1 halvpart og 2 fjerdingsparter.

Det er bemerkelsesverdigt, at oplysningerne om gérdsterrelser kan
variere sterkt, uden at det i samme grad er tilfzeldet med gardbruger-
antallet. Som eksempel anfores Hvirring sogn i Nim hrd., vest for Hor-
sens; en del af sognet var festegods under hovedgirden Rask.%5 Foruden
Rask var der i sognet de i tabellen s. 27 gverst nzvnte landsbyer og
gérde (i parentes gardbrugere).

Landsbyen Hvirring synes uforandret 1664—83, stillingen i Boring er
lidt uklar, men s&vel her som i Kodallund optrzder halvgirde i 1664 og i
1719, i Hornum derimod forst i faesteprotokollen 1719, hvor det ses, at en
helgard er delt i fjerdingsgarde. I Boring er et degnebol (2,83 tdr. hrtk.)
i HP 1688 opfort under »Anden skyldsat jord«, mens 4 sméa bol var huse
med ringe jordtilliggende (tilsammen 0,52 td. hrtk.). Over-Kodallund
var i 1664 ligedelt mellem 2 mand, og det er ogsa tilfeldet i 1719, men

3 Kilderne er: Matriklen af 1664, Stjernholm amt (1823 A). Markbog for Hvirring

sogn 1683, 1020. HP 1688. Fsteprotokol for godset Rask 1719-1793 (Landsarkivet for
Nerrejylland).
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HP 1688 Matriklen 1664 Markbogen 1683 Fm‘i‘;rlgmkd
Girde Y, Yy Garde Bol gy oy
Hvirring........... 4 4 4 (7)
BOFiNg. .cvvvevnnn.. 4 34 8@ 4@ 1 (I) 8
Trebjerg........... 3 3 (4) 3 (6)
Hornum. .......... 6 4 (6) 6 (12) 0 4
Over-Kodallund.... 1 2@ 1(1) 1 2
Neder-Kodallund ... 1 1 (1) 1 (2 2

19 1421) 11(11) 19(36) 2 (2)

matriklen 1688 anforer 1 gdrd med godt 9 tdr. hrtk. og 1 bol med 5 skp.
hrtk. Neder-Kodallund optraeder i 1664 som 1 halvgard med 1 bruger,
1683 som 1 gird med 2 brugere, men er 1719 bortfestet som 2 halve
girde (i festeprotokollen 1719 er gard- og brugerantal de samme).
Hovedindtrykket er da, bortset fra Boring by, at antallet af helgarde kan
vokse (Hornum), og antallet af halvgarde gor det utvivlsomt (Hornum,
Neder-Kodallund), i hvert fald var der i dette sogn med de skiftende
brugsbenzvnelser et voksende antal brugere. Der var forholdsvis mange
huse med jord (HP 1688: 18; matriklen 1664 nzvner 24, men 10 var gde),
og det har sandsynligvis lettet forandringer m.h.t. gardbrugerantal; her
var bosteder for en gardfasterreserve.

Indenfor en rekke danske gsamfund regnede man jorden i fjerdinger.
Det gjaldt bl.a. Samse og den lille ¢ Endelave. I HP 1688 star Endelave
Land ganske enkelt opfert som 37 garde med 148,71 tdr. hrtk. og 4 huse
med 3,45 td. h., tilsammen har brugene 767,2 tdr. land dyrket jord.
Markbogen (1194) giver oplysning om 41 girde af hgjst forskellig stor-
relse, som folgende oversigt vil vise:

Brugssterrelse Gérde Brugere Ialt fjerdinger
1, fjerding.......... 4 (1 er »hus«) 4 (5) 2

1 - e 7 (1 ode) 7 7
By, - . 9 10 (11) 13/,
2 - e 6 8 12
2, - 4 8 10

3 — . 2 4 6
3, - 3 8 10Y/,
4 - e 4 10 16
4, - 1 3 41,
6, - . 1 1 (2) 6/,

41 63 (66) 88
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Af de 88 fjerdinger havde sogneprasten 4 i brug, husbonden (gods-
ejeren) 3, nemlig !/, ede gird. Brugere af bondestand var formentlig 65
med 81 fjerdinger, men ikke mindre end 19 af brugerne stod kun for 1/,
fjerding eller mellem 6 og 7 skp. hrtk., endnu 20 for 1 fjerding hver,
altsd 11/,—2 tdr. hrtk. Her er altsd et eksempel pa, at brugerantallet blev
mindre, hvis 1 td. hartkorn-gransen skulle respekteres, men i alle tilfelde
14 det en del over de i HP 1688 anforte 37. Arhusgird og Aker lens jorde-
bog 1544 opregner for Endelave 45 mand. Fjerdinger navnes ikke, men
»Endelave mend« ydede »tilsammen« bl.a. 44 gas og 88 hens.36

Disse sogneeksempler viser, hvor uensartede markbogsoplysninger om
jordbrug og deres storrelse kan vare selv i samme jyske egne (bade
Fruering, Hvirring og Endelave 14 i det senere Skanderborg amt). Ofte
vil man ikke engang for et helt herred kunne opbygge en anvendelig ejen-
domsstatistik pd grundlag af markbegerne. En gennemgang af mark-
begerne for Malt herreds 8 sogne (721-729) sammenholdt med matrik-
lens gardantal (HP 1688) giver folgende meget komplicerede resultat
(+ betegner fradrag af ede girde):

Markbogen
HP 1688 Markbogen 1683, garde 1683
Sogne
X Huse

Garde Div.g. 1}, s 3, 1/, 1, Bol. m. jord
Folding.... 24 2 32 13 2 2 1
Holsted.... 21 122 6=1 2 1
Fovling.... 49 5 181 1 2 244 141 2 4
Brorup .... 34 133 15+2 3 2
Lazborg.... 26 31 12=1 10-1 2 4 4
Lindknud.. 24 204, 3 3 21 2
Vejen ..... 12 25 1 3
Malt...... 17 9+-3 4=, 81

197 89=+131/, 6174, 1 2 63-6 18=1 13=1 15

De ede garde og halvgérde fraregnet var der efter markbogen 75/, gard
(med 84 brugere) uden anfort brugssterrelse, 531/, helgird (94 brugere),
1 syvottingsgérd og 2 trefjerdingsgirde (tils. 3 brugere), 57 halvgarde
(57) og 17 fjerdingsgirde (17), eller ialt 206 girde med 255 brugere.
Hovedlisterne (HP Saml.) giver 257, hvis kun 26 gdegirde (se ovenfor
s. 14) treekkes fra brugerantallet. I et par tilfelde kommer bolene forment-

3 Anforte jordebog (udg. ved Poul Rasmussen, 1960), s. 63f.
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lig over 1 td. hrtk., sa tilsyneladende er der god overensstemmelse. Det
er dog nzrmest tilfeldigt og gelder ikke for alle sogne. Hvad der ikke kan
udlzses af hovedlisterne og i reglen ikke af andre kilder end markbogen,
er de ikke ganske fa tilfelde, hvor en bruger foruden sin egen hel- eller
halvgérd, eventuelt en uangiven brugssterrelse, havde (en del af) en gde-
gard i brug — eller mere korrekt: en gérd, der ellers ville vare helt eller
delvis gde. Det er et forhold, der i visse sogne pavirker sivel bruger- som
odegardsantal i nedadgéende retning.

En fuldstendig og sikker opdeling i brugssterrelser er ikke mulig for
landmaélingen og indferelsen af hartkorn efter den nye matrikel. Der er
landsbyer (og hele sogne), hvor brugernes navne anferes i markbogen
uden nogen angivelse af, hvad de stér for. I sa fald kan sammenligning
mellem gammel og ny matrikel blive det eneste grundlag for en vurdering
af brugenes sterrelse og evt. stedfundne forandringer. Det kan ikke nagtes,
at sidanne sammenligninger, som i virkeligheden er 1688-matrikelbeger-
nes hovedindhold, undertiden kan virke chokerende, da de nzsten over-
alt giver indblik i betydeligt ndrede sterrelsesforhold, og ofte peger de
stedfundne forandringer indenfor samme landsby i forskellig retning.

Her folger nu et sogneeksempel, valgt uden anden ledende tanke end
ensket om at anfore de stedlige brugsbetegnelser ved siden af hartkorns-
storrelse efter sivel »Gammel matrikel« (landgildematriklen 1664) som
»Ny matrikel« (Chr. V.s matrikel af 1688). Man vil her mede mod-
stridende tendenser, som det kan vare svart at fortolke, og i det fore-
liggende tilfzlde kan ogsé forholdet mellem »géird« og »bol« virke over-
raskende. Eksemplet er hentet fra det nordjyske sogn Ulsted (Ker herred),
hvor HP 1688 nazvner 42 gardbrug over 1 td. hrtk., 27 huse med jord og
3 uden. I nedenstiende oversigt er foruden landsbyen Ulsted (18 garde,
25 huse med jord) en rzkke enkeltgirde taget med til sammenligning.
Gaérdene er ikke anfort i samme rekkefelge som i matriklen (og i HP
Saml., hovedliste nr. 41), men grupperne helgérde, halvgirde (se under
»Enkeltgirde«), bol og halvbol falger efter hinanden, dog med nr. som
i matriklen.3? Hartkornet er angivet i tdr., skpr., fjerdingkar og album,
Ny matrikel tillige omregnet til tender med 2 decimaler.

Afde 24 huse i Ulsted havde 14 ubetydeligt hartkorn, mens 5, der alle
i landgildematriklen stod for 5 skp. 1 fdk. 1 alb., efter 1688-matriklen
havde fra 0,59 til 0,95 td. hrtk., 5 andre fra 0,22 til 0,46 td. hrtk. Det var
altsa ikke blot gardbrugene, der hartkornsmessigt tog sig anderledes ud

37 Kilderne er: Markbog 1579 (Ulsted sogn), Modelbog 1777 (IV), fol. 177-192
og matrikel 1834, jfr. HP Saml., hovedliste 41.
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Gammel Ny

Brugere matrikel matrikel HP Saml.

Landsbyen Ulsted

Helgérde:

Nr. 7. Prastegdrden................ (ikke skyldsat) 4.6.2.1 4,82
— 3. Mads Andersen.............. 4.1.3.1%/, 7.5.1.1 7,67
— 2. JensNielsen................. 5.7.2.2 6.3.2.1 6,45
— 9. And.Olsen..........ccuennn 5.7.2.2 8.4.3.1 8,61
— 11. LarsMadsen................ 5.7.2.2 7.1.1.2 7,18

Bol:

Nr. 13. P. Nielsen Sender. ........... 3.4.0.0 6.1.2.0 6,19
— 10. Jorgen Svendsen............. 2.4.2.2 4.2.1.0 4,28
— 14. Povl Pedersen............... 6.7.0.0 3.0.2.1 3.07
— 5. PederJensen................ ? 3.6.2.2 3,83
— 17. Jens Andersen............... 2.0.0.0 3.0.1.2 3,05
— 4, Lars Mortensen.............. 3.0.0.0 3.7.0.1 3,89
— 1. UngeJensJensen............ 2.2.0.0 5.0.2.2 5,08

Halvbol:

Nr. 6. Chr. Eskildsens enke.......... 5.7.2.2 2.0.1.1 2,04
— 15. Oster JensJensen............ 1.3.0.2 1.7.1.2 1,93
— 19. Laurids Pedersen............ 1.4.0.0 1.2.1.0 1,28
— 18. Seoren Serensen.............. 2.0.0.0 1.5.2.0 1,69
— 12. Jens Pedersen............... 2.7.3.05/, 2.3.3.1 2,48
— 16. Palle Rasmussen i Ulstedlund.. 3.2.2.24/, 3.1.3.1 3,23

Enkeltgdrde

Helgéarde:

Klitgard, Jens Andersen.............. 4.6.0.0 9.2.2.0 9,31

Rottrup, Jens Nielsen................ 4.6.2.2 15.6.2.0 15,81

Vadsholt, Peder Pedersen............. 3.5.1.1 8.4.2.1 8,57

Halvgérde:

Gravholt, Chr. Pedersen.............. 3.5.1.1 3.7.1.1 3,92

Langtved, Simon Nielsen............. 3.1.1.1 6.5.0.0 6.63

Hyllen, Jens Serensen................ 1.5.1.1 2.3.0.0 2.38

Sdr. Bastbjerg, Jens Jensen............ 1.4.0.0 2.6.3.2 2,86

Nr. Bastbjerg, Niels Thomsen. . ....... 1.0.0.0 1.7.2.0 1,94

Oster Vadsholt, Jost Adskesen......... 1.0.0.0 3.5.0.2 3,65

Fjerdingsgard:

Broen, Ove Nielsen.................. 1.0.0.0 4.6.2.1 4,82

Bol:

Nerrehede, Simon Larsen............. 1.0.0.0 1.6.2.0 1,81

(Sdr.) Heden, Jens Nielsen . . ......... 1.2.2.2 1.6.1.2 1,80
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end i landgildematriklen. Heri var der for si vidt intet overraskende,
grundlaget var jo ved landmailingen et ganske andet.38 Det var heller
ikke uszdvanligt, at mange lzs godt he og rigelig kreaturgrasning gav en
serlig haj hartkornsansattelse; det gelder siledes den lille fjerdingsgard
Broen, der ligesom et par halvgarde og bolet Norrehede efter gl. matrikel
kun var takseret til netop 1 td. hrtk.

Af landsbygérdene viser helgirde og bol med en enkelt undtagelse en
betydelig tilvaekst i hartkorn efter 1688-matriklen, halvbolene derimod
for 4 brugs vedkommende en mindre nedgang, nr. 6 dog en meget be-
merkelsesvaerdig. Af enkeltgirdene viser alle helgarde, halvgirdene
Langtved og Oster Vadsholt samt den omtalte fjerdingsgird Broen for-
doblet eller flerdoblet hartkorn efter den nye matrikel. Det vidner om, at
landgilden gennem lange tidsrum kunne vare uforandret, og tillige om
en utvivlsomt meget betydelig udvidelse af landbrugene, navnlig ved
nyopdyrkning. Herom i et felgende afsnit.

Det er igjnefaldende, at mens der i landsbyen Ulsted stort set er kon-
sekvens i brugsbetegnelserne — helgarde var gennemgéende langt storre
end bol og halvbol betydeligt mindre end bol — varierer enkeltgirdenes
hartkorn overordentlig sterkt, med opgange indtil det 4-5dobbelte.
Fjerdingsgirden Broen kommer pé hejde med prastegarden!

Udvidelsesbestrebelserne gav sig ikke blot udslag i garddelinger, som
bedst lod sig gennemfore ved enkeltgirde, men brugerne af spredtlig-
gende girde udnyttede med held en sparsom naturs resourcer, tog hist og
her nye agre under plov, hestede ho og gressede kvag i en udstrzkning,
som begnder pa den sjellandske sgruppe kunne misunde dem.

Tab og tilvekst. Odejorder og sandflugt. Nyopdyrkning

DET danske landbrug var i 1600-tallet ude for megen modgang. Umid-
delbart teenker man vel forst paA de mange krigsedeleggelser, der ramte
Jylland, langt flere end i de foregdende eller noget efterfelgende ar-
hundrede. Under fire krige méitte halveen opleve fjendtlige invasioner,
hvortil i 1659 kom de sikaldte hjzlpetroppers tilstedevarelse i det sydlige
Jylland, med plyndringer og pest til folge.

Men ogsé i fredstid kunne pesten legge sde. Ved ar 1602 blev store
dele af Nordjylland alvorligt pestramt, hvad der ogs fremgar af de rela-
tivt f4 bevarede lensregnskaber fra drhundredets begyndelse. Direkte

3 Se instruks for de jyske landmalere af 24. marts 1683 og den tilsvarende instruks
for jyske kommissarier i HP 1688, Indledning s. *33-*40.
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hentydes der ganske vist sjzldent til pesten, og man kan ikke helt se bort
fra ulykker af zldre dato, nar det i Alborghus lensregnskaber 1604/05
hedder, at der i lenet »endnu befindes meget gde gods, som ingen folk,
huse eller bygning findes pad«. Bemarkelsesvaerdigt er det, at kronen for
at redde mest mulig afgrede fra ode gardes enge, der ellers ville ligge
uhestede hen, lader sine ridefogder bortleje engparter til andre af kronens
bender og tjenere. Et »register« nzvner som gde garde og bol i folgende
herreder: Fleskum 4, Ars 15, Slet 15, Hornum 5, Hellum 10, Hindsted 4,
Han herred | (fordervet af sandflugt).3® Det kan endda kun dreje sig om
en del af de girde, der har veret ede, og der 14 nzppe eng til alle garde i
de hjemsegte egne. I Hald lensregnskaber peger mange poster i steds-
malsregistre fra tiden efter 1602 tydeligt nok tilbage mod dette ar: der er
i regnskabet 1603/04 tale om mange ode girde og bol i flere af lenets
herreder, og 1610/11 hedder det ikke blot om adskillige brug, at de har
veret gde »nogle dr«, men 7, 8 og 9 ir nzvnes i flere tilfelde, i de folgende
ars regnskaber nu og da 10-11 ar. Lensregnskabet 1622/23 nzvner ud-
trykkeligt girde, der »siden pestilenzen 1602 haver varet gde«, og endnu
1638/39 og 1642/43 bortfestes brug der i 40 ar har stiet ade.40

Ogsa 1618-19 var et pestér. Pesten begyndte abenbart i Helsinger sep-
tember 1618, og i februar 1619 udgik der pabud til lensmand i Keben-
havn, Frederiksborg og Roskildegirds len om ngje at kontrollere pest-
omraderne, sorge for foreldrelese bern m.v.4 Alvorligt var det. Herre-
dagen matte det ar forlegges fra Kobenhavn til Antvorskov slot, og da
»pestilensen begyndte at grassere« i Jylland, blev Viborg landsting i
oktober flyttet til Holstebro.42 20. august 1619 havde bender i Skander-
borg og Aker len fiet pibud om ikke at drage til Arhus, mens sygdom-
men dér varede ved. Stedsmaélsregistre fra disse ar viser, at ganske uszd-
vanligt mange sjellandske festegirde fik ny beboere; i Jylland er udsla-
gene ikke si igjnefaldende, men der savnes en omfattende undersogelse.

Om krigenes ulykkelige folger for landbruget er der tydeligere udsagn.
Da stedsmaélsregistrene blev genoptaget efter kejserkrigen og Wallen-
steins beszttelse af Jylland, skete der en »opsamling« af de talrige ede og
forfaldne girde (i mange tilfelde var festerne remt), vel at marke de
brug, der blev bortfestet pany og som gennemgéiende kun en kort tid
havde varet ade. Eksempelvis kan nzvnes Skanderborg og Akzr len med

3 Alborghus lensregnskaber, specielt stedsmalsregistre, de anforte ar (Rigsarkivet).
40 Hald lensregnskaber, indtegt af stedsmal anferte &r (RA).

41 Kancelliets Brevbeger, missiver af 18. februar 1619.

42 Kanc. Brevbeger 17. okt. 1620.
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normalt ca. 60 gardfester (fzesteforandringer) pr. ar. Her var i regnskabet
1626/27 (ca. 1}/, &r) endnu kun 90 stedsmal indfort, hvoraf 32 angik en
sens overtagelse af festegirden. Derefter opsamlede regnskabet 1629/30
overdragelser af faestegirde og -bol fra resten af krigsperioden (beszttel-
sestiden), ialt 183, men kun ca. hver 6. gird gik nu fra far til sgn, mens
ca. 30 brug var forfaldne og (eller) »ede«. Tilsvarende viser stedsmals-
registre for Skanderborg og Akar len 1645/46 (efter Torstenson-krigen)
149 festeoverdragelser: i 21 tilfelde betegnes gardene som »ade« (en del
»afbrendt«), desuden adskillige som »forfaldne«; i nogle tilfelde var
feesteren remt. I Hald len var krigens spor ogsa igjnefaldende; af 91 bort-
feestede garde og bol i regnskabet 1629/30 var 23 forsiddergarde (feesteren
ofte romt), ligesom en del garde blev betegnet som gde og forfaldne.*

I sogneprasternes indberetninger 1657 afmaler adskillige trek til-
standene umiddelbart efter Karl Gustavs beszttelse af Jylland tidligt pa
efteraret 1657. Siledes skrev prasten i Torslev sogn, @ster Han hrd., i
oktober 1657: »Dette sogn er et meget ringe og forarmet sogn, og de
svenske tropper marserede herigjemmel. Da blev benderne savel som
praesten udplyndret, som noksom bevises kan«. Prasten benyttede da
ogsa lejligheden til at anmode om skattelettelser.#* Nar det navnes, at
nogle jorder »siden fjendetiden« har varet ede, kan det vare Torstenson-
krigen 1644 eller kejserkrigen 162629 vedkommende prast har tenkt pa,
nzppe svenskekrigen 1657. I Kollerup, Vester Han hrd., omtaler pastor
Povl Christiansen Paaske i sin indberetning, der er dateret Alborg den
19. oktober 1657, 1!/, gird med 4 beboere, som alle er udplyndrede
(sandsynligvis f4 dage tidligere), men samtidig nzvner han 4 girde som
»slet gde i mange ar«. Det er mere gadefuldt hvad der sigtes til, nar pre-
sten 1 Aggersborg — i forbindelse med herregirden Aggersborgs brand
»én gang af ulykkelig ildsvide, anden gang af de svediske« — har be-
merkningen: ». .. si for den forrige ovrigheds hirdhed og strengheds
skyld er benderne slet bleven gde, si halvparten af sognet [har] staet ede i
15 eller 16 ar«. Er dette remal rigtigt, kan det ikke dreje sig om en okku-
pationsmagts administration, men om et for benderne meget trykkende
godsstyre.

Til disse f4 nordjyske eksempler kunne fgjes de mange syd- og sender-
jyske, som Aksel Lassen har fremdraget i »Skaebnedret 1659« (1958).

43 Skanderborg og Akzr lens regnskaber (indtil 1650 under ét) og Hald lens regn-
skaber, de anforte ar.

44 Danske Kancelli B. 123. 1657. Designationer p4 girde og bol indsendte fra sogne-
kaldene i Vendelbo stift. Rigsarkivet.

3
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Han er opmerksom pé, at der i de hirdest ramte egne var langt flere dede
mand end ede steder, og fremhazver utvivlsomt med rette, at en »folke-
vandring« fra nordligere egne i Jylland forbavsende hurtigt fyldte et
tomrum ud.® I sit efterfolgende meget detaljerede arbejde, »Fald og
fremgang. Trzk af befolkningsudviklingen i Danmark 1645-1960«, har
Aksel Lassen i overensstemmelse med, hvad der er varkets sigte, inter-
esseret sig mere for folkemangde end for en ngjere bestemmelse af gard-
antal. For Nordjyllands vedkommende navner A. L., at der endnu i 1660
kun fremkom »spredte bemarkninger ... om gdesteder i Vendsyssel og
Thy«. Han anferer fra Lyngholm gods i Hvidbjerg sogn, Hassing hrd.,
at nogle garde var »ade af sand «.4¢ Prasteindberetningernes sognebeskri-
velser fra 1650erne giver dog en del trzk til belysning af sandflugtens
odeleggende virkninger.

Den jyske blest var langs hele vestkysten og ofte langt ind i landet i
perioder en hergende fjende. Viggo Hansen har i sin disputats, »Land-
skab og bebyggelse i Vendsyssel« (1964), et afsnit om sandflugten i Vend-
syssel, med henvisninger til en rekke spredte afhandlinger om emnet.4?
Han fastslar, at sandflugten har pavirket bebyggelsen pa forskellig made:
Bebyggelser tvinges til at flytte, eventuelt flere gange, eller de ma opgives
helt, fordi bendernes (girdbrugernes) eksistensgrundlag ikke lengere er
til stede, og garde kan som folge af arealtab reduceres til huse.4® Ud fra
zldre prasteindberetninger kan det konstateres, at der i begyndelsen af
1550erne var visse tilleb til sandflugtsedeleggelser, i 1571 antog de en
alvorligere karakter i mange sogne og synes i 1625 at have omfattet alle
kystsogne og enkelte indlandssogne.4® Maske er det dog uberettiget at
regne med en kulmination pa landmalingens tid. Det ldre kildemate-
riale er lidet omfattende pa dette punkt — forst med markbogerne i 1683
fik man indgédende sognebeskrivelser med omtale af gdegéirde af zldre og
nyere dato, igvrigt ikke pafaldende mange i Nordjylland som helhed.

Sandflugt omtales nu og da i prasteindberetninger fra 1651 og 1657.
I Skt. Hans sogn (ved Hjerring) skal hovedgirden Astrups marker i 1657
have varet »meget fordervet af sandflugt«, endvidere kystsognet Ru-
bjerg »nasten af sand fordervet«, ligesom dets nabosogn mod nord,

45 Skabneiret 1659, iszr afsnit IX-XI, s. 93-134.

4 Fald og fremgang, s. 139.

47 Selv havde Viggo Hansen tidligere, i Geografisk Tidsskrift 1957, publiceret »Sand-
flugten i Thy og dens indflydelse pa kulturlandskabet«.

48 Anf. verk, s. 71f. Jfr. bemarkningen om klithuse ovenfor s. 20.

4 D. H. Wulff: Statistiske Bidrag til Vendelbo Stifts Historie i det 16de og 17de Aar-
hundrede, 1873 (prasteindberetninger fra de nazvnte ar).
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Marup, »og af sand er fordervet«; p.gr.a. den ringe avl ma bender i
begge sogne ogsa »nre sig af vandet«.®® I Horne sogn var en del girde
»ganske gde ud af sandlgb, som er overgden deres ager og eng«, og Horns
herred omtales som det ringeste i Vendsyssel. Om herregdrden Nebel i
Vester Vandet, Thy, oplyses, at dens jord var »udpisket i mange ar«
(HP 1688: 10,63 tdr. hrtk., 112,4 tdr. land dyrket areal). Det hedder i
1683 om landsbyen Hedegérd i Rar sogn, ogsa Hillerslev hrd., at dens
jorder »bestér af en blot og bar sandet og les grund, som af sandflugt til-
forn haver veret fordervet, men nu Gud ske lov nogenledes er stillet og
tilgroet med klitstar, og om det siledes herefter ville kontinuere, kunne
man forhébe, at byen kunne komme tilrette igen«. Det tilfgjes, at storm
af nord-nordvest og iser fra nordest var farlig (markbog 1631). Syd for
Ringkebing fjord var ifelge prasteindberetningen 1651 egnen nasten
»overlagt og edelagt« af sandflugt; det siges om benderne, at »deres
agermark og enge i Lonne sogn er moxen gdelagt og fordarvet af sandleb,
som med tingsvidne er at bevise, og som enhver i omkringliggende sogner
og egne vitterlig er«.5! Den sidste setning antyder méske, at sé galt stod
det i almindelighed ikke til selv i kystsogne.

Men der var sogne, hvor agerbrugets fjende, sandflugten, stod — eller
havde stiet — overfor et bondeinitiativ, der gav sig udslag i nyopdyrkning
med brugsudvidelser til folge, som det formentlig kan udlases af prasten
1 Oksby Mikkel Hansens ejendommelige notat i hans indberetning 1651
(der opregner 28 1/, (hel)gard, 18 halvgirde og 14 bol, ialt 60 deciman-
tes) : »Merk, kere leserer, at de som i gamle dage var boele, som mig af
gammel folk er berettet, kaldes nu garde meste parten, og mange iblandt
dem sder intet rug eller vintersed og en faje byg eller vérszd, thi sandet
ligger ind i deres garde over deres kélgéarde til deres huse, s mange af
deres huse er afflat[tet], haver ikke uden tofter at bruge . . ..«52

At mange tidligere bol senere benzvnes garde kan iagttages adskillige
steder, men nye »sma bol« eller halvbol er samtidig kommet til i mange
sogne. Vistnok i alle egne af landet, men iszr i Jylland, meder man i
markbggerne og matriklen som et modstykke til de talrige edejorder
mange sikre tegn pa hedeopdyrkning. Stednavne fortzller deres. Ganske
vist forekom Hedeby i 1680erne kun 3 steder i Syd- og Vestjylland, men af

50 Da. Kanc. B. 123, Vennebjerg hrd.

51 Da. Kanc. B. 121b. Vester (Horne) herred, Riberhus amt.

52 Markbogen for Oksby (758). Sandflugten hzrgede iovrigt ikke alene Jyllands
vestkyst, ofte langt ind i landet, men i Nordsjzlland ogsd det udstrakte Kronborg

birk, navnlig p4 Halsnzs og ved Tibirke. Dette fremgér af Kancelliets Brevbeger fra
16.~17. arh.

3=
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Hedegdrd(e) var der mere end 50, Hedehuse(t) optrader en halv snes gange,
men langt oftere meder man Hede, Heden (ogsé »P4 Heden«), der i reglen
omfatter smabrug, hvortil kommer en del sammensztninger med Hede-
(Hed-, Hee-).5?

Hedegdrde er i HP 1688 sma landsbyer (2-7 girde) med fra 8 til 28 tdr.
hartkorn (3 garde i Bislev, Hornum hrd.), gennemsnitssterrelsen var
knapt 4!/, td. hrtk. Denne storrelse havde 2 togardsbebyggelser, mens
Hedegarde i Visby sogn, Hassing hrd., var delt i Nor- og Senderhede-
gérd, begge betydeligt storre; deres dyrkede areal var praktisk talt ens:
49,6 og 49,5 tdr. 1d. Derimod var Vester- og Oster-Hedegédrd i Vester
Bronderslev sogn, Jerslev hrd., af hartkorn omtrent som 2:1. Ngjagtigt
lige i hartkorn (5,76 tdr.) var Sender-Hedegérd og Nerre-Hedegard i
Sevel sogn, Ginding hrd., hvorimod der m.h.t. dyrket areal var en smule
forskel (45,3 og 48,5 tdr. 1d.), mens Sender-Hedegérd ejendommeligt nok
havde ganske samme hartkorn og dyrket areal som nabogarden Beder-
holm. Det er sikkert eksempler pa delte garde.

Hedegdrd var i langt de fleste tilfelde en enkeltgard (enestegird) med
kun 1 bruger, undertiden dog 2 brugere, og Hedegard i Rear sogn, Hillers-
lev hrd., var i virkeligheden 4 gérde (8,52 tdr. hrtk.). Hedehuse omfattede
1 et par tilfelde smd grupper huse med jord (under 1 td. hrtk.), mens
Hedehuset i regelen var et enkelt »hus« med mere end 1 td. hrtk. ved ma-
trikuleringen 1688. Det samme gjaldt de huse, der indgik i matriklen
under betegnelsen Heden eller Pé Heden3* (ofte dog tillige betegnet Oster-,
Vester- eller Senderheden) og sjeldent var pid mere end 1-2 tdr. hrtk.
ialt. »Pa Heden« kan ogsa dakke flere huse med betydeligt mindre hart-
korn, som det var tilfeldet i det vendsysselske kystsogn Asdal, Horns hrd.
Her kan ogsa naevnes Klittenshuse (3 huse) i Skallerup sogn, Vennebjerg
hrd., af hvilke kun et havde godt 1 td. hrtk. I Sulsted, K&r hrd., om-
fattede »Pa Heden« el. Hedestederne 2 huse med 3 brugere (4,30 tdr.
hrtk.), i Resen sogn, Skodborg hrd., 2 smabrug med tilsammen 2,77 tdr.
hrtk. og et hus med kun 0,72. Igvrigt kan Hedehuset ogsa vare et (til-
syneladende) jordlest hus pa hovedgardens grund, som det f.eks. ses ved
Stensbak i Bindslev sogn, Horns hrd.

Hvad enten de mange hede-betegnelser var nedfeldet som egentlige
stednavne eller ikke, var de talmassigt kun for lidt at regne i sammen-

8 Se HP 1688, register (iszr s. 402f.).

5¢ Det burde vel blot hedde »pa heden«, da det nzppe kan opfattes som et egentligt
stednavn, men kun som en tilfejelse til brugerens navn, en vag betegnelse for hans
bosted.
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ligning med markbegernes overordentlig mange direkte eller indirekte
oplysninger om nyopdyrkning i udmark og pa heder. Sikkert kun en lille
del af, hvad der blev »opplgjet af heden, eller af anden hidtil uopdyrket
jord, forte i det 17. drhundrede til oprettelse af nye bosteder. De fleste ny-
indtagne arealer har suppleret landsbyers eller enkeltgardes gamle ager-
jorder, en del af dem dog kun for en tid. Atter og atter finder man i mark-
begerne bemarkninger om hedejord, der ikke »i mands minde« har
varet i brug, ikke har veret besiet i 40, 50 eller 60 ar o.1. Det kan om en
»arsgode« (vang, »tegt« eller »indtegt« indenfor grasmarksbruget)
hedde, at den bruges »for mangel skyld af jord«, men benderne venter,
at den »i fremtiden formedelst sandflugt forderves«.5 Ogsa om skovjord
oplyses undertiden, at den p.gr.a. ufrugtbarhed ikke lengere bruges.
Det er umuligt at afgere, hvor megen opdyrket jord der atter har faet
lov at ligge hen til grasning. Sandsynligvis er oplysninger fra gard-
brugernes side ofte beregnet pé at give si ugunstigt et indtryk som muligt
af stedets landbrug (bender nzrede vel — i ekstraskatternes tid — en ikke
ubegrundet frygt for nye skattepaleg). Man ser derfor ogsd det ganske
interessante, at bgndernes opgivelser m.h.t. jordens drift ofte bliver korri-
geret ved pategninger bade for landsbyers og enkeltgirdes vedkommende.
Ved en gard i Haderup sogn, Ginding hrd., er f.eks. angivet, at 13 ars-
goder bliver besdet i 3 ar og hviler i 10, men man finder noteret, at
»denne gérds jord ber overalt at anslds med 4 ars brug og 5 4rs hvile«.
Andre opgivelser korrigeres mere lempeligt. Om en gird i samme sogn
bemarkes, at til den herer »en vidtleftig skarp sandig mark«, der da ogsa
er takseret for skarp og ond jord (altsd 9 eller 12 tdr. udsxd til en td. hart-
korn). Alligevel »kan den i proportion mod andre efter 4 ars brug ikke
godtgeres mere end 9 4rs hvile«. Nogle garde i samme sogn fik forholdet
mellem udsed og hvile &ndret fra 3:7 til 3:5 eller fra 3:8 til 3:6.3¢ Om
Neder-Feldborg (7 gédrde) melder markbogen: »Agerjorden til denne by
bestar af lgs sand, som i terre &ringer ikke kan gro sammen, dog hvis
proberes den her opferte og antegnede brug og hvile ved hver arsgede
eller fald jord overalt ved beregningen til hartkorn, kan bymzndene nok
veere sa vel holden som andre deres naboer i sognet, og ber da ingen videre
refleksion gores pa den angivne skade af sandflugt, som alene er szrdeles
kendelig i Negrremarks gede«.57 Omtalte arsgede var pa ca. 4 tdr. land.

55 Markbog 1468, Als sogn i Hindsted hrd., landsbyen Hurup p4 kattegatkysten.

8 Jfr. i C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, 1951,
s. 1081T., diskussionen om, hvorvidt de i markbegerne indferte angivelser tager sigte pi
den faktiske brug og hvile eller det er taksermzndenes skon.

57 Markbog 930, Haderup sogn i Ginding hrd.
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Det vil fore for vidt at nzvne eksempler pé jorder, der »ar efter andet«
er opbrudt og plgjet, hvorefter markbegerne leseligt angiver, at der »sas
nogle stykker og hviler nogle stykker«. Men undtagelsesvis kan man finde
en markbog, hvor en ny bymark eller -vang er »opplgjet af heden« og
opmales samlet. De efterfolgende oplysninger angar Harby i Veng sogn
lidt nord for Skanderborg, en estjysk landsby med trevangsbrug, 16
gérde med tilsammen knapt 40 tdr. hartkorn og et dyrket areal pa 290
tdr. land, vasentligt mindre end de fleste byer i denne egn.58

De 22 nye fald (agerskifter eller tzgter) 14 »ganske langt fra byen,
hvorfor man forstédeligt nok savnede marknavne. Bortset fra benzvnelser
som Udskov, Dalen, Trzlborg og Lundens ager blev det da til »et fald
udenfor stabelen« (der ma betegne en gransepzl),’® »nok et faldg,
»blokker (jordstykker) ud for stabelen«, »nok et fald af forrige navng,
»dito fald « etc. De 22 fald var af vidt forskellig storrelse, fra 4 til 64 agre,
ialt ikke mindre end 469 agre, et areal af samme storhed som en af de
gamle byvange. Girdbrugerne i Veng havde iflg. opmalingen fra knapt 3
til godt 6!/, tdr. land hedejord, gennemsnitligt 5/, td. I1d., mere end
fjerdeparten af det opmalte dyrkede areal. Hvad disse nyopdyrkede jor-
der landbrugsmassigt betad er svart at sige. Efter 2 &r med udszd af bog-
hvede og rug, boghvede og havre eller rug og havre skulle folge fra 4-6
helt op til 14-16 ars hvile. Méaske kunne der dog m.h.t. driftsmaden
fremfores en kritik i lighed med den ovenfor omtalte fra det vestjyske
hedesogn Haderup.

Pi sporet af udviklingen i det 17. drhundrede.
Flere eller ferre landbrug?

NEDGANGSTEGNENE er kendte og tydelige. Det 17. arhundredes land-
befolkning oplevede pest og krigsperioder, landbrugskriser, mindsket
kvaeghold, mange darlige hestar og adskillige ar under og efter krigene,
hvor det ikke var muligt at skaffe tilstrekkelig udsed. @degardenes tal
blev langt sterre end i sidste halvdel af det 16. arh. og forste halvdel af
det 18. 4rh. Af de godt 2500 bendergarde, der i perioden 1525-1774 med
sikkerhed vides nedlagt til fordel for hovedgérdsoprettelser og -udvidelser,
forsvandt ca. 1525 i 1600-tallet. Den sjzllandske sgruppe blev hirdest

5 Markbog 1145-46, Veng sogn i Skanderborg birk.

% Enemarker og ornum skulle afgrenses med sten og stabel eller med groft. Danske
lov 1-16-13 pabed, at sandemand skulle »stable« markskel »med stok eller sten, og kul
og flint derunder«.
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ramt, men 1650-99 opslugte de jyske herregarde 319 bendergirde.¢0
Det var dog kun en lille brokdel af de jyske gardbrug, hvis beboere
(brugere), efter hvad der ovenfor er konstateret, p4 landmalingstiden ma
anslas til om ved 35.000, et tal, der tager rimeligt hensyn til edegirde,
talrige eksempler pa samdrift og girdsparter drevet af andetsteds bo-
satte mand. Aksel Lassens undersggelser over befolkningsudviklingen
efter 1645 giver for Jyllands vedkommende kun f4, men ganske vist igjne-
faldende holdepunkter for antagelsen af en hurtig tilvakst i de artier, der
fulgte efter det store folketab i 1650erne.®

Hvorvidt antallet af landbrug, specielt gardbrug, pa den jyske halve
var voksende, nermest uzndret eller i tilbagegang i det 17. arh., kan
ikke afgores alene pa grundlag af statistiske oplysninger fra 1650erne til
1680erne, altsd iser prasteindberetninger 1651 og matriklen 1688 (som
den kendes fra HP 1688 og hovedlisterne i HP Saml.). Der ma fremdrages
kilder til belysning af forholdene tilbage til ar 1600. Her kommer en af-
handling af forfatteren Chr. Thorsen, »Sma Bidrag til Belysning af
Ejendomsforholdene i Danmark i Slutningen af det 16. Aarh.«, i soge-
lyset, idet den omhandler prasteindberetninger fra 1599 og tidligere. 62
Den m& sammenholdes med D. H. Wulffs »Statistiske Bidrag til Vendelbo
Stifts Historie« I (1873), der indeholder prasteindberetninger fra 1553
(og 1555), 1571 og 1625, samt C. Molbechs afhandling i Hist. Tidsskrift
2. rk. III, s. 535-50, der i sammendrag behandler ejendomsforholdene,
som de belyses i prasters indberetninger fra 1568 og 1599. En fyldest-
gorende publikation af de sidstnzvnte foreligger nu i C. Rise Hansens
»Praesteindberetninger om faestegods m.v. i Vendelbo stift« (1964).

Chr. Thorsen forsegte en sammenligning mellem ejendomsantal i Ribe
»Stigts Register« o. 1600 og J. A. Fridericias materiale fra »sognebe-
skrivelserne« 1651, og m.h.t. Vendsyssel, Thy og Mors udnyttede han
D. H. Wulffs »Statistiske Bidrag«. Thorsen ville navnlig konstatere for-
skydninger mellem kronens, adelens og gejstlighedens ejendomsbesid-
delse, men han har ogsi i sin tabel over nordjyske jordbrug sondret
mellem garde og bol. Ved opgerelsen over antal decimanter var Thorsen
opmarksom pa, at langt fra alle sogneberetninger fra 1599 indeholdt
brugbare oplysninger om, hvorvidt der var 1, 2 eller flere brugere pad en
gérd eller et bol. Han drog konsekvensen heraf i en tabel, der kun inde-
holdt talmateriale fra 48 sogne nord for Limfjorden, hvor der var flere

60 Gunnar Olsen: Hovedgard og bondegard, s. 171.
81 Aksel Lassen: Fald og fremgang, s. 49-64.
62 Hist. Tidsskrift 8. rk. IV, s. 183-210.
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decimanter end gérde og bol.®3 C. Rise Hansens publikation muligger
nu en noget sikrere optalling, og man kan — takket vaere hovedlisterne i
HP Saml. — sammenligne antallene af decimanter (brugere af garde og
bol) 1599 med brugerantal pa landbrug med mere end 1 td. hartkorn i
1688.

Da man som anfort tillige har prasteindberetninger med oplysninger
om ejendomme (garde og bol) i de samme sogne 1553 og 1568, kan ne-
denstiende oversigt tjene et dobbelt forméil. Den indeholder en sammen-
ligning mellem e¢jendomme (e) i de pagzldende sogne 1553 (eller 1555),%4
1568, 1599 og 1688, men m.h.t. brugere (br) kan kun tallene fra 1599 og
1688 sammenlignes. % Herregirdene er holdt udenfor denne statistik.

Det umiddelbare indtryk er, at savel ejendomstal som antallet af
brugere er forbavsende uzndret (se henholdsvis 2., 3. og 5. kolonne, og
brugerantal i 4. og 6. kolonne). Dette gelder de 70 sogne som helhed,
men egnsforskellighederne er store og meget karakteristiske.

I belyser udviklingen i det meste af Vennebjerg herred (HP 1688: 539
garde i hele herredet, foruden hovedgarde), II hele Beorglum hrd.,%8
ITI 6 sogne i Ker hrd. (HP 1688: 579 bgndergarde), IV og V hele Oster8?
og Vester Han hrd., VI 9 sogne i Hillerslev hrd. (HP 1688: 445 bender-
garde i hele herredet) og VII 4 sogne i Mors Sgnder herred. De sidste
kan ikke anses for reprasentative for hele gen, selv om gdegérdenes tal
var meget stort pa Mors, ca. 14 9/, i 1680erne, i Sender herred endda
15,3 9/, (jfr. ovenfor s. 17). Ikke alle Mors-sogne viser tilbagegang.

Man skal nzppe legge megen vagt pa fremgangen m.h.t. ejendoms-
antal i den korte periode 1553-68 (navnlig II og V-VII); her savnes de
detailoplysninger fra sognene, som de senere presteindberetninger og
navnlig matrikelsforarbejderne (HP 1688) bringer. Derimod er der grund
til at regne med en lille tilvaekst i gard- og bolantal under ét i perioden
1568-1599 i Vennebjerg herred, mens der i de gvrige herreder er sket
meget smi forskydninger, nir undtages Hillerslev herred, hvor der i
flere sogne er en betydelig tilbagegang, sikkert som folge af sandflugt.®®
Anderledes er forholdet i det 17. arh. (perioden 1599-1688). Det store

83 Hist, Tidsskr. 8. rk. IV, s. 193fF.

¢ Fra to sogne, Torslev og @land i Dster Han hrd., savnes (e) for 1553. Tallene for
Hillerslev hrd. og Mors er fra 1555.

8 Af de 70 sogne i efterfelgende oversigt indgik kun 46 i Thorsens tabel.

%6 Her fragar 9 girde i Vor sogn, af hvilket stersteparten ligger i Jerslev hrd., men fra
samme hrd. overfores 15 girde i Albzk sogn, 20 i Skave og 6 i Torslev til Hvetbo hrd.
(se HP 1688, s. 302, 318 og 319).

87 HP 1688, s. 326 anforer 7 girde i Brovst under Hvetbo hrd.

8 Sandflugt omtales bl.a. i prasteindberetninger 1555 fra Hansted og Vigse sogne,
1571 i @. og V. Vandet og 1625 i Hansted og Hjaremal (D. H. Wulff, anf. st., s. 33f,,
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Bondebrug (e) 1553-1688; brugere (br) 1599 og 1688
1553 1568 1599 1688
Sogne e e e br e br
I. Vennebjerg hrd.
L Ugilt....oovivininn... 60 50 63 74 64 75
2. Gerum..........cu..... 26 24 27 30 30 32
3. Flade.................. 32 39 39 46 33 34
4. Asted..........oiinnn. 56 74 75 80 66 77
5. Skerum................ 21 29 34 38 36 38
6. Hormested.............. 21 20 23 24 30 27
7. Skallerup............... 46 36 34 43 28 35
8. Vennebjerg............. 36 34 39 45 38 55
9. Harridslev.............. 15 15 15 17 17 22
10. Jelstrup................ 27 25 29 35 32 32
340 346 378 432 374 427
II. Berglum hrd.
11. Albaek.................. 61 85 76 85 90 111
12. Boerglum................ 54 54 47 62 51 70
13. Furreby................ 15 15 13 18 11 11
14. Vejby. ..o ooviiiine, 17 18 17 19 20 20
15 Em....covviiinnnnnnn.. 14 15 13 14 15 18
16. Vra.......oovevinnn.. 45 44 47 57 48 71
17. Lyngby.....ccoovunn... 17 17 17 17 10 16
18. TArs....cocvvevnnnnnnn, 75 62 74 83 88 96
19. Vrejlev...oovvnvnonn.... 77 73 78 94 88 131
20. Hastrup......oovennn.. 9 10 10 13 16 19
2l. Horby.....c.covvvnnn.. 30 33 29 38 48 52
22. Volstrup................ 37 49 50 55 68 89
23. Torslev.......ooovenn... 69 78 70 85 96 105
24. Sejlstrup......ccouunn... 10 11 12 13 13 13
25. Rakkeby............... 17 23 25 29 26 31
26. Skaeve........oiiiiin... 35 36 38 50 45 62
27. Karup........coovnnn.. 18 14 17 19 21 22
28. Understed.............. 45 28 39 51 61 69
645 665 672 802 815 1006
III. Ker hrd.
29. Biersted................ 38 37 42 51 38 42
30. Hammer............... 23 22 28 36 30 33
3l. Vadum................. 71 71 67 75 63 68
32. Sulsted................. 37 40 50 61 49 54
33. Horsens. ........couunnn 23 27 29 49 31 34
34. Ajstrup................. 28 28 33 43 28 36
220 225 249 315 239 267



42

FRIDLEV SKRUBBELTRANG

1553 1568 1688
Sogne e e e br e br
1V. Oster Han hrd.
35. Haverslev............... 66 67 56 59 54 60
36. Bejstrup.....oviiiiannn 58 52 53 53 53 55
37. Aggersborg............. 47 45 36 38 38 39
38. Gottrup.........oovunnn 30 30 39 39 45 46
39. Kettrup................ 43 41 44 50 55 35
40. Kollerup............... 41 59 58 69 50 58
41, Skreem................. 21 21 22 23 21 22
42, Torslev......covvvinnn. ? 63 63 67 61 77
43. Hjortdal................ 22 25 35 36 26 26
44, Lerup........covvvnnnn. 15 14 17 22 16 16
45. Tranum................ 26415 53 38 42 28 33
46. Svenstrup............... 17 20 18 23 18 21
47. Brovst.....oveeuunnnn.. 80 70 72 93 60 60
48. Oland.................. ? 37 37 37 30 39

597 588 651 555 607

V. Vester Han hrd.
49. Vust........oovevnnnn. 32 34 34 37 28 28
50. Klim................... 32 36 37 40 37 38
51. Torup.........covvunnn. 43 39 41 49 42 45
52 Lild..............o... 41 48 46 56 33 36
53. Temmerby............. 54 63 67 72 58 69
54. Osles. .. ...ooiiiiiaa.. 33 35 31 31 35 36
55. Vesles.................. 20 21 23 23 18 18
56. Arup.........coviinnnn. 19 19 23 23 20 21

274 295 302 331 271 291
VI. Hillerslev hrd.
57. Késtrup................ 15 16 18 25 15 16
58. Hansted................ 21 29 22 23 11 12
59. Vigso. . ....coovvniunnnnn 18 20 21 22 14 14
60. Reer............ccunn 39 44 43 45 35 36
61. V.Vandet.............. 29 27 25 26 25 26
62. @. Vandet.............. 21 21 13 14 18 20
63. Hillerslev............... 68 93 91 106 82 95
64. Hjaremal............... 64 56 44 47 43 49
65. Hundstrup.............. 32 30 30 31 35 38
66. Sennels................. 51 57 51 63 48 57

358 393 358 402 326 363
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S 1553 1568 1599 1688
ogne e e e br e br
VII. Mors Sender hrd.
67. Lorslev................. 15 17 17 20 12 12
68. Ording ................ 21 33 35 44 32 38
69. Ovtrup........cvvvvunnn 28 29 32 38 22 26
70. Tabring................ 13 14 12 15 15 16
77 93 96 117 81 92
Alle sogne................... - 2614 2643 3050 2661 3053

Borglum herred tegner sig her for en fremgang pa over 20 9/, i girdantal
og godt 25 9/, hvad antallet af brugere angar. I de ovrige herreder er der
tilbagegang,®® i Vennebjerg hrd. kun en ganske svag, en lidt sterre i Keer
herred (hvor brugerantallet sandsynligvis er angivet for lavt i matriklen)
og et minus pi en halv snes procent i Vester Han og Hillerslev herreder.
Ved disse sogneiagttagelser ma naturforholdene imidlertid tages i be-
tragtning. Af de 70 sogne ligger 13 pa vestkysten,? fra Skallerup vest for
Hjorring til V. Vandet syd for Hanstholm. Med undtagelse af sidst-
nzvnte sogn, der har sit tyngdepunkt inde i landet, og hvor stillingen er
uforandret 1599-1688, efter nogen tilbagegang 1555-99, har alle disse
kystsogne ferre garde og girdbrugere i 1680erne end i 1599, tilsammen
en tilbagegang fra 416 til 343 garde og fra 464 til 377 brugere, eller hen-
holdsvis 17,5 og 18,6 °/,. Nar kystsognet Skallerup fragar, har Venne-
bjerg herred en praktisk talt uforandret situation 1599-1688, og i Borg-
lum herred med kystsognene Furreby og Lyngby viser samtlige 16 »ind-
landssogne« en sterre eller mindre fremgang, nogle af de sterste sogne —
se iser Albak, Vrejlev og Torslev — endog en meget betydelig tilvakst.
I Hanherrederne er nedgangen i det 17. arh. kun 6-8 9/, i sognene inde
i landet mod 18-19 9/, i sognene ud mod Vesterhavet; tabet af gard-
brugere er endda lidt sterre, en del af dem er utvivlsomt blevet husfolk,
klithusmznd.”™ I Hillerslev hrd. er tilbagegangen sterst i Hansted sogn
med den sazrlig lange kyststraekning i nord og vest, mindst i Hjaremal,
der imidlertid havde betydelige gardtab i perioden 1568-99. Her bliver
38 og 45). Kancelliets Brevbeger indeholder mange oplysninger om sandflugt i Nord-
jylland.
JY ‘inﬁidt storre end tabellen viser, idet samtlige prastegirde er medregnet i matriklen
1688, derimod ikke i presteindberetningerne.

70 Kystsognene er nr. 7, 13, 17, 43, 45, 50-52, 58-61 og 64 i tabellen.
71 Se ovenfor s. 20 bemarkningen om klithuse.
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helhedsresultatet en tilbagegang pa 16-17 9/, i kystsognene mod kun et
par procent i indsognene.

Ker herred er kun reprasenteret ved 6 af 13 sogne, men da udviklingen
i dette herred 1553-1688 tidligere er gjort til genstand for en ret indga-
ende behandling,?? kan et par supplerende iagttagelser méske vare pa
sin plads. Med rette fremhever Viggo Hansen, at HP 1688, der er baseret
pa den nye adskillelse i girde (landbrug med mindst 1 td. hrtk.) samt
huse med jord, har eksempler pa, at gamle bol efter matriklen 1688
kommer under gruppen huse med jord, mens omvendt huse med jord
(dog nzppe »gadehusmand«) kan rubriceres som garde. Idet V. H.
sammenholder ejendomsantal 1553 (hvor sivel garde som bol er an-
givet i prasteindberetningerne) med tallene fra 1688, anforer han det
samlede ejendomstal (»girde i gammel betydning«) p4 de to tidspunkter
i den tabel over 8 sogne, som han opstiller.” Da 4 af disse sogne indgér i
ovenstaende oversigt og Ulsted sogn er udforligt omtalt ovenfor s. 29T,
sammenstilles her alle herredets sogne med gérd- og bolantal 1553, 1599
og 1683 samt med gardantallet i 1688-matriklen.’* Herregarde og praste-
gérde er indbefattet, udeladt er derimod 12 gérde i sognene Hundslund
(Dronninglund), Vor Frue og Jetsmark, som HP 1688 henforer under
Ker herred.

1553 1599 1683 1688
Sogne Garde Bol Garde Bol  Garde Bol 1/,bol 1/;bol Garde
Aby........... 20 30 21 33 18 16 2 34
Biersted........ 23 16 24 18 25 11 2 39
Vadum........ 3¢ 37 24 44 46 13 5 64
Sulsted. . ...... 22 16 22 29 43 12 1 51
Ajstrup. ....... 15 14 19 11 26 1 3 29
Hammer. ...... 14 10 12 17 16 10 5 1 30
Horsens........ 13 11 16 14 25 26
V. Hassing. . ... 36 41 20 39 45 12 26 19 83
Q. Hassing.. ... .. 23 33 17 49 57 21 3 67
Ulsted. ........ 18 10 1 4 19 12 15 42
Hals........... (53 16) 53 8 24 26 5 1 43
Sundby........ (28 21) 20 25 28 21 2 49
Hvorup........ 15 6 15 8 19 1 20
Talt........... (314 261) 274 336 391 156 69 21 577

72 Viggo Hansen: Landskab og bebyggelse i Vendsyssel, s. 59-62.

78 Anf. st., s. 60.

74 Kilderne er: D. H. Wulff, anf. st., s. 190-196; Prasteindberetninger om festegods
m.v. (C. Rise Hansen), s. 183ff.; markbegerne 1570-82 samt HP 1688, s. 320-325.
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Prasteindberetningerne 1553 savner gard- og bolantal for Hals og
Sundby, i parentes er derfor tallene fra 1568-indberetningen anfort. 1599
oplyses det i indberetningerne fra V. og ©. Hassing, at henholdsvis 16 og
20 af bolene er »sma boliger«; i Hvorup er fordelingen mellem girde og
bol usikker.

I Aby og Biersted er girdantallet dbenbart ret uforandret, men i de
ovrige sogne er gardes og bols indbyrdes forhold gennemgéende meget
varierende. Prasterne har gjensynligt ikke haft let ved at rubricere land-
brugene.? Mere pilideligt skelnes der formentlig ved landmaélingen 1683,
hvor bonderne selv kan have givet de relevante oplysninger. Der var
ifolge markbegerne pa dette tidspunkt i Ker herred 283 helgarde, 86
halvgérde, 12 fjerdingsgirde og en halv snes andre gardbrugssterrelser.
Saledes var i Vadum sogn anfert 17 halvgérde, i Ulsted 10, i Horsens 8
fjerdingsgarde og 3 ottingsgirde. Foruden de forskelligt benzvnte bol
fandtes der 450 huse med jord (under 1 td. hrtk.) og endvidere enkelte,
der i kraft af deres hartkorn haevede sig op blandt gardene, i Ulsted sogn
saledes Vendelborg med 1,03 td. hrtk., mens et andet hus med jord, Rim-
men, kun havde 0,90 td. hrtk.

Tilfzldet vil, at antallet af garde over 1 td. hrtk. i matriklen 1688 var
praktisk talt det samme som herredets garde og bol sammenlagt i preste-
indberetningerne 1553, der imidlertid havde vasentligt lavere bolantal
end indberetningerne 1568, som ogsa anforte gadehuse og derfor maske
gav anledning til en ngjere skelnen mellem smabrug med lidt avl og huse
med nzppe mere end en kilhave.?’® Nar antallet af garde stiger sa sterkt
idet 17. &rh., ma det ses pa baggrund af det nasten lige sa steerkt dalende
antal bol. I virkeligheden er udviklingen utvivlsomt den, at talrige bol
som folge af udvidelser (nyopdyrkning og andre forbedringer) er rykket
op i gardgruppen, mens der efterhdnden er kommet nye »sma« bol til,
enten som nyanleg eller i forbindelse med bestadende huse.?? Udviklingen
lader sig bedst efterspore i sogne med mange navngivne enkeltgidrde og
-bol. Fra det store Téars sogn i Midtvendsyssel fremkom i 1651 en ud-
forlig sognebeskrivelse, hvis oplysninger kan sammenholdes med forar-
bejderne til 1688-matriklen.

76 Sammenlign med de sjzllandske eksempler ovenfor s. 25 f.

76 Fra Hals by har prasten i 1568 oprindelig anfort, men derefter overstreget nogle
inderster (»indestmand ..., som ikke selv haver hus at besidde, men haver lejet dennom
af andre, bade hos gadrdsmand og gadehusmznd«). Prasteindberetninger om festegods
m.v., s. 65f.

77 Viggo Hansen navner (anf. verk, s. 60ff.) en rzkke eksempler p4 nybebyggelse,
savel enkeltgarde som bol i Ker herred.
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I Térs var der til de forskellige tidspunkter foruden de i oversigten an-
forte girde og bol 4 herregarde og en prastegird. Samtlige landbrugs
brugerantal 1599, 1651 og 1683 er tilfgjet i parentes.?®

1553 1568 1599 1651 1683

Garde.........cooovvvit 34 17 24(29) 16 (24)
Helgarde................. 19 (26)
Halvgérde................ 18 (21)
Fjerdingsgarde............ 6 (6)
Sjettingsgérde............. 1 (1)
Ottingsgarde. .. .......... 4 (6)
Bol.......coovvviiiiinnn. 41 47 50(54) 59(63)
Helbol................... 38 (40)
Halvbol.................. 10 (10)
Fjerdingsbol.............. 3 (3

75 64 74(83) 75(87) 99 (113)

For girdenes vedkommende hafter man sig ved opdelingen i hel- og
halvgirde samt mindre brugssterrelser, som forst kommer klart frem i
markbogen 1683, men sikkert skjuler sig bag prasteindberetningernes
meget varierende opgivelser: 1568 og 1651 regnes der utvivlsomt kun
med helgérde, 1553 og 1599 derimod bade med hel- og halvgirde, mu-
ligvis ogsd mindre brug. Frem til 1651 var der i hvert fald nogen frem-
gang i bolantal, 1651-1683 ogsd m.h.t. gardbrug, dog nok en lidt mindre
tilvekst, end tallene giver indtryk af, idet sivel de anferte ottingsgarde
som nogle sméabol havde mindre end 1 td. hrtk. i 1688. En halvgard og et
par fjerdingsbol var i 1683 gde. Takket vare stednavnene kan det kon-
stateres, at 6 bol er »rykket op« i sterrelsesorden siden 1651 og i 1683
kaldes halvgarde, endvidere er der af 3 andre bol (med 4 brugere) siden
1651 blevet 5 halvgarde (8 brugere i 1683), og 1 bol, Skagesholt, har ud-
viklet sig til 1 bol og 2 halvbol. Som man maétte vente, er det navnlig en
del af helgirdene der har to beboere. Iavrigt betegnes 6 af bolene i 1651
som smd, men 1683 som 2 bol og 4 fjerdingsgarde.

Gennemsnitshartkornet for »sma bol« var i 1688 ca. 2 tdr. hrtk., men
for de ovennzvnte 6 bol, der efter 1651 var blevet halvgirde, var det
godt 5 tdr. hrtk. Bemerkelsesverdigt er det ogsa, at enkelte garde og bol,

78 Kilderne er: D. H. Wulf], anf. st., s. 120; Prasteindberetninger om fastegods m.v.
... 1568 og 1599, s. 35f. og 176; Da. Kanc. B. 121. Sogneprasternes designationer pa

gérde, bol og tiendeydere ... indsendte i henh. t. kgl. missive af 1651 1. febr., markbog
1537-38; modelbog 1780, fol. 112-160; matrikelbog 1834.
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hvis navne end ikke forekom i 1651, i matriklen af 1688 stod for et gird-
hartkorn over gennemsnittet (ca. 4 tdr. hrtk.), f.eks. havde Karmisholt
5,45 tdr. hrtk. og Serup 5,47. Ved landmailingen gik det igvrigt som i de
fleste sogne landet over: adskillige gardes hartkorn, navnlig indenfor
landsbyfellesskaberne, blev stzrkt reduceret. Ofte blev nye brug hgjere
skyldsat. Og blandt 78 huse med jord (under 1 td. hrtk.) var antagelig
mange af de »sma boliger og varsteder«, om hvilke prasten i TArs i
1651 skrev, at »en stor del af dem haver ganske ringe at avle pa«.

Tars-eksemplet er formentlig typisk, hvad udviklingen i mange nord-
jyske indlandssogne angar (jfr. ovenfor s. 41 og 43). Derimod berettiger
den udbredte, men dog ret spredt forekommende nyopdyrkning ikke til
at regne med en sa betydelig tilvaekst i storstedelen af Midt- og @stjylland,
endsige pd Vestkysten, hvor sandflugten gang pa gang anrettede ede-
leggelser. For det sydlige Jyllands vedkommende forsegte Chr. Thorsen
at na til et resultat ved at udskyde de mest upalidelige herredsopgivelser
i Ribe stiftsregister og sammenholde jordbrugsantallene i de resterende
med J. A. Fridericias tal for girde og mindre brug. Han kom da til den
antagelse, atder i 1. halvdel afdet 17. arh. var en samlet tilvaekst pa 18 ¢/,
i de 16 omhandlede jyske herreder.?® Thorsen var dog klar over, at
prasteindberetningerne gav en ret uensartet fordeling af helgarde, halv-
gérde og bol. Disse 3 ejendomskategorier sammenlagt gav i 1651-ind-
beretningerne et antal brug, der i de fleste herreder oversteg antallet af
gérde over 1 td. hrtk. i HP 1688, som helhed dog kun med hgjst et par
procent, idet der i en del ostjyske herreder8® var flere girde i 1688 end
gérde og bol i 1651. Spergsmalet er s, om et betydeligt antal smébol var
udeladt i 1651, skent de — som det var tilfeldet i Tars — m4 have bidraget
til en stigning i ejendomsantallet.

Dette forhold burde undersoges nejere, men materialet er sparsomt.
Nasten kun i nogle vestjyske herreder nazvner en del sognepraster i
1651 halvbol, i et enkelt sogn ogsa fjerdingsgirde. I den folgende over-
sigt sammenholdes som tidligere ejendomsantal (e) med brugerantal (br).
Herregarde er ikke medregnet.

Huvis alle bol- og gardsterrelser sammenregnes, bliver det 323 brug i
1651 mod 327 i 1688 og 386 beboere (brugere) mod 415; det sidste tyder
pa en lille fremgang. I samme retning peger det, nar antallet af brugere

7% Hist. Tidsskrift 8. rk. IV, s. 186 ff. De 16 herreder var Gording, Skads, Malt, Vester,
Oster og Nerre (Horne) herreder, Belling, Hjerm, Hammerum, Andst, Brusk, Elbo,
Holmans, Slavs, Nervang og Terrild hrd.

80 Det drejer sig bl.a. om Hasle, V. Lisbjerg og Ning herreder.
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HP Saml.
Sognebeskrivelser 1651 1688

Sogne 1,gard Y,gard Y,gird !/ bol  /,bol Garde

e br e br e br e br e br e br
Bolling hrd.
Vorgod........ 19 34 8 9 5 5 34 59
Hanning. ...... 13 17 12 12 3 3 31 40
Lem........... 14 16 36 36 15 15 60 68
Borris.......... 22 33 6 6 12 12 15 15 56 72
Hjerm hrd.
Sdr. Gerding... 6 13 8 8 5 5 26 33
Vem.......... 6 11 7 7 3 3 17 20
Sir............ 4 6 4 4 4 4 5 5 18 19
Mejrup. ....... 22 31 3 3 6 6 3 3 33 43
Ginding hrd.
Estvad......... 25 30 11 11 2 2 37 46
Renbjerg....... 6 8 11 11 2 2 15 15

10 sogne dalt. . . .. 137 199 20 20 36 36 75 76 55 55 327 415

i disse 10 sogne 14 ca. 27 9/, over gardantallet i HP 1688. Det er ogsa be-
markelsesvaerdigt, at prasterne i nogle sogne ved de enkelte garde har
anfert, hvorvidt der var to eller flere brugere, idet der ved en del gird-
brugere er tilfgjet et »cum socio« eller »cum sociis«. Regner man med
hgjst 3 brugere pa en gard, vil 5 sogne i @ster (Horne) herred dog kunne
opvise et betydeligt overtal af brugere. I @lgod var der saledes i 1651
mindst 24 flere brugere end gérde og bol (i 1688 21 flere brugere end
gérde), i Ansager, hvor 1 gird var ede og flere blev betegnet som sma
(»liden«), fandtes der ved 30 garde mindst 55 brugere, desuden var der
1 sognet 2 bol og 1 halvbol (i 1680erne efter hovedlisten 34 girde med 65
brugere; 2 garde var gde, men der var 6 huse med nogen jord). Nogle
husbeboere omtales i 1651 som »toftemand eller gadehusmend«. I Ti-
strup var der 18 girde (10 havde »liden« som pradikat), 6 »smé« halv-
gérde, 14 bol (11 betegnet som sma) samt 6 halvbol (ved 4 antegnet
»liden«; 2 var beboet af kvinder). P4 (hel)gardene var der mindst 26
beboere. Ser man bort fra halvbolene havde sognet 38 brug og mindst 46
brugere (i 1688 35 gidrde med 43 brugere, men 16 huse, heraf 2 ode,
havde i gennemsnit !/, td. hrtk.).

I disse hedesogne var det ret tilfzeldigt, om de sma bol (i enkelte til-
fzelde ogsa sma garde) ved matrikuleringen kom over eller under 1 td.
hartkorn. I Tistrup by var der ifelge prasteindberetningen 1651 kun
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»sma« halvgarde (6), bol (9) og halvbol (4); HP 1688 har 9 girde med
14,49 tdr. hrtk. og 14 huse med ialt 6,44 tdr. hrtk. 5 enkeltgarde i samme
sogn havde fra 1,01 til 1,38 td. hrtk.! Men de 3 Krarupgarde, af hvilke 2
i 1651 havde »liden« anmerket, stod i 1688 for tilsammen 30,41 tdr.
hrtk., og Bredhoved (i 1651 »liden«) havde i matriklen 1688 4,23 tdr.
hrtk., lidt over sognegennemsnittet.

I det foregdende er der anfort lokale eksempler pa sivel fremgang som
tilbagegang for bondebrugene i det 17. arh., specielt i Jylland. Det ma
understreges, at sammenligningsgrundlaget kun undtagelsesvis er helt i
orden, f.eks. ved vi ikke, om de mindste bol i almindelighed indgar i
prasternes sognebeskrivelser. Pa sikker grund er vi praktisk talt kun i de
relativt fa tilfelde, hvor stednavne (navne pa enkeltgarde og -bol eller
pa mindre bebyggelser) er vejledende. Men her ma man gere sig klart, at
nyoprettelser fortrinsvis forekom i egne, hvor enkeltgirde var serligt tal-
rige. Det er ogsa sandsynligt, at gdrddeling var mere almindelig i sidanne
egne (jfr. ovenfor s. 19), men her stér vi overfor et problem, som vanske-
ligt kan belyses statistisk for i det 18. arh., hvor fastebreve i stort tal
illustrerer forholdene. Dog kan markbggerne 1682-83 vise, hvorvidt 2
eller flere brugere af samme gard fik deres agre opmalt hver for sig — et
klart bevis for, at vedkommende gard var delt. Af 25 gardmand i Vejen
by (der i markbogen bestir af 9 garde samt preastegirden) fik 18 deres
jord opmalt hver for sig, men i 2 tilfelde fik gdrdbrugere to og to jorden
opmélt samlet (dele af henholdsvis gard nr. 2 og nr. 4), ligesom 3 selv-
ejere (i nr. 8) gjensynligt fik deres 84 tdr. land store brug opmalt under
ét. Nar markbogen (728) oplyser, at der er 23 vaninger, idet 12 selvejere
har 11 og 13 feestere 12, stemmer dette meget godt med, at der pa gérd
nr. 2 sad to festere og pa nr. 4 en selvejer og en fester, der fik deres jord
opmalt og beregnet under ét. De 3 selvejere (gird nr. 8) havde utvivl-
somt hver sit stuehus, selv om deres jord blev opmalt samlet. Med til-
sammen 84 tdr. 1d. herte de til de sterre jordbrugere i landsbyen; kun 3
feestere havde mere end 28 tdr. 1d. hver.®

Garddelingsproblemet skal ikke behandles her, da det overvejende
matte blive tilbageslutninger fra det 18. drh.s forste halvdel, hvor feste-
breve giver indgdende og tydelige oplysninger. Men sandsynligvis har
feestebender ogsa i det 17. arh. navnlig kendt folgende former for gird-
deling eller felles garddrift:

81 Vejen: markbog 728, modelbog 1744 (I) fol. 51-54, matrikelsbog 1818. Jfr. ovenfor
s. 6, med henvisning i note 9.

4
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1. To fastere tiltreder hver halv gird med halv besztning. Jorden
deles i lige lodder og begge nyder halv anpart i alle ting, »rorende og
urgrende«. Der henvises undertiden til en (ikke bevaret) specifikation.

2. Gérden deles ikke lige, men den ene fester far en vis del af ager og
eng og nogle nermere angivne kreaturer, anpart af udhuse, redskaber
og korn m.v. — Det kan vare en form for aftegt,®2 men behover ikke at
vere det.

3. Altigarden bliver »til felles brug og drift«. Der skal vaere »ordent-
lig deling« pa alt, hvad der szlges fra garden, og af udgifterne (skatter,
landgilde m.v.) betaler enhver halvdelen. En sidan samdriftsform var
dbenbart mest anvendelig, nar faesterne var nare slegtninge (iser far
og sen).

De nzvnte former for girddeling eller samdrift kunne forekomme
samtidig pa et gods.®® Godsejeren kunne i feestebrevene sikre sig, at den
sidstlevende fester pétog sig den forst afdedes forpligtelser, sifremt en af
dem dede, for de fik »afdelt« med hinanden. Det blev indskerpet fe-
sterne, at hver skulle »vide sin bygning af garden at holde i god stand «.
Ogsa andel i alszdjord, engskifte, kilgird og tervegravning samt i krea-
turgraesning pd hede eller overdrev kunne vare bestemt ved deling af
gard eller hus.

En del zldre prasteindberetninger kan ligesom senere 1688-matrik-
len® belyse besiddelsesforhold. Det kan ogsé vare af interesse at se, hvor-
vidt det i zldre tid var adelen eller kronen der havde forholdsvis flest
brugere pa sine festegirde. Chr. Thorsen har i den tidligere omtalte af-
handling varet inde pa spergsmaélet uden at na til noget sikkert resultat.8
Pa et mere klart afgrenset lokalt plan skulle dette dog vere muligt. Som
eksempel skal her anfores statistiske oplysninger i prasteindberetninger
fra samtlige 18 sogne i Borglum herred om adelens og kronens géirde og
bol (e) og disses brugere (br) i 1599:

Gérde Bol Tilsammen
e br e br e br
Adelen............... 241 306 316 356 557 662
Kronen.............. 131 178 87 96 218 274
Ialt................. 372 484 403 452 775 936

82 Dette forhold har jeg omtalt i Jyske Samlinger, Ny rekke V, 3, s. 255f.

83 Se f.eks. fasteprotokol for Lerkenfeldt i Himmerland i perioden 1719—a. 1750
(Lerkenfeldt godsarkiv, Landsarkivet for Nerrejylland).

84 HP 1688, tabel III, og talrige notater i HP Saml.

85 Hist. Tidsskr. 8. rk. IV, s. 193ff.
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I Borglum herred var der i 1599 20,8 °/, flere brugere end garde og
bol, mens der i 1680erne var 24,7 9/, flere brugere end der var garde pa
over 1 td. hartkorn (se ovenfors. 17). Det kan skyldes, at de mindre brugs-
storrelser var mere udbredte o. 1600. Gardene havde i 1599 godt 30 9/,
»overskydende« brugere, bolene kun 12,2 /,. Men igvrigt kan der iagt-
tages en vasentlig forskel: adelens »overskud « af brugere var p4 girdene
27 %/, pa bolene 12,7 9/,, mens de tilsvarende tal for kronens besiddelser
var henholdsvis 35,9 og 10,3 ¢/,. Regnes jordbrugene under ét havde
kronen 25,7 9/, flere brugere end garde, adelen kun 18,9 9/,.

Det stigende antal brugere i forhold til ejendomsantal kan iagttages pa
lengere sigt og formentlig bedst indenfor sterre krongodsomrader. I
Skanderborg len (senere amt) var der indenfor 24 undersegte landsbyer
ikke sket vasentlige forandringer m.h.t. gdrdantal 1625-171886, kun en
tilvekst fra 247 til 261, men gardbrugernes tal var samtidig vokset fra
300 til 374, en stigning fra 21,5 til 42,3 9/, flere brugere end garde. Men
det er overvejende sandsynligt, at en stor del af de mange nye brugere
havde selvstzndige brug.

P4 Skanderborg len fandtes der endnu i 1625 et betydeligt antal selv-
ejergirde, og jordebogen giver mulighed for at sammenligne dem med
festegarde, hvad brugerforhold angar. Der var pa 124 selvejergarde 147
brugere, pa 815 festegarde 939, eller henholdsvis 18,5 og 15,2 9/, flere
brugere end gardbrug. Forskellen er ikke si betydelig, at den med sikker-
hed kan kommenteres. Igvrigt var det naturligt, at bender med nogen
besiddelse og sterre selvstendighed holdt sammen, hvor det var muligt.
I de tilfelde, hvor foruden festebreve ogsa husbondholdsbreve blev ind-
fort i festeprotokollerne, kan det konstateres, at selvejergarde oftere end
feestegarde gik over fra far til sen.

Udviklingen i 1600-tallet var mangfoldigere end det ofte fremstilles.
Overfor gdeleggelser ved krige, epidemier og naturkatastrofer star tal-
rige nyanleg, garddelinger og brugssterrelser i vaekst. Summen af mange
lagttagelser siger os, at det i drhundredets lgb hirdt hjemsegte danske
landbrug stadig havde genopbyggende krefter i reserve.8?

88 Skanderborg lens jordebog 1625. — Hovedkrigs- og portionsjordebog for Skander-
borg rytterdistrikt 1718 (Rigsarkivet, Rentekammeret 2215. 172).

87 Samtidig med 2. korrektur forela »Prasteindberetninger til Ole Worm I. Indbe-
retninger fra Alborg og Ribe stifter 1625-42. Udgivet af Landbohistorisk Selskab. Ved
Frank Jorgensen«. Bindet giver bl.a. en del oplysninger om sandflugt og nedlagte
garde, men i nasten alle sogne, hvor gird- og bolantal anferes, er de sammenlagt lidt
mindre end i HP 1688.

4%
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ZUSAMMENFASSUNG

Studien iiber Hife, Zahl der Hofbewirtschafter und Grissen der Anwesen
im 17. Fahrhundert

Im JaHRE 1928 erschien das von dem Statistiker Henrik Pedersen (1 1926) aus-
gearbeitete Tabellenwerk »De danske Landbrug 1688« (HP 1688). Der Haupt-
zweck der vorliegenden Untersuchung ist eine Ergénzung und in Bezug auf ge-
wisse Punkte eine Korrektion dieser Ergebnisse. Die hier vorgelegte Revision ist
den Vorarbeiten des erwdhnten Werkes zu Dank verpflichtet; die Untersuch-
ungen wurden erst durch Henrik Pedersens hinterlassene landwirtschaftliche
Sammlungen im Reichsarchiv zu Kopenhagen (HP Saml.) erméglicht. Es sei zu
betonen, dass eine kritische Durchsicht simtlicher 1691 Grundbiicher ein kom-
plizierteres und auf lokaler Basis genaueres Bild iiber Zahl und Grésse der land-
wirtschaftlichen Betriebe in den 1680-ern ergeben wiirde. Doch ist die Méglich-
keit eines wirklichen Vergleichs zwischen dem Material der Flurbuchaufnahme
und dem, was &ltere Kataster und insbesondere Gemeindebeschreibungen ent-
halten, insofern sie erhalten sind, nicht tiberall vorhanden.

Einleitungsweise wird eine Erérterung der nur teilweise verwirklichten Ar-
beitsplane Henrik Pedersens, seine Beziehungen zu dem Historiker J. A. Fride-
ricia und dessen Untersuchungen iiber die Besitzverhiltnisse, Gréssen der An-
wesen u.a.m. erdrtert. Das Problem der nicht-bewirtschafteten Héfe (»edegarde«)
wird erwihnt. Hiernach wird als wesentlicher Beitrag zu sicheren Auskiinften
uiber die danische Landwirtschaft zur Zeit der Fluraufnahme der Nachweis ge-
liefert, dass es in Jiitland zur Vermessungszeit anscheinend ungeféhr 36.000 Hof-
bewirtschafter gab oder 23,4 9/, mehr als die etwa 29.200 Anwesen mit iiber 1
Tonne Hartkorn, die von den Gemeinden, Harden und in den Kreisverzeich-
nissen in HP 1688 angegeben werden. Es ist kaum anzunehmen, dass die Mehr-
heit der 1428 nicht-bewirtschafteten Anwesen, die auch zu den obenangefiihrten
jutischen Hardentabellen (S. 14 ff.) 1683, als die Vermessung stattfand, gezahlt
wurden, bewohnt waren. Und da dies sicherlich auch nicht 1688 der Fall war,
muss die tatsichliche Zahl der jiitischen Hofbewirtschafter etwa 35.000 gewesen
sein; von diesen kénnen wenige Hundert weniger als 1 Tonne Hartkorn angebaut
haben. Durch Stichproben sind die Verhaltnisse der d4nischen Inseln untersucht.
Im wesentlichen bestétigen sie Henrik Pedersens (nicht veréffentlichte) Ergeb-
nisse. Sie andern nur in geringem Masse das von HP 1688 gezeichnete Bild. Die
Zahl der Hofbewirtschafter iiberstieg die Zahl der Anwesen nur um etwa 630,
wihrend es infolge der Fluraufnahme etwa 1425 nicht-bewirtschaftete Héfe gab —
eine Zahl, die im iibrigen zu niedrig erscheint; infolgedessen kann es auf Seeland,
Lolland-Falster und Fyn-Langeland nur an die 28.000 Hofbewirtschafter gegen
etwa 35.000 in Jiitland gegeben haben, also ein Verhiltnis von 4 :5, wihrend die
Zahl der Anwesen innerhalb der beiden Gebiete in HP 1688 praktisch paritatisch
ist. Uber Bornholm und die Landwirtschaft von Schleswig wurde 1688 keine
Fluraufnahme vorgenommen, und die Stadtfluren wurden von der Statistik
nicht erfasst.
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Die von Henrik Pedersen notierte Zahl der Bewirtschafter in seinen jiitischen
Hauptlisten (nr. 26-43), wo jeder einzelne in der Fluraufnahme aufgenommene
Besitz mit Hartkornmenge und angebautem Areal in Tonnen (HP Saml.) ange-
fithrt wird, weisen grosse Unterschiede von Gebiet zu Gebiet auf.

Der folgende Abschnitt teilt ferner Beobachtungen in Bezug auf die Zahl der
Bewirtschafter der Dérfe und der Einzelhéfe samt der 2-Hof-Anwesen mit, und
hier wird auch die Frage der Hofteilungen erwihnt. Es wird nachgewiesen, dass
es hauptsichlich - jedoch in keiner Weise ausschliesslich — gréssere Bauernhofe
waren, die in den 1680-ern zwei oder mehr Bewirtschafter hatten, wobei hervor-
gehoben wird, dass dies eine gleichmaissigere Verteilung des Hartkorns von 1688
mit sich fiihrte. Eine begrenzte Fluraufteilung von grossen Hofen findet statt.

Ein Vergleich mit den recht uneinheitlichen Besitzbezeichnungen und Aus-
kiinften iiber Gréssen der Anwesen machen es klar, dass die Fluraufnahme von
1688 bald die urspriingliche, bald die tatsichliche Zahl der Anwesen mitteilt,
die aber nicht den Grundbucheintragungen in den Fillen entspricht, wo die An-
wesen so klein sind, dass sie unterhalb der 1 Tonnen Hartkorn-Grenze liegen.
Beispiele von einem mittelgrossen Kreisgebiet, ja sogar von einer kleineren Harde,
zeigen auffallige lokale Unterschiede. Ein Dorf-Beispiel veranschaulicht die oft
sehr bedeutenden Verschiebungen in bezug auf Grésse des Hartkorns, die bei
Einfithrung des neuen Flurbuches von 1688 stattfanden.

Seuchen, Kriegszerstérungen und Sandtreiben (insbesondere entlang der
Westkiiste Jiitlands) ergaben zu wiederholten Malen Verluste fiir die jiitische
Landwirtschaft, aber zu gleicher Zeit gab es Fortschritte in vielen Gemeinden im
Inneren des Landes. Hier und da fanden Urbarmachungen der Heide statt, neue
Wirtschaften entstanden und dltere Anwesen erweiterten oft die Anbauflichen.
Ortsnamen zeugen von Neu-Anbau von Bodenflachen und Teilungen von Héfen,
und man findet Beispiele, dass die Bauern der Heide eine neue (vierte) Dorfflur
entreissen. Zeugnisse treten demnach gegen Zeugnisse auf, wenn der Landwirt-
schaftshistoriker den Versuch unternimmt, Verluste und Fortschritte, speziell in
Bezug auf die jiitische Landwirtschaft, gegeneinander abzuwigen.

Im letzten und lingsten Abschnitt werden die Méglichkeiten einer statistisch
unterbauten Auffassung der Entwicklungslinien des 17. Jahrhunderts unter-
sucht. Ein Vergleich zwischen der Zahl der bauerlichen Anwesen in 70 nord-
jutischen Gemeinden 1553, 1568, 1599 und 1688 mit der Zahl der Bewirtschafter
1599 und 1688 (eigentlich 1683) zeugen deutlich von einem Riickgang in den
Gegenden mit Sandtreiben an der Kiiste, dagegen aber wechselweise von Still-
stand und einigem Fortschritt landeinwirts. Es wird dargelegt, speziell durch
das Beispiel von Ker Harde in Vendsyssel, dass insbesondere die halbe Hufe eine
nur schwierig zu handhabende Grosse des Anwesens ist: gewdhnlicherweise
weiss man nicht, ob solche kleinen Hufen in den Gemeindebeschreibungen der
ilteren Zeit mitgezihlt sind, und ein Vergleich zwischen Besitzabweichungen im
Grundbuch und in der Fluraufnahme zeigen, dass die 1 Tonnen Hartkorn-
Grenze quer durch die Gruppe der halben Hufen geht. Von der Gemeinde Tars
in der Borglum Harde gibt es Zahlen der Anwesen zu fiinf Zeitpunkten von 1553—
1683. Sie zeugen von einer variierenden Aufteilung in ganze und halbe Hufen
samt — was wesentlicher ist — eine Verschiebung von kleinen Hufen zu Gunsten
von Viertel- und Halbhofgrdssen, und zeitweilig eine 2- oder 3-Teilung von
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Hufen. Die Zahl der Wirtschaften vergréssert sich hier sowohl in Bezug auf Zahl
als auf Fliche. Eine Reihe von siid- und westjiitischen Gemeindebeschreibungen
1651 erméglichen einen entsprechenden Vergleich und zeigen eine spezifiziertere
Aufteilung der Wirtschaften als normal. Das Gesamtergebnis deutet jedoch am
chesten auf eine recht unverinderte Zahl in den 1680-ern, obwohl es sich zum
Teil um Gegenden mit grossen Menschenverlusten handelt (insbesondere 1659)
und 1683 mit noch verhiltnismissig vielen unbewirtschafteten Héfen. Es wird
dargelegt, dass die ndheren Umstinde in Verbindung mit Teilungen von Héfen
und mit zwei oder mehr Bewirtschaftern auf demselben Hofe viel besser auf
Grundlage der Pachtbriefe des 18. Jahrhunderts untersucht werden kénnen.



Radowttz og det slesvig-holstenske
sporgsmdl 1 oktober 1850

AF

HorceEr HjELHOLT

AF VERKER, der udferligere behandler emnet, mé szrlig nevnes det af general-
staben udgivne: »Den dansk-tydske Krig i Aarene 1848-50«. 3. del (1887. Ud-
arbejdet — med stor grundighed, indskyder jeg — af kaptajn I. C. Pingel), samt
Alex. Thorsee: »Kong Frederik den syvendes Regering«. II (1889). Kortfattet er
Neergaards skildring i »Under Junigrundloven«. I (1892).

Med benyttelse af ikke fi hidtil ubrugte kilder skildrer Jens Engberg, noget
oversigtsmassigt, de pageldende begivenheder i sin disputats fra 1968: »Det
slesvigske spergsmal 1850-1853« (citeres: Engberg). Den hypotese, han her
fremsatter: at Radowitz skal have stillet Pechlin et for de danske nationalliberale
fordelagtigt forslag, som disse imidlertid ikke synes at have faet kendskab til, fore-
kommer mig, som det felgende vil vise, at savne grundlag. Beklageligvis er der
desuden i hans skildring en rzkke fejl foruden dem, der eventuelt kan forklares
fra det oversigtsmessige i fremstillingen.

Om Joseph Maria von Radowitz, fra 26. september til 2. (3.) november 1850
den officielle leder af Preussens udenrigspolitik, udgav Friedrich Meinecke i
1913 bindet »Radowitz und die deutsche Revolution« (citeres: Meinecke). Som
et aktstykkesupplement hertil udkom i 1922 det af Walter Méring udgivne bd.
»Josef von Radowitz. Nachgelassene Briefe und Aufzeichnungen zur Geschichte
der Jahre 1848 — 1853« (citeres: Radowitz).

Den af Rigsarkivet ved Harald Jergensen udgivne publikation: Statsradets
Forhandlinger 1848-1863. IT (1956) og III (1958) citeres som Statsrddets For-
handl. hhv. IT og III.

Det vigtigste kildestof (ogsa — som meget af det felgende — benyttet af Engberg)
til min undersegelse er pakken i Udenrigsministeriets arkiv (i Rigsarkivet):
»Holstens pacifikation. 1848-50«. Hvor ingen noter anfores, skal de pagzldende
arkivalier soges i denne pakke. Med benyttelse af aktstykker udarbejdede den
danske helstatspolitiker, Fr. v. Pechlin, der i august 1850 sendtes i mission til
Wien og ferst i november efter et ophold i Berlin vendte tilbage til Kebenhavn, i
1854 sin skildring: »Zur Dénischen Politik im Jahr 1850« (citeres: Pechlin).
Skent sa fa ar efter begivenhederne indeholder den adskillige urigtigheder. At
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han daterer Grundloven 5. juni til den 10., forklares maske ved hans uvilje imod
den. En afskrift af Pechlins skildring findes i Rigsarkivet. Den vil blive publi-
ceret i »Danske Magazin«.

Danske gesandters depecher og udenrigsministeriets ordrer findes i de ordinzre
rekker i Rigsarkivet. Depecherne fra det svenske gesandtskab i Kebenhavn, der
beror i Riksarkivet i Stockholm, har velvilligst veret udlant til min benyttelse i
Rigsarkivet. Engelske og franske depecher har jeg gennemgaet henholdsvis i
Public Record Office, London (F.O. = Foreign Office) og i Archives des Affaires
étrangéres, Paris. I Rigsarkivet findes afskrifter af depecherne fra det russiske
gesandtskab 1 Koebenhavn samt film af den preussiske gesandt i London, Bunsens
gesandtskabsarkiv (i Deutsches Staatsarchiv, Merseburg, Osttyskland) ved-
rerende det omhandlede emne og tidsrum. Hvor jeg citerer fra disse film, anfores
i den pagzldende note »Bunsen«.

Narvarende afhandling er en specialundersegelse af begivenheder, som ogsa
vil blive skildret i fortszttelsen af mit arbejde »British Mediation in the Danish-
German Conflict 1848-1850«. I-II (1965-66). Den er under trykning og gar til
London-traktaten 8. maj 1852. For at undgé for mange gentagelser seger jeg i det
folgende sa vidt muligt ikke at komme ind p4 omtale af de samtidige forhandlinger
i London. Skent Palmerstons holdning — og formentlig ogsa den engelske presses
— vel ikke var uden al indflydelse, var det dog selvherskeren over alle russere,
kejser Nikolaus, der i disse &r kunne optrede som voldgiftsdommer sivel i den
dansk-tyske konflikt som i den preussisk-estrigske magtkamp.

1. Berlin-fredens ratifikation middel i Ostrigs tyske politik

DEN 2. juli 1850 havde Danmark og Preussen i Berlin sluttet den sikaldte
»simple« fred, hvorved begge parter forbeholdt sig de rettigheder, de
havde for krigens udbrud. Traktatens nzrmere bestemmelser skal ikke
her omtales. Den sagde sig at vare sluttet af Preussen i dets eget og i
»det tyske forbunds navn«.

Med »det tyske forbund« var det pd navnte tidspunkt en egen sag.
Man fristes til om det at anvende den rede Pimpernels vers i filmen: they
seek him here — they seek him there — they seek him everywhere — men
hvor var det at finde?

Den tyske revolution havde i foraret 1848 sat Frankfurt-parlamentet og
en centralregering i stedet for den tidligere forbundsdag. Men Frankfurt-
parlamentets forslag om en konstitutionel tysk forbundsstat under Preus-
sens konge som kejser strandede. I efteriret 1849 enedes Preussen og
Ostrig om et »Interim«, indszttelsen af en forbundskommission indtil
1. maj 1850, bestidende af to estrigske og to preussiske kommisserer.
Denne provisoriske centralmagt havde i januar 1850 givet Preussen be-
myndigelse til pd forbundets vegne at lede fredsforhandlingerne med
Danmark.
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Overenskomsten med @strig om et Interim indebar ikke, at Preussen
opgav sine tidligere planer om inden for forbundet at skabe en snzvrere
union af stater under dets ledelse, en union med et felles parlament. Jeg
skal ikke g ind pa den preussiske unionspolitik, men kun navne, at
Frederik Vilhelm IV’s ven fra kronprinstiden, general Foseph v. Radowitz
(f. 1797), fra april 1849 var dennes leder, men uden at sidde i ministeriet.
Han blev, som Fr. Meinecke skriver,! »uden ansvarlig stilling den egent-
lig ansvarlige leder af Preussens tyske politik«.

Det er nzrliggende at sammenstille Radowitz med Bismarck, da malet
for dem var det samme. Begges anskuelser var ogsa konservativt-mo-
narkiske. Klimaet hvori Radowitz udviklede sig, var dog vidt forskelligt
fra den preussiske landjunkers. Han var af ungarsk afstamning — hans
fysiognomi virker sydlandsk — tysk fedt, men uden for Preussen. Som ung
var han i fransk krigstjeneste, senere i kurhessisk tjeneste ; forst i begyndel-
sen af 20’erne gik han over i preussisk. Han blev gift med en dame af
preussisk adel, og skent katolik i et vasentligt protestantisk milje blev han
en overbevist og ildfuld forkemper for sin nye stats ekspansionisme. At
det mislykkedes for ham, som siden lykkedes for Bismarck, skyldtes delvis,
kan man godt forestille sig, den store forskel mellem de konger, de havde
at stotte sig til i deres politiske bestrabelser.

Da forhandlinger mellem Preussen og Qstrig om en aflgser af Interim
blev resultatlase, indbad @strigs ministerprasident Schwarzenberg sidst
i april alle tidligere medlemmer af det tyske forbund til en konference i
Frankfurt den 10. maj. Men Preussen og unionens medlemmer ville kun
deltage i denne pa betingelser. For Holsten og Lauenborg sendte den
danske regering kammerherre Bernhard Bilow til Frankfurt — selvsagt
til Preussens mishag.

Forbundskommissionen, der opherte 1. maj, fortsatte ganske vist med
det hverv at varetage tilsynet med forbundsejendommen, men reelt eksi-
sterede der den 2. juli, da Preussen sluttede freden i forbundets navn,
intet anerkendt organ for dette. Hvem skulle foretage den i traktaten ud-
lovede ratifikation, bestemt til at ske i lgbet af 3 uger, en frist, som dog
efter Preussens anmodning forlengedes.

Efter kraftig tilskyndelse af meaglermagten, England, og billiget af
Rusland gik Danmark med til en forelgbig partiel ratifikation, der om-
fattede Preussen og de allerfleste af de med dette i unionen forbundne
stater. Udvekslingen af disse ratifikationer skete i Berlin den 6. sept.
Preussens forslag om at fi de evrige, ikke i unionen reprzsenterede

1 Meinecke, s. 235.
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stater til at ratificere uden eller inden en afgerelse af spergsmalet om for-
bundets fremtidige organisation afviste Ostrig.

Freden i Berlin anerkendtes ikke af statholderskabet i Kiel. Tvartimod
gjorde dette indfald i Slesvig. Efter den danske sejr i slaget ved Isted
24.—25. juli métte slesvig-holstenerne ngjes med at iverksztte fjendtlig-
heder fra Holsten og det allersydligste Slesvig. Preussen foretog sig trods
freden intet herimod, og den holstenske har forstzrkedes ved tilleb af
preussiske soldater og officerer. Lord Palmerston trzttedes ikke af i sine
depecher at gentage, at Holsten som herende til det tyske forbund ifzlge
freden havde at indstille kampen. Sa lenge fredstraktaten imidlertid ikke
var ratificeret af alle tyske stater, kunne statholderskabet paberibe sig
dette. Det var i gvrigt selv en revolutionzr foreteelse.

Danmarks udenrigsminister var fra 6. august 1850 helstatsmanden
Holger Chr. Reedtz. Formelt overtog han ved udnavnelsen det hverv, han
for havde haft som direktor i udenrigsministeriet. I Berlin var Danmark
reprasenteret ved dets chargé d’affaires H. F. R. Bielke, England, Rus-
land og Frankrig ved Howard, Budberg og Cintrat i samme stillinger,
Ostrig ved dets gesandt Prokesch von Osten. I Kobenhavn havde Berlin
baron Werther som diplomatisk reprasentant, @strig baron Vrints, Eng-
land Sir Henry Wynn, Rusland baron Ungern Sternberg med Tegoborski
som chargé d’affaires, Stockholm baron Lagerheim og grev Piper som
chargé d’affaires.

I Frankfurt, hvis forsamling lededes af Ostrigs reprasentant, grev
Thun, som forbundsprasidiegesandt, sad, som fer navnt, for Danmark
Bernh. Bilow. England var representeret af den preussisk-venlige lord
Cowley, Frankrig ved v. Tallenay; men da begge lande forholdt sig neu-
trale i den tyske strid, blev de pigzldende ikke akkrediterede som ge-
sandter ved den den 2. sept. af @strig gendbnede »forbundsdag«.

Ostrig havde ikke taget del i Tysklands uerklerede krig mod Danmark
og under denne opretholdt de diplomatiske forbindelser, den sidste tid
ved dets chargé d’affaires, v. Lederer. I slutningen af juli vendte baron
Vrints tilbage til sin plads og overrakte den danske udenrigsminister en
memoire om Ostrigs syn pa, hvordan striden med statholderskabet
skulle loses.?

I memoiren omtales, at i henhold til fredstraktatens art. IV havde
Danmark at henvende sig til forbundet for at fa freden udfert, inden det
eventuelt selv sendte tropper ind i Holsten. Det fremhavedes, hvordan

2 I. A. von Rantzau: Europiische Quellen zur Schleswig-Holsteinischen Geschichte
im 19. Jahrhundert. I, 1934, s. 199f. — Ordre nr. 31 [29/7] 1850 til Reventlow.
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Tyskland for tiden befandt sig i oplesningstilstand, og at der kun var eet
middel for Danmark at gribe til for at forebygge krigen med statholder-
skabet, nemlig at henvende sig til det af Ostrig skabte organ i Frankfurt.
Dette kunne pdbyde begge parter vibenstilstand og lade Holsten og Lau-
enborg besztte ved forbundstropper, indtil en forstielse var opniet. Der
ville herved beredes Preussen »en alvorlig forlegenhed «. Det matte nem-
lig enten passivt finde sig heri eller modsatte sig det eller selv deltage.
Det forste ville det ikke, det andet turde det ikke af hensyn til Rusland,
og i det tredie tilfzelde ville det anerkende forbundsforsamlingens be-
slutninger. Forbundet ville som grundlag for en ordning g ud fra for-
bundsbeslutningen 17. sept. 1846. Preussens hidtidige udelukkende ind-
flydelse pa spergsmailet ville neutraliseres, og »forbundets« anseelse i og
uden for Tyskland styrkes. — Man kan godt i stedet for forbundet saztte
Ostrig. Til dettes genvindelse af dets forende stilling i Tyskland tanktes
det danske spergsmail anvendt.

Forelgbigt enskede den danske regering at holde sig uden for magt-
kampen mellem Preussen og Ostrig. Vrints métte efter samtaler med
Reedtz og dennes ven og meningsfelle, helstatsmanden baron Fr. v.
Pechlin, meddele Schwarzenberg, at Danmark enskede at vere neutral
i nzvnte strid og ikke var interesseret i at tjene som middel for nogen af
dem til at berede den anden forlegenhed.?

Trods det mislige, som det kunne have i forholdet til Preussen at folge
Ostrigs forslag, besluttede Reedtz sig omkring midten af august for dette.
Hertil havde Rusland ridet.* Reedtz frygter, skriver Ungern Sternberg
den 4. august, at vakke mistanke i Preussen og neler endnu med at hen-
vende sig til Wien og til »plenum« i Frankfurt trods Vrints’ forsikringer
om, at hans regering kun venter pi en henvendelse fra Danmark for at
soge statholderskabet afskaffet.

I statsrddsmedet den 16. aug. erklerede Reedtz, at han ansi det for
nedvendigt »med Ruslands samtykke at slutte sig til Ostrig«, hvis
Danmark skulle opni effektiv hjzlp.? Trods store betenkeligheder fra
ministeriets nationaldanske medlemmer vedtog man at sende Pechlin til
Wien for med den dervarende danske gesandt Bille-Brahe og med for-
ventet stotte af den russiske kansler Nesselrode og baron Meyendorf, der
antoges sidst i august at vare i Wien, at fa Ostrigs ratifikation af Berlin-

3 Rantzau, anf. arb., s. 205.

4 Sternbergs dep. 4/8, nr. 98.

® Statsriadets Forhandl. II, s. 565 ff. — Engberg, s. 100, henlzgger, hvad der dreftedes
den 16., til statsrdidsmedet den 3. I dette forste mode foreslog Reedtz Pechlin sendt til
Berlin (og Wien).
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traktaten og dets bistand til dens udforelse. Af den lengere instruktion,
som den 19. august udferdigedes for Pechlin, skal jeg her kun nzvne, at
han bemyndigedes til at erklere, at Slesvig ikke ville blive inkorporeret i
kongeriget, men enhver kompetence for Tyskland til at blande sig i
Slesvigs forhold skulle afvises. Pechlin underrettedes ogsd om, at vor re-
prasentant i Frankfurt, Billow, var bemyndiget til, s snart »det snzvrere
rad« (der engere Rat) var konstitueret — det skete 2. sept. —at stille forslag
om et »inhibitorium« til statholderskabet om at here op med krigen.

Den 21. gav Reedtz Bille-Brahe meddelelse om Pechlins rejse for at fa
Ostrig til uafhengigt af Tyskland, skent selvfolgelig i forbundets navn
(!) at tage interventionen i Holsten i sin hand.

I Berlin opholdt Pechlin sig kun en enkelt dag (fra 22. til 23. aug.), tog
sa til Dresden i hab om her at treffe Nesselrode, som han imidlertid forst
den 4. sept. traf i Teplitz. Han fik af denne besked om resultatet af hans
og Meyendorffs forhandlinger med Schwarzenberg om det danske sporgs-
mal.¢ Det var ved disse lykkedes russerne at f4 den Vrints medgivne me-
moire ndret noget i dansk faver. Fortolkningen af forbundsbeslutningen
17. sept. 1846 forbeholdtes dog officigse forhandlinger mellem Danmark
og Ostrig. Da Pechlin nzvnte den kommende partielle ratifikationsud-
veksling med Preussen, erfarede han, at Schwarzenberg var utilfreds med,
at vi overhovedet indlod os derpa. Ruslands stilling i en eventuel kon-
flikt mellem Preussen og Ostrig ved en estrigsk intervention i Holsten
fik Pechlin intet bestemt at vide om. Han fik det indtryk, at Rusland
onskede, at Frankfurts eventuelle intervention skete i forstielse med
Preussen.

Den 5. sept. kom Pechlin til Wien og forhandlede den folgende dag
forst med Meyendorfl, si med Schwarzenberg, hvilken sidste han kendte
fra sin sendelse i februar 1849 til Wien. Schwarzenberg ytrede stor mis-
forngjelse med, at Danmark indlod sig pa den partielle ratifikationsud-
veksling med Preussen. Denne skete, som ovenfor nzvnt, samme dag.

I Berlin fik Bielke @strigs uvilje herimod at marke ved et beseg af dets
gesandt her, Prokesch von Osten.? Denne handling, sagde Prokesch, vilde

¢ I Pechlins beretning 9. sept. til Reedtz hedder det, at han i Teplitz havde en 2 timers
samtale med Nesselrode, der sammen med Meyendorff havde dreftet »vort anliggende«
med Schwarzenberg i Salzburg, Ischl og Wien. I Pechlins fremstilling: »Zur Dénischen
Politik im Jahr 1850« hedder det, at Nesselrode sagde: »Ich komme von Wien und
Ischl, und habe wihrend fiinf Tage eigentlich nichts gethan als in Threr Sache zu nego-
ziren . ...« Engberg, der ifelge sine noter skal have kendt begge kilder, lader s. 100
Meyendorff vare til stede i Teplitz — hvad begge kilder udtrykkeligt modsiger — og lader —
ogsa i strid med kilden — de af Nesselrode omtalte »5 dage« alene vare tilbragt i Wien.

? Bielkes dep. 13/9, nr. 19.
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gore det vanskeligere for Danmark at f4 den enskede hjzlp, end havde
det henvendt sig alene til Frankfurt og afvist »Preussens Sirenesang«.
Prokesch’ mening, skriver Bielke i sin depeche, er formentlig den, at i s
fald ville Frankfurt have fiet en anden og sterre betydning, og Preussen
havde givet efter. »Her er altsd«, fortsztter han, »den hangsel, hvorom
striden drejer sig. Skal Preussen eller Ostrig lede Tyskland; for dette
sporgsmal er det folgeligen, at vi ma lide og blede, imedens man ud-
temmer alle spidsfindighedens og intrigens hjelpekilder«.

I Wien trak forhandlingerne mellem Pechlin og Schwarzenberg i lang-
drag. De drejede sig dels om forstaelsen eller gyldigheden af forbunds-
beslutningen 17. sept. 1846 og dels om Ostrigs fordring som vederlag for
sin hjelp, at Danmark skulle f4 de venligtsindede magter, navnlig Rus-
land, til at anerkende forbundsdagen i Frankfurt.

Den 12. sept. meddelte Pechlin Schwarzenberg, at Biillow foruden at
anmode Frankfurt om at ratificere fredstraktaten opfordrede forsam-
lingen til at kreve af statholderskabet, at det undlod at overskride Ej-
deren og reducerede heren til 1/,. Man enskede, skrev Pechlin - i for-
staelse med Meyendorff — , at Ostrig opfordrede Preussen til samtidig
med et inhibitorium fra Frankfurt, at anmode statholderskabet om at
folge det. Gjorde statholderskabet dette, var Danmark rede til at ind-
kalde den i manifestet 14. juli udlovede forsamling af ansete mznd fra
kongeriget og hertugdemmerne til behandling af monarkiets fremtidige
organisation. Afslog statholderskabet, burde Ostrig — evt. sammen med
Hannover - foretage eksekutionen.

Da Pechlin den 24. skrev til Reedtz, havde Schwarzenberg endnu ikke
svaret pa noten af 12. Pechlin sendte alligevel denne dag den af ham ud-
arbejdede memoire om, hvorfor Frankfurtforsamlingen burde anerkendes
som forbundsdag, til Nesselrode. Men han bemzrkede i brevet til denne,
at det var i Danmarks interesse, at magternes anerkendelse forst fulgte
efter Frankfurts vedtagelse af ratifikationen og inhibitoriet. Noget i sam-
me retning havde han dagen for sagt Schwarzenberg. I meddelelsen til
Reedtz havde Pechlin i gvrigt fremhavet det for Danmark ulykkelige i
den kurhessiske forfatningsstrid. Kurfyrsten og hans minister var ved et
forfatningsbrud kommet i konflikt med befolkningen og heren og havde
— trods medlem af unionen — anmodet Frankfurt om beskyttelse. Tilsagn
herom blev givet. Preussen, der ogsi havde etapelinier at bevogte i Kur-
hessen, protesterede mod Frankfurts beslutning (af 21. sept.) og ivark-
satte militere forholdsregler. Det s& ud, som ville dette spergsmal og ikke
det danske udlese konflikt mellem de to antagonister.
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2. Radowitz preussisk udenrigsminister. Hans kommissionsforslag
af 17. oktober

AnsvARET for Preussens stilling i den kurhessiske konflikt overtoges af
Radowitz, der den 26. sept. udnzvntes til udenrigsminister.

Ved denne udnzvnelse, skrev Bielke den 1. okt., er der i hvert fald
vundet det, at generalen nu treder frem som den ansvarlige radgiver,
»til hvis ord og handlinger man kan holde sig, uden i den grad at vare
udsat for, at en skjult indflydelse tilbagekalder deres betydning, som
under hans forgenger«. Men, fortsatte Bielke, for Ruslands og Ostrigs
regeringer og monarker er Radowitz »en hgjst uvelkommen personlig-
hed«. Et ministerium Radowitz, skal zar Nikolaus have sagt, er en krigs-
erklering mod hele Europa.8

Under det forestaznde opger med Ostrig var det for Preussens politiske
stilling yderst uheldigt, at det ved sin militere stotte til den slesvig-hol-
stenske revolution og sine ekspansionslyster her havde bragt sig i mod-
saztning ikke blot til Rusland, men til vestmagterne. Ganske vist kunne
Preussen regne med det engelske hofs sympati, men denne evnede nzppe
at dreje engelsk udenrigspolitiks kurs. Palmerstons henvendelser til
Preussen om at f4 den holstenske aggression standset fortsatte.

Radowitz segte nu ved en mere imedekommende holdning over for
disse end forgazngeren Schleinitz at forskaffe sig engelsk velvilje. Han
provede yderligere, som vi nedenfor skal se, ved selvstendige preussiske
forslag til lgsning af striden at hindre Ostrig i at bruge den i dets politik
til genoprettelsen af den gamle forbundsdag.

Bielke fik forst den 4. okt. Radowitz i tale.? Denne havde for gvrigt
meddelt de fremmede diplomater, at var han selv forhindret i at modtage
dem, kunne de henvende sig til R. v. Sydow, som blev udnzvnt til under-
statssekretzr i udenrigsministeriet. Bielke forteller i sin depeche om sam-
talen med Radowitz, at han i ham fandt »en alvorlig mand med szrde-
les forekommende og heflige former, som med stor uforbeholdenhed ud-
talte sig om sagernes stilling, navnligen i hertugdemmerne«. Om disse
uforbeholdne udtalelser giver Bielke ingen besked, da det ikke er mit
»hverv at skrive historie«, men kun politiske rapporter. Til Howard
havde Bielke dog fortalt, at Radowitz enskede (foreslog) Nordslesvig
knyttet til Jylland, Sydslesvig til Holsten og Danmark nert forbundet
med Tyskland [Preussen].10

8 Meinecke, s. 452.
9 Dep. 4/10, nr. 27.
10 F.O. 64/320:6/10, nr. 121.
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Howard havde allerede straks efter Radowitz’ udnzvnelse haft en
lengere samtale med ham for at opna hans samarbejde ved en ordning af
sporgsméilene om Holsten og Slesvig.!! Radowitz segte i denne at ba-
gatellisere Preussens forbindelser med statholderskabet. Skylden for den
nuvarende tilstand lagde han pa Ostrig, der havde nzgtet at ratificere
Berlin-traktaten og brugte spergsmalet i dets tyske politik. Preussen
anerkendte ikke forsamlingen i Frankfurt, sagde han, og ville ikke aner-
kende nogen handling af denne som udfert i det tyske forbunds navn,
men tvertimod modsztte sig en sidan. Sendte Frankfurt tropper til Hol-
sten, ville Preussen hindre deres passage. Da Howard sa spurgte, hvad
man ville foretage sig, om talen var om hannoverske tropper, var Rado-
witz’ svar: »vi vilde ikke téle det«. Til sagens ordning tenkte han sig
eventuelt en serlig kommission med et preussisk og et ostrigsk medlem
samt et medlem for de andre tyske stater.

Howards opfattelse efter samtalen var, at skulle der gores en ende pa
striden, matte stormagterne bruge deres indflydelse for at f4 kongens
autoritet genoprettet.

Omkring den 20. sept. forlod Meyendorff Wien for over Teplitz at tage
til Berlin og her fi afskedsaudiens hos kongen. Det skete den 1. okt. Den
russiske chargé d’affaires, Budberg, der allerede i nogen tid havde re-
prasenteret Rusland —og fortsatte hermed — beklagede over for Cintrat, <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>