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Olav Tryggvesons fald og Venderne.
AF
SVEND ELLEH@J

I opfattelsen af Olav Tryggvesons sidste kamp, sagaernes slag
ved Svolder, og de hertil knyttede begivenheder fulgte hi-
storikerne lenge den sene islandske overlevering, iser saledes
som denne var udformet i Snorres blendende skildring. Rigtig-
nok fremkom A. D. Jorgensen allerede 1869 med adskillige ind-
vendinger, idet han navnlig si det som kritikkens opgave at
veje »forholdene, der fremkaldte sammenstedet ... og felgerne
af den afgorelse, det forte til,« mens han hvad selve slaget angik
veg tilbage for at tage afstand fra de klassiske fremstillinger:
»Kampens enkeltheder vil vi aldrig fa nogen anden eller bedre
underretning om end den, der kan hentes af de norske konge-
sagaer og tildels af Saxe.. .«

Nar Adam af Bremen henlagde stedet for slaget til Oresund,
kunne A. D. Jorgensen ikke folge ham: »skendt meget kunde tale
for at tage hans beretning for den palideligste, lader dette sig
dog ikke gore overfor kvaddenes bestemte navn (Svolder), og de
senere historieskriveres overensstemmende vidnesbyrd om, at
dette sted 1a ved den vendiske kyst.«?

Forst med Lauritz Weibulls epokeskabende arbejde »Kriti-
ska undersokningar i Nordens historia omkring ar 1000« (1911)
bragtes forskningen ind pa afgerende nye baner i denne som i s&

1 A. D. Jorgensen: Svolderslaget og Tidsregningen i den norske Konge-
rekke, Arb. f. nord. Oldk. 1869, 283.
2 Ibid., 300.

Historisk Tidsskrift. 11. R.IV. Danskerhes Historie
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mange andre henseender. P4 visse punkter kunne Weibull bygge
videre pa A. D. Jorgensens iagttagelser, men forst her droges
konsekvensen fuldt ud, og afgerende var den skarpsindige ud-
redninmg af traditionsudviklingen, idet Weibull viste, hvorledes
flytningen af slaget fra Oresund til Svolder ved den vendiske
kyst medferté en forskydning af forudsetningerne for kampen.
Af denne grund matte man skenke de @®ldste kilder, navnlig
Adam, sterst tiltro, hvilket jo igvrigt ogsa var rimeligst udfra
almindelig kritisk metode. De samtidige skjaldekvad betragtede
Weibull med nogen mistillid »pd grund av skaldediktningens
hela art med dess genomgéende falska perspektiv,«! men det
papegedes, at ingen af de samtidige kvad modsagde de hoved-
trek i begivenhedsforlgbet, som ifslge Weibull matte anses for
historiske.

Denne nye opfattelse fik dog ikke lov til at std uimodsagt;
navnlig drog Finnur Joénsson straks i leding mod den, idet han
foruden sagaerne paberabte sig skjaldene, hvis udsagn efter
Jonssons mening undergravede Adams autoritet og beviste den
gengse opfattelses rigtighed.?

Jonssons argumentation for slagets forleggelse til Svolder
var dog i det hele svag, og det var en let sag for Weibull at
tilbagevise den.? Ydermere er Weibulls opfattelse pa dette punkt
blevet understottet ved Ove Mobergs undersegelser udfra Ernst
A. Kocks resultater, som pa afgerende punkter bryder med Fin-
nur Jonssons tolkninger af skjaldekvadene®.

1 Kritiska undersiékn., 131.

2 F. Jénsson: Hvor faldt Olaf Tryggvason? (Dansk) Hist. Tidsskr. 8. r.
11 (1910—12), 184 f1.

3 L. Weibull: Historisk-kritisk metod och nordisk medeltidsforskning
(1913), 62—76.

4 Ove Moberg: Slaget vid Svolder eller slaget i Oresund? (Norsk) Hist.
Tidsskr., bd. 32 (1940). Her (s. 5—10) ogsd kritisk oversigt over den senere
litteratur. Til Mobergs litteraturoversigt skal dog fojes Johan Schreiner:
Olav Trygvasons siste kamp, Festskr. t. Hjalmar Falk (1927), 54—77.
Schreiner stiller sig hvad slagets lokalisering angar pa Jénssons side, men
interesserer sig ievrigt navnlig for slagets indre- og ydrepolitiske baggrund.

[ fortsettelse af Lauritz Weibulls undersegelser falder Curt Weibulls be-
handling af slaget i Sverige och dess nordiska grannmakter (1921).
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OLAV TRYGGVESONS FALD OG VENDERNE 3

Det tor vel herefter siges, at kvadene snarere bestyrker end
afkrefter Adam af Bremens lokalisering af slaget til Oresund,
men nar Moberg konkluderer: »Det breda sund, till vilket ven-
derna kommo langviga ifrdn, och till vilket Erik jarl seglade
med sina skepp for att komma till méte med skdningarna, kan
inte vare nigot annat an Oresund,« ma et forsigtigt forbehold
dog tages. Alene udfra kvadenes ubestemte vendinger ter man
nazppe vove at lokalisere slaget til Oresund; der gives talrige
sunde og endnu flere ger i de syddanske farvande. Det er her
Adam af Bremen, der har det afgerende ord.

Adam er til gengzld ganske klar: »Dette (slag) stod mellem
Skane og Sjelland, hvor kongerne plejer at udkempe soslag!.
Overfarten over det baltiske hav er kort ved Helsingborg, hvor
Sjelland kan ses fra Skane, et yndet tilholdssted for serevere.
Her stadte de altsi sammen, Nordmandene besejredes af Dan-
skerne og flygtede«?.

Nu er det ganske vist rigtigt, som det i denne forbindelse
blandt andet er papeget af Finnur Jonsson, at Adams skildring
af denne tids begivenheder er yderst ukorrekt, og navnlig hvor
Hamburgerkirkens interesser spiller ind. Dette kan i hej grad
siges at gelde ved beskrivelsen af kong Svend og Olav, og'Adams
ytringer om disse ma derfor tages med sterste forbehold; heller
ikke hans udredning af begivenhederne omkring slaget ter uden
videre skankes tiltro. Det er hos Adam Olav, der opbragt over
de andre nordiske kongers missionsforbund gar til angreb med
en talles flade, og hvor narliggende da at henlegge kampen til
de danske farvande, men den narmere lokalisering, som Adam

1 Adam txnker mulig her pi den svenske kong Lriks tidligere omtalte
kampe med Sven I: »Multa utrimque bella navalia — sic enim ea gens
confligere solet —, copiae Danorum omnes obtritae«. Gesta Hammabur-
gensis Ecclesiae Pontificum II, 30, ed. Bernh. Schmcidler (1917), 91.

2 »Hoc factum est inter Sconiam et Seland, ubi solent reges navali
bello confligere. IEst autem brevis traiectus Baltici maris apud Halsinburg,
in quo loco Seland a Sconia videri possit, familiare latibulum pyratis. Ibi
ergo congressi, Nortmanni a Danis victi et fusi sunt«. Adam II, 40, anf.
udg., 100.

1%
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4 SVEND ELLEHOJ

giver, kan vanskelig vare dikteret af Hamburgerkirkens syns-
punkter; her synes det nzrliggende at tro, at Adam eser af
dansk overlevering.

De senere nordiske historieskriveres benyttelse af Adam
tyder pa, at der hverken i Danmark eller Norge eksisterede
nogen tradition om stedet for Olav Tryggvesons nederlag, som
stred imod Adams angivelse®.

For Weibull var det dog hverken Adams eller de ®ldste nor-
diske kilders vidnesbyrd, der blev udslaggivende. »Jag har al-
drig,« skriver han, »skdankt en blind tilltro vare sig at skalde-
dikternas tystnad, Adams vid Helsingborg eller Agrips vid
Sjzlland, huru tungt ocksa de bada senare uppgifterna viga —-
forst i traditionernas utvecklingsgidng har jag for dessa uppgifter
funnit det avgorande ... beviset.« ... »Den yngre traditionen
har 4nda i detaljen alltigenom den aldre som utgangspunkt och
forutsattning och forandrar sig foljdriktigt under inflytande av
den forandrade slagplatsen.«?

Idet slagpladsen flyttedes, konstaterede Weibull, blev Tyres,
Olav Tryggvesons danske hustrus, tidligere trolovelse med en
vendisk fyrste til agteskab, det gods, hun gjorde krav pa,
flyttedes fra Danmark til Venden, og godsindehaveren @ndredes
fra den danske kong Sven til den vendiske kong Burislav. Olavs
styrke decimeredes nu i Venden, for ved den norsk-danske
grense, Olav blev den angrebne, mens han fer var angriberen,

1 Saxo giver ikke stedet klart, men af hans fremstilling fremgar, at
slaget tenkes udkempet i de sjellandske farvande. Historia Norvegie, der
ligesom Saxo kendte Adam, lokaliserede slaget »juxta Swlandiame (Monu-
menta Historica Norvegie, ed. Gustav Storm (1880), 117), og Agrip-for-
fatteren fulgte denne angivelse (»fyrir Sjélandi«, Agrip, udg. af G. Indrebo
(1936), 48), hvorved denne sidste vragede oplysningen hos sin anden hoved-
kilde Theodricus, som henlagde slaget til oen »Suoln« ved den vendiske
kyst (Mon. Hist. Norv., 24). Jeg hdber ved anden lejlighed at kunne frem-
legge en udferlig behandling af disse ®ldste norske kilders indbyrdes slaegt-
skabsforhold, herunder ogsi et forsog pa at forklare, hvorledes Theodricus
fortes til sin lokalisering af slaget, idet jeg ikke mener at kunne folge
Lauritz Weibulls forklaring udfra Skule Thorsteinssons vers. (IKritiska
undersokn., 127).

2 Historisk-kritisk metod, 73—75.
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OLAV TRYGGVESONS FALD OG VENDERNE b

og den kvindelige opzgger forvandledes fra Tyre til Sigrid
Storrade, kong Svens dronning.?

Det er imidlertid et spergsmal, om det var slagets forleggelse
fra @resund til Svolder, der forarsagede hele denne omkalfatring.
Allerede hos Historia Norvegiz, der som omtalt henlegger slaget
til Sjellands kyst, er Olav ikke angriberen, da fladerne steder
sammen, men pa vej til Venden efter forsteerkning — han over-
faldes »som et lam af ulve«— og dette dansk-svenske angreb kunne
lige sa vel vaere passet ind i skildringen, selv om man lod Olav
vare ganske blottet for agressive planer. Men i samme @jeblik
Olav var den angrebne, burde den kvindelige opagger overfores
til fjendens lejr, uanset stedet for slaget.

Ogsa Tyres xgteskab med den vendiske fyrste, godsets flyt-
ning, @ndringen af godsets indehaver og fladens decimering i
Venden ville meget vel vare tenkelig, selv om slaget var for-
blevet i Oresund. Olav matte rigtignok i sa fald have naet sit
vendiske mal og forst pa tilbagevejen udkaempet den skabne-
svangre kamp, men allerede Historia Norvegize og Agrip ved,
at Olav var pa vej derned, og kun under indflydelse fra Adam
af Bremen lader de ham blive standset af sine fjender2.

Hvad Weibull har opstillet, er ret beset en tidsfelge, som
ikke er ganske blottet for svage punkter, og som i hvert fald
ikke uden videre kan s@ttes lig en arsagsfolge; herudfra ter intet
argument hentes for rigtigheden af Adam af Bremens frem-
stilling. Den traditionsforskydning, som vitterligt fandt sted,
kan veere foregiet uanfegtet af slagets placering. Den drivende

1 Kritiska undersokn., 122 ff.

2 En @ndring af Tyres forlovelse til ®gteskab ville let kunne foretages
uden flytning af slagpladsen. Dette lader sig ganske vist ikke bevise udfra
nogen kilde, men derimod, hvad der i denne forbindelse kan have samme
vardi, udfra Weibulls Kritiska undersokningar, hvor det (s. 114) fejlagtigt
hevdes, at Tyre ikke blot hos Historia Norvegi® har vaeret bortfestet til
en vendisk hertug, men gift med ham. Blot ved en skrivefejl ville denne
wendring altsi vere mulig. Men nir dette var sket, ville vejen vaere dbnet
for at lade den vendiske fyrste optrede som indehaver af godset, der i sa
fald naturligt matte henlegges til Venden, og flidens decimering kunne
da lige sd godt finde sted her som ved den dansk-norske grznse.
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kraft heri er forherligelsen af Olav Tryggveson; han bliver den
svigefuldt overfaldne, som kun bukker under, fordi han méa
haempe med en numerisk langt overlegen fjende. Hans mal er
ikke at bekrige den danske konge, men at skaffe sin hustru
hendes ret. Hertil kommer si Olavs forbindelse med Venden,
som lades uomtalt af Adam, men i samtlige norske og islandske
historieskriveres opfattelse af begivenhederne omkring kongens
fald er en afgerende forudsetning, der hverken forklares ved
flytningen af slagpladsen eller noget andet element i traditions-
forskydningen, heller ikke ved Tyre-motivet, tveartimod: at
lade Olav begive sig til Venden efter hjalp, siledes som Historia
Norvegie og Agrip fremstiller det, blot fordi hans hustru der
havde en forsmaet bejler, ville dog vere hgjst ulogisk.

For Olavs forbindelse med Venden, som hos Historia Nor-
vegie og Agrip kombineres med oplysningerne fra Adam af
Bremen, ma en selvstendig, fra Adam forskellig tradition spille
ind, og det er muligt at pavise grundlaget for denne tradition.
Det findes i Haldor Ukristnes Eriksflok, der af Finnur J6nsson
henferes til ca. 1010, en datering, der dog ma tages med det
forbehold, at den os overleverede tekst forst er nedskrevet ca.
200 ar senere!.

Haldor beretter: (Str.1:) Erik jarl samler, begerlig efter
kamp, en stor hear i Sverige og styrer sydpa til kamp. (2:) Oner-
nes udmarkede konge (Olav Tryggveson) kommer sydfra med
syvti krigsskibe og ét, da jarlen (Erik) har befalet sine skibe at
modes med Skaningerne. Freden brydes mellem mandene2.

! Den norsk-islandske Skjaldedigtning, udg. af F. Jonsson, A I, 203—
204, B I, 193—194. Ogsa J. Schreiner (Olav Trygvasons siste kamp, 58)
har indset, at Olavs forbindelse med Venderne m& vare gammel norren
tradition, uden at han dog herved tenker pA Haldor, hvis strofe han op-
fatter pA en ganske anden made. Schreiner mener, at det er Are Frode,
der kombinerer denne tradition med Adam, hvad der dog er lidet sand-
synligt.

2 Den her fulgte tolkning er Ernst A. Kocks (Notationes norroenz,
§ 2920). Allerede Storm har dog i Folkeudgaven af Snorre (s.219) givet en
lignende udlegning: « .. da jarlen havde Skaaningers skibe ud stazvnet
til stridene. Odd (F. J6nssons udg., 198) har ligeledes tolket strofen p4
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(3:) I denne kamp, som stod ved en holm, kommer Olav i en
kritisk situation, da krigeren (Erik) legger Barden med den
valdige side ved Ormens side. (4:) De skarpe svard begynder
deres gang p4 Ormen Lange, mandene (Eriks) bryder frem, og
de guldprydede spyd gjalder lenge; svenske mand og danske
krigere siges at have fulgt Erik tet i denne skarpe strid sydpa
(set fra Norge). (5:) Jarlen sparer sig ikke i kampen, han har
hovedaren for sejren over Olav, da han kamphard ferer Barden
mod Ormen, men prisen er ogsa fjordenes land, Norge. (6:) Erik
opmuntrer sine kampdygtige mand, krigerne springer med Olav
tilbage over rorbznkene, og nu har mandene indesluttet den
modige konge med krigsskibene. Der star kamp ved Vendernes
feelder?.

Men det var ifelge Haldor ikke et i egentlig forstand inter-
skandinavisk opger. (7:) Vendernes krigsskibe kommer langvejs
fra til kampen, og de tynde okser gaber med deres jernmunde
mod mandene; der bliver sveerdgny pa seen, den herlige dreng-
styrer k@mper, ornen slider i ulvenes fede, mange tager flugten?2.

denne made, men opfatter »jarlen« som Sigvalde, hvad der er utankeligt
i et hyldestdigt til Erik, som jo ogsa var jarl. F. Jonsson har (Den norsk-isl.
Skjaldedigtn., B I, 193; Heimskringla IV (1900—01), 96) narmest udfra
Snorre givet udlegningen »Skaningernes jarl« (lig Sigvalde), men heller ikke
denne losning er tilfredsstillende, da Erik ogsd pA denne made forsvinder
fra strofen. »Freden brodes,« siger Haldor endvidere udtrykkeligt. De to
parter ma vare fjender og Sigvalde altsid optrede som Olavs forste mod-
stander, hvad selv den mest sagnomspundne saga aldrig niede til.

1 Udtrykket »Vinda myrdi« ber nzppe opfattes som dakkende en
realitet; det er en fast kliché, som hyppigt forekommer i skjaldedigtningen.
Schreiner anvender (Olav Trygvasons siste kamp, 72) udtrykket som af-
gorende bevis for, at Olav har kempet mod Venderne. Dette er uholdbart,
og det er igvrigt usikkert, om udtrykket her skal henfores til Olav; snarere
ber det vel ga pa Erik, om hvem den tztteste kamp samler sig. I Hallfreds
arvedrapa over Olav (Den norsk-isl. Skjaldedigtn., A I, 160, B I, 151) an-
vendes udtrykket derimod uomtvisteligt om den norske konge, men Hall-
freds fremstilling er ikke objektiv. Jfr. ndf., s. 49.

2 Haldor, strofe 7: »Drogusk vitt at vigi — Vinda skeidr, ok gindu —
pridja haudrs 4 pjédir — punn golkn farnmunnum. — Gnyr vard a sz
syerda, — sleit orn gera beitu, — dyrr va drengja stjéri, — drétt kom
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(8:) Slaget er endt, og som sin velfortjente len modtager Erik
glad Ormen lange, der har baret kong Olavs pragtige mandskab.

Neppe nogen, som uhildet af sagaens opfattelse laeser Hal-
dors neestsidste strofe, kan veere i tvivl om situationsbilledet.
Vendernes skser er rettet mod Eriks mand; der star gny, hvor
denne herlige hevding kamper; for ham tager mange skibe
flugten. De vendiske skibe er kommet Olav til undsetning, for-
geves ganske vist, men de har kampet sammen med kong
Olav mod Erik jarll.

Haldors Eriksflok er en ensidig kilde. Den danske og svenske
andel i sejren er skubbet tilbage som en anerkendelsesveardig,
men dog beskeden stotte for Eriks strilende bedrift. Det er
Nordmand, der k@mper mod Nordmand om Norge, et syns-
punkt, der faldt i god jord hos de senere sagaskrivere. Men

morg 4 flétta«. Her citeret efter Den norsk-islindska skaldediktningen,
reviderad av Ernst A. Kock, I (1946), 102.

1 Alexander Bugge (Sandhed og Digt om Olav Tryggvason, Arb. f.
nord. Oldk. 1910, 32) og F. Jénsson (Heimskringla IV, 101) har varet op-
marksomme pA modstriden mellem Haldors vers og Snorres prosa. Bugge
skriver: »Det ser, som Finnur Jénsson siger ..., ud som om Halldors vers
antyder noget andet end prosaen. Snorre siger bare (k. 112), at Sigvalde
jarl kom til kampen i Olavs folge med 10 skibe og det 11te, som jarlens
hustru Astrid var ombord paa. Da Qlav var sprunget overbord, raabte hazren
sejersraab. Derpaa citerer han en strofe av Halldor og n®vner saa rygtet
om, at Olav reddede sig ombord paa Astrids vendiske snekke. Halldors
vers synes imidlertid at antyde, at der er kommet mange vendiske skibe
til kampen og, merkelig nok, at Eirik jarl har kjsmpet mot disses. Bugge
har dog ikke vovet at drage Snorres kildevaerdi pi dette punkt i tvivl.
J. Schreiner (Olav Trygvasons siste kamp, 71) mener, at »den herlige
hevding« (dyrr drengja stjéri) kan vare Olav, hvilket dog er lidet rime-
ligt, da Erik i si fald forsvinder fra strofen, og slagskildringen afsluttes
med den ejendommelige oplysning, at fjenderne flygter for den tabende
part. Haldors strenge komposition synes da ogsi kun at tillade den oven-
for givne tolkning af 7. strofe. Bortset fra den indledende og afsluttende
strofe domineres digtet af den sterke kontrastvirkning: Erik stillet op
over for sine modstandere. I de ferste 5 strofer af den egentlige kamp-
skildring er dette klart, her er det Erik kontra Olav, der ses, og 7.strofe
ville st4 underligt holdningsles, miste den indre spending, der kendetegner
de foregdende strofer og ganske bryde Haldors stil, hvis man opfattede

Venderne som Eriks forbundsfeller.
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dette formindsker ikke kildeverdien af Haldors udsagn om, at
kong Olav kom sydfra til kampen med en betydelig flade, og
at vendiske skibe deltog aktivt pid hans side; heroverfor ma
savel Adam af Bremens som sagaernes fremstilling vige. Vi har
her et eksempel pa, at kvadet strider mod sagaens prosa, og
ma da foretrekke den ®ldre kilde, der i sin bundne form har
bevaret en tradition, som gik i glemme under forherligelsen af
Olav Tryggveson!.

I den islandske litteratur blev disse Vender opfattet som
Jomsvikingerne under Jomsborgjarlen Sigvaldes ledelse, men
med den vendiske kong Burislav, Sigvaldes svigerfar og Tyres
tidligere @gtefelle som baggrundsfigur?. Allerede Suhm identi-
ficerede denne Burislav med de polske hertuger Mieszko I og
Boleslaw Chrobry, hvoraf dog kun den sidste var erindret ved
navn i den nordiske tradition, og eftertidens historikere har med
enkelte undtagelser fulgt -ham heri3. Men den Burislav, der

1 F. Jonsson har tidligere (Hvor faldt Olaf Tryggvason?, 190) stillet
Haldors ord om, at Olav kom sydfra til kampen, op mod Adams og — rig-
tignok noget uklart — havdet, at Venderne stottede den norske konge.
L.. Weibulls yderst spidsfindige forseg pA at komme udenom Jénssons anke:
». .. ty vil att mirka, det var enligt honom i sjelva stridsmomentet, ‘da
kampen férestod’, och skdningarnas jarl samlat skeppen, som den norske
konungen kom frin detta hall« (Historisk-kritisk metod, 68) kan vanske-
lig anerkendes.

2 Saledes navnlig hos Snorre (Heimskringla, F. Jénssons udg., 172—
173, 180). Hos Odd (F. Jénssons udg., 197—198) er Sigvalde i forvejen
sejlet til Skane, og det er jarlens hustru Astrid, der stiller de vendiske skibe
til Olavs radighed. En lignende opfattelse har Fagrskinna (F. Jénssons
udg., 117). Imidlertid citerer hverken Odd eller Fagrskinna Haldors ovenfor
anforte strofe, s Snorres fortolkning mi her vare normgivende.

3 Suhm: Historie af Danmark III (1787), 172. Endnu Vilh. la Cour
(Schultz Danmarkshistorie I (1941), 484) og ligeledes Andreas Holmsen
(Norges Historie I (1949), 198) har denne opfattelse. Den polske historiker
Leon Koczy slutter udfra de mange "uligheder mellem sagaernes Burislav
og den historiske Boleslaw Chrobry, at den ferstnzvnte er en indfedt pom-
mersk fyrste, der er fader til Gunnhild, kong Svens ferste hustru. Ifelge
Koczy m& hun dog vere ded for 994, og Piastprinsessen blev da Svens
anden hustru. Koczys slutning hviler pA samme tillid til den sene norrene
tradition, som — omend udfra andre beveggrunde — tvang sagaskriverne

til at indfere Sigrid Storrdde som Svens anden hustru. L. Koeczy: Zwiazki
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fremtraeder i sagaerne, tor ikke uden sterke forbehold sattes
lig Polens store grundleggere; han har traek, som leder tanken
i en ganske anden retning. Han er tradt i egteskabsforbindelse
med en nordisk kongedatter, men hverken Mieszko eller Boleslaw
synes at have hentet deres hustruer her; han er hedning, men
Polen havde fra 960’erne en kristen styrer, og endelig er han
den danske konges mand og betaler ham skat, hvad de forste
Piaster vanskelig kan tenkes at have gjort!.

Denne Burislav ter ikke anses for en egentlig historisk skik-
kelse. Ved hans skabelse er traditionen om Tyres ®gteskab med

malzenskie Piastow ze Skandynawami (Om @gteskaberne mellem Piasterne
og Skandinaverne), Slavia Occidentalis XI (1932), 22—41, og Polska i
Skandynawja za pierwszych Piastow (Polen og Skandinavien under de for-
ste Piaster), Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Prace Komisji Hist.
VIII, 3 (1934). Koczy stottes af I1. Janichen (Die Wikinger im Weichsel-
und Odergebiet (1938), 72—73), der dog indremmer: »Wir wissen aber, dass
seine Existenz streng historisch nicht zu.beweisen ist«. En lignende opfat-
telse er fremsat af N. de Baumgarten (Olaf Tryggwison roi de Norvége
et ses relations avec Saint Vladimir de Russie, Orientalia Christiana XXIV,
1931), hvor sagaernes Burislav jevnfores med en af Helmold (Chronica
Slavorum I, Mon. Germ. Hist. SS XXI, 22) nevnt Boleslaw, der m4 vere
en vendisk fyrste. Ingen af disse forklaringer kan dog anses for tilfreds-
stillende. En kritisk indstilling overfor sagaernes Burislav-skikkelse, som
har krav pa sterrc opmarksomhed, findes hos forskere som Samuel H.
Cross (Scandinavian-Polish Relations in the late Tenth Century, Studies
in Honor of Hermann Collitz (1930), 139—40) og navnlig Pierre David
(Boleslas le Preux dans les légendes épiques polonaises et scandinaves (1932),
60), der forklarer Burislav udfra den senere polske fyrste Boleslaw Krzy-
wousty, hvis datter blev gift med den danske kong Niels’ sen. Heller ikke
herved loses dog alle problemer.

1 At Burislav betegnes som Venderkonge, udelukker maske i sig selv
ikke, at sagaskriverne kan have opfattet ham som polsk fyrste; Boleslaw 11
af Polen betegnes saledes i den islandske litteratur som Venderkonge
(Knytlinga, Segur Danakonunga, udg. af Carl af Petersens og Emil Olson
(1919—25), 207), mens Saxo udtrykkelig skelner mellem Polakker og Vender.
Jir. Johs. Steenstrup: Venderne og de Danske (1900), 7. De forestillinger,
som Odd, den forste sagaskriver, der omtaler Burislav, gjorde sig om dennes
rige, synes dog at have veret ganske ubestemte. Om kongens datter Geira
siges det (i AM), at hun »rikdi par er Germania heitir til uestrhalfu .. .«
(F. Jénssons udg., 33).
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en vendisk fyrste, en tradition, hvis oprindelse ikke kan spores,
men som forst kendes sma 200 ar efter begivenheden, kedet
sammen med tildragelser, som fandt sted i sagaskrivernes egen
tid: Valdemar den Stores underkastelse af det hedenske Venden
og Knuds tog mod Venden og Pommern, hvor hertug Bugislav
ifelge Sven Aggesen matte ga ind pa at betale den danske
konge skat og yde ham lenshyldning som hans mand. Dette
foregik ifelge Sven ikke langt fra den by, der forst var blevet
grundlagt af Harald Gormsen i hans landflygtighed — Wollin
eller Jomsborg!. lkke desto mindre er der ved denne sagaernes
Burislav et enkelt trek, som med sikkerhed kan fores tilbage
til hertug Mieszko I af Polen, nemlig datterens egteskab med
Sven I af Danmark. Thietmar omtaler Svens ®gteskab med en
datter af Mieszko, soster til Boleslaw og senere moder til Knud,
og Adam beretter, at Erik af Sverige fik Boleslaws datter eller
soster til &gte. Videre fortzller Adam — og her ma han antages
at bygge pa Sven Estridsens oplysninger om bedstefaderen —
at Sven I giftede sig med Eriks enke, som saledes blev moder
til bade Olav (Skotkonge) og Knud. Endelig ved Gesta Cnutonis,
at Knud sammen med sin broder Harald hentede moderen til-
bage fra Sclavonia2.

Det er denne gjensynlige overensstemmelse mellem tilfor-
ladelige kilders udsagn og sagaens oplysning om, at Knud den
Stores moder var datter af Burislav, der gennem tiderne har
fort historikerne til at opfatte denne Venderkonge som for-

1 Sven Aggesen: Brevis Historia Regum Dacie, cap. XX, Scriptores
Minores I, ed. Gertz (1917), 140.

2 L. Weibull: Kritiska undersékn., 108-110. Thietmar: Chronicon VII, 39,
ed. R. Holtzmann (1935), 446: »Hos (filios Suenni) peperit ei Miseconis filia
ducis, soror Bolizlavi successoris eius et nati; quae a viro suimet diu depulsa
non minimam cum caeteris perpessa est controversiam«. Adam, schol. 24
(25), Schmeidlers udg., 95: »Hericus rex Sueonum cum potentissimo rege
Polanorum Bolizlao fedus iniit. Bolizlaus filiam vel sororem Herico dedite.
Senere, Schmeidlers udg., 99: »(Suein) accepit uxorem Herici relictam,
matrem Olaph, quae peperit ei Chnude. Gesta Cnutonis, Script. Min. II,
398: »Pariter uero Sclauoniam adierunt, et matrem suam, quae illic mora-
batur, reduxerunte.
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-

vansket nordisk tradition om den polske hertug, men selv om
det nzppe direkte kan modbevises, at sagaerne her bygger pa
gammel nordisk overlevering, ma et forbehold dog tages, ti
den mulighed foreligger, at Islendingene kan have hentet deres
viden fra Adam af Bremen. I den bevarede islandske litteratur
er kong Burislav (Burisleifr) forst omtalt af Odd og Jomsvikinga-
saga, men den usikre overlevering af teksterne, det forskellige
sprog og de islandske forfatteres selvstendige form vanskelig-
gor en sammenligning med Adam. I Odds vark, som antagelig
er skrevet forst, er visse paralleller med Bremerhistorikeren dog
paviselige!, og benyttelse af Adam ville forklare sagaens uhisto-
riske opfattelse af Svens @gtefelle som Burislavs datter (hun
var som omtalt Boleslaws saster), ligesom det er pafaldende, at
Adam som sagaen, atter uhistorisk, opfatter fyrsten som konge?2.
Imidlertid foretager sagaen en opspaltning af Svens hustru i to,
saledes at den slaviske prinsesse Gunhild geres til Svens forste
dronning, der feder Knud, mens Erik Sejrsels enke, Olav Skot-
konges moder, er datter af Skoglar Toste. Mulig skyldes dette,
som bemerket af Sam. H. Cross, at en parallel tradition eksi-
sterede, ifelge hvilken Gunhild var Olav Tryggvesons sviger-
inde og derfor ikke godt kunne anvendes som opagger imod
ham, men igvrigt leber sikkert her flere traditioner sammens3.

At sagaskriveren giver en fremstilling af slegtskabsforholdet,
der i sa hej grad afviger fra Adams, er ikke tilstrekkelig grund
til at antage, at han savner kendskab til denne. Dels benyt-
tede de islandske skribenter deres kilder yderst frit, og dels
matte enhver forherliger af Olav Tryggveson pa forhand vere
tvunget til pa talrige punkter at tage afstand fra Adam,

! Til dobbeltnavnet for Olavs biskop Iohannes — Sigafrid hos Adam
(Schmeidlers udg., 98, 118, 268) svarer hos Odd Jén-Sigurdr (IF. Jénssons
udg., 91, 92, 98, 140, 141, 246); ligeledes tyder omtalen af Tyres ded pa
grund af faste pi slegtskab (Adam, 100; Odd, 237, 238, 257, 258). Jfr.
Bjarni Abdalbjarnarson: Om de norske kongers sagaer, Skr. utg. av Det
Norske Vid.-Akad. i Oslo II. Hist.-Filos. K1. (1936) No. 4, 61.

2 Jfr. det ovf., s. 11 n. 2, citerede sted hos Adam.

3 Sam. H. Cross: Scand.-Polish Relations, 131; I.. Weibull: Kritiska
undersokn., 106 fI.
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der skildrer Olav som en halvhedensk troldmand. Sagaskriveren
kan meget vel have taget enkelte oplysninger fra Adam og ind-
sat dem i en anden kombinationl.

Under alle omstendigheder ma det vere utilladeligt at drage
slutninger om Boleslaw Chrobrys stilling til de nordiske stridig-
heder udfra sagaernes Burislav, si meget mere som denne i
selve de islandske fremstillinger spiller en lidet betydningsfuld
rolle og ikke pa noget tidspunkt griber aktivt ind eller endog
blot yder Olav Tryggveson stette. Nar moderne historiske fremn-
stillinger lader den polske hertug treede mere i forgrunden
under omtalen af begivenhederne omkring kong Olavs fald, er
der tale om en tolkning af sagaerne, som gar udover disse og
ikke kan anerkendes, med mindre andre og tungere vejende
grunde kan anferes som stotte herfor2.

I virkeligheden taler mere for at tro Snorre, der opfattede
de af Haldor omtalte Vender som Jomsvikingerne. Allerede Hal-
dors udtryk »Vinda skeidr« peger i denne retning, ti »skeid«
anvendtes i den norrgne digtning kun som betegnelse for meget
store langskibe, og intet tyder pd, at de vendiske stammer
0. 1000 var i besiddelse af sidanne teknisk fuldkomne fartgjer.
Alene af denne grund ville en flade fra en vikingemagt ved den
vendiske kyst vare den mest plausible udlegning3. I sig selv

1 Om sagaens kendskab til Adam jfr. Weibull, kritiska undersokn., 41 og
Bj. Adalbjarnarson: Om de norske kongers sagaer, 80—81.

2 Grundlaget for moderne oversigtsverkers anerkendelse af en alliance
mellem Olav Tryggveson og Boleslaw Chrobry (jfr. ovf., s. 9, n. 3) er lagt
af Halvdan Koht (Norske dronninger, Syn og Segn, 32. irg. (1926), 98) og
J. Schreiner (Olav Trygvasons siste kamp, 70-73). Nér disse historikere
udfra det ovf. s. 11, n. 2 citerede Thietmar-sted slutter sig til fjendskab
mellem Sven Tveskeg og Boleslaw Chrobry, beror det pd en tvivisom
lesning af det pig®ldende stykke.

3 De arkaologiske fund fra de vendiske omrader udviser kun mindre
hide, beregnet for kyst- og flodsejlads, og litteraturen giver forst anledning
til at tro, at Venderne i en langt senere tid havde lert at bygge store sogaende
skibe. L. Niederle: Manuel de I’antiquité slave II (1926), 258; IF. Genzmer:
Germanische Seefahrt und Seegeltung (1944), 43; O. Lienau: Die Boots-
funde von Danzig-Ohra aus der Wikingerzeit (1934). Om udtrykket »skeid«
se Hjalmar Falk: Altnordisches Seewesen, Worter und Sachen IV (1912),
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er dette dog ikke tilstraekkeligt bevis; kun hvis det pA anden
made kan sandsynliggeres, at det var Jomsvikingerne, der
stottede den norske konge, kan sagaens fortolkning felges pa
dette punkt. Men hertil kraves forst af alt et bevis for, at disse
sagnomspundne vikinger overhovedet har eksisteret og varet
i stand til at optrede som en betydende politisk faktor pa denne
tid. Moderne kritisk historieforskning har laenge stillet sig af-
visende heroverfor, men nappe med rettel.

At det omrade, hvor byen Wollin nu ligger, har veret saede
for en omfattende vikingepraget bosxttelse, kan anses for gi-
vet efter de tyske udgravninger, som tilskyndet af Adolf Hof-
meisters kildeundersegelser ivaerksattes 1934 og fortsattes ind
i de forste krigsar, dels i Wollins gamle bydel (Marktplatz), dels
i dens nare omegn. Der afsloredes herved en beboelse, der
strakte sig nesten 4 km langs Dievenow og omfattede et flade-
mal pa ca. 50 ha. Ved siden af vikingetyperne gjorde et staerkt
vendisk element sig gzldende.

F-fter de preehistoriske fund, som strekker sig ind i 2. arh.
e. Kr., folger et fundlest lag, som ma antages at have strakt
sig over 7—800 ar, og dernast det indtil 11 m dybe kulturlag,
som af udgraverne er opdelt i 15 underafdelinger. I bygge-
teknikken udviser de forste 12 lag, som antages at omfatte en
tidsperiode pa over 200 ar store bul-, stav- og bindingsveerks-

104-105. Prof. Hans Kuhn, Kiel, som forst henledte min opmarksomhed
pa dette problem, gar videre end Falk og betegner »skcide«-typen som hejde-
punktet i vikingetidens skibsbygningskunst (Foredraget »Die Entwicklung
des Ledungswesene¢, holdt pd Kbh.s universitet 30. okt. 1951). Jfr. bemerk-
ningen i Germanische Altertumskunde, hrsg. von H. Schneider (1938), 122.
A. W. Bregger stiller sig skeptisk overfor den filologiske tydning af skibs-
betegnelserne med henblik pa klassifikation (»Den er som regel lagt av
folk som aldri i sitt liv har satt sine ben ombord i en skute«), men ind-
remmer dog, at »skeid« betegner et storskib. A. W. Bregger og H. Shetelig:
Vikingeskipene (1950), 265-66.

1 Grundlazggende er ogsid pA dette punkt L. Weibull: Kritiska under-
sokn., 178 fI.
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huse, hvortil narliggende paralleller er at finde i Hedeby, mens
denne teknik er ukendt i slaviske beboelser. Grund- og gade-
planen ligger fast og har overlevet talrige edeleggelser. Forst
i de overste 3 lag hersker den uregelmassige slaviske bebyggelse
med sma huse.

Keramikken falder i grupper svarende til bygningerne. Indtil
lag 7 er »Birkavaren« med paralleller i Birka og Hedeby frem-
herskende, sa folger i de naste 5 lag former, som kan afledes
af denne Birkavare og star den ner i teknisk henseende, men
ogsa viser hen til Lund og de danske ser og samtidig svarer
til den senslaviske vare, former, som ogsa er udbredt i det nord-
slaviske omrade uden for Wollin. Ved lag 12 indtraeder en ny
vekslen, og de fuldt udviklede slaviske former prager nu billedet.
Slavisk keramik har ievrigt under hele perioden varet at finde
ved siden af de andre varer.

Udfra disse data har udgraverne opstillet to hovedperioder.
Den forste karakteriseres som en storstadstid med planmassig
grundleggelse, og den forste befeestning af Silberberg tor maske
ses i sammenhang hermed; ogsa her skelnes flere store bygge-
perioder. Denne periodes prag kan kun forklares udfra beboelse
af en betydelig nordisk eller staerkt vikingepraget gruppe, ved
siden af hvilken dog et sterkt indfedt-slavisk element gor sig
geldende, men rigtignok kun i keramikken, ikke i bygningerne.
Hertil kommer indbyggere fra Osterseens ostlige egne. For-
bindelserne gar til Birka-Hedeby og til Baltikum, mens umiddel-
bare forbindelser mod syd ikke kan pavises.

I denne gruppe findes imidlertid et indsnit (lag 6—7), hvis
betydning ikke er ganske klar. Det hanger sammen med to
odeleggelser, viser sig i @ndring af byggeskik, keramik samt
begravelsesskik og har en tidsbegrenset oedeleggelse af Silber-
bergsomradet til felge. Abenbart er der her tale om en ny
befolkningstilstremning, et nyt kulturbillede med forbindelser
til dansk og preussisk omrade viser sig. Stadig er der dog tale
om en udpreget storstadstid; den afsluttes ferst med lag 12
og efterfolges af den rent slavisk pregede anden hovedperiode,
hvor bebyggelsen er indskraenket til det tidligere kaernekvarter.
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For datering ydes desverre kun sparsomme holdepunkter i
keramik og kamme. En enkelt pa Marktplatz fundet ment,
som ma dateres til tiden efter 1040, giver en terminus post
quem for afslutningen af lagene 8—9, men disse synes rigtignok
at have ligget flere artier senere. Med forbehold satter udgra-
verne ferste hovedperiodes ferste del til 10. og begyndelsen af
11. arh., oprindelsen kan nappe dateres lengere tilbage end
900. Overgangen til periodens anden del ma af forskellige grunde
have fundet sted i 11. arh. og den sidste del af storstadsperioden
have strakt sig arhundredet ud og ind i 12. arh. Den slaviske
landsby, som afleses af den tyske bygrundleggelse, hvis tids-
punkt ikke er nejagtig kendt, henlegges til 12. og maske 13. arh.

Med den forste storstadsperiode jevnferes historiske kilder
som den jodiske rejsende Ibrahim ibn Jacqibs beretning om
UbAbaernes store havneby ved verdenshavet, der af polske for-
skere almindeligvis dateres til 965, af tyske til 973, Adam af
Bremens omtale af Jumne som Europas sterste by og sagaernes
Jomsborgoverlevering. Overgangsperioden identificeres med Mag-
nus den Godes sdeleggelse 1043 og de danske tog i 1090’erne.
Til anden storstadsperiode henferes Otto af Bambergs mission
med Julin som hovedsede 1124/25 og oprettelsen af bispedem-
met Wollin 1140. S& indtreder katastrofen for byen med Absa-
lons og Valdemars brandskatninger i 1170’erne og 80’erne.
Bispedemmet forleegges 1188 til Kammin, og byen synker ned
i betydningsleshed, idet den afleses af Stettin som den nedre
Oders hovedhavn. Kun sagnene om den forsvundne by Vineta,
som lever videre i de senere afskrifter af Helmold og dennes
afledninger, afspejler den stralende fortid!.

1 0. Kunkel: Wollin, Nachrichtenbl. f. deutsche Vorzeit X, 8 (1934).
Samme: Wollin, Das Bollwerk V, 10 (1934). O. Kunkel og K. A. Wilde:
Jumne-»Vinetae-Jomsburg-Julin-Wollin (1941). O. Kunkel: artiklen »Ostsee«
i Pauly-Wissowa (1942). Litteratur her (sp. 1849 fI.) og i Adolf Hofmeisters
oversigt Der Kampf um die Ostsee, 2. Aufl. (1942), 40-47. Resultatet af
sine kildekritiske undersegelser (bl. a. Die Vineta-Frage, Monatsbl. der
Gesellsch. f. pommersche Gesch. und Altertumsk., Jahrg. 46, 1932) har
Hofmeister sammenfattet siledes: »Die Gleichung Wollin-Julin-Jomsborg-
Jumne-Vineta ist keine »Vineta-Theorie«, sondern einer der seltenen Fille,
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De tyske udgravninger har saledes vist, at den by, der i
sagaerne og hos Sven Aggesen betegnes Jomsborg, omkring ar
1000 var en meget betydelig handelsplads, som med sin befaest-
ning og rige indtagter kunne vere sterk nok til at spille en
betydelig politisk rolle og i en vikingekonges hind veare et
aktiv, som ikke stod meget tilbage for Hedeby, der isvrigt pa
dette tidspunkt havde passeret sit hejdepunkt. At byen var
domineret af et vikingepraeget befolkningselement ma ligeledes
sta fast. Men arkaologien kan kun vise, at mulighederne var
til stede; om Jomsborgs politiske rolle p4 denne tid kan alene
de historiske kilder give underretning.

Det er bekendt, at Lauritz Weibull udfra en analyse af disse
kilder niede til det overraskende resultat, at Jomsvikingernes
historiske eksistens matte anses for usandsynlig. Weibull viste,
at de i Nordens historie afgerende begivenheder, som i sagaerne
seettes i forbindelse med de navnkundige vikinger, alle i de
eldste kilder henfores til andre, siledes slaget i Hjerungavag,
slaget pA Fyrisvoldene, Harald Gormsens flugt og Sven Tve-
skags tilfangetagelse. Skjaldene og de ®ldste prosakilder (Histo-
ria Norvegie, Agrip og Theodricus) kender ikke »Jomsborg«
eller »Jomsvikingerne«!.

For savel Historia Norvegie som Agrip er stedet imidlertid
bekendt, idet Historia omtaler »Jomne« (ordet er sikkert hentet
fra Adam) og Agrip »Jomsborge som Olav Tryggvesons vinter-
kvarter under hans ungdoms vikingetog i Osterssomradet, og

wo in einer Frage der geschichtlichen Uberlieferung ein sozusagen matema-
tischer Beweis gefithrt werden kann«. (Der IKampf um die Ostsee, 46—47).
Ogsa polsk historieforskning anerkender denne jevnforelse, sdledes J. Wida-
jewicz: Przy ujSciu Odry w drugiej polowie X wieku (Ved Oderflodens
munding i 2. halvdel af 10. 4rh.). Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk.
Prace Komisji Hist. VIII, 5 (1935). Z. Wojciechowski: Mieszko I, The
Baltic Pocket Library (1936), 93—95. Opfattelsen er i og for sig ikke ny
og har, ikke mindst blandt nordiske historikere, altid haft fortalere (jfr.
sdledes J. Steenstrup: Venderne og de Danske, 33), men forst Hofmeister
har ved en metodisk kildeundersogelse leveret et baredygtigt bevis for
opfattelsens rigtighed.
1 L. Weibull: Kritiska undersékn., 185—192.

Historisk Tidsskrift. 11. R. IV, 2
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ipvrigt siger det i sig selv ikke meget, at selve betegnelsen
»Jomsborg« er ukendt for skjaldene!.

Heller ikke hvad de ovennavnte fire begivenheder angar kan
Weibulls resultater uden videre anerkendes. Det slag, som ifolge
sagaerne udkempedes pa Fyrisvoldene mellem Styrbjern og
den svenske konge Erik Sejrsel, er rigtignok allerede ferste
gang, det forekommer i litteraturen (hos Odd), indsat i en over-
naturlig ramme, og det synes vanskeligt at skimte en historisk
kerne bag denne kamp mellem guder og mennesker?, men at
der har deltaget folk fra de vendiske omrader ved slaget i Hjor-
ungavég, synes vanskeligt at kunne bestrides, selv om det ikke
hermed er givet, at disse Vender kom fra Jomsborg?. Dog er
det lidet rimeligt at forkaste sagaskrivernes fortolkning af
kvadene pa dette punkt, si meget mere som den almindelige
politiske situation, der vil blive opridset i det felgende, gor et
angreb pad Norge af forenede danske og wollinske styrker i
Harald Gormsens sidste regeringstid yderst sandsynligt. Til-
bage stir Harald Gormsens flugt og Sven Tvesk®gs tilfange-
tagelse, og om disse begivenheder yder ikke blot den nordiske,
men ogsa den kontinentale litteratur underretning.

Gesta Cnutonis forteller, at Harald flygtede til Slaverne,
hvor han kort efter dede, Adam, at kongen saret flygtede til
den by hos Slaverne, som kaldes Jumne, hvor han efter nogle
dages forleb dede af sine sar. Hos Sven Aggesen grundlagger
Harald efter sin flugt Hyumsborg, men hos Saxo, Fagrskinna
og Knytlinga -er borgen forlengst grundlagt, og Harald har
skabt sig en betydelig besiddelse%.

1 Historia Norvegiae, Mon. Hist. Norv., 113; Agrip, Indrebes udg., 44.

? Kritiska undersokn, 86; Curt Weibull: Sverige och dess nordiska
grannmakter, 67-72; Ove Moherg: Slaget pa Fyrisvallarna och kampen
vid Uppsala, Scandia X (1937), 129 fI.

3 Tind Hallkelsson siger, at »krigeren tilfejede Vendernes folge sare.
Den norsk-isl. Skjaldedigtn., A I, 145, B I, 136.

4 Gesta Cnutonis Regis, Script. Min. II, 390: »Huius rei gratia con-
grediuntur in prelio, in quo uulneratus fugatusque pater ad Sclauos fugit;
et non multo post ibi obiit, et Suein eius solium quiete tenuite. Adam I1I, 27,
Schmeidlers udg., 87: »In quo miserabili et plus quam civili bello victa
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Det er narliggende her at opfatte Sven Aggesen som den,
der sar det onde fro, der spirer frem i »Jomsborgmyten«: udfra
oplysningen om, at Harald flygter til Jumne og derfra, som
det siges, bek@mper sin sen, er den konstruktion udgiet,
som gor geldende, at han i virkeligheden grunder borgen herl.
At Haralds grundleggelse af Jomsborg efter sin flugt er Sven
Aggesens egen konstruktion, er sikkert rigtigt, men hermed er
ikke sagt, at Jomsborg uden videre kan reduceres til en »myte«
Wollinudgravningerne viser ingen tegn pa en rent slavisk be-
byggelse forud for den vikingepregede i Adams Jumne og den
spanske Jode Ibrahim ibn Jacqiib beretter (senest 973) om Uba-
baernes store havn, der nappe kan vare nogen anden end Wol-
lin2. Allerede pa dette tidspunkt synes altsi sagaernes Joms-
dorg at have varet en realitet, hvilket ogsa udgravningerne
i sig selv tyder pa. Hertil kommer en beretning hos Guillaume
de Jumiéges (0. 1050), som ved, at Harald er blevet fordrevet
fra sit rige af sennen Sven og er kommet med skibe og krigere
til »Normannia« efter hjelp. Han modtages venligt og far
et jarledemme overladt, men Guillaume finder dog udvej for
at lade Harald vende tilbage til Danmark, hvor han forsones

est pars Haroldi. Ipse autem vulneratus ex acie fugiens ascensa navi elapsus
est ad civitatem Sclavorum, quae Iumne dicitur«. Sven Aggesen, Script.
Min. I, 118 {.: »(Haraldus) ... ad Sclauiam profugus usque commeauit;
ubi et pace impetrata primus urbem fundasse dicitur, que nunc Hyums-
burgh nuncupatur«. Saxo: Gesta Danorum, ed. J. Olrik og H. Raeder (1931),
271: Styrbjern soger til Harald ... »Post hac Haraldus, armis Sclavia
potitus, apud Iulinum, nobilissimum illius provincie oppidum, Sturbiorno
duce competentia militum prasidia collocavit ...« Fagrskinna, Finnur
Jénssons udg. (1902—03), 80: »Haralldr konongr Gorms sunr hariade a
Vinlannd. oc let par gera borg mikla er haitir at Iome. oc er su borg callad
sidan Iomsborgh. Dar sztti han ifir hofdingia ... lomsvikingar vunnu
mikit af riki Burizleifs konongs er pa red firir Vinlannde«. Lignende frem-
stilling i Knytlinga, Spgur Danakonunga, udg. af Carl af Petersens og Emil
Olson (1919—25), 29.

1 L. Weibull: Kritiska undersokn., 187—188; Sture Bolin: Om nordens
aldsta historieforskning, Lunds Universitets arsskr. N. F., avd. 1, bd. 27,
nr. 3 (1931), 56—57.

2 Georg Jacob: Arabische Berichte. Quellen z. deutsch. Volksk.
(1927), 14.

LYY
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med Svenl. Ingen vil feste lid til Guillaumes beretning, men
ikke desto mindre har den interesse, ti den kan nappe vere
udsprunget fra en efterretning om, at Harald flygtede til Sla-
verne. Guillaumes kilde ma have fortalt, at kongen flygtede
til Normannerne, og at disse derpad af den franske historiker
henfores til Normandie, kan ikke undre. Gesta Cnutonis, Adam
og Guillaume er vore ®ldste berettere om Haralds flugt. De to
forste ved, at denne gik til Slaverne (= Venderne, hos Adam
udtrykkelig Jumne), hvor kongen modtoges vel, den tredje ma
have hort, at den gik til Normannerne, som ligeledes behandlede
den detroniserede fyrste godt. I den danske tradition, som
Gesta Cnutonis og Adam reprasenterer, kunne vikingerne i
Wollin betegnes som Vender, uanset deres oprindelse, men i
den kontinentaleuropziske var det mere rimeligt at benzvne
dem Normanner. Saledes forenes Gesta Cnutonis og Adams op-
lysninger med Guillaumes.

Om Haralds flugt minder sikkert ogsi et vers, som tillegges
en dansk mand og lyder: »Ikke ville Jyderne bringe godset ned
til skibene, for Styrbjerns skibe stod pa land; nu har Danmarks
konge sluttet sig til dem som kampfzlle; bersvet land og folk
lever han (vil han leve) undertrykt af skabnen.«* Det billede,
der her gives, svarer i virkeligheden ngje til det, vi udfra de
ovennevnte kilder ma danne os, og hvis verset er agte, hvad
der er al grund til at mene, er det da rimeligt at tro, at Styr-
bjerns tilknytning til Jomsborg (Wollin) er en historisk kends-
gerning. Derimod tyder intet i verset pa, at Styrbjern har
tvunget Harald til at folge sig, saledes somn sagaerne fremstiller
forholdet. Styrbjerns indgriben er en hjalpeaktion, kong Harald
finder tilflugt hos ham og hans mand, siledes som ogsa Adam

1 Guillaume de Jumiége: Gesta Normannorum Ducum III, 9, IV, 7, 9,
ed. Jean Marx (1914), 41, 53—55, 56—57.

2 Den norsk-isl. Skjaldedigtn., A I, 186, B I, 176: »Eigi uilldu iotar
— raida giald til skeida — adr styrbiarnar steede — strandar dyr a lande
— nu er danmarkar drottinn — j dreingfa lid gengin — landa uanr ok
lyda — lifir anaudr hann audare. Udtrykket »dreingia lide kan vanskelig
antages at betegne indbyggerne i en almindelig vendisk by.
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af Bremen og den forvanskede tradition hos Guillaume de
Jumiéges lader forsta!.

Hos Sven Aggesen settes Haralds flugt i forbindelse med
kong Svens tilfangetagelse. Harald lever endnu i Venden og
indleder forhandlinger med Sven, men Palnatoke overlister
denne og forer ham fangen til Jomsborg2 Palnatokes historiske
eksistens er tvivlsom, og sivel Gesta Cnutonis som Adam er af
den opfattelse, at Harald dede kort efter sin flugt, men hermed
er ikke sagt, at vi kan se bort fra de wollinske vikingers aktive
rolle ogsa ved denne begivenhed, som i de islandske sagaer er
knyttet til Sigvaldes navn. Den sene nordiske litteratur har dog
heller ikke pa dette punkt verdi i en bevisforelse, kun de ®ldste
kilder kan anvendes hertil. '

Hos Thietmar, som forst omtaler denne opsigtsveekkende
begivenhed, tages Sven efter faderens ded til fange af oprorske
Normanner og ma loskebes af sine undersatter. Adam har hert
beretningen af Sven Estridsens mund: da Sven vil begynde
krig med Venderne, tages han to(!) gange til fange og feres til
Venden, hvorfra han ma udkebes3.

Som ved beretningerne om Haralds flugt star her en kon-
tinental og en dansk opfattelse overfor hinanden. For Thietmar
var det Normanner, der tog Sven til fange, og det var tillige

1 En lignende opfattelse er fremfort af Curt Weibull: Sverige och dess
nordiska grannmakter, 67—72.

2 Sven Aggesen, Script. Min. I, 118—121. Bade hos Sven og Saxo (Gesta
Danorum, ed. J. Olrik og H. Rader, 276) er skildringen af Wollins beboere
i denne tid preget af det had til Venderne, som var en folge af plyndringerne
og krigene i 12. &rh. Sven fordemmer Harald Gormsen, fordi han har
grundlagt denne trusel mod Danmark. Alligevel er det dog tydeligt, at
begge opfatter stedet som s®de for nordiske vikinger, hvis fedrelands-
karlighed alenc ifolge Saxo er grunden til, at kong Sven slipper levende
fra sin tilfangetagelse.

3 Thietmar: Chronicon VII, 36, ed. R. Holtzmann, 442: »llle, inquam,
supra memoratus, non rector sed destructor, post mortem patris sui a
Northmannis insurgentibus captus, cum a populo sibi tunc subdito cum
ingenti precio solveretur, ...« Adam II, 29, Schmeidlers udg., 91: »Nam
cum bellum susciperet contra Sclavos, bis captus et in Sclavaniam duc-
tus tociens a Danis ingenti pondere auri redemptus este.
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oprerske Normanner, hvori ma ligge, at de tidligere havde ve-
ret den danske konges undergivne. I den danske tradition, som
Adam gengiver, betegnedes kong Svens fjender som Vender.
Atter forenes udsagnene, som begge ma anses at have hgj kilde-
veerdi, hvis det antages, at disse Normanner eller Vender var
vikingerne fra Wollin.

Under de bevaegede begivenheder, som ledsagede konge-
skiftet Harald Gormsen-Sven Tveskag, ses Wollin siledes at
optrede som den forstes forbundsfazlle, og ogsa i den narmeste
eftertid ma byen opfattes som Svens modstander, men hvad
Olav Tryggvesons nederlag i de sjellandske farvande angar, er
en naermere bestemmelse af de deltagende »Vender« ikke mulig
at foretage pd samme made som ved Haralds flugt og Svens
tilfangetagelse, ti Olavs fald erindredes kun i den nordiske
tradition, ingen af de europaiske historieskrivere optegnede
blot den mindste bemarkning om denne i Nordens historie sa
afgerende begivenhed. Den eneste mulighed bliver derfor den
mere usikre, udfra en analyse af de politiske forhold under kong
Svens forste regeringstid at sege de vendiske omrader og da
navnlig Wollin placeret i sammenh@ngen. Tillige ma der her
tages skyldigt hensyn til de polske hertuger, idet det polske
riges voldsomnie ckspansion under de to ferste Piaster bragte
dets grenser i umiddelbar nerhed af de omrader, hvor nordisk
politik udspilledes.

Det er almindeligt at se et tidligt vidnesbyrd om Wollins
politiske stilling i Widukind af Corweys omtale af Sachsergreven
Wichmann og de med ham forbundne »Vuloini¢s kampe med
Mieszko I af Polen i 967, men Widukinds fremstilling tillader
ikke nogen sikker slutning pa dette punkt, snarest synes den at
tyde pa, at den sachsiske historieskriver regner Vuloini som til-
herende Redarierne og siledes vel bosat i omradet vest for nedre
Oder!. Adam af Bremens lokalisering af den slaviske stamme

1 Widukind: Rerum Gestarum Saxonicarum Libri Tres III, 69, ed.
P. Hirsch-H.-E. Lohmann (1935), 143—144: »Audiens autem Wichman-
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Wilini, som i reglen og sikkert med rette jevnferes med den
af Widukind omtalte, synes at pege i samme retning.?

Disse kampe savel som de tidligere i 963 ma derimod tages
som et vidnesbyrd om, at den polske hertug pa dette tidspunkt
havde underlagt sig i hvert fald dele af Pommern og som det
synes ganske i overensstemmelse med den tyske kejser, omend
ikke altid med markgreverne. Den tribut, som Mieszko betalte
for et omrade indtil floden Warthe, vistnok nord for denne, og

nus urbem captam sociosque afflictos ad orientem versus iterum se paganis
inmersit, egitque cum Sclavis qui dicuntur Vuloini, quomodo Misacam
amicum imperatoris bello lascesserent; quod eum minime latuite. III, 70,
ibid., 146—147: »Imperator itaque acceptis armis Wichmanni de nece eius
iam certus factus scripsit epistolam ad duces et prefectos Saxoniae in hunc

modum: ... Preterea volumus, ut, si Redares, sicut audivimus, tantam
stragem passi sunt — scitis enim, quam saepe fidem fregerint, quas iniurias
attulerint —, nullam vobiscum pacem habeant. ... His litteris lectis in

conventu populi in loco qui dicitur Werla coram principibus et frequentia
plebis, visum est pacem iam datam Redariis oportere stare, eo quod tunc
bellum adversum Danos urgeret, et quia copiae minus sufficerent ad duo
bella pariter conficiendas. Widukind s®tter ojensynlig kejserens brev til
Sachserne i forbindelse med Wichmanns ded, og det i brevet omtalte nederlag
for Redarierne synes da at méitte henvise til kampene 967. Denne opfattelse
har ogsid A. Brackmann: Die Wikinger und die Anfinge Polens, Abhandl.
d. Preuss. Akad. d. Wissensch., Jhrg. 1942, Nr. 6, 16, n. 2. Sammesteds,
s. 34—35, henferes dog Vuloini til Wollin, ligesom Steenstrup: Venderne og
de Danske, 35—36; Holtzmann: Bohmen und Polen im 10. Jahrhundert,
Zeitschr. d. Vereins f. Gesch. Schlesiens LII (1918), 25, n. 3; Hofmeister:
Der Kampf um die Ostsee, 17; Wojciechowski: Mieszko I, 45 ff.; Ketr-
zynski: The Cambr. Hist. of Poland I (1950), 17 og mange flere. F. Dvornik:
The Making of Central and Eastern Europe (1949), 57, henferer Vuloini til
Ostersekysten ved nedre Oders hejre bred. Den ovenfor fremsatte opfat-
telse svarer narmest til den af L. Giesebrecht: Wendische Geschichten I
(1843), 10, 189 fI., og W. Sommerfeld: Geschichte der Germanisierung des
Herzogtums Pommern (1896), 14, forfagtede. E. Randt havder (Ostland
Forschungen, Heft 2 (1932), 32), at hverken kampene 963 eller 967 kan
dreje sig om Pommern.

1 Adam af Bremen II, 21, Schmeidlers udg., 77—78: »Sunt et alii
Sclavorum populi, qui inter Albiam et Oddaram degunt, sicut Heveldi, qui
iuxta Habolam fluvium sunt, et Doxani, Leubuzzi, Wilini et Stoderani cum
multis aliis. Inter quos medii et potentissimi omnium sunt Retharii, .. .«
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Otto I's megling pa rigsdagen i Quedlinburg 973 i en strid
mellem hertugen og Hodo, markgreven i ©Ostmarken (Nord-
thiiringen), viser dette. Hodos overskridelse af Oder nord for
Warthe tyder dog p4, at ikke alle tyske krese betragtede Mieszkos
fremtraeengen i Pommern med blide sjne. Omkring Odermun-
dingen modtes tysk og polsk interessesfeere, men nappe nogen
af parterne havde ved denne tid kontrol herover!.

Dette synes at fremga af den spanske Jode Ibrahim ibn
Jacqiibs rejsebeskrivelse fra denne tid (965—973). Der omtales
her en slavisk stamme, af Ibrihim kaldet Obaba, som lever i
de sumpede nordvestlige egne af Mescheqqos (Mieszkos) rige,
og som ved verdenshavet har en stor by med 12 porte og en
havn. Den bekriger Mescheqqo, og dens kampkraft er umadelig.
Der er ingen konge, og Ubaba lader sig i det hele taget ikke
regere af nogen enkeltperson, men magten er hos de @ldstel.

Ibrahim er en usikker kilde; han har nzppe veret i Polen,

Det synes lidet rimeligt med Steenstrup og Holtzmann, ovf. anf. steder,
at henfore disse Wilini til een Wollin. Redaktorerne af Widukind-udgaven,
Hirsch og Lohmann, 143, n. 4, stotter dog denne opfattelse imod Schmeidler.

1 Mieszkos politik og hans forhold til kejseren bedemmes yderst for-
skelligt af polske og tyske historikere. Z. Wojciechowski (Dwie tradycje
(To traditionelle opfattelser), Slavia Occidentalis X (1931), 1—12, og
Mieszko I, 47—54) samt J. Widajewicz (Przy ujsciu Odry, m. fl. hevder
sterkt Mieszkos fremtrazngen mod ©sterseen, mens bl. a. A. Brackmann
(sénest i Die Wikinger, steerkt understreget i Die Anfidnge der polnischen
Ostseepolitik, Jomsburg I (1937), 130—131) anser Mieszkos optraadefl i
Pommern for en defensiv forholdsregel. Iser M. Z. Jedlicki (Stosunek
prawny Polski do cesarstwa do r. 1000 (Polens statsretslige forhold til
kejserriget indtil ar 1000), Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk. Prace
Komisji Hist. XII (1939)), opfatter Mieszkos afhxngighed af kejseren som
ret los, mens af tyske forskere navnlig G. Sappok (Die Anfinge des Bistums
Posen (1937), og Polen, Reich und Pommern im 10. Jahrhundert, Jahrb.
f. Gesch. Osteuropas II (1937)) hevder sterk afhengighed. En nogenlunde
udtommende bibliografi findes i Dvornik: The Making of Centr. and East.
Europe; jfr. hermed den af Hofmeister givne oversigt i Der Kampf um
die Ostsee, 36.

1 G. Jacob: Arabische Berichte, 14. Jfr. B. Spuler: Ibrahim ibn Jacqub,
Jahrb. f. Gesch. Osteuropas IIT (1938), 1—10.
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omend vistnok hos kejseren i Quedlinburg, og hans interesse for
xventyrlige beretninger er stazrkere end trangen til at give
tilforladelig underretning. Hans udsagn er imidlertid et umis-
kendeligt vidnesbyrd om, at Mieszkos rige endnu pa denne tid
var uden kontrol over stammerne i Nordvestpommern og over
Wollin, som sikkert ma vere realiteten bag den store by ved
verdenshavet?.

Heller ikke nogen tysk magt kan pa dette tidspunkt antages
at have veret i stand til at udeve kontrol over Odermundingen,
omend den tyske kirkeorganisations graensedragning, der tillige
kan opfattes som et udtryk for det videre rigsterritoriums af-
grensning, tyder pa, at man fra denne side regnede Usedom,
men dog nappe Wollin, med til rigets interesseomrade. Der var
imidlertid her mere tale om et oenske end om en realitet, ti de
slaviske stammer mellem Elben og Oder, navnlig det magtige

1 At Ibrahims skildring sigter til Wollin er almindelig anerkendt; jfr.
Hofmeister: Der Kampf um die Ostsee, 40—41. Litteraturoversigt i B. Sta-
siewski: Untersuchungen iiber drei Quellen zur &ltesten Geschichte und
Kirchengeschichte Polens, Breslauer Studien z. hist. Theologie XX IV (1933).
Jfr. Brackmann: Die Wikinger, 52—63. Afvigende opfattelse hos Wojcie-
chowski (Mieszko I) og Widajewicz (Przy ujéciu Odry), som setter Obaba
lig Veleterne uden dog at levere fyldestgorende argumentation herfor.
L. Koczy, der i Kilka uwag o najstarszych dziejach Pomorza (Nogle be-
merkninger angiende Pommerns @ldste historie), Roczniki Historyczne
VIII (1932), 115 ff., havde hzldet til samme anskuelse, har senere i Dagome
iudex — Schinesge i (og) Awbaba, Rocz. Hist. XII (1936), 1—46, fremsat
en lignende opfattelse som de tyske historikere, til hvis datering af Ibrahims
skildring (973) han ogsa slutter sig i mods®tning til de fleste andre polske
forskere (965). For den sidste daterings rigtighed er stzrke argumenter
fremfort af W. Koppe: Das Reich des Miseko und die Wikinger in Ost-
deutschland. Deutschland u. d. Osten, Bd. 20 (1942), 261—62. Om Ibrahims
Ubaba skal indskrenkes til Wollin er usikkert, snarere ma betegnelsen
omfatte flere kyststammer som foresliet af FI. Weidhaas (Die Volkwerdung
der Westslawen und das Reich, Jahrb. f. Gesch. Osteuropas III (1938),
497, n. 37). Hvis Ubaba som Weidhaas mener tor udlzgges »folk ved brzn-
dingene, ville det vere nzrliggende at opfatte ordet som en overszttelse
af sPommeranereq, d. v. s. »folk ved havete«. Brackmann (Die Wikinger, 35)
opfatter Ubiba som betegnelse for Pommeranerne.
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Liutizerforbund, besad en udstrakt selvstzendighed og fortsatte
dyrkelsen af de gamle guder med Rhetra i Redariernes omrade
som hovedhelligdom!.

Den store Slaveropstand 983 viser, hvor svagt befestet det
tyske herredemme i disse egne var. Hamburg, Havelberg, Zeitz
og Brandenburg var blandt de byer, som denne mod tysk
politisk og kirkelig overhejhed rettede oprersbelge skyllede
henover, og for savel tysk som polsk politik blev faren fra
Liutizerne bestemmende i den felgende tid. Mieszko havde efter
Otto II's ded i lighed med Boleslaw af Behmen og Obotritter-
fyrsten Msciwoj stettet Henrik af Bayern, men da tronstriden
var forbi, indfandt den polske hertug sig straks pa Otto III’s
og regentskabets side. Mieszkos politiske mal var underleggelse
af de hedenske eller halvkristne slaviske stammer, han matte
se sin fordel ved et venskabeligt forhold til den tyske kejser-
magt, og 986 medte han da op hos Otto III i Quedlinburg,

1 H. Aubin: Die Oslgrenze des alten deutschen Reiches. Entstehung
und staatsrechtlicher Charakter, Hist. Vierteljahrschr. XXVIII (1933),
240 fI. Navnlig bispedommet Havelbergs omride har i denne forbindelse
interesse. I stiftelsesbrevet 948, Mon. Germ. Hist., Dipl. Otto I, Tom. I,
155—156, bestemmes det siledes: ». .. Praeterea determinavimus praeno-
minatae sedis parochiae decimas istarum provinciarum infra suos limites
consistentium: . .. Tholenz, Ploth, Mizerez, Brotwin, Wanzlo, Wosze. Ter-
minum vero eidem parochiae constituimus ab ortu fluvii qui dicitur Pene
ad orientem, ubi idem fluvius intrat mare, ab ortu vero fluminis quod
dicitur Eldia ad occidentem, ubi idem flumen influit in Albiam, ab aquilone
mare Rugianorum, a meridie Strumma fluvius ...« F.Curschmann (Die
Stiftungsurkunde des Bisthums Havelberg, Neues Archiv XXVIII (1903),
427) bemarker, at optallingen af distrikter i stiftelsesbrevet begynder i
sydvest ved Elben og ender i nordest ved Forpommern (i moderne betyd-
ning, i 10. arh. betegnedes kun landet ast for Oder som Pommern) og Oder-
mundingen, samt (n.1) at de tre smi landskaber Brotwin, Wanzlo og
Wosze ma soges i IForpommern, pd Usedom og maske pd Wollin, omend
deres nojagtige beliggenhed er omstridt. Jfr. Germania Sacra, I Abt,,
Bd. 2, v. G. Wentz (1933), 17, angiende ®gtheden af de angivne granser.
Angdende dateringen se Curschmanns ovf. navnte arb. Peene skilte Havel-
berg fra Hamburgerstiftet (bispedemmet Aldenburg). Jfr. Adam af Bremen
11, 17, Scheidlers udg., 72; G. Dehio: Geschichte des Erzbistums Hamburg-
Bremen I (1877), 126.

Danskernes Historie



OLAY TRYGGVESONS FALD OG VENDERNE 27

anerkendte hans overhgjhed og aflagde homagium til ham. Fra
denne tid k@mpede han og hans efterfelger Boleslaw Chrobry
nasten hvert ar pa kejserens sidel.

I virkeligheden betod dette, at den forste store belge af tysk
Drang nach Osten var brudt sammen, ti oproret lod sig ikke
ganske kue af markgreven; de slaviske stammer bevarede fri-
heden omend under tysk overherredemme, hvad der reelt var
af tvivlsom verdi, og efter en ny krig 994—996 matte kejseren
anerkende dette. Navnlig Liutizerne var nu i praksis ganske
selvstendige, og heller ikke Otto III's felttog 997 bragte dem
til underkastelse. Endnu i de sidste ar af 990’erne stormede de
klosteret Hillersleben?2.

Ved siden af Liutizerfaren gjorde imidlertid ogsa en anden
politisk faktor sig geldende, ti samtidig med Slaveropstanden
983 og nappe uden forbindelse med denne — man betznke
Harald Gormsens agteskab med Obotritterhertugens datter —
havde Danmark ved tilbageerobringen af Hedeby frigjort sig
for det tyske overherredemme, som havde eksisteret i hvert fald
siden 974 og snarest noget lengere3. For Polen matte Danmarks

1 Hovedkilderne til Slaveropstanden er Thietmar af Merseburg og de
tyske annaler; oversigt herover i G. Richter og H. Kohl: Annalen des deut-
schen Reichs im Zeitalter der Ottonen und Salier I (1890), 147—159. Fra
tysk side er Slaveropstanden senest behandlet af G. l.ukas: Die deutsche
Politik gegen die Elbslawen vom Jahre 982 ... (1940). Kritisk heroverfor
er G. Labuda: Powstania Stowian polabskich u schyltku X wieku (Opreoret
blandt Slaverne hinsides Elben i slutningen af 10. arh.), Slavia Occidentalis
XVIII (1947). Jfr. iovrigt fremstillingerne hos F. Dvornik: The Making
of Centr. and East Eur., 85 ff. og S. Ketrzynski i The Cambr. Hist. of
Poland, 18 f. Liutizerfarens afgerende betydning for tysk-polsk politik er
fremhavet af A. Brackmann: Die Anfidnge des polnischen Staates, Sitzungs-
ber. der preuss. Akad. der Wissenschaften, Phil.-hist. Kl., 1934, XXIX,
1003. Samme opfattelse har Z. Wojciechowski: Mieszko I, 87.

2 F. Dvornik: The First Wave of the Drang nach Osten, The Cambr.
Hist. Journ. VII (1943), 142. A. Brackmann (Reichpolitik und Ostpolitik
im frithen Mittelalter, Sitzungsber. d. preuss. Akad. d. Wiss., Phil.-hist. KIl.,
1935, XXXII, 957) fremhever, at paven (Benedict VII) efter tilintet-
gorelsen af den tyske kirkelige organisation i est spiller den afgerende rolle
i Slavermissionen.

3 NAar Steenstrup (De danske Runestene i deres Forhold til Landets
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nye politiske stilling betyde en sget fare. Harald Gormsen gjorde
abenbart falles sag med de slaviske oprerere, som ogsa var den
polske hertugs fjender, og ikke langt fra det polske riges graenser,
i Wollin, havde den danske konge, som vi ma tro, et af sine
strategisk og ekonomisk vigtigste stottepunkter; som det viste
sig ved hans fordrivelse, det palideligste af dem alle.

Med begivenhederne ved tronskiftet @ndredes disse forhold.
For Wollin matte hovedfjenden nu blive kong Sven, byen var
fra nu af skilt fra de danske interesser, og en tiln@rmelse til
Polen har sandsynligvis fundet sted, men vi er ude af stand til
at dokumentere denne endsige fastsla, under hvilken form den
er sket. Kildematerialets sparsomhed vanskeligger overhovedet
en bestemmelse af de pommerske omraders politiske stilling i
denne tid; efter Ibrahims ovenfor omtalte beretning gives der
forst omkring 990 oplysninger herom. Den polske hertug synes
at have fortsat sin tributbetaling til kejseren, og heri ma vel
leegges, at han stadig besad i hvert fald visse dele af Pommern,
men om hans reelle magt i Ostersgomradet kan intet sikkert
siges!. Fra naturens side var de pommerske egne afsondret fra
det egentlige Polen, og forbindelsesvejene nord-syd var usikre

og Folkets Historie, Festskr. Kr. Erslev (1927), 84) og Vilh. la Cour (Sender-
jyllands Hist. I (1930), 279; Kong Haralds tre Storverker, Arb. f. nord.
Oldk. 1934, 74; Schultz Danmarkshist. I (1941), 475) ved denne af Thietmar
(I11, 24, Holtzmanns udg., 128) omtalte begivenhed ser Sven Tveskzgs
veerk, er dette bygget pA Hedeby- og Dannevirkestenenes oplysninger, som
dog ikke med sikkerhed kan henferes hertil, omend muligheden vel er til
stede. Man kan imidlertid ikke herfra slutte, at Harald Gormsen ved denne
tid var pa vej til at blive sat ud af spillet. Lis Jacobsen (Runeindskrifternes
vidnesbyrd om kampene omkring Hedeby, Scandia VIII (1935), 71) anser
det for udelukket, at den p4 Hedebystenen omtalte belejring henviser til
kampene 983. Jfr. iovrigt om disse spergsmal Sture Bolin: Danmark och
Tyskland under Harald Gormsson, Scandia IV (1931).

1 Thietmar (V, 10, Holtzmanns udg., 232) regner Boleslaw Chrobry for
tributskyldig indtil &r 1000. Z. Wojciechowski (Mieszko I, 88) finder det
sandsynligt, at Mieszko har set sin fordel ved at opretholde tributbetalingen.
Pommern, hvoraf tributten betaltes, var sarlig truet, og den retstitel, som
den polske hertug opniede ved erleggelse af tribut til kejserdemmet, matte
under disse omstaxndigheder fA oget vardi for ham.
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og besverlige, si en virkelig beherskelse af Pommern matte
vare en vanskelig sag, men at Pommeranerne skulle have ind-
taget en fjendtlig holdning overfor Polen i 980’erne, er der ingen
anledning til at tro. At de tyske kilder tier om disse omrader
i deres omtale af Slaverkrigene, kan ganske vist ikke tillegges
megen betydning, da Pommern 14 uden for det egentlige tyske
interessefelt, men den kendsgerning, at de polske hertuger kunne
sette si stor kraft ind pa bek@mpelsen af Liutizerne og endnu
fjernere boende stammer, synes at forudsette nogenlunde ro
ved nordgrensen. Hejst sandsynlig var baggrunden for Piaster-
nes deltagelse i Liutizerkrigene onsket om at hindre oproeret i at
brede sig til Pommern.

Et ejendomineligt og omstridt aktstykke, det sakaldte
Dagome iudex, der ma dateres til ca. 990, synes endvidere at
vise, at Mieszko regnede Pommern med til sit rige. Dokumentet,
somn er meget slet overleveret, er en Donatio, hvorved »Dagome
iudex et Ote senatrix et filii eorumn Misika et Lambertus« over-
drager til St. Peter »scivitas Schinesne« med det dertil haerende
omrade, som bestemmes ved en opregning af graensernel.

Allerede Giesebrecht indsi, at det her angivne omrade i
virkeligheden var det polske rige, og identificerede »Ote senatrix«
med hertug Mieszkos anden gemalinde, den tyske Oda. »Dagome
iudex« mente Giesebrecht at méatte opfatte som en pommersk

1 Dokumentet er bevaret i kardinal Deusdedits samling af kanonisk
ret fra slutningen af 11. &rh., udg. af Wolf von Glanvell: Die Kanones-
sammlung des Kardinals Deusdedit (1905), hvor det lyder (359): »Item in
alio tomo sub Iohanne XV papa Dagome iudex et Ote senatrix et filii
eorum Misica et Lambertus . . . leguntur beato Petro contulisse unam civi-
tatem in integro, quae vocatur Schinesne, cum omnibus suis pertinentiis
infra hos affines: sicui incipit a primo latere longum mare fine Bruzze
(Preussen) usque in locum, qui dicitur Russe (Rusland), et fine Russe ex-
tendente usque in Craccoa et ab ipsa Craccoa usque ad flumen Oddere recte
in lJocum, qui dicitur Alemure, et ab ipsa Alemura usque in terram Milze,
et a fine Milze recte intra Oddere et exinde ducente iuxta flumen Oddera
usque in predictam ciuitatem Schinesgne«. Fyldig omtale af aktstykkets
overlevering og den tidligere litteratur gives af B. Stasiewski: Unter-
suchungen; jfr. hertil F. Dvornik: The Making of Centr. a. East. Eur.,
315-318.
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fyrste, men den senere forskning har veeret enig om heri at
erkende selve den polske hertug, der ved denne overdragelse
som ved tidligere lejligheder anvendte en tilnrmelse til pave-
stolen som led i ejeblikkets politik. Formalet var snarest at
beskytte Odas bern og deres krav overfor Mieszkos sen af forste
zgteskab Boleslaw, der ikke omtales i dokumentet. »Civitas
Schinesne« (Schinesghe) opfattede Giesebrecht som Stettin,
hvilket ogsa udfra dokumentets udtryk synes den rimeligste
lesning!.

Vest- og nordgrenserne, som i denne forbindelse alene har
interesse, beskrives som strzkkende sig fra Craccoa (Krakow)
sa langt som til floden Oddere (Oder) indtil et sted, som kaldes
Alemure (mulig Opavas biflod Mora), fra Alemure indtil Mil-
zernes land, herfra videre til Oder og dernest folgende denne
flod indtil den i indledningen omtalte Schinesne, hvorfra gran-
sen fortsetter langs »longum mare«, Osterseen2.

Dagome iudex synes at vise os et Polen, hvis grenser er
skudt frem til Oder og Osterseen og sidledes indbefatter hele
Pommern. Om dette er ensbetydende med, at den polske hertug
virkelig beherskede disse uvejsomme egne, er ganske vist

1 L. Giesebrecht: Wendische Geschichten I (1843), 232—233. Saledes
ogsd i senere tid A. Briickner: Bolestaw Chrobry, Slavia Occidentalis VII
65—79; Z. Wojciechowski: Mieszko I, 98; F. Dvornik: anf. verk, 318.
B. Stasiewski (Untersuchungen, 51) havder derimod, at Schinesne bor iden-
tificeres med Gnesen; samme opfattelse har de fleste andre tyske forskere
samt L. Koczy (Dagome iudex — Schinesge i Awbaba, 21) og J. Widajewicz
(Przy uj$ciu Odry, 42—44). Dvornik fremhever, at »civitas Schinesne« ma
ligge ved Oder, og dette synes ogsd tydeligt at fremgad af dokumentet. Dog
er det ikke rimeligt som Dvornik at oversette »civitas« ved »by«, snarere
betegnes herved det slaviske borgdistrikt, men rigtignok kan det vanskelig
antages, at Gnesens distrikt har niet ud til Oder.

2 F. Lorentz (Schinesghe und die Nordgrenze der Dagome-Schenkung,
Monatsbl. d. Gesellsch. f. pomm. Gesch. und Altertumsk., Jahrg. 50 (1936),
3—9) opfatter »longum mare« som Goplosee. E. Keyser (Die Nordgrenze
Polens im 10. Jahrh., Deutsches Arch. f. Landes- u. Volksforsch., Jahrg. 5
(1941), 271—77) forstar herved Warthe-Netze. Disse losninger er dog lidet
sandsynlige og har ikke vundet mange tilhangere.
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usikkert, men om noget modsatningsforhold synes der ikke at
have veret tale omkring 990. Om Wollin gives ingen under-
retning, oen omtales ikke. Wollin ville imidlertid ikke have
varet nogen ubetydelig bestanddel i et nyskabt Osterserige, ti
den rummede pa dette tidspunkt om ikke Europas sterste by,
som Adam af Bremen et lille arhundrede senere betegnede
Jumne, sa dog i al fald en af QOsterseens vigtigste handelspladser.
Skulle Mieszko have ladet denne neglestilling uomtalt, hvis den
virkelig havde veret i hans besiddelse? Sikkert kan dette sporgs-
mal ikke besvares udfra Dagome iudex, kun si meget tor sluttes,
at naboskabet har medfert en forstielse mellem Wollin og det
polske herredemme efter tronskiftet i Danmark ved midten af
980’erne!l.

Under alle omstendigheder métte Wollin for den danske
konge vare en vigtig faktor i det politiske spil. Til et opger
med den norske Hakon Sigurdsen har der i disse ar neppe veret
tid eller kraft, fra tysk side behsvede Danmark ikke at frygte
angreb, dér var krafterne bundne af kampen mod Slaverne,
og om forholdet til Sverige vides intet sikkert. Meget synes at

1 Mieszkos erobring af hele Pommern szttes af tyske forskere til 980’erne.
B. Stasiewski: Die Anfinge der Regierung Bolestaw Chrobrys, Zeitschr.
f. osteur. Gesch. IX (1935), 580—81; A. Brackmann: Die Anfinge d. poln.
Staates, 1002. I forbindelse hermed s®ttes undergangen af den pommerske
borg Zantoch ved Warthe ner Netzemundingen mellem 980 og 990. Se
herom: Zantoch, eine Burg im deutschen Osten, hrsg. von A. Brackmann
und W. Unversagt (1936). For polske historikere som Wojciechowski
(Mieszko I, 35 fI.) og Widajewicz (Najdawniejszy Piatowski podbéj Pomorza
(Piasternes @ldste erobring af Pommern), Slavia Occidentalis X (1931),
13—117, og Przy ujéciu Odry, 95) er Wollin siden 967 under Mieszko. Om-
kring 980 (986) erobres byen af Styrbjern med hjelp fra Harald Gormsen
(ifolge Widajewicz ogsd fra Vladimir den Store), men efter Styrbjerns
nederlag mod Erik Sejrszl lykkes det Mieszko med svensk hjzlp at gen-
erobre Wollin. Lignende opfattelse hos F. Dvornik: The Making af Centr.
a. East. Eur., 87—88. Grundlaget for denne konstruktion er de nordiske
sagaer, kombineret med oplysninger fra Widukind (jfr. ovf., s. 22) og Adam
af Bremen (ndf., s. 37 fL.).
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tyde pa, at kong Sven har opfattet Wollin og byens mulige
allierede som hovedtruslen mod sin nyerhvervede kongemagt.

»Skent Sven levede i fred og tryghed og ikke beheovede at
engstes for nogel anfald fra fjender,« forteller Gesta Cnutonis
forfatter om kongens forste regeringstid, »havde han dog faren
i tankerne og frygtede den, som om den hang ham over hovedet,
og han styrkede og hegnede derfor sin lejr, som méske ville
vaere for svag til at yde tilstrekkelig modstand mod fjenderne,
hvis de skulle komme, og han talte ingen efterladenhed hos sine
folk, hvad de nedvendige krigsforberedelser angik, men vagede
neje over, at deres mandsmod ikke bledgjordes ved et liv i ro
og mag, sddan som det plejer at ga.«

St. Omer-munken bedyrer, at hans kerlighed til Sven ikke
har forledt ham til at udsmykke beretningen om denne den
lykkeligste af sin tids fyrster. Men hans forsikring om, at kongen
levede i fred og sikkerhed, udtryk, som havde en dyb betydning
i den augustinske terminologi og betegnede Sven som en sand
kristen fyrste, formar kun at kaste et let gennemsigtigt sler
over den usikkerhed, som pregede Svens forste kongetid, og vi
tor maske i den sterkt befestede lejr, som i tiden omkring
1000 grundlagdes ved Store Bealt, se et vidnesbyrd om den
danske konges krigsforberedelser og hans disciplinezre tugt.
Trelleborgmaterialets nordisk-baltiske orientering taler for at
soge den lejr, som Sven ifelge Gesta Cnutonis udbyggede,
netop i dette imponerende fastningsanleg. Ved sin beliggen-
hed ville det vare velegnet bade som bastion mod fjenderne
og som udfaldsport imod dem. Dog ber man nappe antage,
at Trelleborg skabtes blot med dette formal for eje2.

1 Gesta Cnutonis Regis, Liber I, Script. Min. II, 391.

2 Poul Norlund: Trelleborg (1948). Nar Lauritz Weibull i sin anmeldelse
af dette verk (Scandia XX (1950), 286) havder, at dateringen er usikker
indenfor hundredaret ca. 950—ca. 1050 eller noget senere, er dette nappe
holdbart. Ganske vist er Norlunds udnyttelse af to enkelte fundgenstande,
et spende og en meont, for den nazrmere datering af anleggelsen til slutn.
af 10. arh. (148) hejst angribelig, alene af den grund, at begge genstande
kun kan anvendes som termini post quos, og ifelge velvillig oplysning fra
museumsinspekter, mag. art. Tage E. Christiansen er endvidere fundfor-
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Selv den befestede lejr viste sig dog utilstraekkelig til at
bevare kong Svens fred og sikkerhed. Den lange og rolige freds-
tilstand, som ifelge Gesta Cnutonis gik forud for erobringen af
England, ter vi ikke tro pa, den ma tilskrives forfatterens ker-
lighed til den danske konge, ti ifslge Thietmar, som trods sin
odigse skildring af Sven er vor bedste kilde pa dette punkt,
faldt den danske konges tilfangetagelse af de oprerske Nor-
manner, vikingerne i Wollin, endnu forud for hans farste store
togter mod Vesteuropa. Ifelge Adam var det kong Sven, der
indledede krigshandlingerne!.

»Ti da denne ikke styrer men tilintetgerer,« lyder beret-
ningen hos Merseburgbispen, »som efter sin faders ded var
blevet taget til fange af oprerske Normanner og kun var blevet
befriet af sine undersatter mod en stor lesesum, fik at here,
at han af samme grund blev kaldt for en trzl i ondsindede
menneskers sladder, tenkte han forbitret pa at hevne denne
forhanelse, for hvilken han pa virksom made havde kunnet
straffe nogle fa, pa det hele rige og dermed til sin egen skade,
hvad han havde kunnet indse, hvis han blot havde tenkt sig
om. Han prisgav nemlig sit herredemme for udenlandske fjender,
ombyttede sikker ro med ustadig omflakken, fred med krig,
sit rige med det fremmede, himlens og jordens Gud med djevelen,
og mens han hargede alt beboet land, beremmede han — oh
smerte — atter og atter sig selv siledes: han var ikke nogen
kebt og medgerlig regent, men en af fri vilje vidt og bredt skal-
tende fjende af sine egne.%

holdene for mentens vedkommende ganske usikre. Imidlertid peger det
samlede fundmateriale henimod 1000 og kan kun yderst vanskeligt henfores
til 11. &rh.s midte, og nar Norlund henforer borgen til Sven Tvesk®g, er
dette vel, som bemerket af Weibull, en hypotese, men dog som det synes
en ganske rimelig hypotese. Jeg er museumsinspektor C. G. Schultz tak
skyldig for imedekommende oplysning angiende dateringsspergsmaélet.

1 Jfr. ovf., s.21.

2 Thietmar: Chronicon VII, 36, ed. Holtzmann, 442. Nir Curt Weibull
(Sverige och dess nordiska grannmakter, 89 ff.) frakender Thietmars skil-
dring af Sven enhver kildeverdi pid grund af den sterke anvendelse af
augustinske termini, er det sikkert at skyde over malet. At drage de
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Thietmar ser Svens vikingetog som en folge af hans tilfange-
tagelse, og han har sikkert ret heri. Det uundgaelige opger med
Wollin var endt med nederlag og tilfangetagelse for den danske
konge, og hans frigivelse havde veret dyr. Sagaskriverne og
efter dem mange andre undrede sig over, at de wollinske vikinger
overhovedet slap kongen los igen, hvad der méitte vere nasten
at opfordre ham til at tage hevn, og de loste kun dette problem
ved at smede ham i Hymens lenker med prinsesse Gunhild,
men deres lesning er uhistorisk, ferst ved midten af 990’erne
fandt dette aegteskab sted.

I virkeligheden udsatte Wollin sig neppe heller for nogen
storre ojeblikkelig fare ved at sette den danske konge i frihed.
Det var mere end jordegodset den veltrenede haer, der var
kilden til hans magt, og for at opretholde denne styrke kraevedes
kapital — likvid kapital. Sven var en ruineret mand; hvorledes
skulle han aflenne sine folk, stadig bevare sin popularitet som
den gavmilde giver af gyldne ringe, nu da det kongelige guld
1a velforvaret i Wollin? Han kunne ikke tenke pa havn, ti det
ma have veret en bydende nedvendighed for ham hurtigst
muligt at skaffe ny kapital til veje. Han havde sin hear, som
var villig til at felge ham derhen, hvor pengene kunne hentes
uden alt for stor modstand. Kort tid senere megder vi ham i
England.

Bisp Thietmar, der levede i det tyske bonde- og godsejer-
samfund, savnede forudsetningerne for at forsta dette; for ham
var den personlige ydmygelse eneste forklaring pa Svens hargen.
Den rolige udvikling af landet, som Thietmar ville have fore-
trukket, var ikke kong Svens sag, ja neppe engang mulig for

middelalderlige, som oftest gejstlige forfatteres oplysninger i tvivl alene
udfra deres anvendelse af udtryk fra bibelen og kirkefadrene er urimeligt.
Denne form er et udtryk for forfatterens kulturelle baggrund, men kan
i sig selv intet sige om kildens tilforladelighed. Den kan jevnferes med
nutidige engelske historikeres rigelige brug af citater fra Milton, Shake-
speare o.s. v. Jfr. A. Hofmeisters afvisning af Curt Weibulls kritik af
Adam og Thietmar udfra anvendelsen af augustinske begreber i Der Kampf
um die Ostsee, 37, n. 27. At middelalderforfatterne i reglen er sterkt par-
tiske, er en ganske anden sag.
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ham i den givne situation. Men den gejstlige historieskrivers for-
demmelse er forstielig bade fra et socialt og kirkeligt synspunkt,
ti Sven bred som bekendt med den tyske kirke, og pa ét punkt
synes Thietmar at have ret: Svens vikingetog beted i forste
omgang en trusel mod Danmarks selvstendighed: han prisgav
sit herredemme for udenlandske fjender.

Svens nederlag og tilfangetagelse, som ma dateres til ca. 990,
medforte en gjeblikkelig afspending i de politiske forhold ved
den vestlige Osterss, og det er maske ikke uden forbindelse
hermed, at den polske hertug nu fandt tiden inde til at vende
opmarksomheden mod syd, hvor forholdet til Bohmen synes at
have veret spendt efter 977. Under de langvarige kampe mod
Liutizerne havde Bohmen stottet disse, og alene af denne grund
var en polsk-bohmisk konflikt uundgielig. Fer 990 haves dog
ingen sikre vidnesbyrd om kampe, men til denne tid synes den
polske erobring af Schlesien, som fremgir af Dagome iudex, at
matte dateres, og Bohmen sa sig ikke i stand til at genvinde
det tabtel.

Ved forbundet med det tyske regentskab, som indtil 991
lededes af den kraftige Theofano, holdt Mieszko stadig fast.
Endnu i dette ar indfandt han sig i Quedlinburg og deltog i de
forste heldige angreb pa Branibor (Brandenburg). 992 sendte
han sin sen Boleslaw, da han selv synes at have varet optaget
af en trusel fra Rusland, og samme ar dede han2.

Separatistiske tendenser fik i Polen som andre steder rig
nzring ved et tronskifte, og den modsatning mellem Boleslaw
og hans yngre halvbradre, som synes at skimte frem i Dagome
iudex, braed ved faderens ded ud i lys lue. Mieszkos &ldste sen
var dog ikke til sinds at dele arven, og i kraft stod han pa ingen
made tilbage for sin fader; hans overtagelse af magten var

1 Z. Wojciechowski: Mieszko I, 127; B. Stasiewski: Untersuchungen,
60 fI.; R. Holtzmann: B6hmen und Polen im 10 Jahrh., 37; F. Dvornik
(anf. vaerk, 106 fi.) henlegger Bohmens tab af Schlesien til drene 987—990.
De ovrige mener snarest 990.
2 Samuel H. Cross: Scandinavian-Polish Relations, 137. Ketrzynski i
The Cambr. Hist. of Poland I, 19 fI.
3%
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blodig, men hurtig og effektiv. Fra sin fader overtog Boleslaw
et rige, der gjorde krav pa omraderne fra Osterseen til Kar-
patherne og i vest frem til Oder. Ogsa sin politik arvede han fra
faderen. Han opretholdt forbundet med det tyske rige, som
efter Theofanos ded 991 lededes af den langt svagere Adelheid,
under hvem grenseforsvaret atter blev et akut problem. 992
stottede han Tyskerne mod de vestlige Slaver, men har dog
vel ogsa dette ar vearet optaget af den russiske trusel mod
Galizien. 995 var han med i kejser Ottos ekspedition mod de
slaviske Redarier, men om hans politik i de mellemliggende tre
ar vides intet sikkert, dog ma det antages, at den almindelige
Slaveropstand, som udbred 994, har fastholdt hans opmarksom-
hed ved Osterssomradet, og nogle omstridte oplysninger hos
Adam af Bremen synes at bekrefte dettel.

Bremerhistorikeren fortzller med Sven Estridsen som hjem-
melsmand, at Svenskekongen Erik samlede en utallig her og
angreb Danmark; efter sskampe beholdt han landet som sejr-
herre, og kong Sven blev fordrevet. Erik sad nu inde med to
riger2. Lauritz Weibull og mange med ham har stillet sig tviv-
lende overfor denne Adams beretning om Eriks erobring af Dan-
mark pa grund af hele den tendentisse ramme, den er sat ind i,
og har set den som en parallel til Bibelens fortelling om den
frafaldne Manasse, der fanges af den assyriske konge og fores
til Babylon, hvor han dog ger bod og anraber Gud, som derpa
ferer ham tilbage til Jerusalem og hans rige®. Ligheden med
Adams fremstilling af Svens omtumlede liv er sliende, men
det er dog kun en form, som vel kan forvanske de historiske
begivenheder, men nappe retfaerdiggere en fuldstendig for-
kastelse af kildens verdi. Endvidere findes hos Adam i scholie
24 (25) en oplysning om dette svenske angreb pa Danmark,

1 Kendskabet til opstanden 994 beror navnlig pa en enkelt oplysning
i Annales Quedlinburgenses, M. G. H. SS III, 72: »Sclavi — omnes, exeptis
Sorabis, a Saxonibus defecerunt«. G. Richter u. H. Kohl: Annalen des
deutschen Reichs im Zeitalter der Ottonen und Salier I, 154.

2 Adam af Bremen 1I, 30 og 35, ed. Schmeidler, 91 og 95.

3 L. Weibull: Kritiska undersokn., 98 fI.
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som falder udenfor den i sandhed tendentigse ramme, og som
oser af andre kilder end Sven Estridsens beretning, uanset at
ogsi scholiet ma henferes til Adam selvl.

Der fortelles her, hvorledes Erik og den magtige kong
Boleslaw af Polen indgik forbund, og Boleslaw gav Erik sin
datter eller soster til ®gte (som vi ved fra Thietmar VII, 39,
var det hans sester). Som folge af forbundet blev Danskerne
angrebet af »Sclavi« og Svenskere i forening. I forbund med
Otto III undertvang Boleslaw hele »Sclavaniam« (Venden),
»Ruzziam¢ (Rusland) og Preussen, hvor den hellige Adalbert
led martyrdeden. Boleslaw bragte hans relikvier til Polen2.

Det er indlysende, at der i dette tilfeelde ikke er tale om
nordisk tradition, Adam méa her ose af kontinentale kilder, og
bortset fra omtalen af Eriks og Boleslaws forbund og angrebet
pa Danmark, bekrzftes de oplysninger, der gives, alle fra anden

1 L. Weibull: Kritiska undersokn., 92. Schmeidler, indledningen til
Adamudgaven, XLI—XLII. Weibull og senere Sture Bolin (Om Nordens
dldsta historieforskning, 33—35) ser Adams merke fremstilling af Sven
Tveskaeg som inspireret af Sven Estridsens syn pA ham, hvilket dog sam-
tidig stemmer udmarket overens med den tyske kirkes synspunkter. Det
sidste fortjener vistnok at understreges. Det er piAfaldende, hvor nzr over-
ensstemmelse der er mellem Adams og Thietmars skildringer af den danske
konge, uanset at Adam ikke synes at have benyttet Thietmars veark.

2 Adam af Bremen, ed. Schmeidler, 95, schol. 24 (25): »Hericus rex
Sueonum cum potentissimo rege Polanorum Bolizlao fedus iniit. Bolizlaus
filiam vel sororem Herico dedit. Cuius gratia societatis Dani a Sclavis et
Sueonibus iuxta impugnati sunt. Bolizlaus, rex christianissimus, cum Ottone
tercio confederatus omnem Sclavaniam subiecit et Ruzziam et Pruzzos, a
quibus passus est sanctus Adalbertus, cuius reliquias tunc Bolizlaus trans-
tulit in Poloniame. Jfr. fremstillingen hos Gallus, M. G. H. SS IX, 428:
»Ipse (Boleslavus) namque Selenciam, Pomoraniam et Prusiam usque adeo
vel in perfidia resistentes contrivit vel conversas in fide solidavit, quod ec-
clesias ibi multas et episcopos per apostolicum, ymmo apostolicus per eum
ordinavit. Ipse etiam beatum Adalbertum ..., ad se venientem cum magna
veneratione suscepit, eiusque praedicationibus fideliter et institutionibus
obedivit. Sanctus ..., intrepidus Prusiam intravit, ibique martirio suum
agonem consummavit. Postea vero corpus ipsius ab ipsis Prusis Bolezlavus
auri pondere comparavit, et in Gneznensi metropoli condigno honore collo-
cavite,

Danskernes Historie



38 SVEND ELLEH®J

side. Slegtskabet mellem Boleslaw og Eriks dronning har
Adams kilde ikke varet helt pa det rene med, men netop den
kendsgerning, at der ikke gores noget forseg pa at fortie denne
brist, giver scholiet et yderligere prag af tilforladelighed. At
Erik Sejrsel skulle have fordrevet Sven fra Danmark, siledes
som Adams hovedtekst beretter, tor nappe anses for sikkert,
her ville der vere mulighed for en tendentigs sndring af de
historiske kendsgerninger, og Thietmar er som omtalt af den
opfattelse, at de udenlandske fjender netop udnyttede kongens
fravarelse. Om selve angrebets rigtighed kan der derimod nappe
veere tvivl — Adams hovedtekst og scholiet ber opfattes som
to af hinanden uafhzngige kilder —, men mod hvilke egne af
Danmark, det har veret fort, vides ikke, og om det virkelig,
som Adams hovedtekst siger, har medfert en fuldstendig
erobring af landet, er tvivlsomt. Her ville der atter vere mulig-
hed for en tendentios overdrivelse, selv om ordene »Erik sad
inde med to riger«, som af Adam udtrykkelig leegges Sven Estrid-
sen i munden, falder med en vis vagt?!.

At Erik har varet hovedfjenden, kan neppe betvivles, men

! Heller ikke Adolf Hofmeister mener ganske at kunne afvise tanken
om en forbigdende erobring af Danmark eller store danske landsdele ved
en svensk konge (Der Kampf um die Ostsee, 10). Sam. H. Cross (Scand.-
Polish Relations, 131—138) anser derimod scholiet for apokryft og uden
kildeveerdi, uden dog at give tilfredsstillende grunde herfor. Polske histo-
rikere anser scholiet for trovzerdigt, men er uenige om dateringen. L. Koczy
(Jomsborg, Kwart. Hist., 46 (1932), 277—320, Polska i Skandynawja, 53 fI.
og 240—42) henforer det til tiden under Boleslaw og lader iovrigt Eriks
angreb veare rettet mod Hedeby, idet han hermed forbinder runestenenes
udsagn og de tyske annalers oplysninger om Boleslaws og Otto III’s kampe
mod de polabiske Slaver og Obodritterne. Widajevicz (Przy uj$ciu Odry,
64—79) og Wojciechowski (Mieszko I, 92—106, og Polska nad Wislg i
Odra w X wieku (Polen mellem Weichsel og Oder i 10. 4rh.) (1939)) i fort-
sxttelse af O. Balzer (Genealogja Piastéw (1895), 51) henlagger begiven-
hederne til Mieszkos tid. Bortset fra, at de herved m4 kassere Adams navn,
skent de evrige i scholiet omtalte begivenheder sikkert lader sig henfere
til Boleslaw, bygger dette pA en ukritisk brug af sagaernes oplysninger og
misforstaet opfattelse af de samtidige forhold i Skandinavien. Ogsd Koczys
slutninger er ievrigt uholdbare.
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hans praktiske fordele af forbundet med Boleslaw ber dog sikkert
ikke undervurderes, selv om intet tyder pa, at den polske hertug
skulle have vearet i besiddelse af en flade, hvormed han kunne
komme Svenskerne til hjelp. De fleste af de historikere, der har
studeret Adams scholie, har opfattet det allierede angreb pa
Danmark som fort af Erik og Boleslaw i forening, men scholiet
siger i virkeligheden noget andet, nemlig at Danskerne som folge
af forbundet mellem Erik og Boleslaw blev angrebet af »Sclavi«
og Svenskere. Hos Adam betyder imidlertid »Sclavi« normalt
Vender, mens Polakkerne betegnes »Polani¢, og vi ma derfor
tro, at det var forenede svensk-vendiske styrker, der truede det
danske rige!. At de egentlige vendiske stammer pa denne tid
skulle have varet i stand til at ruste en flide mod Danmark,
ma dog anses for usandsynligt, og endvidere udelukker fjend-
skabet mellem Boleslaw og stammerne vest for Oder, at disse
skulle optrede som stotte for de forbundne fyrster. Pomme-
ranerne pa den anden side omfattes normalt ikke af betegnelsen
»Sclavi«. Men vi har tidligere, ved omtalen af Harald Gormsens
flugt, set, at »Sclavi« hos Adam kan betegne andre end de egent-
lige Vender, nemlig beboerne i Wollin. Den eneste rimelige
slutning synes at vere, at det var denne bys flade, der stottede
kong Erik af Sverige i hans angreb pa Danmark. Wollin havde
vel ved at bersve kong Sven hans kapital afveerget den oje-
blikkelige trusel fra denne side, men faren kunne dukke op
pany, nir den danske konges finansielle grundlag atter var
bragt i orden. Med begarlighed ma handelsbyen ved Oder-

1 Ogsa Pierre David (Boleslas le Preux dans les légendes épiques polo-
naises et scandinaves (1932), 4) er af den opfattelse, at der ved de i Adams
scholie omtalte »Sclavi« ma forstds Ostersaslaver. Alene scholiets oplysning
om, at Boleslaw undertvang »omnem Sclavaniame viser, at Polen ikke
medregnes hertil, ligeledes den alm. geografiske omtale i II, 21 (Schmeidlers
udg., 75—79), hvor de egtl. Venderstammer opregnes. Pommeranere,
Polakker, Preussere, Beshmere og Russere n®vnes for sig i schol. 14. Jfr.
iovrigt om dette spergsmdl L. Koczy: Sklawanja Adama Bremernskiego
(Adam af Bremens »Sclavania«), Slavia Occidentalis XII (1933), 181—
253, 422.
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mundingen have grebet muligheden for at fia en venligtsindet
hersker paA den danske trone.

Eriks og Vendernes angreb ma henlegges til arene kort for
995, hvor det fra engelske kilder vides, at Sven hjemsogte Vest-
europa med sin flade, og i Polens historie ville en svensk alliance
pa denne tid foje sig naturligt ind. Boleslaw matte med tilfreds-
hed se en forbundsfalle som hersker over Danmark. Han havde
vel som sin fader nzppe ambitioner pa selve Qsterseen, men
pa denne tid fortsatte han sin forgengers kamp mod de slaviske
stammer i kystegnene, og et allieret venligtsindet Sverige-Dan-
mark ville vere ham serdeles belejligt under fuldferelsen af
denne opgave, som ved midten af 990’erne synes at have varet
hans politiske hovedmal.

Imidlertid skaffede kong Sven sig ved mislige, men effektive
midler den kapital, der var en nedvendig forudsetning for en
genoptagelse af det ved nederlaget mod Wollin tabte spil. I 994
og 995 var han i England og Wales, det forste ar med Olav
Tryggveson som forbundsfelle. Olav vendte hjem 995 for at
overtage kongemagten i Norge, som det synes uden kamp.

Ikke lenge efter 995 er ogsa kong Sven af Danmark vendt
hjem. Hans refinansiering var tilendebragt, og netop ved denne
tid abnede Eriks ded, formodentlig i 995 eller 996, ham en
mulighed for tilbageerobring af det tabte. Eriks sen med den
polske prinsesse ma have varet ganske ung, s ingen syntes at
kunne true ham; men Sven s storre perspektiver abne sig og
viste, at han kendte andre politiske midler end kampen; han
®gtede Eriks enke og fik vel dermed den faktiske indflydelse
ogsa i Sverige. Hakons senner, Erik og Sven jarl, der efter
flugten segte tilflugt hos den svenske konge, synes efter dennes
ded at have sluttet op pa Svens side. En sterk koalition med to
af de skandinaviske riger som basis var dannet. Jarlesennernes
deltagelse drejede spidsen mod Olav Tryggveson og Norge, hvor
ogsd kong Sven havde gamle danske krav at gere galdende.
Men Sven havde tillige en gammel tort at hevne i Wollin, selv
de begivenhedsrige ar i viking havde nappe udslettet mindet
herom. Det var imidlertid sin sag nu at gere de gamle danske
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interesser i Venden gwzldende og da navnlig i Wollin, ti hertug
Boleslaw, kong Svens egen svoger, havde i de foregiende ar
sat meget ind pa at sikre polsk herredemme i disse egnel.

Pommern mé omkring 995 antages at have staet i afhengig-
hedsforhold til den polske hertug eller i hvert fald veret ham
venligtsindet, og Liutizernes fornyede angreb ved samme tid
gav ham lejlighed til som den fravarende kejsers forbundsfelle
at vise sine vaben hinsides Oder. Ogsd mod Preussen rettede
Boleslaw blikket, og han benyttede sig her af et politisk middel,
hvis effektivitet han havde haft rig lejlighed til at studere i
den ottonske politik: missionen. Der fandtes ganske vist nappe
mange disponible polske missionzrer, men 996 fik hertugen pa
dette felt en veerdifuld stette i Adalbert (Wojciech) af Prag.
Dennes forste indsats synes at have vearet oprettelsen af Bene-
diktinersamfundet i Miedzyrzecze (Meseritz) i Poznan, men
foraret 997 rejste han til Preussen, ledsaget til Danzig af polske
soldater og igvrigt sikkert overtalt af Boleslaw, ti det var nappe
i overensstemmelse med hans oprindelige planer, som synes at
have vearet mission blandt Liutizerne. Adalberts missionsgerning
blev imidlertid kort, 23. april samme ar myrdedes han i ner-
heden af Pillau.

Den polske hertug indsid hurtigt de muligheder, der herved
abnedes for ham. Hans forste handling var at udkebe martyrens
jordiske rester, som hejtideligt bisattes i Gniezno (Gnesen), men
tanken om oprettelse af et selvstendigl polsk @rkebispedomme
har ikke veret langt borte. Allerede Mieszkos politik havde peget
herimod, ti en @rkebispestol ville gore den polske kirke afhengig
af Rom alene og vare det forste skridt mod politisk emanci-

1 Nir Erik Arup (Danmarks Historie I (1927), 128—129) lader Sven
blive i Vesteuropa som vikingeherens forer, er dette uden hjemmel i de
engelske kilder, hvor Svens navn forsvinder efter 995, og i strid med Adam
af Bremens oplysninger om Svens hjemkomst til Danmark. L. Weibull
(Kritiska Undersokn., 101) mener, at Sven er vendt hjem efter midten af
990’erne. Adams fortzlling om kampe mellem Sven og den svenske kcng
Olav skal muligvis blot opfattes som en dublering af beretningen om
modsxtningsforholdet mellem Sven og Erik Sejrsel.
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pation og en kongekrone. Det store antal munke og pralater,
som havde fulgt Adalbert til Polen, gjorde planen praktisk
gennemforlig, og det var da nappe heller uden Boleslaws med-
virken, at Adalberts broder, Gaudentius, der havde ledsaget
martyren pa den skebnesvangre missionsrejse, men havde und-
gaet at dele skebne med ham, ankom til Rom, hvor han sidst
i aret 999 indviedes til ®rkebisp for St. Adalbert. Omtrent sam-
tidig er en ny kirkeprovins, Polen, blevet oprettet, og ved denne
tid fulgte ogsa Adalberts kanonisering.

Boleslaw havde kunnet na dette mal uden derved at komme
i strid med kejserens interesser, ti Ottos tanker om virkelig-
gorelsen af Gudsriget pa jorden med kejser og pave som barere
af een udelelig magt var nappe uden realpolitisk indhold?.
Ved denne Renovatio Imperii ville kejserens overherredemme
kunne sikres i Central- og Jsteuropa, uden at de unge nationale
stater Polen og Ungarn blev giet for ner. Slaverne kunne ind-
tage deres plads i Imperiet ved siden af Rom, Gallien og Tysk-
land. Den lerde, men politisk kyniske Gerberts bestigelse af
pavestolen som Sylvester II betod, at disse tanker skulle proves,
og den nye pave si gerne, at de vestlige Slaver blev knyttet
fast til Rom som modvaegt mod det Byzans-orienterede Rus-
land. Boleslaw var her den rette mand at stotte sig til. Han
hevdede netop ved denne tid sine vibens magt ved at tilbage-
erobre distriktet Krakow, der en tid havde vearet besat af
Tjekkerne.

Tidligt i aret 1000 udspilledes da i Gniezno en rekke begiven-
heder, som bade af samtid og eftertid er blevet hejst forskelligt
bedemt. Den unge kejser havde besluttet at ledsage den ny-

1 Dette er overbevisende begrundet af P. Schramm: Kaiser, Rom und
Renovatio (1929), og har vundet almindelig anerkendelse. Jfr. Z. Wojcie-
chowski: La »Renovatio Imperii¢ sous Otton III et la Pologne, Revue
Historique CCI (1949), 30—44. I Ottos renovatio er det egentlig antikke
element ikke meget fremtredende, langt storre betydning har Karl den
Store som forbillede. Jfr. senest fra tysk side C. Erdmann: Das ottonische
Reich als Imperium Romanum, Deutsches Archiv f. Gesch. des Mittelalt.,
6 (1943), 412—441.
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indviede @rkebisp til Polen for at vise sin afdede ven, nu
St. Adalbert, en sidste @re. Han modtoges ved grensen af
Boleslaw, som under de storste @resbevisninger ledsagede ham
til Gniezno, hvor de pavelige beslutninger kundgjordes og en
synode sammenkaldtes for at organisere det nye rkebispe-
demme og oprette bispestole i Krakow, Breslau og Kolberg,
svarende til de tre provinser, der nyligt var inkorporerede i det
polske rige. Den polske hertug fik herefter en lignende stilling
indenfor den polske kirke som kejseren indenfor den univer-
selle. Boleslaw var nu en fyrste indenfor imperiet, Romerfolkets
allierede og ven, han fik overdraget alle rigets religiose pligter
og rettigheder bade i Polen og i alle de barbariske omrader,
som var eller ville blive erobret af Polen!. Otto har imaske
naeppe i dette set en selvstendiggerelse af Polen, mulig er Bo-
leslaw udfra hans synspunkt endog blevet knyttet fastere til den
romerske kirke og kejseren ved disse handlinger, men reelt
matte den polske kirke og hermed det polske rige herefter ind-
tage en langt mere uafhangig stilling end for; den indtil da
ydede tributbetaling indstilledes nu?2.

I Pavens og den romerske kejsers universalrige var denne
@ndring i Polens stilling p4 sin plads, men mod gammel tysk
ostpolitik var det et forraderi, Otto her havde begaet. Stem-
ningen i tyske kirkelige krese afspejles i Thietmars harm-
dirrende kritik af denne kejser, der gjorde den skatskyldige til
herre, tributarium fecit dominum, og dette var vel ogsa, hvad

1 Gallus, Chronicon, M. G. H. SS IX, 429.

2 Om Adalberts mission og begivenhederne i Gniezno jfr. A. Brack-
mann: Die Anfinge des polnischen Staates, 1010 ff.; M. Z. Jedlicki: Stosunek
prawny Polski, 177 ff.; A. F. Czajkowski: The Congress of Gniezno, Spe-
culum XXIV (1949), 339—56, S. Ketrzynski og P. David i The Cambr.
Hist. of Poland I, 23, 63—64; IF. Dvornik: The Making of Centr. and East.
Europe, 128 ff., og The First Wave of the Drang nach Osten, 143—44;
Z. Wojciechowski: La sRenovatio Imperii¢, samt den disse steder anferte
litteratur. Wojciechowski legger i begivenheden, at Boleslaw nu overtager
den ottonske hierakiske statsorganisation med mission og kirke som af-
gorende faktorer i beherskelse og administration af landet.
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der i virkeligheden var sket!l. Da Boleslaw efter at have ledsaget
kejseren til Magdeburg, hvor de var Palmesendag, vendte hjem
til sin hovedstad, kunne han i langt hejere grad end tidligere
fele sig som dominus.

Om Boleslaws videre handlinger i dret 1000 haves ingen til-
forladelig underretning, men den polske fyrste har nzppe haft
ro til at hvile pa sine laurber efter moedet i Gniezno. Den udsatte
sydgrense krevede stadig opmarksomhed, estgransen var
langt fra sikker, og i vest var Liutizerne en konstant fare, s
det er tvivlsomt, om han har kunnet sette meget kraft ind
mod nord, hvor det nyoprettede @rkebispedemme i Kolberg
ikke synes at vare kommet lengere end pa pergamentet; vid-
nesbyrd om dets praktiske virke savnes i alle tilfelde.

Missionen var i disse egne kun netop begyndt. Vi herer, at
der 1001 pa initiativ af Bruno af Querfurt, Otto III’s kapellan,
og efter felles henstilling fra Otto og Boleslaw udsendtes to
St. Romualds munke, som slog sig ned i klosteret Mi¢dzyrzecze
(Meseritz) for at forberede en mission blandt Liutizer og Pom-
meranere, der dog ikke naede at komme til udferelse, idet begge
myrdedes 1003, endnu for de var kommet af sted. Bruno af
Querfurt, der 1009 pabegyndte en mission blandt Preusserne
og Jadzvingerne ost for Masovien, led martyrdeden samme 4ar.
Boleslaws ry som missionsfyrste sgedes herved, men om egent-

1 Thietmar: Chronicon V, 10, ed. Holtzmann, 232. A. Brackmann un-
derstreger, at begivenhederne i Gniezno fra kejserens synspunkt var hejst
onskvaerdige og fremhaver Ottos selvstendighed, siledes som forholdet
fremgar af tyske kilder, der ganske vist nappe svarer til virkeligheden —
paven medvirker pd vanlig mdde — men er talerer for kejserens opfattelse
og politik (Die Anfinge, 1005). Polen er ikke pA nogen made blevet uaf-
hangigt ved Gniezno ar 1000 (Reichpolitik und Ostpolitik, 959—60). Dette
er dog nappe ganske rigtigt. De tyske kilder tager netop ved denne be-
givenhed afstand fra kejseren, hvis nye tanker de ikke kan folge, og netop
ved at give ham hele skylden som den politisk ansvarlige, giver de ind-
tryk af kejserens selvstazndige optrieden. At Otto skulle have folt sig som
egenmagtigt handlende overfor paven, er ganske urimeligt at antage, og
at nyordningen beted en tilsideszttelse af navnlig Magdeburgs interesser,
lader sig ligeledes vanskelig bortforklare.
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lig beherskelse af Osterseegnene vidner disse begivenheder ikke
justl.

Den polske hertug har mulig omkring 995, hvor hans politik
koncentrerede sig om Ostersgsomradet og kampene mod de
oprorske Slaverstammer, kunnet udeve en ganske effektiv
kontrol af Pommern, men i 990’ernes slutning lagde andre
opgaver, navnlig forholdene mod syd, beslag pa hans krefter.
Til Danzigomradet havde Boleslaw ikke kunnet udstrekke sin
magt, saledes som begivenhederne omkring Adalberts martyrium
viser: han matte udkebe helgenens legeme med klingende meont,
og skent Adalberts sendelse, vistnok imod missionzrens eget
onske, til omradet ved Weichsels munding kan ses som et tegn
pa, at Boleslaw betragtede Odervejen som nogenlunde sikret,
er det dog lidet sandsynligt, at hans indflydelse over de isolerede
og ufremkommelige pommerske egne og den blomstrende
handelsby ved Oders munding har haft megen vaegt, efter at
han havde mattet vende sin slagkraft mod andre mal.

Det har varet i savel Boleslaws som Wollins interesse at
opretholde et neutralt og maske endog venskabeligt forhold,
men intet tyder pa, at den polske hertug har kunnet vente eller
forlange mere ved denne tid. Hvorfor skulle han ogsa have
henlagt det nye pommerske bispesede til Kolberg og ikke til
Wollin, saledes som Otto af Bamberg et godt arhundrede senere
gjorde det, hvis denne rige storstad havde varet i hans besid-
delse? Boleslaw havde vel ikke opgivet sine politiske planer i
Osterspomradet, og det er overvejende sandsynligt, at der ved
de »barbariske omréader¢, som omtales af Gallus under skildringen
af begivenhederne i Gniezno, netop er tenkt herpd. Men den
polske fyrstes politik i disse egne matte vere en politik pa
langt sigt og i hovedsagen preventiv, den var en imedegaelse
af de angreb, som stadig kunne forventes fra de urolige stammer,
og han matte, atter udfra defensive synspunkter, med bange
anelser folge den danske kong Svens stigende magt og udsigten
til en genoptagelse af den danske politik pa Osterseens sydkyst.

1 Ketrzynski i The Cambr. Hist. of Poland, 30; P. David, ibid., 66—67.
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Boleslaw havde imidlertid aldrig prevet andet end krig til lands
og savnede sandsynligvis en egentlig flade; det kan naeppe have
veeret hans skibe, der deltog i det i Nordens historie sa afgerende
seslag, som fandt sted vistnok endnu i samme begivenhedsrige
ar 1000.1

De Vender, hvis okser gabede med deres jernmunde mod
Erik jarls mend, ma have varet folk, som kunne menstre en
betydelig flide, og som i lighed med den polske hertug felte
truslen fra den danske magtudfoldelse, men havde faren mere
umiddelbart inde pa livet. Alt peger mod vikingerne fra Wollin,
de samme Vender, som vi ma tro kempede i Hjerungavag for
Harald Gormsen, hvem de var forblevet trofaste efter hans for-
drivelse, som havde taget Sven til fange, og som senere synes
at have stottet Erik Sejrsel ved hans angreb pid Danmark.
Alene udfra skjaldekvadets udtryk er dette den rimeligste an-
tagelse, og den politiske situation ved Osterseens sydkyst stotter
Snorres fortolkning af Haldors ord.2

Norske historikere har forlengst fremhavet den indrepolitiske
baggrund for Olav Tryggvesens sidste kamp. Hans magtover-

1 Are Frode giver dette arstal i Islendingabék, k. 7, F. Jonssons udg.
(1930), 29: »En Olafr Trygvasonr fell et sama sumar at sQgo Sémundar
prestz. ... pat vas CXXX. vetrum epter drap Eadmundar. en M. epter
burp Cristz at alpypo tali«. (»... som alle siger«). Ogsd Adam af Bremen
(11, 42, Schmeidlers udg., 101) synes at henlegge slaget til dret 1000, idet
det efter skildringen af slagets virkninger umiddelbart felgende afsnit ind-
ledes med ordene: »Interea millesimus ab incarnatione Domini annus feli-
citer impletus est, et hic est annus archiepiscopi XII¥S¢. Med mindre Sz-
mund har kendt Adam, hvilket ganske vist ikke kan helt udelukkes, har
vi to uafhangige kilder at bygge pi med hensyn til slagets datering.
A. D. Jorgensens argumenter (Arb. f. nord. Oldk., 1869, 284—299) for at
henlegge slaget til 1002 er ikke holdbare.

2 Ogsa Sam. H. Cross (Scandinavian-Polish relations, 139) og L. Koczy
(Polska i Skandynawja, 244—45) anser det udfra den almindelige politiske
situation i Polen for urimeligt, at Boleslaw skulle have stottet Olav. De
forsog, som Cross og IKoczy ger pa at lese problemet om Venderne i det
nordiske soslag, er derimod ganske uantagelige. Her spiller den ukritiske
benyttelse af sagaerne atter ind.
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tagelse synes at vare giet uden sterre besvear, og i Viken og pa
Vestlandet voldte det kristningsarbejde, som blev Olavs konge-
gerning, heller ikke afgerende vanskeligheder. Det danske styre,
forbindelsen med Vesteuropa og Harald Grafells religionspolitik
havde banet vejen i disse egne, ligesom Erling Skjalgsson fra
Sole, der skal have veret gift med Olavs sester og herse over
landet fra Lindesnes til Sognseen, var kongens kraftige stotte.
Men anderledes 14 forholdene i Halogaland og Trendelag, her
stedte kristenkongen pa indgroet modstand, ti Trenderne var
nappe blinde for, at kampen for kristendommen tillige var en
kamp for en sterk kongemagt. »Trenderne var trodsige,« siger
Tord Kolbeinsson, »det kunne ingen forhindre.« Heroverfor slog
Olav ojensynlig ind pa en tvangspolitik, han blev »den mod
helligdommene grumme konge.« »Den gavmilde fyrste ville lade
opbrende de meget talrige offerhuse og templer; han bed at
odeleegge de hedenske gudebilleder« beretter Hallar-Stein, og
Hallfred siger: »Den skik er nu hos Sygnernes fyrste, at blot er
forbudte; vi m& undga alle nornebestemmelser, man fer har
troet pa.«

Kirken og kongsgarden pa Nidarnes var dog ikke tilstreekke-
lig til at beje den trendske modstand, og den sterke koalition,
der dannedes i slutningen af 990’erne med kong Sven af Dan-
mark som ledende, fojede udenlandsk trusel til den indre mod-
stand. Olav valgte under disse omstendigheder offensiven, men
han indsa, at hans egen styrke var for svag mod den forenede
dansk-svenske, og han vidste, hvor hjelpen var at hente. I
arene omkring 1000 var Wollin den eneste betydelige flidemagt,
som Olav kunne vare sikker pa at have pi sin side. Som han
selv matte denne by vere forberedt pa et angreb fra Danmark.
Olav slap igennem de danske farvande og forenede sin styrke med
den vendiske, men selv denne alliance viste sig for svag under
den afgerende styrkeprove; Olav faldt, og Venderne flygtede.

Haldor forteller, at Olav kom til slaget med 71 skibe, men

! Tord Kolbeinsson: Belgskakadrapa, Den norsk-isl. Skjaldedigtn.,
B I, 202; Hallfred: OlAfsdrapa, ibid., 149; Hallar-Stein: Rekstefja, ibid.,
527; Hallfred: Lausavisur, ibid., 159.
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det er usikkert, om skjalden her medregner den vendiske styrke;
dog er det urimeligt med sagaskriverne at antage, at den norske
flade indskrenkede sig til 11 skibe. Med 11 skibe styrede Olav
ifelge Hallar-Stein ud af Trondhjemsfjorden, men herved skal
sikkert kun forstas Olavs personlige flade, ti om egentlig trendsk
ledingsopbud har der nappe varet tale. Hallfred synes netop
i Trondernes svigten at se arsagen til Olavs nederlag: »Kongen
métte for sterkt savne Trendernes folge,« siger han. Fra Vest-
landet har Olav derimod faet bistand. Historia Norvegie nevner
deltagelse fra Gulatingslag — nogle fa, siger forfatteren, idet
han nemlig opfatter de 11 skibe som Olavs samlede styrke i
slaget — og i Hattalykill, som forfattedes pa Orkneerne omkring
1145, synes de sognske mands stotte at vere forudsat.!

Om den dansk-svenske flades storrelse vides intet sikkert.
Den norsk-islandske historiedigtning, der aldrig blev trat af at
soge forklaring pa den stralende helts nederlag, formindskede
Olavs og forsterrede modstandernes styrke, men historisk reali-
tet ter vi ikke se i dens oplysninger.

Adam af Bremen betragtede slaget i Oresund som et rent
dansk-norsk opger, hverken svensk deltagelse eller Erik jarls
tilstedeveerelse omtales af ham, men Adams tradition dakker
ikke de faktiske forhold. Hattalykills digter, der si begiven-
hederne fra en fjern Atlanterhavse, men synes at have stettet
sig til en serdeles palidelig tradition, stiller svenske og danske
lige blandt Olavs modstandere, kun i den egentlige norsk-island-
ske digtning funkler Nordmanden Erik jarl som den, der alene
af modstanderne kunne besejre Olav Tryggveson, dog navner
Hallfred, at Olav forsvarede skibet mod Danerne, og Rekstefja
anser Sven for Olavs hovedmodstander. At det virkelig var
Erik, der ved kampens slutning erobrede Ormen Lange, ma vi
have lov til at tro udfra Haldors og Hallfreds enstemmige for-
sikring, men selv i Haldors panegyriske Eriksflok skimtes for-
holdenes rette sammenhang: Erik modtager glad Ormen efter
slaget; han var i en andens tjeneste.

! Historia Norvegiae, Mo#i. Hist. Norv., 117; Hattalykill, Den nérsk-isl.
Skjaldedigtn., B I, 505.
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Der kan da heller ikke vare tvivl om, at det var kong Sven,
der var den ledende i koalitionen mod Olav. Olaf af Sverige var
pa dette tidspunkt endnu ikke voksen, og hvad var vel en land-
flygtig jarl mod sejrherren fra England, kongen af Danmark og
sikkert den faktiske magthaver i Sverige? Af slagets folger ses
det tydeligt, hvor den virkelige magt 14. At Adam af Bremen
lader Sven alene blive herre i Norge ber ikke pa forhand til-
legges for stor vegt, ti Adam si forholdene gennem danske
briller, men ogsa hos Tord Kolbeinsson er Sven og endnu Knud
den Store Norges overherre, forst hos 12. arh.s norsk-islandske
forfattere, tidligst i Noregs Konungatal og hos Theodricus,
treeder jarlesonnerne selvstendigt op, og det er ogsa ferst her,
at den svenske konge som en konsekvens af sin deltagelse far
del i byttet. Kong Sven havde benyttet sig af den svenske flade
og Eriks duelighed i kampen mod sin tidligere staldbroder fra
Englandstogene, men han var ikke til sinds at dele bytfet.
Ingen kunne true ham nu, Olav Tryggveson var faldet, og Wol-
linerne havde mattet tage flugten.

Som i Frankrig Rolands satte i Norge og Island Olavs tra-
giske endeligt sindene i beveagelse. Til det sidste havde man set
ham std brynjeklaedt i stavnen, men efter slaget var han ikke
at finde; var den stralende kriger da virkelig ded? »Der var den
kriger, der fortalte det om Tryggves svigfri sens liv, at mandenes
konge levede endnu; man siger, at Olav er sluppet levende fra
kampen« forteller Hallfred, »men det er verre end som si;
man opstiller formodninger langt fra sandheden,« ... og »nu
har man (da ogsd) med sandhed erfaret fra det valdige slag i
syden, at kongen er faldet; jeg @nser ikke meget folks upalidelige
tale.« Skjalden slugte sin smerte og bekendte, hvad han mente
at matte anse for sandheden, men med ham begynder en ten-
dens, som blev bzrende i den norsk-islandske digtning. At Olav
Tryggveson havde tabt lod sig ikke bortforklare, men kun en
knusende overmagt kunne have medfert dette nederlag. Allerede
hos Hallfred kemper Olav alene mod to modige konger og en
jarl som den tredje; “Venderne lades uomtalt, skjalden fortier
den fulde sandhed, og snart vidste man, at Venderne havde

Historisk Tidsskrift. 11. R. IV, 4
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svigtet Olav i kampen. »Jeg vil ikke neevne — men jeg stevner
ham ner: niddingen har nedadkrummet nase — ham, som sveg
kong Sven ud af landet og bedrog Tryggves sen,« siger Stefnir
om en mand, som de islandske sagafolk identificerede med Sig-
valde, en jevnfering, som vi vel ikke uden videre ter tro, men
som det dog udfra den rolle, som Wollin har spillet i Sven I's
historie, ligger ner at henfere til Wollins styrer. Vi ved blot
ikke, om denne virkelig var Sigvalde.! Men det var ikke nok,
at Venderne svigtede, hos Snorre keemper de p4 modstandernes
side, og saledes bortforklarede den store sagaskriver Haldors
udsagn. Hverken Hallfred eller de senere forherligere af Olav
Tryggveson tor vi tro. Alene Haldor, som digtede til Erik jarls
pris, og for hvem hensynet til Olavs minde matte treede i bag-
grunden, har opbevaret sand underretning for eftertiden; alene
det billede, som han giver af kampen, stemmer med de politiske
betingelser, som vi pa grundlag af tilforladelige kilder ma tro
var til stede i Norden og Osterssomradet omkring ar 1000.

Vi ved ikke, om kong Sven i den folgende tid har syslet med
planer om at forfelge sejren og genvinde det gamle danske herre-
demme over Wollin, siledes som det havde eksisteret under
Harald Gormsen. Det ligger nar at antage, omend ordningen af
forholdene i Norge ma have beslaglagt nogen tid, og hensynet
til den polske magt vel ogsa har spillet ind i overvejelserne.
Den sidste faktor har dog nappe virket meget afskrekkende
pa Skandinaviens herre. Hertug Boleslaw havde andre og vig-
tigere ting at tage vare paa ved denne tid, og som omtalt var
hans reelle magt i Pommern nappe stor. Det var ssen og ikke
de ufremkommelige pommerske sumpe og skove, der var alfar-
vejen til Wollin. Tilmed indtraf der i 1002 begivenheder, som
snart matte fjerne enhver rest af betenkeligheder hos kong Sven.

Hertug Boleslaw havde med rette kunnet mene, at en ner
tilknytning til kejser Otto var i hans sande interesse, han havde
herved opnaet at satte bom for esttysk indflydelse i sit rige
og tillige personligt erhvervet en langt selvstazndigere stilling
overfor riget. Kejseren var ganske ung, sa alt tydede pa, at den

' Stefnir: Lausavisur, Den norsk-isl. Skjaldedigtn., B I, 146.
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udvikling, der var pabegyndt ved handlingerne i Gniezno &r
1000, kunne fortsette fremover. Da dede Otto pludseligt 1002,
og med hans ded brast ogsid tankerne om Renovatio Imperii
og Gudsriget pa jorden. Hans efterfelger Henrik II genoptog
den nationaltyske politik. Boleslaw havde 1002—1003 varet
optaget af forholdene i Boshmen, som han havde underlagt sig,
men endvidere benyttede han tronstriden i Tyskland til at be-
magtige sig Jvre Lausitz og Meissen m. m, hvilket dog omgéaende
resulterede i en krig med Sachsen. Henrik II, hos hvem den
polske hertug indfandt sig i juli 1002, negtede at forlene Bole-
slaw med Meissen, og dermed var bruddet dbent mellem de to
fyrster, omend den egentlige krig forst begyndte 1004. I denne
kamp, der med korte afbrydelser fortsattes til 1018, havde
Henrik forbundet sig med de endnu hedenske Liutizer, og det
var nu alene den polske missionsfyrste, der blev genstand for
de nordvestslaviske stammers had. Pommeranerne blev atter
ganske uafhengige.?

Det havde under disse omstendigheder neppe varet vanske-
ligt for Sven Tveskeg at genvinde det danske herredemme i
Wollin, men vi herer intet herom, og endnu i 1002 indtraf de
blodige begivenheder i Danelagen, som blandt andet skal have
kostet Svens sester livet. Fra nu af blev England den bestem-
mende faktor i kongens udenrigspolitik; ferst Svens sen, der
fra 1018 som Knud den Store atter samlede faderens vikinge-
imperium, fik stunder til at vende opmarksomheden mod den
vendiske Ostersekyst. Hans moder, hertug Boleslaws seoster,
havde, efter at hun var blevet forskudt af Sven, fundet et asyl
i disse egne.

1 K. Tymieniecki: History of Polish Pomerania (1929), 16; E. Hanisch:
Die Geschichte Polens (1923), 18; S. Ketrzynski i The Cambr. Hist. of
Poland I, 24—29; Z. Wojciechowski: L.a »Renovatio Imperii¢, 42.
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Zusammenfassung.
Der Fall Olav Tryggvesons und die Wenden.

In der iltesten nordischen Geschichte nimmt die Niederlage
des norwegischen Konigs Olav Tryggveson eine centrale Stellung
ein. Lange Zeit wurde die spite islindische Uberlieferung als beste
Quelle fiir diese Begebenheit verwertet, und in den historischen
Darstellungen wurde eine Auffassung vertreten, die nicht von
der klassischen Schilderung in Snorre Sturlasons Heimskringla
sehr verschieden war.

Gegen den Quellenwert der Sagaschilderungen wurde aber mit
Lauritz Weibulls »Kritiska undersékninger i Nordens historia
omkring ar 1000« (»Kritische Untersuchungen zur Geschichte des
Nordens um das Jahr 1000«), 1911, ein Grundschuss gerichtet,
denn Weibull zeigte, dass die spéite islindische Auffassung eine
dltere Tradition als Voraussetzung hat und sich davon entwickelte.
Aus diesem Grund war es fiir den schwedischen Historiker nicht
maoglich den Sagas zu folgen; die &ltesten Quellen, namentlich
Adam von Bremen und die kurzgefassten norwegischen Dar-
stellungen Historia Norvegiae und Agrip (2. Hilfte des 12. Jahr-
hunderts), mussten vorgezogen werden. Die Schlacht war dem-
entsprechend nicht bei der Insel Svolder in der Nidhe von der
deutschen Ostseekiiste zu suchen, aber vielmehr in Oresund, und
Olav war nicht als der Angegriffene aufzufassen, sondern als der
Angreifer.

Obwohl viele Historiker spiter die alte Auffassung verteidigt
haben, sind die Haupterfolge Weibulls stets von weiteren Kreisen
anerkannt worden und in der neuesten Zeit auch von Ove Moberg
verteidigt in einer Abhandlung in der norwegischen Historischen
Zeitschrift (Bd. 32, 1940), wo gezeigt wird, dass die Ausdriicke
von den Skaldendichten besser zu verstehen sind, wenn der
Schlachtplatz in Oresund gesucht wird.

Wenn man aber auch mit Weibull zugibt, dass die spite
isldndische Uberlieferung auf Hauptpunkten keinen wesentlichen
Quellenwert enthilt, ist es doch nicht sicher, dass die Auffassung,
die bei Adam von Bremen vertreten wird, als historische Wahrheit
zu betrachten ist. Fiir die ganze norwegisch-isldndische Literatur,
auch fiir Historia Norvegiae und Agrip, ist namlich die Verbindung
Olavs mit den Wenden eine wichtige Voraussetzung, die nicht
von der iibrigen Traditionsentwicklung aus ihre Erkldarung findet.
Die Grundlage findet man aber im Eriksflokr des Haldors, in
welchem erzihlt wird, dass Olav vom Siiden zur Schlacht gekom-
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men ist, und dass wendische Kriegsschiffe ihn gegen Erik Jarl
unterstiitzt hitten. Dieser Bestidtigung gegeniiber muss auch die
Darstellung Adams zuriicktreten.

Bei Snorre wurden diese Wenden als die Jomsburgwikinger
mit dem Wendenkoénig Burislav als politische Hintergrundsgestalt
aufgefasst. Viele Historiker haben in diesem Burislav die pol-
nischen Herzoge Mieszko I und Boleslaw Chrobry erkennen wollen,
aber die Uberlieferung ist auf diesem Punkt so unsicher und von
den Ereignissen unter den dinischen Kriegen gegen die Wenden
im 12. Jahrhundert beeinflusst, dass man davon nicht iiber die
Stellung Boleslaw Chrobrys den nordischen Streiten gegeniiber
schliessen kann. Wenn Snorre anderseits Haldors Wenden als die
Jomsburgwikinger auffasst ist dies auch nicht ohne weiteres
glaubenswiirdig, denn in den oben erwihnten Studien gelangte
L. Weibull zu dem Erfolg, dass die historische Existenz der Joms-
burgwikinger unwahrscheinlich ist. Die Analyse Weibulls ist doch
auf diesem Punkt nicht ganz annehmbar, und namentlich ist es
von den Schilderungen in zuverldssigen Quellen zu schliessen,
dass bei der Flucht des dinischen Konigs Harald Gormsen und
der Gefangennahme seines Sohnes und Nachvolgers Sven Gabel-
bart die Jomsburgwikinger eine wichtige Rolle in der nordischen
Geschichte gespielt haben. Weiter haben die deutschen Aus-
grabungen in Wollin gezeigt, dass in der Stadt, welche in den
nordischen Quellen als Jomsburg erwihnt wird, am Ende des
10. Jahrhunderts eine bedeutungsvolle Wikingerniederlassung zu
finden war. In dieser Stadt wird man wohl auch den grossen Hafen
der Ubabas bei Ibrahim ibn Jacqib suchen miissen, dagegen
kaum die Vuloini bei Widukind.

Es ist kaum annehmbar, dass in der Regierungszeit Harald
Gormsens (bis ca. 986) die Odermiindung und Wollin von ent-
weder deutschen oder polnischen Machthabern kontrolliert worden
ist, und nach 983, wo der Dinenkénig Decutschland gegeniiber
eine ganz selbststiindige Stellung einnahm und wohl noch dazu
mit den slavischen Aufrithrern einverstanden war, musste die Be-
sitzung Haralds von Wollin fiir den mit dem deutschen Kaiser
verbundeten Polen eine vergrosserte Gefahr darbieten.

Mit dem Vertreiben Haralds wurden aber diese Verhéltnisse
geiindert. Sven Gabelbart musste jetzt fiir Wollin der Hauptfeind
sein, und es ist zu glauben, dass eine Anniherung zu Polen statt-
gefunden hat, jedoch schweigen die Quellen dariiber. Das Dagome
iudex-Fragment (ca. 990) zeigt uns Polen mit dem damaligen
Pommern eingeschlossen, aber es bleibt trotzdem unsicher, ob
Polen eine wirkliche Kontrolle iiber diesen schwer zuginglichen
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Gegenden ausiiben konnte. Wollin wird in diesem Aktenstiick
nicht erwihnt.

Es scheint glaubenswiirdig, wenn Thietmar die ersten Wikinger-
ziige Sven Gabelbarts als eine Folge der Gefangennahme des
Konigs von aufrithrerischen Normannen, wahrscheinlich die
Wollinier, betrachtet. Das Loésegeld, womit er seine Freiheit
kaufen musste, hat ihn gezwungen einen Ausweg zu suchen um
das Heer zu bezahlen. Doch hat die Abwesenheit des Konigs
Danemark als leichte Beute liegen lassen; in dieser Zeit wird wohl
der von Adam erwidhnte Angriff verbundener »Sclavi« und Schwe-
den stattgefunden haben. Die historische Wahrheit dieses Angriffes
wird man nicht bezweifeln diirfen, indem die Darstellung Adams
sowohl eine nordische (Haupttext) als auch eine kontinentale
(schol. 24) Uberlieferung dariiber bietet. Weil aber das Wort
»Sclavi« bei Adam nur als Bezeichnung fiir Wenden und nicht fiir
Polen gebraucht wird, und es weiterhin nicht wahrscheinlich ist,
dass entweder der polnische Herzog oder die eigentlichen wen-
dischen Stimme auf diesem Zeitpunkt im Stande waren, eine
Flotte gegen Dinemark zu riisten, scheint die Schliessung nahe
zu liegen, dass auch bei dieser Gelegenheit Wollin eine Rolle
spielte. Die allgemeine politische Lage bestitigt dies.

Mitte der 990-Jahren ist der schwedische Kénig Erik der Sieg-
reiche gestorben, und kurz danach ist Sven Gabelbart nach Déane-
mark zuriickgekommen, wo er in dem ganz jungen Schwedenkénig
Olav keinen Gegner gefunden hat. Kurz danach hat Sven mit
der Witwe Eriks die Ehe geschlossen und erwarb wohl dadurch
auch in Schweden grossen Einfluss. Die Sohne Erik und Sven des
norwegischen Jarl Hakons waren an der Seite des Dianenkonigs
zu finden.

IFFiir Herzog Boleslaw von Polen scheint in der ersten Hailfte
der 990-Jahren die Bekdmpfung und Unterlegung der unruhigen
Slavenstimme ein Hauptziel gewesen zu sein, aber die Missions-
geschichte deutet nicht auf wirklicher polnischer Beherrschung
des Ostseegebietes in den Jahren um 1000, auf welchem Zeitpunkt
der Polenfiirst auch seine Aufmerksamkeit den Verhiltnissen im
Siiden widmen musste. Dass er bei dieser Zeit eine wirksame
Kontrolle iiber das blithende und reiche Wollin ausgeiibt hat, ist
unbestitigt von zuverldssigen Quellen und nicht annehmbar,
obwohl ein neutrales und vielleicht freundliches Verhiltnis zwi-
schen den zwei Michten sich von der politischen Lage schliessen
lasst.

Die wendischen Unterstiitzer Olav Tryggvesons in der See-
schlacht in Oresund sind vielmehr als die Wollinier aufzufassen,
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welche Sven Gabelbart als Hauptfeind fiirchten mussten. Allein
von den Ausdriicken Haldors aus, ist dies die nichstliegende Er-
klirung, und es gibt keinen Grund die Auffassung Snorres, infolge
welchem diese Wenden die Jomsburgwikinger waren, zu bezweifeln.

Wollin war um ca. 1000 die einzige bedeutende Flottenmacht,
die dem norwegischen Konig als sicherer Bundesgenosse beistehen
konnte. Olav ist gliicklich durch das dinische Gebiet gekommen
und hat seine Schiffe mit den wendischen vereinigt. Der Bund
aber zeigte sich zu schwach den dinisch-schwedischen Streit-
kriften gegeniiber, und Sven Gabelbart blieb als Uberherrscher
des ganzen Skandinaviens zuriick. Doch scheint es, dass die Ver-
hiltnisse ihm nicht erlaubt haben den Sieger zu verfolgen und
den dinischen Einfluss auf dem Siidufer des Ostsees wieder geltend
zu machen. Erst seinem Sohn und Nachvolger Knud dem Grossen
wurde diese Rolle zugewiesen.
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1.
Hvem var Martinus de Dacia?
Af

Louis L. Hammerich

Et af de fa danske videnskabelige varker, der i middel-
alderen naede europaisk betydning, Martinus de Dacia’s Modi
significandi, er blevet gjort til genstand for behandling af Hein-
rich Roos, der er tysk af oprindelse og medlem af jesuiter-
ordenen, men nu i nogle og tyve ar har boet i Danmark, er
blevet magister i tysk filologi ved Kebenhavns Universitet og
just har erhvervet den filosofiske grad sammesteds ved dette
arbejdel. Det er et vark af betydelig interesse for danske
historikere.

Grundlaget er filologisk: i 1. og 2. kapitel geres fortrae(Teligt
rede for handskrifterne og deres forhold. Nogle handskrifter var
kendt tidligere, andre har forfatteren selv fundet pa studierejser

1 Heinrich Roos, S. J., Die Modi Significandi des Martinus de Dacia,
Kopenhagen und Miinster i. W. 1952. 167 sider; ogsd som bind 37,2 af
Beitrdge zur Philosophie und Theologie des Mittelalters. Selve teksten fore-
ligger desvarre ikke endnu; den vil fremkomme i et af Det Danske Sprog-
og Literaturselskab planlagt corpus af de danske skolastikere. Tidligere
herhenhorende studier af Heinrich Roos findes i »Classica et Mediaevalia¢
8 (1946), 87-115 (Martinus de Dacia und seine Schrift De modis signi-
ficandi); 9 (1948), 200—215 (Sprachdenken im Mittelalter); samt i Fest-
skrift til L. L. Hammerich, Kebenhavn 1952, 208—218 (Martinus de Dacias
isagogekommentar). Det behever ikke at vare nogen hemmelighed, at
denne artikels basis er hoveddelen af den officielle opposition den 25. sep-
tember 1952.
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gennem Europa (til dels sammen med sin ordensbroder, dr.
Alfred Otto). 20 bevarede og 5 forsvundne handskrifter fra 13.-
15. arh. pavises, samt ikke mindre end 9 forskellige kommen-
tarer i 24 handskrifter fra de samme arhundreder. Martinus de
Dacia’s Modi significandi, der begynder Cum cujuslibet artificis,
synes at have varet det mest udbredte af alle hgjmiddelalderens
sprogvidenskabelige varker.

To sma filologiske bemarkninger kan vere onskelige. 1) Det
er ret underordnet, med hvilke sigler man vil betegne sine
handskrifter, men nar man, som forfatteren, betegner dem med
bogstaver, der antyder proveniensen (E: Erfurt, B: British
Museum, T: Troyes, A: Bibliotheca Apostolica Vaticana osv.),
si ber man ikke bruge en rekkefelge som denne, men tage det
hensyn til den segende leser, at reekkefolgen enten er systematisk
eller alfabetisk. 2) En lapsus er det, nar forfatteren side 19 og
side 42 af en bibliotekskatalog har ladet sig forlede til at tro,
at punischuech (bundschuh) i 14.—15. arh.s tyske handskrifter
skulle kunne betegne en skriver af bondeherkomst. Bundschuh
(grov sko til at binde) er bondefodtsj og bliver i slutningen af
15. og'navnlig i begyndelsen af 16. arh. i Schwaben og tilgren-
sende egne bendernes symbol eller vibenmerke under de store
opstande, hvorefter Bundschuh ogsa kan betegne en (bonde-)
opstand. Men tidligere, i 13.—14. arh., finder vi en helt anden
udvikling af ordet. »Hjelm pa fedderne, bindesko pa hovedet«
synes at have vearet folkelige udtryk for en tabelig fremgangs-
méade. Specielt betegner rim dich bunischuech noget, der er »un-
gereimte, tabeligt. Middelalderlige hindskrifter slutter som be-
kendt ofte med et cetera — hvilket delvis beror pa, at abbrevia-
turen for ef cefera kan vere identisk med den for ef sic est
(nemlig finis) — men det er heller ikke ukendt, at en skriver
ved afslutningen af sit arbejde giver udtryk for sin lettelse eller
utdlmodighed ved et vers eller pA anden made. Nar nogle hand-
skrifter slutter med et cefera puntschuech, sa kan det vist normalt
gengives med »og sia videre, sludder og vrevl«!

3. kapitel behandler forfatterspergsmalet, mens 4. kapitel
redegor for grammatikkens stilling inden for middelalderens
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undervisning og leerdom. Og det 5. og sidste kapitel gar ind pa
selve varket, dets datering og dets indhold.

Det vigtigste i Pater Roos’ bog er nok det, der handler om
grammatikkens historie i middelalderen og om indholdet af
Martinus de Dacias verk. Det er spendende at folge skildringen
af, hvorledes (sen)antikkens latinske grammatik allerede delvis
omformes af Chartres-skolens logik, for sa i det 13. arh. at blive
meodt af den aristoteliske hylemorfisme og hos Martinus de Dacia
og andre at blive til en sprogteori, der — hvad forfatteren frem-
stiller udmerket — kan siges at have visse trek felles med
vor tids strukturalistiske lingvistik. Sidanne modi significandi
blev ogsi skrevet af andre ved Paris Universitet virkende dan-
skere, blandt hvilke Boécius de Dacia skal vere den betyde-
ligste. Det er Pater Roos’ fortjeneste at have pavist, at denne
skole af danske forskere har svet en langtrekkende indflydelse
pa europzisk sprogtenkning og grammatik.

De egentlig historiske afsnit er ganske vist iser skrevet med
henblik pa de sprogteoretiske kapitler, men har dog i sig selv
ikke ringe interesse. Siden den som kilde uforagtelige krenike
om Jens Grands fangenskab fra ca. 1330 har traditionen fast-
holdt, at Erik Menveds kansler, magister Martinus, var identisk
med Martinus de Dacia, forfatteren til de modi significandi, der
begynder: Cum cujuslibel arlificis. Nu gennemgar Pater Roos
forst alle personlige efterretninger om grammatikeren. Han pa-
viser, at dennes modi significandi ifelge hentydninger i selve
teksten ma vare skrevet af en dansker, og at denne efter palide-
lige handskrifters og samtidige kommentatorers vidnesbyrd hed
Martinus de Dacia og var magister theologie i Paris. Da kom-
mentatoren Gentilis de Cingulo udtrykkeligt angiver Martinus
som verende i funktion som magister i teologi og da Gentilis
de Cingulo vides at have veret elev af Johannes Vate, der 1290
var Paris Universitetets rektor, kan vi heraf med stor sandsyn-
lighed slutte, at skriftets forfatter har virket som magister i
teologi for 1290. Af forholdet til Boécius de Dacia kan sluttes,
at skriftet ma have foreligget ca. 1280.

Hermed sammenlignes nu, hvad vi ved om Erik Menveds
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kansler: magister Martinus, regni cancellarius eller lignende
(kilden til den senere benavnelse Morten Mogensen kendes ikke)
optrader forste gang i et dokument fra 14. april 1288 (se Di-
plomatarium Danicum) og derefter med mellemrum indtil 1299.
Han var som bekendt 1296-99 kongens procurator ved kurien
under processen mod Jens Grand. Han var kannik i Roskilde
(i hvis Liber daticus hans obiit star) og han var kannik i Paris,
hvor han havde et hus og hvor han dede 1°/; 1304 og blev
begravet i Notre Dame.

Derimod lykkes det — efter min mening — ikke Pater Roos
at sandsynliggere, at Martin Hammerich skulle have ret i den
i 1860 fremsatte, i 1933 af P. Glorieux atter hevdede pastand,
at Martinus de Dacia skulle vere identisk med den parisiske
kannik magister Martinus de Rippa, der 8/, 1303, actu regens
Parisius in theologica facultate, hojtideligt ma erkleere sin tilslut-
ning til Philip den Smukkes appel til et almindeligt koncilium.
Rippa kan betyde andet end Ribe (med hvilken by vor Martinus
de Dacia ellers ikke vides at have forbindelse, endsige at det
skulle have veret hans fedeby), og nationsbetegnelse mangler,
mens vor Martinus af kapitlet i Paris 1302 og 1304 betegnes
som Martinus Dacus. Vi har ingen fuldstendig fortegnelse over
parisiske kanniker, der samtidig var magistri in theologia, men
vi har grund til at tro, at der var mange. Det er naturligvis
ingenlunde umuligt, at Martinus de Dacia 1303 under den
franske konges strid med kurien kunne indtage en holdning, der
afveg fra den, han havde forfegtet for den danske konge fa ar
tidligere, men uden supplerende vidnesbyrd er det ikke sand-
synligt.

Martinus synes at have haft prebender som kannik i Lund
(efter en omtale i procesakterne) og som provst i Slesvig. Dette
sidste kan Pater Roos! med nogen sandsynlighed slutte af to
dokumenter: 1) en indulgens, som Bonifatius VIII. den 13/; 1299
giver magistro Daco, doctori in theologia, preposito ecclesie Sles-
vicensis til gengeld for et alter, han havde stiftet i kirken i

1 S.50, jvf. Alfred Otto S.J.: Liber daticus Roskildensis, Kbh.
(1933), 62.
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Slesvig in honorem beale Virginis et beati Martini; 2) et 1407
forfattet udtog af Registrum capituli Slesvicensis (anlagt af biskop
Nicolaus Bruun 1350—57), der ved kirken i Slesvig omtaler et
vicaria fundata per magistrum Martinum Dacum. Man kan maske
undre sig over, at denne vardighed som provst i Slesvig ellers
ikke omtales, men med de magre kilder er en slutning e silentio
intet veerd; og at pavebrevets magister Dacus doctor in theologia
virkelig er kansleren magister Martinus sandsynliggeres i hej
grad af datoen 13/, 1299. Thi under denne samme dato udsteder
Bonifatius efter den forelebige afslutning af striden de to pudsige
breve til den pavelige nuntius Isarnus, hvorved det trods inter-
diktet tillades kong Erik, at hans kapellan ma lese messe for
ham »for lukkede dere og med sagte stemme« og at der i givet
fald endda kan leses messe for daggry!; og kun 3 dage senere,
fra 18/, 1299, har vi yderligere 5 pavebreve til gunst for kong
Erik og hans mend, foranledigede af kongens procurator og
kansler, magister Martinus®. At denne i det en gave til Slesvig
domkirke vedrerende pavebrev kaldes prepositus ecclesie Sles-
vicensis, men i det tre dage senere udstedte brev til greven og
grevinden af Hainaut kaldes canonicus Parisiensis, kan egentlig
ikke undre, heller ikke at der den 20. juni 1299 som dokument-
vidne i Kebenhavn optraeder en Johannes prepositus Slesvicensis,
thi det er efter vedkommende dokument® sandsynligt, at dette
var den virkeligt regerende provst: Det har naturligvis aldrig
veret meningen, at vor i Paris residerende canonicus Martinus
ville indlade sig pa at passe et embede i Slesvig.

Dersom da ovennavnte pavebrev og udtoget af Nicolaus
Bruuns register omtaler den samme gave, kan der drages en for
et helt andet omrade interessant lille slutning. I udtoget hedder
det: fuil ibi una vicaria fundata per magistrum Dacum que habuit
citra septuaginia deymath in parochia Sywertmanrype, in valore
LXX marcarum. Sed post in adhuc in fundatione submersa sunt

1 Acta Processus Litium, 269 f.
2 Ibid., 270.
3 Ibid., 289.
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in diluvio. Saledes skriver P. Lauridsen, der fremdrog teksten
i dette tidsskrift 1891:. Det meningslese post in rettes af en
senere udgave? til postea og hertil slutter Pater Roos sig s. 51.
Men nmed urette, thi der skal sikkert leses posita: Sed *posila
adhuc in fundatione; altsa endnu under ordningen af gaven, for
stiftelsen var bragt helt i orden, blev disse 70 demat »druknedeg,
bortskyllede, dekkede af havet under en oversvemmelse.

Pater Roos formoder, at det drejer sig om den store storm-
flod 1362, men det er jo umuligt: tekstens adhuc in fundatione
sammenholdt med pavebrevet viser, at katastrofen ma have
fundet sted pa pavebrevets tid, og nir vi tenker pa, hvor fa
palidelige efterretninger vi har om iniddelalderens stormfloder
pa den vestslesvigske kyst, sa er vi glade, hvis vi mener at
kunne notere, at altsi Sywertmanrype — der var et sogn i
Lundebjergs herred i landskabet Strand sydvest for Husum —
gik mere eller mindre til grunde ved en stormflod i vinteren
1298—99. Det kan ikke siges at vare usandsynligt, at en mindre
stormflod i vinteren 1298—99 gjorde skade i de samme egne,
der kort efter rammes af en virkelig katastrofe: Den 7/, 1300
indtraf den veldige stormflod, der reducerede halveen Strand
til nogle ser og blandt andet oversvemmede det senere sagn-
beremte Rungholt. Men det er heller ikke umuligt, at Martinus’
70 demat forst forsvandt den 7/, 1300.

Efter min mening er der grund til at overveje den mulighed,
at Martinus i 1299 har forelagt paven bevis for sit valg til pre-
positus i Slesvig, men at valget ikke senere er blevet effektueret.
Néar dotationen ikke blev til noget, fordi de 70 demat i Sywert-
manrype forsvandt i stormfloden, har kapitlet ikke haft interesse
i at lade Martinus fa prepositurens indkomster. Og hvis den i
Paris residerende Martinus har haft svert ved at give en anden
dotation, som formodentlig har varet ensket, s har heller ikke
han haft interesse i opretholdelse af valget. Han har da vel
abdiceret, hvilket iovrigt kan vere sket af andre grunde.

16.r. V, 204 n. 2.
2 Quellensamml. d. Gesellschaft f. Schleswig-Holst. Gesch. 6 (1904), 57.
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Af de den 18/, 1299 udstedte pavebreve er der serlig interesse
knyttet til det til greven og grevinden af Hainaut!, i hvilket
Bonifacius gar i rette med dem for et overfald pa nogle ud-
sendinge, der var undervejs til Rom, nemlig quidam nuncii
magnifici principis Erici illustris regis Dacie ac dilecti filii magistri
Martini Daci canonici Parisiensis, cancellarii regis ejusdem, qui
ad nos el dictam sedem fiducialiter mittebantur. Pater Roos ger
s. 52, note 4 med rette opmarksom pa, at det ma bero pa en
misforstaelse, nar Marius Kristensen i Dansk Biografisk Leksikon
XV (1938) taler om, at Martinus pa hjemrejsen var genstand
for voldelig behandling i Hainaut; men nar han siger »die Boten
zwischen Koénig Erich und dem Kanzler wurden iiberfallen¢, sa
burde han have begrundet denne opfattelse. Thi den nazrmest
liggende udlegning er dog at nuncii . . . regis Dacie ac . . . magi-
stri Martini . .. cancellarii . .. eiusdem betyder »udsendinge fra
kongen af Danmark og hans kansler« — hvoraf synes at kunne
sluttes, at magister Martinus matte vere i Danmark, da over-
faldet fandt sted, altsd matte vere taget hjem efter domsfor-
kyndelsen 26/,, 1297, men en ]rum tid inden udstedelsen af pave-
brevet af 18/; 1299. — Dette ville dog vere en letsindig slutning,
thi forholdet kan vzre helt anderledes; udsendinge, som magister
Martinus har sendt hjem under processen, kan nemt ved til-
bagerejsen fra Danmark vere blevet suppleret med nye ud-
sendinge fra kongen, og disse kanslerens og kongens udsendinge
i faellesskab vare overfaldet i Hainaut. Man kan, som Pater
Roos siger, ikke heraf slutte, at Martinus skulle veare taget hjem.
Tvertimod: det er faktisk fremragende usandsynligt, at kongens
procurator skulle have vovet at forlade kurien, for de efter-
tragtede privilegier var i havn — hvilket vil sige, at vi ma
regne med, at Martinus var ved kurien indtil 18/; 1299. Men der
er ingen grund til at tro, at han skulle vaere blevet der stort
lzngere; til den nye proces udnavnes samme sommer en anden
kongelig procurator, nemlig Ribe-provsten Esger.

For Arups antagelse, at magister Martinus skulle vaere for-

1 Acta Processus, 273 f.
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blevet i Rom til 1304 og da vzre ded i Paris pa tilbagevejen,
savnes der vistnok grundlag.

Det rimelige er, at magister Martinus efter at have tjent
kongen som kansler hjemme og som procurator ved kurien nu
efter afslutningen af paveprocessen ikke har onsket at tage til
Danmark (hvad skulle han dér? — hans kansler-embede var jo
sikkert under hans lange Italien-ophold de facto gaet over pa
andre hender), men simpelthen har genoptaget sin sikrede —
og formodentlig inspirerende — magister- og kanniktilvaerelse
i Paris.

Pater Roos vil s. 54 af et sted i magister Reinalds replik
under processen 1296! slutte, at kongens kansler, magister Mar-
tinus, i 1289 i Rom skulle have anbefalet den daverende pave,
Nicolaus IV., at bekrefte Jens Grands valg til @rkebiskop i
Lund. Men det er umuligt. Magister Reinalds udtryk coram
domino papa kan kun ga pa den regerende pave, Bonifacius VIII1;
ellers matte navnet vare navnt. Og 1289 var der jo foregaet
det?, at kapitlet i Lund havde valgt Jens Grand til ®rkebiskop,
og at denne kun havde opnéet kongens samtykke ved i Roskilde
edeligt at patage sig en raekke forpligtelser, herunder at skafle
pavens tilslutning til valget. Til den ende rejste Jens Grand
til Rom, hvor han over for paven — gav afkald pa sit @rke-
bispeembede: dermed bortfaldt alle hans i Roskilde patagne
forpligtelser, og han kunne frit modtage af paven at blive ud-
navnt til erkebiskop per provisionem! Lige sa selvfolgeligt det
er, at Martinus som kongens kansler har medvirket ved de
hardheendede aftaler i Roskilde, lige sa klart er det, at han ikke
har medvirket under forsvindingsnummeret ved kurien. Og
ingen ber undre sig over, at Martinus i 1290 ikke kunne fa
Jens Grands tilslutning til sit valg til biskop i Roskilde (Roos,
s. 33)!

Men disse overvejelser har betydning for et sidste sted i
procesakterne, som Pater Roos s. 56 f. har sggt at udnytte til

1 Acta Processus, 196, 1. 15—22; smlgn. 192, 2—10.
2 Se i det hele taget: N. K. Andersen: /&Erkebiskop Jens Grand (Kbh.
1934).
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oplysning om magister Martinus. Det er den samme replik af
magister Reinald, der omtaler den 1274 afdede Jacob Erlandsen
quem el magister Marlinus hic presens commendabilem novit, tan-
gquam qui ipsum proxime coram domino papa commendavit. Pater
Roos havder, at dersom man — hvad der er grammatisk ner-
liggende — lader quem og qui gi pa den samme og lader ipse
have den velkendte reference til det overordnede subjekt, sa
skulle der sta, at Jacob Erlandsen proxime (»pa det ngjeste«?)
har anbefalet magister Martinus over for paven. Dette matte
vere sket for Jacob Erlandsens udn@vnelse til biskop i Roskilde
1250, nzrmere betegnet 1245—50, da Jacob var capellanus
domini Innocentii IV pape commensalis et dilectus.

Jeg har selv tilradet Pater Roos at lade denne vidtrekkende
hypotese blive underkastet international provelse, men ma for
mit vedkommende blive ved den mening, at qui gar pa Mar-
tinus, og at ipse, som si ofte, stdr hvor @ldre sprogbrug ville
sette ille, og at de to sxtninger skal oversettes: »Jacob Er-
landsen, som ogsa den her tilstedevaerende magister Martinus
har kendt som en prisverdig mand, sisom han selv fornylig
har prist ham over for paven«. Herved matte det antages, at
magister Martinus i det under selve pavens forsede afholdte
mede, hvormed processen indledtes, har anset det for rigtigt at
sige nogle pene ord bide om den nuvarende kirkelige konge-
modstander, ®rkebiskop Jens Grand, og om den tidligere, zrke-
bisp Jacob Erlandsen. Det er igvrigt usikkert, om novit betyder
»har kendt« (cognovit?); commendabilem novit kunne vel vaere det
samme som scil commendabilem esse, altsd »kender som pris-
vaerdige, »véd er prisverdige. I sa fald siger stedet intet som
helst om nogen forbindelse mellem magister Martinus personlig
og Jacob Erlandsen. Men det vigtigste er, at dette sted saledes
forstiet ikke kan give nogen art af oplysning om magister Mar-
tinus 1245—12501.

Facit er efter min mening, at vi intet ved om den 1304 afdede,

! Jeg er dr. Alfred Otto S.J. megen tak skyldig, for oplysninger og
overvejelser vedrorende opfattelsen af de dokumentariske meddelelser om
magister Martinus.
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i Notre Dame begravede, danske magister theologie Martinus,
kannik i Roskilde og Paris, sandsynligvis ogsa i Lund, rime-
ligvis i hvert fald valgt til provst i Slesvig, ferend han i 1288
bliver kongens kansler; og at vi om forfatteren til de modi
significandi, der begynder Cum cujuslibet artificis, vesentlig ved,
at han var dansker, hed Martinus, var magister theologie i
Paris, samt at han for 1280 havde fuldfert sit grammatiske verk,
der fik stor udbredelse, og at han forevrigt har skrevet nogle
logiske arbejder. De to kan vare identiske, men behgver ikke
at veare det.

Videre nar vi ved en betragtning af selve vaerket Cum cujus-
libet artificis; jeg har haft lejlighed til at leese den til udgivelse
preparerede tekst.

I den trykte bog pavises s. 122, at Martinus bl. a. har be-
nyttet Robert Kilwardby’s kommentar til Priscian, der. senest
kan vezre skrevet 1250. Andrigt og med stor beherskelse af
stoffet anvender Pater Roos nu den viden om den almindelige
leerdomshistoriske udvikling i Paris, som han har fremlagt i
kapitel 4 og uddybet i slutningen af bogen, til et forseg pa en
nojere placering af Martinus’ grammatiske traktat inden for
tiden 1250—1280. Og han havder med stor energi, at den méa
placeres meget tidligt i dette tidsrum, hvis to altoverskyggende
videnskabelige begivenheder er ophavelsen i 1255 af forbudet
mod i artes-fakultetet at lase over Aristoteles’ naturvidenskabe-
lige og metafysiske skrifter, og fremkomsten af den hele raekke
af nye oversettelser af disse skrifter, hvoraf fulgte storsldede
forseg pa en selvstendiggoerelse af artes-fakultetet til et virkelig
»filosofisk« fakultet (i tysk og svensk bemarkelse), samt den
teologiens filosofiske nyopbygning, hvis sterste navn er Thomas
Aquinas.

Af alt dette findes intet spor hos Martinus de Dacia, hverken
i hans Modi significandi eller — efter hvad Pater Roos oplyser!
— i hans logiske skrifter. Ganske vist citeres (hvad Pater Roos

1 Festskrift 1. c., 214.

Historisk Tidsskrift. 11. R. IV. 5
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ikke nzvner) i Modi significandi (§ 265 og 267) De Anima og
Metafysikken, altsa to af de forst i 1255 til artes-forelaesninger
frigivne varker. Men dels beted forelesningsforbudet ikke for-
bud mod studium, dels var just disse to vaerker ogsa fer 1260’ernes
oversaettelsesarbejde tilgengelige, nemlig ved fra arabisk stam-
mende versioner. Specielt bemarker Pater Roos, at der intet
steds hos Martinus findes noget citat fra Thomas, hvis andet
Pariser-ophold var 1269—72; tvaertimod har Grabmann, hvad
Pater Roos omtaler med en vis tilslutning (s. 59 f.), formodet,
at vor grammatiker skulle veere den Martinus, der af en sam-
tidig kilde n@vnes som Thomas Aquinas’ lerer i logik — hvilket
da méatte have vaeret 1239—44 i Neapel! Det, Martinus de Dacia
har besk®ftiget sig med, ligger, sa vidt det kan ses af bevarede
verker, helt inden for samme kreds som f.eks. Nicolaus af
Paris, der af Pater Roos n®vnes som typisk for tiden for 1255.
Selve formen af hans arbejde, der er en blanding af lectio og
questiones, viser til samme tid.

Med steotte i forelobige undersegelser af Grabmann mener
Pater Roos, at Martinus de Dacia forudsettes af Boécius de
Dacia (der dede 1284) og Johannes de Dacia (der benytter Wil-
helm af Moorbekes Aristoteles-oversettelser), men selv forud-
setter Simon de Dacia, hvis tid endnu ikke er kendt. Og han
gor (s. 134, noten) opmarksom pa, at Gentilis de Cingulo et
sted i sin kommentar, der vel er fra 1280’erne, om en bestemt
leremening, som ikke findes hos Martinus, siger: adhuc non erat
notum hoc in illo tempore quo fecit, hvoraf Pater Roos vil udlede
sandsynlighed for, at Martinus’ verk er meget ®ldre end kom-
mentaren.

Imod alle disse betragtninger kan man gere gzldende, at
de fleste er argumenter e silentio — hvis vi havde Martinus’
teologiske forelesninger, ville maske meget se anderledes ud —
eller lost funderede (Grabmanns hypotese om Martinus de Dacia
som Thomas’ ungdomslerer!), og at f. eks. en bemarkning som
den fra Gentilis de Cingulo citerede in illo fempore, ikke behever
at betegne en i aremal langt tilbageliggende tid, da der i de
sidste decennier af 13. arh. var et si& myldrende rigt viden-
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skabeligt liv, navnlig i Paris, at et tidspunkt, der kun la fa ar
tidligere, kan have forekommet fjerntliggende. Det synes efter
det foreliggende ikke udelukket, at Martinus de Dacia kan have
skrevet sit veerk i 1260’erne eller endog i 1270’erne efter en
gammeldags metode, men med en ny gennemtenkning af pro-
blemerne; at han har ydet det sidste, er sikkert. Og sikkert er
det da ogsa, at det i Modi significandi givne stof vedblev at
sta pa artes-fakultetets lereplan, ogsa efter 1255, og at Martinus’
»gammeldags« verk blev benyttet og kommenteret endnu i
14. arh.

Nermere til en afgerelse vil vi forst komme efter udgivelsen
af teksten, hvorefter man f. eks. maske kan finde ud af, hvem
det er, Martinus i § 201 og 203 tager afstand fra med en sa pa-
faldende heflighed (salva reverentia ila dicentium; sine prejudicio
melioris senlenfiae). Pa basis af en kritisk tekst af grammatikken
kan man ogsa foretage en filologisk sammenligning med de ind-
leeg, som kansleren Martinus giver i processen mod Jens Grand
og se, om der er afgerende lighed mellem grammatikerens og
kanslerens udtryksmade.

Pa forhadnd vil almindelige overvejelser tale for en senere
datering end af Pater Roos foreslaet. Skulle disse Modi signi-
ficandi nemlig vare foredraget ca. 1250, som Pater Roos helst
ser, matte grammatikeren veere fodt ca. 1225 — var han Thomas’
ungdomslerer, allersenest 1220 — hvorved han bliver noget
gammel til den tid, kansleren virkelig vides at have handlet
politisk (1288—99). Og navnlig bliver der et forbavsende hul
mellem ca. 1250, da han skal have skrevet de logiske og gram-
matiske verker, og 1280’erne, da grammatikken bliver kendt
og kansleren treder frem. Ukendt i 30 ar og pludselig beromt:
ikke umuligt naturligvis, men ...

Man kan nasten ikke vaerge sig mod felgende konklusion:
Skulle Pater Roos have ret i sin med energi forfegtede these,
at Martinus de Dacia’s Modi significandi helt igennem er et
barn af tiden fer 1255 eller endog forste halvdel af 13. arh. —
sd bliver det usandsynligt, at samme Martinus i arhundredets
sidste tiar skulle have varet den danske konges kansler! I hvert

5%
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fald matte denne identificering tages op til fornyet undersogelse
med filologiske midler.

Det har for dansk historie interesse at fa at vide, om Erik
Menveds kansler og procurator, magister Martinus, var identisk
med grammatikeren. Men det er for Europas lerdomshistorie i
13. arh. og for Danmarks andel i denne af den sterste betydning
at fa fastslaet, hvornar Martinus de Dacias sia virkningsfulde
Modi significandi blev skrevet, og at fa klarlagt deres forhold
til de andre »Daciere«. Dette kan vi vente af den forestaende
udgave af disse skrifter. Og der er grund til stor taknemlighed
mod Pater Roos, fordi han har set og rejst hele dette problem-
kompleks. Han har med sine studier og navnlig med denne bog
placeret sig hejt blandt nutidens medievister.

Zusammenfassung.

- Seit etwa 1330 weiss die Tradition zu berichten, dass der
Kanzler Konig Eriks des VI., Magister Martinus genannt, derselbe
sei, der einen allbekannten grammatischen Traktat verfasst hat.
Ist diese Uberlieferung richtig?

In der bedeutenden Kopenhagener Habilitationsschrift, womit
Heinrich Roos eine Ausgabe vorbereitet und deshalb zuerst die
Handschriftenverhiltnisse klarstellt, wird mit ausgebreiteten
Kenntnissen dargelegt, wie sich die grammatischen Traktate
(»De modis significandi«) in das Lehrsystem des Mittelalters ein-
ordnen, und nachgewiesen, dass in der Reihe der fiir die européische
Bildung recht wichtigen grammatischen Werke dinischer mittel-
alterlicher Autoren dem Cum cujuslibel artificis beginnenden
Traktat des Martinus de Dacia eine besondere Bedeutung zu-
kommt. Der Inhalt des Werkes wird der dramatischen Geschichte
der Philosophie des XIII. Jh.s gegeniibergestellt, und daraus der
Schluss gezogen, dass die Abfassung in den Anfang der zweiten
Jahrhunderthilfte gesetzt werden miisse. Gleichzeitig wird, z. T.
mit neuen bemerkenswerten Argumenten, an der Autorschaft des
Kanzlers festgehalten.

Demgegeniiber versucht der gegenwirtige Aufsatz den Nach-
weis, dass wir vor 1288 von dem Kanzler nichts wissen, dass
aber an verschiedenen Punkten die Nachrichten iiber ihn prizisiert
werden konnen. Ferner wird die behauptete frithe Abfassungszeit
bezweifelt und darauf hingewiesen, dass ein eingehenderes Stu-
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dium des Textes die Datierungsfrage vielleicht 16sen konnte. Und
es wird der Schluss gezogen, dass, falls Heinr. Roos dennoch mit
seiner Frithdatierung Recht haben sollte, der beriithmte Gram-
matiker dann mit dem Kanzler Eriks des VI. nicht identisch
sein koénne.

2.

Har Valdemar 4. Atterdag i 1342 benyttet titlen:
greve af Holsten og Stormarn?

Af
C. A. Christensen.

I Aalborgs ®ldste privilegium af 1342! tilleegges der Valdemar
4. Atterdag en ganske enestaaende titel: Valdemar af guds naade
Danmarks og Sclauorum (sic) konge, hertug i Estland, greve i Hol-
slen og Stormarn. Denne titel er et unikum og forekommer i
betragtning af Valdemars forhold til Holsten paa denne tid saa
usandsynlig, at man straks fristes til at drage slutningen: dette
privilegium kan ikke vere agte.

En narmere undersagelse af privilegiets overlevering ger én
betenkelig ved denne slutning. Privilegiet findes i AM. 8° nr. 21,
der, som Kofod Ancher udtrykker det, er »en kjon Ansamling
af Magistratens Paabudde i Aalborg« fra 16. aarh.2. Hovedind-
holdet er bestemmelser om politiforanstaltninger, vedtagter ved-
rerende handel og neringsliv o. lign.2. Foruden disse bestem-
melser fra 16. aarh. indeholder haandskriftet to tilleg med byens
privilegier, det forste privilegierne til og med Kristian 2., denne
del slutter i modsetning til den efterfelgende med et sagregister;
det andet indeholder privilegierne efter Kristian 2.s tid og ind-
til Frederik 2.s privilegium af 1570.

1 Trykt Kolderup-Rosenvinge, Saml. af gl. danske Love V, 278—82;
P. C. Knudsen: Aalborg Bys Hist. I, 27; Danmarks Gl. Kebstadlovgivning
II, 271. Gengivet paa moderne dansk i Rismeller: Aalborg, 43.

* Lov Hist. II, 338.

3 Den fyldigste beskrivelse af haandskriftet er givet af H. D. Wulff i
Samlinger til jysk Hist. og Topogr. II, 113 fig.
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Denne deling af privilegierne bliver klar og indlysende, naar
vi laeser Kristian 3.s privilegium af 1546 og Frederik 2.s af 1570,
i hvilke der siges, at originalerne til byens ®ldste privilegier blev
odelagt under Grevens Fejde!. Inden denne edeleggelse maa de
dog vere blevet afskrevet og afskrifter heraf omkr. 1550 indfert
i stadens bog, der nu er AM. 8° nr. 21.

Det ldste brev i den ferste del af samlingen er omtalte
Valdemars privilegium af 1342. Originalen — eller den fingerede
original — maa have veret paa latin; hvis den er ®gte, folger
dette af sig selv, da privilegiernes sprog paa denne tid er latin,
og hvis den er uzgte, kan dette sluttes af vendingen Sclauorum
konge, hvilket viser, at oversetteren af den nu foreliggende tekst
ikke har vidst, at dette gengiver Venders konge®. Denne over-
settelse maa efter de sproglige vendinger dateres til tiden
1450—15003.

Dette betyder, at dersom privilegiet er uegte, kan den finge-
rede original veere fabrikeret under de forste Oldenborgere. Be-
demt som forfalskning maa det siges at vare et vellykket stykke
arbejde. Det er svaert — bortset fra kongetitlen — at stte
fingeren paa noget konkret og sige, at dette kan ikke have staaet
i et privilegium af 1342. Naermest det mistenkelige kommer vel
omtalen af »borgermestere og raad« i artikel 14, da eksistensen
af borgmestre i Aalborg allerede 1342 er paafaldende tidlig i
sammenligning med deres ferste forekomst i andre nerrejyske
kobsteder. Paa den anden side nevnes de ogsaa i Slesvig i
13424, og det kan ikke siges at vaere udelukket, at Aalborg, der
i disse aar paa en maade var Valdemars hovedresidens, kan
have faaet borgmesterinstitutionen paa samme tid som Slesvig.
Privilegiet 1342 viser dernast paa adskillige punkter saglig
overensstemmelse med privilegiet for Viborg af 1440. Men heller

1 P. C. Knudsen: Aalborg Bys Hist. I, 24—26.

2 Den uforstaaelige artikel 16 skyldes efter al sandsynlighed ogsaa en
daarlig overs®ttelse af en latinsk tekst.

3 Saaledes ogsaa dr. E. Kroman, udgiveren af Danmarks Gl. Kebstad-
lovgivning, med hvem jeg har dreftet dette spergsmaal.

4 Danmarks Gl. Kebstadlovg. I, 56.
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ikke heraf kan udledes noget bestemt. Som J. Hvidtfeldt har
fremhavet, kan dette skyldes enten at Viborgprivilegiet 1440
er paavirket af Aalborgprivilegiet 1342, eller at de begge for
disse afsnits vedkommende har en fzlleskilde i en nu tabt
eldre kildet.

Det mest besynderlige ved privilegiet 1342 er i virkeligheden
titlen: greve af Holsten og Stormarn. Den er hegjst besynderlig for
1342, men den er alt overvejet endnu mere besynderlig i et
falskneri fra 1450—1500. Holsten og Stormarn kommer som
bekendt ferst ind i den danske kongetitel med Oldenborgerne.
Kristian 1.s titel inden 1460 lyder: Danmarks (Sveriges), Norges,
Venders og Goters konge, greve i Oldenborg og Delmenhorst og efter
1460: Danmarks, Sveriges, Norges, Venders og Goters konge,
hertug i Slesvig, greve (senere hertug) i Holsten og Stormarn, Olden-
borg og Delmenhorst

Lad os nu overveje, hvad der maa vare sket, dersom privi-
legiet 1342 er en forfalskning. Denne maa, da den eksisterende
oversettelse er fra det 15.aarh.s anden halvdel, ogsaa here
denne tid til; den kan selvfolgelig ikke veare yngre, og den kan
paa den anden side heller ikke vare ®ldre, da titlen, greve af
Holsten og Stormarn, forudsetter begivenhederne i 1460. Falsk-
neren — eller falsknerne — har da vidst, at af den dagaldende
kongetitulatur herte Sverige og Norge ikke til i kong Valdemars
titel og selvfolgelig heller ikke Oldenborg og Delmenhorst. Hertil
horte jo heller ikke megen historisk viden. Mere viden kraevedes
der derimod til at udelukke Goternes konge, da Valdemar benyt-
tede denne titel siden 1361. Fremgangsmaaden har dog veret
korrekt, da Valdemar tildeles titlen hertug i Estland, en titel
der horer tiden indtil 1346 til. Paa samme korrekte maade ude:
lades titlen hertug i Slesvig, da denne titel paa Valdemars tid
fortes af den sonderjyske hertuglinie og ferst 1460 bliver optaget
1 den danske kongetitel.

Overfor denne historiske korrekthed er det nermest ufatte-
ligt, hvorledes falskneren har kunnet begaa denne lapsus at til-
dele Valdemar titlen greve.af Holsten og Stormarn. Det er nasten

1 Viborg Kebstads Hist. I, 27.
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umuligt at forestille sig, at en ellers saa kyndig mand har kunnet
overse, at denne del af titlen forst optages i den danske konges
titulatur med de vigtige begivenheder i 1460, begivenheder som
maa have veret samtidige eller nesten samtidige med falsk-
neren selv.

Et andet resonnement forer til et lignende resultat, nemlig
usandsynligheden af at der foreligger en forfalskning. 1 1413
2. november stadfestede Erik af Pommern kong Valdemars pri-
vilegier til Aalborg »eftersom deres brev udviser¢, og lod sin
stadfestelse sigillatorisk forbinde med Valdemarprivilegietl.
Heraf folger, at dersom det eksisterende Valdemarprivilegium
er en forfalskning, maa det vere underskudt for et @ldre privi-
legium, og' det kan nzppe vere'andre end raadet i Aalborg
selv, som har ansvaret for denne ombytning. Men hvis raadet
— eller en af dets embedsmand — foretager en bearbejdelse af
Valdemarprivilegiet, var der et punkt, hvor der i hvert fald ikke
var grund til at foretage @ndringer, nemlig netop i kongens
titel. Derfor skulle man slutte, at titlen, overtaget fra det eldre
privilegium, maa vaere agte. Men titlen er den vesentligste
indvending, der kan rejses mod privilegiets @®gthed, altsaa er
man lige vidt.

Et tredie punkt kan fremhaeves. Privilegiet gives til »os
elskelige borgere og bymand i Aalborg og Hasseris«. Denne
sidestillen af Aalborg og Hasseris findes i intet privilegium fra
15. aarh. eller fra senere tid. Hasseris kendes fra mange doku-
menter fra 15. aarh. som en landsby i st. Peders landsogn. Det
ville derfor vere markverdigt, om man i en forfalskning fra
15. aarh. skulle gare et forseg paa at have Hasseris til en lige-
stilling med Aalborg; det er mere sandsynligt, at Hasseris har
haft en saadan stilling paa kong Valdemars tid, men at denne
ordning senere er @ndret.

Konsekvensen af disse betragtninger er, at man tvinges til

1 Danmarks Gl. Kebstadlovg. II, 274. ZAgtheden af dette brev er der
ingen grund til at betvivle. Det svarer ganske til andre af Erik af Pommerns
stadfastelser paa privilegier, fx. stadfestelsen til Ribe 1410 12. marts, anf.
verk II, 71.
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at overveje, om privilegiet er a&gte, om kong Valdemar virkelig
i 1342 har benyttet titlen greve af Holsten og Slormarn.
Titlen fortes paa dette tidspunkt baade af Rendsborglinien
og af Plenlinien af det Schauenburgske grevehus, repraesenteret
henholdsvis af grev Gerhards senner, Henrik og Klaus, og af grev
Johan den milde. Kong Valdemars forhold til sidstnavnte, hans
faders halvbroder, havde lige siden hans tronbestigelse i 1340
vaeret godt, grev Johan stettede Valdemar i de forste svere aar
under hans diplomatiske og krigeriske sammenstad med Ger-
hardsennernel. Endnu 1342 17. februar slutter han forbund med
Liibeck mod deres felles og kongen af Danmarks fjender?. Disse
fjender var greverne Henrik og Klaus af Holsten og kong Magnus
af Sverige. I pinsen 1342 udleb den vaabenstilstand, der i efter-
aaret 1341 var sluttet mellem kongen og hans modstandere3,
og krigen genoptoges for fuld kraft. Kong Valdemars marsk
Frederik v. Lochen og Lybakkerne foretog i fallesskab et haerg-
ningstogt gennem Holsten lige til Itzehoe og Dénischwohld.
Dette togt synes at have vearet ret kortvarigt4, men i eftersom-
meren samlede de allierede en stor styrke i Liibeck, markgrev
Ludvig af Brandenburg, Valdemars ven og svoger og Liibecks
varneherre, sendte en harstyrke, og markgrevens fader kejser
Ludvig ydede aktionen diplomatisk stetteS. Over for denne
truende situation opbed grev Henrik 17. august almindeligt
landeveern i Holsten til forsvar mod fjenderne, »som kom for at
sdelegge al Holstens land«. Til krigeriske begivenheder kom
det dog ikke. Allerede 13. oktober sluttede greverne Johan(!),
Henrik og Klaus forlig med deres modstandere, saaledes at de
egentlige stridspunkter henskedes til senere dreftelse og afge-
relse’. Hvad de i det konkrete er gaaet ud paa vides ikke. Det

1 Reinhardt: Valdemar Atterdag, 109.

2 Liib. UB. 11, 680.

3 Detmar, ed. Grautoff I, 252.

4 Mollerup i Hist. Tidsskr. 4. rk. V, 14 flg.
5 Detmar I, 254; Liib. UB. II, 686.

¢ Schlesw.-Holst.-Lauenb. Urks. II, 108 fig.
7 Dipl. Svec. V, 123.
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er bemarkelsesverdigt, at grev Johan, der begyndte krigen paa
kong Valdemars og hans allieredes side, ved dens afslutning optrae-
der som kongens modstander. Hvad der har vaeret aarsag til hans
omsving vides ikke, den 2. oktober omtaler han kong Valdemar
som en fjende, der er i besiddelse af en umaadelig arrogance?.

Hvis Aalborgprivilegiet er @gte, maa det vare i denne situa-
tion, inden traktaten af 13. oktober, at Valdemar har taget
titlen greve af Holsten og Stormarn. Lad os overveje, hvilke pro-
blemer en saadan adferd ville rejse. De forste til at protestere
ville selvfelgelig vere greverne selv; men da Valdemar var i
krig med dem, ville deres protester i den givne situation vare
betydningslese. Kong Valdemar var jo ogsaa i krig med kong
Magnus af Sverige og udsteder 1342 10. august privilegium til
Stralsund paa markederne i Skaner?, skent-Skaane paa det tids-
punkt tilherte kong Magnus, og Valdemar 1341 3. januar hgjt
og helligt havde lovet at respektere denne ordning til evig tid3.
Paa samme maade spurgte han jo heller ikke Magnus om lov,
da han i 1361 tog titlen Golernes konge.

Den naste til at protestere ville vaere grevernes lensherre.
Men netop her var der et svagt punkt i grevernes stilling. Hvem
var grevernes lensherre? Teoretisk set var det hertugerne af
Sachsen-Lauenburg?, men de holstenske grever forsegte netop i
denne tid bevidst at stryge dette lensbaand af sig og havde
undladt at »mute lenet«, I praksis opnaaede de herved en rigs-
umiddelbar stilling, i teori var denne hverken anerkendt af
kejseren eller hertugen5.

Men netop med det Sachsen-Lauenburgske hertughus havde
Valdemar snavreste forbindelse; hertug Erik 2. var Valdemars
kodelige feetter, dennes moder Elisabeth var sester til Valdemars
moder Evfemia, begge detre af Bugislavs 4. af Pommern. Og

1 Hans. UB. II, 310.

2 Dipl. Svec. V, 118.

3 Ibid., 4.

4 N. Falck: Handb. d. Schlesw.-Holst. Privatrechts II, 103.
5 G.Waitz: Gesch. v. Schlesw.-Holstein I, 265 og 378—80.
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hertug Erik var en af de faa mand, som Valdemar hele sit liv
arbejdede venskabeligt sammen med?!.

Somn forklaring paa Valdemars holstenske grevetitel i 1342
behover man derfor kun at antage, at kongen og hertugen —
eller hertugerne, der var flere linier, og der kan vare tvivl om
hvilken linie, der havde ret til at tildele forleningen — er blevet
enige om, at lenet Holsten var et forbrudt len og at lensherren
havde ret til at give Valdemar forlening herpaa. Det er muligt,
at Valdemar i efteraaret 1342 virkeligt har kunnet tznke sig,
at krigen ville medfere grevernes forjagelse; men det er ikke
givet, at det har veret hans endelige maal. Baade fra kongens
og hertugens side kan det have vearet et politisk skaktrak, hvor-
ved begge parter har regnet med at kunne vinde en position i
deres kamp med greverne.

Konklusionen af disse betragtninger er derfor, at det er
mere sandsynligt, at den enestaaende titel i Aalborgprivilegiet
skyldes en ganske konkret politisk situation i efteraaret 1342
end en lapsus af en eller flere falsknere i det 15. aarh.

Zusammenfassung.

Der Titel, den Kénig Waldemar IV Atterdag in dem von ihm
der Stadt Aalborg im Jahre 1342 gegebenen Privilegium gebraucht,
enthillt einen einzigartigen Zusatz: comes Holsacie et Stormarie,
der sonst niemals von einem dinischen Konig in diesem Jahr-
hundert verwendet wird. Und doch muss das Privilegium seiner
Uberlieferung nach als echt angesehen werden. Es muss daher
angenommen werden, dass Konig Waldemar gleichzeitig mit dem
Angriff auf die holsteinischen Gréifen Heinrich und Klaus in ihren
Erbldndern im Herbst 1342 durch seine freundschaftliche Verbin-
dung mit dem sidchsischen Herzoghause ausgewirkt hat, dass die
alten danischen Anspriiche auf Holstein wieder belebt werden
konnten. Der scharfe Ausbruch des Grafen Johan III von Hol-
stein, welcher am 2. Oktober 1342 in einem Brief an Stralsund
von Waldemars »arrogancia enormisc¢ spricht, obgleich er seit Wal-
demars Tronbesteigung 1340 bis tief ins Jahr 1342 eine Haupt-

1 Reinhardt, 87—388.
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stiitze des Konigs gewesen war, erhilt damit eine besondere Be-
leuchtung. — Mit dem von Brandenburg herbeigeleiteten Waffen-
stillstand am 13. Oktobor 1342 muss diese Episode in Waldemars
Geschichte als abgeschlossen gelten.

3.
Christian Colbjernsen som Hgjesteretsadvokat.
Af

Troels G. Jorgensen

Det Tidsrum, hvori Christian Colbjernsen levede og virkede i
Kebenhavn som en Forgrundsfigur i Danmark-Norges Retsliv,
dakker hele den sidste Menneskealder af Rigernes Forening.
Hans Virkefelter var disse tre: i Hojesteret dels som Sagferer
dels som Dommer, i Landbokommi<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>