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FORORD

Med udsendelsen af dette bind er det mal ndet, som Pensionsforsikringsanstalten ved sit 50 drs
Jubileum satte sig, nemlig efter aftale med folketingets presidium at tilvejebringe en fremstil-
ling af ministeriernes historie fra 1848 og frem til 1953, dret for den seneste grundlovsendring,
med de i folketinget beroende fotografier af ministerierne som billedgrundlag.

Forfatteren Svend Thorsen havde ved sin ded i 1971 fort fremstillingen op til 1929. Om sine in-
tentioner skrev han selv 1 De danske ministeriers historie 1901-29, s. 250

wDenne fremstilling angdr langt mere personlighedernes historie end sagernes, hvorfor det
almindelige politiske forleb mest bliver et baggrundsteppe for den tilstrebte biografi*.
Professor Tage Kaarsted, der efter Svend Thorsens ded pdtog sig at fuldfere varket, har af
veneration over for denne i dette afsluttende bind sogt at efterleve det citerede program for at
give verket et helhedspreg, hvilket ogsd er lykkedes.

Pa trods af krise, krig og besettelse viste folkestyret i den her skildrede periode en betydelig indre
styrke og en stabilitet, der kan forekomme storre end den, der preger vore dages politiske liv. Det
lykkedes ved en forsigtig skridt-for-skridt-politik at gere Danmark til en velferdsstat. Ndr vort
land er et menneskeverdigt samfund, skyldes det i hgj grad de i varket omtalte kvinders og
mends indsats.

Der er ved verkets afslutning grund til at takke Pensionsforsikringsanstalten for at have mulig-
gjort dets udgivelse og de to forfattere for det betydelige og indsigtsfulde arbejde, de har udfert.
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MINISTERIET TH. STAUNING II

(30. april 1929 — 4.

Folketingsvalget onsdag 24. april 1929 blev
en sejr for Socialdemokratiet. Det gik fra 53
til 61 mandater. En foregelse pa otte mand var
en betydelig fremgang. Christmas Mollers le-
delse af Det konservative Folkeparti syntes
ved sin undsigelse af Venstre-regeringen Mad-
sen-Mygdal i marts at have bragt ulykke over
det borgerlige Danmark. De konservative gik
seks tilbage og blev 24, og Venstre matte lige-
ledes notere tilbagegang, nemlig fra 46 til 43.
Det radikale Venstre, som ogsi havde delta-
get i ombringelsen af Madsen-Mygdal, be-
holdt sine 16 folketingsmedlemmer, mens
Retsforbundet voksede fra to til tre. Der skulle
dog g4 21 4r, fer Retsforbundets mandater
fik betydning for et regeringsskifte, og 28 Ar,
for partiet ogsd kom til at deltage i en rege-
ringsdannelse.

Socialdemokraterne var altsd sejrherrer;
men de havde dog kun 61 mandater, og der
krevedes 75 til et flertal, idet der til de 147 op-
regnede mandater skal lzgges en fzring, der
var i valggruppe med Venstre, og en repre-
sentant for Slesvigsk Parti, der imidlertid
holdt sig uden for de danske partikonstella-
tioner.

Den manglende parlamentariske basis le-
veredes af Det radikale Venstre. Det havde
ganske vist trukket tzppet vazk under det
forste socialdemokratiske ministerium i 1926,

november 1935)

men meget vand var lebet i stranden siden.
Det havde kostet de radikale mandater, og
Venstres regering havde i den efterfolgende
tredrsperiode gjort det nemmere for de radi-
kale at soge tilbage til det samarbejde, som de
havde haft med Socialdemokratiet under
forste verdenskrig — men nu under socialdemo-
kratisk fererskab, hvor det for havde varet
under radikal zgide.

En socialdemokratisk-radikal regering feltes
altsa naturlig i situationen, om end der - som
vi om lidt skal se — dog matte slds nogle herre-
sving pad Slotsholmens islagte flader, inden
ministrene kunne lade sig fremstille for Maje-
stzten.

.

Givet var det imidlertid, at Thorvald Stau-
ning var selvskreven som landets kommende
statsminister. For lzngst var Socialdemokra-
tiet parlamentarisk lyst i kuld og ken - ikke
mindst takket vare Stauning, der med forsig-
tighed havde lempet partict over til at godtage
»ministersocialismen®, altsd det forhold, at
partiet kunne stille ministre, forend man havde
flertal i folketinget. Den forste ministersocialist
eller socialistminister blev just Stauning selv,
der i 1916 udnzvntes til minister uden porte-
felje i ministeriet Zahle, og som to ar efter -
under indtryk af revolutionen i Tyskland -
blev socialminister, i al fald minister for in-



denrigsministeriets sociale anliggender. I 1920
havde han under paskekrisen manevreret med
meget snilde og vundet anseelse og respekt i
vide kredse — kongehuset indbefattet — natur-
ligvis bortset fra de ultravenstreorienterede
og de mest udholdende hojremohikanere.

I 1924 kom sa ophejelsen til statsminister,
og var regeringsperioden langtfra nogen dans
PA roser, si viste den dog, at Socialdemokra-
tiet var regeringsdueligt, og at dets forstemand
havde format til at udfylde statsministerpo-
sten. Og nu havde valgergunsten altsi pA ny
bragt Thorvald Stauning frem i forste rekke.

.

Hans forste tanker efter valget gik til de
radikale. Dér havde de i ovrigt varet lznge.
Allerede i januar 1929, hvor forsvarsforhand-
lingernes stranding syntes en nzrliggende mu-
lighed, havde Stauning optaget kontakt med
P. Munch og talt om muligheden af en koali-
tionsregering. Efter at der var udskrevet valg,
ridslog Stauning 4. april i, hvad C. V. Brams-
nzskalder ,,en meget snazver partikreds*, nem-
lig foruden Stauning selv kun Bramsnas,
Borgbjerg og Socialdemokratiets nastfor-
mand, Fr. Andersen. I sin dagbog noterede
Bramsnas: ,Der var enighed om, at de radi-
kale burde med i ministeriet, ellers matte der
vare faste aftaler”. Det er Bramsnas’ vurde-
ring, at enigheden nzppe var absolut (Fr.
Andersen var betznkelig), og det er i al fald
korrekt, at der uden for denne snavre kreds
var nogen toven, for ikke at sige uvilje.

Det er ogsé rigtigt, at man ikke med sikker-
hed kunne sige, om de radikale i givet fald en-
skede at g4 med i en koalitionsregering; men
en sddan var ganske i overensstemmelse med
dr. Munchs konsekvente politiske strategi, og
pA den made det politiske billede som navnt
havde zndret sig under ministeriet Madsen-
Mygdal, er det nok korrekt at sla fast, at den
overvejende stemning hos de radikale var for
at acceptere ct fellesministerium.
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Nogen aftale for valget forela altsa ikke ; men
der var pA den anden side nok en [orstielse
mellem de to partiers ,,stzrke mand“ om, at
et regeringssamarbejde var onskeligt — nota-
bene, hvis valgresultatet gjorde det rimeligt og
muligt, og det blev som bekendt tilfzldet.

Allerede dagen cfter valget, d.v.s. torsdag
25. april, aflagde Stauning visit i det Munch-
ske hjem pa Oster Allé. Stauning tog ganske
vist forbehold over for sine kompetente forsam-
linger, som skulle indkaldes de folgende dage;
men i realiteten tilbed han de radikale at ind-
trede i regeringen. , Det var dbenbart, at han
ikke onskede en gentagelse af den usikre til-
stand fra 1924-26“, skriver Munch, der om
sig selv siger, at han ,var meget haes efter
valgkampen, s4 det kneb at sige noget“. Han
fik dog fremhvisket, at det var enskeligt, at der
forelA ,,en henvendelse* - altsi et tilbud - fra
Socialdemokratiet, inden den radikale rigs-
dagsgruppe medtes [redag aften.

I sine erindringer skriver Bramsnas, at der i
det korte tidsrum, hvori der herefter blev for-
handlet, viste sig ,,mangfoldige vanskelighe-
der“. Det er vel i en vis forstand rigtigt; men
det maA rigtignok fojes til, at ,,de dybe krefter"
i alt vasentligt kan siges at have virket for
netop denne regeringskoalition afde to partier,
som altovervejende reprasenterede landets
ikke-besiddende befolkningsgrupper. Derfor
var de mangfoldige vanskeligheder overvinde-
lige, og de blev overvundet.

Store bededag, fredag 26. april, medtes
Stauning pA ny med ,,den meget snzvre parti-
kreds", altsd Bramsnas, Borgbjerg og Fr. An-
dersen, men nu suppleret med formanden for
landstingsgruppen, C. C. Andersen, parti-
sekreter og nyvalgt folketingsmedlem Alsing
Andersen - samt tidligere forsvarsminister
Laust Rasmussen. Den sidste var misteltenen,
der skulle tages i ed, eftersom Laust Rasmus-
sen herte til gruppen af socialdemokrater, der
ikke rigtig kunne lide de radikale. For resten






kratiet ifolge den lille katekismus skulle vare
for, Det radikale Venstre imod. Efter omsten-
dighederne faldt det dog ikke svart for Social-
demokratiet at afsta fra at kreve toldforanstalt-
ninger.

Man kan ved lzsningen af Munchs opteg-
nelser f det indtryk, at kun Socialdemokra-
tiet gav indrommelser. Det er selvfelgelig
ikke korrekt. Sammenligner man det radikale
oplzg med det endeligt vedtagne arbejdspro-
gram for regeringen, kan man f.eks. se, at hvor
de radikale havde en bledere formulering af
forsvarsspergsméilet (bevogtningsopgaver og
afskaffelse af varnepligten), var det Social-
demokratiets formulering, der gik igennem:
»Det af folketinget en gang vedtagne afrust-
ningsforslag gennemfores“. Nar de radikale i
et sprog, hvis ubehjzlpsomhed matte 3 Ed-
vard Brandes og Ove Rode til at ryste pa ho-
vedet, talte om ,foranstaltninger til mild-
nelse af erhvervskrisen ved opmuntring af in-
dustriens koncentration pi omrider, hvor
denne matte vere hensigtsmassig”, si blev
dette i den endelige version til, at man skulle
arbejde for beskzftigelsesspergsmalet ved for-
anstaltninger til fremme af industriens moder-
nisering og til oparbejdelse af nye markeder
for dansk produktion, ligesom der ogsd andre
steder taltes om bekampelse af arbejdsleshe-
den og om krisehjzlp til de langvarigt arbejds-
lese. Ogsa pa andre felter markedes Socialde-
mokratiets hdnd. SAledes slettedes fra det ra-
dikale valgoprab ensket om arbejdernes med-
eje af virksomhederne, hvad socialdemokra-
terne ikke havde tiltro til. Ligeledes krezvedes
wtugthusloven* — d.v.s. loven om erhvervs- og
arbejdsfrihed - afskaflet, da den af arbejderne
opfattedes som et forseg pa at kvazle deres or-
ganisationer. Fremdeles hed det i regeringens
arbejdsprogram, at de zndringer i skattebe-
tingelserne, deri 1927 var foretaget i den kom-
munale valglov, skulle ophaves, at landstinget
skulle afskaffes, en tidssvarende straflelov ind-
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fores, og at der skulle gennemfores en revision
af bankloven, aktieselskabsloven og forsik-
ringsloven.

Fzlles i de to oplzg var, at man ville videre-
fore jordlovgivningen efter principperne fra
1919, ligesom grundforbedringsarbejder skulle
fremmes. Samfundsskabte vardier skulle be-
skattes snarere end arbejde og forbrug, og man
gik ind for trustlovgivning samt ,,genopbyg-
ning og forenkling af den sociale lovgivning".

Hvor der er en vilje, er der en vej, siger det
gamle ord. Vel var Socialdemokratiet i sit
grundsyn socialistisk, altsa til venstre for mid-
ten, og vel var Det radikale Venstre ,,borger-
ligt", men begge partier reprasenterede som
nzvnt overvejende folk med jezvne indizgter
og smd eller ingen formuer; de to partier
havde efter samarbejdsvanskelighederne 1924-
1926 under det Madsen-Mygdalske mellem-
spil fundet hinanden igen. De ydre omsten-
digheders magt var i april 1929 stor, og hos de
to partiers ledende personer var der tillige en
vilje til et snzvert samarbejde for at lose en
praktisk opgave. Derfor slog begge parter af
pA fordringerne. Man talte ikke hojrostet til
hinanden, men enedes ret hurtigt og lavmalt
om et jordnzrt arbejdsprogram.

.

Ministeriets sammensztning voldtederimod
visse vanskeligheder. Personspergsmal er ved
regeringsdannelser undertiden de mest intri-
kate. Sidan ogs4 i 1929. Forst var der proble-
met med Det radikale Venstres ministerration :
to eller tre? Socialdemokratiet ville helst nejes
med to, hvilket ikke var acceptabelt for de ra-
dikale: ,,De ville blive opfattet som gidsler,
sagde Munch til den socialdemokratiske dele-
gation. I forhold til de to partigruppers stor-
relse, 61-16, var to ogsa i underkanten, mens
tre var i overkanten, og halve ministre fandtes
i modsatning til landstingsmaznd ikke. Det
blev imidlertid tre, hvad Stauning fra begyn-
delsen ma have varet indstillet pa.



Derimod havde hverken Stauning eller
Munch regnet med, at Zahle pa ny ville vare
minister, idet han i 1928 havde ladet sig vzige
til landstinget efter at have siddet i folketinget
i 33 4r og i de politiske inderkredse antoges at
vare i fzrd med at aftrappe sin offentlige virk-
somhed. Al hoflighedsgrunde mente Stauning
imidlertid, at han burde sporge de radikales
statsminister gennem na&sten otte ar, og til for-
handlernes overraskelse sagde han ja tak. Her-
med var justitsministeriet gdet fra Steincke,
som det ellers var tiltznkt, og dermed var P.
Munchs tanke om at fa husmandslederen Niels
Frederiksen ind i ministeriet ikke gennemfor-
lig, idet Munch mente at matte prioritere
Bertel Dahlgaard (som indenrigsminister)
hejere. Samtidig var Borgbjergs placering
vanskeliggjort, idet Steincke nu overtog det
Borgbjerg tiltznkte socialministerium. Brams-
nas har berettet, med hvilket besvar man fik
overtalt Borgbjerg til at tage undervisnings-
ministeriet.

Ogsa forsvarsministeriets beszttelse frem-
kaldte problemer. Det var en udbredt forvent-
ning hos de radikale, at P. Munch fik denne
post, mens Munch ikke, sA lidt som i 1913,
havde noget enske om at patage sig det utak-
nemlige og brydsomme hverv. Han s helst, at
Stauning selv blev forsvarsminister, mens
denne efter sine egne udtalelser at demme
havde tiltznkt sig selv udenrigsministeriet og
gerne sA Munch som forsvarsminister.

Ved 17-tiden lordag 27. april vendte sa de
radikale forhandlere tilbage til deres hoved-
bestyrelse, hvor Zahle straks - til Munchs be-
kymring — udleste ovationer ved at A Munch
selv til at sige, at han pA ny skulle vare for-
svarsminister. Det kan i dag maske falde van-
skeligt at forsta, at netop denne post kunne i
de radikales hjerter til at banke. Men forsvars-
sagen havde jo som et stridspunkt, der virkelig
delte, varet i centrum af det politiske liv i hele
den foregdende periode; det havde udlest

Madsen-Mygdals fald, og det havde spillet en
vasentlig rolle i valgkampen. Kanhznde det
ogsa har spillet en rolle, at Munch pa grund af
skzbnens ugunst under ferste verdenskrig mod
de radikale lzresztninger havde varet tvunget
til at optrede som oprustningsminister (og
sagar fastningsbygger). Nu syntes chancen for
rchabilitering at vare til stede.

En fortzttet debat udspandt sig efter de ret-
ningslinjer, som synes at gzlde, ndr det mindre
parti skal bestemme sig for et samarbejde med
det storre. Vil valgerne forsta det, eller vil de
betragte det som en opgen i det store parti?
Det var, hvad kritikerne af et regeringsfzlles-
skab fremferte. Tilhzngerne — og blandt dem
var Ove Rode formentlig den mest betydnings-
fulde - fremhzvede bl.a. sterre sikkerhed for at
fa opgaverne lost, oget indflydelse for Det
radikale Venstre og mere stabile parlamen-
tariske forhold. Hertil kom, at man alligevel
ville komme til at fungere som stetteparti, og
tilhengerne af et regeringssamarbejde vurde-
rede det som en svagere position ved et kom-
mende valg. De mindede om stettepartiernes
skzbne ved valgene i 1926 og 1929. For Rode
beted det ogsa noget, at han nzrede frygt for,
at Socialdemokratiet i givet fald kunne sege
forstdelse med ,,venstre flej af Venstre* og der-
med sztte Det radikale Venstre uden for ind-
flydelse.

Munch skriver, at Rode udfoldede al sin
gamle veltalenhed for at fa partiet til at accep-
tere en fzllesregering, og Bertel Dahlgaard si-
ger, at Rodesstandpunkt efterlod et stzrkt ind-
tryk. Det var sidste gang, Ove Rode gjorde sin
indflydelse geldende i det parti, han sammen
med P. Munch mere end nogen anden havde
przget. For forste verdenskrig havde Rode som
den segende sjzl, han var, stedse holdt sig alle
samarbejdsmuligheder iAbne, mens Munchs
kompasnal bestandig havde peget mod S. Un-
der krigen havde ingen varet en mere palidelig
stotte for Rodes smakarsvenlige regulerings-
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politik end Socialdemokratiet. Rodes sensitive
og visionzre natur havde straks registreret kri-
gens vendetegn : Efter Ragnarok kom Gimle,
og Gimle beted centralreguleret ekonomi og
velferdsstat — selv om disse udtryk endnu ikke
var opfundet. Men politikere feres undertiden
mere, end de forer. Under paskekrisen kastede
Socialdemokratiet for at bjazrge den radikale
regering og parlamentarismen en uensket red-
ningskrans ud, market ,Generalstrejke”. Det
bekom Det radikale Venstre ilde at blive ind-
rulleret i klassekampen, og det nzsten edelzg-
gende valgnederlag viste, at det var med god
grund. Men da vandene sank, mitte det
social-liberale radikale parti fortsat erkende,
at skulle det valge mellem det sociale og det
liberale, matte det sociale i det lange leb have
fortrinnet. Med et agrarprazget Venstre under
en stejl partiforer som Madsen-Mygdal var
der intet udkomme. Sddanne tanker ma vare
lebet gennem Rodes hjerne pa denne afgorel-
sens dag i Det radikale Venstres hovedbesty-
relse. ,I virkeligheden var mange usikre, og
Rodes indlzg blev formentlig afgerende*, skri-
ver Munch. Stemmerne faldt nu ca. 70 for, ca.
25 imod, hvortil kom nogle, der ikke stemte.
Altsa et klart flertal for regeringssamarbejdet.
Hertil sluttede rigsdagsgruppen sig, og den
radikale forhandlingsdelegation kunne lerdag
aften kl. 21 vende tilbage til Staunings hjem,
hvor man fortsatte dreftelsen af den nye rege-
rings forestdende arbejde.

Sendagen blev stormfuld. Sent lerdag aften
havde Laust Rasmussen nemlig alen afde soci-
aldemokratiske forhandlere fiet underretning
om, at han ikke skulle vare forsvarsminister.
Ogsaladerethus. Man villei partiet ikke ofre
Laust Rasmussen. Det vari al fald, hvad Stau-
ning senere sendag sagde til Munch. S4 meget
stdr dog fast, at Bramsnas sent lerdag var ta-
get fra Stauning i forvisningen om, at Laust
Rasmussen var ofret, hvorfor han blev forblef-
fet, da Stauning sendag morgen til den social-
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demokratiske rigsdagsgruppe sagde, at alle de
tidligere socialdemokratiske ministre nok ville
komme med i den nye regering, skent denne
ogsd skulle have tre radikale medlemmer.
Bramsnas anstiller i sine erindringer mange
betragtninger over, hvad der eventuelt kan
have fiet Stauning til at ombestemme sig.
Spoergsmdlet er dog, om Stauning egentlig pa
noget tidspunkt har ensket at skubbe Laust
Rasmussen ud som den eneste af veteranerne
fra 24. Stauning kan ikke have varet uvidende
om den modstand, det ville fremkalde i Social-
demokratiet. Imod Laust Rasmussen som for-
svarsminister talte, at han parlamentarisk
havde varet til besvar, og skulle forsvars-
spergsmalet loses, matte det ske i forstielse
med Venstre. Den hypotese skal dog voves, at
Stauning hele tiden har stilet efter, at Munch
skulle vare udenrigsminister, hvad Stauning
nzppe kan have varet uvidende om var
Munchs eget onske. Derfor skrev Stauning sig
selv for denne post, som han da sikkert ikke har
attrdet, og kunne si holde forsvarsminister-
posten frem som lokkemad for de radikale.
Nar de ferst havde accepteret at vere med i
regeringen, ville de nzppe lade det revne pa en
ombytning af forsvarsministeriet med uden-
rigsministeriet, sA meget mindre som Stauning
altsA kunne regne med en forbundsfzlle i
Munch selv. Stauning havdei al fald ikke medt
anden modstand mod at ofre Laust Rasmus-
sen end den, der kan have givet sig til kende i
lebet af en nat, men den kan naturligvis have
varet preget af onde dremme.

Da Stauning imidlertid af enten den ene
cllerden anden grund havde besluttetsig for at
beholde alle de tidligere ministre, blev der
ingen reelle vanskeligheder i den socialdemo-
kratiske rigsdagsgruppe og heller ikke i hoved-
bestyrelsen. Der blev ganske vist fra tilstede-
verende socialdemokratiske kommunalpoli-
tikere knurret lidt over, at en radikal, nemlig
Bertel Dahlgaard, skulle vare indenrigsmini-









kamp*, ,,i samdragtighed at samle alle gode
krefter, ,en tid, hvor grede og frodighed
slar os imede". Det var heller ikke negrenes
kar i Vestindien, som optog den unge Dahl-
gaard, men negterne, konkrete politiske op-
gaver. Han var straks efter sin eksamen blevet
ansat ved Kebenhavns statistiske kontor, og
dér trenedes man ikke i at udlzgge tageban-
ker, derimod nok i hardt arbejde og respekt
for kendsgerningerne, hvilket ogsa svarede til
Dahlgaards karakter og hidtidige livsbane.
Hans hemmelighed var flid og stor viden. In-
genappelsin ernogensindefaldetidenne hardt-
arbejdende Nureddins turban. Mejsommeligt
matte han plukke dem selv. Som Gunnar Fog-
Petersen rigtigt siger i sin samling af rigsdags-
biografier: Bertel Dahlgaard skylder ingen tak
for sin position. Nar han som ung sagde: ,,N4r
jeg bliver minister. . .“, kan det hznde, at en
og anden morede sig derover, kun ikke Dahl-
gaard selv. Han mente det jo. Lrgerrighed og
selvbevidsthed herer med til billedet af den
unge Dahlgaard.

I Bertel Dahlgaards formandstid optog RU
et samarbejde med sesterorganisationerne i
Norge og Sverige. Dahlgaard var tilhanger af
den skandinaviske tanke og et deraf flydende
snzvert samarbejde pA handelens, det social-
okonomiske og det videnskabelige omride.
Det var ikke tilfeldigt, at han 45 Ar efter slut-
tede sin lobebane som minister for nordiske
anliggender. Det var ogsd i Dahlgaards for-
mandstid, at RU fik sit ferste program, preget
af georgistisk tankegang.

Ved folketingsvalget i 1918 var Dahlgaard
opstillet i Ostbirk-kredsen, der dog ikke gav
valg. Men i 1920 kom chancen i hans eget
wland“: Salling. Skive-kredsen havde lznge
politisk haft en szrstilling. Den forte sin egen
Venstre-politik nedfzldet i det sikaldte Skive-
program, som Hans Nielsen-Deolby var blevet
valgt pa i 1909. P2 rigsdagen havde han op-
traddt som radikal lesgznger ; men nu ville han

ikke mere. Samtidig med opstillingen af Dahl-
gaard indmeldte vazlgerforeningen sig i Det
radikale Venstre. Med valget af Dahlgaard
26. april 1920 fuldbyrdedes Sallings overgang
til radikalismen, hvorhos dog bemarkes, at
ogsd de andre partier talte adskillige valgere i
kredsen. Men sandt erdet, at Skive-kredsen nu
blev en radikal forpost, ikke mindst pa grund
af Dahlgaards snzvre samarbejde med de to
redakterer af ,Skive Folkeblad*, Carl og Elin
Hansen, far og sen.

1920 var Det radikale Venstres skzbnear,
hvor partiets folketingsgruppe halveredes.
Dahlgaards medlemskab var en stor gevinst
for partiet, fordi han tilferte gruppen saglig
viden, hvis vardi egedes ved hans veludvik-
lede sans for politisk strategi og taktik. Svend
Thorsen fojer dog hertil, at Dahlgaard ogsa
havde et s4 offensivt gemyt, at hans pagiende
disputerelyst ikke altid var hans parti tjenlig.
Han kunne irritere ; men han havde dog place-.
ret sig sAdan igennem 1920’rne, at han var af-
gjort ministermoden i 1929.

[ ]

For forste gang siden J. C. Christensens mi-
nisterium 19o5-08 var der dannet en reguler
flertalsregering, idet ministeriet Klaus Bernt-
sen 1910-13 kun beherskede nejagtigt halv-
delen af folketinget og den radikale regering
1913-20 kun havde én socialdemokratisk mi-
nister (Th. Stauning 1916-20), skent Social-
demokratiet var det sterre af de to samarbej-
dende partier. Nu, i 1929, krevede storebror
den ham tilkommende plads, og ministeriets
sammensztning udtrykte de to partiers ind-
byrdes styrkeforhold. Det skulle vise sig at
vzre en bzredygtig konstruktion. Den holdt i
lyst og ned i 11 ar gennem tre folketingsvalg
og ¢én folkeafstemning; ej heller verdenskrisen,
der rystede det danske samfund ekonomisk,
eller udbruddet af verdenskrigen fik den til at
falde sammen. Samtlige vidnesbyrd bekref-
ter, at det end ydermere var en stabil og stark
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var de radikale holdt udenfor, idet Venstre
helst ville forhandle alene med Socialdemo-
kratiet og under alle omstzndigheder ville
have statsministeren med, hver gang forsvars-
sporgsmalet skulle droftes. Af socialdemokra-
terne var Stauning, Hauge og Steincke indstil-
lede pa at fire for at na et forlig, mens Laust
Rasmussen, H. P. Hansen samt dr. Munch
var mere principfaste. Stauning var heller ikke
glad for at opgive varnepligten. Han frygtede
for, at for mange kommunister og fascister ville
lade sig hverve. Med andre ord foreld den
situation, at statsministeren og forsvarsmini-
steren — skont partifzller — ikke s& ens pa det
vigtige forsvarsspergsmal.

Forst i den tredje folketingssamling, 1931-
32, lykkedes det at na et kompromis mellem re-
geringspartierne og Venstre, hvis hovedfor-
handlere var Kragog J. A. Hansen. Efter dette
nedsattes de samlede militzrudgifter til 35,5
mill. kr. med 24 til haren og 11,5 til fliden.
Vernepligten opretholdtes. Regeringsparti-
erne havde mittet strzkke sig vidt, da de
havde regnet med, at skzringspunktet ville
komme til at ligge i det mindste 10 millioner
lavere, og forliget kom bag pA Laust Ras-
mussen, der stod svagt i regeringen. Stauning
var ivrig efter at fi denne sag lost, og samtidig
var Venstre under indtryk af krisetiderne ind-
stillet pA at spare. Sagt pA en anden made
havde man i 1922 reduceret bataljonernes
antal fra 52 til 35 og spredt disse jevnt ud
over Jylland og Sjzlland. 1 1932 skar man
yderligere ned til 24 bataljoner, nu med Sjel-
land som det forsvarsmassige tyngdepunkt.
Hertil kom en vasentlig reduktion af fliden.
Det var ikke afrustning ; men med historikeren
Troels Finks ord ma man fra da af karakteri-
sere dansk udenrigspolitik ,,som en i militer
henseende svagt underbygget alliancefri neu-
tralitetspolitik”. Der var intet at virke med,
og der var ingen at virke sammen med.

.

Forsvarslovene tog altsd megen tid og ko-
stede stort besvar at gennemfore. Adskillige
andre af regeringspartiernes programsager 14
ogsa lang tid i rigsdagen, og nogle niede aldrig
at blive vedtaget. Blandt de sidste var land-
brugsminister Bordings genganger fra det
ferste ministerium Stauning om eckspropria-
tion afjord til husmandsbrug. Blandt de forste
var loviforslag fremsat af socialminister
Steincke vedrerende arbejdsanvisning og ar-
bejdsleshedsforsikring og om folkeforsikring —
alt det, der senere skulle blive hovedbestand-
dele i socialreformen af 1933. Men i ministe-
riets forste to rigsdagssamlinger var det ikke
muligt at skabe flertal for videregdende social-
okonomiske reformer.

Derimod fik justitsminister Zahle gennem-
fert en ny borgerlig straffelov, stadfastet 15.
april 1930, efter at forslag til en sidan havde
veret behandlet i samtlige rigsdagssamlinger
siden 1924-25. Den indtil da gzldende strafle-
lov var fra 1866, dog med @ndringer af 1905
(indferelse af betingede domme) og med den
nyskabelse, loven af 1925 om internering af
abnorme, farlige personer indebar. 1866-loven
virkede for usmidig efter den opfattelse, som
det 20. &rhundredes kriminalister havde. For-
enklet sagt indebar den faste straffe for enhver
forseelse alene takseret efter forbrydelsens
karakter og uden hensyn til lovovertrederens
person eller straffens virkninger pA ham. Den
nye opfattelse, som politikerne efterhdnden
blev vundet for, gik ud pa, at man burde tage
hensyn til forbryderens individuelle serpreg
og ogsa til den sociale baggrund for forbrydel-
sen. Dette beted ikke kun mildere straffe, men
ogsd alvorligere sanktioner i form af langva-
rige, tidsubestemte indespzrringer. Ved den
nye straffelov havedes den kriminelle lavalder
fra 14 til 15 4r, og for personer mellem 15 og 21
ir kunne anbringelse i ungdomsfengsel
komme pa tale, ligesom der i oget omfang
kunne idemmes betingede domme. I det hele
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kr. Aret 1930 oplevedes dog knap nok som et
kriseAr. Fra 1931 tog krisen imidlertid fat.
Landbrugsproduktionens vardi udgjorde for
Aret 1931 kun 1.373 mill. kr. Hermed forvar-
redes byerhvervenes vanskeligheder, thi nar
benderne tjente ferre penge, kebte de mindre
hos kebmanden o.s.v. I 1930 stiftedes Land-
brugernes Sammenslutning, som krevede ren-
tenedsazttelse og gxldsmoratorier. LS blev fra
da af og indtil beszttelsen en for de politiske
partier — og iser Venstre — forstyrrende fak-
tor.

Helt vafhzngigt af LS var rigsdagens par-
tier dog enige om, at krisehjzlp var nedven-
dig, men ikke om til hvem og ¢j heller om
formen for hjzlpen. Der var nemlig ikke kun
kriseramte landmand, men ogsA flere og flere
arbejdslese. Rigsdagen blev indkaldt til den
21.september 1931. Hvor forliggmulighederne
14, var svart at se, da Venstre og konservative
var uenige ikke blot indbyrdes, men ogsi med
regeringspartierne. Under en rejse i Jylland i
foraret 1931 var Stauning, Munch og Bording
enige om, at der matte ydes landbruget ,,rime-
lig hjzlp* af det samlede danske samfund. Det
stred mod alle tilvante forestillinger at hzve
hjemmemarkedspriserne, og for resten ville
virkningen heraf ogsd vare begrznset, da
langt den storste del af landbrugsproduktio-
nen blev eksporteret. Det eneste, der kunne
komme pa tale, var da dirckte tilskud. De tre
ministre var enige om at stille 30 mill. kr. tl
radighed som tilskud til betaling af skatter og
1. prioritetsrenter.  Husmandsforeningerne
accepterede, men landboforeningerne gik i-
mod. Madsen-Mygdal kaldte forslaget for ,,al-
mindelig uddeling af statsunderstottelser” og
onskede i stedet ved besparelser at gore skatte-
lettelser mulige. Det forslag, Venstre udarbej-
dede, mindede i meget om Venstre-regerin-
gens politik 1926-29. De konservative foreslog
at nedsztte ejendomsskatterne og samtidig
optage, hvad der havde karakteren af en told-

kamp over for de lande, der ved told vanske-
liggjorde dansk eksport.

Dagen for rigsdagen tradte sammen, gik
Storbritannien fra guldet. For en eftertid, der
er anderledes vant til ekonomisk og valutarisk
uberegnelighed, kan det vare svart at forsta, at
meddelelsen herom udleste en nzrmest chok-
agtig reaktion i Danmark sivel som andre
steder. Pundets forankring til guldet havde
varet betragtet som urokkelig, nAr man sa bort
fra krigsforholdene; men udenlandsk kapital
i London-bankerne var ‘efter 1929 blevet
trukket hjem, bl.a. fordi briterne havde inve-
steret kraftigt i Tyskland, der imidlertid ikke
var i stand til at betale sine kreditorer. Bank
of England kunne derfor ikke opretholde guld-
foden.

Med den store samhandel, vi havde med
Storbritannien — det kobte nasten to tredje-
dele af vor landbrugseksport ~ ville briternes
beslutning fa alvorlige folger for os. Finans-
minister Bramsnas var pd sondagsneddetur
med sine bern i Ganlese Ore, men blév i hast
hentet ind til mede med Nationalbankens og
de private hovedbankers direkterer. Der var
megen forvirring, beretter Bramsnas, og var
der ikke forvirring pA de folgende dages mini-
stermeder, si var der i al fald uenighed.

I ugen frem til sendag den 27. september
foregik et hav af forhandlinger mellem rege-
ringen, Nationalbanken, de private banker og
rigsdagens partier. Venstre var for at stotte
landbruget tilhznger af en devaluering og de
fleste radikale ogsa. De konservative var deri-
mod i tvivl. Det samme gjaldt socialdemokra-
terne, skont Bramsnas gik sterkt imod at de-
valuere. Han fortaller, at Stauning var enig
med ham; men statsministeren lod dog i et
interviewi ,Berlingske Tidende* 23. september
1931 en dor std Aben for, at vi matte folge Stor-
britannien. Med nationalekonomen Erik Hoff-
meyers ord havde han ,en meget pracis for-
nemmelse af det reelle problem*. Derimod
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maétte beje sig for modstanderen. Det konser-
vative Folkeparti fik mange indremmelser,
og endda var det ikke let for partiet at holde
sammen i denne sag. I rigsdagsgruppen stod
stemmetallene 21-10, blandt de sidste var se-
nere handelsminister Halfdan Hendriksen.
Industrirddet gik skarpt imod forliget, som
karakteriseredes som ,en tilsideszttelse af
hensynet til byernes erhvervsliv®. Men det var
altsd den pris, Christmas Meoller og med ham
rigsdagsgruppens flertal var villige til at be-
tale for at godtgore, at Det konservative Folke-
parti havdessin fulde selvstzndighed.
.

Den britiske flugt fra guldet var dog ikke
den eneste ulykke, der ramte os. I lobet af Aret
var valutabeholdningen dalet fra 63 til 3 mill.
kr. Vi havde sA godt som ingen indferselstold.
Renten var ret hej, og vi eksporterede for lidt
i forhold til importen. Vi bevagede os altsd p&
algrundens rand. Det endelige skub ud over
den syntes vi at skulle f3, da den tyske smer-
told med virkning fra 22. januar 1932 blev for-
hejet fra 50 til 136 mark pr. 100 kg ved eks-
port ud over de 5.000 t, som vi havde mest-
begunstigelsesaftale om. Handelsminister
Hauge havde lznge onsket indgreb over for
importen, men Bramsnas og P. Munch havde
holdt igen. Nu var situationen en anden.

Inden regeringen havde f3et bestemt sig for,
hvad den ville, og med hvem den ville soge det
gennemfort, kom Madsen-Mygdal pA frier-
foedder pA samme made, som Christmas Mel-
ler havde gjort det nogle maneder for. Mad-
sen-Mygdal plederede over for P. Munch for,
at den valuta, der var til rddighed, forst og
fremmest skulle bruges til de rastofler, som var
nedvendige for landbruget. Imidlertid kra-
vede dette statsindgreb og et organ til lebende
atfordele den til rAdighed varende valuta med
skyldig hensyntagen til vor cksport til de for-
skellige lande, men ogsd sdledes, at man kunne
begrense den samlede import. Alt dette var

Madsen-Mygdal, liberalismens ferstemand,
parat til at acceptere fremfor det konservative
onske om told, hvilket naturligvis var en be-
hagelig overraskelse for regeringen, mens de
konservative skar tznder. Selvfolgelig var der
et moment af tak for sidst til de konservative i
Madsen-Mygdals initiativ; men det udsprang
forst og fremmest af et oprigtigt enske om at
hjzlpe landbruget, samtidig med at han og
Venstre regnede med, at der var tale om et
kortvarigt indgreb. Politisk var der som nzvnt
ogsd en reel uenighed mellem de konservative
og Venstre, der kunne frygte, at Socialdemo-
kratiet ville acceptere toldkravet. Der kunne
derfor vare god grund for Venstre til at gribe
til hurtigt — sA meget mere som LS-agitationen
var generende for partiet.

PA éndag-29. januar 1932-gik da, Lovom
foranstaltninger til varn for den danske valu-
ta“ igennem rigsdagen. Allerede pa et lukket
mede i rigsdagen 25. november 1931 havde
Christmas Moeller sagt, at det var nedvendigt,
at man foretog en koncentration af valuta-
handelen, og loven blev da ogsA enstemmigt
vedtaget. Herefter skulle alle udenlandske til-
godehavender szlges til den af Nationalban-
ken fastsatte pris. Import kunne kun finde sted,
dersom Nationalbankens valutakontor — va-
lutacentralen, som dens officiclle navn senere
blev - ville stille valuta til rddighed for kebet.
Valuta skulle i forste rekke gives til importva-
rer, der var en forudsztning for cksport, eller
som var nedvendige for at opretholde produk-
tive virksomheder i landet. Lovens varighed
sattes til kun to mineder; men loven kom -
som handelsminister Hauge forudsa — til at
vare adskilligt lzngere. Det ma dog slas fast, at
man ikke fra regeringens side sigtede mod en
permanent kontrol med importerhvervene
endsige med andre dele af erhvervslivet. Man
var fra den forste verdenskrig vznnet til, nar
noedvendigheden krzvede det, at treffe ad
hoc-lesninger, og en siddan var valutaloven.
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At disse, selv om de bortfaldt, efterhAnden
vznnede befolkningen til at betragte stats-
dirigerede ekonomiske foranstaltninger som
noget naturligt, stod vel knap nok politikerne
klart i samtiden. Uagtet vi ikke for havde haft
en valutastyring som den, der nu tilvejebrag-
tes, var valutaloven altsd ikke nogen prin-
cipiel nyskabelse.
.

Det var kriseforliget fra oktober 1931 heller
ikke, og, hvad varre var, de midler, der varstil-
let til rddighed, rakte ikke til. Afstanden mel-
lem regering og opposition syntes under dref-
telserne om nye indgreb stor; men efter 3-4
méneders forleb ndede man i juni 1932 frem til
andet - eller om man vil tredje — forlig i
1930’rnes kompleks af kriselove. Af forhand-

lerne var Christmas Moller og Fisker gengan--

gere [ra forliget i 1931, nye var Jorgen Jorgen-
sen fra de radikale og Oluf Krag fra Venstre.
I dette forlig deltog nemlig nu Venstre modsat
oktober 1931, og det var ingen tilfzldighed, at
Krag var dets representant. Den i mange hen-
seender ortodokse liberalisme, som Madsen-
Mygdal reprzsenterede, var ikke nogen ku-
rant ideologi i en tid, hvor alle syntes at vende
sig til staten med ben eller krav om hjzlp. Oluf
Krag var uortodoks, smidig, forslagen, rund,
idérig, og han Andede ved det szrlige gzlle-
system, som kan udvikles til fuldkommenhed
pé Christiansborg. Han var med andre ord en
dreven parlamentariker, der meget bedre
opfyldte tidens krav end Madsen-Mygdal,
ndr man si pa de erhvervsinteresser, Venstre
reprasenterede; men det svazkkede ham i
Venstre, at han ikke var bonde, men akademi-
ker og kapitalist, endog fra 1931 kreditfore-
ningsdirektor, altsa rente- og afdragsopkrever
hos gzldbetyngede prioritetsbestyrere.

Nar Venstre ville medvirke, var det alts3 i
forste rzkke, fordi det erkendte nedvendighe-
den afen kriselovgivning, og dernazst selvfelge-
lig for at eve indflydelse pa den. I juni-forliget
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af 1932 opndede Venstre, at amtsskatterne pi
landejendomme blev lettet med 6 mill. kr. (en
halvering), og at der ydedes tilskud til kom-
munerne - deriblandt ogs4 sognckommunerne
- pa g mill. kr. Til landbrugere og fiskere blev
bevilget henholdsvis 20 og 1 mill. kr. Rege-
ringspartjerne — og af dem naturligvis forst og
fremmest Socialdemokratiet - fik iszr gennem-
fort loven om arbejdsanvisning og arbejdsles-
hedsforsikring m.v., en af hovedkomponen-
terne i den 4ret efter vedtagne socialreform. I
begge de foregdende samlinger havde social-
minister K. K. Steincke slidt for denne lov - og
meget andet — og nu fik han den efter svare
fedselsveer med i juni-forliget. Loven beted en
betydelig forhejelse af de offentlige tilskud til
arbejdsleshedskasserne og en lettere adgang til
at oprette fortsettelseskasser. Ikke mindst de
sidste var betydningsfulde. I lobet af kort tid
oprettede samtlige 70 arbejdsleshedskasser
fortszttelseskasser, og da ordningen tridte i
kraft 1. oktober 1933, kostede den i det forste
finansdr staten ca. 11 mill. kr. Steincke be-
tragtede det som gledeligt, at man nu pa ny
havde en permanent lov om arbejdslesheds-
forsikring, gennemfert af alle rigsdagens store
partier. Prisen var 16 mill. kr. NAr man fra-
drog, hvad der endnu ikke var opbrugt fra
efterarets krischjzlp, blev den samlede udgift
godt 43 mill. kr. Hvor pengene til dette sam-
menskudsgilde skulle komme fra, optog i szrlig
grad Det konservative Folkeparti. Regeringen
havde onsket at tage de 23 mill. ved direkte
skatter; men her vendte de konservative tom-
melfingeren nedad. Resultatet blev i stedet en
forhojelse af indkomstskatten pa 14,5 mill. kr.
og en forhejelse af afgiften pa benzin, el, cho-
kolade og cigaretter, samtidig med at skatten
pé kaffe og kaffetilsztning egedes klzkkeligt.
Hertil kom meget opfindsomt en told p4 blom-
sterleg, blomsterknolde, levende planter og af-
skdrne blomster. I alt ville disse afgifter give
godt 29 mill. kr. Man kunne si springe videre












folketingsmandat bevarede han til 1935. En
sen, L. Bie Rasmussen, gik i hans fodspor som
socialdemokratisk politiker, idet han en ar-
rekke var borgmester i Skanderborg.

Hans Peter Hansens livshistorie afspejler en
vasentlig del af det danske Socialdemokratis
historie. Han kan karakteriseres som den sidste
reprasentant for den generation af arbejdere,
som ved Aarhundredets begyndelse rykkede
frem til ledende poster efter at vare blevet sko-
let i oppositionspolitikken, og som — da partiet
blev landets storste — havde bAde evner og vilje
til at tage et regeringsansvar.

H. P. Hansen var foedt i Nykebing Sjzlland,
og Vestsjzlland forblev hans faste holdepunkt.
Hans far var arbejdsmand, og selv var han
1886-90 tjenestedreng vederlagt med 50 kr. og
et pund uld 4rligt, hvilket kan antages at vare
nasten lige sA gavnligt for en vordende finans-
minister, hvad jo H. P. Hansen var, som at
have vogtet [Ar pA den jyske hede. Et halvt &r
var han ude at sejle og derpa nogle r lagerar-
bejder i et engrosfirma i Kebenhavn. Han var
vaks og uhyre flittig og blev firmaets forret-
ningsforer 1898-1900. I denne periode fre-
kventerede han datidens arbejderuniversitet:
Studentersamfundets aftenundervisning.

Det stot voksende Socialdemokrati fik snart
oje pA H. P. Hansens seje udholdenhed, der
forbandtes med en fast og redelig karakter.
1900-02 var han forretningsforer ved ,,Fyns So-
cialdemokrat“. Derpa gik turen til Slagelse,
hvor han kom til at udeve sin manddomsger-
ning. 1902-19 var han redakter af den stedlige
socialdemokratiske avis, og fra 1906 blev han
medlem af Slagelse byradd, hvor han sad i
samfulde 40 4r. 1917 blev han byens sidste
kongelige borgmester, aret efter dens forste
folkevalgte, en post, han havde til 1927.

Samtidig kandiderede han fra valget i 1906
til folketinget, opstillet i Slagelse-kredsen, der
valgte ham fra 1913 til oktober 1945. En lobe-
bane af denne art fra proletariatet over den i
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hine tider gode socialdemokratiske titel ,,for-
retningsforer* til redakterstol er ingenlunde
enestidende for den generation af socialdemo-
kratiske ledere, der hestede lennen for de for-
udgaende 4rganges slid nu, hvor Socialdemo-
kratiet blev rigsdagens sterste parti og vandt
flertal i mange byrdd. Men H. P. Hansens per-
sonlige egenskaber, hvoraf nogle er nzvnt, var
sddanne, at han befordredes videre mod mag-
tens tinder, idet han dog stedse forblev uimpo-
neret og uimodtagelig for stemninger.

1924 valgtes han til formand for folketinget
og 1929 til formand for Den danske Kebstad-
forening — altsd forenende i sig dualismen
mellem kommunal og landspolitisk virksom-
hed. Det er folketingsformand Gustav Pe-
dersens opfattelse, at H. P. Hansen gennem
sin uszdvanlige autoritet og myndighed skabte
fasthed i rigsdagens arbejdsgang. Han var i
det hele yderst selvstzndig og ikke bange for
at sige Stauning imod, hvis han fandt det pa-
kraevet.

60 &r gammel blev H. P. Hansen s4 forsvars-
minister — ikke for sine politiske visioners
skyld, thi han var jordbunden; ikke p4 grund
af sine talegaver, for han var ingen stor ora-
tor; men for sin loyalitet, sin flid og sin saglig-
hed. Han var solid og sikker. En sddan mand
behevede Stauning pa forsvarsministerposten.

Ministeriet Stauning-Munch kunne nu be-
give sig ind i sin anden periode, der blev fuldt
si bevaget som den forste.

.

Pa trods af, at folketingsvalget havde be-
kraftet regeringens mandat og altsd dermed
den valutapolitik, p4 hvilken man var giet til
valg, havde landstingsflertallet af Venstre og
konservative stadig i sin magt at sztte regerin-
gen stolen for deren. Skulle man tage en for-
fatningskamp i det sma ad modum statslans-
krisen 1919? Senere handelsminister Halfdan
Hendriksen plederede i den konservative rigs-
dagsgruppe derfor, idet han sagde, at det efter



forfatningen ikke kunne vzre meningen, at
landstinget skulle vare et spejlbillede af folke-
tinget. Men Christmas Maeller, der var ivrig
efter at godtgore sit partis demokratiske hold-
ning, var af en anden mening — og den sejrede.
Han fremholdt, ,,at pA det spergsmal, der er
valgets, ma et stort og betydningsfuldt hensyn
tages til, hvordan valgerne har talt“. I Venstre
indtog man samme standpunkt. Her var Mad-
sen-Mygdals indflydelse i dalen og Oluf Krags
i stigen, hvilket dog ikke beted, at Krag fuldt
ud bestemte gruppens politik. Madsen-Myg-
dal og hans svorne tilhzngere var stadig en
magtfuld kreds, men Krag og hans folk svarede
som navnt bedre til den foreliggende situa-
tion. I december 1932 kunne valutaloven der-
for vedtages, idet dog regeringen gjorde for-
skellige mindre indremmelser til oppositio-
nen. Loven blev vedtaget med et stort flertal;
kun Retsforbundet og DKP samt LS-venstre-
manden Valdemar Thomsen stemte imod.
.

Aret 1932 betegnede kulminationen af LS,
som det er pa tide at karakterisere. Landbru-
gernes Sammenslutnings ferste organisation
blev stiftet pA et mede 9. december 1930,
hvor en forening for Langa-Torup-Sdr. Vinge
kommune med proprietzr Knud Bach som
formand blev oprettet. Den direkte baggrund
var naturligvis landbrugskrisen. Initiativta-
gerne fandt, at de bestdende landboorganisa-
tioner, d.v.s. iser landbo- og husmandsfore-
ningerne, ikke duede til andet end at vare-
tage bendernes landbrugsfaglige interesser.
De okonomiske burde plejes af en anderledes
militant organisation. Fra Randers-egnen
bredte LS-bevagelsen sig til hele Danmark, og
den fik hurtigt en meget betydelig tilslutning
sivel fra proprietzrer og girdejere som fra
husmand. Her var en alliance mellem ,store
og smi bender*, som syntes at skulle lykkes. I
1932 opgjorde bevagelsen selv sit medlemstal
til ca. 135.000; mere forsigtigt vurderes det til

ca. 100.000, hvilket svarer til, at hveranden
landbruger i Danmark var medlem afLS!

Dens krav var ogsd letfattelige for den
bonde, der havde svart ved at svare enhver sit.
LS krevede nemlig under mottoet ,,Ret, pligt
og retferdighed* moratorium, nedszttelse af
ejendomsskatterne, af byerhvervenes priser og
af renten (,ned med renteslaveriet) samt
standsning af tvangsauktioner. LS forlangte
wligestilling med andre erhverv" —ogsa et tak-
nemligt enske, da man ikke ligefrem tznkte pd
retten til at g4 arbejdsles, men pa statsmagtens
hjzlpende indgreb. Produktionsstrejke og be-
talingsstandsning blev stillet i truende udsigt,
hvis ikke samfundet tradte til med de enskede
stetteforanstaltninger. LS var ideologisk i fa-
milie med den samtidige Landvolkbewegung
i Tyskland, Lappo-rorelsen i Finland, Bygde-
folkets Krisehjelp i Norge og Riksforbundet
Landsbygdens Folk i Sverige. For resten
havde Knud Bach varet optaget af de beslzg-
tede bondebevagelser i Danmark i 1920°rne,
hvorfor man ikke kan sige, at LS-bevagelsen
var uden fortilfelde. Ved Knud Bachs side
stod godsejer Moesgaard-Kjeldsen, der bedst
huskes som den radikale folketingsmand, der
under pAskekrisen i 1920 bred med sit part.
Et andet fremtredende medlem var hofjzger-
mester Jorgen Sehested, Broholm.

.

Ved valget i 1932 var som navnt flere LS-
medlemmer kommet ind i Venstres folketings-
gruppe, der kunne frygte for, at en trojansk
hest var plantet i partiet. Venstres nye leder,
dr. Krag, havde det som alt berert ikke let med
LS’erne, hverken dem i partiet eller dem uden-
for. Nogen ortodoks liberalist var Krag ikke —
om overhovedet ortodoks pa noget punkt — og
med LSiryggenfaldtdethamikkesvartatlade
Venstre delvis opgive sin traditionelle libera-
lisme. Dette fik stor betydning for de fol-
gende mineders politiske udvikling frem til
det vigtige Kanslergade-forlig, der i renes leb
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er kommet til at std som et bevis pa, at det par-
lamentariske demokrati ogsd kan fungere
under krise.

Baggrunden for og optakten til dette forlig
er velkendt fra alle blot lidt sterre historiske
fremstillinger. De meget ringe vilkar for land-
bruget forte De samvirkende danske Landbo-
foreninger og De samvirkende danske Hus-
mandsforeninger ind i et samarbejde, som kom
til udtryk i de to landbrugsorganisationers ud-
talelseaf11.januar 1933. De vendtesigidenne
mod minimalpriser pA levnedsmidler bereg-
net for hjemmemarkedet, fordi det inden-
landske forbrug kun udgjorde !/, af den sam-
lede landbrugsproduktion, ligesom minimal-
priser ville ramme de arbejdslese. Man on-
skede udlansrenten sat ned til 2,5 A 3 %, hvor-
ved der ville blive mulighed for konvertering af
prioritetslan. Videre krevede man ojeblikkelig
nedszttelse af beskatningen til amts- og sogne-
kommunerne, priskontrol med sagforere, lz-
ger, tandlzger, landinspekterer m.v., forlzn-
gelse af henstandslove og akkordlov samt gen-
optagelse af udstykningen. MAlet var, at land-
brugets forrentningsprocent skulle hzves til
39, hvilket svarede til en indtzgtsfremgang pa
300 mill. kr. Henvendeisen til regeringen var
underskrevet aflandboforeningernes formand,
Venstre-politikeren Henrik Hauch, og hus-*
mandenes formand, Jens Holdgaard, radikal
folketingsmand til november 1932. Det var
navne — og organisationer — der hver for sig
var egnet til at gore indtryk pd enhver rege-
ring, og som, ndr de optradte i fzllig, ogsi
kunne gore regning pA en betydelig effekt -
iser pA en regering som Stauning-Munchs.
Det mi i ovrigt anferes, at ,,Socialdemokrati-
ets szrlige forligsekspert”, N. P. Fisker, for-
mand for landbokommissionen af 1931, havde
varet virksom, mens de to landboorganisatio-
ners ledere var i fard med at formulere deres
skrivelse til statsministeren. Det er en ikke u-
bekendt form for politisk brevskrivning, der
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som regel virker befordrende pA muligheden
for at f4 de stillede krav opfyldt. Nogle af
disse - iszr ensket om, at kronen skulle have
»hormal kebekraft" — var i evrigt formuleret i
en sd tilpas bled form, at flere lesninger var
tznkelige.

Der var dog lang vej igen, og ikke kun land-
brugsomradet var kriseramt. P4 arbejdsmar-
kedet var der udsigt til en truende konflikt.
Der var nu ca. 200.000 arbejdslese, og over-
enskomsterne udleb ved udgangen af januar
1933. Arbejdernesstod altsa ved dennei en van-
skelig position. Arbejdsgiverne krzvede 20%
lennedgang med den motivering, at uorgani-
serede arbejdsgivere kunne fi arbejdere til 30-
409% under tariffen, ligesom konkurrenceev-
nen over for udlandet pAberabtes. Arbejdsgi-
verne varslede lockout for 100.000 mand til 1.
februar, og forligsmanden, tidligere trafikmi-
nister K. Riis-Hansen, matte 27. januar 1933
konstatere, at parterne stod si langt fra hin-
anden, at der ikke var udsigt til gennem frem-
szttelse af mzglingsforslag at skabe enighed.

En arbejdskamp oven i en landbrugs- og er-
hvervskrise var nasten ikke til at tenke pa og
i al fald ikke til at bzre for regeringen, der
matte soge at varetage samfundets tarv som
helhed. Allerede i 1925 havde den socialdemo-
kratiske regering som bekendt haft et indgreb
parat, skent arbejderne — ligesom arbejdsgi-
verne — var imod statens indblanding i. hvad
de fandt var deres egne anliggender. Derimod
betragtede Det radikale Venstre ikke arbejds-
markedsproblemer som de to parters ,egne
anliggender*, men som det hele samfunds. De
radikale var derfor tilhzngere af en perma-
nent voldgiftsret, hvorfra skridtet til et stats-
indgreb via en ad hoc-lovgivning ikke var
langt. Og det var just, hvad Stauning beslut-
tede sig for efter forgzves at have appelleret
til parterne om at forliges.

28. januar 1933 fremsatte statsministeren da
forslag til lov om forlzngelse af overenskom-



ster mellem arbejdsgivere og arbejdere og om
forbud imod arbejdsstandsninger. Han ans4,
sagde han, situationen for den alvorligste, der
nogensinde havde foreligget for Danmark, ,.en
trussel om at drive befolkningen og landet ud i
en katastrofe, som aldrig er oplevet her i lan-
det og nzppe nogetsteds i verden*. Hertil kom,
at en arbejdskonflikt ogsa ville vare skadelig,
fordi der hjemme pagik de nysnzvnte droftel-
ser vedroerende landbrugets forhold og ude
handelspolitiske forhandlinger. Derfor fore-
slog regeringen, at overenskomsterne forlen-
gedes uforandret til 1. februar 1934, ligesom
der ikke matte strejkes eller lockoutes i samme
periode. Det var med andre ord som i 1920 ar-
bejdsgiverne, der skulle betale gildet. Derfor
vendte de konservative og forelobig ogsd
Venstre sig med stzrke ord imod lovforslaget,
og af samme 4rsag kunne det forudses, at loven
aldrig ville passere landstinget.

Det sa i sandhed sort ud. LS fiskede i rorte
vande og havde let ved at vinde geher hos de
hardt ramte bender. DKP hidsede arbejderne
op. Med Aksel Larsens ord ville man rejse dem
wtil kamp mod lovens virkninger pd trods af
loven*“. Hvordan ville handelsforhandlingerne
gd? I Tyskland forberedte nazisterne deres
magtovertagelse. Var grensen truet? Torden
i syd! Men Olufl Krags kraftige afstandtagen
ra regeringens forslag var i nogen made
teatertorden. Sagen var, at Venstres ledere to
dage forinden - alts4 26. januar - havde fortsig
frem for statsministeren for om muligt at na til,
hvad man 40 ar senere utvivlsomt ville have
kaldt en helhedslosning. Christiansborg var i
disse dage et hus pa gloende pale, hvor snart
sagt ethvert okonomisk og politisk problem
blevendevendt —alt under et uhyre stzrkt ydre
pres, der viste sig fremmende for et samlet [or-
lig. Det konservative Folkeparti holdt sig
udenfor, da der kunne blive tale om en krone-
senkning. Ensddan var de meget imod, ganske

som regeringspartierne ogsi havde varet det
under valgkampen 4 maneder forinden.

Forhandlingernes afsluttende fase foregik i
Kanslergade 10 pa Osterbro, hvor Stauning
dengang boede. Man begyndte sendag 29.
januar 1933 kl. 10 om formiddagen, og ferst
mandag morgen ved 4-tiden kunne forhand-
lerne trztte og forvagede tage hjem, kun be-
market af mzlkedrenge og avisbude. De ti for-
ligsmagere var foruden statsministeren han-
delsminister Hauge, landbrugsminister Bor-
ding, udenrigsminister P. Munch, der dog p
grund af sygdom matte g4 hjem ved midnats-
tid, indenrigsminister Dahlgaard, folketings-
mandene Niels Fisker og Niels Frederiksen og
de tre venstremznd Henrik Hauch, Krag og
Madsen-Mygdal. Med historikeren Erik Ras-
mussens ord var det ,en snzver kreds af bega-
vede og erfarne, men ogsa forskelligartede po-
litikere, tilsammen repraesenterende meget
store kredse af den danske befolkning®. Ferst
efter en bid bred, en el og en dram ved 3-tiden
om morgenen lykkedes det at blive enige om
grundtrzkkene i et forlig. Dette var kun mu-
ligt, fordi Madsen-Mygdal gav det sin autori-
tet. Efter at have fiet accepteret kronesznk-
ningen med dens ojeblikkelige, kontante ind-
tzgtsforbedring for landbruget hensked han
de andre problemer til afklaring ved forhand-
ling mellem regeringen og Krag, der sdledes i
Venstre kom til at fremtrede som den egentlig
ansvarlige for forliget.

Ifolge dette gav Venstre gront lys for lock-
out-loven ved at afholde sig fra at stemme.
Dermed var arbejdskonflikten lest. Til gen-
gzld slugte regeringen altsd den af Venstre
onskede kronesznkning. Man aftalte at have
sterlingkursen fra 20 kr. til 22,40 kr. Det var
ikke s& meget, som New Zealand gjorde, hvad
der var klogt. Var man gaet videre, havde der
varet overhzngende risiko for, at den britiske
regering ville have afbrudt handelsforhand-
lingerne med Danmark. I ovrigt ndedes af sig
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selvidageneindtil 31.januar en kurs p4 22,50,
da de trekantede forhandlinger og forliget blev
kendt. Herved undgik ministeriet direkte at
skulle nedskrive kronens vardi. Lockout-
loven, der jo pa grund afden varslede storkon-
flikt hastede overordentligt, blev konfirmeret
af rigsdagen i lebet af 30. og 31. januar. Imod
stemte konservative, DKP og Retsforbundet.
I rigsdagsgdrden demonstrerede kommuni-
sterne, og det kom til sammensted med poli-
tiet, der ryddede hele Slotsholmen og for
forste gang anvendte tdregas. I en dagsbefa-
ling stilledes politiet friere, nir det gjaldt om at
svinge staven under gadeoptejer. Samme dag
- 30. januar 1933 — blev Adolf Hitler udnzvnt
til rigskansler i Tyskland. I Danmark styrkede
Kanslergade-forliget vor besindige og lige-
vagtige kansler og dermed det parlamenta-
riske demokrati.

Hvad der var blevet aftalt i den &rle mor-
gen hos Stauning, omfattede imidlertid mere
end lockout-lov og kronenedskzring. Disse
yderligere aftaler var dog kun skitseret, men
blev ved fortsatte forhandlinger gennemfort i
den folgende tid. Szdvanligvis dzkker beteg-
nelsen Kanslergade-forliget ogsa disse foran-
staltninger, der i det folgende skal beskrives
ministerium for ministerium.

L]

Landbrugsminister Bording fik forlznget
loven om akkord og fik den udvidet til ogsa at
gzlde 14n til opndelse al moratorium. Lanebe-
lobet, der kom fra Erhvervenes Linefond, vari
1931 sat til 10 mill. kr.; det fordobledes nu.
Regeringen fik ligeledes Venstres tilslutning til
lov om statshusmaznds rentebetaling. De af-
gifter, de hidtil havde betalt, og som tyngede
meget hardt under krisen, blev i stedet knyt-
tet til 2g-,smeor- og fleskepriserne. Fremdeles
gennemfortes en lov om lan og tlskud til
grundforbedringer (indtil 10 mill. kr.) og en
lov om oprettelse af mindre landbrug. Den
beted, at der kunne anvendes ca. 12 mill.
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kr. til oprettelse af nye statshusmandsbrug og
til keb af tillegsjord til for sma brug. Efter
denne lov etableredes ca. 5.000 husmands-
brug. Opferelsen af bygninger hertil skabte
arbejde for hindvaerkerne. Til oprettelse al
gartnerier, frugtplantager og kolonihaver blev
der ydet ca. 3 mill. kr. Denne lov blev ligesom
grundforbedringsloven det folgende ar yder-
ligere udbygget. Samtidig blev hele udstyk-
ningsadministrationen reorganiseret.

Hertil kom en rekke landbrugsordninger,
d.v.s. reguleringer af landbrugets produktion.
De var en kilde til stadig misfornejelse ; men de
havde nogen betydning med hensyn til at
vende udviklingen for landbruget. Ved loven
om fremme af afsztningen af kvag og okse-
ked blev der palagt hvert slagtet kreatur en
afgift pa 10 kr., der sammen med et statstil-
skud skulle bruges til at destruere ,udsztter-
keer", d.v.s. kreaturer af ringe kvalitet. Lo-
vens hensigt var at standse det voldsomme
prisfald — helt ned til en tredjedel — pa slagte-
kvag. Storst betydning fik dog lov om regu-
lering af svineproduktionen. Den gav land-
brugsministeren bemyndigelse til med tilslut-
ning af Landbrugsrddet at regulere storrel-
sen al svineslagtningerne og at begranse
svineproduktionen. Meningen var at holde en
rimelig overensstemmelse mellem produktio-
nen og det kvantum, briterne ville kabe. Dette
bestemtes ved handelstraktaten af 24. april
1933 til 629 af den import, Storbritannien af-
tog fra ikke-britiske lande. Herefter indfertes
nsvinekortene", der i landbrugernes bevidst-
hed kom til at std som en anstedssten af samme
styrke som senere beszttelsestidens ratione-
ringskort for hele befolkningen. Princippet
var, at enhver bonde byggende pa ejendom-
mens grundvardi og svinesalget i 1932 fik et
antal kort, der gav ham ret til at levere et vist
antal svin til slagteriet. Han matte rigtignok
gerne levere flere, men i s fald til underpris.
Modsat rationeringskortene maitte svinekor-









bidragydende. De sidste betalte et meget
ringe kontingent og havde til gengzld ingen
rettigheder. Nydende (aktive) medlemmer
maitte ikke have indtzgt eller formue over et
bestemt beleb — sygekassegrensen — og de fik
ret betydelige tilskud til lzgehjzlp og medi-
cin. Bidragydende (passive) medlemmer
kunne kun ved indtzgtsnedgang blive opryk-
ket i den nydende afdeling. Store reelle foran-
dringer medferte sygeforsikringsbestemmel-
serne ikke, udover at tilgangen til sygekasserne
steg. Alle bidragydende medlemmer var auto-
matisk forsikret mod invaliditet, men perso-
ner, der var fedt invalide, kunne dog ikke blive
medlem af invalideforsikringen, men var hen-
vist til den sikaldte szrhjzlp. Som noget nyt
var aldersrentebestemmelserne en del af folke-
forsikringen og altsa kadet sammen med syge-
og invalideforsikringen. Kun de mindrebemid-
lede kunne som hidtil oppebazre aldersrente.
Ved at kzde retten til aldersrente sammen
med pligten til at vaere sygeforsikret kunne
manaltsikommeud foratskullestrafleengam-
mel for en 25 4r gammel undladelse. Selv den
kritiske Kjeld Philip medgiver dog, at folke-
forsikringsloven medferte mange velgennem-
tznkte og praktiske detaljer. Blandt dem ber
nok nzvnes, at ydelserne fremtidig blev pris-
talsreguleret, hvad der snart blev en fordel for
nyderne.

Loven om offentlig forsorg afleste fattigloven
af 1Bg1 ogsenere bestemmelser, der frembed et
broget og ofte selvmodsigende billede. I stedet
for fattighjzlp uden fattighjzlps virkninger
(f.eks. valgretsfortabelse) indferte socialrefor-
men begrebet szrhjzlp til kronisk syge, blinde
og andre, der ikke kunne blive sygeforsikret.
I stedet for hjzlpekassehjzlpen fik man kom-
munchjzlpen - sazdvanligvis kaldet social-
hjzlp - der skulle trede til, nir andre hjzlpe-
former som f.cks. arbejdsleshedsunderstottelse
var opbrugt; den var som szrhjzlpen uden
retsvirkninger. Tilbage var s4 fattighjzlpen,

der brugtes til landets fA tusinde drankere,
vagabonder og arbejdssky. Den havde rets-
virkninger.

Hele lovkomplekset skulle som omtalt ad-
ministreres af de sociale udvalg; men skent
socialreformens regler var detaljerede — den
officielle udgave fra 1933 fylder 364 tettrykte
sider — administrerede de sociale udvalg den
ret forskelligt, ikke mindst under besettelsen,
hvorved noget af @jemedet forspildtes. Dette
hang sammen med udvalgenes forskellige poli-
tiske sammensztning og tillige med de store
forskelle i kommunernes storrelse, hvorafl
fulgte, at mange af dem ikke havde sagkyndig
administrativ bistand. P4 trods af det sindrige
lovvark blev trang og ubemidlethed vurderet
forskelligt. Men selv om f.eks. socialhjzlp op-
fattedes som deklasserende, oplevedes social-
reformen allerede i samtiden som et stort
skridt i retning af det, der senere kaldtes vel-
fardsstaten. Nogle fandt, at den var et udtryk
for bledsedenhed, andre, at den var et bevis p4
samfundets fortsatte humanisering. I rigsda-
gen passerede reformen kun igennem, fordi
Venstre som et led i Kanslergade-aftalerne
undlod at stemme, mens Det konservative
Folkeparti til socialministerens skufTelse stemte
imod. Forholdet var nemlig det, at de konser-
vative havde vzret lettere at f3 i tale pA det so-
cialpolitiske omrade end Venstre; men nu var
de blevet distanceret i det forligspolitiske spil
og maitte af partipolitiske grunde hzvde sig.

Onm socialreformen og dens far skrev i 1947
okonomen Kjeld Philip - senere bade han-
dels-, finans- og ekonomiminister - i sin bog
wStaten og Fattigdommen*:

wSteincke var ikke den store socialpolitiker, han s

ikke socialpolitiske syner, han kempede ikke for nye

principper, han var forst og fremmest ordensmenne-
sket med den umadelige trang til at kodificere (han
var cand. jur.) og til at skabe indre konsekvens. Han
var ogsA et forfzngeligt menneske, ivrig efter at vare
med i forste rekke og et menneske, der ned at lave
reklame for sig og sit. Kombinationen al disse egen-
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skaber mitte fore til, at hans socialreform blev en
rationalisering, systematisering og kodificering al
den tidligere sociale lovgivning, mens han selv troede
og udgav den for at vare noget nyt, biret al nye
socialpolitiske ideer. Det lykkedes ham ikke blot at
overbevise sig selv, men ogs4 mange andre herom.
Og 4 er forholdet dog det, at Steincke s4 at sige intet
nyt bragte ud over orden. Betydningen heraf skal
ingenlunde underkendes. Steincke havde en stzrk
trang til at skabe system i smating (en umadelig nyt-
tig egenskab for en lovgiver), men ejede ikke evnen til
at se uordenen i det store. Eller var det politisk tzft,
der fik ham til at beje af over for de store spergsmal,
de virkelige problemer, sisom frivillighed eller tvang,
forsikring eller forsorg, bistand til trengende, ube-
midlede eller alle 0.s.v.?*

I sine erindringer skriver Steincke selv, at
man fik erstattet en mangde forskellige love,
der var givet til forskellige tider, ud fra forskel-
lige principper og med forskelligartet hjzlp for
ensartede trangstilfzlde, med nogle fi love,
der sammendrog bestemmelserne og forenk-
lede hele systemet. Hans vark ophzvede sile-
des 55 geldende love eller dele af love. Hertil
kom, at al offentlig forsorg, der havde varet
spredt pa en rekke forskellige myndigheder,
herefter skulle administreres af kommunalbe-
styrelsernes sociale udvalg med ensartet be-
handling af klientelet for oje. Om man vil
kalde dette reform eller rationalisering, ma
bero pa en vurdering, der ogs4 inddrager lo-
venes pengeforbrug.

Ser man pA de okonomiske virkninger af
loven om offentlig forsorg, er der forst at be-
marke, at en storre del af udgifterne flyttedes
fra kommunerne over pa staten. Indtil 1933
havde staten ydet 21,1 mill. kr. pr. &r, det blev
nu 33,5 mill., mens kommunernes bidrag blev
sat ned fra 59,5 til 38,6 mill. kr. Den stor-
ste forbedring skete inden for bernelovgiv-
ningen, hvor de Arlige ydelser steg fra 11 til
15,3 mill. kr. Men den samlede besparelse
inden for de af forsorgsloven omfattede om-
rdder var altsi 8,5 mill. kr. Hvad folkeforsik-
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ringsloven angdr, steg statens bidrag til syge-
kasserne fra 10,8 til 12,8 mill. kr., kommuner-
nes fra 0,2 mill. kr. til 1,8 mill. kr., de forsik-
redes bidrag steg fra 27,5 til 29,7 mill. kr. Til-
sammen var stigningen altsd pa 5,8 mill. kr.
Til invalideforsikringen faldt statens bidrag fra
2,8 til 0,6 mill. kr., kommunernes faldt fra 3,3
til 2 mill. kr., de forsikredes eget bidrag steg
fra 5,9 til 10,9 mill. kr., og arbejdsgivernes bi-
dragsteg fra 3,8 til 5 mill. kr. I alt steg udgifter-
ne med 2,7 mill. kr. Aldersrenten finansieredes
stort set uforandret af staten med ca. 34 mill.
kr. og af kommunerne med ca. 29 mill. kr.
Stigningen inden for omradet var ca. 0,6 mill.
kr. Det samlede resultat af folkeforsikrings-
loven var en udgiftsstigning pA g mill. kr.; men
heraf var 8,5 mill. kr. merydelse fra de forsik-
rede og fra arbejdsgiverne, og yderligere inde-
bar forsorgsloven som nzvnt en besparelse af
samme storrelse. Den ny ulykkesforsikrings-
lov, der ogsa var en del af reformen, beted en
merudgift pA ca. 0,4 mill. kr. Hvad endelig

"loven om arbejdsanvisning og arbejdslesheds-

forsikring af 1932 angar, s4 undergik den ved
denne lejlighed visse zndringer, bl.a. blev det
arlige arbejdsgiverbidrag sat op fra 1,5 til 2,2
mill. kr., s at underskuddet, som staten skulle
dzkke, beregnedes til normalt at andrage ca.
1,8 mill. kr. PA grund af den store arbejdsles-
hed var udgifterne dog en del sterre, og social-
reformens samlede merudgift var 5,6 mill. kr.
I 1930 havde man beregnet socialreformens
merudgifter til ca. 13 mill. kr., nemlig en stig-
ning i statens udgifter fra 74 til 101 mill. kr.
og et fald i kommunernes fra g1 til 77 mill. kr.

Hvorledes man end vender og drejer tallene,
sA var der ikke szrlig mange penge i socialre-
formen, hvorfor den maske snarere fortjener
betegnelsen: administrationsreformen. Men
det var alts3, hvad der var politiske mulig-
heder for at gennemfore. Nar den i samtiden
fremstilledes som en gennemgribende reform,
er en del af forklaringen utvivlsomt, at Social-













































at mulighederne for socialisering burde under-
seges. S4 var der ikke sagt for meget. Derimod
udtrykte programmet sig mere utvetydigt
imod ,,den ublufzrdige fordeling af udbytte*
og for priskontrol, produktionsplanlzgning
og beskaftigelsesfremmende foranstaltninger,
ligesom der taltes om fortsat hjzlp til land-
bruget, bl.a. i form af rentelettelse, og om ud-
stykning og tillegsjord til indeklemte hus-
mznd. Andre programpunkter, der argumen-
terede for arbejderklassens krav, kunne an-
fores. Det afgerende er imidlertid, at program-
met holdt sig inden for en ikke-socialistisk vel-
ferdsstats rammer, og at det uden store ord
og fagter lavmalt og indtrengende appelle-
rede til det hele folk om at samles for at fore
landet fremad i et tempo, der var tilpasset
ogsi de mere forsigtige temperamenter. Hertil
kom, at programmet, bag hvilket sporedes
en national undertone, varslede nye signaler i
forsvarspolitikken, om hvilken det hed, at det
mitte erkendes, at der ikke var ,tilstrekkelig
basis for isoleret afrustning for tiden“. Pro-
grammet sluttede med ordene ,,Danmark for
folket*, som ogsa var titlen pA Oskar Hansens
nye partisang. I den forekom ikke ord som
»Rejs jer, fordemte her pa jorden, rejs dig, du
sultens slavehzr“, men derimod ,,Danmark
for folket — | det klinger og gror, [ det er de
sterke de sejrende ord. [ Hver den, der virker
med evne og 4nd, [ og hver og en, der skaber
med den barkede hind, | hver den, der zrligt
i arbejdets flid | vil bygge op den nye dag, den
nye folkets tid, | plads for dem alle, | plads
for alle der vil, | Danmark for folket".
Samtidig hermed var Staunings position
blevet si sterk, at Socialdemokratiet kunne
fere sin valgkamp med store plakater af stats-
ministerens betryggende, skagprydede kon-
trafej og under sloganet ,,Stauning eller kaos*“.
Og uagtet der blev konstrueret vitser om,
hvem denne ,Hr. s*, som han kaldtes,
mon var, si gav dog dbenbart anstrengelserne

resultat. Stauning synes at have varet den
rette til at fore partiet frem under den devise,
som programmet og den praktiske politiks
nedvendighed var udtryk for. I al fald blev
valget en meget betydelig succes for den soci-
aldemokratiske folkebevagelse. Socialdemo-
kratiet fik 46 % af de afgivne stemmer. Nasten
hveranden person i Danmark stemte socialde-
mokratisk. Skent adverbiet ,,nzsten* bor iagt-
tages, var det dog en formidabel sejr. I man-
dater var det kun seks, men altsd at lzgge
oven pa de 62, man havde i forvejen. Efter
datidens malestok, der ikke kendte til
1970’ernes valgerskred, var det en betragtelig
tilgang. Hvorfra den kom, ved vi ikke, men
man har nok lov at antage, at der ikke blot var
tale om nye valgere fra midten af den sociale
lagdeling, men ogsa fra bunden, d.v.s. fra land-
distrikterne, eksempelvis de sma landmand,
der maitte tage lenarbejde ind imellem, enten
det nu var pd nabogirden eller pa sukker-
fabrikken under rockampagnen. Vagn Dyb-
dahl fojer hertil den iagttagelse, at stationsby-
befolkningen synes at have leveret en stor del
af de socialdemokratiske vealgere, der regi-
streredes som landstemmer. De var ikke ben-
der, men utvivisomt ekonomisk knyttet til
landbruget.

Til Socialdemokratiets 68 mandater skulle
yderligere legges Det radikale Venstres ufor-
andrede 14 mandater (99%), hvorved koali-
tionsregeringen naede 82 ud af 149. Nér ellers
de to partier kunne enes, og det kunne de, var
det en komfortabel majoritet. Af oppositio-
nens 67 mandater fik Det konservative Folke-
parti 26 (189%); det var en tilbagegang pa 1.
Venstre var valgets store taber. Det kunne
ikke holde til LS’ udnyttelse af landbrugs-
krisen og matte aflevere 10 mandater. Heraf
tog Det frie Folkeparti 5. Venstre fik ogsa
18 % af stemmerne, og det gav pa grund af
valgloven 28 mandater, hvortil kom 1 faring.
Retsforbundet, DKP og Slesvigsk Parti fik
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arbejderklassens organisation, for modningen
afdet danske folk og for den demokratiske ud-
vikling i landet har varet af ganske enesti-
ende og afgerende betydning“. Borgbjergs
store tid var ikke hans ministerperioder, men
tiden for og op til 1915-grundlovens vedta-
gelse. Hvad han her udrettede, har sikret ham
en varig plads ikke blot i Socialdemokratiets
annaler, men ogs4 i rigshistoriens.

"

C. Th. Zahle fik det smukkest tznkelige
politiske otium. 7. oktober 1936 valgtes han til
formand for landstinget — en post, han be-
klzdte, til han ved landstingsvalget 3. okto-
ber 1939 73 &r gammel gik ud af aktiv politik.
Han dede mat af dage {3 uger efter sin 80 4rs
fodselsdag i 1946. For ham havde gdrdman-
dene, personificeret i J. C. Christensen, varet
den politisk dominerende klasse, efter ham
blev det arbejdere og hindvarkere, personifi-
ceret i Th. Stauning. Zahle blev med sine
social-liberale anskuelser en formidler mellem
gammelt og nyt, en af velferdsstatens fadre.
Han havde rygvind fra historien og kom til at
lzgge navn bade til en ny grundlov, til en
rekke social-ekonomiske love samt til en ny
landegrense efter princippet: Rigets skel
settes dér, hvor folket har sin grense. Zahle
var ikke uden begrensninger, hvilket bl.a.
viste sig netop i grensesagen, hvor han ville
det rigtige, men ikke med nogen udpraget
psykologisk forstaelse. Men han var en dreven

58

parlamentariker, og hans styrke beroede der-
udover pa hans evne til at formidle et sam-
arbejde iszr imellem forste verdenskrigs mi-
nistre. Hans egenskaber i forbindelse med den
davarende samfundssituation gjorde ham,
som Svend Thorsen har udtrykt det, til tidens
mand, efter hvem en epoke kan tage navn.

Mathilde og C. Th. Zahles eneste barn var
direkter for Kunstindustrimuseet, magister
Erik Zahle.

]

Blandt dem, vi ikke mere genfinder som mi-
nistre, var ogsd handelsminister Hauge. Som
Borgbjerg var han bitter og forurettet over at
vare blevet taget pd ordet. Han havde vel
undertiden sagt, at han var trat og ville ga af|
nir angrebene pa valutakontrollen tog til;
men nu havde valget styrket Hauges politik
og ham personligt i Odense - en kreds, han
reprasenterede til sin ded i december 1940.
Stauning fandt ham nazppe flittig og effektiv
nok.

Trafikminister Friis-Skotte synes at have
varet mere tilfreds med at blive befriet for sit
embede, fordi hans helbred ikke var helt godt.
Han bevarede sit folketingsmandat til valget i
1943 og havde flere vigtige hverv efter sin af-
gang som minister, bl.a. som formand for
jernbanerddet. Han dede i 1946 og huskes
forst og fremmest som broministeren.

Kirkeminister Dahl dede allerede i 1936.
Han var ved sin ded medlem af landstinget.



MINISTERIET TH. STAUNING III
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MINISTERIET TH. STAUNING III

(4. november 1935 - 15. september 1939)

Som i 1929 voldte Det radikale Venstres
onsker visse komplikationer for Stauning.
Qjensynlig ud fra den betragtning, at der var
tale om en begrenset rekonstruktion, var der
hos de radikale som navnt stemning for, at
landsdommer Jesper Simonsen skulle over-
tage justitsministeriet. Tanken stedte imid-
lertid pA Steinckes enske, som denne ogsd
frembar for dr. Munch, zngstelig for, at koali-
tionspartneren i regeringen skulle hindre hans
overflytning; men Munch ville ikke g4 til
Stauning herom, og denne radferte sig ikke
med Munch, for rekonstruktionen var ved at
vare ferdig.

Stauning havde spurgt den radikale folke-
tingsgruppes formand, Jorgen Jorgensen, om
han ville vare kirkeminister, hvad han abso-
lut ikke havde lyst til. Han attriede da - som
22 ar senere — kun én post, nemlig den som
undervisningsminister. Skent Stauning alle-
rede havde tilbudt dette ministerium til sin
partifzlle, forstelzrer, folketingsmand Niels
Fisker, blev det nu Jorgen Jorgensen, som fik
den. Stauning synes som nzvnt at have over-
vejet som et plaster pa siret at gore Borgbjerg
til minister u.p., hvad Munch sterkt stottede;
men Staunings tanke medte modstand i den
socialdemokratiske inderkreds, fordi det havde
virket uheldigt, da den gamle Klaus Berntsen
i 1922 fik en sAdan udnavnelse.

Fisker blev i stedet flyttet til trafikministe-

riet, og forbundsformand, nyvalgt folketings-
mand Johannes Kjarbel blev handelsmini-
ster, mens rddmand, landstingsmand Ludvig
Christensen efterfulgte Steincke som social-
minister. Endelig blev lzrer, landstingsmand
Johannes Hansen kirkeminister, og Stauning
opgav forsvarsministeriet, der gik til forman-
den for den socialdemokratiske rigsdags-
gruppe, partisckretzr Alsing Andersen. Ka-
balen var gaet op, og rekonstruktionen konfir-
meredes af kongen 4. november 1935.

Ved samme lejlighed skete der en del
ressortzndringer. Siledes blev ministeriet for
sofart og fiskeri nedlagt og sefartssagerne
henlagt under ministeriet for handel, industri
og nu altsd ogsa sefart, mens fiskeriet gik tl
ministeriet for landbrug og nu ogsi fiskeri.
Fra kirkeministeriet overfortes grenlandske
kirke- og skolesager til statsministeriet, som
tillige fra justitsministeriet modtog naturfred-
ningen og de fareske sager, der ikke herte
under et serligt fagministerium. For stats-
ministeriets vedkommende var dette den stik
modsatte udvikling af den, der kom til at
gzlde 30-40 Ar senere, og som gradvis bero-
vede statsministeriet alle sager bortset fra
netop sager vedrerende Fareerne og konge-
huset.
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Af de nye ministre var undervisningsmini-
ster Jorgen Peter Laurits Jorgensen den, der
lzngst kom til at holde sig pA det politiske
firmament, og vel ogsA den, der sammen med
Johannes Kjzrbel i 1935 stod stzrkest i den
offentlige og politiske bevidsthed. Jorgen
Jorgensen (1888-1974) er af Svend Thorsen
kaldt ,ur-venstremanden fra Lejre” ud fra
den betragtning, at han i lige linje nedstam-
mede fra forrige Arhundredes gudelige vakkel-
ser, Peder Hansen-Lundbys politiske bonde-
frigorelsesbevagelse og grundtvigianismen,
hvorved han si at sige blev et testamente fra
det 19. drhundrede til vort.

Jorgen Jorgensens slegt var siden den
franske revolution festebonder pA Bispegar-
den, en stor og god fastegird under godset
Ledreborg nzr Roskilde. Forzldrene var fol-
keligt, kristeligt og socialt vakte — moderen
sAvel som faderen allerede fra 1909 medlem af
sognerad og skolekommission. Som bondeknes
vandrede Jorgen Jorgensen i sine spidsnasede
tresko lejlighedsvis rundt i sognet for at op-
kreve skatter og udbetale fattighjzlp. Han
lzrte almuens kir at kende og tilegnede sig en
social grundholdning. Jergen Jorgensens al
hjemmet skabte grundtvigske livssyn fik sin
endelige form under et ophold pa Vallekilde
Hejskole 1906-07. Som moden mand var
Jorgen Jorgensen i 1924 medstifter af Osted
valgmenighed, hvis 50 ars jubilzum han i sin
heje alderdom deltog i. Valgmenighedstanken
fyldte hans liv og udvidede hans sjzl.

Dog er det galt at tro, at Jorgen Jorgensens
unge ar alene hengik med bragesnak og vokale
prastationer (ra hejskolens bla sangbog. Sa-
dant lod sig udmarket forene med opdret af
rede koer og fremelskning af Frederiksborg-
heste. Jorgen Jorgensen blev ogs4 en driftig
bonde. Han-besogte Tune Landboskole 1g910-
11 og gik ,,pa valsen“ fra gard til gard i Skot-
land og Tyskland. Varige indtryk af fremmede
folk og deres tankegang fik han nzppe derved.
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Uden distraktion forblev han hele sit liv
dansk. I 1917 blev han forpagter af Hule
Maellegard, som han drev med dygtighed.
Samtidig hermed begyndte Jorgen Jorgen-
sens offentlige virksomhed. Han blev 1921
medlem af Osted-Allerslev sognerad og straks
dets formand, og 1922 kom han ind i Roskilde
amts provstiudvalg, alt imens han forte
proces mod grev Josef Holstein pA Ledreborg.
Sagen var, at jordlovene af 1919, der betod
en ireladning af de store len, stamhuse og
fideikommisgodser, gav fasteejeren lov til at
inddrage hver 10. fastegird under godset.
Grev Holstein onskede netop Bispegarden;
men Jorgen Jorgensen mente pi sin fars og
egne vegne, at kravet ikke var rejst i tide. Hen
var hverken landsret eller hejesteret enig.
Uimponeret, som han var, var Jorgen Jor-
gensen selvmeder i hejesteret; men det hjalp
ikke. Efter processen fik han i evrigt i 1923
garden i forpagtning pA fordelagtige vilkar,
og en sen driver den i skrivende stund. Op
igennem 1920’rne kom nu det ene hverv efter
det andet folgende den selvforstzrkende pro-
ces, som synes at vere kendetegnende for den
lovende politiker i sveb. SAledes blev Jorgen
Jorgensen i 1928 medlem af Roskilde amtsrad.
Landspolitisk var Jergen Jergensen i 1917
med til at stifte Dansk politisk Ungdomsfor-
bund, som bestod af frisindede, uafhzngige
Venstre-ungdomsforeninger i Varde, Maria-
ger, Roskilde, Lejre og Kege. Forbundets
program gik pa national, nordisk holdning,
indelig frihed i kirke og skole, jordens fri-
gorelse, lesning pa alkoholspergsmalet ud fra
sociale kriterier, afskaflelse af den almindelige
vzrnepligt og varig fred ved parlamentarisk
kontrol med udenrigspolitikken. Selv om ung-
domsforbundet var stiftet ud fra et enske om
engang at se et forenet Venstre, var Jorgen
Jorgensen dog allerede radikalt stemt, og han
fik Ove Rode til at tale ved forbundets forste
mede i Herthadalen ved Lejre sammen med



























mod den konservative partileder ikke blev
mindre ved en siddan uindpakket tilkende-
givelse.

Da loven blev forlenget 31. marts 1937,
foretoges visse mindre #ndringer, og ferst ved
samme lejlighed kom Nationalbankens va-
lutakontor officielt til at hedde valutacentra-
len: I forbindelse med denne lovrevision forte
en rekke erhvervsorganisationer som Indu-
strirddet, Grosserer-Societetet og Dampskibs-
rederiforeningen sig frem for folketingsudval-
get for at f2 en rekke varer overfort til friliste,
mens omvendt Landbrugsridet, husmands-
foreningerne, kebmandsforeningerne og det
af Kjzrbel initierede Arbejderbevagelsens
Erhvervsrad, om end med forskellige motiver,
gik mod erhvervenes fzlleshenvendelse. Ved
denne lejlighed fremsatte Det konservative
Folkeparti sit eget valutalovsforslag; men
opposition var risikofri nu, hvor regerings-
partierne havde flertal i begge ting. Regerin-
gens forslag vedtoges da ogsid af disse mod
Venstres, konservatives, Retsforbundets og
Det frie Folkepartis stemmer. Oppositionen
havde dog opniet, at der blev nedsat et sag-
kyndigt udvalg, som skulle kulegrave samtlige
vore importproblemer. Udvalget fandt, at der
kunne ske en gradvis overforsel til friliste af en
rekke varer, og dets forslag herom ophejedes
til lov 22. december 1937.

Hvad der ikke lykkedes for Hauge med hen-
syn til Nationalbanken, fik Kjzrbel maget.
Hauge havde i to samlinger sogt at komme
igennem med en nyordning af banken, hvis
oktroj udleb i juli 1938. Med de konservatives
stotte gennemfortes ved lov af 7. april 1936 et
kompromis imellem den bestiende private
bank og en ren statsbank. Andringen beted,
at Danmarks Nationalbank, som den nu be-
nazvntes, blev en selvejende institution med
en oget statslig indflydelse. Da seddelbankens
valutapolitik var et samfundsanliggende,
mente regeringen, at den og rigsdagen ogs

madtte have storre kontrol med banken. Christ-
mas Moller kaldte under de lange og gentagne
forhandlinger denne lov for ,Lex Bramsnas*.
Det var ikke ubegrundet, da Bramsnzs bade i
Nationalbankens direktion og som socialde-
mokratisk landstingsmand havde virket for
loven. Han blev da ogsa den forste regerings-
udnazvnte direkter, og han viste i evrigt som
sddan, at selv om den nye oktroj betod oget
statsindflydelse, var Danmarks Nationalbank
dog ikke regeringen — heller ikke dersom den
var socialdemokratisk — folgagtig i enhver hen-
seende.

Som Bording hestede over jzvnmal, kunne
ogsd Kjzrbel efter landstingsvalget i 1936 fore
mange love igennem. Det gjaldt f.eks. loven
om prisaftaler, stadfastet i maj 1937. Som
det fremgar af det foregiende, eksisterede der
allerede en sddan lovgivning, nemlig loven
fra 1931 og visse bestemmelser i valutaloven af
1935; men nu blev loven strammet, under pro-
test fra bAde erhvervene og oppositionen. Den
norske trustlov fra 1926 var i et vist omfang
forbillede, siledes i henseende til den nu ind-
forte anmeldelses- og registreringspligt. Til at
fere kontrol med prisaftaler blev der nedsat et
kontrolrdd pa g medlemmer, der fik hjzlp af
et sekretariat. Kontrollen skulle ikke blot om-
fatte egentlige priser, men ogsa takster, veder-
lag og avanceprocenter. Ifolge Kjzrbols ud-
talelse under sagens behandling forbedes i
loven alle aftaler, som medferte urimelige pri-
ser, vare sig urimeligt heje eller urimeligt
lave; den sidste bestemmelse var indsat med
henblik pd kapitalstzrke handlendes even-
tuelle aftaler om ved szrlig lave priser at
ombringe mindre handlende.

Mindre kontroversiel var loven af 31. marts
1937 om bestemmelser mod uretmassig kon-
kurrence og varebetegnelse. Den blev til efter
onske fra kebmzndene og havde til hensigt at
begrense mulighederne for udsalg, tilgift og
rabat. Alene med regeringspartiernes stem-

73






personlig skat til kommunen af 18. februar
1937. Den havde vazret behandlet i hele fire
rigsdagssamlinger uden at blive vedtaget;
men nu skete det altsd pa trods af oppositio-
nens modstand. Den medforte bl.a. en bedre
systematik og en zndret beregning af skatten
til erhvervskommunen, og den betod en rime-
ligere fordeling af skatten mellem erhvervs-
og opholdskommunen, ligesom af kongehuset
nu kun kongen og dennes bern var skattefri.
Ved lov af 22. december 1936 om &ndringer i
den kommunale valglov var reglerne om skat-
tebetaling og bopzlspligt mod Venstres og
konservatives stemmer blevet lempet.

23. marts 1937 satte kongen sit navn under
en anden indenrigsministeriel lov, nemlig
lejeloven. Ogsa den havde varet lenge under-
vejs, og ogsa den blev vedtaget mod Venstres
og konservatives stemmer. Lovens hensigt var
forst og fremmest at sikre mod ekonomisk ud-
nyttelse. Den gav regler for standardlejekon-
trakter, der ikke som de eksisterende over-
vejende tog hensyn til udlejernes interesser,
for flyttedage, betalingsterminer og - som en
szrlig betydningsfuld nyskabelse efter fransk
forbillede - beskyttelse af erhvervsvirksomhe-
der i lejet ejendom. Hensigten med denne
sidste bestemmelse var at give en nzrings-
drivende ret til de vardier, han ved skabelse
alen kundekreds havde opbygget, og som han
ved opsigelse matte se ga tabt.

Dahlgaard fik i 1938 analogt med revisio-
nen af lovene om kobstzdernes og landkom-
munernes styrelse fornyet styrelsesloven for
Kobenhavn, sd at nu kun borgerreprasenta-
tionen og ikke tillige magistraten fik den be-
sluttende myndighed, ligesom overprasiden-
ten som formand for magistraten erstattedes
af en overborgmester valgt af borgerreprasen-
tationen. Enstemmigt vedtoges ogs4 samme ar
loven om byplaner. Den hidtil gzldende var
fra 1925, men var aldrig blevet anvendt, fordi
kommunerne frygtede for lovens erstatnings-

bestemmelser. Den nye lov hvilede pd den
grundsztning, at en bebyggelse ikke er et rent
privat anliggende, men mi reguleres efter
almene hensyn, og den gav nye regler, som
begreznsede det offentliges erstatningsansvar
og overtagelsespligt for ejendomme, hvis ejere
var utilfredse med erstatningen. Samme 4ar
gennemfortes ligeledes enstemmigt lov om
14n til boligbyggeri og huslejenedszttelse for
mindrebemidlede bernerige familier. Det var
en lov, som 14 i forlengelse af Kanslergade-
forligets aftale om at stille 30 mill. kr. til radig-
hed for boligbyggeri. Af disse midler var .der
brugt 28 mill. kr., der var medgaet til op-
forelse af g.000 lejligheder og 2.000 parcelhuse.
1937-38 var byggepriserne steget, men finan-
sieringsmulighederne forringet. Nu bevilgedes
der 10 mill. kr. om Aaret til og med 1943-44 til
brug for kommunernes og boligforeningernes
opforelse af beboelseshuse, ligesom der i
samme periode ydedes 4 mill. kr. til 1an til
opferelse af parcelhuse for mindrebemidlede
bernerige familier. Skatterne pa statsstattede
ejendomme indbetaltes i en fond, hvis pro-
venu anvendtes til huslejenedszttelse for den
samme kategori. Den danske boliglovgivning
havde hermed ud fra sociale hensyn taget yder-
ligere et skridt frem mod vore dages kompli-
cerede og, som det synes, uforenklelige bolig-
politik. I 1939 kom en byggelov for Keben-
havn og en lov om boligtilsyn og sanering af
usunde bydele. Til det sidste formal stilledes
4 mill. kr. til rAdighed i 4rene 1939-40 til
1943-44-

Ogsa indenrigsminister Bertel Dahlgaard
kom til at deltage i disse rs opbygning af det,
der senere blev karakteriseret som velfzrds-
staten. En ubetinget social indenrigsministe-
riel reform var siledes lov af 31. marts 1937
om bekzmpelse af sygelighed og dedelighed
blandt bern i det forste levedr, som dens lov-
sprogstunge titel var. Hermed tradte sund-
hedsplejerskerne med deres bismervagt ind i
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af lzrlinge tilbage, men i tidens (ylde j&vnede
det sig. Industrien havde hele tiden varet
positivt indstillet over for lzrlingeloven.

I dag forckommer det en selvfolge, at enhver
har ret til sommerferie med len. Sddan var det
ikke for 40 Ar siden. Da havde i al fald 165.000
organiserede arbejdere ikke denne ret, mens
215.000 ifelge sedvane eller overenskomst
havde det. De eneste, der var lovmassigt
sikrede, var tjenestemzndene. Med henvis-
ning til, at den 20. internationale arbejds-
konference i Geneéve i 1936 havde vedtaget et
udkast til en konvention, der gav en raekke
ansatte ret til ferie med len i fra 6 til 12 dage,
og efter atden 21. konference samme 4r havde
foresldet noget tilsvarende for semzndene,
fandt den danske regering tiden inde til hand-
ling. Naturligvis behovede Socialdemokratiet
ikke en siddan tilskyndelse ; men den var et be-
kvemt springbrat. Ferieloven — med lzngere
ferier end de nzvnte - gik dog kun igennem
med regeringspartiernes stemmer.

Private lovforslag - altsa forslag fra folke-
tingsmedlemmer, der ikke er ministre - frem-
szttes i reglen i agitatorisk ejemed, meodes
derfor med overbzrenhed og biszttes under
overholdelse af de fastlagte rituelle normer.
En sjzlden gang lykkes et sAdant privat initia-
tiv til glede for forslagsstillerne og irritation
for regeringen, der som regel, som sagen ud-
vikler sig, gor en dyd af nedvendigheden.
Siledes passerede det i al fald i samlingen
1937-38, hvor det lykkedes Det konservative
Folkeparti at f& vedtaget en funktionzrlov,
stadfestet 13. april 1938. N4r de konservative
tog dette initiativ, skyldtes det et pres fra
konservative funktionzrer, bl.a. formidlet af
KU, der talte adskillige handels- og kontor-
medhjzlpere. Mange af disse folte sig i klemme,
efterat HK i 1932 var blevet optaget i De sam-
virkende Fagforbund. I maj 1937 forelagde
Christmas Moller pa sit partis vegne et forslag
til lov om individuelle arbejdsaftaler. Det

ndede ikke at komme til behandling, men blev
genfremsat i oktober 1937. Forslaget motive-
redes med, at mens de to yderled i produktio-
nen, arbejdere og ledere, havde sterke organi-
sationer og faste regler, si var dette ikke til-
feldet for den store mellemklasse af funktio-
nzrer. De konservatives forslag indebar op-
rettelse af kontrakt, blot den ene part enskede
det, minimumsopsigelsesfrister, erstatning for
uberettiget bortvisning, sygelen, barselhvile,
ferie med lon og lon — om end reduceret — un-
der indkaldelse. Det var, som om det hele var
udtenkt i den socialdemokratiske rigsdags-
gruppe eller i socialministeriet og rettet mod
en gruppe, der ikke nedvendigvis felte sig
knyttet stzrkere til ét parti end til et andet,
oven i kebet en voksende gruppe. Alarm-
klokkerne ringede altsA hos de ovrige partier;
de konservative burde ikke lobe med denne
vzlgergruppe. Socialministeren sagde under
1. behandling, at han ikke i mindste made var
imponeret af de konservatives initiativ. Han
anviste i stedet fagforeningsvejen; funktio-
nzrerne kunne organisere sig. Imidlertid
ville han ikke afvise at forhandle sagen i et
udvalg. Man kunne nu forestille sig, at dette
udvalg ville blive et begravelsesudvalg; men
ogsd Det radikale Venstre havde interesser i
denne sag, og den radikale ordferer, tidligere
trafikminister Hassing-Jorgensen, bebrejdede
ligefrem socialministeren hans negative ind-
stilling. I og uden for udvalget arbejdede
Socialdemokratiet og Det radikale Venstre
sig nzrmere og nzrmere hinanden, d.v.s. at
Socialdemokratiet blev trukket over i retning
af det konservative forslags tanker, hvorefter
det kunne vedtages enstemmigt. Af det op-
rindelige forslag udgik bestemmelserne om
barselhvile med lon, da dette spergsmal be-
handledes i befolkningskommissionen, og be-
stemmelsen om ferie med lon, da dette pro-
blem var taget op i den nys gennemforte ferie-
lov. P4 visse andre punkter omarbejdedes
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Ordningen beted, at selv om de enkelte
politikredse bevaredes, s blev dog hele landet
si at sige én politikreds, hvor der nu ved et
centralt organ var mulighed for at styre og
samvirke.

I 1938 kom hertil en udvidelse af ordens-
politiet med 200 mand og kriminalpolitiet med
50. Motiveringen var, dels at politiet skulle
medvirke ved en rekke civilforsvarsforanstalt-
ninger, dels at de almindelige politiopgavers
antal var vokset. Kontroversiel var en samti-
dig hermed foreslaet udvidelse af sikkerheds-
politiet pA 48 mand. Da det kun var pi g, var
der altsa tale om en virkelig forogelse af dette
korps. Sikkerhedspolitiet skulle varne mod
handlinger rettet mod rigets selvstendighed
og den lovlige samfundsorden samt fore
effektivt tilsyn med fremmede. Der var altsd
tale om et politisk politi, hvis styrkelse forekom
nedvendig pd grund af nazistiske indbrud i
Socialdemokratisk Forbunds kontor, agenter
blandt emigranterne fra Tyskland og forskel-
lige grove tilfelde af tysk spionage. Hertil kom
ogsa zngstelse for, hvad kommunisterne kunne
finde pd. Uheldigt ikke bare for forslagets
gang gennem rigsdagen, men ogsa for politi-
etaten, var det, at en af sikkerhedspolitiets
folk var en nazist, der havde udvekslet infor-
mationer om tyske emigranter med Gestapo.
Dette medforte, at de konservative ikke pa
dette tidspunkt ville acceptere en udvidelse af
sikkerhedspolitiet, men nok af det evrige politi.
Venstre afholdt sig fra at stemme. Steincke
havde det ikke let i disse sager, thi ikke blot
skulle han kzmpe mod nazister og kommuni-
ster, men ogsd Venstre og konservative var
vrangvillige og misteznksomme.

I samlingen 1937-38 lagde Steinckes lovgiv-
ningsiver ogs4 stort beslag pa rigsdagens tid;
men skent han fik meget vedtaget, var han dog
nu ved at loebe ind i vanskeligheder. Her skal
ikke omtales de mange mindre initiativer, som
bar frugt. Principielt interessante var @n-

dringerne i zgteskabsloven af 13. april 1938.
Nu gennemfortes motiveret ved racehygiej-
niske hensyn en udvidelse af kriterierne for
xgteskabsforbud. Mens der hidtil kun havde
varet forbud mod zgteskab mellem sindssyge
og Andssvage i hejere grad, blev forbudet nu
udvidet til ogsa at omfatte psykopater i hejere
grad, kroniske alkoholister, epileptikere i
hejere grad samt lettere dndssvage. Det hele
skulle tjene til at hindre fodsler af abnorme;
men disse kan som bekendt ogsad forekomme
uden for zgteskab, og i vore dage er man giet
den stik modsatte vej og har tvertimod libera-
liseret adgangen til at gifte sig. Det skal i
ovrigt anfores, at det under lovforslagets for-
beredelse havde varet dreftet, om man ikke
burde forbyde blinde og deve at gifte sig,
men det havde retslzgerddet dog fundet be-
tznkeligt. Sigar de talelidende var i segelyset ;
men for deres vedkommende turde retslege-
radet ikke ,,pA nuvarende tidspunkt“ anbe-
fale en lovgivning. Da socialministeren slut-
tede sig til disse betznkeligheder, bejede
justitsministeriet af, og blinde, deve og tale-
lidende bevarede ikke blot retten til at fa
bern, men altsa ogs4 retten til at gifte sig.
Derimod kom Steincke kun med svare
skrammer igennem med sit enske om at fa op-
rettet en szrlig appelret, der skulle fungere som
en art disciplinerdomstol for dommere og
tage stilling til genoptagelse af straffesager.
Steincke mente, at der i befolkningen herskede
den opfattelse, at det ikke kunne nytte at klage
over en dommer, ligesom folk ikke kunne for-
sti, at enske om at A en straffesag genoptaget
skulle rettes til den domstol, hvis afgerelse den
pigzldende var utilfreds med. Derfor ville
han etablere en szrlig appelret bestidende af
en hejesteretsdommer, en landsdommer, en
underretsdommer og to advokater. Forslaget
medte imidlertid sA megen modstand bade
blandt jurister og i rigsdagen, hvor det i
ovrigt ikke blev ferdigbehandlet i samlingen
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»Hvad dzlen noler I efter? I en vis forstand
kan dette drastiske udtryk sta som et startskud
for den forfatningsstrid, der kulminerede lige
for anden verdenskrigs udbrud. Med vilje
anvendes ikke ordet forfatningskamp. Den
havde fundet sin slutning i 1915, og hvad der
nu forestod, var ret beset kun justeringer.

Adskillige gange i det foregdende har det
som en etableret kendsgerning varet fastslaet,
at landstingsflertallet skiftede i 1936. Siden
»Stauning eller kaos“-valget i 1935 havde
regeringspartierne naturligvis regnet starkt
med muligheden af et systemskifte ved det
forestdende landstingsvalg. Det havde de
borgerlige partier ogsd, og nzppe nogen sinde
hverken for eller siden har et landstingsvalg,
der ellers var en stilferdig foreteelse, pkaldt
si megen opmarksomhed og forirsaget si
megen agitation. Skulle man tro den borger-
lige propaganda, ville Danmark med et nyt
landstingsflertal bukke under for en red belge
med udspring i Moskva. Og skulle man tro
regeringspartierne, hvad man heller ikke
burde, var det gamle landstingsflertal ensbe-
tydende med sort reaktion.

Der skulle flyttes tre mandater, for at fler-
tallet skiftede. To var, malt efter folketings-
tallene, nogenlunde sikre for Socialdemokra-
tiet. Det holdt stik, men pad Bornholm stod
stemmerne pa 8 nar lige. I valgmand gav det
23 mod 23. Med sans for effektfuld isceneszt-
telse lod valgbestyrelsens formand, amtmand
P. Chr. von Stemann, en bronzealderurne
hente fra Renne museum til brug for den ned-
vendige lodtrzkning, som statsradiofonien
transmitterede. Socialdemokratiet vandt den,
og dermed havde landstinget samme flertal
som folketinget. 38 socialdemokrater og radi-
kale stod nu over for 37 fra Venstre og kon-
servative.

Dette valg indebar to konsekvenser. For det
forste kunne regeringspartierne gennemfore,
hvad de kunne blive enige om. I Venstre folte

man i virkeligheden lettelse herover. Dr. Krag
havde vel forstaet at udnytte landstingsfler-
tallet til forlig, som Venstres gruppe ikke
altid var begejstret for, men som den tog, fordi
de indeholdt noget til fordel for partiets syns-
punkter. Nu kom man i en friere stilling som
oppositionsparti, og regeringspartierne fik et
storre ansvar for det, der blev vedtaget. Sym-
bolsk afskaffedes hurtigt den sdkaldte tugthus-
lov, der efter bogstaven kriminaliserede visse
sider af fagbevagelsens metoder, men som i
ovrigt aldrig havde faet nogen betydning.
Mere betydningsfuld var den rzkke love, der
har varet omtalt i det foregdende, og som nu
kunne gennemfores enten enstemmigt eller
med regeringspartiernes stemmer alene. For
det andet betod valget, at regeringspartiernes
onske om at @ndre grundloven og afskaffe
landstinget nu kelnedes. Fra at vere en kon-
servativ garant var landstinget nu blevet en
socialdemokratisk-radikal garant. Dersom en
vzlgerboelge skulle fremkalde et borgerligt
flertal i folketinget, ville landstinget med sin
uopleselighed og sine otte Ars valgperioder
vare et stezrkt vaben, der kunne bruges, til
folketingsflertallet pa ny skiftede.

Men over for denne kolde vurdering af
magtens muligheder stod stentavle pa sten-
tavle med fordums slagord indhugget: Vak
med landstinget! — senest en beslutning pé et
ministermede kort for valget. Det er forstae-
ligt, at en konservativ politiker som Christmas
Maoller matte udnytte denne situation, thi ud
fra en konservativ betragtning ville en ny for-
fatning med andre konservative garantier end
det gamle landsting vare at foretrzkke.
Christmas Moeller havde aldrig varet nogen
beundrer af 1915-grundlovens landsting.

I den trontale, Stauning holdt, da rigsdagen
dbnedes 6. oktober 1936, var der meget om
okonomi, arbejdsleshed, sociallovgivning og
udenrigspolitik, mens forfatningsspergsmalet
nzrmest kom som en henkastet bemarkning
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giende pa, atde nedvendige forhandlinger om
en grundlovszndring ville blive padbegyndt.
Under finanslovens forste behandling fulgte
Christmas Meller sagen op, idet han erklz-
rede, at det nu ville vare rimeligt at sege en ny
tokammerforfatning gennemfort.

Der var ingen vej udenom, og 10. november
1936 [remsatte statsminister Stauning forslag
om nedszttelse af en forfatningskommission.
Loven herom stadfzstedes 3. februar 1937. I
kommissoriet hed det, at kommissionen szrlig
skulle overveje overgang til etkammersystem,
indferelse af folkeafstemning og nedszttelse af
valgretsalderen. Kommissionen skulle afslutte
sit arbejde senest ved udgangen af juni maned
1938.

Venstre var imod nedsazttelsen af en forfat-
ningskommission. Det fandt 1915-grundloven
god nok. Den bar ganske vist en radikal stats-
ministers underskrift, men J. C. Christensens
stempel. Venstre meldte altsd pas, og Christ-
mas Moeller blev herved i stand til at placere
Det konservative Folkeparti som en selvstzn-
dig politisk magtfaktor, der kunne handle
uden om Venstre. Der kan nzppe vare tvivl
om, at Christmas Moller hibede at kunne
isolere Venstre og ved et samarbejde med
Socialdemokratiet give Det konservative Fol-
keparti oget indflydelse ikke mindst pa par-
tiets livssag: forsvaret. Christmas Maeller
havde naturligvis, som den drevne iagttager
han var, registreret de rogsignaler, som netop
i denne sag opsendtes fra den socialdemokra-
tiske lejr. Men hvad Christmas Moeller for-
mentlig ikke analyserede med samme sensiti-
vitet, var mange konservatives uvilje mod no-
gen form for forfatningsendring. Eller kan-
hznde Christmas Meller kalkulerede med
at praesentere dem for et sA overbevisende
forhandlingsresultat, at de matte acceptere
det.

I den felgende tid gennemlevede Det
konservative Folkeparti omkring forfatnings-
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problemet en kriseprzget intern politisk kamp,
som historikeren Jens Winther udferligt har
skildret i Det konservative Folkepartis jubi-
lzumshistorie. Den skal derfor ikke refereres
her. P4 baggrund af denne strid, som netop i
efterdret 1937 ndede et hejdepunkt, er der
noget paradoksalt i, at det var Christmas
Moller, som i november 1937 zggede rege-
ringen med det nzvnte citat af Tordenskjold.
En maned efter stak han i vanskeligheder til
halsen i sin partigruppe, der dreftede hans
fuldt udarbejdede forfatningsforslag. Debatten
fertes ind i forfatningskommissionen, og den
kom ogsa til offentlighedens kendskab ved an-
greb pa Christmas Maeller fra bl.a. Victor Piir-
schel og Holger Andersen, mens Anders Vi-
gen i ,,Berlingske Tidende* forsvarede Christ-
mas Mollers og dermed sine egne tanker. Hele
denne opslidende kamp inden for Det konser-
vative Folkeparti viser ikke blot dette partis
konstitutionelle svaghed ved dets uforligelige
interessemodsztninger, men ogs4, at dets for-
mand ved sin skrupellese vedholdenhed var
i stand til at gennemtvinge sit standpunkt ved
hjzlp af den sterre halvdels stemmer mod den
mindres. Det er ilde for et parti, hvis dets for-
mand er et stridens tegn, som mi krave sin
ret ved afstemninger, der efterlader parti-
veteranerne skumlende. For ethvert parti i
vort land synes det at gzlde, at det forst og
fremmest skal vogte pd sin hejreflej. Christmas
Moller trddte den altsd under fode og kom
ogs til at betale prisen derfor.

7. december 1937 fremlagde regerings-
partierne et udkast til en ny forfatning. Det
byggede p& den grundopfattelse, at der ikke
mitte vzre to kamre, som kunne fa forskelligt
politisk flertal. Derfor foreslog man, at lands-
tinget blev afskaffet og erstattet af et lovrad,
der skulle behandle alle lovforslag - med
undtagelse af finansloven - for at sikre, at
sdvel tekniske som juridiske hensyn var iagt-
taget. Det skulle have 37 medlemmer, hvoraf









lige si interesserede i at fA debatten til at
dreje sig om andre sager. For dem gjaldt det
om at f forfatningsafgerelsen lagt over pa den
folkeafstemning, der skulle komme efter val-
gene. Tiden var prazget af storpolitisk uro - i
1938 havde man under Miinchen-krisen fryg-
tet for en ny verdenskrigs udbrud - og Det
konservative Folkeparti sogte pA denne bag-
grund at vinde forstaelse for en ny forsvarslov,
der skulle eflektivisere varnene. I evrigt an-
greb bade de konservative og Venstre rege-
ringen for tidens alt for heje skatter, for va-
lutacentralens alt for vidtgiende indgreb i
erhvervslivet og for en arbejdsleshedsprocent,
derstadig 12 pA ca. 20 om 4ret, hvad den havde
gjort siden 1934.

P4 den anden side kunne regeringspartierne
bore i uenigheden mellem Venstre og Det
konservative Folkeparti og pa spliden inden
for sidstnzvnte parti samt i det hele taget ud-
nytte oppositionens hele kalejdoskopiske
mangfoldighed. lkke blot var der halvgamle
kendinge som Retsforbundet, Danmarks kom-
munistiske Parti og Danmarks nationalsocia-
listiske Arbejderparti, men ogsi Bondepartiet,
der var oprettet i januar 1939 som en videre-
ferelse af Det frie Folkeparti, foruden Dansk
Samling, stiftet 1936 med Arne Serensen som
drivende kraft og anmeldt til folketingsvalget
af en socialdemokratisk athopper, lzrer J. A.
K. Dalby, og endelig Nationalt Samvirke, der
var oprettet i 1938 og anmeldti 1939 af Victor
Piirschel. I alt opstillede 10 partier foruden
Slesvigsk Parti.

Denne partisplittelse kunne virke nok s
drabelig og foruroligende; men valgresulta-
tet 3. april 1939 viste, at de sm4 partier var be-
tydningslese, dels fordi de fik s fA mandater,
dels iszr fordi intet af dem kunne placere sig
som den beremte tunge pa vagten. De seks
sma partier fik tilsammen knap 119% af samt-
lige stemmer, hvilket gav 4 mandater til
Bondepartiet (=1), 3 til DKP (+1), 3 til

Retsforbundet (+1), 3 til DNSAP (+3) og
ingen til Dansk Samling og Nationalt Sam-
virke. Slesvigsk Parti fik uforandret 1 man-
dat. For de store partier gjaldt, at Socialde-
mokratiet ikke kunne holde ,Stauning eller
kaos“-valgets heje stemmetal. Partiet gik fra
68 ned til 64 mandater, mens de radikale be-
holdt deres 14. Regeringen havde altsa efter
danske forhold stadig et pznt flertal. Venstre
gik 2 frem og blev 30, mens de konservative
mod forventning fik uforandret 26 mandater,
hvilket vil sige, at partiet havde faet Piirschels
mandat tilbage.

Landstingsvalget 14. april 1939 er forst og
fremmest karakteriseret ved, at den ene halv-
del af tinget ikke havde varet pa valg siden
1932. Resultatet matte derfor blive et andet
end i folketinget. Socialdemokratiet gik fra 31
til 35, Det radikale Venstre fra 7 til 8, Venstre
fra 22 til 18, Det konservative Folkeparti fra 15
til 13. Hertil kom, at Bondepartiet fik 1 valgt.

For grundlovssagens gang pd Christians-
borg var valget positivt. Hos de konservative
var i folketinget tre modstandere af for-
slaget gledet ud, og af de nyvalgte var kun én
imod, tre for. I landstinget kom der tre nye
tilhzngere ind, mens en modstander var gledet
ud. I den gamle konservative rigsdagsgruppe
havde der varet 24 for og 17 imod, nu var
tallene 28 og 11. Det kunne altsammen vare
meget godt, og Christmas Mellers Andedrats-
besvarligheder blev utvivisomt mindre. Men
uagtet politikerne pa Christiansborg har gode
forbindelser til deres valgerforeninger, som de
alle er nzrt knyttet til, og som de i mange hen-
seender er afhzngige af, sd har de ikke altid en
lige sA intim forbindelse med de sterre cirkler,
som ligger udenfor, altsd de tavse tilhzngere
og vzlgere. Folkeafstemningen stod tilbage.
Efter at rigsdagen pa ny havde behandlet og
vedtaget grundlovsforslaget i april-maj 1939,
fandt den sted 23. maj 1939. PA grund af
reglerne, der som nzvnt sagde, at mindst 45%
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handelsomsatning var suspenderet, som den
havde varet det under krigen.

I det foregdende er en rzkke af mellem-
krigstidens foranstaltninger gennemgaet. No-
gen samlet kriseplan fandtes, som det fremgar,
ikke. Man havde nok en idé om, at man ville
holde hjulene i gang, d.v.s. beke#mpe arbejds-
lesheden, men ogs4 hjzlpe benderne, sa at de
ikke skulle ga fra gardene. Til den ende sogte
man fra regeringens side fra sag til sag en les-
ning ved at forhandle med partierne og orga-
nisationerne. Ikke alle indgreb viste sig ad-
xkvate. F.eks. sogte man at holde et lavt rente-
niveau; men det gik ud over valutasituationen,
og lavrentepolitikken bred sammen i 1935,
hvorefter man lod renten stige. Sagt med
fremmedord ferte man en uortodoks, pragma-
tisk, opportunistisk politik. Den bidrog sikkert
til en stabilisering af de ekonomiske forhold,
selv om disse forst og fremmest forbedredes
pa grund af fremgangen i udlandet. Tvangs-
auktionerne blev meget fzrre, landbrugets
indtjening steg, mens arbejdslesheden nzsten
halveredes; den var dog ved krigsudbruddet
nzr de 20%. Samtidig var realldiisstigningen
fra 1914 til 1939 55-60%, hvortil kom sikring
af ferie og andre sociale goder.

I 4rene 1931-39 bevilgedes i krisehjzlp til
landbruget ca. 224 mill. kr. i direkte tilskud,
210 mill. kr. i indirekte tilskud iser til gelds-
sanering og ca. 200 mill. kr. i1an. I betragtning
af, at der var ca. 200.000 landbrugere, er disse
6-700 mill. kr. ikke noget stort beleb. NAr det
dog mod periodens slutning som just beskrevet
gik fremad, skyldtes det derfor i forste rekke,
at landbruget var ved at have tilpasset sig
de nye produktionsformer og de @ndrede af-
sztningsforhold. Krisehjzlpen er derfor nzppe
ubegrundet karakteriseret som ,en overvej-
ende socialpsykologisk gestus ... et tegn
p4, at samfundet som helhed stod solidarisk
med dets kriseramte medborgere*.

I 1930’rne mistede landbruget i evrigt
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terrzn til industrien. I 1929 beskzftigede land-
bruget 32% af befolkningen, tegnede sig for
ca. 25 % af faktorindkomsten og 79 % afl ekspor-
ten. I 1939 var beskzftigelsen dalet til 299%,
faktorindkomsten til ca. 20% og cksporten til
ca. 75%; men landbrugserhvervet stod stadig
som den dominerende valutaindtjener.

Handvark og industri beskazftigede i 1929
29 % af befolkningen, i 1940 32%. Krisen med
dens aflukning til udlandet skabte i mange
henseender gode forhold for dansk industri.
Industrialiseringen — og dermed urbaniserin-
gen — fortsatte; men der var tale om en dybt-
giende omstrukturering af erhvervslivet. Nye
virksomheder opstod til dzkning af de an-
drede forbrugsvaner, som nu krzvede bl.a.
radioer og stevsugere, ligesom man i oget
grad i lz af beskyttelsen gik over til inden-
landsk produktion af gummistevler, silke-
stramper, badedragter og meget andet.

Hvad der her er sagt, betyder ikke, at der
ikke skete nogen udvikling i 1930’rne med hen-
syn til samfundslivets organisering set i for-
hold til perioden 1914-18. Statsmagtens ind-
flydelse egedes givetvis. Eksempelvis beted
valutacentralens oprettelse, at staten herefter
fik kontrol med hele valutahandelen. Valget i
1935 viste, at de kvantitative restriktioner,
som regeringens valutapolitik medferte, nu
accepteredes af befolkningens flertal. Staten
styrkedes ogsi ved de konsekvente indgreb,
der fandt sted over for arbejdsmarkedets
parter, ligesom lovgivningen f.eks. om pris-
kontrol, si spzd den end var, og zndringen i
Nationalbankens oktroj tjente samme formal.

Ligesom indenrigsminister Ove Rode under
forste verdenskrig havde inddraget represen-
tanter for de store erhvervsorganisationer i
sivel den overordentlige kommission som de
talrige rdd og nzvn, gennem hvilke statsregu-
leringen fandt sted, sidan samvirkede ogsi
1930°'rnes ministre med organisationerne, og
selv om statsmagten som sagt befestede sin









sig med de indenrigspolitiske forhold i videste
forstand. Uomtalt er derimod Danmarks
forsvars- og udenrigspolitiske situation. I
denne sammenhzng har Socialdemokratiets
stilling sarlig interesse, fordi det - hvis det
#ndrede holdning - kunne gennemfore en ny
politik sammen med Venstre og konservative,
dersom det skonnede, at forholdene krevede
det.

At partiets ledelse begyndte at varsle nye
signaler efter Hitlers magtovertagelse, maske
endda fer, er evident. Alene det forhold, at
Socialdemokratiet var kommet til magten,
kan i s& henseende have haft en vis betydning.
Ekstremistiske bevagelser rundt om i Europa
havde vist, at en bevzbnet ordensmagt ud-
over politiet i givet fald var af betydning. For-
svarslovene af 1932 kunne siges at give -en
styrke, som var tilstrekkelig til indvortes
brug, og der markedes ikke ved denne lejlig-
hed nogen @ndring i partiets officielle hold-
ning. Lovene var, hvad socialdemokraterne,
Venstre og radikale kunne enes om. [ 1932
havde Stauning skilt sig af med afrustnings-
forkzmperen par excellence, Laust Rasmus-
sen, som forsvarsminister og i 1933 med hans
efterfolger, H. P. Hansen, der vel var mere
besindig, men al samme observans. Fra for-
aret 1933 var Stauning selv forsvarsminister.
Heri kunne der ligge en tanke. Skulle skibet
&ndre kurs, var det bedst, at skipperen selv
stod pa broen. Allerede ved sin udnzvnelse til
forsvarsminister lod han forst4, at afrustnings-
forslaget nzppe nogen sinde ville blive til
noget.

Det var heller ikke tilfzldigt, at Socialde-
mokratiets ordferer, Hans Nielsen, under fi-
nanslovdebatten i oktober 1933 fremkom med
de ofte citerede ord om, at Danmark var et
smukt hus i nationernes rekke, som var vel
verd at forsvare. Han sagde ganske vist
.over for voldsmznd* og talte serlig om Sen-
derjylland, hvor sindene var opskrzmte pa

grund af fanatiske nazisters trusler om at lobe
storm mod grznsen. Alligevel var det en helt
anden toneforing end den, man var vant til,
da Laust Rasmussen forte ordet. Hans Nielsen
fremhzvede ogsd med baggrund i nogle af
general Withsideer det positive i ungdommens
opdragelse i vibenbrug, hvilket den socialde-
mokratiske gruppes flertal i et efterfolgende
mede dog tog afstand fra. Hans Nielsen, og
altsa ikke Stauning selv, havde med andre ord
vovet sig derud, hvor isen begynder at knage.
Socialdemokratiets rigsdagsgruppe var stadig
tilbageholdende. Nar man betznker de mange
ars intense antimilitaristiske propaganda -
foruden hensynet til den radikale regerings-
partner — er det forstdeligt, at man viste
treghed. Man svinger ikke let et stort parti
fra dag til dag, hvad i evrigt nzppe nogen
onskede. Man varmede kun op. Men debat-
ten i partigruppen viste ogsd, at Stauning,
Hartvig Frisch, der netop i oktober 1933 ud-
sendte sin bog ,,Pest over Europa“, og J. P.
Nielsen, Dynt, var parate ikke blot til at op-
give afrustningen, men ogsd til at acceptere
ungdommens vdbenopevelse og et starre nor-
disk samarbejde pa forsvarsomradet. Hvad
det sidste angik, havde Stauning felt sig for i
oktober 1933 ved forskellige udtalelser, men
var blevet medt med afvisning af bide den
svenske og den norske opinion. Danmarks
sydgrense vedkom ikke disse to lande. For
Norges vedkommende var bitterheden over
nederlaget i Gronlandsprocessen stadig stor.

Socialdemokratiets linje blev alts3, at man
stadig var for afrustning, men ville begrave
forslaget herom.

Udviklingen i Socialdemokratiet notificere-
desi 1934 i programmet ,,Danmark for folket®,
som Stauning som fer nzvnt selv skrev hoved-
parten af. Det anlagde en pessimistisk vurde-
ring af den internationale situation og erklz-
rede, at der ikke for tiden var basis for isoleret
afrustning. Meget mere blev der ikke sagt.
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Stauning mAtte stadig ga forsigtigt frem. Han
erkendte, at hovedmassen af partiet ikke var
rede til videregdende foranstaltninger, og
alene den lige refererede programerklzring
blev i samtiden registreret som en betydnings-
fuld drejning.

At Stauning var i skred, fremgar af minister-
medet 22. marts 1935, hvor han foreslog, at
hzren udvidedes med to regimenter mere. Det
stottedes af Friis-Skotte, Hauge og Steincke,
mens de radikale var imod sammen med for-
mentlig Bording og H. P. Hansen. Der kan
ikke godt vare tvivl om, at de to regimenter
var en proveballon, for i samme forar bragte
»Social-Demokraten* flere artikler, der var
positive over for forsvaret. Kongressen i Al-
borg i juni 1935 gik et ikke uvasentligt skridt
videre. Nu taltes i resolutionen om ,,en effek-
tiv bevogtning“. Stauning ville gerne vare
glet endnu lzngere og have 4bnet mulighed
for en vis oprustning. Han var stzrkt pavirket
afden begyndende tyske oprustning; men han
bremsedes af hensynet til partiets gamle anti-
militarister.

Der var som nazvnt ogsd hensynet til dr.
Munch og de ovrige radikale, som ikke i
mindste mide havde zndret opfattelse. Un-
der de slesvig-holstenske nazisters grense-
bulder, hvis rekkevidde det kunne vare svart
at vurdere, havde Munch varet tilbagehol-
dende og ment, at lidt mere statspoliti matte
vare nok, og Munch misbilligede Staunings
spede nordiske initiativ. Det beted ikke, at
Munch undervurderede Hitler-regimets far-
lighed ; han mente blot ikke, der var noget for
os at stille op. Folkeforbundet som fredsstifter
havde han opgivet troen pa allerede i marts
1933. Kort efter udtrddte Tyskland af Folke-
forbundet, og i marts 1935 meddelte Hitler, at
der ville blive indfert almindelig varnepligt i
Tyskland, hvilket stred klart mod Versailles-
fredens bestemmelser. Det var en disposition,
der fremkaldte megen zngstelse i Danmark —
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ogsa fordi vi som medlem af Folkeforbunds-
radet siden 1933 ikke kunne undg4 at bekende
kuler. Munchs standpunkt, som ogsd Stau-
ning og den ovrige regering samt Venstre og
konservative delte, var, at vi ikke matte vakke
mistro i Berlin, men pa den anden side heller
ikke matte indtage en holdning, der vanskelig-
gjorde senere bistand fra de stater, som nu ville
slutte op mod Tyskland. Heraf fulgte, at Dan-
mark i Folkeforbundsradet undlod at stemme,
hvilket indbragte os ros i Tyskland og kritik
for frygtagtighed bl.a. i den franske presse.
Til grund for Munchs holdning 14 den uom-
tvistelige kendsgerning, at Folkeforbundet
ikke kunne gore sig gzldende i stormagts-
konflikter. Der kunne derfor ingen anledning
vare for os til at blive indblandet. Christmas
Moller erklzrede da ogsa i det udenrigspoli-
tiske nzvn, at enhver dansk udenrigsminister
matte have handlet som Munch.

Netop under ,,Stauning eller kaos“-valget
i 1935 inddroges vi pa ny i den accelererende
storpolitiske konfrontation, da Italien angreb
Abessinien og Folkeforbundssanktioner derfor
kom pa tale. Munch havde altid varet skeptisk
over for sAdanne; men da alle andre medlem-
mer af Folkeforbundet pa nar Italien, Ostrig,
Ungarn og Albanien gik ind for sanktioner,
d.v.s. 50 mod 4, fandt ogsa vi vor plads blandt
de stater, der i pAkommende tilfzlde onskede
sanktioner anvendt. 13. november 1935 - altsd
si hurtigt efter valget som muligt - fremsatte
Munch i folketinget forslag om sanktionerne.
Retligt var det formentlig ufornedent; men
det ville vare opportunt, om Venstre og kon-
servative kunne bindes, og det kunne de ikke
ved at udnytte administrative bemyndigelser,
men kun ved at g4 den trzlse vej gennem rigs-
dagen. Munch havde utvivisomt forestillet
sig, at det ville g forholdsvis glat; men de to
oppositionspartier var ikke til sinds at give den
generelle bemyndigelse, regeringen bad om.
For at opna alle fire store partiers tilslutning



sagte Munch at imedekomme VK-oppositio-
nen ved at give tilsagn om, at sanktionerne
kun skulle ivarkszttes efter forhandling med
det udenrigspolitiske nzvn og med tilslutning
afl finansudvalget; men det tilfredsstillede ikke
Venstre og konservative, og sanktionsloven
blev da vedtaget alene med regeringspartier-
nes stemmer, mens oppositionen undlod at
stemme. Da olien var holdt uden for sanktio-
nerne, og da vestmagterne i virkeligheden ikke
var indstillet pd at sztte ind over for Italien,
var sanktionerne uden betydning, og hvad vi
foretog os ret beset ligegyldigt. Folkeforbun-
dets fallit var 4benbar. Dette forhold repete-
redes til overflod i marts 1936, da Hitler be-
satte Rhin-zonen. Forhandlinger om sank-
tioner forte til intet; men Danmark havde
formaet atmanevrere, s at vi ikke fornzrmede
Tyskland.

Der var mange andre darlige varsler, som
f.eks. den tysk-britiske flideoverenskomst af
18. juni 1935; men disse forhold skal her, hvor
vi interesserer os for den danske regerings
reaktioner, lades uomtalt. Historikeren Viggo
Sjeqvist konstaterer i sit vark om dansk uden-
rigspolitik 1933-40, at det fra sommeren 1935
syntes uundgieligt, at alle problemer omkring
det danske forsvar matte tages op til ny vur-
dering, men i isoleret dansk regie, da enhver
form for nordisk militzrt samarbejde var ude-
lukket.

P4 trods af smi skinmanevrer og mindre
krusninger under dreftelserne i det udenrigs-
politiske nzvn var der enighed mellem de fire
store partier om regeringens Folkeforbunds-
politik. Derimod var der langtfra enighed mel-
lem partierne om, hvilke slutninger man skulle
drage af de udenrigspolitiske konjunkturer
med hensyn til dansk forsvar. Her stod Det
konservative Folkeparti og Det radikale Ven-
stre pA de positioner, de havde stiet pa den
sidste menneskealder. At Venstres grund-
holdning var forsvarsvenlig, kunne der ikke

vare tvivl om, og Socialdemokratiet var for-
sigtigt i skred over mod en mere positiv stilling.
Valgeti 1935, der som omtalt var den stemme-
massige understregning af Socialdemokratiets
vakst til folkebevagelse, gjorde det ikke lettere
for partiet at sl4 ind pa en ny politik. Det er
nu engang svarere at vende en supertanker
end en jolle. Som nzvnt foretrak Stauning efter
valget at kvittere forsvarsministerposten og
overdrage den til partisekretzr Alsing Ander-
sen. Herved opndede statsministeren ved den
nye ministers ubetingede loyalitet at have
fuld kontrol over dansk forsvars udvikling og
tillige have mulighed for selv at sta friere bdde
over for sit eget parti og over for de evrige
partier samt maske ikke mindst over for gene-
rallojtnant Erik With, som Stauning i uden-
rigsminister Munchs fravar selv havde prote-
geret frem til posten som harchef, bl.a. fordi
dennes joviale vasen tiltalte ham.

Det konservative Folkeparti forte an i pres-
set pa regeringen for at fa den til at omsztte
registreringen af den farlige internationale ud-
vikling til praktiske foranstaltninger. I februar
1936 fremsatte Ole Bjorn Kraft pa de konser-
vatives vegne et forslag om at anskaffe for 20
mill. kr. materiel til luftforsvaret. Han moti-
verede det med nogle betragtninger over
flyvevabenets udvikling efter krigen: ,,Med
den tekniske udvikling, der har fundet sted,
er det et stort sporgsmal, om den danske stats-
ledelse ikke allerede gennem truslen om et luft-
bombardement kunne blive tvunget til ind-
remmelser af en sidan karakter, at vor selv-
bestemmelsesret ville blive bragt i afgerende
fare*. Hans ord gjorde dog ikke noget indtryk
pA regeringen og heller ikke pa general With,
som tenkte i forste verdenskrigs baner og der-
for foretrak kanoner og fodfolk fremfor fly-
vende maskiner. Derimod var Venstre mere
positivt, skant dette parti havde varet initia-
tivtager til 1932-ordningen.

Et konservativt forslag, der enigt stottedes

101



af de ellers altid uenige militzre sagkyndige,
om at nedsztte en forsvarskommission til
kulegravning af vore forsvarspolitiske proble-
mer vandt ikke genklang hos regeringen. Den
nedsatte i stedet i august 1936 et internt mini-
sterudvalg bestdende af de tidligere forsvars-
ministre Stauning, Munch og H. P. Hansen
samt den fungerende forsvarsminister, Alsing
Andersen. Dette politiske svarvagtsudvalg
skulle give direktiver til vaernscheferne om de
rammer, de mitte holde sig inden for i plan-
lzgningen af en ny forsvarsordning. De va-
sentligste direktiver gik ud p4, at en ny for-
svarsordning ikke matte koste mere end den
gamle, og at den ikke maitte sigte pa et eksi-
stensforsvar, men kun pi et grense- og kyst-
forsvar, der dog skulle vare i stand til at afvise
forsog pa at bruge dansk territorium, ,hvor
mulighed for en sddan afvisning matte fore-
ligge*. S4 var der ikke sagt for meget.

Resultatet af ministerudvalgets direktiver
blev, at krigsministeriet udarbejdede et meget
moderat forslag, som With, da han omsider fik
det til hering, fuldstzndig nedgjorde - og at
severnet foreslog en udvidelse af fliden, som
ifelge forslaget ogsa skulle have artilleriskibe
og et kraftigt luftvdben med henblik p3, at
neutralitetsforsvaret kunne g over i et egent-
ligt eksistensforsvar.

I Socialdemokratiet stod man stadig delt.
Yngre socialdemokrater var mere tilbojelige
til at g4 ind for et sterkere forsvar. F.eks. sagde
H. C. Hanseni 1936: ,Skulle tilfeldige bander
kunne g4 over grznsen, uden at vi satte ind
over for dem? Kunne vi i en kritisk situation
forvente nogen art af militzr bistand (ra andre
nationer, sifremt vi selv resignerede og erklz-
rede ikke at ville yde nogen beskyttelse afl vor
grense?* Det var meget forsigtigt formuleret,
men dzkkede meget godt en gruppes syns-
punkt. P4 den anden side havde mange ldre
socialdemokrater ikke glemt Laust Rasmus-
sens aflrustningsforslag. I centrum af rigs-
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dagsgruppen stod ministrene, forst og frem-
mest Stauning, der vel dybest set var enig med
de unge, men mitte tznke pa sammenholdet i
partiet. Da forsvarsforslagenc, som pa grund all
august-direktiverne trods alt holdt sig inden
for ret snzvre rammer, kom til behandling i
den socialdemokratiske gruppe i december
1936, fik de stotte ogsd af de ellers ret pacifi-
stisk indstillede ministre som f.eks. H. P. Han-
sen og Bording, der oenskede ro om sagen. De
blev ogsd vedtaget af socialdemokraterne,
hvorimod de radikale var imod. Nogle, som
Munch, var imod artilleriskibe, der kunne
tjene egentlige krigsformal, andre, som de tid-
ligere ministre Zahle, Scavenius og Hassing-
Jergensen, krevede besparelser.

Situationen var med andre ord ikke uden
spendinger; men nar de to regeringspartier
dog s forholdsvis hurtigt naede til enighed om
et kompromis, skyldtes det i forste rekke, at
statsministeren og med ham de ovrige social-
demokratiske ministre kom de radikale i mede,
hvilket ogsa konvenerede Socialdemokratiets
alrustningsflej. Nar alt kom til alt, foretrak
Stauning regeringsfzllesskabet med de radi-
kale fremfor med Venstre og eventuelt de
konservative at etablere et forsvarspolitisk
samarbejde, som ville skabe storre problemer
med pacifistflejen, end samarbejdet med de
radikale forvoldte i forhold til partiets unge -
rent bortset fra, at et sAdant samarbejde kun
med stort besvar ville kunne udstrazkkes til de
omréder, hvor man i evrigt gik harmonisk i
spand med Det radikale Venstre. Sagt pa en
anden made var Staunings og hans fzllers be-
kymring over udviklingen efter Hitlers magt-
overtagelse zgte nok og ligeledes deres deraf
flydende onske om at effektivisere vort forsvar;
men de havde uklare og usikre forestillinger
om, i hvilken sammenhazng og pd hvilken
mdde et stzrkere forsvar skulle virke, nAdr man
sa bort fra helt begrensede grensekrenkelser
af forvildede og ophidsede tyske grenseflyt-



tere. Der var jo, tznkte de, nok trods alt noget
om det, nir dr. Munch med stoisk ro doce-
rede, at Danmark aldrig nogen sinde, uanset
hvor meget vi i vor vennelese tilstand opru-
stede, ville vare i stand til at modsztte sig en
tysk agg:ession. Hensynet til den indenrigs-
politiske situation vejede altsd tungere end
nervesiteten for den udenrigspolitiske udvik-
ling.

Det sas af det lovforslag, Alsing Andersen
fremsatte i folketinget 4. februar 1937. I sin
foreleggelsestale betonede han, at rustningerne
i andre lande ikke kunne eller burde tages som
cksempel for Danmark, da regeringen ikke
ansi det for muligt at bygge Danmarks sik-
kerhed pA rustninger. Man havde, sagde han,
ogsa fundet det afgorende nedvendigt at tage
okonomiske hensyn, sdledes at de sociale og
kulturelle opgaver ikke led skade. Men noget
militer matte vi have, og skulle militzrord-
ningen vare mere rationel, var det mest pa-
trengende at skafle en tidssvarende materiel-
udrustning for harens styrker og, som han
sagde, ,,sanere flddens forhold med hensyn til
materiel og personel“. Det var efter regerin-
gens opfattelse bedre at have et mindre, vel-
udrustet forsvar end et storre, som ikke havde
det fornedne materiel. For at tilsukre pillen,
der ellers ikke synes serlig stor, var der til for-
svarslovene knyttet forbedringer af kaserne-
forholdene, hojere lon til de varnepligtige og
en humanisering af den militzre straffelov.

Om det siledes efter regeringens opfattelse
mere rationelle og hensigtsmassige forsvars
opgaver sagde Alsing Andersen, at de var som
under forste verdenskrig at bidrage til at holde
os uden for et eventuelt stormagtsopger ved at
varetage de forpligtelser, der pahvilede os,
d.v.s. ikke alene at afvise tilfeldige neutrali-
tetskrenkelser, men ogsi at yde en vis beskyt-
telse mod andre neutralitetskrenkelser, nar
der var rimelig mulighed for at afvise dem.

Efter forslaget ville ordningen blive mere

rationel og hensigtsmassig, dersom man neje-
des med at indkalde 7.800 mand i stedet for
8.900, men det skete ved at sztte arbejds- og
hjzlpetroppernes antal ned med 2.300 og oge
de regulzre styrker med 1.200. Regnet ud efter
regimenter gik man ned fra otte til syv. For
artilleriets vedkommende blev to hestetrukne
afdelinger erstattet med motoriserede. Til
forsvar af hovedstaden stilledes én luftvarns-
afdeling til rAdighed. Herom sagde forsvars-
ministeren, at man ikke ville ofre mere, da en
effektiv dekning alligevel ikke kunne opnis.
Men den ene afdeling beted dog, ,,at flyvere,
der i fjendtlig hensigt sogte ind over byen,
ikke kunne gore dette uden risiko og derfor
heller ikke kunne optrede efter forgodtbe-
findende”. Siledes razsonnerede man ikke
blot i Danmark, men ogsi i de oevrige vest-
europziske lande, at man kunne beskytte sig
mod Hitlers Luftwaffe. Samtidig nedsatte man
antallet af eskadriller i harens flyvertropper
fra fem til fire. I kroner og ore beted alt dette,
at hzrudgifterne steg fra ca. 26 mill. kr. arligt
til 26,4 mill. Inden for en periode af hojst fem
finansar ydedes en engangsbevilling p4 10 mill.
kr. til materielanskaffelser.

Hvad flAden angik, bestemtes det, at den
skulle besta af artilleriskibet ,Niels Juel” - af
stort set alle anerkendt som noget af et mis-
foster — og 13 bevogtningsenheder, d.v.s.
torpedobide, u-bade og minestrygere, samt 1
mineskib, nogle minefartejer og 20-24 fly.
Under forhandlingerne i folketingsudvalget
skubbede man nogle af nyanskaffelserne ud
i fremtiden og opsminkede i stedet de gamle
u-bAde og artilleriskibet ,,Peder Skram“. Se-
varnets budget steg med ca. 1,6 mill. kr.
til 14,5 mill. arligt. Hertil kom en eck-
straordinzr bevilling pA g mill. kr. at an-
vende inden for en periode af hejst fem Aar.
Denne forsvarsordning vedtoges af folketing
og landsting i april-maj 1937 alene med rege-
ringspartiernes stemmer. Det konservative
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Vi var siledes overladt til os selv, alt mens
destorpolitiske skyer blev stadig mere truende.
I marts 1938 besatte Hitler Ostrig, og det er
forstaeligt, at man i Danmark tzenkte pa Sen-
derjylland. 26. marts 1938 skrev Stauning
under market Politicus i den socialdemokra-
tiske presse en artikel, der refererede til 1937-
lovens materielanskaffelser og derpa konsta-
terede, at det vel var muligt, at der kunne
gores endnu mere i den retning bl.a. til beskyt-
telse af hovedstaden, ,hvor der kunne vare
fare under andre magters sammensted”. I til-
slutning hertil fremsatte finansminister Vil-
helm Buhl 5. april 1938 lovforslag om et in-
denlandsk statsldin pd 50 mill. kr., der for
halvdelens vedkommende skulle bruges til
beredskabslagre af kul, jern, olie, reservedele,
medicin m.v., mens den anden halvdel over
tre Ar skulle benyttes til fremskyndelse af de
ekstraordinzre anskaffelser, som 1937-loven
forudsatte. Denne sidste forsvarsydelse kunne
for de stadig mange forsvarsskeptiske motive-
res med, at den for en vasentlig del medgik til
at dekke prisstigninger.

Under den tjekkiske krise i september
1938, hvor krigsfrygten var udtalt, opholdt
udenrigsminister Munch sig i Geneve, og det
var da Stauning og det evrige ministerium,
der traf beslutning om de ret begrensede
militere dispositioner, som udfertes medio
september. Men faren drev ogsi denne gang
over, og nogen direkte konfrontation, diplo-
matisk eller militert, fandt ikke sted for vort
vedkommende. De dramatiske begivenheder
udleste dog en rzkke forsvarspolitiske over-
vejelser i Danmark. I oktober 1938 lod stats-
ministeren et 21-mandsudvalg nedsztte, som
skulle drefte vort militzre beredskab. Dette
udvalg arbejdede pad baggrund af en dyb og i
offentligheden erkendt uenighed mellem de to
varn, hvis ledere havde en indgroet uvilje mod
hinanden. De enskede begge hver iszr at vare
det bzrende element i forsvaret med deraf
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flydende udbygning. Denne uenighed gjorde
det lettere for regeringen at sige nej til staerre
bevillinger. Med Munchs ord egede den tviv-
len om, at dansk forsvar kunne lese krigsmas-
sige opgaver. I udvalget var man, da arbejdet
standsede i fordret 1939, heller ikke néet til
enighed om noget som helst. De konservative
havde ensket en bemyndigelseslov, der kunne
gennemfore den afl hzren enskede enheds-
kommando, forsvarsstab m.v. og de af laden
krevede artilleriskibe. Munch mente, at en
sddan dansk oprustning ville f2 udlandet,
altsd iser Tyskland, til at tro, at vi havde
#ndret vore militzre hensigter, hvilket var
farligt. Regeringens synspunkt var fortsat, at
en eksistenskamp kunne vi ikke indlade os pa.

I marts 1939 rykkede man verdenskrigen et
skridt nzrmere, da Tjekkoslovakiets totale
underkastelse og opsplitning fandt sted og
Chamberlain med baggrund i et begyndende
tysk pres pA Polen garanterede dets selvstzn-
dighed. BAde Stauning og Munch og den
ovrige regering var fuldt pa det rene med si-
tuationens alvor. Nogen militzre konklusio-
ner drog man ikke. Munch segte at indhente
beroligende udtalelser i det tyske udenrigs-
ministerium, og Stauning formanede i en
radiotale 14. april 1939 befolkningen til at
indtage en ubetinget upartisk og neutral
holdning.

Imidlertid lod USAs prasident, Franklin
Roosevelt, Hitler og Mussolini sperge, om de
ville love at lade vare med at angribe en
rzkke stater, bl.a. Danmark, hvilket naturlig-
vis udleste et sandt teutonisk raseri. Hitler
spurgte til gengzld, om vi havde foranlediget
Roosevelts upassende foresporgsel, hvortil
Munch i neje overensstemmelse med sand-
heden kunne svare nej, og ligeledes, om vi
folte os truet af Tyskland, hvortil Munch
selvfolgelig, men ikke med sandhed, ogsd
svarede nej. Ikke desto mindre blev man op-
skremt, og de fire gamle partiers formand












MINISTERIET TH. STAUNING IV






MINISTERIET TH. STAUNING IV

(15. september 1939 — 10. april 1940)

Staunings valg af justitsminister virkede
overraskende, og i al fald Steincke var fuld af
sarkasme over, at en efter hans opfattelse si
ubetydelig person som den al ham selv til
politimester i Lemvig nyligt udnavnte Svend
Unmack Larsen skulle efterfolge ham; men
Stauning havde naturligvis sine grunde dertil.
Han ville som nys nzvnt forst og fremmest af
med den besvarlige Steincke, der gjorde livet
vanskeligt for hele ministeriet, og han ville
have en justitsminister, som fremtrddte mere
socialt og demokratisk.

Svend Unmack Larsen (1893-1965) var
fedt i Arhus som sen af byens fattiginspekter,
og han voksede op sammen med fattighusets
indvanere. ,,Jeg blev tidligt stillet ansigt til
ansigt med livets hardhed, omgikkes dagligt
de mennesker, som frivilligt eller ufrivilligt
havde sagt verden farvel, og blev vidne til den
dybeste menneskelige fornedrelse”. Som 14-
arig skar han en hzngt mand ned, fordi han
var den forste, der sA ham. Denne tidlige kon-
frontation med samfundets ulykkelige pregede
Unmack Larsen for livet og gjorde ham til en
praktisk mere end en teoretisk socialist, selv
om han som moden mand stedse tumlede med
socialismens etiske og psykologiske sider og
eksempelvis i 1920’rne var sterkt optaget af
den belgiske teoretiker Hendrik de Man’s
opger med klassekamp-teorien. Han var en
friluftsnatur, ville helst have varet forst-

mand, men den autoritere fars ordre lod pa
jura, og cand. jur. blev Unmack Larseni 1918.
Samme ar blev han byfogedfuldmagtig i
Randers og ved retsreformen aret efter dom-
merfuldmagtig ved Arhus kriminalret.

Jxvnsides hermed gik et politisk arbejde.
Han blev huslejenzvnsformand, formand for
biblioteksforeningen i den pd dette omrade
underudviklede by og vargeradsformand.
1933-37 var han medlem af byradet, hvor
han, der var et folelsesbetonet, til dels ulige-
vagtigt gemyt, ofte indtog skarpe standpunk-
ter, der ikke harmonerede med partiets taktik.
Han lod sig ikke genopstille i 1937, vel sagtens
fordi han felte sig utilpas i det politiske liv, og
fordi han attriede en karriere som embeds-
mand.

I 1939 blev han da ogs politimester i Lem-
vig, hvor han efter eget udsagn havde en me-
get lykkelig, men ogsd meget kort periode.
Blandt de unge socialdemokrater, der var
utilfreds med Steincke, var ogs& Hans Hed-
toft, som kendte Unmack Larsen fra deres
fzlles by, og der er nappe tvivl om, at Hed-
toft — der for resten havde visse psykologiske
trek felles med Unmack Larsen - har henledt
Staunings opmarksomhed p4 ham. I al fald
tog Hedtoft til Lemvig og overtalte Unmack
Larsen til at indtrede i ministeriet, hvilket
skete 15. september 1939.

Det var en dristig udnzvnelse, nar henses
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lzgge stottepunkter i Jylland og Vestnorge. 1
dette tilfzlde var kilden den i Stockholm fun-
gerende rumanske militzrattaché¢, der anga-
ves at have oplysningerne fra sin tyske kollega.
Heller ikke denne indberetning fik folger, selv
om bemeldte tyske attaché var velkendt i den
danske marineledelse som den, der for nogen
anden havde advaret os om, at den tyske
flAde i denne krig ville vere offensiv. Der var
tale om planer, og dem har som bekendt en
krigsforende stormagt mange af.

4. april 1940 sendte kommanderkaptajn
Kjelsen en ny indberetning byggende p4, som
det hed, ,,palidelige kilder inden for den tyske
Oberkommando der Wehrmacht i Berlin“.
Herefter skulle Danmark og Norge blive an-
grebet ,de forste dage i naste uge*, derpd
Holland og Belgien. Yderligere oplystes det,
at der i Swinemiinde var samlet en betydelig
flade af troppetransportskibe med bl.a. gas-
uddannede alpejzgere om bord. Operationen
mod Danmark og Norge ville blive gennem-
fort ,,med hensynsles indszttelse af alle mid-
ler”. Den hollandske militzrattaché, der var
en af Kjolsens meddelere, anferte, at han var
overbevist om oplysningernes palidelighed,
hvad planernes udarbejdelse angik, men at
han selvfolgelig ikke kunne sige, om de ville
blive realiseret.

Selv om der heri 14 et forbehold, var det
meddelte af en si alarmerende karakter, at
det er forstaeligt, at gesandten, kammerherre
Herluf Zahle, lod legationssekretzr Frode
Schen tage med rutemaskinen til Kebenhavn
samme dag for at overbringe udenrigsmini-
steren indberetningen. Schen tog straks ud til
dr. Munch, der lzste den igennem og derpi
permitterede kureren. Det er karakteristisk for
cfterkrigstidens traumatiske oplevelse af april-
begivenhederne, at man kritiserede Schen for
ikke ved overbringelsen af indberetningen at
uddybe dens alvor og Munch for ikke at have
udspurgt Schen. Men denne folte ikke nogen
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trang til at blive lzngere end hejst nedvendigt,
eftersom familien Munchs kalvestore hund
truende lagde sine forpoter p& hans skuldre.
Hertil kom, at Schen ikke vidste andet end,
hvad der stod i indberetningen, og Munch
fandt dens oplysninger meget tvivlsomme.
Schen har selv under afhering i den parlamen-
tariske kommission, der blev nedsat efter
krigen, meget korrekt sagt: ,Der gik altid
mange rygter i Berlin om, hvad der eventuelt
kunne tznkes at ville ske. Koncise oplysninger
var det derimod altid vanskeligt at fa fat i*.
Alligevel reagerede Munch, fordi han var pad
det rene med, at Hitler kunne finde pa hvad
som helst. Han tog derfor samme aften en for-
handling bAde med Stauning og med kongen,
og den folgende dag holdtes der sdvel minister-
meder som ridslagning med de militzre
chefer. Nu oplyste det norske og det svenske
udenrigsministerium, hvor man fra de samme
kilder ogsa havde hert om beszttelsesplanerne,
atman ikke troede pA dem. Yderligere kom der
samme dag - 5. april - med fly nye indberet-
ninger fra Zahle og Kjelsen, som afsvakkede
indtrykket af de forste. Nu talte de nemlig
begge om, at meddelelserne fra de utilfredse
tyske officerer maske skulle tages med forbe-
hold, da indiskretionerne kunne vare tilsig-
tede. Altsa traf man ikke ekstra forsvarsforan-
staltninger. Ved intet militzrt at gore regnede
man - iszr Munch - med, at tyskerne havde
tillid til, at vi ikke ville forstyrre eventuelle
tyske operationer gennem Bzlterne. Allerede
ved arhundredets begyndelse havde Munch
formuleret tesen: ,,Vi ma indrette os siledes,
at vi militzrt set intet betyder. Da kan Tysk-
land ikke mistznke os for at ville slA folge med
dets fjender. . .*. Det var derfor logisk heller
intet at gore nu, hvor der ikke foreld klare,
ubetinget trovardige vidnesbyrd om tyske
angrebshensigter over for Danmark.

I de folgende dage fulgte vernscheferne og
ministrene irvigent udviklingen; men man















maitte han forst sl fast, at de materielle goder,
som praktisk socialisme havde frembragt i
Danmark, havde ,svaekket det danske folks
fibre og udslettet, hvad der var tilbage af
vikingednden. Danmarks skzbne er en advar-
sel om farerne ved overdreven materiel kom-
fort“.

Men gesandten sluttede ogsi sin rapport
med disse ord:

wDet er muligt, at Danmark nu ma betragtes som
fjendeland, og at landet mA lide alle krigens pinsler.
Men den danske stat er - sd vidt jeg kan se — ikke
faldet fra hinanden, men befinder sig kun i en ned-
gangsperiode. Det er sandt, at danskerne negligerede
deres forsvar, og at deres pralerier om skandinavisk
enhed og samarbejde ikke var andet end bevidst vild-
ledning. Ikke desto mindre er den danske civilisation
et vigtigt bidrag til den totale sum afl menneskelig
lykke og ma derfor ikke lide s meget, at den for-
svinder.

Danskerne ma leve, og de vil eventuelt ubevidst
blive trukket ind i et samarbejde med deres under-
trykkere, ja, endog med tiden adoptere de politiske
doktriner, de i ojeblikket foragter. S4 vidt jeg kan se,
er det vor opgave at anvende alle midler, vi har til
ridighed, for at forsikre danskerne om, at vi ikke
bzrer nag til dem pa grund af, hvad der er handt.
Tvartimod mi vi vise sympati for dem og den
harde skzbne, der nu har ramt dem. Vi m4 se fremad
med et urokkeligt hdb om sejr, og nr den er niet,
ma vi gore alt, hvad der er menneskeligt muligt, for
at genskabe den danske stat og udvikle den industri,
som dens fremtid skal bygges pa*“.

I denne vurdering af Danmarks holdning
var der nogle overfladiskheder, men ogsd
mange sandheder. Det vasentligste er dog, at
den viste forstdelse for vor situation, hvilket
ikke udelukker, at briterne naturligvis havde
foretrukket, at vi havde kempet.
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MINISTERIET TH. STAUNING V

(ro. april 1940 - 8. juli 1940)

w~Samarbejde med deres undertrykkere",
som den britiske gesandt havde udtrykt det,
var just problemet. Den danske regerings er-
klzring byggede pa, at et sidant var nedven-
digt alene af hensyn til den danske befolkning
og ikke for at [remme tyske interesser. I den
danske protestnote fastholdt man tyskerne pa
de lefter, Renthe-Fink havde givet om at
respektere vor politiske uafhazngighed og om
ikke at blande sig i vort indre styre. Regerin-
gen fandt imidlertid, at alle politiske partier
med rimelighed burde og formentlig ville
onske at deltage i udformningen af den sam-
arbejds- eller forhandlingspolitik, man nu
mitte sld ind pd i forhold til beszttelses-
magten.

Den tilbed derfor Venstre og Det konserva-
tive Folkeparti at stille hver tre ministre uden
portefolje. Heraf kom, at ministeriet Stauning
10. april 1940 sd sig udvidet med seks nye
ministre. De konservatives tilslutning til denne
regeringsdannelse fremkom forst efter vanske-
lige overvejelser. Kristen Amby og Carsten
Raft var imod at lyse kapitulationsregeringen
i kuld og ken. Venstremanden Oluf Krag
krevede, at Stauning offentligt skulle erklare,
at ansvaret for overgivelsen uden kamp alene
hvilede pA den gamle regering.

Regeringens udvidelse meddeltes .pA det
historisk beremte mede kl. 21 den 9. april i
rigsdagens fzllessal. Stauning pAtog sig det

fulde ansvar for kapitulationsbeslutningen
med tilfejelsen: ,,Vi foler, at vi har handlet ud
fra en zrlig overbevisning om, at afgerelsen
fritog land og folk for en tungere skzbne*.

Af de seks nye ministre, hvoraf de fem som
konsultative ministre eller kontrolministre
adjungeredes hver to fagministerier, har Oluf
Krag, Seren Brorsen og Christmas Meller
tidligere varet biograferet i dette vark. Derfor
skal kun de ovrige omtales, nemlig Henrik
Hauch samtde to konservative Henning Hasle
og V. Fibiger.

L]

Af disse havde Henrik Andreas Rosenauer
Hauch (1876-1957) allerede lznge bevaget sig
pA ministerniveau pa grund afl den magt-
position, han havde i landboorganisationerne,
og som han i nogen grad tog med sig ind i
rigsdagen. Hauch var gdrdmandssen fra Sdr.
Nissum. Han var uddannet ved land- og skov-
brug samt jagtvasen, blev landbrugskandidat
i 1902 og derpd landbrugslarer, indtil han i
1908 blev forstander for Asmildkloster Land-
brugsskole, hvor han oprettede en endnu
cksisterende afdeling for skovfogedelever.
Dennesstilling bevarede han til 1934. Samtidig
drev han landbrugsejendommen Selund ved
Viborg.

Tidligt var der bud efter ham til ledende
poster inden for de organisationer, der gen-
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der skulle anbringes tyske — eufemistisk ud-
trykt — kommitterede i alle centraladministra-
tionens grene. Det er let at se, hvor farlig en
sddan indpodning af kraftceller i hele orga-
nismen ville vare. Ud fra et dansk synspunkt
maitte det vare af storste betydning, at al for-
bindelse med beszttelsesmagten skete gennem
det danske udenrigsministerium. Man ville
herved hindre infiltration og sikre sig en ens-
artet stillingtagen til de fremforte krav. Sam-
tidig ville det vaere en markering af, at vi dog i
nogen mide fortsat var en selvstendig stat.
De herrer kommitterede var allerede begyndt
at indfinde sig i Kebenhavn; men ved smidig
udholdenhed fik Munch gennemfort, at det i
altovervejende grad blev udenrigsministeriet,
som pdtog sig det ubchagelige arbejde at
varetage den administrative side af den ind-
ledte forhandlingspolitik. Kun for haren,
flaiden, DSB, justitsministeriet og National-
banken matte man af praktiske grunde ac-
ceptere direkte forbindelse med tyskerne. Af
betydning blev det, at Danmark ikke heorte
under vazrnemagten, men det tyske udenrigs-
ministerium, hvis ledelse var interesseret i
lengst muligt at opretholde fiktionen om
»Moensterprotektoratet Danmark*.

Allerede 20. april 1940 blev der indgéet en
overenskomst mellem Danmark og Tyskland
om fleske- og smerleverancer, og kort efter
kom der aftaler om kul, tekstiler m.v. Tyskerne
tog naturligvis s& meget, de kunne, af vore
produkter; men de var i al fald i krigens forste
tid indstillet pd at yde noget til gengzld.
Af storste vigtighed var jurisdiktionsproble-
met. Forholdet var, at allerede i forbindelse
med selve okkupationen havde varnemagten
taget danske statsborgere til fange og fort dem
til Tyskland, blandt andre senere fiskerimini-
ster Knud Rée. Det matte vare af afgerende
betydning, at man kunne redde disse og tillige
sikre sig, at danskere, som forsd sig mod be-
szttelsesmagten eller kom under mistanke, i

fremtiden fik deres forhold undersegt og be-
demt af danske politi- og retsmyndigheder.
For at pacificere tyskerne og opna dette beslut-
tede regeringen 13. april, at alle sager, der
angik forseelser mod varnemagten, i politi-
massig henseende blev henlagt under stats-
advokat Harald Petersen, hvis kontor i den
anledning fik tilfejelsen ,for sazrlige anlig-
gender* — en anden af forhandlingspolitik-
kens eufemismer. Hvor nerves man fra rege-
ringens side var, [remgar af justitsminister
Unmack Larsens udtalelse: ,, Jeg vil ikke un-
der nogen omstzndighed finde mig i, at per-
sonlige hensyn og forslidte synspunkter treder
hindrende i vejen for regeringens bestemte
standpunkt her*.

For at undgd tysk indskriden maétte de
danske myndigheder g4 langt i forhold til
traditionel dansk praksis. Da fergen ,,Chri-
stian IX“ forliste efter en eksplosion, forlangte
tyskerne rigoristiske forholdsregler over for
fergepersonellet, skent Bazltet var spazkket
med magnetiske miner og en eksplosion derfor
ikke unaturlig. 34 personer blev tilbageholdt
ud over grundlovens 24 timers bestemmelse.
Justitsministeren méatte af denne grund have
regeringens bemyndigelse til at ,,gd ud over
danske retstilstande”. Det var den betydelige
indremmelse, der matte gives for at redde
danske statsborgeres liv og helbred. Det lykke-
des ved sej udholdenhed fra de danske for-
handleres side at fa tyskerne til at acceptere
den danske jurisdiktion, uden at det var ned-
faeldet i nogen traktat. Indtil konfrontationen
mellem modstandsbevagelse og beszttelses-
magt eflter et par ars forleb blev intens, lyk-
kedes det stort set at f3 tyskerne til at overholde
den danske jurisdiktion. Prisen var, at for dem,
det gik ud over, fik det danske politi- og rets-
vasen karakteren al at vare i tysk ledeband;
men ogsd denne pris var der i beszttelsens
forste tid folkelig tilslutning til at betale.

Som det danske justitsvasen fik lov at besta,
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drede dog ikke, at Renthe-Fink lod forsta, at
en ny regering burde dannes eller den gamle
omdannes, s4 at den blev mere velvillig.
Hertil kom, at regeringen efter med ned
og nzppe at have overvundet pristalskrisen
gennem hele juni i virkeligheden befandt sig i
en permanent uvished om sit parlamentariske
grundlag. Det var igen navnlig Venstres rigs-
dagsgruppe, som skabte problemerne; men
modstanden er svar at sztte pd en enkelt for-
mel. Nogle ville gennemtvinge en afskaflelse
af, hvad man kaldte ,,arbejdsleshedssvindelen
og misbrugen af den sociale lovgivning", og
onskede en 2ndring i den ekonomiske politik,
andre gik videre og krevede regeringen fjernet,
og atter andre enskede fagministerier i stedet
for de tre , kontrolministre, der intet kunne
kontrollere. Falles for kritikken var en generel
uvilje mod socialdemokrater og radikale, som
man gerne s4 tilfojet et nederlag, og ensket om
storre hensyntagen til Venstres synspunkter.
Hos de konservative gjorde de samme folelser
sig geldende, men med mindre styrke og ogsi
preget af, at man eventuelt ville styrke sig selv
og regeringen ved at kreve fagministerier.
3. juni foreslog den konservative rigsdags-
gruppe at nedskzre antallet af ministre og
optage to ikke-partipolitiske ministre fra er-
hvervslivet. Men dette initiativ leb ud i sandet,
og det eneste resultat var en erklering 14. juni
om, at der fra alle sider var udtrykt vilje til
samarbejde pa det hidtil bestdende grundlag.

Men utilfredsheden med ministeriet fort-
satte ligefuldt i de to tidligere oppositionspar-
tiers rigsdagsgrupper og med stadig hejere
rest udenfor — ikke mindst efter Frankrigs
kapitulation 17. juni. Det syntes umuligt at
forestille sig et Europa uden tysk dominans.
Den tyske gesandt pressede pa, og de gamle
partiers politikere blev efterhAnden mere og
mere zngstelige for, at dersom der ikke skete
en regeringsomdannelse, kunne man befrygte

et eller andet tysk indgreb, hvis karakter man
ikke havde klare forestillinger om.

En frugt afl presset var resolutionen af 2.
juli, vedtaget af de fire store partier og Rets-
forbundet, og hvori man erklzrede, at man for
at bevare den bestdende forfatning havde be-
sluttet at lzgge alle partiuoverensstemmelser
til side. For at sikre dette samarbejde ctable-
redes et udvalg bestiende af to medlemmer
fra hvert af de fire store partier og et fra Dan-
marks Retsforbund, i alt ni, hvoraf hurtigt
begrebet g-mandsudvalget opstod. Det blev
en vigtig faktor bag de skiftende regeringer lige
frem til 29. august 1943 og ogsd derefter. I
g-mandsudvalget kunne man drefte og deri-
gennem skaffe sig rygdakning for sager, der
ikke kunne dreftes i rigsdagen.

Sverere gik det med at na til enighed om en
ny regering, men i lobet af de forste fire dage
af juli forhandlede man sig endelig under det
storste besvazr frem til en regeringszndring,
der indebar et ministerium pa 12 medlemmer,
nemlig 5 socialdemokrater, 3 fra Venstre, 2
konservative og 2 radikale. BAde Stauning og
Munch skulle beholde deres poster, og to ,,upo-
litiske* ministre, som man havde opereret med
til sidste minut, var gledet ud for at give Ven-
stre tre pladser.

Efter alt, hvad der foreligger oplyst, har
man lov til at antage, at statsminister Stauning
overhovedet ikke havde hjertet med i denne
regeringsrekonstruktion. Han havde oprinde-
lig modsat sig Munchs fjernelse — maske ud
fra en folelse af skzbnefallesskab; men alle
foreliggende vidnesbyrd tyder pia, at Stau-
ning zndrede opfattelse. Den belastning, P.
Munch var efter g. april, stod Stauning klart.
Stemningen iszr hos de konservative var
imod Munch, uden for rigsdagen var uviljen
mod symbolet p4 nederlaget ogsa stor. Hertil
kom, at Stauning enskede Scavenius som
udenrigsminister. Han var langt bedre egnet
til at lede den tilpasningspolitik over for Tysk-
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MINISTERIET TH. STAUNING VI

(8. juli 1940 — 4. maj 1942)

Det med si stort besvar dannede ministe-
rium bestod af felgende ministre, der fortsatte
fra det gamle: Th. Stauning som statsmini-
ster, Vilh. Buhl som finansminister, Kr. Bor-
ding som landbrugsminister, Jorgen Jorgen-
sen som undervisningsminister, Johs. Kjar-
bel, der ombyttede handelsministeriet med
arbejds- og socialministeriet, J. Christmas
Moller, der avancerede fra minister uden
portefelje til handelsminister, Vilhelm Fibi-
ger, som pa samme maide blev kirkeminister,
og Seren Brorsen, der ogsa rvkkede op fra en
portefeljelos tilvarelse til forsvarsministeriet,
som han havde bestridt 1922-24 og 1926-29.

Af nye stillede Venstre gardejer Knud
Kristensen som indenrigsminister, mens de to
partilese blev statsadvokat Harald Petersen
som justitsminister og ingenier Gunnar Lar-
sen som trafikminister. Endelig blev udenrigs-
minister Erik Scavenius nzrmest henregnet
under den radikale kategori, skent de radikale
pa forhadnd havde erklaeret, at han ikke repra-
senterede deres parti.

»

Erik Scavenius stod som redningsmanden,
der under forste verdenskrig havde evnet at
holde os uden for krigen ved den sikaldte
»tyskerkurs®, altsa tilpasning til de tyske krav.
Der var vel gaet skir i hans anseelse efter de

allieredes sejr i 1918; men hans hovedind-
sats var ikke glemt blandt politikerne. I mel-
lemkrigstiden havde han heller intet fore-
taget sig, som havde umuliggjort et politisk
come-back. 1922-24 var han formand for
Det radikale Venstres landsorganisation. I
1924 modtog han udnavnelse til gesandt i
Stockholm, og man kunne formode, at han
havde slaet sig til ro dermed. Men han havde
varet tingvalgt landstingsmand 1918-20 og
var i 1920 blevet suppleant for Herman Trier.
Da denne nu dede i 1925, rykkede Erik Sca-
venius med bopzl i Stockholm ind i lands-
tinget — presset dertil af Zahle, som formentlig
ville have ham anbragt med henblik pa en
eventuel radikal regeringsdeltagelse. Det var
en yderst bizar affare, at en gesandt bosat i
udlandet var medlem af landstinget, og det
vakte stor opmarksomhed, som generede
Scavenius en del. Hertil kom, at det naturlig-
vis var upraktisk at vazre gesandt i Stockholm
og landstingsmand i Kebenhavn. Efter valget
i 1926, der ikke bragte de radikale til magten,
gav Zahle slip pa Scavenius i januar 1927.
Han sad i Stockholm til 1932 og var derefter
som tidligere nzvnt til 1937 til rddighed for
udenrigsministeriet til deltagelse i internatio-
nale konferencer — d.v.s. iser Folkeforbundet,
som han hurtigt afskrev. Hans virksomhed
som godsejer var der ikke meget ved, og i 1934
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Halfdan Hendriksen som gammel mand, og
udsagnet var sandt. Han voksede op i et hol-
dent lzrerhjem pA Nerrebro i Kebenhavn.
Hans far havde som varnepligtig mariner
mistet fingrene pA hojre hand og l=ste derfor
til lzrer, samtidig med at han tjente til livets
opretholdelse som reservetelegrafbud. Han
var oprindelig nzrmest radikal venstremand,
men gled efter systemskiftet over mod Hejre.
Efter prazliminzreksamen i 1897 blev Halfdan
Hendriksen volonter, d.v.s. lerling, i Damp-
skibsselskabet Thingvalla, der aret efter gik
op i DFDS. Her var Halfdan Hendriksen til
1909, de sidste tre ir som leder af rederiets
Fzro- og Islandsafdeling, hvad der fik varig
betydning for ham. Kontorchef med gang pa
Borsen i en alder af 24 ar, det var allerede
noget; men den unge Hendriksen ville vare
selvstendig, og det blev han i 19og som kom-
pagnon i firmaet Dines Petersen, der drev
islandsk kommissionsforretning i Kebenhavn.
Det udviklede sig hurtigt til en blomstrende
virksomhed, og under ferste verdenskrig var
Halfdan Hendriksen Islands ekonomiske til-
lidsmand i Danmark og Sverige. 1924-46
var han eneindchaver af Dines Petersen & Co.
Efter henvendelse fra statsminister Stauning
og handelsminister Hauge i 1930 begyndte
Halfdan Hendriksen med stette fra bl.a. H. N.
Andersen og A. P. Meller Skagen Fiskeher-
metik som en art privatfinansieret egnsudvik-
ling, fer dette ord var opfundet. Den ud-
viklede sig hurtigt til en givtig virksomhed.
Halfdan Hendriksens succes bundede - for-
uden i det nedvendige held - i hans store flid,
papasselighed, soliditet og forretningsmassige
overblik. Disse egenskaber forte ham hurtigt
ind i mange tillidshverv: fra 1920 medlem af
se- og handelsretten, 1923-40 af Carlsberg-
fondets Bryggerirdd, 1920-40 formand for
Dansk Principalforening og 1931-40 medlem
af Kebenhavns havnebestyrelse. En sddan
mand, der ved egen kraft driver det si vidt
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inden for erhvervslivet, er et aktiv for ethvert
borgerligt parti, hvis han ellers forstar sig pa
og interesserer sig for politik. Det gjorde
Halfdan Hendriksen.

Sidst i halvfemserne meldte han sig ind i
Hejres Arbejder- og Valgerforening og kom
straks ind i organisatorisk arbejde, hvis fore-
lebige slutsten var formandskabet for Den
konservative Vzlgerforening for Kebenhavn
og Frederiksberg 1930-45. Ved folketings-
valgetiseptember 1920 var han stemmesamler
for Det konservative Folkeparti i Arhus, der
valgte grev Bent Holstein. 1 1924 valgtes
Halfdan Hendriksen imidlertid i 7. kreds i
Kebenhavn og sad herefter i 33 &r i rigsdagen,
nemlig 1924-32 i folketinget, 1932-43 i lands-
tinget, 1943-47 i folketinget, 1947-53 igen i
landstinget og endelig 1953-57 pa ny i folke-
tinget.

Han havde i 1929 varet enig med Christmas
Moller om at smide terrinen, altsA valte Mad-
sen-Mygdal, for at Det konservative Folke-
parti i hejere grad kunne manifestere sig ved
en selvstendig politik, og han sluttede sig i det
hele, fordomsfri som han var, til Christmas
Maollers folkelige konservatisme, hvilket ikke
hindrede ham i at vare handelens mand pa
tinge, og hvilket, som vi har set, ¢j heller beted,
at han havde kunnet tilslutte sig partiforman-
dens grundlovsforslag. Da Christmas Meller
efter dettes fald i 1939 afgik fra sine tre for-
mandsposter, valgtes Halfdan Hendriksen til
landstingsgruppens formand. Som Erik Sca-
venius havde varet det, var ogsid Halfdan
Hendriksen bladformand i arene forud for sin
ministerophejelse, nemlig fra 1936 for ,Na-
tionaltidende“, hvis redaktion han medtes
med og ved samtaler pavirkede, men mere i
form al tankeudveksling end indoktrinering.

PA tinge gjorde Halfdan Hendriksen sig
gzldende som en dygtig, saglig politiker, der
iser havde ordfererskaber angdende kommer-
cielle, ekonomiske samt ,,nordatlantiske* pro-















angreb pa Sovjetunionen, og pa samme tids-
punkt blev Nils Svenningsen, nyudnzvnt
dirckter for udenrigsministeriet, og Eivind
Larsen, nyudnzvnt departementschef i ju-
stitsministeriet, kaldt til det tyske hoved-
kvarter, hvor de i en truende form fik besked
om at ga tilbage pa Slotsholmen og serge for at
fa dc danske kommunister sat bag 14s og sla.
Svenningsen telefonerede til Stauning, der bi-
faldt, at politiet gik i gang med arrestatio-
nerne. Ministermede kunne man ikke ni at
indkalde til. Det er ibenbart, at internerin-
gerne, som ogsd omfattede folketingsmand,
var i strid med grundloven, hvad da ogsi
kommunisterne bestandig har fremholdt; men
1 dette tilfzlde handledes ud fra nedretlige
grundsztninger for at redde danskere fra at
komme i tysk fangenskab. Det er let at se i dag.
at luften havde varet renere, om man Ira
dansk side havde nzgtet sin medvirken. Poli-
tiet havde fra 1930°'rne fulgt de ekstremistiske
bevagelser pa begge floje, sa man kendte adres-
scrne, og dets nidkzrhed hin sommermorgen
har vaeret meget kritiseret i efterkrigstidens
litteratur, hvad der havde efTekt efter Sovjet-
unionens og de danske kommunisters heroiske
kamp mod nazismen efter bruddet med Tysk-
land i juni 1941. Sikkert kan der ogs4 fremdra-
ges eksempler pa, at en og anden kommunist
har ment at kunne se skadefryd i de arreste-
rende betjentes &syn; men det er ret beset
uvasentligt, thi beslutningen om at lzgge
Danmarks Riges Grundlov i skuffen var en
politisk algerelse, for hvilken den hele rege-
ring hzftede. Dette erkendte den ogsi i det
forste pafelgende ministermede. Stauning
sagde rigtignok, at der ikke var tale om anhol-
delse eller arrestation, men kun om interne-
ring, hvilket dog kan komme ud pa ét. Ty-
skerne havde tvunget regeringen til, hvad
juristen O. A. Borum har karakteriseret som
wenklar og oprerende kreznkelse afde bzrende
principper i dansk retsopfattelse*.

Justitsminister Harald Petersens afgang var
altsa besluttet til &rsdagen for ministeriets ud-
nzvnelse, hvorefter han ville vere henvist til
ventepengemodtagernes kontemplative tilva-
relse. 17. juni 1941 dede imidlertid domme-
ren i Nordre Birk i Kebenhavn, og Harald
Petersen undgik en frygtet lediggang, idet han
8. juli blev udnzvnt til civildommer i dette
embede, der pa grund af sine mange tinglys-
ninger formentlig var landets bedst aflagte
dommerembede. Indadtil i ministeriet havde
han virket sammen med Scavenius og Gunnar
Larsen for den aktive forhandlingspolitik, i
forholdet til beszttelsesmagten havde han
vist sig tilknappet, og udadtil over for de dan-
ske nazister var han bes. Han var vel derfor
den, der slap mest smertefrit fra at have varet
udefra kommende minister under beszttel-
sen, idet kommunisterne dog ikke tilgav ham.
Der gik imidlertid ikke derved skar i hans re
og anseelse, og han var 1955-65 formand for
Den danske Dommerforening, en periode ogsa
tormand for Foreningen til den zdle Heste-
avls Fremme. BAde som statsadvokat og mini-
ster viste han sin ro og besindighed selv over
for de sterste problemer; han var kompromis-
los, redelig og uden [rygt og hevder sig i rzk-
ken af danske justitsministre. Han dede 1977.

Harald Petersens efterfolger blev rigspoliti-
chef Eigil Thune Jacobsen (1880-1949), dels
fordi det skennedes hensigtsmiessigt over for
beszttelsesinagten, at justitsministeren blev
en politimand, dels fordi Thune Jacobsen
blandt politikerne kun var kendt for det gode.
Han var fodt 1880 som sen af en kebenhavnsk
lege, der dede, da sennen var 12 4r. Eigil blev
student fra Metropolitanskolen i 1898 og
cand. jur. i 1go5. Han var derpa by- og her-
redsfuldmagtig i Mariager 1905-08 og i
Frederikssund fra 1908 for i 1912 at blive
politiassistent (d.v.s. politifuldmagtig) i Es-
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bjerg. Hvad han her under den forste krig
leerte af praktisk politiarbejde, kom ham til
gode, da den anden bred ud. Retsreformen i
1919 beted for ham som for si mange andre
dygtige unge jurister et spring opad. Han blev
politiinspekter ved statspolitiet, d.v.s. kri-
minalpolitiet, og tillige forstander for statens
politiskole. I 1923 gik han imidlertid som
politimester til Randers, hvor han afleste
Aage Seidenfaden, der havde indsat dragoner
under arbejderuroligheder og nu havde faet
politimesterembedet i Tender. Selvom Thune
Jacobsen i mange henseender var typen pé en
konservativ ,,Gud, konge, fedreland“-embeds-
mand, var han dog samtidig en moderne ind-
stillet og smidig politimand, der lagde vagt pA
og havde evne til at etablere et godt forhold til
publikum. Han lignede heller ikke det gzngse
billede afen politimand, men snarere — som en
af hans efterfolgere lidt uvenligt har sagt -
wen provinsfotograf med kunstneriske tilbeje-
ligheder“. I 1926 blev han udnzvnt til chef
for Kebenhavns opdagelsespoliti, og 1933-
38 var han chef for statspolitict. Endda havde
han 1935-36 varet politidirekter i Keben-
havn. Som man vil se en smuk karriere, der
kronedes med, at Thune Jacobsen i 1938 ud-
nzvntes til rigspolitichef, da det kommunale
politi blev sldet sammen med statspolitiet.
Den nye justitsminister havde ved sin ud-
nzvnelse siddet i forskellige bestyrelser ved-
rorende retsforhold; men det hverv, som fik
storst blivende betydning for ham, var med-
lemskabet af den internationale kriminal-
politikommission, hvis prasidium 14 i Wien.
Han havde herved fra 1930’rnes begyndelse
haft lejlighed til at iagttage den nazistiske in-
filtration. , Allerede pa dette tidspunkt fik jeg
den fuldstendige forstielse af, hvor skzb-
nesvangert det var for et land, om dets politi,
som den betydningsfulde magtfaktor det er,
skulle blive inficeret af nazismen®, skriver han
i sine erindringer. Det blev fra da af ogsa hans
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opfattelse, at en krig stod for deren. Thune
Jacobsens position blandt nordiske og central-
europziske politifolk var op mod krigens ud-
brud ganske stzrk, og han segte ved direkte
henvendelse til Ribbentrop at intervenere til
fordel for den fengslede estrigske politipresi-
dent. Thune Jacobsen havde forbindelse med
ledende antinazistiske politifolk, og det kan
ikke udelukkes, at det var medvirkende arsag
til, at den relativt fremkommelige Kanstein
i 1940 var blevet leder af det tyske gesandt-
skabs civile og politimassige relationer med
danske myndigheder.

Inden Thune Jacobsen p4 Staunings op-
fordring accepterede det byrdefulde hverv
som justitsminister, havde han i sit hjem en
samtale med Vithelm Buhl, Hans Hedtoft og
Alsing Andersen. Efter krigen hzvdede Thune
Jacobsen og hans familie, at de tre socialde-
mokratiske ledere havde lagt et stzrkt pres
pA ham, mens disse med forskellig styrke
bagatelliserede deres ekspedition til Hellerup,
ja, Buhl erklzrede ligefrem, at han bad ‘Thunc
Jacobsen forblive pa posten som rigspolitichef.
Det er dog lidet sandsynligt, at de tre fremtre-
dende socialdemokrater i direkte modstrid
med Staunings opfordring segte at overtale
Thune Jacobsen til at sige nej til justits-
ministerposten. Efter alt at demme kunne
han fele sig bAde opfordret og politisk dzkket.

Thune Jacobsen opsummerer selv sin ind-
stilling siledes:

wFor det forste var jeg blevet kendt med nazismen

og dens metoder, og min indstilling over for denne

med dens vold, terror og forlejethed matte derigen-
nem blive algjort (jendtlig, rent bortset fra, at na-
zismens ideologi var mit livssyn fjernt. For det andet
gav mine forbindelser med tyske politifolk og: min
position i den internationale politikommission mig
en sidan stilling, at tyskerne respekterede mig, og
at mit ord havde vegt i forhold til dem, hvad den

danske regering benyttede sig af, bdde for og efter
at jeg blev justitsminister*.

Det er skrevet i 1946, hvor Thune Jacobsens






alle de dumheder, man overhovedet kunne
bega“. Efter absurde og sindsoprivende skzn-
derier 25. og 26. juni 1941, hvorunder Scave-
nius truede med at ga af, bejede politikerne
sig, og en erklzring blev affattet. I denne hed
det med baggrund i Sovjets angreb p4 Fin-
land, at Tyskland nu kzmpede ,mod en
magt, som gennem en Arrzkke har betydet
en trussel mod nordiske staters velferd og
trivsel...“. Nu kamper Finland ,sammen
med andre europaiske lande. . . under Tysk-
lands fererskab for at bevare en samfundsor-
den i overensstemmelse med europaisk kultur.
Der er en fzlles europaisk interesse i dette
opger, hvis resultat pA afgerende mide vil
kunne bidrage til at bevare Europas lande for
indre samfundsoplesning*. Udtalelsen slut-
tede med, at vi ikke deltog i krigen, men at
udviklingen ikke var os ligegyldig. Derfor
havde vi hjemkaldt det danske gesandtskab
i Moskva og afbrudt de diplomatiske forbin-
delser mellem Danmark og Sovjetunionen.
Selv om udtalelsen var blevet afsvzkket i
forhold til de tyske ensker og forventninger og
vel vanskeligt kunne vare mindre forplig-
tende, var den dog abenbart antisovjetisk.
Politikerne havde atter mittet yde vederlag
for ikke at turde bryde med Scavenius.

Naste gang var f3 dage efter. Tyskerne
onskede nemlig, at vi direkte tog del i kam-
pen pi estfronten. De var ikke tilfredse med de
spredte danske grupper, som hidtil havde
meldt sig til Waflen-SS, men enskede et
szrligt korps under danske officerer. Den
danske regering gav op og mente at matte af-
finde sig med oprettelsen af dette ,,Frikorps
Danmark* og tillige acceptere hvervning til
korpset. I en meddelelse udsendt af udenrigs-
ministeriets pressebureau hed det, at oberst-
lejtnant Kryssing ,,med den kongelige danske
regerings billigelse havde overtaget komman-
doen“. Selv om de danske nazister havde
onsket udtrykket ,, Frikorps Danmark, som er
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oprettet med den kgl. danske regerings bil-
ligelse* anvendt, var meddelelsen dog kun
egnet til at give befolkningen det indtryk, at
regeringen godkendte frikorpset. Samme dag
havde regeringen i Scavenius’ fravar bevilget
Kryssing og hans nzstkommanderende afsked
fra den danske hzr. Men det kom regeringen
til at omgere den felgende dag, for Scavenius
havde nemlig uden at orientere sine kolleger
lovet tyskerne, at de pAgzldende officerer fik
lov til at treede uden for nummer. Ministrene
accepterede det til Gunnar Larsens over-
raskelse. De syntes ikke, at forskellen var si
stor, skent det dog nu kunne fremferes, at de
to stadig var officerer i den danske har. 8. juli
gav forsvarsminister Brorsen tilladelse til, at
alle befalingsmznd og hjemsendte varne-
pligtige kunne melde sig til Frikorps Dan-
mark. Mere eller mindre officiel anerkendelse
af frikorpset 12 der ogsa i, at udenrigsministe-
riets pressebureau pressede nyhedsmedierne
til at omtale hvervningen positivt og til at tage
hverveannoncer.

Scavenius havde 1. juli 1941 i g-mands-
udvalget forudsagt, at kun ca. 400 ville melde
sig; det blev nasten fire gange sA mange,
hvilket dog heller ikke var meget.

Omstzndighederne ved frikorpsets dan-
nelse og politikernes holdning dertil er et
typisk eksempel pa den tvetydighed, forhand-
lingspolitikken tvang de danske myndigheder
ud i. Der kan ikke vare tvivl om, at hensigten
var den bedste. Politikerne og embedsman-
dene mente, at de havde afvendt alvorligere
trusler, befolkningen folte i stigende grad, at
regeringen tog parti for tyskerne. Det forte til,
at nogle fa i tillid til den ojensynlig officielle
danske regeringsgodkendelse valgte den pro-
tyske vej, mens det store, passive flertal efter-
handen vendte sig fra forhandlingspolitikken.
Indenrigsminister Knud Kristensen karak-
teriserede efter krigen erklzringen som ,.en
utvetydig anerkendelse af den tyske krigs-



forelse og dens mal“. Og Knud Kristensen
fortsztter: ,,Denne erklzring har jeg tiltradt,
men jeg mente ikke, hvad den sagde, den var
for mig usandhed, og jeg havde ikke ensket
den afsendt, men bejede mig til sidst...“.
Denne holdning lader sig fuldt ud forklare ud
fra 1941’s premisser; men ved at beje sig ind-
trddte Knud Kristensen som solidarisk haf-
tende, thi han blev siddende som minister.
Scavenius’ forhold til politikerne havde
lznge varetsa ringe, athan under normale for-
hold for lzngst havde varet sat pA ventepenge,
men frikorps-sagen [orvaerrede relationerne.
Den fik et efterspil, der kaster et grelt lys
bade over Scavenius’ karakter og over politi-
kernes situation. Scavenius var selv inde pi at
ville gd. Han var rasende over det, han be-
tragtede som politikernes uforstand og angst
for at tage upopulzre standpunkter pa grund
af folkestemningen, og han var krznket over,
at kong Christian bidende havde spurgt ham:
»Kunne De aldrig tenke Dem at sige nej til
tyskerne?“. Ogsd Stauning var trzt af sin
udenrigsminister. De, der havde onsket Sca-
venius, s& nu under de givne omstzndigheder
ingen bedre end P. Munch. I g-mandsudval-
get kritiserede 8. juli bdde Oluf Pedersen,
Alsing Andersen, Ole Bjern Kraft og den
radikale A. M. Hansen Erik Scavenius, der
for i flint. End varre gik det i ministermedet
9. juli, hvor Knud Kristensen forte an i kri-
tikken, der ogsa stettedes al Jorgen Jorgensen,
Halfdan Hendriksen, Fibiger, Buhl og Bor-
ding. Stauning hjalp ikke Scavenius, der fandt,
atkritikken var udtryk for, at regeringen 4ben-
bart enskede et brud med den ferte politik.
Det matte han frardde som farligt, og konse-
kvensen var, at han nu ville ga af. Modsat tid-
ligere opger synes han ved denne lejlighed at
have varetiligevagt. Stauning ilede uanmeldt
ud til P. Munch pa Osterbro og bad ham om
pa de ,politiske“ ministres vegne at blive
udenrigsminister igen; men Munch ville ikke

og forstod at opstille en sidan rekke vagtige
argumenter, at Stauning matte drage bort
for efter Munchs forslag at preve udenrigs-
ministeriets tidligere direkter, O. C. Mohr,
der netop var blevet sendt til Berlin som ge-
sandt efter Herluf Zahles ded.

Mobhr blev kaldt hjem, men erklzrede, at et
skifte pAd udenrigsministerposten ville vare
uantageligt for tyskerne. Hermed var denne
mulighed udtemt. Sidelebende hermed arbej-
dede bl.a. Nils Svenningsen for at [4 politi-
kerne til at forsta, at de mAtte lade Scavenius
blive, og samtidig formanede Gunnar Larsen
Erik Scavenius til at vare lidt mere fremkom-
melig. Afgorende blev det imidlertid, at P.
Munch 14. juli 1941 talte Scavenius ned pa
jorden. Stauning havde udarbejdet en ud-
talelse, som skulle retablere samarbejdet; men
i ministermede 15. juli forlangte Scavenius
en cksplicit tillidserklering. Resultatet var
opstandelse og ophidselse med al udsigt til et
nyt brud. Men pludselig slog Stauning i
bordet, og nu var det ham, der truede med at
g4, hvis ikke ministrene accepterede tillids-
erklzringen til Scavenius, hvilket derpa skete.

Scavenius havde sejret over politikerne. De
havde taget ham tilbage, og da de 1A ned,
havde han til overflod ydmyget dem ved at
tvinge dem til at give ham en tillidserklzring.
»Trang til at hovere og ydmyge andre", si-
ger Knud Kristensen, og Gunnar Larsen
taler i sin dagbog om ,,unedvendig ydmygelse
af ministerkollegerne*, ligesom han har note-
ret, at Scavenius ikke kunne skjule sin sejrs-
stolthed.

Efter denne voldsomme konfrontation gik
samarbejdet i ministeriet den folgende tid dog
uden storre dramatiske optrin.

Om den reelle politiske baggrund for denne
lidet lystelige konflikt er der ingen tvivl. Sca-
venius’ sortsyn efter det ojensynligt heldige
tyske felttog mod Sovjetunionen var zgte nok.
De store tyske sejre havde nzppe nogen sinde
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relsen for det store Frankfurt-byggeselskab
Holzman & Co. Aage Kauffmann enskede sine
bern dansk opdraget, og i 1900 vendte han
med sin familie hjem til Danmark, hvor den
da 12-Arige Henrik blev sat i dansk skole.

Henrik Kauffmann blev i 1906 student fra
Metropolitanskolen. Han laste derpa jura,
men med sidespring til filosofi og historie; ca.
étartilbragte han ved universiteterne i Genéve
og Oxford. I 1911 blev han cand. jur., hvor-
efter han ansattes i udenrigsministeriet. Han
blev konsulatssekretzr i New York 1913, men
blev hurtigt kaldt hjem for i december 1915 at
modtage udnzvnelse til den vigtige post
som legationssekretzr og souschef ved den
danske legation i Berlin. Erik Scavenius en-
skede en dygtig mand pa denne post, som han
selv havde haft 10 ar fer, og Scavenius be-
tragtede sig selv og unge Kauffmann som de
to dygtigste og maske ogsa de eneste to dygtige
i tjenesten. Allerede i 1920 — 32 4r gammel -
blev han kontorchefi udenrigsministeriet. Det
var en kometagtig karriere, og det er forste-
ligt, at Kaulfmann er blevet kaldt ,,udenrigs-
ministeriets vidunderbarn®“. I 1921 blev han
gesandt i Rom, i 1924 i Peking og Tokio og
1932 i Oslo. Det var nu, som om hans lebe-
bane snarere havde en faldende tendens. Men
i 1939 blev han gesandt i Washington. Fer
havde Scavenius befordret ham, nu var det
P. Munch, som gav ham skubbet op pi di-
plomatiets tinder. Det er et skzbnens para-
doks, at han et 4r efter blev disse to politike-
res diplomatiske hovedmodstander.

Skal man sege en forklaring p4 denne for-
vandling, ber man nok gribe tilbage til Henrik
Kauffmanns baggrund, tillige til hans zrger-
righed, hans sans for drama og hans enske om
atvare i centrum. For at vurdere Kauffmanns
kurs rigtigt ma hertil utvivlsomt fejes, at han
tilskyndedes stzrkt til den af den unge jurist
Povl Bang Jensen, der ved krigsudbruddet
var pa studieophold i USA, og som Kauflmann

havde ansat som en art privat legationssekre-
ter. Bang Jensen var en dominerende person-
lighed, begavet og fantasifuld, men med en
svigtende demmekraft. Han ville bekzmpe
nazismen med alle midler, hvad der var for-
tjenstfuldt, men om den form, Kauffmann og
han valgte, var den mest hensigtsmassige ud
fra et dansk synspunkt, lader sig diskutere. I
Washington s meget anderledes ud end i
Keobenhavn.

*

Kauffmann fandt, at Danmark havde kom-
promitteret sig 9. april, og at vi havde brudt
vor neutralitet ved at lade os bruge i kampen
mod Norge. Han ville ved sin politik forberede
befrielsen af Danmark ved at fere en bevidst
proallieret politik. Han ville skaffe os goodwill
i USA, men p& amerikanske przmisser. Det
personlige moment rebede han i en officiel
skrivelse til landsfogederne pa Grenland,
hvori det hed, at den tyske beszttelse af Dan-
mark havde givet ham selv og landsfogederne
wckstraordinzre muligheder, der ikke falder i
enhvers lebebane*.

Umiddelbart elter beszttelsen g. april er-
klerede Kauffmann bade over for offentlig-
heden og State Department, at den danske
regering havde mistet sin handlefrihed, og at
han derfor kun ville adlyde de ordrer, som efter
hans opfattelse tjente danske interesser. For-
holdet varimidlertid, at regeringen ikke havde
mistet hele sin handlefrihed, ligesom Dan-
marks stilling havde karakter af ikke-krigs-
ferende. Hertil kom, at vi fortsat kunne opret-
holde diplomatiske forbindelser med neutrale
stater som f.eks. USA. For Danmark var det
et aktiv i forhandlingspolitikken, at deren
mod vest ikke var lukket helt; men Kauffmann
onskede at skafle sig en politisk platform, al
hvilken arsag han over for de amerikanske
myndigheder gav et fortegnet billede af for-
holdene i Danmark, hvad angik graden af vor
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selvstzndighed. Muligvis har Kauffmann fore-
stillet sig selv som leder afl en art dansk eksil-
regering, selv om han senere gik imod etable-
ringen af en sidan; formentlig har han ogsa
varet sterkt pavirket al State Departments
opfattelse. Som forholdene var, blev hans
athzngighed af USA imidlertid sterre, jo
mere han lesgjorde sig fra Danmark.

Kauflmann segte at retferdiggere sin hand-
lemade ved at paberabe sig det sdkaldte nego-
tiorum gestor-princip, som ellers kun kendes
fra obligationsretten. Dér dekker det begrebet
uanmodet forretningsforelse, der da antages at
skulle ske forsigtigt og konservativt og i al fald
ikke kan indebare skridt, som den, hvis in-
teresser varetages, ikke kan foretage sig. Kaufl-
mann gav det sin egen fortolkning, der var
yderst radikal og meget lidt forsigtig. Han
onskede sdledes at skubbe de danske rederi-
reprasentanter og de to landsfogeder pA Gron-
land til side. De ferste for at kunne lade danske
skibe sejle under britisk flag, hvad de nzgtede,
og de sidste for at kunne styre Gronland, skent
landsfogederne havde fuld kompetence dertil,
hvad ogsa State Department anerkendte. Men
Grenland havde strategisk betydning, og
skent landsfogederne allerede 23. april 1940
med paberibelse af loven af 1925 om Gren-
lands styrelse overtog styret af Grenland uden
derefter at hente instrukser i Kebenhavn,
onskede Kauflmann alligevel at vare den, der
i forhold til State Department reprasenterede
de gronlandske interesser.

Fra begyndelsen al 1941 lykkedes det KaufT-
mann at fa legationen anerkendt som en art
Gronlands styrelse, da spergsmalet om anlzg
af amerikanske baser pA Grenland blev rejst,
skent landsfogederne selv enskede en ameri-
kansk beszttelse, fordi de skennede, at en
sddan ville give dansk suverznitet i Grenland
de bedste chancer for at overleve. Historikeren
Finn Lekkegaard har i sin disputats ,Det
danske gesandtskab i Washington 1940-1942*
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minutiest skildret tilblivelsen al Kauffmanns
overenskomst af g. april 1941 med USA om
Gronlands forsvar med papegning af dens
svage sider, hvoriblandt ¢én var, at kongen -
d.v.s. den danske regering — kom i vanskelig-
heder ved, at Kauffmann hzvdede at handle
pa kongen af Danmarks vegne.

Nar amerikanerne godkendte Kauffmann
som forhandlingspartner i denne sag og ikke
landsfogederne, skyldtes det som papeget af
landsfoged Aksel Svane og yderligere godt-
gjort afl Troels Fink, at amerikanerne hos
Kauffmann kunne f4 fordelagtigere vilkar.
Han var alhzngig af dem og enskede en le-
dende position og var parat til at lade ameri-
kanerne selv anlzgge og drive baserne, hvori-
mod landsfogederne havde ensket, at baserne
formelt skulle opferes med de danske myndig-
heder som bygherre og bagefter stilles til
ridighed for alle nationer. Det hed ogsi i
overenskomsten, at den skulle gzlde, sA lznge
de nuvarende farer for det amerikanske kon-
tinents sikkerhed eksisterede. Overenskomsten
er med rette karakteriseret som en ,blanco-
check®, og det var en overordentlig hej pris,
Kauflmann betalte for at skabe sig en position.
Det md i denne sammenhzng bemarkes, at
det ved en ret sa hArdhzndet fremgangsmade
lykkedes Kauffmann at {2 rddighed over ind-
tzgterne fra salget af den gronlandske kryolit,
hvorved han skaflfede midler til de frie danskes
virksomhed.

Den danske regering havde ikke reageret pa
Kauffmanns erklering 9. april 1940. Scave-
nius havde tvartimod vist megen langmodig-
hed og havde siledes heller ikke foretaget
sanktioner, da Kauflmann i juli 1940 havde
nzgtet at rejse hjem til konference og ogsi
nzgtet at lade en anden medarbejder rejse.
Men elter Grenlandstraktaten var Kauffmann
ikke til at redde, selv om Scavenius personligt
satte ham hejt. Nu fandt han, at Kauffmann
havde begiet en usurpation, altsd en ulovlig









mente pd den anden side, at den frivillige
ungdomsundervisning burde oges - ikke
mindst for de 14-15-4rige. Han enskede der-
for at give folkehojskoler og andre frie ung-
domsskoler vasentlig bedre okonomiske mu-
ligheder uden at tage deres pzdagogiske fri-
hed fra dem. Ideen var med Jorgen Jorgensens
ord, at ,folkehojskolen matte blive en ung-
domsskole for hele folket*. Udvalget, der
havde ministeren selv som formand, afgav
betznkning i december 1940, og 13. marts
1942 fremsatte Jorgen Jorgensen fem lovfor-
slag: om 1) folkehojskoler og landbrugsskoler,
2) ungdomsskoler for den ufaglerte ungdom,
3) efterskoler, 4) tilskud til aftenskoler og 5)
husholdningsskoler og -seminarier. Lovene
betod en meget betydelig forbedring af de
nzvnte skolers okonomiske forhold. Tilskud-
dene blev sat i vejret pa alle punkter, bade til
selve skolens drift og til dens elever og navnlig
til dens lzrere, der nu fik samme lenvilkar som
den offentlige skoles lzrere. Selv om alle disse
ungdomsskoler pA en mide nu blev stats-
skoler, var deres indre frihed dog urert;
deres szrprzg bevaredes. Det omfattende
skolelovskompleks, der blev fremsat i folke-
tinget 13. marts 1942, blev stadfzstet 4. juli
1942. Det blev vedtaget enstemmigt. I sine
erindringer mener Jorgen Jorgensen, at det
ikke var den szrlige situation, som vi var i, der
var hele forklaringen pa den fred og samdreg-
tighed, som pragede skolelovsforhandlingerne
i 1942. ,,Havde Grundtvigs tanker om menne-
skeliv og folkeliv ikke fastet rod i folkesindet
gennem folkehojskolens vakkelse og begyn-
delse i et par slegtled forud, havde den folke-
lige samling, som den formede sig i disse 4r,
ikke varet tznkelig*, skriver han. Men dette
udsagn er nok mere et smukt udtryk for trofast-
hed over for en folkelig-kulturel ideologi end
en dekkende beskrivelse af den vanskeligt de-
finerbare substans i det danske folkeliv i disse
ar, thi hvorledes skal man ellers forklare, at

lande, der hverken havde folkehejskoler eller
kendte Grundtvig, dog klarede sig igennem en
tysk beszttelse med folkelivet intakt? I alle
tilfelde var Jorgen Jorgensens love af 1942
en betydningsfuld kulturel reform.

*

Den folkelige samling var nok opnaelig, nar
det gjaldt ungdomsskolerne; men der opstod
rivninger pa det sociale omrdde. Fra tidernes
morgen havde Venstre som landboparti nzret
uvilje mod statstilskud til arbejdslese. Den
psykologiske forklaring er vel, at bonden ofte
selv matte arbejde hardt for en pengeindtzgt,
der kunne synes lav i forhold til en arbejdstid,
som strakte sig over betydeligt mere end de
sagnomspundne otte timer i degnet og i al
fald over alle 4rets 365 dage. De storre bender,
som kunne springe den egenhzndige morgen-
malkning over, fordi de havde folkehold, var
kebere af arbejdskraft og si naturligvis helst,
at forskellen mellem arbejdslon og understot-
telse var stor og konstant derved, at hverken
lon eller understottelse steg. Hvad man accep-
terede pa det sociale felt ved Kanslergade-
forliget, var kun nedtvungent, og mulighe-
derne for at omgere noget svandt stzrkt, da
ogsd landstingsflertallet i 1936 skiftede farve.

Som omtalt havde Knud Kristensen ved be-
handlingen af loven om arbejdsforhold i 1940
kunnet opnd indremmelser fra socialdemokra-
terne, der var nedt til at betale for at bevare
samlingsregeringen. Dette gentog sig i 1942.
Da man i 1941 havde forhandlet om ekstra-
ordinar stotte til arbejdsleshedskasserne, on-
skede Venstre loven om forsorg og loven om
arbejdsanvisning og arbejdsleshedsforsikring
revideret, idet partiet ellers ikke ville hjzlpe
de vanskeligst stillede arbejdsleshedskasser.
Socialdemokratiet var nedt til at bide i det
sure zble, og i april 1941 blev der nedsat et
udvalg med Kjzrbel som formand. Han en-
skede nemlig at sabotere arbejdet s meget
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MINISTERIET VILHELM BUHL 1

(4. maj 1942 - 9. november 1942)

Stauning var ikke uden arvtagere. De fand-
tes endog i to generationer. Da den yngre
(Hans Hedtoft-Hansen) var sat ud af spillet,
blev der brug for den da 60-4rige finansmini-
ster Vilhelm Buhl. Et andet emne var den
69-arige tidligere finansminister H. P. Han-
sen, der dog ikke ville. Der var derefter blandt
regeringens partipolitiske ministre enighed
om, at Buhl skulle vare statsminister — i nogen
grad, fordi han havde haft civilcourage til
energisk at gd mod antikominternpagten. P4
den anden side kunne dette vzre en ansteds-
sten for tyskerne, og ministeriet lod derfor
Scavenius pd beherig vis sperge Renthe-Fink,
der imidlertid erklzrede, at det var et indre
dansk anliggende, men at han rigtignok ha-
bede, at den ny statsminister stillede sig, som
Stauning havde gjort ved antikomintern-
pagten. Scavenius synes at have varet loyal
over for Buhl ved denne lejlighed. Han patog
sig sd at sige ansvaret for hans udnazvnelse.
Det var ikke let for ham, thi han var mildt sagt
utilfreds med Buhl. For Staunings ded havde
han om sin kommende chef sagt: ,,Han er vel-
begavet, og pa sit specielle skatteomrade ved
han sikkert alt. Desvarre bevirker dette, at
han tror, at han pad alle omrader ved alt,
hvilket gor ham hejst besvarlig !

For at sikre sig nogenlunde kontrol over
Buhl i udenrigspolitisk henseende, forlangte

Scavenius, at regeringen tiltridte en af de er-
klzringer, der, for hver gang de kom, tirrede
befolkningen mere og mere. Tilblivelsen af
ministeriet Buhls tiltredelseserklzring var pra-
get af de sedvanlige skznderier mellem Scave-
nius pa den ene side og de politiske ministre
p4 den anden — dog at Buhl nu forholdt sig pas-
siv. Scavenius truede som szdvanligt med at
demissionere, og til sidst enedes man da om at
flikke en erklzring sammen, der indeholdt en
bekraftelse af ensket om at ,fremme et godt
og naturligt forhold til den tyske nation. I det
nuvarende store vibenopger star vi i overens-
stemmelse med vor traditionelle politik ikke
som deltager, men kan dog ikke forholde os
ligegyldige, thi i kampen mod kommunismen
drejer det sig om en fzlles europaisk interesse*.
Ogsa pa de andre punkter gentog erklaringen
tidligere udtalelsers pdberdbelse af dansk in-
tegritet og anrabelser om ro og orden og ,.kor-
rekt, verdig og loyal optreden®.

Formalet med erklzringen var naturligvis at
give et synligt bevis pa, at den nye danske re-
gering ville fortsztte den gamles forhand-
lingspolitik, hvad Scavenius’ fortsatte tilstede-
varelse for resten var en garanti for. Men man
skrev 4. maj 1942, og befolkningens tolerance
over for en sidan erklering var nu vasentlig
mindre, selv om den ikke rummede noget nyt.
Med Staunings ded var det i al fald i forhold
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apparition og form gjorde, at folk forstod, at
indgreb var nedvendige.

-

Ministeriet Buhl fratradte sa tidligt i rigs-
dagssamlingen 1942-43, at det heller ikke i
denne niede at fA sit navn hzftet pA nogen
bemarkelsesvardig lov. Ministeriet havde for-
beredt mange love, som imidlertid forst blev
behandlet p4 rigsdagen i ministeriet Scave-
nius’ tid. Men disse love var, som finansmini-
ster Alsing Andersen sagde 7. oktober 1942 om
lov om udskrivning af indkomst- og formue-
skat til staten, ganske enslydende med det
foregaende ars.

*

Ministeriet Scavenius’ dannelse beted, at
fire ministre gled ud. Det var Vilhelm Buhl,
som man fra politisk side gerne sa fortsztte som
finansminister, men han var persona non
grata hos tyskerne. Det samme gjaldt finans-
minister Alsing Andersen og kirkeminister
Vilhelm Fibiger. Knud Kristensen nzgtede at
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ga ind i et ministerium Scavenius, fordi han
ville protestere og demonstrere imod, at ty-
skerne afskedigede og udnzvnte regeringer i
vort land, hvorved den sidste rest af vor selv-
stzndighed efter hans opfattelse var gdet tabt.
Derimod var han rede til at g4 ind i et mini-
sterium Hauch, hvilket kan forekomme ulo-
gisk, da dette i givet fald ville vere kommet til
verden pd ganske samme baggrund som et
ministerium Scavenius, om end med den for-
skel, at tyskerne ikke havde peget p& Hauch.
Forklaringen er maske derfor snarere, at Knud
Kristensen havde fundet Scavenius alt for
imedekommende over for tyskerne og frygtede
for, at denne som statsminister ville ga endnu
videre. Alle fire algiende ministre blev pd ny
ministre efter krigen, og da vi sdledes moder
dem ved naste korsve), skal deres regnebrat
ikke geres op nu. Skent de alle var medansvar-
lige for forhandlingspolitikken, beted deres
udtreden nu for de tre’s vedkommende, at de
var brugbare i befrielsesregeringen i modsat-
ning til dem, der fortsatte under Scavenius.
Beszttelsestiden var ikke uden paradokser.
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MINISTERIET ERIK SCAVENIUS

(9. november 1942 — 5. maj 1945)

Af de gamle ministre fortsatte foruden Sca-
venius, der nu var bdde stats- og udenrigs-
minister, de to andre ikke-partipolitiske mini-
stre, Gunnar Larsen og Thune Jacobsen, til-
lige S. Brorsen, Jorgen Joergensen, Kr. Bording,
Halfdan Hendriksen og Johannes Kjzrbel.
Det var dog ikke uden zndringer i deres ar-
bejdsomrader. Erik Scavenius havde over-
vejet at oprette et sofartsministerium til Jor-
gen Jorgensen, fordi denne ikke matte fort-
sztte som undervisningsminister for tyskerne;
men da han ikke kunne fa overtalt Knud Kri-
stensen til at fortsztte i regeringen, rykkede
Jorgen Jorgensen i stedet over i indenrigs-
ministeriet. Gunnar Larsen matte afgive tra-
fiksagerne og blev siledes kun minister for
offentlige arbejder, og Kjzrbel maitte pa
samme made aflevere de sociale sager og var
herefter alene arbejdsminister. Kjzrbel siger
selv, at den nye socialminister fik broderpar-
ten af sagerne. De sociale fremskridt var blevet
standset af krigen, og selv om Kjzrbel havde
langt sterre evner som administrator end som
politiker og lovgiver, havde han ingen sterre
lyst til at forvalte sociale sager under de givne
vilkdr. Det mad i denne sammenhzng ogsi
erindres, atden af Kjzrbel i 1940 gennemferte
nye betegnelse pA ministeriet viste, at hans
interesse 14 pa arbejdsomradet.

De nye regeringsmedlemmer blev trafik-
minister Niels Elgaard, socialminister Laurits
Hansen, finansminister K. H. Kofoed, under-
visningsminister A. C. Hejberg Christensen
og kirkeminister V. K. Holbell.

Af dem var trafikminister Niels Marius
Andersen Elgaard (1879-1963) den eneste
deciderede partipolitiker. Han var fodt som
husmandssen i Norager i den del af Djursland,
hvor der er hedestrekninger. Som en bitte
knzgt pd syv ir matte han da ogsa ud at vogte
far, alt mens han gik til hverandendagsunder-
visning i det lokale, stratzkte akademi. Han
skulle vare bonde, men helst pA en sterre
gard end faderens. Der var fremdrift i knesen
Niels Elgaard, han gik til aftenskoleunder-
visning og kom 1906-07 pa et halvarskursus p
Dalum Landbrugsskole, hvor si mange af
vore landboorganisationsfolk og Venstre-po-
litikere har faet et skub fremad. Han blev
derefter forvalter pa herregarde, sidst 190g-13
pa Gislingegard ved Holbzk. Han var blevet
mere og mere optaget af politik — var sdledes
Venstres Ungdoms ferste landsformand 1912-
15 — og da det for en kapitalfattig mand kunne
have lange udsigter med at fi en storre gard,
sprang han i 1914 over i journalistik. Vel at
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ganske vist for varet sporadiske strejker vendt
mod tyskerne; men nu tog de et sAdant om-
fang, at de af beszttelsesmagten blev opfattet
som et led i en landsomfattende aktion.
Strejkerne begyndte i slutningen af juli i
Odense, vandrede derfra 6. august til Esbjerg,
tilbage til Odense og derfra igen videre ud i et
antal provinsbyer. Den dybereliggende arsag
var vel i forste rzkke de tyske nederlag pa flere
fronter. Hertil fojer historikeren Aage Trom-
mer: ,,Opsamlet harme og irritation, tre irs
ydmygende status som besat slog ud i aggressi-
vitet over for beszttelsesmagten og ikke mindst
over for deres danske medlebere. Jublen over,
atde forhadte tyskere nu medte nederlaget, og
trangen til at vise dem, at de nu snart heller
ikke her var herrefolk lzngere, horer med som
en af de vigtigste faktorer bag august mineds
begivenheder*.

Det ma antages, at ogsa briterne nu gerne s
en forandring i de danske tilstande. Da fald-
skzrmsagenten Flemming B. Muus i begyndel-
sen af august 1943 bad SOE (den britiske or-
ganisation for modstandsarbejde) om tilla-
delse til aktioner, ogsi selv om disse kunne
bringe ministeriet Scavenius til fald, led
svaret: ,Go right ahead!“. Dette markedes
ogsd i BBC’s propagandaudsendelser, der
xggede til modstand. 30. juli spurgte Christ-
mas Moller: ,Klokken er ved at falde i slag.
Er Danmark og det danske folk rede?*: Og nar
man hverken havde mulighed eller anlzg for
at vare saboter, hvad var da mere nzrliggende
end at demonstrere sin modstandsvilje ved at
nedlzgge arbejdet - vel at marke, hvis der
kunne findes en anledning, der gjorde det
muligt at give strejken en antitysk ikledning?
Det var ikke svart at finde eller skabe anled-
ninger f.eks. i form af tyske provokationer.
Utvivlsomt var kommunisterne de fleste ste-
der drivkraften bag strejkerne. De fandt her et
taktisk middel, der kunne fremme deres over-
ordnede mal: si hurtigt som muligt at bringe

forhandlingspolitikken til opher, hvad ogsa
mange ikke-kommunister kunne tilslutte sig.

Dennes tilhengere kunne stadig ikke opgive
hibet om endnu en tid at fortsztte, fordi man
fandt, at et brud ville vare til storre ulykke end
gavn for befolkningen. Scavenius forlangte en
udtalelse fra regering og rigsdag, og der blev
18. august 1943 holdt mede i g-mandsudval-
get. Jorgen Jorgensen sagde: ,,Vi ber kunne
rejse den offentlige mening mod sabotererne*.
Men det var netop det, der var umuligt. De
konservative, og blandt dem iszr Ole Bjern
Kraft, var under de tre dages forhandlinger,
der fulgte om erkleringens form og indhold,
meget utilbejelige til at give den et indhold,
som var acceptabelt for Scavenius. Blandt de
konservative var der nemlig nu overvejende
stemning for et brud. Nar de alligevel til sidst
gik med, skyldtes det, at de fandt det uheldigt
at tage et sidant pa grund af indre dansk ue-
nighed om en erklaring og ikke forarsaget af
drastiske tyske krav, som man afviste. Eller
sagt pA en anden made: de ville ikke under
alle omstzndigheder afbryde forhandlings-
politikken. Udtalelsen, der blev konfirmeret i
statsrdd for ogsa at fa kongen med til den, op-
fordrede indtrengende befolkningen til ikke
pa nogen made at udzske eller lade sig udzske
til uoverlagte handlinger, men bevare ro, be-
sindighed og sammenhold.

I tilslutning hertil segte navnlig Socialde-
mokratiet og fagbevagelsen at yde bidrag til at
bevare roen - iszr af zngstelse for kommuni-
sternes indflydelse pa arbejderbevagelsen.
Allerede 20. august havde De samvirkende
Fagforbunds forretningsudvalg henstillet til
arbejderne at holde sig til regeringens op-
fordring af g. april 1940 og at genoptage
arbejdet, og 24. august formanede arbejds-
minister Kjzrbel sidledes Odenses borgere i
en henvendelse ; men forst efter besvarlige for-
handlinger var det lykkedes for ham og dirck-
tor Svenningsen at fi strejken dér afblast. 1
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hovedstaden vedtog 400 tillidsmznd en af
Alsing Andersen forelagt udtalelse, hvori der
bl.a. taltes om provokaterer af blandet op-
rindelse, der havde sogt at lokke danske ar-
bejdere ud i desperate, politiske eventyr, der
ville betyde en katastrofe for arbejderhjem-
mene og hele det danske folk. 25. august ud-
sendte hovedorganisationerne inden for Dan-
marke erhvervsliv et opradb i tilslutning til
regeringens og rigsdagens.

Siledes lagde alle gode krafter — dog under
nogen konservativ modvilje — pa ny deres lod i
vagtskilen for at undga en 4ben konfrontation
med beszttelsesmagten. Men anstrengelserne
var forgeves. Dels fortsatte urolighederne,
dels havde general von Hannekens krav om
den harde kurs allerede sejret. Best sogte som
et sidste trek at fa den danske regerings stotte
ved 23. august at kreve de danske myndig-
heders vdbenanvendelse for at opretholde ro
og orden. Inden det danske svar, der gik ud pa,
at vaben ville blive brugt efter de almindeligt
gzldende bestemmelser, var blevet afleveret
til dr. Best, var han imidlertid blevet beordret
til Hitlers hovedkvarter i Ostpreussen. Hitler
var s rasende, at Best i de tre dage, han var
der, ikke blev stedt for potentatens &syn. Han
mitte nojes med Ribbentrop, der overeste
ham med bebrejdelser. 27. august blev Best
permitteret medbringende Hitlers krav over
for Danmark : undtagelsestilstand med strejke-
og udgangsforbud, aflevering af skydevéaben,
forbud mod at genere kollaboraterer, tysk
pressecensur, hurtigdomstole, dedsstraf for
sabotage, vibenbesiddelse m.v., betaling af
bod og gidseltagning i Odense, hvor et over-
fald pa en tysk officer i szrlig grad havde op-
hidset Hitler.

Da dr. Best 28. august 1943 kl. g afleverede
kravene til Scavenius, karakteriserede han sig
selv som en ded mand, hvis politik havde lidt
skibbrud. Det var et felles skibbrud, thi ogsa
Scavenius var i dette gjeblik en ded mand i
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dansk politik. Scavenius indsa straks, at dette
omfattende ultimatum ikke ville blive opfyldt
af.politikerne. Scavenius lige sa vel som Thune
Jacobsen ville utvivisomt selv have varet
sindet atimedekomme en vasentlig del deraf -
ikke for at fremme tyskernes sag, men fordi de
mente, at det ville vare til den danske befolk-
nings fordel. Spekulationer om vor stilling ved
en allieret sejr foreckom ham under alle om-
stzndigheder futile og dilettantiske. Men gen-
nem de sidste maneder — og specielt vel under
valgkampen i marts 1943 — havde Scavenius
klart fornemmet politikernes holdning. Sidst
havde han set de konservatives begyndende
trang til dissens under forhandlingerne om 21.
august-erklzringen, vel i nogen made stottet al’
Vilhelm Buhl, der ifelge finansminister Ko-
foed var begyndt at ,fraternisere med de
konservative — eller sagt pA en anden maide:
Buhl var motiveret for et brud med forhand-
lingspolitikken, skent han til det sidste var
betznkelig derved.

Kl. 10 forelagde Scavenius de tyske krav
for ministeriet med nogle bitre bemarknin-
ger om, at nu havde vi katastrofen, og at den
var kommet en postgang for tidligt. De mini-
stre, der ytrede sig, fandt kravene uantagelige.
Kl. 10.30 afholdtes derpa et fzllesmode af
ministerium og 9-mandsudvalg. ,,Hvilket rad
giver statsministeren?", spurgte ministerkol-
legerne, og Scavenius svarede: ,,Hvis jeg skal
se helt objektivt pa det, og hvis det var muligt,
at vi kunne st sammen om det, ville jeg til-
rade at acceptere for at skdne den danske be-
folkning. Men jeg vil indremme, at en accept
ville vere s& kompromitterende for regerin-
gen, at det alligevel ingenting ville nytte, og at
det derfor er umuligt at acceptere. For Sca-
venius spillede det en algerende rolle, at
Socialdemokratiets ledere nu havde besluttet
sig for at sige nej. Den mangel pa styring af
deres egne kadrer, de og fagbevagelsens ledelse
havde haft under de foregiende ugers urolig-






genen afleverede Kanstein et brev til Scave-
nius fra von Hanneken, hvori det hed, at den
tyske vernemagt havde overtaget den ude-
vende magt, og at den danske regerings funk-
tion var ophert. P4 et ministermeode 29. august
kl. 10 dreftedes den derved opstaede situation.
De politiske ministre insisterede pa, at rege-
ringen definitivt matte g4 af, mens Scavenius,
Thune Jacobsen og Kofoed, der havde dreftet
problemet med hejesteretsprasident Troels
G. Jorgensen, fandt, at man svigtede kongen
og hele det forfatningsmassige system ved at
ga. Til Jorgen Jorgensen og Bording vrengede
Scavenius: ,,Politisk fidusmageri“. For Sca-
venius har det nzppe alene varet onsket om at
beskytte kongen, som han ikke nzrede heje
tanker om, men snarere, at han ved ministe-
riets totale demission sa en unedig understreg-
ning al forhandlingspolitikkens nederlag og en
vanskeliggorelse eller ligefrem umuliggerelse
af at genoptage den. P4 medet dreftedes ogsa
embedsmazndenes stilling. General von Han-
neken havde truet dem, hvis ikke de fortsatte
arbejdet.

Nogen afgorelse ndedes ikke 29. august, og
pA ministermedet den folgende dag si det i
endnu hejere grad ud til, at sagen var géet i
hardknude. De tre socialdemokratiske mini-
stre var nemlig blevet taget i ed af Vilhelm
Buhl og andre socialdemokratiske partiledere.
Scavenius mobiliserede da kabinetssekreter,
kammerherre G. Bardenfleth, der pa kongens
vegne henstillede, at ministrene ikke lod ham
i stikken. Efter et nyt socialdemokratisk leder-
mede bojede de tre ministre sig, og ministeriet
kunne nu udsende folgende erklzring: ,,Mini-
steriet Scavenius har den 29. august til kongen
indgivet sin demissionsbegzring og er straks
ophert at fungere. Administrationen i mini-
sterierne og generaldirektoraterne ledes indtil
videre af vedkommende departementschef,
generaldirektor eller direkter. Scavenius
havde ensket, at kongen alene underskrev en
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opfordring til embedsmzndene om at blive p4
deres post; men dette nzgtede kongen ud fra
den betragtning, at det da s& ud, som om han
stottede tyskerne. I stedet tiltrddte han mini-
steriet Scavenius’ erklering, og politikerne
pa deres side godkendte, at kongen nzgtede at
modtage ministeriets demissionsbegzring!
Hermed var etableret endnu en af beszttelses-
tidens tvetydigheder. Men den var et brugbart
kompromis. Kongen havde i nogen made faet
dzkning, politikerne kunne vaske deres hzn-
der og fralzgge sig ansvaret for den videre ud-
vikling, og ordningen indebar tillige, at det
var vanskeligere for tyskerne at indsztte et
marionetstyre, men lettere at genudnazvne
en parlamentarisk regering, nar tiden var
dertil.
L]

Ministrene var altsd stadig ministre, men
regeringen f[ungerede ikke og holdt ikke me-
der, hvad rigsdagen i evrigt heller ikke gjorde
eller kunne gore efter 29. august. Ministeriet
Scavenius havde virket under uhyre vanske-
lige vilkar, og det kan overraske, at det trods
alt holdt i nzsten 10 maneder. Forklaringen er
naturligvis samtlige ministres tro pa, at for-
handlingspolitikken var den eneste fornuftige
og rimelige. De var forbitrede over de politiske
midler: sabotagen ogstrejken, som modstands-
bevagelsen anvendte, og som til sidst hidferte
bruddet. Teppet blev trukket vek under re-
geringen.

Ministeriets ledende kraft havde stats- og
udenrigsministeren varet. Det fulgte alene al
det forhold, at ministeriets altoverskyggende
problem var forholdet til beszttelsesmagten.
Det var Scavenius’ omrade. Det var ham, der
forhandlede med Best, og det var i hans ver-
sion, ministerkollegerne modtog de tyske krav.
Han havde altsid et informationsmonopol.
Scavenius’ tolkning af de tyske krav og hans
politiske linje var selvfelgelig farvet af hans
opfattelse af, at sd lenge tyskerne stod i Dan-















ret hurtigt, at tanken stedte pad kompakt poli-
tisk modstand. Politikerne var nemlig ikke i
enhver henseende trzngt ud af beslutnings-
processerne. g-mandsudvalget supplerede sig
4. oktober 1943 med landbrugsminister Bor-
ding, indenrigsminister Jorgen Jorgensen, tra-
fikminister Elgaard og handelsminister Half-
dan Hendriksen, og denne forsamling, hvis
ubestridte leder var Vilhelm Buhl, kom i den
resterende del af krigen til at spille en ret af-
gorende rolle. Der var i denne kreds af mand
enighed om, at man ikke kunne gi ind pd
Bests enske om at retablere en eller anden
form for parlamentarisk regering. Derimod
var der, hvad angik den taktiske udformning
af afslaget, en vis uenighed, som dog ikke fik
nogen praktisk betydning. 5. september med-
delte Nils Svenningsen dr. Best afslaget.

Styrelsescheferne indstillede sig altsa pa at
fortsztte ind i en uvis fremtid. Med nedretten
som retligt grundlag besluttede cheferne sig
for at udfylde bide kongens, ministeriets og
rigsdagens funktioner, nemlig ved at kon-
stituere tjenestemand i ledige stillinger og med
generel godkendelse fra domstolene at udstede
de ,lovanordninger®, der var absolut nedven-
dige, og som ikke matte stride mod dansk rets-
bevidsthed. Cheferne enedes ogsa om, at alle
forhandlinger med tyskerne skulle gi over
udenrigsministeriet, at det danske politi her-
efter ikke ville tage sig af illegal aktivitet, og at
man ikke enskede at fremtrade som en art ad-
ministrationsrdd som det norske i 1940. 13.
september 1943 konfirmerede det udvidede
9-mandsudvalg denne tilstand. Specielt Buhl
var ivrig for, at det ny styre fik karakter af en
rekke enkeltpersoners ikke-politiske admini-
stration. Departementschefernes styre matte
ikke fremtrede som et nyt politisk organ. Alle
de toneangivende departementschefer var af
samme opfattelse som Buhl.

Ganske som der de ferste beszttelsesmane-
der havde varet forvirring blandt mange

danske, var der ogsd efter 29. august hos nogle
danske politikere en vis usikkerhed med hen-
syn til, hvad der ville vare klogest. En mand
som Jens Vanggaard havde tanker om, at
amtmand, greve Schack kunne gores til
nstatschef, hvad der var helt urealistisk.
Mere alvorlig var hejesteretsprasident, dr.
jur. Troels G. Jorgensens opfattelse. Mens han
og de ovrige retsprasidenter pa forhind havde
givet tilsagn om at anerkende lovanordnin-
gerne som love, hvorved de havde givet de-
partementschefernes styre et betydningsfuldt
legalt grundlag, kunne Troels G. Jorgensen
dog ikke komme bort fra, at kronen havde
pligt til at tilvejebringe et nyt ministerium.
Han tilskrev kronprinsen herom 15. september
1943. Bag tankegangen 14 ingen tyskvenlig-
hed, men derimod nok manglende situations-
fornemmelse og en god portion juridisk
formalisme samt en oprigtig ®ngstelse for, at
landets skzbne kunne blive vzrre uden selv en
rent formel dansk regering. Hojesteretsprasi-
denten var ingen stor politikus, og hans initi-
ativ, der ved sin henvisning til mulige tyske
»koncessioner” havde en klar politisk karak-
ter, kom politikerne pa tvars, mens derimod
Erik Scavenius delte Troels G. Jorgensens
synspunkter. Dette gjorde i virkeligheden
ogsd socialminister Laurits Hansen, hvad der
ikke kan overraske, og arbejdsminister Kjar-
bel, uagtet han ikke billigede Troels G. Jor-
gensens initiativ. Men Kjzrbel var ikke med i
13-mandsudvalget og kunne ikke lzngere ove
nogen indflydelse pA den almindelige politik,
nar Buhl ikke tog ham ind i sin fortrolighed.
17. september 1943 dreftede Buhl og fire
andre politikere fra samarbejdsudvalget sagen
med kongen, der forinden havde haft en time-
lang samtale med Scavenius. Der var enighed
om ikke at folge hejesteretsprasidentens op-
fordring. P. Munch og Nils Svenningsen kunne
derpa koncipere det definitive afslag til Best.
Det blev forelagt kongen og 13-mandsudval-
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gerne. Der blev nu enighed mellem alle parter
om en udtalelse, der opfordrede til at genop-
tage arbejdet. Den indledtes efter forslag fra
Koch med de forlesende ord: ,,1I forstaelse med
cheferne for centraladministrationen og re-
prasentanter for de samarbejdende partier
onsker undertegnede reprasentanter for ho-
vedstadskommunerne samt danske arbejds-
og erhvervsorganisationer o.s.v. Det reelle
i denne formulering var, at styrelseschefer og
rigsdagspolitikere var enige med de ovrige
underskrivere om, at strejken for befolkningens
skyld burde standses, men at de to ferstnzvnte
grupper ud fra forskellige standpunkter gerne
ville distancere sig en smule fra denne kontro-
versielle indgriben, departementscheferne,
fordi de — uagtet de ikke betragtede sig som et
kollektiv — enskede at bevare deres ,,upolitiske"
status, rigsdagspolitikerne, fordi de var under
pres af modstandsbevagelsen.

Hverken denne eller dr. Best var tilfreds
med opfordringen. P4 trods af Buhls benner
opfordrede Frihedsradetistedet til at fortsztte
strejken, og den tyske rigsbefuldmagtigede
fandt udtalelsen polemisk over for tyskerne.
Situationen var nu katastrofal. Alene 1. juli
drzbtes 23 og siredes 203. Hovedstaden blev
erklzret i militzr undtagelsestilstand, den
blev afspzrret fra omverdenen, og der blev
lukket for vand, el og gas. Nu greb imidlertid
Hedtoft-Hansen og H. C. Hansen i forstaelse
med Buhl ind. De fik mobiliseret Duckwitz,
som fik omstemt Best. Jorgen Hastrup gisner
utvivlsomt rigtigt, ndr han mener, at Best var
blevet bekymret for, at en militer aktion over
for hovedstaden ville give det tyske militer og
politi endnu mere magt og derved svekke Bests
position over for Berlin. En beklagelse over
beszttelsesmagtens foranstaltninger blev i det
danske oprdb #ndret til det neutrale ,den
sidste tids begivenheder*. Til gengazld lukkede
tyskerne sondag 2. juli op for varkerne. Best
frafaldt et krav om Eivind Larsens og Eiler
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Jensens afgang. Dette bragte imidlertid ikke
strejken til opher, og gennem en mellem-
mand skabtes kontakt mellem departements-
¢hef Koch og Frihedsradet, reprasenteret bl.a.
ved Frode Jakobsen, for at fa dette til at med-
virke til strejkens standsning. Modstands-
bevagelsen krzvede imidlertid garantier for,
at Schalburgkorpset og tysk militzr blev
trukket vk fra gaderne, og ret til at offentlig-
gore dette. Ogsd det opniedes. Mandag 3.
juli offentliggjorde Frihedsrddet sin opfor-
dring til strejkestandsning, formuleret som en
sejrsbulletin. Samtidig gik Buhl, Ole Bjorn
Kraft, De samvirkende Fagforbunds formand,
Eiler Jensen, Dansk Arbejdsgiverforenings
formand, T. K. Thomsen, og overborgmester
Viggo Christensen til mikrofonen og opfor-
drede til at standse strejken. Tilladelsen til at
tale uden censur var indhentet af Svenning-
sen hos Best efter krav [ra Buhl, der ogsa selv
forhandlede med Best. Mandag 3. juli 1944
blev arbejdet da genoptaget. Strejken var
forbi, en katastrofe var afvarget.

Om det var Frihedsradet eller embeds-
mand, politikere og organisationsmand, der
gik af med sejren, er et fortolkningsspergsmal.
Det politisk interessante ved denne krises
afvikling er, at her var departementscheferne
involverede i forhandlinger ikke blot med
modparten, dr. Best, men ogsa med politikere
sivel fra rigsdagen som fra Kebenhavns rad-
hus ug med de to store interesseorganisatio-
ners ledere og dertil ydermere med Danmarks
Frihedsrdd. Begivenhederne var i dette til-
felde s& voldsomme, at politikerne havde
mittet trede offentligt frem og ikke havde
kunnet nejes med at agere bag scenen. Det
politiske system var ikke ganske sat ud af
funktion, men det betjente sig rigtignok af
uszdvanlige virkemidler.

Aktionen mod politiet 19. september 1944
forte som allerede berert til alvorlige over-
vejelser af, om departementscheferne nu burde
























siledes sogte de nu ogsa indflydelse pA mod-
standsbevagelsen. En hjzlp var det her, at
varnenes ledere bevarede en ubetinget loyali-
tet over for politikerne.

Straks efter Frihedsrddets dannelse havde
dette sogt kontakt med konservative politikere
som Kristen Amby og Flemming Hvidberg
og socialdemokratiske som [.eks. Hedtoft.
Christmas Moller var enig i, at man gjorde
dette, men s& sent som i november 1943 var
politikerne ikke motiveret for et samarbejde
med modstandsbevagelsen. De taenkte pa
efterkrigssituationen og mente endnu at
kunne klare sig uden de indremmelser,
der let kunne blive folgen af et samar-
bejde.

Naste gang der var kontakt mellem mod-
standsbevagelse og politikere, var i maj 1944.
OgsA denne gang var det modstandsfolk, der
kom til politikerne. De vestallierede var, inspi-
reret af Christmas Moller og de frie danske i
London, giet med til at udstede en erklaring,
der anerkendte Danmark som allieret. Men
inden denne blev forelagt USSR, onskede
briterne kong Christians accept. En siddan
sogtes opniet gennem et fortroligt telegram til
Flemming B. Muus. Marineministeriets chef,
viceadmiral Vedel, forelagde kongen forsla-
get, men kongen sagde nej. Nu var gode rad
dyre. Men modstandsmanden Herman De-
dichen, der var Muus’ fortrolige og som han
optaget af at formidle kontakt mellem politi-
kere og frihedsbevxgelse, havde forelagt
sporgsmdlet for Buhl, og denne havde dreftet
det med Hans Hedtoft og Alsing Andersen.
De var alle positivt indstillet over for den allie-
rede henvendelse, og da kongens afslag indleb
til skuffelse for Mogens Fog og Muus, var Buhl
parat til at g til kongen og fi hans afslag
omgjort. Dette skete 5. maj 1944. Der blev
imidlertid intet ud af initiativet, da Sovjet-
unionen ikke ville vere med. I stedet afgav
den britiske og den amerikanske udenrigs-
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minister i juli 1944 en erklzring om Danmark
som medkazmper. Det interessante i denne
sammenhzng er, at modstandsbevagelse og
politikere nu var i stand til at finde sammen,
hvor et tilsyneladende vitalt, udenrigspolitisk
problem opstod. Situationen var sidan, at
begge parter havde behov for en tilnzrmelse.
For modstandsbevagelsen var det en betydelig
prestigegevinst at opna status som allieret, og
de adspurgte politikere fandt det nu vigtigt,
at Danmark placerede sig rigtigt under den
sidste kamp. At denne var nazr, kunne uden
serlig fantasi udledes af, at de allierede natten
mellem 5. og 6. juni 1944 som nzvnt gik i land
i Normandiet. Under indtryk heraf skal den
allerede for omtalte folkestrejke i Kebenhavn
ses.

Under denne meget omfattende tilkende-
givelse i juni-juli 1944 skete den forste, ingen-
lunde problemfri, tilnzrmelse mellem politi-
kere og modstandsbevagelse. Frihedsradet
misbilligede politikernes, organisationsfolke-
nes og administrationschefernes forseg pa at
bilegge strejken. 30. juni kom Vilhelm Buhl
til stede til et mede i Frihedsrddet med Fog,
Frode Jakobsen, Arne Serensen og Aage
Schoch. Baggrunden var e¢jendommelig. Den
britiske SOE-chef, Flemming B. Muus, der
syntes at ville spille en politisk rolle, lod Buhl
forstd, at Frihedsradet onskede at se ham, og
omvendt antydede han over for Radet, at
Buhl gerne ville i forbindelse med dette. Af
det mede kom der intet godt. Buhl ville ikke
here pa Frihedsrddet og det ikke pA ham. Han
meddelte, at politikerne havde affattet det alle-
rede omtalte oprdb, som modstandsbevagel-
sen med Frode Jakobsens ord fandt var ,,myn-
dighedernes tilbud om betingelsesles kapitula-
tion, for kampen endnu rigtig var begyndt*“. I
proklamationer af 30. juni og 1. juli opfordrede
Frihedsrddet befolkningen til i stedet at
fortsztte strejken, hvad den da ogsd gjorde.
Forst da tyskerne gjorde visse indremmelser,



fik Frihedsrddet det grundlag, pa hvilket det
kunne gi med til at afblese strejken. Det var
departementschef Koch, der havde meddelt
Frihedsradet tyskernes tilbud, og i radets
mede 3. juli kunne Herman Dedichen som
sendebud fra socialdemokratiske politikere be-
krefte Kochs oplysninger. BAde modstands-
folk og politikere henstillede nu, at strejken
opherte, de forste i en ,,sejrsbulletin®, de sidste
i radiotaler, siledes som det tidligere har
varet omtalt. Nedvendighed havde her bragt
de to om befolkningens gunst rivaliserende
magtgrupper til at trekke pA samme hammel.
Blandt politikerne var det fortrinsvis de
yngre socialdemokrater og konservative, som
var motiveret for at stotte modstandsbevagel-
sen, mens Venstre og radikale var overvejende
negativt indstillet. Uviljen skyldtes mistillid
til kommunisterne og Dansk Samling og den
tro, at sabotage og andre aktioner kun skadede
danske interesser — bAde ved de oedelzggelser,
der anrettedes, og ved den tyske modterror -
uden at skabe goodwill af betydning hos de
allierede. Disse ville, mente modstandsbeva-
gelsens danske modstandere, til syvende og
sidst lade deres stilling til os vare afhzngig af
efterkrigstidens magtbalance. Argumenter
om, at vi af moralske grunde burde kezmpe,
hvad f.eks. en mand som Frode Jakobsen
kunne anfere, spillede for disse kredse ingen
rolle. For dem var det moralsk at skidne be-
folkningen mest muligt for henrettelser, fzngs-
linger og materielle lidelser. Jo mere intakte
det danske samfund og dets institutioner var,
des bedre ville vi vare stillet efter krigen.
Frihedsraddet onskede oprindelig politikere
optaget i selve radet, men siledes at disse ikke
fik flertal. 1 ovrigt havde betingelserne - i al
fald som Frode Jakobsen formulerede dem — en
sddan karakter af underkastelse, at poli-
tikerne ikke kunne forventes at acceptere
medlemskab af Frihedsradet. Et mode i august
1944 mellem Schoch og Houmann fra Fri-

hedsrddet og Buhl og Hans Hedtoft fra
politikerne udviklede sig til et rent skenden,
hvor man sagde hinanden ubehagelige sand-
heder. Noget kom der dog ud af medet, nemlig
oprettelsen af et kontaktudvalg med to fra hver
side. Det blev fra Frihedsridet de to nzvnte,
fra politikerne H. C. Hansen og Aksel Moller.
Frode Jakobsen var skuflet over at blive vra-
get, men Schoch og Mogens Fog fremferte, at
han var hadet i den socialdemokratiske leder-
kreds. Ustraffet trodsede ingen socialdemokrat
dengang ledelsens linje, og det var just, hvad
Frode Jakobsen havde gjort ved sin systema-
tiske undergravelse af den forhandlingspolitik,
som Socialdemokratiet havde varet en varm
tilhznger af. Kontaktudvalget fik dog ikke
straks nogen szrlig betydning. Men dets op-
rettelse var et udtryk for, at begge parter trods
alt folte, at et samarbejde var nedvendigt, og
der var i den felgende tid flere uformelle kon-
takter mellem medlemmer af Frihedsrddet og
grupper af politikere som Buhl, H. C. Hansen
og Hans Hedtoft. Det var f.cks. tilfzldet 15.
september 1944, hvor Frihedsridet var blevet
bekendt med en stor deportation fra Freslev-
lejren til Tyskland. De tre politikere radede da
Frihedsridet til en behersket reaktion. Ved
denne lejlighed som tidligere var Mogens Fog
den, der gik hardest i rette med de forsigtige
politikere. Man enedes dog om at proklamere
en begrznset strejke. Ifelge Frode Jakobsen
havde det ikke varet let for de tre politikere at
affinde sig med at skulle forhandle med denne
selvbestaltede aktionskomité. Fog tirrede be-
vidst Hedtoft, og om denne skriver Frode
Jakobsen: ,Det var tydeligt, at han, som for
fem ar siden var blevet udpeget til Danmarks
kommende statsminister, nu var bange for,
at magten for bestandig kunne glide ud afhans
hznder - og over i henderne pa opkomlinge,
der ikke havde slidt for det som han*.
Ogsaideillegale droftelseri forbindelse med
tyskernes aktion mod politiet 19. september
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terne ikke have med i regeringen. Derimod
syntes de, at Alsing Andersen skulle med,
hvad der efter g. april og hans nzvnte cirku-
lere var lige s& kontroversielt som Harald
Petersens eventuelle udnzvnelse. Endnu i
december 1943 havde Frihedsradet ikke pre-
cise forestillinger om den kommende regerings
sammensztning. Man talte i almindelighed
om ,mznd, der ikke pd nogen maide er
kompromitteret ved deres optrzden under be-
settelsen”. Kommunisterne gik ogsa stille
med derene og krevede kun, at der ikke kunne
dannes nogen regering uden om modstands-
bevagelsen.

I lebet af sommeren 1944 blev dreftelserne
om den kommende regeringsdannelse mere
konkrete, idet nemlig denne kzdedes sammen
med sporgsmilet om den udrensning, der
matte finde sted efter krigen. Modstandsbeva-
gelsens program: ,Nir Danmark atter er
frit*, virkede ved sine moderate synspunkter
beroligende pa politikerne. Til gengeld fandtes
Buhl acceptabel, fordi han ikke havde varet
med i Scavenius-regeringen, fordi han , havde
veret god 29. august”, og vel ogsd fordi man
indsd fordelen ved, at landets sterste parti
stillede statsministeren. Andre navne, der
nzvnedes i denne fase, var Hans Hedtoft og
H. C. Hansen. Men det hele var trods alt
endnu ret lese overvejelser blandt enkelte
fremtredende modstandsfolk, der nu ogsd var
begyndt at gere sig forestillinger om nogle
representanter fra Frihedsridets to politiske
partier (DKP og DS) og for den upolitiske
gruppe. Modstandsfolkenes overvejelser var
preget af, at de ikke gerne ville lyse de poli-
tikere i kuld og ken, som man ellers havde be-
kzmpet.

Buhl var i stadig hejere grad den af politi-
kerne, der ligesom tegnede den for de mode-
rate modstandsfolk acceptable del af det gamle
politiske liv. Endnu i maj 1944 havde han pa
den anden side afvist tanken om kommuni-

sternes deltagelse. ,,Vi kan ikke have folk sid-
dende i regeringen, som vi ma regne med rap-
porterer til en udenlandsk magt efter hvert
ministermede", sagde han. Hurtigt herefter
gled Buhl dog over til at forestille sig en kom-
munist og en ikke-kommunist foruden Christ-
mas Moller og en fra modstandsbevagelsen.

I september 1944 dreftede en bred dansk
kreds i London efterkrigsproblemer. Den om-
fattede Kauffmann, Christmas Moller og fra
legationen greve Reventlow og legationsrdd
Gustav Rasmussen, af danske modstandsfolk
forst og fremmest Ebbe Munck, der pa sin side
havde dreftet Danmarks stilling med Foreign
Office, og Flemming Juncker, der sad i SOE.
Det er karakteristisk for Christmas Mollers
svage position i London og blandt danske
modstandsfolk uden for Danmark, at i denne
kreds var karrierediplomaten Kauffmann,
der jo ogs4 havde en hoj prestige i USA, uden-
rigsministerkandidat, ikke politikeren Christ-
mas Moeller, som under stor personlig risiko
var flygtet for at tage kampen mod tyskerne
op. Kaufflmann greb under en hefligt afsliende
maske med begerlighed tanken om at blive
udenrigsminister i en dansk pro-allieret rege-
ring. Christmas Maeller forestillede sig, at han
selv og ikke Kauffmann skulle vere udenrigs-
minister, og hun stillede kun den betingelse,
at der kom en modstandsmand og en kommu-
nist med i regeringen. Foreign Office synes
ikke at have varet interesseret i detaljerne i
forbindelse med en dansk befrielsesregering.
Buhl som leder af et blandingsministerium
fandt man udmarket. Nir alt kom til alt, var
briterne mest interesseret i den regering, der
bedst muligt kunne holde sammen pi det
danske samfund. At en sAdan ville blive kom-
munistisk farvet, ansd man for usandsynligt.

Ind i overvejelserne kom nu Sovjetunionens
formodede mening om den kommende danske
regering. Formodet, fordi Sovjetunionen mod-
sat Storbritannien og USA var et lukket land,
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der pa grund af vor tilslutning til antikomin-
ternpagten var skeptisk indstillet, som det vel i
ovrigt principielt var skeptisk indstillet over
for ethvert demokratisk, vestorienteret land.
Mens bide modstandsbevagelsen og den dan-
ske diplomatiske reprzsentation havde gode
kontakter i britiske regeringskredse, var vi
uden forbindelser med den uudgrundelige
ostlige molok, hvis tropper sked sig lengere og
lzngere mod vest, og hvis prestige i Danmark
var vokset stot. Det er pA baggrund heraf, at
Frihedsridets bestrzbelser for at fA en ud-
sending til Moskva skal ses.

Tanken var fostret af diplomaten Peter
Skov, der i 1923-31 havde varet vor ferste ge-
sandt i Sovjetunionen og derpd i en periode
frem til 1939 gesandt i Polen. Han havde i
ovrigt varet tjenstgerende ved Folkeforbun-
det og udmazrkede sig ved at have skrevet
teoretiske varker om international politik og
statsforhold. Da Scavenius for at beskaftige
ham satte Skov til at arbejde i udenrigsmini-
steriets pressebureau, nzgtede denne at parere
ordre, hvorefter han blev afskediget, hvad der
var en udmerkelse i modstandsbevagelsens
ojne. P4 eget initiativ var han i efterdret 1943
rejst til Stockholm, hvor han optog kontakt
med den sovjetiske legation, hvis leder var den
navnkundige revolutionzre madame Alexan-
dra Kollontay, der i nasten 20 ar havde re-
prasenteret Sovjetunionen forst i Oslo, siden i
Stockholm. Bag hende stod dog W. Semenov
som den formentlig mest indflydelsesrige.
Skovs idé var at fa den sovjetiske regering til at
anerkende en udsending for ,,det kempende
Danmark*“. I november 1943 bad han om at
maétte kunne paberadbe sig Frihedsradet, men
han kom ingen vegne. I april 1944 tog Frode
Jakobsen og Arne Serensen til Stockholm,
hvor de sammen med Erling Foss, der tidligere
var kommet til Sverige, i den sovjetiske lega-
tion fulgte Skovs henvendelse op og ogsi nzv-
nede ham som en mulig dansk udsending, men
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rigtignok med den tilfojelse, at en mand som
biblioteksdirekter Thomas Dassing kom mere
direkte fra kampen og havde ,en bredere
politisk baggrund“. Det er dbenbart, at rus-
serne kun kunne opfatte dette som de danske
partisaners enske om at f Dossing. Afmadame
Kollontays udtalelser ved vi, at russerne for-
mentlig intet havde imod at modtage Peter
Skov. Det havde utvivisomt varet en fordel,
om den danske udsending havde varet i be-
siddelse af den professionelle diplomats hejere
grad af objektivitet, ligesom et mangearigt
kendskab til sovjetiske forhold - foruden til
sproget — matte vare til gavn. Alene den nerve-
opslidende isolation, som en dansk udsending
ville komme til at virke under, stillede szrlige
krav.

Valget af Dessing var formentlig en fejl. Han
havde ganske vist varet i redaktionen af ,,Frit
Danmark®, siddet i fengsel 1942-43 og var
blevet tvunget ud af sit embede. Han havde
ogsd evet en betydelig kulturel og administra-
tiv indsats som de danske folkebibliotekers
organisator; men han var nu 62 &r gammel og
syg, hans had til og foragt for forhandlings-
politikerne var ubzndig, hvortil kom, at han
fra oprindelig at have varet socialdemokrat
var begyndt at nzre kommunistiske sympatier.
Dossing opfattede sig kun som reprasentant
for Frihedsradet, og den instruks, dette gav
ham, var s utilstrzkkelig og przget af uviden-
hed om sovjetiske forhold, at Dessing i virke-
ligheden var overladt til at gore, hvad han selv
fandt rigtigt.

Da Dessing kom til Moskva, forstzrkedes
hos ham hadet til alt dansk, der ikke havde
varet aktivt i kampen mod Tyskland. Hans
breve og notater vidner om, at hans hele psyke
nasten var nedbrudt af sygdom, isolation og de
elementzre vanskeligheder, han matte kampe
imod; eksempelvis havde han de forste mane-
der ofte intet lys. Hans manglende kendskab til
sovjetiske forhold lod ham antage, at et tids-



skrift som ,,Krigen og Arbejderklassen var
udtryk for den russiske regerings fjendtligt ind-
stillede synspunkter, skont artiklen med ma-
dame Kollontays udtryk kun var skrevet af
wen ung endnu uerfaren journalist“.

Nar Dessings person og placering er frem-
stillet sa relativt vidtleftigt, hznger det sam-
men med, at Dessing fik en ganske vasentlig
betydning for regeringsdannelsen i 1945.
Han havde nemlig et informationsmonopol.
Hjemme vidste man intet om USSR’s vurde-
ring af det lille Danmark. Modstandsbeva-
gelsen skammede sig over antikomintern-
pagten og beundrede den russiske kamp mod
nazismen, samtidig med at den var uden
mulighed for at sztte sig ind i de vanskelig-
heder, Dessing havde. Frihedsradet troede pa
Dessings budskaber, vel ogsa fordi de bekraf-
tede modstandsbevagelsens opfattelse.

I oktober 1944 kom Dassings ferste indbe-
retning til Frihedsrddet. Baggrunden fordenne
var en henvendelse - efter britisk rdd - fra
politikerne til den sovjetiske regering, sendt
gennem Dessing, men bag Frihedsradets ryg,
idet dog Muus og Fog var orienteret. Dossing
lod Frihedsridet forsti, at en kommende re-
gering matte vare siledes sammensat, at
modstandsbevagelsen kom til at lede Dan-
marks politik i den forste tid efter krigen. Hans
synspunkter gjorde ogsd indtryk pa politi-
kerne. Nolende begyndte de under forhand-
linger med Ebbe Munck og Frihedsradet at gA
ind pA tanken om et ministerium ligeligt
sammensat af politikere og modstandsbeva-
gelsens folk, hvad der blev Frode Jakobsens
betingelse.

1. november 1944 forhandlede Houmann
og Frode Jakobsen for Frihedsradet med H. C.
Hansen og Aksel Moller. Det kom til en epi-
sode, da H. C. Hansen sarkastisk erklzrede, at
Frihedsradets folk ,,altsd var ude pi.at blive
ministre“. Efter dette ubehagelige mede mild-
nedes luften. H. C. Hansen m.fl. inds4, at man

maitte komme til en forstdelse med Friheds-
rddet. Frode Jakobsen udarbejdede da et
memorandum, som Berge Houmann foretog
enkelte rettelser i. Det blev senere kendt som
wFrihedsradets eksposé“. I dette memoran-
dum, der var stilet til de samarbejdende par-
tier, formuleredes modstandsbevagelsens poli-
tiske minimumskrav, der var: retsopger, er-
statning til de af tyskerne forfulgte og opgivelse
af neutraliteten. Om regeringsdannelsen hed
det, at en overgangsregering kunne dannes
ved et samarbejde mellem modstandsbeve-
gelse og landets sterste politiske partier. Her
havde Houmann faet streget et ,kun“, si at
der holdtes en mulighed Aben for andre los-
ninger. I en befrielsesregering krevede Fri-
hedsrddet ,en fyldig representation“, d.v.s.
mindst én reprzsentant for hver af de fire store
modstandsorganisationer: DKP, Dansk Sam-
ling, Ringen og Frit Danmark, samt to repre-
sentanter for de frie danske i udlandet. Om po-
litikernes representation sagdes det, at politi-
kere, der i szrlig grad havde reprzsenteret
wsamarbejdspolitikken med tyskerne eller en
serlig eftergivende kurs“, ikke kunne blive
ministre.

Da der opereredes med forestillingen om ,,et
normalt stort ministerium“, var tanken altsd
et, som man sagde, fifty-fifty ministerium.
Gennem kronprinsens hofchef, kammerherre
Johan Vest, opniede Frode Jakobsen i novem-
ber 1944 kongehusets accept af en sddan
regeringskonstellation. I den folgende tid
dreftedes ,,eksposeet* med politikere som Buhl,
Kraft, Aksel Moller og H. C. Hansen. Der var
stadig i januar 1945 uvilje mod at give mod-
standsbevagelsen sa stor en del af regeringen.
Her kommer Dessings person ind i billedet.
Politikerne erkendte nemlig, at et dansk be-
frielsesministerium matte godkendes af de
allierede, og mens de vestallierede ikke var
besvarlige, sA matte man paregne problemer
med Sovjetunionen, i al fald nr Dessing var
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referat. Ifelge dette bestred Dekanosov, at
Danmark var britisk interesseomrade. Vi var
derimod, sagde han, Ruslands direckte nabo,
og Rusland havde nu ikke lzngere konkurren-
ter i Osterseen. Ministeriet Scavenius blev
karakteriseret som ,en tysk regering“. Om
den kommende regering sagde Dekanosov
vel pA den ene side, at Sovjetunionen ikke ,,pd
noget som helst punkt" ville blande sig i Dan-
marks indre forhold, men pa den anden side
hed det i Dessings referat, at russerne kunne
tznke sig at forhandle med en regering ,,dan-
net af modstandsbevagelsens folk, selv om der
i den ogsd findes enkelte af de gamle, som
Radet mener at kunne have tillid til“. Andre
udtalelser stottede de synspunkter, Dessing
tidligere havde fremfort over for Frihedsradet.

Om samtalen er korrekt gengivet, ved vi
ikke, og vi ved heller ikke, hvilke reflektioner
Dekanosov eller andre russiske politikere
gjorde sig. De var sikkert parat til at regne
Danmark med til russisk interesseomride,
hvis deres militzre fremtrengen ndede langt
nok. Men referatet viser, at Dessing ikke
gjorde noget forseg pa at imedega Dekanosov.
Om den sovjetiske minister i givet fald ville
vere veget, ved vi ikke. Sovjetunionens hen-
sigter med Danmark fortaber sig i det uvisse,
og vi er overladt til bevisforelse ved hjzlp af
indicier, der ikke er entydige.

Vi svavede i et ejendommeligt tomrum.
Mens der var aftaler om Europas deling mel-
lem Ost og Vest, fandtes ingen for Danmarks
vedkommende. Storbritannien havde ensket
en siddan overenskomst om Danmarks status
som allieret med USSR og USA. Denne ville
have forpligtet Sovjetunionen til at lade Dan-
mark indgd i det vestallierede interessecomrade.
Modsat tyder Dekanosovs udtalelser, der
lyder sandsynlige, p4, at russerne gerne ville
lukke Ostersaen af. Ved ikke at indga pa en
aftale om Danmark holdt de alle muligheder
abne. Krigens gang ville vise, om man let og

smertefrit kunne tage Danmark med. Sovjet-
unionens handlinger i andre udenrigspolitiske
sammenhznge tyder pi, at den reserverede
sig med henblik pa alle eventualiteter — og
Danmark kan da gerne have varet en fjern
sAdan, da alle anstrengelser i krigens sidste
fase blev sat ind mod Berlin. Formentlig til
lige stor overraskelse for bade briter og tyskere
rykkede russerne i april 1945 sd hurtigt frem,
at det er forstaeligt, at briterne pa baggrund
af Sovjetunionens sfinksagtige tavshed over for
Danmark blev bange, hvorfor Eden og Chur-
chill beordrede Montgomerys ottende armé til
at lukke af for russerne, hvilket som bekendt
ogsd skete. Man kunne jo aldrig vide, hvad
russerne fandt pd, og i al fald havde briterne
i disse dage en intens folelse af at vare med i et
kapleb, der skulle sikre Danmark for Vesten.
Om de var det, kan vi intet vide om, s lznge
de russiske arkiver er utilgzngelige, men
mange indicier tyder derpd. Hermed er krigs-
slutningen foruddiskonteret, og regeringsdan-
nelsesproblematikken skal pa ny tages op.
Det er Abenbart, at Sovjetunionen i det
hele ingen sympati har haft for borgerlige eller
socialdemokratiske politikere ; men formentlig
har russerne varet villige til at acceptere en
hvilken som helst dansk regering, blot den
ikke var direkte antisovjetisk, men naturligvis
gerne venstreorienteret. Den danske rege-
rings sammensztning har nzppe ovet nogen
indflydelse pa Sovjetunionens politik over for
Danmark. Journalisten Erik Seidenfaden, der
havde sin gang i den sovjetiske legation i
Stockholm, sagde om Dessing: ,,Han er ge-
sandt for sine egne fikse ideer og rapporterer,
at disse ideer ogsa er Stalins“. Om udsagnet er
sandt, kan formentlig kun afgeres, nir og hvis
de sovjetiske akter bliver tilgengelige.
Frihedsradets folk troede imidlertid p4 eller
valgte at tro pd Dessings rapporter, der jo ogsd
understottede dets krav om en ,fifty-fifty re-
gering uden Scavenius-ministre, idet en sidan
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lagde man i de kredse, der begyndte mod-
standsbevagelsen, og hvorfra den rekrutterede
sine ledere. Som Nils Svenningsen, der med
sin ovenfor citerede artikel utvivisomt har
onsket at yde forhandlingspolitikerne og der-
med ogsa sig selv retferdighed, kan std som
forhandlingspolitikkens loyale tjener til den
bitre ende, er Frode Jakobsen sindbilledet pa
den kompromislese frihedskzmper, der on-
skede kamp mod nazismen fra beszttelses-
tidens forste dag. ,,Det var*, skriver han i sine
erindringer, ,en pine, at andre sloges og
bledte ogs for vor frihed, mens vi i Danmark
ikke blot ingenting gjorde, men rent faktisk
hjalp dem, som vi var enige om reprasente-
rede uretten“. Han fandt, at den storste fare
for et folks sjzl var at hjzlpe dem, alle var
enige om havde uret, mod dem, som alle var
enige om havde ret. Da han i 1941 havde segt
Hartvig Frisch’ stotte til at begynde en mod-
stand mod tyskerne, var han med patos blevet
afvist. Maske skulle vi have kzmpet g. april,
men nu kunne man ikke kreve det af os, sagde
forfatteren af ,,Pest over Europa“. Frode Ja-
kobsen matte fole det, som om Frisch og der-
med de etablerede politikere ikke ville vare
med til at forkorte tragediens anden del. Han
sogte i stedet for kontakt med Christmas
Moller o.a., siledes som det er omtalt foran,
og udviklede sammen med dem, hvad der
skulle vise sig at blive et effektivt instrument
mod forhandlingspolitikken.

For Frode Jakobsen havde modstandskam-
pen tre motivgrupper: en kamp om folkets
sjzl (det moralske hensyn), den rigtige place-
ring efter krigen (det udenrigspolitiske) og
nedkzmpelsen al Hitlertyskland (det mili-
tere). Af disse tre motiver var for Frode Ja-
kobsen det forste langt det vigtigste.

Idet der ses bort fra de opportunistiske hen-
syn, der kunne fore til en tilslutning til mod-
standsbevzgelsen i kampens senere faser, kan
det da konstateres, at her ma ethvert menneske
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vzlge efter sit temperament og sine vardi-
premisser. Hvad var det moralsk rigtige, hvad
var det mest hensigtsmassige? Noget ende-
gyldigt, ,,objektivt* svar gives ikke. Erik Sca-
venius segte lige sa lidt som Frode Jakobsen
sit eget, begge var antinazister, begge enskede
folkets vel. Hvori det bestod, forbliver en
vurderingssag.

Hvor stort vort bidrag til den frie verdens
sejr var, er ogsd et spergsmal, om hvilket det
kan vare vanskeligt at n frem til en endegyl-
dig opfattelse. Vor sterste indsats i si hen-
seende blev utvivlsomt ydet af de danske skibe
og deres besztninger, som sejlede for de allie-
rede. ,,De danske skibe blev en uvurderlig
hjzlp for os*, skriver Lord Salter i sine erin-
dringer. De danske sefolk bestemte sig for at
stotte de allierede, for der var antydning af en
dansk modstandsbevagelse. Hvad denne an-
gar, har cfterretningsvasenets oplysninger
formentlig haft nogen betydning. Om sabo-
tagen i dens forskellige afskygninger har Hit-
lers rustningsminister, Albert Speer, udtalt
sig til ,,Politiken* si sent som 8. juli 1976.
Han, der pa tidspunktet for interviewet var
71 4r, siger, at inden for industrien i Danmark
var skibsverfterne de vigtigste for tyskerne,
mens de ovrige industrivirksomheder ikke
havde storre betydning. P4 varftsomradet var
kapaciteten i Europa ret begrenset, og der
blev derfor sendt mange tyske skibe til repara-
tion pad danske varfter. De godt 200 sterre
danske sabotager mod havneanlzg, verfter,
kraner og skibe ramte derfor tyskerne pi et
folsomt omrade, siger han. Om jernbanesabo-
tagen udtrykker Speer sig mere vagt: ,,Den
havde betydning for troppebevagelserne og
for vareforsyningen til Tyskland*“. Men han
understreger samtidig, at det var de britiske
og amerikanske luftangreb pa det tyske jern-
banenet, som lagde de storste hindringer i
vejen, hvilket turde vare indlysende.

Sabotagen i dens forskellige afskygninger






5. maj. I tiden, der fulgte, stod han frem, nar
han fandt det pikrevet, og forsvarede dem,
der blev angrebet og straflet for deres andel i
forhandlingspolitikken. Som tidligere nzvnt
var den bog, han i 1948 udgav herom, mentet
pd dem. Han forsvarede bide i retssalen og
offentligt folk som dr. Best, og selv det nu le-
gale dagblad ,, Information®, modstandsbeva-
gelsens taleror, bevidnede ham i 1948 sin
agtelse for den civilcourage, han lagde for
dagen under atheringerne i den parlamenta-
riske kommission, som af folketinget blev ned-
sat for at undersege beszttelsestidens forhold.

Hvad denne kommission angik, viste den
forstieligt nok ingen serlig iver efter at
genere Erik Scavenius. Rundt om bordet sad
jo — som tidligere berert — pA et par undtagel-
ser nzr hans fordums staldbredre. Da nogle af
dem alligevel rettede bebrejdelser mod ham,
hinede han dem sa eftertrykkeligt, at de mi-
stede interessen i at forfolge sagen. Sandt var
det dog, at han i kraft af sin formodede uund-
varlighed i forholdet til Tyskland havde
kunnet presse sine ministerkolleger til ind-
remmelser, de ogsd dengang havde nzret
vrangvilje over for, men som de fik et med-
ansvar for, fordi de trods alt ikke turde tage
det brud med tyskerne, som de sikkert med
god grund antog ville blive felgen.

Erik Scavenius’ eftermale er fortsat under-
kastet diskussion. Men i tidens fylde kan dette
ske nasten med samme lidenskabsleshed som
den, hvormed man drefter D. G. Monrads
politik 1863-64 og provisorietiden. Enighed
i vurderingen nas nappe. ,,Quisling“-beteg-
nelsen er dog for lzngst henfort til kategorien
ubegrundede beskyldninger af den art, der
fremfores i kampens hede. Det ma ogsd
slas fast, at han ikke sogte at fremme person-
lige interesser. Han blev nzrmest presset til at
pAtage sig de byrdefulde opgaver. Den politik,
han 1940-43 var eksponent for, vandt ogsa til-
slutning hos bide befolkningens og politi-
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kernes flertal, og denne politik var forudset-
ningen for at skine befolkningen for en rzkke
vanskeligheder, den ikke var rede til at bare.

Hans begrznsning 14 i, at han i 1940 mente,
at han blot kunne fortsztte sin udenrigspoli-
tik, som den havde varet fort 1914-18. Han
agtede ikke pad den demokratiske udvikling,
der efter forste verdenskrig krevede folkelig
deltagelse eller i det mindste en vis folkelig
godkendelse. Han videreforte altsd nasten
mekanisk den forste krigs indremmelsespolitik
over for Tyskland (,,tyskerkursen“), men nu
med fjenden i landet, og han gav denne politik
en siddan stedende form, at han fik befolknin-
gen imod sig og gav modstandsbevagelsen en
taknemlig skydeskive. Hans temperament,
selvsikkerhed og arrogance gjorde ham til sin
egen politiks varste fjende, selv om den mest
slagkraftige utvivlsomt var de allieredes sejre.

Hertil kommer, at hans fantasi var begraen-
set og hans sans for imponderabilier lidet ud-
viklet, ligesom hans vurdering af det nazistiske
Tyskland ikke var sikker, bl.a. fordi han sad
fast i sin engang annammede lzrdom om
kejsertidens Tyskland, og fordi han ikke havde
noget videre kendskab til Hitler-statens @n-
drede adferdsformer. Scavenius’ politiske ver-
densbillede var europzisk kontinentalt, og
han havde ingen sans for krigens globale ka-
rakter. Sarlig forstod han ikke sokrigens
karakter og ej heller USA’s potentielle styrke.
Det var faktorer, der ikke forela, da hans
verdensbillede blev dannet, og han forméede
alts3 ikke at tage bestik af de ndrede vilkar.
Om han da fortjener det hadrende ord stats-
mand, er vel diskutabelt; men han var lige-
fuldt en betydelig og centralt placeret politi-
ker, der under to verdenskrige ovede en over-
ordentlig stor indflydelse p& Danmarks
skzbne. Hans motiver var bestandig rene.
Han enskede kun at gavne sit land.

Erik Scavenius dede barnles i 1962.
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Var skxzbnen hard ved Erik Scavenius, var
den i en vis forstand bidde hardere og blidere
ved Gunnar Larsen. Hirdere var den, fordi
han af vide kredse til sin ded betragtedes som
zrelos, blidere, fordi han i 1945 kun var 43 ar
og istand til at skabe sig en ny tilvarelse. Efter
sin afgang som minister havde Gunnar Larsen
skaffet penge til modstandsbevagelsen og til
britiske faldskzrmstropper. Uagtet dette skete
efter anmodning fra disses ledelse i London,
betragtede mange af modstandsbevagelsens
folk det som et forsog pa at kebe sig fri for
penge. Mellem juni 1943 og august 1944 drej-
ede det sig om i alt ca. 850.000 kr. Efter-
hinden havde Gunnar Larsen felt jorden
brznde under sig, da disse pengetransaktioner
vanskeligt kunne skjules, og han rejste da pa
legalt pas til Sverige, hvor han forblev efter
passets udleb, til krigen var slut.

Med det forste ordinzre rutefly fra Malmeo
6. maj tog Gunnar Larsen tilbage til Keben-
havn og meldte sig hos myndighederne, som
han stillede sig til rAdighed for. Han ventede
selv en rigsretssag, men ansa sig for uskyldig og
mente at kunne godtgere sin gode samvittig-
hed ved frivilligt at vove sig ind i levens bur.
12. maj internerede modstandsfolk under
ledelse af en kriminalbetjent ham og temte
hans lommer for 51,12 svenske og 1.130 danske
kroner samt en lommebog med notater. Da-
gen efter overfortes han efter justitsministe-
rens bestemmelse som anholdt til Vestre
Fengsel. Til hans sag blev pAdemt, matte han
da tilbringe mange, lange og dreje mineder
her - i den forste tid en skive for han fra fange-
vogterne, der lod ham agere fotomodel med
en natpotte i hinden og to maskinpistol-
bevazbnede heroer bag sig. 1. april 1946 var
forundersegelsen sA vidt fremskreden og luften
sd mildnet, at man lod ham leslade. -

Gunnar Larsen fik i bogstaveligste forstand
sin sag for. Justitsministeren havde nemlig til
behandling af landssvigersager ansat et antal

ekstraordinzre statsadvokater, blandt dem
kommunisten, landsretssagforer Carl Madsen,
som nu med fryd satte tenderne i denne pluto-
kratiske monopolkapitalist. Statsadvokaten
onskede efter straffeloven af 1. juni 1945 ved
anklageskrift af 21. januar 1946 tiltale mod
Gunnar Larsen for i alt syv forhold: 1. Finan-
siering af en fabrik, der producerede gever-
berster til vernemagten. 2. Tilskud pa 25.000
kr. til det nazistiske dagblad ,,Fedrelandet®.
3. Manedlige tilskud til den af modstandsbe-
vagelsen likviderede spion og angiver kaldet
»Hestetyven* for at fremme hans antikommu-
nistiske virksomhed. 4. Tilskud til tre andre,
som modarbejdede modstandsbevagelsen. 5.
Tilskud p4 20.000 kr. til en nazistisk fraktion,
der modarbejdede DNSAP. 6. Tilskud pa
60-70.000 kr. til Finlands-frivillige i 1941.
7. Keb af for 23.000 kr. aktier i en dansk af-
lzgger af det tyske tidsskrift ,,Europa-Kabel".
Hermed var bunden skrabet, da Gunnar Lar-
sens eventuelle politiske forseelser som omtalt
henherte under den parlamentariske kom-
mission, og den fandt ikke anledning til at
rejse rigsretssag mod den tidligere minister.

Hvad de kriminelle tiltaler angik, bestemte
hejesteret 29. juni 1946, at der alene skulle
rejses tiltale for forhold 1 og 2, da de evrige
handlinger var udfert af Gunnar Larsen som
minister efter aftale med andre ministre og
som et led i forhandlingspolitikken, hvorfor
de var en ordinzr domstol uvedkommende.
Ved byretsdom af 13. december 1946 fri-
fandtes Gunnar Larsen for forhold 2, tilskud-
det til ,,Fzdrelandet”, der betragtedes som en
politisk ministerhandling, mens han fik 10
maneders fengsel for vernemageri. Byretten
kunne ikke godtage Gunnar Larsens forkla-
ring, der gik ud p4, at han havde ydet berste-
fabrikanten lin, fordi denne formodedes at
vareistand til at skandalisere to fremtredende
danske nazister. Landsrettens dom af 27.
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FrihedsrAdet lade Halfdan Hendriksen glide
ud. Selv fandt han, at det var en ydmygelse af
folkestyret og af rigsdagen. Han overvejede at
g4 helt ud af politik, men modtog s4 mange
sympatitilkendegivelser, at han besluttede at
lade sig opstille i Ostre storkreds, hvor han
da ogsd genvalgtes i oktober 1945 med det
sterste personlige stemmetal, nogen konserva-
tiv politiker hidtl havde opnaet.

I 1946 blev han administrerende direktor for
Carlsberg Bryggerierne og forlod derfor i 1947
folketinget fori stedet at lade sig vzlge til lands-
tinget. 1948-57 var han sit partis landsfor-
mand. Ved landstingets afskaffelse i 1953 tog
Halfdan Hendriksen en valgperiode i folke-
tinget til 1957. Hans afgang som minister i en
alder af 64 Ar beted altsi ikke indledningen til
et passivt otium, men tvartimod til lasningen
af nye, ansvarsfulde opgaver. Selv om han
ikke blev minister igen, spillede han fortsat en
politisk rolle. Halfdan Hendriksens anseelse

260

som minister og politiker var berettiget, ikke
mindst pd grund af hans situationsfornem-
melse, og den tunge mand var i det hele
prototypen pa den fornuftige konservative er-
hvervsmand og politiker. Uden at vare frem-
med for folkeliggerelsesbestrabelserne inden
for sit parti var og forblev han en samfunds-
bevarer. Han s ud som en konservativ, han
talte som en konservativ, og han tznkte kon-
servativt.
Halfdan Hendriksen dede i 1961.

De ovrige ministre, som fik deres afsked 5.
maj 1945 — Kr. Bording, Niels Elgaard, Jor-
gen Jorgensen og Johs. Kjzrbel - felte sig vel
alle krenkede over at vare blevet vraget med
en motivering, der kunne opfattes som natio-
nalt diskriminerende; men de blev alle senere
p& ny ministre og akterer i ferste rekke, hvor-
for deres status ikke skal geres op her.
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MINISTERIET VILHELM BUHL II

(5. maj 1945 — 7. november 1945)

Det andet ministerium Buhls tilblivelses-
historie har varet omtalt i det foregiende ka-
pitel, sammenvavet med beszttelsestidens sar-
lige forhold, som den er. Det er utvivisomt den
regering, det har taget lengst tid at danne,
og den, det var svarest at {2 sammensat. Men
selv i denne halvrevolutionzre fase af vor
politiske historie lykkedes det altsa at baje me-
ningerne mod hinanden og opni et kompro-
mis.

De politiske partier stillede som statsmini-
ster Vilhelm Buhl, som arbejds- og social-
minister Hans Hedtoft, som finansminister
H. C. Hansen og som minister for offentlige
arbejder Carl Petersen - alle fra Social-
demokratiet. Det konservative Folkepartis
ministre var forsvarsminister Ole Bjern Kraft
og handelsminister Vilh. Fibiger, Venstres
var indenrigsminister Knud Kristensen og
landbrugsminister Erik Eriksen og Det radi-
kale Venstres undervisningsminister A. M.
Hansen. Retsforbundet blev forbigiet, hvad
navnlig Oluf Pedersen - g-mandsudvalgets
sekretzr — folte som en ubegrundet tilside-
szttelse. Forholdet var imidlertid det, at de
fire gamle partier ikke betragtede Retsfor-
bundet som et ligeberettiget parti, det skete
ferst i 1957, og pA modstandsbillet som Dansk
Samling og DKP kunne partiet ikke komme
ind i regeringen. Alle forhold afvejet ma det

dog siges, at politikernes reprzsentation var
sterk, specielt vel for Socialdemokratiets og
Venstres vedkommende.

De ni modstandsmand var: fra Frit Dan-
mark udenrigsminister John Christmas Meller
og minister for szrlige anliggender Mogens
Fog; fra DKP, der forgzves havde presset pA
for at fi arbejdsministeriet, trafikministér
Alfred Jensen og minister u.p. Aksel Larsen;
fra Ringen justitsminister Niels Busch-Jensen
og minister u.p. Frode Jakobsen; fra Dansk
Samling kirkeminister Arne Serensen og mini-
ster u.p. Kr. Juul Christensen; samt som
representant for de frie danske i udlandet
minister u.p. Henrik Kauffmann. Modstands-
bevagelsens ministergruppe talte flere frem-
tredende modstandsfolk, men nogle af dem,
der havde trukket det tungeste las, ville ikke
vare ministre, andre var ikke indstillet pa
parlamentarisk arbejde, og atter andre blev
der simpelt hen ikke plads til pA grund af
gruppeinteresserne. Videre ma det huskes, at
det var Danmarks Frihedsrads forskellige frak-
tioner, der udpegede ministre, ikke de ledende
folk fra geleddet.

Statsminister Vilhelm Buhl er biograferet
tidligere, og i det foregdende har vi yderligere
fulgt hans virke som den politisk centrale
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under en brekket arm, som dog ikke hindrede
ham i at blive journalist — efter at have taget
studentereksamen som privatist og derp4 op-
givet at blive cand. polit. Han var noget fron-
derende over for sit beskyttede, gammel-
konservative miljo, som han i realiteten bred
med for at kaste sig ud i Studenterforeningens
nykonservative aktiviteter. Aage Kidde fik
stor betydning for ham som for s mange af
den generations unge konservative, som vendte
front mod socialisme, radikalisme og modera-
tion i grensespergsmilet. Kraft var i beva-
gelsen Det unge Danmark, som han stiftede
i 1917, virksom i agitationen mod salget af de
vestindiske ger. Det var ikke erhvervslivet og
bruttonationalproduktet, som optog den unge
Kraft, men gudstanken, folketanken og rigs-
tanken. Kraft, der naturligvis var medlem af
Akademisk Skyttekorps, var forsvarsven og
nationalist og dertil et stemningsfyldt gemyt.
Da den ferste verdenskrig bred ud, skete det
for Krafts vedkommende med denne obser-
vation: ,,Den kedelige hverdag var forbi.
Der var pa ny spznding og eventyr og uanede
muligheder over livet. Vi felte, som bred vi
ud af et bur, det sang i vort blod*. Intet under,
at netop Ole Bjorn Kraft blev en foretrukken
skive for de radikales angreb, lige til han af-
gik som udenrigsminister i 1953.

Det daglige bred tjente Kraft til som jour-
nalist. Han var bl.a. redakter af ,,.Svendborg
Amts Dagblad* 1919-22, derpi fulgte en lidet
succesfyldt gastevisit ved de ferslewske blade,
og endelig var han 1922-23 redakter af det
nystiltede konservative dagblad , Fadrelan-
det” i Senderborg. Det var ingen dans pa
roser. Da Kraft i 1923 matte forlade ,,Fadre-
landet“ og rejse fra Senderborg, medte kredi-
torerne op pa stationen for at gere et sidste
forseg pa at fa deres tilgodehavende, inden
Kraft med familie tog til hovedstaden. Rede-
lig, som Kraft er, vedgar han, at han her var
ved et kritisk vendepunkt. Han matte lzgge
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letsindigheden bag sig og blev herefter et
myreflittigt menneske. Forst da han i 1924
blev leder af , Aarhuus Stiftstidende"s Ke-
benhavnsredaktion, fik han et fast holdepunkt
i tilvaerelsen.

Mens Kraft var redakter i Svendborg, kan-
diderede han ved aprilvalget i 1920 pA Lange-
land mod P. Munch. Efter eget udsagn be-
kxzmpede han denne med farve, friskhed og
lidt frekhed, men Munch var urerlig, selv i
1920. I 1926 kom Kraft, 32 &r gammel, i folke-
tinget, valgt i Alborg-kredsen, som han repre-
senterede til 1964. Hans bane var lagt.

Ole Bjorn Kraft fulgte levende med i den
europaiske udvikling, ogsi for at se, om der
var ideer at hente. I 1932 skrev han en lille
bog med titlen ,Fascismen. Liv-Lzre-Lov*,
hvad han siden fik grund til at beklage. Som
s4 mange andre konservative i disse ar folte
Kraft, at der var inspiration at hente i fascis-
men, og det gav han udtryk for i bogen, der
i evrigt er et populart, journalistisk forseg pa
uden stillingtagen at anskueliggere den tagede,
ofte selvmodsigende fascistiske ideologi og at
skildre bevagelsens historie frem til 1932.
Ole Bjorn Kraft reagerede altsd ikke som
Hartvig Frisch, der om samme emne samtidig
skrev en bog med titlen ,,Pest over Europa“.

Ole Bjorn Kraft gjorde sig i ovrigt sterkt
gzldende i konservativ politik i 1930’rne. Han
sparede ikke sig selv i agitationen, og hans
meninger og hans lyrisk-patetiske form gjorde,
at han ofte var i polemik med socialdemokra-
ter og radikale. I rigsdagsarbejdet som i agita-
tionen var det forsvar og udenrigspolitik, som
optog ham mest. Han var fra 1932 medlem
af det udenrigspolitiske nzvn og 1933-37 med-
lem af de danske delegationer ved Folkefor-
bundet. I 1932 blev han medlem af rigsdags-
gruppens bestyrelse, og 1940-45 var han dens
formand.

Hans deltagelse i forhandlingspolitikken er
beskrevet foran. Han fik hurtigt forbindelse










































rdet si et lovudvalg, der skulle udarbejde et
lovforslag om retsforfelgning af landssvigere.
Det bestod foruden af Busch-Jensen af lands-
retssagforer Carl Madsen, hejesteretssagforer
Ejvind Moller og fuldmagtig Kjeld Lund-
gren. Efter dette udvalgs nedszttelse lod ogsa
Buhl etablere et udvalg med samme kommis-
sorium og bestidende af rigsadvokat Pihl,
kontorchef Jens Herfelt og tidligere justits-
minister Harald Petersen. Falles for politi-
kernes udvalg og for Frihedsradets udvalg var
onsket om et ordnet retsopger. Man var helt
pa det rene med, at det var nedvendigt at
forberede dette grundigt. Modstandsbevzgel-
sen onskede ogs4, at enhver, der var straf ver-
dig, virkelig blev straffet, og nzrede nzppe
tillid til, at politikerne og den eksisterende lov-
givning var garanti for, at dette ogsa skete.

Hvorledes det kunne gi til ved befrielsen,
var Frankrig et skremmende eksempel pa.
Her varede det uger, ja, mineder, for nogen-
lunde normale retstilstande blev indfert, og i
denne periode skete talrige drab. Nogle havde
przg al klassekamp, andre skyldtes gamle stri-
digheder, jalousi eller var rene berigelsesfor-
brydelser, og atter andre skyldtes bagatelag-
tigt samarbejde, som ikke under et ordnet
retssystem ville give anledning til dedsstraf.
Alle maskeredes som opger med kollabora-
torer. Der foreligger et stort dokumentarisk
materiale til belysning af en rekke enkeltdrab,
men det er svart at skafle sig viden om det
samlede antal ,summariske eksekutioner®.
Det var som parevolutionstiden, siger et vidne.
Opgivelserne varierer fra 10.000 til 105.000,
men det korrekte antal er formentlig mellem
30.000 Og 40.000, d.v.s. ca. én for hver tusind
indbyggere. Andre steder, som i Grzkenland,
gik det pa lignende mide. Den danske mod-
standsbevagelse lige si vel som politikerne
onskede at undga ,,de lange knives nat“.

L

Fra forste ferd kravede Frihedsridets ju-
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rister, at straffelovstillzgget fik tilbagevirkende
kraft. Det er siden blevet fremfort, at dette i
virkeligheden skulle vare grundlovsstridigt
eller i al fald udemokratisk, men heroverfor
er indvendt, at den danske grundlov — modsat
andre forfatninger — bevidst har undladt at
forbyde love med tilbagevirkende kraft netop
for at kunne bruge dette instrument. Det er
videre anfert, at beszttelsesmagtens tilstede-
varelse hindrede straffelovsendringer, hvor-
for disse forst kunne gennemfores efter krigen.
For Busch-Jensen var det afgerende, at det
strafbares omrade ikke blev udvidet, idet den
gzldende straffelov udtrykkelig muliggjorde
stral, nAr der var krig eller truende udsigt
dertil. Straffelovstillegget foretog da kun
nogle nedvendige praciseringer. Den tilbage-
virkende kralt skulle ifolge Frihedsradets
onske regnes endog fra fer g. april 1940, [ra
hvilken dato Frihedsridet hzvdede at der
forela krigstilstand.

Navnlig kommunisterne onskede szrdom-
stole, fordi de efter kommunistloven af 1941
nzrede mistillid til de almindelige domstole.
Busch-Jensen og Lundgren var skeptiske over
for denne tanke, som de forventede ville blive
medt med modstand blandt jurister og i
ovrigt vanskelig at administrere.

Dedsstraf var som omtalt ikke oprindelig
krzvet al modstandsbevagelsen, men efter-
handen som krigen skred frem og tyskerne og
deres hindlangeres fremfard i Danmark -
specielt i den politilese tid — blev stadig mere
grusom, fandt man det nedvendigt at foresla
dedsstraf for de groveste forbrydelser for at
undga selvtzgt. Man matte regne med en god
portion havnterst hos mange modstandsfolk,
og den var det bedst at fA kanaliseret. Al
samme grund satte man minimumsstraffen til
fire 4r, om end heller ikke modstandsbevagel-
sens ledere havde regnet med, at denne skulle
omfatte s& mange, som tilfzldet blev.

I februar 1945 blev Frihedsradets fire-



mandsudvalgs forslag overdraget til Vilh.
Buhl og Ole Bjorn Kraft, der gav det videre til
de to konservative jurister Henning Hasle og
Poul Hjermind. Tilskyndet af disses indven-
dinger formulerede politikernes udvalg et
modforslag. Hvad der var sarlig vanskeligt for
dem at kapere, var kravet om lovens tilbage-
virkende kraft fra g. april, s atderikke gjordes
forskel pA handlinger begaet for og efter 29.
august 1943. Politikernes synspunkt var, at
der var krigstilstand g. april til kamphandlin-
gernes opher og igen efter 29. august. Det er
abenbart, at de matte anlzgge denne betragt-
ning, thi ellers ville de indremme, at deres
politik til 29. august ikke havde varet i Dan-
marks interesse. De onskede derfor, at der
skulle tages hensyn til, om en handling var
begdet for 29. august. Politikerne vendte sig
ogsd med god grund mod szrlige regler over
for tjenestemznd, der havde medvirket ved
.gennemforelsen af grundlovsstridig dansk
undtagelseslovgivning i tysk interesse®. Det
var kommunisterne, som pi denne maide
onskede at f2 ram pA de dommere og politi-
folk, der havde medvirket ved effektueringen
afkommunistloven, men da politikerne aldeles
ikke kunne godkende, at det nedretligt be-
grundede indgrebi 1941 var grundlovsstridigt,
og da de pigzldende tjenestemznd havde
handlet efter ordre fra landets lovlige rege-
ring, ville en sddan bestemmelse ogsd have
varet for smed at rette bager. Politikernes ud-
valg var ogsd imod szrdomstole og fire irs mi-
nimumsstraf, men kunne acceptere dedsstraf.

Som man vil se, var afstanden mellem de to
udvalg ikke stor. Nogen fuldstzndig afklaring
opndedes dog ikke inden 5. maj 1945, og rigs-
dagens behandling forstyrredes ved, at de poli-
tiske partier — iser Venstre og Det radikale
Venstre — kun mangelfuldt var blevet orien-
teret om de to udvalgs arbejde og derfor hav-
dede ikke pa forhand at have godkendt straffe-
lovstillzggets indhold.

Efter ministeriet Buhls dannelse foregik i
justitsministeriet den endelige afpudsning af
straffelovstillegget. I dette arbejde var ogsa
professor Hurwitz interesseret. Som medlem
af den danske militzrkommission i London
havde han arbejdet med juridiske problemer,
og opfordret af Christmas Meller havde han i
Stockholm udarbejdet et komplet lovforslag,
som mindede meget om Frihedsrddets, men gik
helt ned til bede- og haftestraf — ikke kun for at
o2 alle med“, men ogsa fordi han fandt forsla-
get om minimumsstraf pa fire ar alt for vidt-
giende. Frihedsrddets udvalg ndede ikke at
se Hurwitz’ forslag fer efter 5. maj 1945, og
Hurwitz fik da i stedet lejlighed til at gore be-
markninger til justitsministeriets forslag, der
ogsa pA visse punkter tog hensyn til disse, bl.a.
ved at se bort fra handlinger begaet for g. april
1940, som kunne straffes efter den gzldende
straffelov.

I det endelige forslag var derimod den til-
bagevirkende kraft sat til g. april, men uden
ordene om, at vi fra denne dag havde vazret i
krig med Tyskland, ligesom der ogs4 sondredes
mellem handlinger begdet for og efter 29.
august 1943. Minimumsstraffen var fortsat
fire &r, men under formildende omstzndig-
heder dog helt ned til 30 dages fzngsel. Dods-
straffen var opretholdt. Szrdomstolene udgik
derimod, men kom, i al fald efter Den danske
Dommerforenings opfattelse, nzrmest igen
derved, at kun et antal szrlige af ministeren
udpegede dommere skulle kunne pidemme
landssvigersager. Som man vil se, var der tale
om et kompromis mellem politikere og mod-
standsfolk, men det 14 de sidste meget nzrmere
end de forste, fordi udgangspunktet havde va-
ret forslaget fra Frihedsradets juristudvalg, og
fordi politikerne i denne specielle sag folte, at
de matte vige for ikke at distancere sig fra den
folkelige retsopfattelse og dermed deres poli-
tiske grundlag.

Mange politikere folte sig under pres, da
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rigsdagen i maj 1945 behandlede straffelovs-
tillegget. I Venstres rigsdagsgruppe sagde
indenrigsminister Knud Kristensen, at mag-
ten 14 hos modstandsbevagelsen, indtil hzren
var blevet rekonstrueret. Han og andre kunne
fole sig bestyrket heri ved ministerkollegaen
Juul Christensens senere omtalte, ubehazndige
udtalelse om, at man gjorde klogt i at huske p4,
at det var modstandsbevagelsens folk, der
havde vAbnene. Talrige samtidige vidnes-
byrd godtger, at stemningen var ophidset, og
atdet kunne vare risikabelt, dersom rigsdagen
ikke hurtigt ferdigbehandlede loven. I folke-
tinget vedtoges loven med 127 stemmer; 5
undlod at stemme, fordi de var mod deds-
straffen. I landstingsudvalget gjorde navnlig
tidligere justitsminister Rytter svere indven-
dinger. Da Busch-Jensen blev kaldt til sam-
rdd, var statsminister Buhl med ham, og han
gik ind forst for at jzvne vejen for Busch-
Jensen. SA gled det. 1. juni 1945 blev loven
stadfastet.

Indvendingerne mod straffelovstillegget var
og er mange. Det hzvdedes, at man krimina-
liserede handlinger, som ikke var strafbare,
da de blev begaet. Hertil svarede lovens til-
hzngere, at intet kriminaliseredes, som ikke
hele tiden havde varet kriminelt, men deri-
mod skarpedes straffen. Dette kan nok vare
sandt for hovedparten af de handlinger, der
straffedes, men var det rimeligt at straffe de
sabotagevagter, der havde pataget sig dette i
1945 odiese job i henhold til dansk lovgivning,
og som havde ladet sig registrere ved det dan-
ske politi? Tilsvarende eller storre problemer
kunne der siges at vere med de mand, der
havde sluttet sig til Frikorps Danmark, til
hvilket officerer havde f3et lov at melde sig
uden fortabelse af deres rettigheder som
danske officerer; et korps, til hvilket der var
blevet hvervet under omstzndigheder, som for
en lidet raffineret borger matte se ud som et
officiest dansk anliggende;'et korps, som havde
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fiet det officielle Danmarks bla stempel ved,
at det var blevet inspiceret af hzrens chef i
garnisonsuniform og med dannebrogsorde-
nen pA brystet inden dets afrejse til ost-
fronten - samme general, som nu kommande-
rede befrielsesstyrkerne. Hvorledes kunne man
forsvare, at den frontsoldat, generalen havde
menstret for et par Ar siden, nu fik fire ars
fengsel, mens generalen selv forte sig frem
med frihedskempernes armbind? Det var i
sandhed ogsd besvarligt at forsvare dette
paradoks, der klart belyser en af beszttelses-
tidens tvetydigheder, thi det er i det lange lob
edelzggende for et demokratisk samfund, hvis
ikke man kan have tillid til oprigtigheden af
de officielle myndigheders erklzringer. Mod-
standsbevagelsens folk hzvdede, at alle, der
meldte sig til frikorpset, havde gjort det vel
vidende, at de sveg deres land ; men med hvil-
ken sikkerhed ter man analysere motiverne
hos den forvirrede eller enfoldige sjzl, der
med den heroiske finske vinterkrig i hovedet
og en hverveannonce fra den lokale avis i
lommen meldte sig til fronttjeneste? Hvis
denne soldat skulle straffes, burde s ikke poli-
tikerne straffes? Det var der ogsa frihedskam-
pere med sans for konsekvens og absolutte
krav der enskede. Men politikerne var i tide
blevet accepteret af Frihedsradet — hvilket for-
mentlig var et stort held for en rolig parlamen-
tarisk-demokratisk udvikling. Derfor blev de
ikke stillet for retten.

Det lonner sig imidlertid nzppe at anstille
moralske betragtninger over retsopgerets de-
taljer. Man ma huske, at der i maj 1945 var
tale om en revolutionslignende tilstand. Folel-
serne var oppiskede, patriotismen var stor,
kravet om straf ikke mindre. Under sidanne
forhold kan logik ikke formodes at vare i haj-
sedet. De uniformerede frikorpsfolk havde
veret til dbenbar forargelse. Om de havde
varet i god tro eller ej, er i og for sig lige-
gyldigt — hvis de i sommeren 1945 var glet









nye parlamentariske kommissioner, men altsa
alene bestdende af politikere, der si godt som
alle enten direkte havde varet ansvarlige for
den forte politik for, under og efter g. april
eller i det mindste tat associeret med dem, der
udferte den. En gennemlasning af de parla-
mentariske kommissioners betznkningers tu-
sinder af sider viser, hvorledes medlemmerne
strzbte efter at beskytte partifellerne eller lige-
frem fremhave dem, hvorved militzr, diplo-
mater, politi og embedsmznd blev taknem-
lige skydeskiver. Det var altsa langtfra nogen
uvildig undersagelse, som blev foranstaltet.

Det sporgsmal blev da ogsa rejst, om ikke
snarere en neutral kommission af jurister og
historikere burde have kulegravet beszttel-
sens forhistorie og historie. Det enskede poli-
tikerne ikke ; de frygtede for, at de — og dermed
deres partier og dermed igen det danske
demokrati — ville lide ubodelig skade, hvis ikke
disse emtilelige politiske sager blev bedemt af
politikere. De historiske og juridiske under-
segelser, der siden er blevet gennemfert, viser
imidlertid, at der nzppe havde varet noget at
frygte. Forhandlingspolitikken — og den forud-
gaende defaitistiske forsvarspolitik - kunne
kritiseres ud (ra en politisk vurdering, men
dens hzderlighed ikke drages i tvivl. Med den
ophidsede stemning i 1945 in mente forstar
man dog godt, at politikerne enskede at styre
dette undersegelsesarbejde. Det kan derimod
undre, at modstandsbevagelsen ikke satte star-
kere ind pa at fa det udfert pA en anden mide.

Den parlamentariske kommission afgav
sin forste betznkning 4. oktober 1945 om
ministres og andres ansvar for begivenhe-
derne g. april 1940, og derpa barslede den med
bind efter bind, indtil man i 1953 erklzrede
sig for fzrdig. Resultatet blev som ventet, at
ingen minister burde stilles for rigsretten, hvil-
ket rigsdagen under befolkningens udejte man-
gel pA interesse tilsluttede sig.

[ ]

Af mere jordnzr betydning var pengeom-
bytningen, der fandt sted 23. juli 1945, pa
hvilken dag der - uden sammenligning i
ovrigt — i talrige hjem lugtede adskilligt mere
brandsvedent, end da Den sjzllandske Bonde-
stands Sparekasse i 1908 matte lukke for en
tid. Forskellen er, at i 1908 ramtes uskyldige
mennesker pA deres pengepung, i 1945 varalle,
der kom i besvar, selv Arsag dertil. Loven blev
fremsat af finansminister H. C. Hansen 20.
juli, den blev vedtaget enstemmigt af begge
ting og stad(l@stet 22. juli 1945. Herefter skulle
alle pa ,kontroldagen” - d.v.s. 23. juli — om-
bytte deres pengesedler med nye, d.v.s. hver
person kunne kun veksle indtil 500 kr., resten
skulle indsattes pa spzrret konto. Talrige fe-
brilske og til dels fantasifulde forseg pA ombyt-
ninger foretoges, men mange varnemager-
penge forblev uomvekslet, mens andre blev
indsat og senere konfiskeret; pengeombytnin-
gen afslerede ogsd almindelige skattesnydere
som den jyske gdirdmand, der gennem 30 ar
havde gemt mejeripengene i en malkejunge,
cller tjenestemanden, som havde sat penge
pa bog til sine bern. 14. august kunne finans-
minister H. C. Hansen oplyse, at pengesedler
til et beleb af 107 mill. kr. endnu ikke var om-
byttet. Heraf antog han, at ca. 70-80 mill. kr.
aldrig ville blive det.

Loven om pengeombytning hed ,,Lovomen
ckstraordinzr formueopgerelse”, og den be-
stemte, at alle selskaber og personer med
undtagelse af uformuende skulle indgive for-
mueopgorelse. Pengeinstitutterne fik pligt til
at oplyse skattemyndighederne om deres
kunders konti. De meget omfattende og vel-
gennemtznkte regler var ligesom pengeom-
bytningen forberedt under krigen af embeds-
mand. Formueopgerelsen viste, at 2,7 milliar-
der kroner var tjent, uden at skattevasenet
havde haft kendskab dertil. Det svarede til ca.
209% af de opgivne formuer. Pengeombytning
og ckstraordinzr formueopgerelse har siden
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lovgivning — for social var den i sit hovedsigte
- ved, at dens erstatningsydelser var vasentlig
hejere end ulykkesforsikringslovens tilsvarende
ydelser. Man tog altsé ikke alene sigte pA den
tilstedevarende trang, men ogsd pad Arsagen
til den, nemlig deltagelse i frihedskampen.
Under folketingets behandling udvidedes for-
slaget til ogsd at omfatte personer, som uden
direkte at have varet med i frihedskampen
dog maAtte siges at here til beszttelsestidens
ofre, f.eks. clearing-drebte. Loven var oprin-
delig ansldet til at koste en engangssum pa ca.
53 mill. kr. og en 4rlig ydelse pa ca. 4,8 mill.
kr. Ved rigsdagens udvidelse af lovens omrade
steg de to belob til henholdsvis ca. 54 mill. kr.
og mellem 6 og 7 mill. kr.

En lov af 9. august 1945 om hadersgaver til
danske sefarende og fiskere og deres efterladte
og en &ndring i loven om krigsulykkesforsik-
ring for sefarende, som handelsminister Fibi-
ger fik stadfastet 1. oktober 1945, gennemforte
stort set samme bestemmelser for krigsinvali-
derede sofolk og disses efterladte. Ved en lov af
samme dato oprettedes ,,Danske Sefarendes
Mindefond af 1945", som ydede hjzlp til ,,var-
dige Enker efter og Bern af danske Sefarende
samt til sddanne vardige danske Sefarende®,
der direkte eller indirekte som en folge af
krigen var blevet vanskeligt stillet, og som
ikke kunne hjzlpes af de ovennzvnte love. Der
var tale om f.cks. efterladte efter sefolk om-
kommet ved forlis, som ikke med sikkerhed
kunne anerkendes som krigsforlis. Minde-
fonden var altsa fundet nedvendig, fordi man
ved den sociale semandslovgivning ferst og
fremmest s& pd Arsagen til neden, ikke dens
virkning. Den semandsenke, hvis mand var
omkommet pa grund af en minesprzngning,
fik hjzlp efter én lov med hejere ydelser; den,
hvis mand kun sejlede pa et skzr, blev hjulpet
efter en anden lov med lavere takster.

.

Et sarlige kapitel ogsd af ekonomisk og

social karakter angar Bornholm. Her ville den
halsstarrige tyske kommandant ikke overgive
sig til andre end briterne, men da russerne
befandt sig i Osterseen og pa hele den tyske
Ostersekyst syd for Bornholm, betragtede de
oen som deres interesscomrade. De lod derfor
Renne og Nekse bombe, hvorved 10 danskere
blev drazbt og 35 saret. Dagen efter bombedes
de to byer igen. Resultat: 3.400 ¢jendomme i
Renne og 800 i Nekso blev bomberamt, heraf
henholdsvis 475 og 300 udbombet. Sagt pa
en anden made var ca. en tredjedel af de to
byers 14.000 indbyggere blevet husvilde. De
samlede skader androg 27 mill. kr. Ferst 9. maj
kapitulerede tyskerne til et russisk landgangs-
korps, og mens det evrige Danmark gav sig
hen i befrielsesrusen, kunne bornholmerne
begynde at rydde op i ruinerne.

Det skete dog ikke uden hjzlp. Den svenske
stat gav straks tilsagn om 1.000 trzhuse, af
hvilke der dog kun blev brug for 300. Den
danske regering, der pa talrige ministermeder
dreftede Bornholms forhold, nedsatte et em-
bedsmandsudvalg, der sammen med de lokale
myndigheder skulle treffe dispositioner til af-
hjzlpning af de akutte problemer sdsom frem-
skaffelse af materialer, men ogsi komme med
forslag om foranstaltninger pd lzngere sigt.
Med det sidste for eje fik indenrigsminister
Knud Kristensen gennemfort en lov af 20. juli
1945 om szrlige foranstaltninger i anledning
af krigsskaderne i Renne og Neksa. Denne lov
oprettede en firemandskommission, der skulle
forestd de nedvendige foranstaltninger, lige-
som den indferte regulerings- og taksations-
kommissioner.

Midlerne var dels de svenske trzhuse, dels
ca. 8 mill. kr. indsamlet af den for tilfeldet
oprettede Bornholmskomité. Omkring 1950
var de to byer genopfert. Uagtet den oven-
nzvnte lovs paleg om at felge den hzvd-
vundne byggeskik forsvandt en stor del af det

gamle szrprag. .
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Venstres ledere ikke palagde sig nogen reser-
vation, jevnfer senere.

Varst af det hele var dog piskesnerten til
landbruget. Med den lagde han sig dobbelt
ud med Venstre, med landboorganisationerne,
med store og med sma bender. Bedre blev det
heller ikke af, at udfaldet kom efter en bemaerk-
ning om, at beszttelsen havde forrykket for-
holdet mellem arbejdernes og tjenestemznde-
nes lenvilkdr og landbrugernes kir. Var
udenrigsministeren, der ogsd koketterede med
sin sympati for kommunisterne, blevet socia-
list, spurgte man. 30. maj havde han jo i
wBerlingske Tidende" talt om, at den ekono-
miske tvang var nedvendig, fordi den beted
storre okonomisk frihed for store dele af be-
folkningen. ,,Man taler pa visse hold sA meget
mod socialisme og statsindgreb. Jeg hzvder
heroverfor, at vi alle er blevet socialister*,
sagde han. Om alt, hvad der her er nzvnt, gzl-
der, at det ma vzre fremfort af en person, hvis
politiske demmekraft totalt har svigtet ham,
eller som omgds med politiske selvmords-
tanker. For Christmas Mellers vedkommende
var der formentlig tale om begge dele. Ganske
vist havde Christmas Meller ikke pa dette tids-
punkt genindmeldt sig i Det konservative
Folkeparti — det skete forst efter mange kompli-
kationer i slutningen af august 1945 — men en
rationel betragtning matte sige ham, at intet
andet parti ville eller kunne acceptere ham,
uden at han i den grad matte vende sig mod
sine gamle standpunkter, at en optagelse ville
blive til ringe glede for ham selv og det pa-
gzldende parti. Og en folkebevagelse eller
blot et nyt parti omkring ham var lige sd
urealistisk.

Hvad nu landbruget angar, tog Christmas
Moller sammen med nationalbankdirekter
Bramsnzs og en embedsmandsdelegation til
London i slutningen af juli for at forhandle
handelsoverenskomst, da en embedsmands-
delegation alene havde svart ved at komme
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nogen vegne. Det er klart, at briterne matte
vare interesseret i at presse os sd hardt som
muligt, og at de havde styrke til det, hvorfor
et for os ugunstigt resultat kunne ventes, men
det er lige sA klart, at med Christmas Mellers
8. juli-udtalelse ville han komme under
mistanke .for ikke at have forfaegtet danske
interesser med tilstrakkelig styrke. Det skal i
denne sammenhang ogs4 anferes, at Christ-
mas Moller fandt, at briterne havde lidt me-
get, vi nzsten intet, hvorfor man efter krigen
mitte vise dem szrlige hensyn. Det resultat,
Christmas Moller og Bramsnzs kom hjem
med, og som de fik det samlede ministerium til
at godkende efter megen betznkelighed, fast-
satte afregningskursen for sterling til 19,34
kr. Den bestemte, at priserne pA de danske
landbrugsprodukter skulle nedszttes med 109%
i tiden indtil 1. november 1945, hvorefter ned-
trapningen skulle fortsztte, til man inden ud-
gangen af 1946 havde niet dominions' pris-
niveau. Sagt pa en anden mide betod det, at
den endelige nedgang ville blive 33 % for smer
og &g og 259% for bacon. Det krever ikke me-
gen fantasi at forestille sig landbrugets vrede,
som rettede sig mod Christmas Moeller og ikke
mod det hele ministerium, skent dettes Ven-
stre-medlemmer dog ogsd havde accepteret
aftalen. Rigtignok fremgar det af minister-
modeprotokollen, at de ikke kunne tiltrede
den, men fandt, at ansvaret alene var Christ-
mas Mollers. Men sidant forbehold er reelt
uden betydning, nir det ikke folges af hand-
ling, d.v.s. demission. Unagtelig havde
Christmas Moller provokeret. Han havde
nemlig sluttet aftalen uden forudgdende god-
kendelse, og da han kom hjem, sagde han til
regeringen, at den kunne tage den, eller den
kunne lade den falde. Det var pd samme
mide, Scavenius behandlede sit ministerium,
og ogsd i 1945 var udenrigsministerens posi-
tion pA grund af den internationale situation
sdledes, at man ikke kunne eller ville tage en






des til ked og fisk, 4 mill. kr. til mzlk og 4
mill. kr. til smer.

I 1919 var der forste gang blevet mulighed
for at yde statsstotte til institutioner for fore-
byggende bernevarn, som man kaldte det.
Hermed tznkte man pa vuggestuer, berne-
haver og fritidshjem. 250.000 kr. havde man
stillet til rAdighed, og ingen institution matte
modtage beleb pa over halvdelen af driftsud-
gifterne. Udviklingen herefter er et typisk eks-
empel pa, hvorledes et socialt omrdde inden
for velfzrdsstaten udbygges. Fra oprindelig at
vare et anliggende, som idealistiske personer
og organisationer tog sig af, blev det efter den
forste lovgivning med et beskedent tilskud
gradvis udbygget til et omfattende apparat.
Ved forsorgsloven blev loftet over den Arlige
bevilling fjernet og statens ydelse til de pa-
gzldende institutioner overfort til de arlige
finanslove. Nu kunne der ogs4 ydes tilskud
pa indtil 50% til oprettelse af vuggestuer,
bernehaver m.v. I realiteten kom man dog i
tiden op til krigen ikke op pa tilskud pa over
289% af de tilskudsberettigede udgifter. Ord-
ningen beroede pA kommunernes velvilje, og
efter Hedtofts opfattelse svigtede den. Kun
3 kommuner gjorde noget effektivt inden for
denne del af den sociale sektor. Resultatet
var, at de forebyggende institutioner maitte
kampe med store skonomiske vanskeligheder.
Dette gav sig udslag i darlige lokaler, util-
strekkeligt inventar, manglende lzgetilsyn og
for lidt kvalificeret personale. Og som et sam-
let resultat: for R institutionspladser.

For at rAde bod pa dette forhold indferte
1945-loven en enkel, men hensigtsmassig
beregning af statens og den pAgzldende kom-
munes tilskud: Hvis denne betalte 30%, gav
staten 409%. Lage- og tandlagetilsyn kunne
staten yde fuld dzkning for og til oprettelses-
udgifter indtil halvdelen. Statens samlede
merudgift ansloges til ca. 2,5 mill. kr. I sin
forelzggelsestale understregede Hedtoft, at
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lovens hensigt var af sociale og befolknings-
politiske grunde at lette byrderne for familier
med bern. I stigende grad sogte gifte kvinder
erhverv uden for hjemmet, sagde Hedtolt, og
man burde ikke skrue udviklingen tilbage:
»I et demokratisk samfund ma ogsd en gift
kvinde have ret til selv at bestemme, om hun
onsker at sege erhverv uden for hjemmet eller
udelukkende at hellige sig arbejdet for hjem
og bern“.

Under krigen havde som nzvnt mange
danske arbejdere varet beskazftiget ved tyske
militzre anlag af forskellig art. Nu, hvor
krigen var forbi, blev de samme anlags
demolering en beskaftigelsesforanstaltning.
Laznge for befrielsen var administrationen be-
gyndt at overveje de tyske befastningsanlzgs
fjernelse ikke mindst med henblik pa de be-
skzftigelsesmuligheder, som 12 deri. Allerede
30. november 1944 havde departementsche-
ferne vedtaget at nedsztte et udvalg med
Jacob Heirup som formand og med reprasen-
tanter for de forskellige ministerier. Takket
vare et velplanlagt arbejde i det dulgte kunne
udvalget 14. maj 1945 afgive en betznkning,
hvori man opererede med ,straksopgaver",
bag hvilken sproglige nydannelse 14 fjernelse
af tank- og skyttegrave, pigtrddsspzrringer,
telefonmaster m.v., optagelse al landminer
samt drift af landbrugsejendomme, som var
inddraget som tysk flyvepladsomride. Det
var herom, der blev lovgivet ved lov af 7.
juli1945. Det var ikke smating, denne lov drej-
ede sig om. Siledes havde de invasionsner-
vese tyskere ndet at anlegge 1.000 km pan-
sergrave, som man anslog ville kreve 60.000
arbejdsmaneder at fjerne. Hertil kom 10.000
arbejdsmaneder til skyttegravsfjernelse. I alt
anslog man, at disse arbejder i lenudgifter
ville koste 35 mill. kr. Hertil kom 21.000
arbejdsmaneder til fjernelse af spanske ryt-
tere og 12.500 tons pigtrdd. Den samlede
statsudgift var ca. 50-60 mill. kr., hvorfra















dannes en folkefront, der ogsa omfattede ikke-
arbejderpartier. Det nzre mal var bekzm-
pelse af fascismen, det langsigtede var ved
hjzlp al enhedstaktikken at fremme kommu-
nismens sag.

DKP fulgte denne parole, men Socialdemo-
kratiet afviste ethvert samarbejde og rettede
en trommeild af angreb mod DKP, der lige-
fuldt viste sin gode vilje f.eks. ved nogle ste-
der at undlade opstillinger ved valgene i 1936,
1937 og 1939. Afstanden mellem DKP og
Socialdemokratiet egedes, si lznge den tysk-
sovjetiske ikke-angrebspagt 1939-41 var i
funktion. Mens DKP efter 5. maj 1945 ikke
forsemte nogen lejlighed til at laste Social-
demokratict for dets andel i kommunisternes
internering, tilgav Socialdemokratiet ikke
DKP, at det 1939-41 havde varet neutralt
over for Nazityskland, mens det nidelost
havde kritiseret Socialdemokratiet og DsF for
arbejdernes forringede stilling efter g. april.

Efter 1941 havde DKP alle chancer for at
skabe bredde i sit arbejde. Socialdemokratiet
var mere end noget andet parti identificeret
med forhandlingspolitikken, som blev mere
og mere upopulzr, mens DKP’s aktier om-
vendt steg i takt med Sovjetunionens sejre og
den hjemlige modstandsbevagelses egede virk-
somhed. I en organisation som Frit Danmark
(Mogens Fog) samarbejdede kommunister
med ikke-kommunister. Mens der pd leder-
planet ingen kontakter var mellem Social-
demokratiet og DKP, begyndte der fra som-
meren 1943 at opsta et vist, om end spinkelt
samarbejde mellem menige enkelte steder. P4
trods af Alsing Andersens cirkulzre af 2. sep-
tember 1943, der klart demonstrerede social-
demokratiske lederes syn, begyndte DKP [ra
efteraret 1943 en charmeoffensiv. Man vedtog
et moderat programskrift under den lokkende
titel: ,,Vi kamper for et sandt demokrati*.
Den socialdemokratiske ledelse lod sig ikke
lokke, men var tvartimod som foran beskre-

vet ngstelig for DKP’s virkelige hensigter.
Men Arbejdsmandsforbundets og Smedefor-
bundets kongresser vedtog derimod i somme-
ren 1944 resolutioner, der talte om arbejder-
bevzgelsens enhed. Det matte vaekke bekym-
ring i Socialdemokratiet og DsF’s ledelse, at
de to sterste fagforbund saledes syntes at vise
sig pAvirkelige. Strejkerne i august 1943 og i
juni-juli 1944 var ogsd mementoer for Social-
demokratiet. En konsckvens heraf var, at par-
tiet nedsatte et socialiseringsudvalg, der skulle
forberede et efterkrigsprogram, hvis udform-
ning kunne konkurrere med DKP’s. Samtidig
lavede DKP et program med titlen ,,Folkets
vilje — landets lov*. Med andre ord rykkede
Socialdemokratiet tilsyneladende til venstre,
DKP ojensynlig ind mod midten. Kampen om
arbejderstemmerne var begyndt med Social-
demokratiet i defensiven, DKP som angribe-
ren. I befrielsesregeringen var der kommuni-
ster. Arbejdspladserne krzvede samling af de
to partier.

Allerede 9. maj pA det forste mede i den
socialdemokratiske rigsdagsgruppe efter be-
friclsen dreftede man holdningen til DKP, og
pd et hovedbestyrelsesmede 10. juni vedtog
man at optage forhandling med DKP for at
klarlzgge, om der var ,,virkelig mulighed for at
skabe organisatorisk og politisk enhed i arbej-
derbevagelsen gennem en sammenslutning af
de to partier, men rigtignok ud fra den ufra-
vigelige betingelse, at det skete pd demokra-
tisk grundlag. Fra 22. juni til 9. august hold-
tes fire meder mellem de to partiers forhand-
lingsdelegationer; derudover var der ufor-
melle dreftelser. Hovedforhandlerne var soci-
aldemokraterne Buhl, Hedtoft, H. C. Han-
sen, Eiler Jensen, Alsing Andersen, Ib Kol-
bjern og Johan Strem og kommunisterne
Aksel Larsen, Alfred Jensen, Barge Houmann,
Svend Nielsen og Johannes Hansen.

Nogen sammenslutning kom der, som man
vil vide, ikke ud af forhandlingerne. Arsa-
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altsd et praktisk arbejdsprogram, der udstak
linjerne for Socialdemokratiets samlede efter-
krigspolitik. Til den ende lykkedes det ham
at f3 nedsat hele 11 underudvalg, hvis med-
lemmer var tidligere og kommende ministre
samt andre socialdemokratiske spidser;, mens
sekretzrerne var Erhard Jakobsen samt unge,
fremadstrebende embedsmand, der alle se-
nere i tur og orden avancerede til departe-
mentschefs- og dermed sidestillede embeder.
I februar 1945 holdtes en generaldebat blandt
de ledende socialdemokrater, og det er Krags
utvivlsomt korrekte opfattelse, at partiets
ledelse onskede en radikalisering af partiets
program, dog uden at linjen til fortidens poli-
tik kappedes over. Men kommunisterne skulle
ikke have lov til at erobre den danske arbej-
derbevagelse. Et redaktionsudvalg blev ned-
sat; det bestod af Hedtoft, Buhl, Alsing Ander-
sen, Ib Kolbjern, Ludvig Christensen og Eiler
Jensen fra DsF. I juli 1945 kunne partiet til-
endebringe sin stillingtagen til ,, Fremtidens
Danmark“. Analyserer man det endelige
resultat, ma man fastsla, at det var lykkedes
Krag at fa partiet til at acceptere hovedparten
af sine synspunkter. Programmet rummede
krav om fuld beskaftigelse, social tryghed og
nelfektivitet og demokrati i erhvervslivet.
Det sidste omfattede bl.a. bedriftsrdd, altsi
medarbejderindflydelse.

Dybest set var Socialdemokratiets nye pro-
gram lidet revolutionzrt; men maden, pd
hvilken det under hensyn til ,,den rede fare*
lanceredes, var egnet til udnyttelse i en valg-
kamp og dermed til at skremme fordums
partnere. Nar Bertel Dahlgaard eksempelvis
sagde, at Socialdemokratiet nu havde forladt
Stauningssocialliberale linje, og kaldte det ,,en
af de beklageligste begivenheder i vort poli-
tiske liv", si var der heri utvivlsomt et mo-
ment af taktik. I politik er det ofte — som i
andre af livets forhold — ikke det, man gor,
men maiden, man ger det p4, der har effekt.
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Hvis valgerkorpset opfattede det kongelige
danske Socialdemokrati som et af bal og
brand lugtende socialistisk parti, matte de
radikale distancere sig. Det gjorde de, om end
mere i ord end i gerninger. Om Socialdemo-
kratiets nye [remtoningspreg var &rsag til
partiets nederlag eller det snarere, som J. O.
Krag mener, var forhandlingspolitikken og
restriktionsansvaret, ved vi ikke. Formentlig
har dog Krag ret, eftersom man kan antage,
at DKP’s store stemmefremgang kom [ra
socialdemokrater, som da ikke har varet
bange for at stotte et mere radikalt parti.

Et andet emne, der optog valgkampen, var
forsvarsspergsmilet. Hvad dette angik, kan
man vel nzrmest sige, at Venstre, radikale og
socialdemokrater 13 underdrejede, idet de pa-
berabte sig at matte afvente, hvad FN palagde
os, for man kunne fiksere et dansk forsvars op-
gaver og storrelse. Men under devisen ,,Aldrig
mere en 9. april“ krevede Dansk Samling og
de konservative et sterkt forsvar. Bertel Dahl-
gaard beregnede de konservatives forslag til
at koste 400 mill. kr. og gik pa dette grundlag
til angreb pa de konservative, som radikale
og konservative havde kzmpet mod hin-
anden i denne sag for krigen, om end de radi-
kale dempede deres antimilitaristiske agita-
tion noget i denne valgkamp.

Sterre betydning havde dog det sydslesvig-
ske problem, som snart efter trontalens erklz-
ring om, at det ikke var et problem, dog blev
det. Her var Dansk Samling fra forste [zrd
aktiv. Uanset Arne Serensens accept al den
famese passus om grznsen, der 14 fast, kre-
vede Dansk Samlings program af 3. juni 1945
et dansk mandat for Sydslesvig, men ikke
direkte indlemmelse. Med lidt advokatorisk
behzndighed kunne formuleringen siges at
ligge inden for trontalens ramme. Men par-
tiets kandidater viste mindre tilbageholden-
hed.

Hvad Venstre angik, havde indenrigsmini-



ster Knud Kristensen forst 10. juli 1945 pa et
mede i Tonder advaret mod at rejse det syd-
slesvigske spergsmal, men han slog hurtigt
derefter om. 30. juli 1945 sagde han siledes
i Hjorring, at han gerne si Sydslesvig lest fra
Tyskland. 17. september sagde han i Lyngby:
wJeg haber, historien til sin tid ikke vil sige,
at vi af skrzk eller anden arsag undlod at
gore det rigtige, men at det kan siges om vort
slegtled, at det ikke forspildte de muligheder,
som forholdene efter den store krig afgav. . .
Det, vi kan gore, er at stotte vore forposters
arbejde og befolkningens bestrzbelser for at
(2 Sydslesvig lasrevet fra Tyskland“. Sidanne
og tilsvarende udtalelser blev dog ikke frem-
sat i folketinget, men p4 meder udenfor, hvor
et parlamentarisk ansvar vanskeligere lod sig
placere. Maksimum af distance fra trontalen
kom i Venstres landsmedeudtalelse 21. sep-
tember, hvori det hed, at Sydslesvigs befolk-
ning efter et d&remal burde sikres ret ,til at
skabe en granse elter eget onske og i overens-
stemmelse med nordisk retsopfattelse”. V-
sentlig for denne holdning var konkurrencen
med Det konservative Folkeparti, som man
i denne sag kunne distancere med syvmile-
skridt pA grund af Christmas Mollers utve-
tydige udtalelser. Rigtignok havde Det kon-
servative Folkepartis landsrddsmede 30. au-
gust vedtaget en udtalelse om folkeafstem-
ning i Sydslesvig; men Christmas Maellers af-
visende holdning tjente til at skabe forvirring.
Det konservative Folkeparti var i 1943 blevet
det storste borgerlige parti — en uventet og
ubehagelig situation for Venstre, og da der
nu engang bide da og siden forbandtes en
reel fordel med at vare det sterste, var fjenden
ikke blot de fzle socialister, men ogs3 arts-
fzllerne.

Selv om Venstre som sagt var mere til-
bageholdende pa Christiansborg end i for-
samlingshusene, havde det dog 19. september
1945 foranstaltet en foresporgselsdebat i folke-

tinget, under hvilken Christmas Meller af-
@skedes en redegerelse for, hvad han gjorde
for det danske kulturelle arbejde i Sydslesvig,
og for, hvilken orientering han havde givet
de alliecrede om Danmirks interesser i Syd-
slesvig. Under overholdclse af det dekorum,
som regeringsfallesskabet trods alt krevede —
i al fald i parlamentet — havde Venstre ranet
ilden fra de konservative, selv. om Christmas
Moller ikke blev kritiseret. Da man 5. okto-
ber 1945 p4 ny kom ind pa Sydslesvig-sagen,
var valgdatoen bekendt, og nu gik Knud
Kristensen i leding mod Christmas Moeller.
Det mest nationale og patriotiske parti var
altsd ikke Det konservative Folkeparti, som
ellers kunne pryde sig med Christmas Meller
og med i hejere grad end noget andet af de
gamle partier at have onsket forhandlings-
politikken afbrudt, men Venstre, der ikke
havde varet szrlig associeret med modstands-
bevagelsen, og hvis medlemmer — hvis man
skulle tro Christmas Meller - havde varet
mere optaget af at szlge smer og Mask
til tyskerne end af at lzgge bomber under
dem. Det skal dog anferes, at Knud Kristen-
sen som omtalt havde varet fronderende over
for Erik Scavenius, selv om han havde varet
ministerkollega med ham, lige til Scavenius
selv blev statsminister. Og det skal ogsd nav-
nes, at Knud Kristensen 17. august i en tale
pa De samvirkende jyske Landboforeningers
delegeretmede pa den ene side tog afstand fra
Christmas Mollers udtalelser om landbruget
under krigen og pa den anden side nu erkend-
te, at han tog [ejl, da han oprindelig var mod-
stander af den aktive modstandsbevagelse.
Et godt angrebspunkt for Venstre var den
tidligere nzvnte Englandsaftale, som Christ-
mas Moller blev naglet til, skent den var god-
kendt afl den samlede regering. Det er Ole
Bjoern Kralts vurdering, at Venstre yderligere
kom til at std i befolkningens ojne som det
parti, der ville afskaffe restriktionerne og
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des foruden Gustav Rasmussen ogsa undervis-
ningsminister, skoleinspektor M. R. Hartling
og minister for szrlige anliggender, landsrets-
saglorer Per Federspiel. Endelig blev den
bortrejste provst Carl Hermansen 12. novem-
ber 1945 udnazvnt til kirkeminister. Biskop
Hans Ollgaard, Odense, og folketingsmand
Edvard Serensen havde f3et tilbudt minister-
poster, men sagde ne;j.

Det var et ministerium med bade stzrke og
svage beszttelser. Statsministeren var vel dets
sterkeste politiker ikke mindst pa grund af sit
folketzkke, men han var ogsd dets svageste
led ved sin begransede forstelse for det hele
statsapparat, for en statsministers szrlige for-
pligtelser og navnlig for udenrigspolitisk beto-
nede problemstillinger, ligesom han ikke var
god til at lade sig informere af andre med stor
viden eller vurdere deres rdd, hvad [.eks.
en statsminister som Stauning, hvis formelle
udrustning heller ikke var stor, evnede. Alt
dette vidste man knap nok i november 1945,
og ministeriet begyndte i det hele sin virksom-
hed med mange kort pa hianden.

Al ministrene har Erik Eriksen og Niels
Elgaard varet omtalt for, mens de ovrige ikke
har varet presenteret.

Den minister, der ved sin udnavnelse stod
flernest fra det politiske liv, var udenrigs-
minister Niels Carl Gustav Magnus Rasmus-
sen (1895-1953); ved sin alsked fem Ar senere
var han nok kommet det nzrmere, men pi
ubehagelig made. Gustav Rasmussen var
fedt i Odense som sen af overretssagforer Chr.
Rasmussen og dennes hustru, baronesse Caspe-
ritta Wedell-Wedellsborg. Han var med andre
ord et produkt af det gamle Odenses etatsrads-
milje og den hejere landadel. Det pregede
ham for livet. Han var aristokrat. Han blev
student fra Odense Katedralskole i 1913 og
lod sig immatrikulere ved Kebenhavns Uni-
versitet. Det var ikke for at lese kunst eller
astetik, der jo kun, hvis talentet er stort, kan

fore til den ydre glans, han attrede, men for at
studere jura. P4 universitetet traf han den
samme 4r indskrevne Jens Rudolph Dahl og
den politiserende langtidsstudent J. Christmas
Meoller. De var alle tre konservative og blev
kammerater i Akademisk Skyttekorps; en
menneskealder senere anbefalede Christmas
Moller Gustav Rasmussen til udenrigsmini-
ster, og denne gjorde J. R. Dahl til direkter
for udenrigsministeriet. I studietiden skrev
Gustav Rasmussen en bog om Arsagerne til
den forste verdenskrig, og han blev som enkelte
andre af sin generation midlertidig sckretzr
ved gesandtskabet i Petrograd og krigsfange-
delegeret i Sibirien 1917-18. P4 et hangende
har var han blevet skudt af ,,de hvide“, der pa
grund af hans rejser antog ham for at here til
wde rede“. Han kom hjem igen mange ople-
velser og erfaringer rigere og med en plads-
reservation i udenrigstjenesten.

Gustav Rasmussens videnskabelige ambi-
tioner viste sig ved, at han i 1920 leste Keben-
havns Universitets retsvidenskabelige pris-
opgave, der handlede om betydningen al
loves og anordningers bekendtgerelse efter
dansk og fremmed ret. Hans afhandling var pA
over 500 maskinskrevne sider, og den rostes
af dommerkomiteen, fire lzrde professorer,
for sit livlige og klare sprog og for mange gode
enkeltheder, men kritiseredes til gengzld for
fremtredende metodiske mangler; den op-
stillede saledes sine aksiomer pA et spinkelt
grundlag al almindelige betragtninger.
Summa summarum: Trods autors umiskende-
lige evner belonnedes han ikke med guld-
medalje, men med accessit, der pa latin bety-
der: ,,han er kommet naer dertil*, hvilket ikke
var ham nok. Utvivlsomt har han felt det som
en skuffelse, som madtte tilskynde ham til at
fastholde den allerede opniede forbindelse
med diplomatiet, da han i 1921 blev cand.
jur., uden at han dog slap sine videnskabelige
interesser. I 1931 udgav han sledes pa fransk
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under finansministeren. Loven beted ingen
principiclle nydannelser, men talrige sma
#ndringer, ligesom den sogte at ride bod pa,
at tjenestemzndene under krigen lenmassigt
var hinket bagefter. Der blev derfor tale om
en del efterbetalinger. Loven medferte ogsa
en rekke opnormeringer, iszr for det akade-
misk uddannede personale. Loven voldte i
ovrigt Thorkil Kristensen problemer. P4 den
ene side kunne han ikke affinde sig med den
nivellering, der under krigen gradvis var kom-
metind i tjenestemandssystemet, pAd den anden
side bekymrede den automatiske pristalsregu-
lering ham. Den nye tjenestemandslov, som
han altsd dog gennemforte, fritog nemlig efter
hans opfattelse for en stor del tjenesteman-
dene ligesom arbejderne for virkningerne af
fremtidige forhejelser af skatterne. For et syns
skyld fojede han til: og for nedsattelser.
wDisse virkninger vil da i hovedsagen“, sagde
finansministeren, ,blive overvzltet pi den
ovrige befolkning, og lenmodtagerne, der jo
er en si stor del af det samlede danske folk,
har under disse forhold ikke den direkte inter-
esse i skatternes hejde, som alle borgere helst
burde have, szrlig i et demokratisk land“.
Med andre ord sd Thorkil Kristensen den
automatiske dyrtidsregulerings kontroversielle
virkninger, sdledes som disse blev registreret
et kvart irhundrede senere. Loven kostede
staten ca. 60 mill. kr. om &ret i merudgift.
Det radikale Venstres i forhold til regerin-
gen privilegerede stilling mzrkedes ved, at
partiet i februar 1946 fik regeringens tilslut-
ning til et lovforslag om begrznsning af ud-
skrivning af ejendomsskyld. Baggrunden for
de radikales initiativ var, at de nye vurde-
ringer medferte en forhejelse al bygningsskat-
terne, som ville virke uforholdsmassigt tyn-
gende for mindre beboelsesejendomme og for
mindre landbrugsejendomme. Problemet
segtes lost ved en almindelig forhajelse af de
skattefri fradrag. Denne lov var de konserva-

tive imod. Ligeledes medferte et radikalt
initiativ, at der i juli 1946 kom en &ndring i
loven fra 1937 om personlig skat til kommu-
nen. Den sogte at rAde bod pa nogle af de
problemer, som eksisterede i forbindelse med
den dagzldende erhvervsskat. Denne beted,
at man skulle betale skat i erhvervskom-
munen, hvis denne var en anden end bo-
pzlskommunen. Da der imidlertid eksiste-
rede en fzlleskommunal udligningsfond og en
mellemkommunal refusionsordning, kunne
bestemmelserne om erhvervsskat let skyde
over mélet, iszr da ndr denne gik helt ned i
de laveste induzegtskategorier. Eksemplerne
nzvnes kun, fordi private loviorslag ellers
altid lider en krank skzbne. Men Thorkil
Kristensen erkendte bide forslagenes beret-
tigelse og sin regerings afhzngighed af radikal
velvilje.

I den folgende rigsdagssamling var Thorkil
Kristensens resultater fzrre. Han fik 31. okto-
ber 1946 forlznget de midlertidige, men altsi
ret permanente forbrugsafgifter, 21. decem-
ber 1946 forhojet skattefradraget for gifte
kvinders selverhverv, 22. december 1946 ind-
fort en afgift pd iscreme pa ca. 10 mill. kr.
om 4&ret, 2. juni 1947 forhejet chokolade- og
tobaksskatten, 4. juni 1947 samtykke til at
optage etstatslan pa 50 mill. dollars, og samme
dato fik han foreget arveafgifterne med 6-7
mill. kr. pr. &r. Hertil kom zndringer i loven
om den ekstraordinzre tjenestemandsdomstol,
der nu fik en ankeinstans til reparation af
1945’s stemningsbetonede domme, og lov om
tillzg til tjenestemandspensionister. Initiati-
vet til den sidste lov var taget af Kristen
Amby.

Derimod ndede Thorkil Kristensen ikke
igennem med et forslag, han fremsatte 27.
februar 1947 om tipning, hvis overskud skulle
tillalde forst og fremmest sporten, men der-
nast kultur og videnskab. Thorkil Kristensen
var blevet inspireret til denne idé, ikke blot
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af lov om forlengelse af vareforsyningsloven
1. marts 1946, at tiden endnu ikke var moden
til ophzvelse af reguleringerne, fordi forsy-
ningerne stadig var s& knappe, at en effektiv
konkurrence var udelukket. Han forsvarede
ogsd direktoratet for vareforsyning og hzldede
i evrigt sit hoved til en forenkling af lovens
administration og til en paAtznkt udbygning
af samarbejdet med erhvervene. Det reelle
var, at alle rigsdagens medlemmer uanset
politisk stasted erkendte, at en nidkar over-
vagning af vareforsyningerne var nedvendig.
I s4 henseende var der sket en principiel zn-
dring i Venstres og konservatives attitude
siden forste verdenskrig.

Besvar havde Villemoes med sukkerordnin-
gen, der ogsd ved sin serpregede blanding
af privatkapitalisme og statsstyring frembed
en rig jagtmark for politisering. En nejere
redegarelse for sukkerlovgivningen ville spren-
ge denne fremstillings rammer. Villemoes’ lov
indebar, at producenterne fik en progressivt
stigende betaling, jo sterre arealet var, pd
hvilket de dyrkede sukkerroer. Baggrunden
var faldende sukkerproduktion, bl.a. pa grund
af arbejdskraftvanskeligheder, og stigende be-
hov for sukker. Forslaget medferte en vanske-
lig debat i folketinget, som endte med, at han-
delsministeren matte acceptere en af Aksel
Larsen stillet dagsorden, ifelge hvilken et ud-
valg skulle nedszttes for at skabe klarhed over
det okonomiske grundlag for sukkerproduk-
tionen i Danmark samt over den hidtidige for-
deling og anvendelse af det sukker, der blev
produceret herhjemme. Forst med denne ind-
remmelse fik Villemoes i april 1946 sin sukker-
lov.

Villemoes gennemferte ogsi 30. november
1945 en forlengelse af priskontrolloven med
den nydannelse, at for heje avancer kunne fra-
drages i fremtidige avancer, hvis belobet ikke
kunne inddrages i statskassen. Den tale,
Villemoes holdt ved [remsazttelsen, kunne
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lige sA vel vaere holdt af en socialdemokrat.
Det samme gjaldt ved forlzngelsen af loven af
1941 om udbyttebegrensning, stadfastet 30.
marts 1946. Over for den sidste lov knurrede
senere handelsminister Rytter en smule pa de
konservatives vegne, men loven blev, som den
priskontrollerende lov den var, vedtaget en-
stemmigt. Tiden var stadig unormal og
partiprogrammerne lagt i hokassen til brug i
bedre tider.

Nogle af dem, der havde ydet den mest
effektive danske indsats i kampen mod na-
zismen, var utvivlsomt de 5.000 danske so-
mand, der sejlede for de allierede, og af hvilke
adskillige havde varet aktive allerede fra g.
april 1940. De sejlede bare, som deres tals-
mand, kaptajn Reder, treflende har kaldt sin
bog om dem. Men de sejlede ogsid 5. maj
1945 hjem til skattegzld, 1an og andre vider-
vardigheder. Deres familier havde mattet
fzgte sig frem med forskellig offentlig hjzlp og
1an af statskassen, som forventede at (3 pen-
gene tilbage, nir de sefarende kom hjem.

Formodningen var nemlig, at sofolkene
havde haft heje krigstidshyrer. Det havde ad-
skillige, iszr de, der kom til at sejle for ameri-
kanerne, ogsa haft, men lige s& mange, og iszr
de, der sejlede for briterne, havde haft ret be-
skedne hyrevilkar. Hertil kom, at atter andre
havde meldt sig som soldater. Villemoes fik
nu i juli 1946 rigsdagens enstemmige samtykke
til en lov, der efter et — synes det - velgennem-
tznkt system strebte efter ligelig behandling
af de sofarende. Princippet i loven var, at man
sogte at beregne hver enkelt semands fortje-
neste, dersom han hele krigen var forblevet i
det skib, hvor han havde hyre g. april. Samti-
dig debiteredes han for det, han faktisk havde
tjent, og for det, hans familie havde faet af
staten; resten fik han udbetalt. Det var som
nzvnt en lov, der kun angik 5.000 familier,
men problemet havde taget megen tid for
handelsministeriets sefartsafdeling. Selv om



ikke alle var tilfredse — det gjaldt f.eks. se-
mandenes ledere - viste lovgivningen viljen
til at yde retfzrdighed.

En anden efterslzt fra krigens tid var loven
af 30. marts 1946 om konfiskation af tysk og
japansk ejendom, hvorefter vi, folgende en
international konferences retningslinjer, ind-
drog iser tysk ejendom, derunder ogsa formuer
i penge og papirer, der tilherte tyskere, som
ikke var flygtet for det nazistiske regime.

Et vanskeligt problem for enhver handels-
minister er lukkeloven, hvad formentlig ikke
mindst VKR-regeringens handelsminister,
Knud Thomsen, senere mitte erkende. Ville-
moes havde i maj 1947 held til at tilvejebringe
enighed om visse zndringer i denne lov. De
var nedvendige, fordi de hidtidige indskrenk-
ninger i lukketiderne alene var baseret pa
brzndselsmangel. Forinden havde Villemoes
mattet forhandle indgiende bdde med forbru-
gerreprasentanter og med handels- og hind-
varkerrepresentanter. Loven indferte de reg-
ler, man stort set har haft siden, nemlig
lukketid pa almindelige segnedage kl. 17.30,
fredage kl. 20 og lerdage kl. 14.

Foruden de her omtalte love fik Villemoes
ogsd gennemfort en razkke mindre, ukontro-
versielle love, f.cks. om patenter og varemar-
ker, om statens materialpreverdd, om pap i
skotej, om skibskrigsforsikring og om andre
sagsomrader, der henherte under ministeriet
for handel, industri og sefart.

Handelsminister Villemoes’ mest tyngende
opgave var dog valutapolitikken. Han var
ikke herre over Christmas Mollers handels-
aftale med briterne, men matte dog leve med
dens forringede valutaindtjening. Samtidig
var der et stort regulert — og et endnu sterre
psykologisk — behov for britiske varer, som vi
ikke havde set i over fem 4r. Det var en svar
situation for Villemoes. Som grosserer, liberalt
indstillet og minister i en ikke-socialistisk rege-
ring mitte han vare tilbejelig til at give val-

gerne det, de onskede. Men sd var der Natio-
nalbanken og finansminister Thorkil Kristen-
sen til at lofte en advarende finger. Ministeriet
valgte imidlertid at tillade fri import fra Stor-
britannien. Resultatet var, at vi fik mange
eftertragtede varer; men folgen var ogsi, at
man i juli 1946 kunne gere op, at der fra
januar 1946 pa et halvt ar var oparbejdet et
eksportunderskud pa 536 mill. kr. Det blev
ikke mindre og ndede i januar 1947 op pa
716 mill. kr.

Heral opstod betegnelsen ,valutapukke-
len*, som nast efter Sydslesvig-sagen blev mi-
nisteriet Knud Kristensens hovedangrebsflade.

I november 1946 rejste Thorkil Kristensen
og Villemoes til London for at forhandle med
den britiske regering om at f3 denne pukkel
fijernet. Under disse dreftelser krevede bri-
terne ikke, at pukkelen ojeblikkelig blev afvik-
let, men kun, at den ikke voksede yderligere.
Det beted, at den danske regering matte gribe
ind for at nedsztte hjemmeforbruget, bl.a. ved
at opretholde allerede eksisterende ratione-
ringer og indfere nye, f.eks. en kedordning,
og ved importreguleringer sege at radde bod
pa miseren. Det var ikke videre behageligt for
regeringen, som blev kraftigt kritiseret for sin
valutapolitik. Til regeringens vrede udtalte
dennes hejeste valutaembedsmand, varedi-
rektoratets chef, Erik Lindgren, 1. januar 1947
til ,,Politiken“, at den spzndte valutariske
situation skyldtes, at Venstre-regeringen
havde givet sterling fri, hvorved den valuta-
pukkel, man nu kzmpede med, var opstdet.
Dette foranledigede Thorkil Kristensen til at
svare, at der var visse regler, embedsmznd
burde folge, nir de udtalte sig offentligt, og at
de ikke matte benytte sig al den szrlige viden,
de fik som felge af deres stilling. Det var tyde-
ligt, at varedirektoratets chef havde ramt et
omt punkt, hvilket ikke udelukker, at det er
uholdbart, hvis overordnede embedsmznd
offentligt kritiserer deres regering.
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at fortsztte. Det vari al fald, hvad regeringens
stottepartier mente. Hans Hedtoft pressede
naturligvis situationen for alt, hvad den
kunne bare. Med henvisning til den harme,
cirkulzret havde vakt iszr blandt arbejderne,
stillede han et dagsordensforslag, der over for
regeringen udtalte ,,sin alvorlige misbilligelse*
af cirkulzret. Der stod ,misbilligelse”, ikke
,mistillid“, men meningen var naturligvis den
samme. Blev dagsordenen vedtaget, var Seren
P. Larsen fzrdig som minister, hvad regerin-
gen ikke havde kunnet holde til. Hedtoft
onskede heller ikke denne udgang pa dette
tidspunkt og vidste, at dagsordenen ville blive
forkastet af VKR-partierne. Det skete ogsa,
da arbejds- og socialministeren gav tilsagn om
at bruge dispensationer f.cks. ved arbejder,
der havde indirekte betydning for andre of-
(entlige foranstaltninger. Da Hedtofts dags-
orden, der blev stottet af Aksel Larsen, var
nedstemt og man vendte tilbage til selve
loven om offentlige arbejder, blev denne da
ogsa enstemmigt vedtaget.

Hurtigt og forholdsvis glat gik i december
1945 en @ndring i loven om magling i ar-
bejdsstridigheder igennem. Den beted ind-
forelse af indtil 12 mzglingsmand til bistand
for de tre forligsmznd, som erfaringsmassigt
under de store samlede overenskomstsituatio-
ner kun kunne overkomme at tage sig af de
generelle problemer, mens de specielle sporgs-
maAl svevede. Disse kunne nu henskydes til en
maglingsmand. Arbejds- og socialministeren
havde ved lovens endelige udformning taget
vidtgdende hensyn til De samvirkende Fag-
forbunds ensker. Ved lov af 30. marts 1946 om
ndringer i ulykkesforsikringsloven hzvedes
satserne for dagpenge og erstatning til invali-
der - ganske vist ikke s& meget,som Socialde-
mokratiet og DKP onskede, men loven kunne
dog vedtages enstemmigt. Det samme gjaldt,
da man i juni 1946 vedtog at udvide omradet
for de erhvervssygdomme, der kunne be-

grunde krav om erstatning, med bl.a. kulilte-
forgiftning og hudsygdomme.

Den formentlig vasentligste sociale lov,
Seren P. Larsen gennemferte, var dog de

‘zndringer i folkeforsikringsloven, som stad-

faestedes 4. juli 1946. Det gjaldt de okonomiske
vilkar for alders- og invaliderentenydere,
som var en stor befolkningsgruppe, nemlig i
1946 212.000 aldersrentenydere og 42.000
invaliderentenydere, og problemet var derfor
et, der kunne volde besvar, siledes som den
politiske konstellation var. P4 dette omrade
havde DKP med held taget et initiativ kort
efter regeringens udnavnelse. Man havde da
fra kommunistisk side fremsat et privat lov-
forslag om midlertidigt tilleg til alders- og
invaliderentenydere samt kronisk syge. I ho-
vedtrekkene accepterede arbejds- og social-
ministeren dette forslag, der blev lov 21. de-
cember 1945. Loven beted en udgift pa 23,6
mill. kr., hvoraf staten skulle betale 14,8 mill.
kr. Det var altsA efter datidens malestok ikke
noget ubetydeligt belob, som DKP havde haft
held til at overflytte. Og det held, som initia-
tivet kronedes med, er et vidnesbyrd om kom-
munisternes styrke i 1945.

Imidlertid ma man ikke glemme, at Venstre
ved at undlade at stemme i 1933 havde banet
vejen for Steinckes reform. Ogsd mange af
Venstres vzlgere blev aldersrentenydere, nar
de overdrog girden til den nazste generation.
Ministeriet Knud Kristensen var altsa ikke i
nogen skyttegravsposition i denne sag.

Renten var vel pristalsreguleret, men ud-
huledes alligevel under krigen, hvorfor der var
blevet stillet betydelige sidkaldte ridigheds-
beleb til disposition for kommunerne til brug
for personlige tillzg. Hertil kom rabatordnin-
ger og i 1945 og 1946 engangstilleg. I februar
1946 offentliggjordes en betznkning fra et i
1942 nedsat udvalg, der stillede forskellige for-
slag om udvidet adgang til at tjene penge ved
siden af aldersrenten, uden at denne blev
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reduceret. Disse forslag og andre forbedringer
optog ministeren i lovforslaget, der samtidig
havede aldersgrensen for retten til at modtage
aldersrente fra 6o til 65 ar undtagen for enlige
kvinder. Loven beted en betydelig forhejelse af
ydelserne. Enlige kvinder blev stillet lige med
enlige mznd. Regeringen havde for hoved-
stadsomridet foresldet 159% forhejelse af
grundbelobene, folketingets flertal lagde 59%
pA. For de ovrige dele af landet blev stigningen
endda sterre, idet man tilnzrmede de tre
hovedgrupper af kommuner (hovedstad, keb-
stzder og land) til hinanden. Forholdstallene
zxndredes fra 100-83-65 til 100-85-72. Man ser
altsi, at landdistrikternes rentemodtagere fik
den relativt storste stigning. Herefter fik et
zgtepar i hovedstaden 2.310 kr. om Aret, i
kebstzderne 1.965 kr. og pa landet 1.662 kr.
Hertil kom sa 15 hl koks og bekladningstilleg
pA 8% af grundbelebet, mens til gengzld
eventuelle personlige tilleg for de fattigste
nedsattes fra 15 til 5%. Derudover indeholdt
loven en razkke bestemmelser om tilleg i szr-
tilfzlde samt de navnte bestemmelser, der
gjorde det muligt at have en hejere biindtagt
og formue end hidtil. Ogs4 en forholdsregel,
der kunne vare til gavn for gamle bonder med
lidt pa kistebunden.

De samlede udgifter til alders- og invalide-
rente udgjorde i finansiret 1945-46 ca. 339
mill. kr. Ministeriets forslag indebar forbed-
ringer pA 81 mill. kr., idet dog engangstillzg
og rabatkort pA tilsammen 54 mill. kr. samti-
dig faldt bort, men under folketingsforhand-
lingerne forhejedes belebet fra 81 til 120 mill.
kr., fordelt med 77 mill. kr. til staten og 43 mill.
kr. til kommunerne, idet engangstilleg og
rabatkort stadig skulle bortfalde. Socialde-
mokratiet havde onsket det samlede beleb
oget med yderligere knap 50 mill. kr., men
VKR-partierne ville altsa kun ga til 120 mill.
kr. Man kan ogsA sige, at regeringen havde
strakt sig vidt i denne sag. Selv om lovforsla-
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gets principper var uforandrede, var ydelserne
sat klzkkeligt i vejret. Efter at forskellige
socialdemokratiske og kommunistiske zn-
dringsforslag var nedstemt, kunne loven til
sidst vedtages enstemmigt.

Efter tilsvarende retningslinjer vedtoges
samtidig @ndringer i loven om offentlig for-
sorg, altsi socialhjzlpsloven. Og samme dato
— 4. juli 1946 — stadfzstedes en ny lov om mal-
kehjalp til svangre kvinder, hvis indtzgt var
under sygekassegrensen. Ministeren havde
onsket mzlkehjzlpsgrensen sat ved en u-
faglarts len, hvilket ville give en arlig ud-
gift pA 2,4 mill. kr.,, men man naede i folke-
tinget hurtigt til enighed om den nazvnte
lesning, der fordoblede antallet af gravide
malkemodtagere, nemlig til 54.000 om Aaret.
Venstres vzlgere leverede malken, social-
demokraternes brugte den. Begge parter
kunne da let finde hinanden og lade staten
betale de 5,1 mill. kr. pr. &r, loven kostede.

Udover det her omtalte vedtoges forskellige
mindre love, I.eks. om udvidelse al den offent-
lige skolebespisning.

1 den folgende rigsdagssamling tyndede det
ud for Seren P. Larsen som for de andre mini-
stre. I februar-marts 1947 behandlede man
lov om @ndringer i arbejdsanvisnings- og ar-
bejdsleshedsforsikringsloven. Disse zndringer
beted bl.a. en for arbejderne gunstigere
dyrtidsregulering, og herom var der enighed.
Men ministeriet havde ensket en bestemmelse
optaget i loven om, at arbejdere i forskellige
fag kunne slutte sig sammen i landskasser, der
blev ligestillet med almindelige arbejdsles-
hedskasser. Denne mulighed havde eksisteret
for 1937. Bag de kryptiske ord skjulte sig hen-
synet til Kristeligt Dansk Fzllesforbund, som
Venstre gerne s lyst i kuld og ken. I al fald
ville regeringen gerne demonstrere sin gode
vilje. Formentlig har den pA forhind anset
slaget for tabt pA grund al De samvirkende
Fagforbunds faktiske styrke og anerkendte












geringen gjorde derfor en dyd af nedvendig-
heden, prisgav endnu nogle liberale princip-
per og fremsatte et forslag, som efter en vis
DKP- og Dansk Samling-kritik og efter en
rekke @ndringer tiltrddt af ministeren dog til
sidst blev vedtaget enstemmigt.

Efter loven, der gjorde staten til den storste
langiver pA byggemarkedet, stilledes der i otte-
Arsperioden [ra 1946-47 til 1953-54 100 mill.
kr. arligt til rddighed til udlan til socialt
przget byggeri. Af disse penge skulle 75 mill.
kr. g4 til kommuners og boligselskabers byg-
geri, 20 mill. kr. til parcelhusbyggeri og 4 mill.
kr. til forsamlingshuse, berneinstitutioner m.v.
Det forretningsmassige byggeri, som man
havde hjulpet ved den midlertidige lov af g.
april 1941, blev til en vis grad sorteper. Det
kom ikke med i loven, men Kjer fik et tilsagn
om, at der pd de Arlige finanslove skulle be-
vilges stotte til forretningsmassigt boligbyg-
geri i det omfang, forholdene nedvendig-
gjorde. En minister ma bestandig leve efter
devisen: Lidt er bedre end ingen ting.

Det felgende ar udbyggedes boliglovgiv-
ningen yderligere med loven af 15. marts 1947
om boligbyggeri med serlig byggemade, hvor-
ved staten kunne give 14n pa 85-go % til utra-
ditionelt byggeri, som ellers ikke kunne fa lan,
og ved loven af 4. juni 1947 om lan til foran-
dring af zldre ¢jendomme med henblik pa at
oge antallet af lejligheder. I ferste tilfelde
skulle ministeren hente pengene efter behov
pé de arlige finanslove, i det andet stilledes 2
mill. kr. til ridighed pr. ar.

I trdd med denne lovgivning var den en-
stemmige vedtagelse af forlzngelse af loven af
22. august 1945 om tvungen boliganvisning.
PA dette omrdde havde Socialdemokratiet
stillet et mere vidtgdende lovforslag, men da
indenrigsministeren viste sig imedekommende
under behandlingen, trak socialdemokraterne
deres forslag tilbage. Boliganvisningsloven for-
lzngedes igen for ét ar i 1947 med yderligere
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begrznsninger i ejernes rettigheder. 31. maj
1946 vedtoges ogsa enstemmigt en forlzngelse
af lejeloven, hvorefter man opretholdt de be-
grznsninger i adgangen til opsigelse og til at
forheje huslejerne, der var gzldende for boli-
ger udlejet for 1. september 1939. Nu kom der
yderligere den indskrenkning i husejernes
dispositionsret, at de skulle have kommunal-
bestyrelsens samtykke til at sammenlzgge en
del af en lejlighed med en anden, ligesom de
mitte tdle, at lejere af en lejlighed over tre
varelser kunne fremleje en del af lejligheden.
Lejeloven strammedes allerede i december
1946 yderligere med hensyn til indskrenkning
i ejernes opsigelsesrettigheder, og den forlen-
gedes pA ny for et &r i maj 1947 med visse
mindre ndringer, bl.a. gdende ud p4, at ogsa
enkeltvarelser m.v. udlejet efter 1. september
1939 var underkastet samme regler som de
zldre boliger.

Sluttelig skal det i forbindelse med bolig-
sektoren nzvnes, at der ved lov af 19. marts
1947 oprettedes et institut for byggeforskning
med den bestemte opgave at soge at forbedre
og billiggere byggeriet.

Som boliglovgivningen i Danmark over-
vejende er socialt betinget, sAledes rekker ogsd
lovgivningen om sundhed og sygdom i hej
grad ind pA det sociale omrade. Det gzlder
f.eks. loven om laxgeundersegelse af bern,
som indenrigsminister Kjzr fik gennemfort i
april 1946; i henhold til denne lov kunne
bern i den ikke-undervisningspligtige alder
gratis fA foretaget ni forebyggende helbreds-
undersegelser. For 4,6 mill. kr. pr. ar fik vel-
fzrdsstaten enstemmigt en ny forgrening.

Indenrigsminister Kjzr overtog ved sin til-
tredelse et efter tidens forhold veludbygget
sygehusvasen. I hvert amt fandtes nu mindst
ét centralsygehus, og der var tb-stationer alle
vegne.

Loven om sygehusvasenet af 27. februar
1946 rummede derfor ikke nogen nyskabelse.



Den beted en betydelig foregelse afl de tilskud,
som staten og den fzlleskommunale udlig-
ningsfond ydede til de kommunale sygehuse,
nemlig fra ca. 17 mill. kr. til ca. 40 mill. kr.
arligt. Ved lov af 4. juni 1947 skaffedes en
lznge tiltrengt forbedring af de sindssyges kAr.
Ogsa dengang hinkede forsorgen for de sinds-
syge, der jo ikke over for regering og rigsdag
taler med egen mund og ¢j heller sztter kryds
pa valgdagen med egen hind, men ma virke
gennem andre, bagefter. Sindssygehospita-
lerne var siledes over 50 ar gamle, og bortset
fra et nidrigt ombygningsprogram til 2,9 mill.
kr. for sindssygehospitalet i Risskov var der
ikke sket meget. Nu kom der skred i udviklin-
gen, idet den nye lov indebar 15 mill. kr. til et
nyt sindssygehospital i Brenderslev, 10,2 mill.
til ombygning af hospitalet i Viborg og
2,5 mill. til en bernepsykiatrisk afdeling i
Risskov. Placeringen af det nye hospital i
Brenderslev var ikke problemfri, idet stzrke
krefter i stedet enskede det anbragt i Hjerring
cller Alborg, hvis specialiserede sygehusva-
sen kunne samarbejde med sindssygehospita-
let. Men indenrigsministeren, der jo var fra
Bronderslev - og skam {2 den, der tznker ilde
om det - savnede ikke argumenter for, at
netop Bronderslev var det bedst tznkelige
sted, ligesom han mente, at speciallzgerne
nemt burde kunne kere de 27 km fra Alborg
cller de 23 fra Hjerring. Udvalget delte sig i
denne lokalpolitisk vigtige sag uafthzngigt af
partifarve, men ikke af valgkreds, i fire mindre-
tal, der - nzvnt efter storrelse - gik ind for
Broenderslev, Hjorring, Alborg og Norre-
sundby. Ministerens farligste f{jender var
nogle af hans egne partifeller, der til det
sidste k#mpede for Hjerring. Men Brenders-
lev tog stikket hjem, og uagtet den lzgelige
kritik, der var blevet rejst herimod, var det
vigtigste nok, at der nu skabtes behandlings-
muligheder for et stort antal syge vendelboer.

I et andet indenrigsministerielt anliggende

delte folketingsmedlemmerne sig endog si
utraditionelt, at kommunisterne stottede de
konservative. Det gjaldt loven om bekzmpelse
af kenssygdomme. Mens ingen var modstan-
der af denne bekzmpelse, mente Socialdemo-
kratiet og Venstre, at alene embedslzgerne
skulle tage sig af den, mens radikale og konser-
vative af effektivitetshensyn mente, at ogsd
de praktiserende lzger for offentlig regning
burde kunne behandle veneriske patienter, og
hertil sluttede DKP sig. Ministeren fik dog
loven igennem i den form, han havde onsket.

Indenrigsminister Kjer maitte ogsid bakse
med indfedsretssager. Disse kerte normalt
rutinemassigt, men efter 1945 mitte man &n-
dre reglerne for automatisk opnéelse af dansk
statsborgerskab, fordi man f.eks. ikke enskede
at give danske SS-medlemmers tyske hustruer
dansk statsborgerskab. Besvazr voldte ogsi
loven om kommunale valg. Der var vel enig-
hed om, at sidanne burde udskrives si hurtigt
som muligt, fordi DKP ved valgene i 1943
havde varet udelukket; men hele sagen blev
hurtigt til et spergsmal om, hvem der kunne
placere sig bedst med hensyn til en nedszttelse
af valgretsalderen til 21 ar eller eventuelt kun
til 23 4r. Heri indgik de mest subtilt taktiske
manevrer, iser spergsmilet om folkeafstem-
ning og en sidans procentsatser. Efter mange
forvirrende afstemninger endte sagen som af
ministeren onsket med kommunevalg i marts
1946 efter de gzldende regler, dog at personer
involveret i frihedskampen ikke behevede at
opfylde de ellers krevede skattebetalingsbe-
tingelser.

Ganske som Seren P. Larsen mitte inden-
rigsminister Kjzr indordne sig under mindre-
talsregeringens vilkar, idet han dog udnyttede
de muligheder, der 14, ved en smidig forhand-
lingstaktik.

Var Ejnar Kjer sterk i en forhandling og
djzrv og robust af vasen, sa var hans helbred
dog ikke stzrkt. Da hans anden rigsdagssam-
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slutning. Man forstod vel, hvad han sagde,
men ansi det for politisk ugerligt under de
herskende forhold at felge ham. Svenning
Rytter gik ud af landstingeti 1947, han dede i
1957 i en alder af 82 &r. Hans store tid var
perioden som amtmand over Fzreerne under
forste verdenskrig og som justitsminister i
1920’rne. Han var en dybt konservativ natur,
der med misbilligelse s pa udviklingen, som
den formede sig i hans sidste 20-30 4r.

Uagtet Rytter altsd efter sine partifellers
mening gik for vidt i sin kritik af retsopgeret,
var man i alle politiske partier enige om, at en
modifikation var pakravet. Allerede i 1945
fik Elmquist da ogsd gennemfort den forste
mildnelse. Det skete ved en @ndring af det
retsplejetillzg, der havde gjort det obligatorisk
at fzngsle enhver, der sigtedes for overtrzdelse
af straffelovstillegget vedrerende landsskade-
lig virksomhed. Denne bestemmelse havde
medfert en overfyldning af fzngslerne. Pr. 24.
november 1945 sad 17.000 personer bag 14s og
sla. Af disse var ca. 6.000 almindelige fanger,
og 11.000 var landssvigere; af disse sidste var
ca. 9.500 varetzgtsfanger. Der dbnedes nu
mulighed for, at de ufarlige varetzgtsfanger
kunne leslades, mens de afventede domfzl-
delse.

I november 1945 nedsatte justitsministeren
et sagkyndigt udvalg, der skulle overveje
ndringer i straffelovstillzgget under indtryk
af de indhestede erfaringer. En af de bestem-
melser, der var i sogelyset, var den, som forud-
satte, at der skulle idemmes mindst fire 4rs
fengsel, medmindre der foreld formildende
omstendigheder. Tanken havde varet, at kun
grovere forbrydelser skulle omfattes af denne
bestemmelse; men anklagemyndigheden
bragte ogsd mindre graverende forseelser for
retten, der si idemte lavere straf end fire ar,
skont der i og for sig ikke foreld formildende
omstzndigheder. I en vis forstand havde dom-
stolene altsi lavet loven om. Hertil kom, at
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personer straffet i august 1945, altsd i begyn-
delsen af retsopgeret, var blevet idemt stren-
gere straffe end dem, der for tilsvarende forseel-
ser havde varet s heldige forst at blive demt i
december. Det sagkyndige udvalg afgav be-
tznkning .14. januar 1946, og otte af dets
medlemmer foreslog en rzkke lempelser, som
Elmquist kunne tiltrede; men af hensyn til
folkestemningen og de politiske muligheder
afsvekkede han udvalgets forslag noget. Ud-
valget havde til eksempel foreslaet anvendelse
af betingede straffedomme, hvad justitsmini-
steren ikke turde prasentere rigsdagen for.

I rigsdagen vedtoges der yderligere lempel-
ser til straffelovstillzgget af juni 1945. Mini-
steren havde bl.a. ensket den firedrige mindste-
straf sat ned til kun ét ir, men folketinget
satte minimumsstraffen til to ar - dog mindre,
ndr der var formildende omstzndigheder.
Disse foreld bl.a., hvis handlingen var begaet
for 29. august 1943, hvis gerningsmanden var
ung, tilherte det tyske mindretal, eller hvis
han havde ladet sig hverve i udlandet. Reg-
lerne for provelesladelse og rettighedsforta-
belse lempedes ogsa. Loven blev i folketinget
vedtaget mod DKP’s heftige protest, men ogsi
mod Socialdemokratiets mere beherskede,
af tidligere justitsminister Busch-Jensen le-
dede modstand. Han mente ikke, at nogen
var demt med urette, og ej heller, at nogen var
demt for strengt. Men straffelovstillzgget var
jo ogsa hans vark, og han havde som justits-
minister til november 1945 haft et medansvar
for dets anvendelse. I folketinget stemte So-
cialdemokratietimod. I landstinget markerede
tidligere justitsminister Steincke en distance
i forhold til Busch-Jensen, og det endte med,
at socialdemokraterne i landstinget undlod at
stemme. I virkeligheden kunne vel de fleste
socialdemokrater tiltrede zndringerne, men
som forholdene var, tilkendegav de det kun
ugerne. Ved lov al 1. juni 1947 lempedes
yderligere reglerne for generhvervelse af bor-



gerlige rettigheder, herunder bl.a. reglerne
for at erhverve nazringsbrev og modtage
alders- og invaliderente.

Tjenestemandsdomstolens virksomhed var
blevet kritiseret pA samme maide som det
egentlige retsopger. De konservative frem-
lagde i august 1946 et forslag om @ndringer,
som tiltrddtes af finansminister Thorkil Kri-
stensen, under hvem denne lovgivning herte,
og i juni 1947 oprettedes derfor en ankedom-
stol for tjenestemandssager.

Krigens efterslet sds ogsd i justitsminister
Elmquists lov af 12. juli 1946 om straf for
krigsforbrydelser begaet i Danmark af udlzn-
dinge i tysk tjeneste. Det var en sarlig straffe-
lov, som indfertes efter allieret forbillede.
Ministeren havde eonsket en ferste instans
bestiende af ekstraordinzre domstole sam-
mensat af en dommer og en officer, mens en
appeldomstol skulle best4 af tre dommere, en
folkeretskyndig og en officer. Men disse
szrdomstole erstattedes under rigsdagsbe-
handlingen al de ordinzre domstole. Strafle-
rammen gik op til livsstral.

Ved vibenloven af 12. juli 1946 segte man
at normalisere reglerne for besiddelse af skyde-
vaben, al hvilke der var flere ude blandt folk
end pA noget andet tidspunkt. Glatlebede
haglgevarer og salonrifler, som var blevet
inddraget under beszttelsen, blev atter givet
(ri, men justitsministeren fik nu tilladelse til
mod fuld erstatning ogsd at beslaglzgge va-
ben, som den pagzldende havde tilladelse til
at have. Undtaget fra lovens bestemmelse var
til de radikales fortrydelse hjemmevarnsfor-
eningerne og De danske Skytte-, Gymnastik-
og ldraztsforeninger, der til gengazld var
underkastet en rzkke restriktioner for vibne-
nes opbevaring og anvendelse. Bortset [ra de
af krigen skabte helt anormale forhold har
Danmark modsat USA aldrig hyldet princip-
pet ,hver mand sin skyder*.

Loven af 12. juli 1946 om borteblevne var

ogsd en folge af krigstidens szrlige forhold.
Mens =zgteskabsloven gav regler for skils-
misse, nir den anden zgtefzlle var forsvun-
det, benyttede man sig endnu af en forordning
fra 1817, nar det gjaldt den arv, der ved skifte
skulle udlzgges til en fravazrende, og en for-
ordning fra 1839, nar det drejede sig om be-
handlingen af en borteblevens formue. Under
krigen forsvandt sA mange, at urimeligheden
i 1839-lovens lange frister fremtrddte szrlig
grelt. Det virkede ogsa utidssvarende, at 1839-
loven ikke betragtede en bortebleven som ded,
selv om hans formue blev skiftet. 1946-loven
indferte nu et i svensk og finsk ret kendt, men
i dansk ret hidtil ukendt begreb, nemlig af-
sigelse af dedsformodningsdom, hvorefter den
borteblevne ved dom kan anses for ded, hvil-
ket medferer en rzkke praktiske fordele for de
efterladte.

I samlingen 1946-47 terrede det som for
ministerkollegerne ogsd ud for justitsminister
Elmquist. Han fik dog lov til ved en @ndring
i zgteskabsloven at lade en mand zgte sin
afdede hustrus datter af et tidligere zgteskab,
selv om han havde fzllesbern med hustruen.

I marts 1947 satte en typografstrejke lov-
giverne i en ny og besvarlig situation, som
nedvendiggjorde en midlertidig lov om kund-
gorelse af love m.v. En sddan var og er ned-
vendig, for at en lov kan trzde i kraft. Nu
kunne kundgerelsen midlertidigt ske i radioen.

Et mere omfattende lovkompleks var det
forslag til en ny arvelov, som justitsminister
Elmquist {remsatte i landstinget i december
1946, og som bl.a. medferte nogle moderate
begrznsninger i de da eksisterende fem arve-
klasser, men i evrigt en rezkke nye praktiske
bestemmelser. Det var et forslag, som lands-
tinget gik til med den sterste grundighed, og
det var da heller ikke ndet over i folketinget,
for regeringen var vazltet. Det samme gjaldt
et forslag om en ny skiftelov og en ny fremmed-
lov.
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Til sidst skal nzvnes, at heller ikke justits-
minister Elmquist undgik en af de dbenbart
med mellemrum tilbagevendende debatter om
politiets hemmelige kartoteker. Formentlig ud
fra den historisk set ikke ubegrundede ansku-
else, at DKP’s medlemmer fyldte godt op i
politiets kartoteker, var det ogsd i 1947 dette
parti, der forte an. Den kolde krig var begyndt
og kastede ogsd sine skygger ind over Dan-
mark. Partiet stillede en foresporgsel, som
justitsministeren afviste. Han svarede, at der
ikke fortes kartoteker, hvor der ikke foreld
mistanke om forbrydelse eller om handlinger
rettet mod statens sikkerhed eller mod ro og
orden. Enhver justitsminister gruer for en
sddan debat, thi ifelge sagens natur kan man
ikke give hemmelige oplysninger fra sig. Der-
for er mulighederne for at kaste et suspekt
skzr over politi og justitsministerium og det
demokratiske system betydelige, hvilket selv-
felgelig vil blive udnyttet, nar lejlighed byder
sig. For resten er kritik af politiet ikke forbudt
ved lov. Her - i marts 1947 - sprang Arne
Serensen til og segte at stille sig foran DKP
ved et dagsordensforslag om at afvikle det
politiske politis virksomhed inden 31. marts
1948. Det fik han intet ud af, for alle med-
lemmer undtagen Dansk Samlings stemte for
en af venstremanden Thisted Knudsen stillet
dagsorden, i henhold til hvilken der blev ned-
sat et 17-mandsudvalg, som skulle modtage
underretning om det politiske politis virksom-
hed siden 5. maj 1945. Da DKP ville f4 hele
to mand i et sddant udvalg, kunne ogsd de
stemme for forslaget.

.

Skoleloven af 1937 forudsatte et ret betyde-
ligt byggeri i form af udvidelser af de besta-
ende skoler. Krigen med deraf folgende penge-
og materialemangel havde sat dette arbejde
i std. Da krigen var forbi, havde ca. 350 sko-
ler faet foretaget tilbygninger med faglokaler
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m.v. Men der foreld for endnu 500 skoler
klare byggeplaner, si snart penge og mursten
kunne skafes. Yderligere ville mindst 1.000
skoler melde sig. Til sidanne arbejder ydede
staten tilskud og lan, og undervisningsminister
Hartling fik nu sat gang i dette arbejde igen
ved at skalfe bevillinger og gere tilskudsreg-
lerne mere animerende for kommunerne.

Han styrkede videre amtsskolekonsulenter-
nes stilling, forbedrede kommunelzrernes
avancementsmuligheder og gennemfoerte en
friskolelov, der var den ferste samlede lovgiv-
ning om denne helt specifikt danske skole-
form. Baggrunden for loven var den afsmit-
ning, 1937-lovens forbedringer for den offent-
lige skole skabte. Man enskede ikke fra poli-
tisk side at lade friskolen i stikken, si at den
blev en sekundaskole med ringere lokaler og
lzrere, der var darligere stillet end kommune-
lzrerne. Friskolernes antal var i evrigt vi-
gende: I 1940 var der 338 friskoler med
11.664 elever, i 1944 313 med 10.571 elever.
Men pa landet stod friskolen enkelte steder
stzrkt, og endnu sterkere var den tradition,
at de grundtvigsk-koldske skoletanker, frisko-
len byggede p4, burde beskyttes. M. R. Hart-
ling foreslog som et kompromis mellem for-
skellige forslag, at staten gik ind med et til-
skud pa 2[; af friskolernes udgifter, hvilket
betad en stigning i statstilskuddet fra knap
1 mill. kr. til 2,5 mill. kr. Socialdemokratiet,
som foretrak den oflentlige skole, besvzrede
sig over dette forhold, og dets ordferer sagde,
at man snarere burde kalde skolerne stats-
skoler, og at man hellere burde bruge pen-
gene til en statslig forsegsskole. Efter visse
indremmelser kunne Socialdemokratiet dog
ogsa stemme for denne lov. Socialdemokratiet
var i denne sag presset til en velvillig indstil-
ling, fordi det samtidig gik ind for, at det
senderjyske, offentlige tyske skolevasen, som
senere skal omtales, skulle vare privat, men
pA rimelige vilkar.






marks kommunistiske Parti hende i folketin-
get. Hun havde i den periode, hvor undervis-
ningsminister M. R. Hartling var formand for
de kebenhavnske kommunelzrere, varet for-
mand for Kebenhavns Kommunelarerinde-
forening, som den hed i hine tider, hvor kens-
adskillelsen praktiseredes ogsi pa det organi-
satoriske omrade. Selv hdndhzvede hun ikke
dette princip strengt, for i december 1945
segte hun orlov fra skolen, fordi hun, der var
ugilt, skulle have et barn. Det havde natur-
ligvis varet det letteste for hende selv at gi
stille med derene, men det fandt hun for-
argeligt, eftersom det ud fra hendes moral-
opfattelse var en kvindes ret at fode de bern,
hun enskede. I dag ville det nzppe vakke of-
fentlig forargelse, og det er formentlig svart
for mange nu at forstd det rore, der opstod
dengang. Men affzren ber anstzndigvis vur-
deres ud fra moralopfattelsen, som den var
for 30 &r siden. Et mede blandt forzldrene i
december 1945 gav hende med 270 stemmer
mod 54 et tillidsvotum, hvorimod de to ke-
benhavnske lzrerorganisationer misbilligede
hendes indstilling til ugifte medre. Derp blev
der holdt en almindelig afstemning blandt
forzldrene, og den gav 1.258 for og 701 imod
hendes forbliven.

Nu kom der for alvor gang i affzren. Indre
Missions formand, Chr. Bartholdy, proteste-
rede i februar 1946 imod Inger Merete Nor-
dentofts syn pA xgteskabet; de kobenhavnske
lzrere og lzrerinder fordemte med stort fler-
tal hendes adferd, og i maj viste en ny for-
#ldreafstemning, at hendes flertal var ved at
forsvinde. Skoledirektionen bestemte dog, at
hun skulle blive, men at sdvel bern som lzrere
kunne flytte til andre skoler. Hermed var
sagen moden til rigsdagen, ihvorvel bl.a.
hovedstadens skolevasen siden stormen pa
Kobenhavn i 1659 ned stor uafhzngighed af
regeringen. To konservative, nemlig Flem-
ming Hvidberg, professor, dr. theol., og Vilh.
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Fibiger, Indre Missions mand pa tinge, stil-
lede i fellig en foresporgsel til undervisnings-
ministeren om, hvad han agtede at foretage
sig i anledning af skoledirektionens afgerelse.
Forespergernes synspunkt, som Hvidberg gjor-
de rede for, var, atskoleloven af 1937 udtrykke-
ligt fastslog, at folkeskolen skulle udvikle og
styrke bernenes sans for de etiske og kriste-
lige vaerdier og gennem undervisningen ind-
skzrpe, at zgteskabet er det fundamentale i
samfundets opbygning. Lidet anende, at han
selv @ Ar efter skulle sidde med en lige sa
ubehagelig sag i hznderne, og endnu mere
uvidende om, at en partifzlle en snes ar senere
skulle give bdde pornografi og aborter fri,
konstaterede Hvidberg, at man nu stod ved
en korsvej: ,Til den ene side: det gamle
grundlag. Til den anden side: nye principper,
som kan fi skzbnesvanger betydning for vor
skole og vort folk*“.

For undervisningsministeren var det en
sire ubehagelig sag; han var pa den ene side
personligt enig med forespergerne, men pi
den anden side afskaret fra at gribe ind over
for Kebenhavns skoledirektion, medmindre
rigsdagen gennemforte en lovandring, og
dette var et, sagens realiteter taget i betragt-
ning, meget tungt vdben at bruge, sandsyn-
ligvis uanvendeligt, fordi det ikke ville kunne
samle flertal i folketinget. Men mange af
Venstres vzlgere var dybt forargede over, at
en skoleleder, der havde ansvaret for opdra-
gelsen af store drenge og piger, kunne tillade
sig en sddan opfersel. Hartling tradte derfor
vande, da han 21. juni 1946 besvarede fore-
spergslen. Han sagde, at det afgorende ikke
var, at ,en kvindelig lzrerinde* var blevet
mor uden for zgteskab, men at det i dette til-
fzlde var blevet lagt offentligt frem for at kon-
stituere en ny moral, hvilket Hartling fandt
uredeligt, da en skoleleder ifelge loven skulle
hzvde den kristne moral og zgteskabet som
bzrende for et sundt samfundsliv. Han mente









russiske beszttelse af Bornholm. Officielt op-
retholdt den danske regering en positiv og
optimistisk maske: russerne var vore venner,
og efter deres egne udsagn var de russiske
tropper kun midlertidigt stationeret pa oen.
Men i de interne ridslagninger var bekym-
ringen ikke ubetydelig. Man segte pé forskel-
lig made ad diplomatisk vej at virke for trop-
pernes fjernelse, og dette i forbindelse med,
at den sovjetrussiske regering formentlig fz-
stede lid til bAde Christmas Mellers og Gustav
Rasmussens erklzringer om, at vi ikke ville til-
slutte os en vestblok, gjorde, at russerne i
marts-april 1946 remmede een. Forinden
havde de i en note til den danske regering
givet tilsagn om remningen, dersom danske
tropper straks ville blive sendt til een, og der-
som vi ville give tilsagn om ,,uden nogen som
helst fremmed medvirken at opretholde dansk
administration pA een“. Dette var jo, hvad
man hele tiden havde gjort, og afkrevningen
af tilsagnet var utvivisomt sket ud fra et onske
om, at Bornholm skulle vare et pant pa de
danske strzders neutralisering. Men som
altid, nar det gzlder Sovjetunionens motiver,
er man henvist til at gztte. Formentlig har
man pi det pAgzldende tidspunkt prioriteret
Norden lavt, fordi man troede at kunne be-
herske udviklingen i hele Tyskland, og fordi
man med indlemmelsen af Kénigsberg havde
skudt grensepzlene ved Ostersoen langt frem
mod vest. Hvad der ville vare sket, hvis rus-
serne havde opholdt sig pA Bornholm blot
iret efter, unddrager sig bedemmelse.

1 den anden ende af vore besiddelser 14
Grenland, der som omtalt havde fAet ameri-
kanske baser ved Kauffmanns aftale, som
senere var blevet bekreltet af den danske rege-
ring. Her gik det modsat Bornholm. USA
matte, som manederne gik, prioritere Gron-
land hejere og hejere. Da Gustav Rasmussen
i december 1946 var i USA for at deltage i
FN’s generalforsamling, blev han lige fer sin

hjemrejse kaldt til udenrigsminister Byrnes,
der sagde ham, at baserne p4 Grenland var
en livsbetingelse for USA. Han si tre mulig-
heder: USA overtog Grenlands forsvar eller
forpagtede baserne pa gg ar eller kobte Gron-
land af os. Det sidste forckom ham mest
rationelt, men var til gengzld ogsd den eneste
mulighed, Gustav Rasmussen kategorisk af-
viste at g4 ind pA. Da udenrigsministeren var
kommet hjem, sendte Kauffmann den danske
marineattaché, kommander Kjelsen, til Dan-
mark for at forklare den danske regering, at
Byrnes’ udtalelse var alvorligt ment, fordi
Groenland lukkede et hul i USA’s forsvar,
men ogsA for at sige, at det russiske krav om
baser pA Svalbard gjorde det opportunt at
vente lidt med en afgorelse af det gronland-
ske spergsmail. Kort efter begyndte der at g
rygter i den danske presse om, at vi overvejede
at szlge Grenland. Gustav Rasmussen demen-
terede med god grund, men fandt selviolge-
lig ingen anledning til at nzvne noget om, at
USA’s udenrigsminister havde varet inde pd
tanken. Senere besluttede regeringen, at en
ophavelse af Kaufflmanns Grenlandstraktat
skulle forhandles. Men inden man kom i gang
for alvor, begyndte den kolde krig, og pro-
blemet ®ndrede karakter ogsd for os. Forst
med vor tilslutning til Atlantpagten fandt det
sin lesning.

Udenrigspolitisk satte vi i denne fase vor
lid til, at FN ville blive udviklet til et univer-
selt sikkerhedssystem, som vi matte yde vor
stotte. Herom var der en uszdvanlig enighed
rekkende fra DKP til Det konservative Folke-
parti, og Gustav Rasmussen kunne derfor i
FN sl4 fast, at vi ville pAtage os de byrder,
som vort bidrag til en kommende international
retsordning nedvendiggjorde. Hvor meget det
var, kunne ingen vide noget som helst om.
Enhver debat om en dansk forsvarsordning
var altsa i virkeligheden udelukket. Alt flad.
I et sidant tilfzlde er der kun ét at gore,
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med, at man fra britisk side enskede at undgi
Weimar-Tysklands partisplittelse. Der var dog
ogsd internationale hensyn bag de britiske
officerers onske om ro, ikke kun mageligheds-
hensyn. Den britiske regering onskede nemlig
intet rere om Kielerkanal-problematikken.
Storbritannien var formentlig ikke uvillig til
at internationalisere Kielerkanalen mod for-
dele andre steder som f.eks. ved Dardanel-
lerne, men siddanne syntes russerne i somme-
ren 1946 mindre villige til at indremme. Her-
til kom, at konkurrencen mellem Qst og Vest
om at sikre sig tyskerne som allierede s smat
var ved at begynde. Derfor sluttede Foreign
Office i det store og hele op bag militer-
regeringen. Alle disse forhold i de ydre kon-
junkturer er overbevisende fremlagt i polito-
logen Bjarne W. Frederiksens bog om Dan-
marks Sydslesvig-politik. Men hvad der i dag
synes nasten selvfolgeligt set i et historisk per-
spektiv, kan i samtiden meget vel have for-
voldt store erkendelsesmassige vanskelighe-
der.

Mens den danske regering og rigsdag nok
kunne registrere de konkrete udslag, som de
ydre konjunkturer gav sig i navnlig den bri-
tiske holdning, sA var det vanskeligt, til dels
umuligt, at erkende i 1946-47, hvad stormag-
terne egentlig ville, fordi de slerede deres hen-
sigter. Det var derfor vanskeligt for danske
politikere at se, hvilke reelle muligheder der
forel for en grensepolitik, som gik ud over
intet som helst at foretage sig og altsd undlade
enhver intervention, det vare sig med hensyn
til flygtninge, administrativ adskillelse af Sles-
vig og Holsten og hjzlp til det danske mindre-
tal, for slet ikke at tale om en eventuel grense-
revision. Ikke alene regering og rigsdag, men
ogsa den offentlige opinion overdrev forment-
lig de muligheder, vi havde over for det slagne
Tyskland.

I lobet af sommeren 1945 var aktivistkredse
gdet i gang med ved forskellige former for

362

agitation at skabe interesse for Sydslesvig for-
ud for valget. Sterst betydning havde Sydsles-
vigsk Udvalg, der til samtlige husstande ud-
sendte en valgavis med titlen ,,Det breendende
Spergsmaal®, og som foranstaltede en under-
skriftindsamling, ved hvilken underskriverne
gik ind for, at Sydslesvig frigjordes fra tysk
overhejhed. Den havde fer valget passeret
over 100.000 underskrifter og nede i lebet af
januar 1946 en halv million. Mangt og meget
kunne minde om 1919-20. De samme per-
soner handlede pA samme made. Eksempel-
vis sendte den konservative grenselandspoliti-
ker Holger Andersen i september 1946 et
memorandum til de politiske dirckterer i det
franske udenrigsministerium. Det havde dog
ingen effekt. Betydningsfuld herhjemme var
derimod formentlig den stemning for en mere
aktivt preget dansk udenrigspolitik, som kred-
se i modstandsbevagelsen var eksponenter for.
Et sddant folkeligt rere matte gore indtryk
pa politikerne, og vi har da ogsA set, hvorledes
Knud Kristensen i forbindelse med valget tog
tonen heojere end de konservative, om end
Christmas Moller ved som udenrigsminister
at foretage forskellige demarcher over for det
britiske udenrigsministerium for at fi det til
at lette det danske mindretals vilkar sogte at
tage vinden ud af Venstres sejl.

Selv om nogle af Venstres udtalelser for
valget viste, at partiet var begyndt at lzgge
en anden fortolkning i 9. maj-erkleringen,
end der var tilsigtet ved dens udarbejdelse,
var ministeriets tiltredelseserklzring af 22. no-
vember 1945 dog moderat. Den vedkendte sig
selvbestemmelsesretten, gav tilsagn om stette
til sikring af den sydslesvigske befolknings ret
til et frit folkeligt liv og lovede hjzlp til at
fjerne flygtningene. Der var intet om, at gren-
sen 14 fast, og selv om de radikale, af hvis vel-
vilje regeringens liv athang, ikke var glade
for det, regnede de med, at udeladelsen var en
indremmelse til vzlgerstemninger, som de









blev. Ogsd de radikale skiltede Sydslesvig-
ordferer. Bertel Dahlgaard, som hele tiden
havde varet skeptisk over for Knud Kristen-
sens person, og som ikke var indstillet pa at
tage emotionelle hensyn i denne sag, veg
pladsen for Jorgen Jorgensen, der vel var enig
med Dahlgaard, men som jo havde varet ad-
vokat for et samarbejde med Venstre, og hvis
rundere og mere folkelige form ville vare
bedre egnet til at fastholde de mange radikale,
der var pavirket af Sydslesvig-feberen. Men
Dahlgaard og ,,Politiken* lod sig ikke pavirke
heraf og ferte an i kritikken mod Knud Kri-
stensen. De radikale befandt sig ikke godt i
denne nationalt ophedede tid, hvor radikale
dyder ikke var vardsat; partiets ledere havde
ikke glemt deres ungdoms chok i 1920, da
partiet efter deres mening forst og fremmest
halveredes, fordi det i grensesagen havde
forkyndt H. P. Hanssen-linjen uden vaklen.

1 Socialdemokratiet var der et godt sam-
menhold, og uagtet forlydender om, at denne
eller hin kendte socialdemokrat dog vist var i
skred over mod en mere aktiv Sydslesvig-
politik, forblev partiet dog usplittet. Derimod
var det efter den kommunistiske blodigles
store sug ved valget i 1945 endnu ikke lystent
elter et valg og derfor trods alt tilbagehol-
dende. Friest stillet var pa den ene side DKP,
som med Aksel Larsen som talsmand bed og
borede i Knud Kristensens, regeringens og de
ovrige partiers politik, og pa den anden floj
Dansk Samling, der var den aktivistiske Syd-
slesvig-politiks mest ubetingede talerer.

Under foresporgselsdebatten g. juli 1946
droftedes ogsd problemet med den af stats-
ministeren forfzgtede ret til ,et personligt
standpunkt“, der adskilte sig (ra regeringens.
Knud Kristensen fastholdt sin ret til ude i
landet fortsat at fremkomme med sit ser-
standpunkt. Der er da grund til kort at preve
denne pastand. Grundloven s lidt som andre
statsretlige forskrifter hindrer en statsminister

i at have et szrstandpunkt eller en personlig
mening, der er en anden end det ovrige
ministeriums. Men i praktisk politik anerken-
desingen szrmening hos en statsminister. Han
er kun privatperson, nar han er inden for
hjemmets fire vegge og bag nedrullede gar-
diner og i evrigt kan modstd telefoninter-
views. Hverken vazlgerne eller fremmede
magter er i stand til at skelne mellem en
statsministers ,,private” og ,officielle“ me-
ninger, rent bortset fra; at en sidan sondring
ikke virker troverdig pa [remmede iagttagere,
som derfor snarere vil anse anvendelsen af
wprivate udtalelser for et listigt pAfund. Nar
det store flertal g. juli 1946 accepterede Knud
Kristensens krav om at kunne fortsztte med
de private taler, var det forst og fremmest,
fordi man ikke onskede valg, og fordi man
habede pa, at Knud Kristensen dog ville
skikke sig.

Regeringens udkast til det memorandum,
som foresporgselsdebatten skulle munde ud i,
var ret vagt, men talte dog om muligheden
for afstemning i Sydslesvig ad are. Det blev
imidlertid et af Bertel Dahlgaard formuleret
forslag, der var tiltrddt af Socialdemokratiet,
som regeringen accepterede. Nu var folkeaf-
stemningsmuligheden helt streget, ligesom der
ikke fandtes nogen omtale af den administra-
tive adskillelse af Slesvig og Holsten. I stedet
taltes om at sikre de danskes rettigheder, om
at f2 flygtningene fjernet og om at give Dan-
mark adgang til under internationale for-
handlinger at varetage de nationale danske
interesser, som var knyttet til den fremtidige
ordning af forholdene i Sydslesvig. Om end der
ide kommende maneder blev udlagt adskillige
tdgebanker, forblev den officielle danske Syd-
slesvig-politik i princippet stiende pa dette
standpunkt, og heller ikke briterne rokkede sig
i forhold til den tilkendegivelse, grev Revent-
low havde faet fra Foreign Office.

Folketingsbeslutningen fik briterne over-
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rakt i en note 24. juli 1946, og deres reaktion,
som kom i et memorandum g. september
1946, var skarp. Den sagde ligeud, at den
britiske regering ikke kunne anerkende den
danske regerings ret til at blande sig i forhol-
dene i Sydslesvig og arbejde pa politisk for-
skelsbehandling til gunst for tyske statsbor-
gere af dansk oprindelse. Et udslag af den
danske regerings direkte intervention si bri-
terne bl.a. i, at en embedsmand fra indenrigs-
ministeriet var blevet udnzvnt til general-
sekretzr for Sydslesvigsk Valgerforening. Pa-
standen er et bevis p4, hvor let en handling
kan opfattes forkert af en udenlandsk magt;
den pigzldende embedsmand havde benyt-
tet sig af sin ret til at trede uden for nummer
og var siledes ikke den danske regerings re-
praesentant. Statsminister Knud Kristensens
wprivatstandpunkt* blev ogsi halet frem, idet
man bluferdigt henviste til ,,nylige taler af
prominente danskere“, hvorafl man sluttede,
at den danske regering enskede at fi ,det
danske element af den tyske befolkning i Syd-
slesvig inden for den danske grense nu“. Der-
for kunne vi nu vzlge mellem udveksling og
grenseregulering med eller uden folkeaf-
stemning.

Briternes memorandum, der havde karak-
teren af et kniven-pa-struben-ultimatum, ud-
leste en hektisk aktivitet bAde i udenrigsmini-
steriet og blandt de politiske partier. Til det
udenrigspolitiske nzvn, som her for en gangs
skyld blev centrum for en vasentlig beslut-
ning, afleverede regeringen 10. oktober 1946
et fuldt udarbejdet udkast til en svarnote. Det
henviste til og byggede pa folketingsbeslut-
ningen fra juli 1946, men Knud Kristensens
personlige udenrigspolitik syntes rigtignok
derudover at vare blevet den hele regerings.
Der stod i udkastet ikke blot, at den danske
regering var rede til forhandling om traktat-
massig sikring af de danske sydslesvigeres ret-
tigheder, men ogs3, at det ikke ville vare
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rigtigt ,,at berove sydslesvigerne deres natur-
lige ret til selv at tilkendegive deres ensker om
landsdelens fremtidige styreform og politiske
stilling. Tvartimod burde de, nar de selv
onskede det, og nir forholdene var tilstrek-
keligt afklaret, udeve deres selvbestemmelses-
ret og frit tilkendegive deres ensker om lands-
delens politiske fremtid og styreform.

En gammel lzresztning pa Christiansborg
siger, at den, der til en forhandling meder
med et smukt udkast pa prent, altid far noget
med deraf. Venstre-regeringen fik ogsa en del
med, men ikke alt. Kravet om den administra-
tive adskillelse af Slesvig og Holsten blev sdle-
des stort set opretholdt, mens der skete af-
goerende xndringer i det ovenfor anferte stykke
om sydslesvigernes ret til folkeafstemning. Her
tog radikale og socialdemokrater fat, i realite-
ten stottet af Gustav Rasmussen, der kun
havde accepteret, at folkeafstemningsensket
kom med, fordi han felte sig overbevist om, at
oppositionen ville krzve det slettet, hvilket var
en uszdvanlig opfattelse af en ministers op-
gave. Formuleringen zndredes nu til, at den
danske regering ikke agtede at stille forslag
om nogen ndring i Sydslesvigs statslige til-
hersforhold. Det var et centralt forbehold,
selv om den folgende sztning led: ,Det ma
bero pA den sydslesvigske befolkning selv.
hvorvidt den ensker at rejse spergsmal om
adgang til at udeve sin naturlige selvbestem-
melsesret”. Selv om sorteper i en vis forstand
for en tid skubbedes over til de danske syd-
slesvigere, var det dog reelt sagt, at territoriale
forandringer ikke kunne komme pa tale.
Hvad der skulle ske, nar kortet som venteligt
kom tilbage over bordet, blev der ikke sagt
noget om. Socialdemokrater og radikale havde
ogsa betalt for at bevare sammenholdet og for
at undga valg. Men noten var preget af, at
den segte at boje uforligelige synspunkter mod
hinanden. Den kunne derfor geres til genstand
for fortolkning, hvad der matte tirre briterne



og fremkalde falske forhdbninger hos mange
nord og syd for grensen.

I den kommende tid gik Knud Kristensens
regering fra krise til krise pA grund af stats-
ministerens ,private udtalelser. I en tale i
Senderborg 18. november 1946 sagde han:
» Vi skal sage at fd et godt forhold til Tysk-
land; men vi skal ikke kobe Tysklands vel-
vilje ved at ofre vore landsmand i Sydslesvig*.
Denne udtalelse medferte, at Hans Hedtoft 4.
december 1946 stillede et dagsordensforslag,
som ,misbilligede statsministerens illoyale
optreden over for tingets stilling i det syd-
slesvigske spergsmal“. Det radikale Venstre
onskede stadig ikke valg og var endnu villigt
til at udkaste en redningsplanke. Sammen
med Venstre og Det konservative Folkeparti
stillede det en afvergedagsorden, der refere-
rede til Knud Kristensens ord under fore-
spergselsdebatten, at ,,oktobernotens ord og
indhold er algerende for regeringens politik“.
Hertil fojedes med direkte adresse til stats-
ministeren en bemarkning om, at oktober-
noten var ,forpligtende for alle, der handler
pa Danmarks vegne*.

Den anden krise opstod i februar 1947. Bag-
grunden herfor var, at de allierede i december
1946 opfordrede os til at fremsztte vore syns-
punkter pa Tysklands fremtid over for en vice-
udenrigsministerkonference i London. De
dansksindede sydslesvigere onskede, at deres
synspunkter under alle omstzndigheder blev
forebragt konferencen - og helst gennem den
danske regering. Gennem januar 1947 drefte-
des i det udenrigspolitiske nzvn dette problem
sammen med spergsmalet om instruksen for
den danske delegation. Hvad de dansksindede
sydslesvigeres ensker angik, blev det kun til,
at en dansk regeringsrepresentant kunne
overbringe den britiske guverner i Kiel krav
om fjernelse af flygtningene og Sydslesvigs ad-
ministrative adskillelse fra Holsten. Stats-
politiske krav kunne ikke stilles, og det fremgik

ogsa af instruksen for forhandlingerne i Lon-
don. I denne hed det udtrykkeligt, at den
danske regering ikke agtede at stille forslag om
nogen zndring i Sydslesvigs statslige tilhors-
forhold. Instruksen slog i stedet p4, at den
dansksindede folkegruppe matte tilsikres lige
ret med den tyske, at Slesvig burde skilles ad-
ministrativt fra Holsten, og at flygtningene
burde fjernes. Samtidig hermed tirrede Knud
Kristensen socialdemokraterne ved 10. februar
1947 at sperge dem om, hvorfor de stod pa
selvbestemmelsesrettens grund og dog ikke
nogen sinde enskede en afstemning. Hedtoft
svarede, at stadig storre kredse enskede et op-
gor med Knud Kiristensens politik. Et opger
onskede ogsd Dansk Samling, og partiet stil-
lede 28. februar 1947 dagsordensforslag, som
udtrykte, hvad Knud Kristensen eonskede,
nemlig folkeafstemning ad 4re i Sydslesvig.
Ved denne lejlighed matte Knud Kristensen
beje sig for flertallet i sin egen gruppe, og der
vedtoges en dagsorden med Venstres, Social-
demokratiets, Det konservative Folkepartis
og Det radikale Venstres stemmer om, at man
stadig stod pa oktobernotens grund.

Ved landstingsvalget 1. april 1947 gik
Venstre [rem pa bekostning af konservative og
radikale, mens Socialdemokratiet tog fra
kommunisterne. I mandater var forskydnin-
gernc ikke betydelige ; men tendensen var klar,
og den matte bestyrke socialdemokraterne i
at ga til angreb pa regeringen, mens omvendt
Knud Kristensen kunne fole sig bestyrket i sin
politiks rigtighed. De radikale var mismodige
og endnu ikke motiveret for at ombringe
statsministeren.

For Det konservative Folkepartis vedkom-
mende resulterede landstingsvalget i, at
Christmas Moller nedlagde sit hverv som rigs-
dagsgruppens formand. Han havde forinden
ladet foretage et rundsperge til partiets tillids-
mand, hvis store flertal erklzrede, at hans
bestemte grensen-ligger-fast-politik var en af
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lyse af, hvorvidt han var jeg eller ikke jeg, i salen sad
hans gruppe halvt lammet, og pA ministerbznkene,
altsa i hans ryg, en fire-fem mand, hvoriblandt for-
mentlig udenrigsministeren, der ikke havde tillid til
hans sydslesvigske linje, men som nok skulle vogte
sig for at blive set i nzrheden af Finderup lade".

Forst nedstemtes med 142 stemmer mod 3
Dansk Samlings forslag om i en kommende
fredstraktat at fd indfejet en bestemmelse om
Sydslesvigs adskillelse fra Tyskland, dernast
afvistes de konservatives af valgskrek motive-
rede forslag om folkeafstemning med 81 stem-
mer imod, 63 for og 3, der undlod at stemme,
og sluttelig vedtoges de radikales dagsorden
med 8o stemmer, nemlig S, R, DKP, Retsfor-
bundet og Christmas Meller, der under de-
batten havde givet udtryk for, at han nasten
ikke tilherte noget parti mere. Imod stemte
V, K og Dansk Samling, mens den konserva-
tive Flemming Hvidberg - Christmas Mol-
lers staldbroder — undlod at stemme. Dermed
var Socialdemokratiets [orslag bortfaldet, men
det blev i virkeligheden det, som kom til ud-
forelse, fordi Knud Kristensen meddelte, at
han ville udskrive valg.

Samtidig med Knud Kristensens endeligt
bevaegede hans antipode, Christmas Moller,
sig med stigende hast mod sit politiske selv-
mord. Det er nzvnt, hvorledes han i juni 1946
overdrog ordfererskabet i Sydslesvig-sagen til
Ole Bjorn Kraft, og sammen med Hvidberg
undlod han at stemme for den udtalelse, der
da reddede Knud Kristensens liv. Han troede
ikke pa, at Knud Kristensen ville holde af-
talen. ,,I sandhed en tragisk situation for den
konservative rigsdagsgruppe“, siger Ole Bjern
Kraft om det paradoks, at gruppens formand
sammen med DKP vendte sig mod det, alle de
ovrige var blevet enige om. Christmas Moller
overvejede at g4 som formand, men lod sig
overtale til at blive. Som allerede omtalt
nedlagde han dog posten efter det konservative
nederlag ved landstingsvalget i april 1947. I
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den anledning holdt han i en tale p4 Det kon-
servative  Folkepartis  reprasentantskabs-
mede dommedag over sig selv og sagde bl.a.:
»Jeg kendte bogstavelig talt ikke forskel pi
landsmaznd, da jeg vendte hjem*. Just herila -
bortset fra Sydslesvig-dissensen — en fatal
brist; en partipolitiker er nedt til at kunne
kende forskel. Men Christmas havde rost ikke
blot en socialdemokrat som Frode Jakobsen,
men ogsd en kommunist som Aksel Larsen.
Sandt var det, nir Christmas Moller sagde:
»Megeter gaetistykker for mig i detsidste par
ar“. Det matte naturligvis forblive et samvit-
tighedsspergsmal, hvor meget han med sin fra
partigruppens store flertal afvigende Sydsles-
vig-holdning kunne gi med til. Men det ma
understreges, at gruppen strakte sig til det
yderste for at give ham mulighed for at blive i
partiet med ret til at indtage en afvigende
holdning. Men han tilkendegav den pa en si
voldsom, ja, desperat made, at det matte ende
med et definitivt brud mellem ham og hans
parti. Han ville ingen hensyn tage, fordi hans
politiske dedsdrift var for stzrk. Han ville
odelzgge sig selv. Efter sin afgang som parti-
formand blev han i virkeligheden som nzvnt
Knud Kristensens hovedmodstander, og han
forsamte ikke nogen lejlighed til pa det hef-
tigste at angribe statsministeren og hans Syd-
slesvig-politik. F.eks. talte han 20. juli 1947
sammen med Bertel Dahlgaard pa det arlige
radikale stzvne pA Daugbjerg Dis og benyt-
tede lejligheden til at angribe sit eget parti for
dets forslag om folkeafstemning i Sydslesvig-
sagen. En sidan adfzrd er uholdbar, hvad
Christmas Meller ma have gjort sig klart.
Under slutopgeret i oktober 1947 var
Christmas Moller pa ny forrest i kampen mod
Knud Kristensen. Forud for folketingsvalget
var Christmas Moller inde p4 den helt ureali-
stiske tanke med Det konservative Folkepartis
samtykke at danne et nyt parti, der kun skulle
adskille sig fra moderpartiet med hensyn til















at vi alle blev ringere mennesker; han fandt
nemlig, at ,,det personlige sclvansvar* var det
bedste opdragende og karakterdannende mid-
del.

Knud Kristensen, om hvem det ogsa skal
siges, at han var personligt fordringsles og
preget af et ofte befriende vestjysk lune, dede
i 1962.

»

20. april 1947 dede kong Christian X, og det
blev sdledes Knud Kristensen, der fra Christi-
ansborgs balkon udrabte den nye konge — en
ceremoni, der for forste gang gennem radio
hertes i alle hjem. Kong Christian var fedt i
1870; han var altsa fire ir, da Estrup tradte il,
og han var 23 ar, da Estrup blev svigtet af sine
egne og matte gi af. Kong Christians
samfundsopfattelse var formet, da konserva-
tismen i Estrup-tiden stod i zenit, og hans hold-
ning forblev hele tiden en konservativ officers.
Det skabte ham efter tronbestigelsen i 1912
samarbejdsvanskeligheder med den radikale
regering. Han, der var bade yderst pligtopfyl-
dende og ansvarsbevidst, men ogsi meget
emotionelt indstillet, felte det bittert, at netop
han skulle regere med ministerier, der — som
det syntes ham - solgte ud af de nationale
vardier. Det forte til paskekrisen i 1920, der
dog aldrig fra kongens side havde varet tznkt
som indledningen til et nyt systemskifte, hvad
den da heller ikke blev. Hans glimrende op-

treden under genforeningsfestlighederne A
mineder efter mildnede indtrykket af den
uoverlagte handling.

Langsomt groede kongen nu sammen med
sit folk. En medfedt intuition for den rette
fremtreden var ham et stort aktiv, og under
beszttelsen blev han et symbol pi nationens
sammenhold og fortsatte eksistens, et symbol,
som ingen dansker ville have undvaret. Hans
blotte tilstedevarelse i hovedstaden og hans
daglige rideture blev af enorm psykologisk
betydning. Efter rideuheldet i 1942 var han
syg, det kvastede ben ville ikke komme sig,
og hans sidste ar var triste pa trods af den store
hyldest, der blev ham til del. Han kunne hen-
falde i mismod. Da han dede, lagde man som
den eneste prydelse modstandsfolkenes arm-
bind pa hans kiste. Det var ment som en gestus
over for modstandsbevagelsen og kunne siges
at imedekomme en folkelig vidt udbredt op-
fattelse, men det var ikke historisk korrekt.
Kong Christian havde loyalt fulgt forhand-
lingspolitikerne og nzrede lenge deres zng-
stelse for modstandsbevzgelsen. Scavenius
blev s& bitter over frihedskzmperarmbindet,
at han i sin bog om forhandlingspolitikken
offentliggjorde kongens tak til ham 5. maj
1945. Dog, ved kongens ded var folket i sorg.
Monarkiet stod ved denne lejlighed i den
offentlige bevidsthed pa et hejdepunkt, som
det aldrig fer havde niet.
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MINISTERIET HANS HEDTOFT 1

(13. november 1947 - 16. september 1950)

I Socialdemokratiets inderkreds var det af-
talt, at Hans Hedtoft skulle vare statsminister,
hvisden situation indtraf, at partiet atter skulle
stille en sAdan. Hertil var han jo selvskreven
som formand for partiet. De radikale ledere,
hvis stette var nedvendig, havde helst set
Vilhelm Buhl endnu en gang og ikke en gren
socialdemokrat, der aldrig havde arbejdet
snzvert sammen med dem; men dette syns-
punkt svarede hverken til Buhls eller Socialde-
mokratiets opfattelse. Yngre krzfter matte til.
To muligheder kunne tznkes: den 44-Arige
Hans Hedtoft eller den 41-arige H. C. Han-
sen, som havde markeret sig stzrkt bAde inden
for og uden for partiet. Men Hedtoft havde
som tidligere nzvnt varet Staunings kron-
prins, og han var ogsd Buhls. Den tidligere
statsminister skal have kaldt H. C. Hansen til
sig og pa sin usentimentale og realistiske facon
have sagt, at afde to var kun H. C. egnet til at
vzre nr. 2. Der var heri nok det rigtige, at
Hedtoft ikke ville have haft psyke til at tage
en forbigielse, mens H. C. Hansen som finans-
minister loyalt stillede sig bag Hedtoft.

Som udenrigsminister fortsatte til forblef-
felse og ulempe Gustav Rasmussen, mens
Alsing Andersen blev indenrigsminister, om
end kun for en kort bemarkning.

Vilhelm Buhl blev minister uden portefelje
med henblik pA samordning af den ekono-

miske politik, hvilket passede ham svart godt.
Genganger var landbrugsminister Kr. Bor-
ding. Carl Petersen havde varet pa tale til
denne post; men han var selv i tvivl, fordi der
var usikkerhed omkring de sma landbrugs stil-
ling under en kommende mekanisering, og
fordi hans skeptiske holdning over for de sma
familiebrug nzppe ville vzre tjenlig for par-
tiet. P4 trods af sine 71 Ar var Bording derfor
selvskreven. Ovrige veteraner var minister
for byggeri og sundhedsvasen Johannes Kjazr-
bel, som havde hestet stor anerkendelse for
sin ledelse og afvikling af de tyske flygtninge-
lejre, justitsminister Niels Busch-Jensen, der
var faldet godt til i rigsdagsgruppen - som for
resten ville have ondt ved at stille en anden
justitsminister, da man dengang endnu havde
den fordom, at en sAdan nedvendigvis burde
vare jurist — og endelig Carl Petersen, der
igen blev minister for offentlige arbejder.
Nye ministre var i aldersorden, men ikke i
betydning : minister uden portefolje med szr-
ligt henblik pA hjemmenes, husferelsens og
bornenes interesser inden for sociale og for-
syningsmassige omrider og pi selverhver-
vende kvinders interesser, fru Fanny Jensen,
arbejdsminister Marius Serensen, kirkemini-
ster Frede Nielsen, undervisningsminister
Hartvig Frisch, fiskeriminister Chr. Christian-
sen, forsvarsminister Rasmus Hansen, social-
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ville have en selvstzndig ungdomsforening i
loyal forbindelse med Socialdemokratiet.

I fire ar, [ra 1923 til 1927, foretog han en
europzisk dannelsesrejse, nemlig som elev pa
Fircroft College i Birmingham, London School
of Economics, arbejderhejskolen i Tinz i Thii-
ringen og ved ophold i Paris. Han var derpa
1927-29 redakter af den socialdemokratiske
presses aflzgger i Vordingborg og 1929-36
redaktionssekretzr ved ,,Socialdemokraten* i
Kebenhavn. Tillige var han 1933-40 uden-
rigspolitisk kroniker ved radioen, hvor han
alternerede med Nic. Blzdel. I radioen virkede
han som taler tung, men negtern. Igennem
1930’rne var han en kampglad, stridbar mod-
stander af bAde DKP'ere og DNSAP’ere.

Rasmus Hansen var opstillet til folketings-
valget i Sendre storkreds i 1935, men kom
forst ind i januar 1936 ved Borgbjergs ded. 1
rigsdagsarbejdet gjorde han sig ikke stzrkt
gzldende, men til gengzld fik han en svar
politisk opgave, da han i 1942 blev sendt til
Odense som redakter af ,,Fyns Social-Demo-
krat“. Her matte han under de store strejke-
uroligheder, som ferte frem til bruddet med
beszttelsesmagten 29. august 1943, virke for
forhandlingspolitikken under uhyre van-
skelige, for ikke at sige umulige vilkar.

Da krigen var forbi, blev Rasmus Hansen
politisk medarbejder ved sin gamle avis i
Kebenhavn, og han var tillige i denne periode
sit partis ordferer i forsvarspolitiske sager. Det
foltes derfor naturligt, at han nu blev forsvars-
minister, sA meget mere som hans internatio-
nale horisont og beherskelse af de tre hoved-
sprog mitte siges at vare en fordel i en tid,
hvor dansk forsvarspolitik formentlig skulle
udvikles i en international sammenhzng, selv
om nzppe mange i 1947 havde fantasi til at
forestille sig arten og omfanget af det arbejde,
Rasmus Hansen ret snart kom til at foresta.

-

Ved udnzvnelsen af Jens Christian Carl

Marinus Christiansen (1895-1963) til fiskeri-
minister tog Hedtoft en af sin ungdoms men-
torer med sig ind i regeringen. Christian Kul-
tur, som hans kzlenavn var, havde oprinde-
lig ikke noget med fisk at gere, men nu var
han valgt i Frederikshavn, og dér vidste man
nok, hvad redspatter og torsk var verd.

Christian Christiansen var fedt i Hjortshej
uden for Arhus. Hans far var smed, og han
kom selv i lzre som maskinarbejder ved Frichs
fabrikker 1911-16. Som lzrling startede han
en lzrlingeforening, vakt til socialdemokratisk
aktivitet bl.a. af Peter Sabroe. Ved skismaet
i de unge socialisters forbund i kelvandet af
den russiske revolution forblev han loyal over
for Socialdemokratiet og valgtes i 1920 til for-
mand for DsU, en post, han havde til
1927.

Det nzvnte tilnavn fik han ikke ved nogen
tilfzldighed. Den rede trdd gennem Christian
Christiansens liv var efterlevelse af slagordet
»Kundskab er magt“. For ham var det ikke
en frase. Han sled for det og iszr for ungdom-
mens oplysning. 1927-30 var han formand
for AOF i Arhus og derpa til sin ministerud-
nzvnelse forretningsforer. Yderligere var han
i samme periode formand for Roskilde Hoj-
skole, hvortil kom en aktiv indsats for Folke-
universitetet, undervisningsministeriets for-
fatterudvalg, den kulturelle fonds bestyrelse
og meget andet. Som skribent havde han vir-
ket med en rzkke publikationer om organisa-
tionskundskab.

I 1932 havde han nogle maneder vazret
suppleant i folketinget, men forst i 1935 kom
han permanent ind, som nzvnt valgt i Frede-
rikshavn. Chr. Christiansen var ikke nogen
fzngende ildsjzl med store, overraskende visio-
ner, men en zrlig politisk tjener, som med tro
pA sin sag virkede ved den indtrzngende og
overbevisende made, pa hvilken han talte kul-
turens, folkeoplysningens og partiets sag. Han
var en stilfzrdig og rolig mand, der havde
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nasiastbevagelse, men ,efterhdnden tog det
kristelige af og det socialistiske til“, og i 1932
meldte han sig ind i DsU.

I 1933 blev Krag matematisk student og tog
til Kebenhavn, hvor han begyndte at lzse
til cand. polit. for at lzre at lave samfundet
om, dog ikke som politiker, endsige som em-
bedsmand, men som journalist. Han ernzrede
sig som skriver i valutacentralen og bestod i
1936 1. del med si smukt et resultat, at han
fik kommunitetet og kom pA Regensen sam-
tidig med bl.a. K. B. Andersen og P. Nyboe
Andersen, hvorefter, med Svend Thorsens ord,
»Christian IV overtog hans forsergelse“.
Cand. polit. blev han i 1940.

Den journalistiske lobebane lykkedes det
ikke Krag at komme ind pa. H. P. Serensen
p4 ,Socialdemokraten* ville gerne trykke hans
artikler, men frarddede fast anszttelse pi
dette tidspunkt, og pa ,,Politiken*, hvor Krag
havde fiet en fod ind, blev der hurtigt tale
om gemytternes uoverensstemmelse. Men si
var der varedirektoratet, og her arbejdede
Krag dygtigt hele krigen igennem. I 1945 blev
han kontorchef.

Omtalt er hans virke for Socialdemokra-
tiets socialiseringskommission og hans betyde-
lige ansvar for programmet ,,Fremtidens Dan-
mark“. Krag var for alvor blevet opdaget af
partiet og iser af Hedtoft, som herefter pro-
tegerede ham. Efter kapitulationen blev han
kontorchef i Arbejderbevagelsens Erhvervs-
rad, hvad der beted snzver kontakt med fag-
foreningerne. Hans bane var lagt. Skent han
levede en bohemes uregelmassige liv, skal man
ikke undervurdere omfanget af det ar?cjdc,
Krag fik fra hdnden. Hans kundskaber var
store, og Hedtofts intuitive opfattelse af, at
her var et godt anlagspapir, viste sig jo rigtig.
Minister blev Krag ogsa, fordi det var en for-
deli 1947 at have en ung ,,red*“ skonom med
i ministeriet pA et tidspunkt, hvor kommu-

nisterne stadig var generende.
*
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Ministeriet Hedtoft fik ikke nogen flyvende
start. Hedtoft var altid loyal over for dem,
han havde arbejdet sammen med, og blandt
dem var Alsing Andersen, der havde taget
imod ham, da Hedtoft i sin gronne ungdom
var blevet forhyret som jungmand pa parti-
kontoret, og hvis fars valgkreds han havde
overtaget.

Alsing Andersen havde stottet Hedtoft og
havde ikke optaget konkurrencen med ham,
da Hedtoft begyndte at aspirere til at blive
Staunings efterfelger, skent Alsing Andersen
vel havde varet kronprins i 1920’rne. Han
kunne ikke blive medlem af befrielsesregerin-
gen, men nu mente Hedtoft, at tiden var inde
til at rehabilitere ham. Det var den ikke,
hvad bl.a. Krag inds4, men Hedtoft ville ikke
lytte til advarslerne.

Ole Bjorn Kraft fik sit parti med pA ved
folketingets sammentrzden at stille mistillids-
votum til Alsing Andersen. Motiveringen var,
at Alsing Andersen i szrlig grad skulle have
svigtet 8. april 1940, specielt ved ikke at instru-
ere Rechnitzer tilstrekkelig klart. Efter de
konservatives opfattelse burde Alsing Ander-
sen ikke blive minister igen, for spergsmalet
om rigsretstiltale var afgjort, ndr den parla-
mentariske kommission havde gjort sig far-
dig. Det var en subtil begrundelse. Sandheden
var jo den, at Alsing Andersen ikke havde
noget serligt ansvar for g. april. Ved forsvars-
lovenes udformning og deres udferelse var han
ckspeditionssekretzr for Stauning og Munch;
han foretog sig op til g. april intet skridt uden
i forstielse med dem. Bide Buhl, Bording og
Kjzrbel havde dertil ogsd varet ministre g.
april, og Buhl havde varet til stede ved det
betydningsfulde partiformandsmede 8. april.

Alt dette vidste selviolgelig bide de konser-
vative og Alsing Andersens ministerkolleger.
Men han havde stiet essen nzrmere end de,
der tridte blesebzlgen, og var kendelig ved
de ar, det havde givet. Hertil kom, at han















den overordentlige indkomstskat af aktie-
selskaber med 20%, mens H. C. Hansen
havde ensket den ordinzre indkomst- og for-
mueskat til staten for alle andre — altsi ogsd
enkeltpersoner - forhejet med 10%. Motive-
ringen var den enkle, at udgifterne pa statens
driftsbudget for finansiret 1947-48 blev an-
sldet til godt 2 milliarder kr., indtzgterne til
ca. 1,8 milliarder kr. Endda ville landbrugs-
ordningerne stille yderligere krav. Skattefor-
hejelsen fra den ckstra selskabsskat ville give
15 mill., forhejelsen af den ordinzre indkomst-
skat og formueskatterne ville have givet et
provenu pi henholdsvis 55 og 6 mill. kr. Imid-
lertid kunne der kun samles (lertal for selskabs-
skatten, nemlig mellem S, R og DKP.

I stedet forhandledes der i vinteren 1948
mellem H. C. Hansen og de fire gamle partier
om en anden form for eget indkomst- og for-
mueskat, og i maj 1948 ndedes et kompromis,
som omfattede ogsa forbrugsafgifterne. Her-
efter udgik den ogede formueskat, og den
ekstra indtegtsskat blev ikke blot lagt oven i
den eksisterende med en 109% forhejelse, men
udskrevet som en selvstzndig tillegsindkomst-
skat med andre satser, nemlig sdledes at de
skulle udgere ca. 4% for de laveste indtzgter
og 10% for de heojeste. Herved ville statens
indtzgt ikke blive 55 mill. kr., men kun 35
mill. kr.

I 1946 var som navnt restaurationsskatten
blevet forhejet, ligesom konsumis var blevet
inddraget som et skatteobjekt af den art, man
benzvner ,midlertidig“. Disse to skatter var
et led i landbrugsordningen fra august 1946,
og de forlzngedes nu. Det samme gjaldt de i
1945 forhejede benzinafgifter og de evrige
eksisterende forbrugsafgifter. Skatten pa guld-
og selvvarer samt ure blev forhejet fra 10 til
15%. Samtidig udfandt den aldrig hvilende
finansministerielle opfindsomhed et nyt mid-
lertidigt skatteobjekt: pelsvarer og pelsskind,
der belagdes med en 15% afgift. Provenuet

blev anslaet til 6 mill. kr. I modsztning til de
andre afgifter blev denne afgift af hensyn til
pelsdyravlernes erhverv og buntmagerfagets
beskaftigelse ikke forlznget i 1949. Samme ar
nedsattes afgiften pa guld, selv og ure fra 15
til 10%.

Mere betydningsfuldt var det skatteforlig,
der af alle partier pA nzr DKP blev indgaet
i forbindelse med udskrivningslovens behand-
ling i marts 1949. Her gennemfortes skatte-
lettelser for alle indkomster under 20.000 kr.,
hvilket kostede staten 123 mill. kr. og kommu-
nerne 30 mill. kr. Thorkil Kristensen gik imod.
Han fandt det galt at forlade den forbrugs-
begrznsende politik, mens H.C.Hansen ha-
bede pa ved skattelettelserne at have berovet
oppositionen en angrebsmulighed. De kon-
servative fortsatte dog ligefuldt. I evrigt med-
forte skattelettelserne ikke, at statens overskud
faldt, hvad regeringen havde erklzret sig
som tilhznger af ved sin udnzvnelse. Bide i
1948 og 1949 var det pA over 600 mill. kr.

I forste halvar af 1949 var vor ekonomiske
situation i det hele rimeligt god. Det er fra
denne fase, den ungdommelige handelsmini-
ster Krags udtalelse: ,,Vi ligger lunt i svinget®,
stammer. Marshall-hjzlpen og den nye Eng-
landsaftale er nzvnt. Hertil kom forbedring i
bytteforholdet og gode hestar, ligesom valuta-
gzlden dalede og mange restriktioner kunne
ophaves, som det senere skal beskrives. Yder-
ligere steg landbrugets animalske produktion
fra 1947 til 1949 med godt 30%, industni-
produktionen med knap 20%.

I sommeren 1949 gik der rygter om en fore-
stidende britisk devaluering. Den var forstéelig
ud fra et britisk synspunkt pa grund af det
store britiske dollarunderskud; men den bri-
tiske Labour-finansminister Stafford Cripps
dementerede og blev troet bl.a. af national-
bankdirektor Bramsnas, der var i London,
hvorfra han s4 sent som 16. september rappor-
terede beroligende hjem til Hedtoft. Dagen
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efter skete devalueringen, og efter hektiske
sonderinger bl.a. i Norge og Sverige fulgte vi
sterling sammen med 16 andre lande. Moti-
veringen var, at dersom man ikke gjorde det,
ville vi straffe eksportererne, der fik mindre
for deres varer, og opmuntre importererne,
som kunne kebe billigere. Da hertil kom, at
Storbritannien var vort vigtigste eksportmar-
ked, turde regeringen ikke andet. Den stotte-
des af Venstre og radikale, mens DKP og kon-
servative gik imod. De sidste ville have en
mindre devaluering. Effekten af de konserva-
tives modstand svazkkedes dog noget af, at
erhvervslivet gik ind for regeringens handle-
made.

Devalueringen besvarliggjorde landets - og
dermed regeringens - stilling. Den medforte
prisstigninger og forringede vort bytteforhold.
Men miseren ville nzppe summa summarum
vare blevet mindre, hvis vi havde undladt at
devaluere. Vi 14 ikke lzngere lunt i svinget.
Hedtoft begyndte at spekulere pa valg, inden
den okonomiske nedgang var sldet helt igen-
nem. Formentlig havde det varet en parti-
politisk fordel for hans parti, men Venstre
ville ikke have valg, og Hedtoft resignerede
og gled af pA et kompromis om vareforsynings-
loven.

I 1950 gennemfortes forskellige rationalise-
ringer af forbrugsafgifternes beregnings- og
opkrevningsform, ligesom der gennemfortes
en gennemgribende reform af loven af 1922
om forlystelsesafgifter. A£ndringerne i denne
sidste lov skyldtes bl.a., at forlystelsesbegrebet
havde zndret sig, navnlig sAdan, at visse ny-
modens pahit ikke kunne beskattes efter gzl-
dende lov. I evrigt beted lovandringen, at
teatrene slap helt for forlystelsesafgift, mens
vaddelob med totalisatorspil fik skatten sat
ned fra 60 til 409%. Til gengzld blev biogra-
fernes afgift oget fra 40 til 60% af billetprisen.
Alt i alt anslog man provenuet til at falde fra
ca. 34 mill. kr. til godt 31 mill. kr. om Aret.
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Under behandlingen af alle disse love og
lovendringer havde der varet en del diskus-
sion om, hvor stor en del af de opkrevede
penge der skulle indbetales pa statens regule-
ringskonto i Nationalbanken til afdrag pa det,
beszttelsen havde kostet det danske samfund.
Ultimo 1945 var restgzlden ca. 7,6 milliarder
kr. og ultimo 1950 ca. 4 milliarder kr. Derpa.
begyndte det at gd langsomt. Behovet for
pengesanering var ikke lzngere si stort,
tiderne blev mere og mere normale med eget
produktion, stigende priser og hejere lon.
Ultimo 1954 resterede derfor stadig 3,2 mil-
liarder pa kontoen. Marshall-hjzlpen bidrog
til at nedbringe gelden. I 1959 var den pa
2,9 milliarder, og herefter skulle staten for-
rente og alfdrage 50 millioner om 4ret. I en vis
forstand var dette en debat om skinproblemer
eller om bogholderimassige dispositioner, ef-
tersom det afgerende naturligvis er, om sta-
ten suger penge op cller sender dem ud i om-
setningen, samt om, hvilken rente- og kredit-
politik Nationalbanken forer.

I forbindelse med udskrivningslovens be-
handling i februar-marts 1950 blev der mel-
lem de fire gamle partier indgaet et alminde-
ligt finanspolitisk forlig. Man enedes ved den-
ne lejlighed om, hvor stort et beleb af Mar-
shall-pengene der skulle afskrives pa regule-
ringskontoen, og hvor stort et beleb der skulle
anvendes til udlan til modernisering al det
danske produktionsapparat. Ligeledes om-
fattede forliget en aftale om optagelse af stats-
1an til et beleb af 250 mill. kr. og om, at rabat-
ordningerne for ked, flesk, smer, margarine
og tekstilvarer skulle afskaffes og erstattes af
bernetilskud, tilskud til alders- og invalide-
rentemodtagere samt visse skattelettelser, i
alt svarende godt og vel til rabatordningerne.

Men ellers forstzrkedes de ekonomiske
vanskeligheder i 1950. Allerede ved national-
budgettets fremlzggelse i marts forudsa Vilh.
Buhl et underskud pa 170 mill. kr. Devalue-



ringens ugunstige virkninger havde vist sig
stzrkere, end man havde forudset. De konser-
vative krevede kreditindskrenkning og stil-
lede 12. april et mistillidsvotum, men Venstre
ville ikke med, og der kom intet ud af storm-
lebet mod regeringen. Hertil kom s& udbrud-
det af Korea-krigen i juni 1950. Oprustnin-
gen fik ravarepriserne til at stige, uden at
vore eksportpriser fulgte med. Mens import-
pristallet ultimo 1950 var steget med 189%,
var eksportpristallet faldet med 6%. Det var
alvorligt og medfoerte bl.a. et valutatab for
aret 1950 pa ca. 500 mill. kr. Oppositionen
vejrede morgenluft.

ToafH. C. Hansens love falder uden for det
hidtil skildrede. Det er loven om grundstig-
ningsskyld, der vedtoges 27. maj 1950. Den
gamle lov var fra 1933, og man havde i de
tre rigsdagssamlinger forud for den nye lov
forhandlet om dette vanskelige emne. Selv
om der skete en rekke @ndringer bl.a. ved-
rerende vurderingsgrundlaget, blev den gam-
le lovs principper dog opretholdt. Det vil sige,
at man fortsat 4rligt skulle udrede 4% af den
algiftspligtige grundstigning i grundstignings-
skyld. Kun efter mange og lange forhandlin-
ger gik Venstre med regeringen og de radi-
kale, mens de konservative stemte imod. Rets-
forbundet enskede de samfundsskabte jord-
vardier inddraget i endnu hejere grad, men
kunne dog stemme for loven, da den efter par-
tiets mening bedede p4 nogle af manglerne
ved den eksisterende lovgivning.

I H. C. Hansens finansministertid lykkedes
det ogsa at komme igennem med den af Thor-
kil Kristensen forberedte lov om tipning. Nu
herte den tidligere finansminister til tipnin-
gens modstandere. Han vedgik, at hans eget
lovforslag ikke havde varet tilstrekkelig godt
forberedt, og sammen med en razkke andre
Venstre-medlemmer tog han derfor nu med
mange undskyldninger forbehold over for
loven med den begrundelse, at det ikke var til

at sige, hvor stort et beleb idrztten behovede,
ligesom det matte tages med i betragtning, at
idrztsforeningernes kontingenter ikke var for-
hejet i forhold til pris- og lenstigningerne siden
1939. Thorkil Kristensen m.fl. mente derfor,
at man i stedet kunne yde et direkte statstil-
skud til idrztten, hvis vel at marke dens med-
lemmer ville betale mere i kontingent. Dette
forslag kunne Thorkil Kristensens minister-
kollega Arnth Jensen - selv om han princi-
pielt ville foretrzkke direkte statstilskud - ikke
acceptere, idet han frygtede for, at der ville
blive for fa penge til raddighed for idratten.

En helt anden opfattelse havde Bertel Dahl-
gaard. Han var forst og fremmest bekymret
for, at spillelysten ville vokse ,,i et her i landet
hidtil ukendt omfang og dermed bidrage til
at fremme de tendenser, der {ir mennesker
til at habe pa heldet i stedet for at stole pA
frugten af arbejde og flid“.

Loven blev dog ligefuldt vedtaget ved
socialdemokraters og konservatives stemmer;
den stadfastedes 9. juni 1948. Overskuddet
skulle dels ga til idretsformal, dels til alment
kulturelle formAl. Staten fik en afgift pA 15%
af indskudssummen og tillige 15% af gevin-
sterne, der til gengzld var fritaget for ind-
komstskat. Tipningen organiseredes gennem
et privat aktieselskab, som staten havde 70%
af aktiekapitalen i. Selv om halvdelen af ind-
skudssummen i tidens leb er tilfaldet de spille-
glade, er dog store beleb blevet idratten og
andre gode formal til del. Man kan finde
ordningen principielt angribelig, men alle for-
hold afvejet har den nzppe undergravet
folkesjzlen.

Bertel Dahlgaard havde dog ikke opgivet
sin kamp mod det nye spillesystem, der min-
dede ham om det af enevzlden indferte tal-
lotteri, som var blevet nedlagt i 1850. Af-
skaffelse af loven kunne der ikke blive tale om,
men i juni 1950 fik han dog drevet et af de
sjizldne private lovforslag igennem. I henhold
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sentanter under forhandlingerne i april 1948,
at det kun var ,,med allerstarste betznkelig-
hed, man fortsztter den hidtidige bemyndi-
gelseslovgivning“. Men ud fra de ,faktisk
eksisterende vilkdr* gik man med til at for-
lznge loven til udgangen af december 1948.
Det samme gjorde de konservative, om end
ogsa de var betznkelige. 1 virkeligheden var
der vel ingen, som holdt af vareforsynings-
loven; der var formentlig ogsd enighed om,
som papeget af Venstre, at restriktionssyste-
met var med til at skabe statsbeskyttede
monopoler med nasten sikker fortjeneste og
kun ringe risiko. Men hvad andet havde man
atstille i stedet?

Hvorledes man end vurderer kompromiset,
viser alt besveret med dets tilvejebringelse, at
omradet som sagt var felsomt. Ellers ville
Venstre og konservative nzppe have udfoldet
sA store anstrengelser. De havde en stor be-
folkningsgruppe at spille pa.

Vareforsyningsloven blev da vedtaget med
de fire gamle partiers tilslutning, mens Rets-
forbundet stemte imod og DKP undlod at
stemme.

Under udvalgsforhandlingerne segte Ven-
stre at binde boligminister Kjzrbel med hen-
syn til anvendelsen af byggematerialer; men
han afviste pure at give indremmelser, og pa
dette punkt maitte oppositionen beje sig.

Da handelsminister J. O. Krag i oktober
1948 pa ny anmodede om forlzngelse af vare-
forsyningsloven, var han i en mindre presset
situation. Modsat 1947 havde arets host varet
god, og Marshall-hjzlpen havde gjort det
muligt at lempe og afvikle restriktioner. Ikke
blot blev neonlysene nu tzndt, men frigivet
blev ogsa gassen, hvedebredet, franskbredet,
rugbredet, grynene og tobakken. Alligevel
krzvede og fik oppositionen indremmelser.
Loven blev kun forlenget til 15. november
1949, og Krag matte give tilsagn om at ned-
sztte en hurtigt arbejdende kommission, der

skulle undersege mulighederne for en ende-
lig afvikling af vareforsyningsloven og pris-
loven. Denne kommission fandt Venstre, der
i det hele havde varet meget fronderende,
overfledig, og forlzngelsen af og ndringerne
i vareforsyningsloven blev alene vedtaget af
Socialdemokratiet, radikale og konservative,
mens Retsforbundet stemte imod og Venstre
og DKP afholdt sig fra at stemme.

I lebet af 1949 fortsatte normaliseringen.
Fodtej, uld, szbe, fedt, flesk, ked, te og kakao
blev nu frigivet. Da Krag i oktober 1949
umiddelbart efter devalueringen igen skulle
have vareforsyningsloven forlenget, kom han
ind i forhandlinger, der med hans egne ord
var ,spegede som bare pokker“. De konser-
vative ville have valg, Venstre ikke, mens
Socialdemokratiet nzrmest var for. Hedtoft
besluttede sig dog som nzvnt for at afstd fra
valg. Hele denne indenrigspolitiske situation
kompliceredes imidlertid af, at OEEC 30. ok-
tober 1949 meddelte, at 50% af importen fra
andre Marshall-lande skulle pA friliste. Det
ville ramme Danmark hardt, bl.a. fordi vi
havde lave toldsatser og sma valutareserver.
Krag rejste over hals og hoved til Paris og
sikrede sig dispensationsmuligheder.

Hjemkommen fik Krag V og K til at accep-
tere regeringens forslag om friliste, og sam-
tidig gik han med til kun at forlenge vare-
forsyningsloven for et halvt ar og til, at nye
rationeringer og reguleringer kun matte ske
ved lov eller med tilslutning af vareforsynings-
udvalget. Krags afgang, som var krzvet af
Viggo Starcke fra Retsforbundet, blev ikke
til noget.

I det halve ar, han fik, skulle han med
dette udvalg overveje yderligere afviklinger.
Ved den nazste forlzngelse i maj 1950 (til
april 1951) gennemforte et flertal bestdende
al Venstre, konservative og Retsforbundet, at
nye produktionsreguleringer m.v. alene kunne
ske ved lov. Feltrdbet var nu liberalisering.
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Oppositionen onskede importen frigivet, hvad
Krag af hensyn til betalingsbalancen ikke
turde ga med til. Friimport ville efter regerin-
gens opfattelse gi ud over indferslen af ra-
varer og halvfabrikata, og dette ville igen
ramme produktionen. Krag kunne dog ga med
til at ophzve de szrlig tyngende restriktio-
ner for kul og koks, hvad Buhl vistnok ikke
billigede. Luften var nu fyldt med politiske
baciller, og vareforsyningsloven blev alene
vedtaget af socialdemokraterne og de radi-
kale, mens de konservative og Retsforbundet
stemte imod og Venstre og DKP undlod at
stemme. Foruden det udenlandske brzndsel
blev ogsa ris og chokolade frigivet, mens kaffe,
sukker og den - som det skulle vise sig — par-
lamentarisk vigtige vare smeor stadig var
rationeret.

Hvor hurtigt liberaliseringen ville vare fore-
gaet under en VK-regering, er ikke til at sige.
Skzrer man igennem de taktisk betonede
talemider, ma det vistnok konstateres, at
kun nuancer skilte oppositionen fra regerin-
gen, da denne handlede under nedvendighe-
dens lov. Heller ikke blandt socialdemokra-
terne var rationeringerne populare.

Krags vareforsyningsbesvarligheder i rigs-
dagen var naturligvis for en stor del en refleks
af den utilfredshed, der var i befolkningen.
Den skabte ogs4 bryderier p4 det administra-
tive plan. Der var siledes megen kritik af for-
delingen af benzin og af indkebstilladelser til
biler. De handlende var irriterede over ratio-
neringsmarkeregnskaberne og forbrugerne
over markernes blotte tilstedevarelse. Det lyk-
kedes dog Krag at f4 s4 godt som alle ratione-
ringer afskaffet, og han ville i august 1950 -
kort fer valget - ogsi have droppet smer-
rationeringen; men Buhl fik regeringen med
sig, s4 atsmorret forblev rationeret. Bidde Buhl
og H. C. Hansen fandt, at Krag afviklede
rationeringerne for hurtigt, mens OEEC fandt,
at det gik for langsomt.
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Komplementar i forhold til vareforsynings-
loven var i disse 4r prisloven. Ogsd den
onskede J. O. Krag forlznget ved sin tiltre-
den, men den blev af det ubarmhjertige folke-
ting behandlet pA samme made som vare-
forsyningsloven, d.v.s. at behandlingen for-
sinkedes bevidst. hvorved det var nedvendigt
at forlznge prisloven to gange, i marts og maj
1948, ved kortvarige forlengelseslove.

I sin foreleggelsestale i marts 1948 frem-
hzvede Krag, at ogsi regeringen gerne si
prisrestriktionerne lempet. Men pA den anden
side matte man ikke glemme, at under forste
verdenskrig var detailpristallet steget 829%,
under den lzngerevarende anden verdenskrig
kun 599%. Dette skyldtes efter Krags opfattelse
i hej grad en mere effektiv prisregulering. Gik
man til efterkrigstiden, var forskellen endnu
mere sldende. Fra 1914 til 1920 steg pristallet
fra 100 til 262, men fra 1939 til 1947 kun fra
100 til 163. Med andre ord var det lykkedes
at holde inflationen nogenlunde fra deren.

P4 samme made som ved vareforsyningslo-
ven vedtoges der under udvalgsarbejdet en
rekke @ndringer i den gzldende prislov,
&ndringer, som alle viste et politisk enske om
at vende tilbage til normale forhold. Men
loven gav fortsat ministeren og priskontrol-
rddet muligheder for at gribe ind over for
prisreguleringer og prisdannelser, om end ra-
det havde pligt til ved udfzrdigelse af forskrif-
ter af generel karakter at forhandle med de
interesserede erhvervsorganisationer. Oppo-
sitionen mente herved og ved andre paleg at
have sikret erhvervene visse minimumsrettig-
heder, og #ndringerne i prisloven kunne der-
for i maj 1948 vedtages enstemmigt, idet kun
Retsforbundet undlod at stemme. Under den
hejspzndte situation i november 1949 matte
Krag g4 med til #ndringer, han fandt util-
fredsstillende pa grund af de begransninger,
de palagde ham. Forlzngelserne skete ogsa












var hele den problemstilling, der ledte frem til
»Lov om efterforskning og indvinding af ra-
stoffer i kongeriget Danmarks undergrund®,
som den hed dengang. Den gzldende lov var
fra 1932, og i henhold til den var der i 1938
givet en 50-4rig eneretsbevilling til et ameri-
kansk firma. Denne koncession var opnéet ved,
at en amerikansk ingenior, Rawlin, pastod at
have fundet salt ved en boring ved Harte i
1936. Han havde kort derefticr <olutsine rettig-
heder til Gulf Oil’s selskaby Danish American
Prospecting Company. Et sagkyndigt udvalg
mente imidlertid i 1948 at kunne godtgere, at
Harte-fundet var et falsum. Derfor kunne den
danske regering annullere koncessionen, som
skulle lobe til 1988. Det enskede Carl Petersen
ikke, da Gulf Oil havde varet i god tro, og da
det efter regeringens opfattelse havde opere-
ret med dygtighed. Forhandlinger blev imid-
lertid optaget med selskabet, og ved lov stad-
festet 8. maj 1950 overgik bevillingen, si
snart indvindingen af et rastof var kommet
i gang, fra Danish American Prospecting
Company til et i Danmark indregistreret sel-
skab, som vel var finansieret af Gulf Oil, men
med sterre dansk statslig kontrol. Det var
videre en betingelse, at bevillingen ville bort-
falde, sAfremt der ikke inden ti &r var begyndt
en indvinding. Hertil kom, at den nye lov
praciserede, at udvindingsrettighederne kun
angik olie, salt, svovl og helium, mens kul og
malm var holdt udenfor.

Debatten omkring loven var intens. Frem-
tidsvisionerne om givtige boretadrne og andre
pekunizrt sprudlende kilder var store, sam-
tidig med at kommunisterne slog pa, at Dan-
marks undergrund var solgt til USA. Det hele
fortonede sig i tidens fylde langsomt. Der
fandtes intet, og forst da olieboreplatformene
i den danske del af Nordseen satte deres suge-
ror i vor fzlles undergrund, fik problemet ny
aktualitet.
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En socialdemokratisk regering ma ifelge
sagens natur prioritere det sociale omrade
hejt. Ganske vist kan man som tidligere fast-
slaet ikke sige, at Knud Kristensens regering
skruede den sociale udvikling tilbage ; men de
pengeydelser, de gamle og invaliderne fik, var
i kebekraft stagnerende. Det er for en nutidig
vurdering svart at forstd, at det var muligt at
eksistere alene pa alders- eller invaliderenten,
hvad mange maitte; men npjsomhcdcn var
dengang sterre. Ikke desto mindre var det i
1947 almindeligt erkendt, at satserne var for
lave. Socialminister Strem, der gerne ville
gere godt inden jul, fremsatte derfor g. de-
cember 1947 — altsA tre uger efter sin udnzv-
nelse — et forslag om at forheje rentens grund-
beleb med fra 66 kr. til 123 kr. — om 4ret vel
at mazrke. Forholdstallet mellem de tre kom-
munegrupper (hovedstad, kebstzder, landet),
der siden 1946 havde veret henholdsvis 100 -
85 - 72, #ndredes nu til 100 - 88 - 74. Udjav-
ningen mellem de forskellige omrader fort-
satte altsd. I praksis beted loven eksempelvis,
at et zgtepar i Kebenhavn steg fra 2.310 kr.
til 2.376 kr. i arlig ydelse. Endelig skete der
visse mindre forhejelser bl.a. for bernetillzg-
gene og brezndselshjzlpen, hvilken sidste nu
zndrede navn til brendselstilleg. Prisen for
julegaven var 50 mill. kr. pr. 4r, hvorved ud-
giften til den kvarte million alders- og inva-
liderentemodtagere ville stige fra 390 til 440
mill. kr. om aret.

De politiske molekyler var endnu ikke fal-
det til ro efter valget. Bitterheden over, hvad
oppositionen opfattede som udenrigsministe-
rens forrederi, var stor. Oppositionen folte
ingen trang til at vise godgerenhed over for
Johan Strem, selv om den principielt udtrykte
sig i forbindtlige vendinger om i givet fald at
oge visse af satserne; man fandt ingen anled-
ning til at haste loven igennem inden jul.
Johan Strem matte nojes med S’s, R’s, Rets-















man bl.a. antallet af tillegsmandater fra 31
til 44, mens antallet af kredsmandater til gen-
gzld nedsattes fra 117 til 105. Herved sogte
man at hindre, at et parti fik flere mandater,
end det efter stemmetallet havde krav pA. Men
ikke nok med det. For at vare fuldstzndig
sikret mod nye forseg ad modum Hovedsta-
dens Venstre bestemtes det, at partier, som pi
trods afden lige omtalte ndring alligevel blev
for swterkt reprasenteret, skulle algive det
overskydende antal kredsmandater.

Onde tunger debte Hovedstadens Venstre
.Fidusia“. I sA fald var det en klam fidus. Den
nye valglov ikke blot udslettede partiet ved det
nazste valg, men den satte ogsa bom for Ven-
stres begunstigelse.

Det folgende Ar lostes et andet stridsspergs-
mdl ved zndring i loven om kommunale valg.
Siden kommunalreformen af 1908 havde valg-
retsalderen til kommunalbestyrelser varet
25 4r. Nu enskede regeringen den nedsat til
21 Ar. Det ville VK-partierne ikke acceptere.
De fandt, at dette spergsmal burde behandles
af forfatningskommissionen, fordi en vedta-
gelse om 21 irs kommunevalgret let ville fa
przjudicerende virkning for rigsdagsvalgene.
Imidlertid indgik S, V, K, R og Retsforbundet
16. marts 1949 en overenskomst om, at valg-
retten skulle fikseres ved 23 4r, og dette ved-
toges da af alle. Ved anden behandling stemte
DKP og Karl Skytte dog imod. De var for 21
ar.

PA det kommunale omride fik Smerum
samlet bredt flertal i marts 1949 for nogle
mindre zndringer i de kommunale skattelove.
De begrznsede bl.a. kredsen af erhvervs-
skattepligtige personer og tilvejebragte sterre
ensartethed med hensyn til kooperative virk-
somheders skattepligt. Smerum fik ogsa til-
slutning til en 2ndring i landkommunalloven,
sdledes at ogsd afgdede sogneridsformznd
kunne {2 pension. I maj 1950 blev der ved zn-
dringer i kebstadkommunernes styrelseslov

mulighed for at vzlge rAdmand i Arhus.
Baggrunden herfor var, at man ville mulig-
gere indferelsen af en magistratsordning som
den kebenhavnske. Ligeledes blev der nu
mulighed for at yde dizter til medlemmer af
kommunalbestyrelser.

Fra indenrigsministerens ressort er ogsa den
i juni 1948 vedtagne &ndring af loven om sta-
tens husholdningsradd fra 1935, en zndring,
der pA forskellig made konsoliderede og udvi-
dede radets befojelser. Ved zndringer i 1949
forhejedes tilskuddene fra den kommunale
udligningsfond for at nedbringe kommuner-
nes sygehusudgifter. Ved andre lidet opsigts-
vzkkende initiativer #ndredes der ved di-
striktsjordemedrenes og apotekernes forhold.

Vasentlig mere central var loven af 1. april
1949 om civilforsvaret. Nu viderefortes de
eksisterende CBU-kolonner som et regulzrt
civilforsvarskorps inddelt i kasernerede briga-
der og med udskrevet, vernepligtigt mand-
skab. Endvidere indrettedes et stedligt civil-
forsvar under kommunale civilforsvarskom-
missioner. Den nye organisation byggede
naturligvis som berert pA, hvad man havde, og
pa de erfaringer, der var indhestet under an-
den verdenskrig. Effektiviseringen 14 iszr pa de
statslige brigaders udrykningskolonner. Deres
udbygning ansloges at ville koste 113 mill. kr.,
hvortil kom Arlige udgifter pA mellem 10 og
13 mill. kr.

Denne lov fik kun stette fra S, V, K og
Retsforbundet. R og DKP fandt loven alt for
vidtgdende. Disse to partier mente, at man
kunne klare sig med ferre indkaldte og uden
tjenestemandsansatte befalingsmand. Atlant-
pagtskellet omfattede ogsa civilforsvaret.

I maj 1950 vedtoges en ny indfedsretslov til
erstatning for den gzldende af 1925, som pa
grund af krigsforholdene var blevet garneret
med midlertidige bestemmelser. Den nye lovs
vasentlige bestemmelser gav kvinder stats-
borgerlig ligestilling, ligesom den indferte ser-
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der var samlet til fellesmede i Godthéb. 1
talen opridsede han forskellige muligheder for
en nyordning af det grenlandske erhvervsliv,
bl.a. monopolhandelens afskaffelse og landets
abning.

Baggrunden for Hedtolts initiativ var en
ndring i den danske offentligheds indstilling
til Grenland. Hidtil havde man anlagt en
patriarkalsk holdning over for grenlznderne.
Landet var lukket, lonningerne lave, nemlig
svarende til indtjeningsmulighederne, men
priserne holdt kunstigt nede af Den kongelige
grenlandske Handel. Grenlzndernes politiske
rettigheder var begrznsede. Udsendte danske
tjenestemand styrede det vidtstrakte omrade.
Gronland var med andre ord en koloni, men
rigtignok en koloni, vi aldrig havde udnyttet
pa imperialistisk vis.

Men Grenland var ogsa et u-land. Folk var
fattige, boligerne ofte usle, tuberkulosen har-
gede, og kenssygdommene var udbredte.
Folkeoplysningens stade var lavt, selv om ud-
sendte lzrere og gronlandske kateketer sogte at
rdde bod pA manglerne. Den voksende af-
stand mellem de udsendte danskeres levefod
og grenlendernes blev en kilde til misfornej-
else. Gronlandske politikere som Augo Lynge
krevede Gronlands fuldstzndige integrering i
Danmark for derved at opna social, ekonomisk
og politisk ligestilling med danskerne. Gren-
lands serlige stilling under den anden verdens-
krig havde sat en udvikling i gang.

I Danmark var troen pd den patriarkalske
indstilling, der sidst var blevet bekraftet ved
femarsplanen for Grenland i 1945, i al fald i
medierne blevet aflest af en stemning, der
bedst kan karakteriseres som darlig samvittig-
hed. Kolonisystemet var i tiden lige efter an-
den verdenskrig ude for massive angreb. Selv
om gronlzndernes ledere oprindelig havde
onsket en beskyttet tilvarelse for deres lands-
mand, folte mange i Danmark, at vi ikke
kunne vare forholdene pa Grenland bekendt.
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Pressen krzvede hejlydt reformer og det straks.

Det er ikke svart at forsta, at enhver social-
demokratisk politiker matte registrere denne
@ndrede opfattelse med opmarksomhed, og
det er ogsa letfatteligt, at en politiker med
Hedtofts modtagelige sind mitte fole det som
en stor og betydningsfuld opgave at lofte gren-
lenderne fra fangerstadiet op i en moderne
tilverelse, sA meget mere som det nu ogsa var,
hvad grenlzndernes talsmand stort set enstem-
migt enskede. Den revolutionerende udvik-
ling, der nu begyndte, varsledes ved Hedtofts
tale, som landsradene accepterede, alene med
det forbehold, at der fortsat skulle vare stats-
kontrol med handelen. Hans initiativ hilstes
med tilfredshed af alle fremskridtsvenlige
kredse. Ganske vist var der nogle A zldre
danske embedsmznd og grenlandske politi-
kere, som hazvede en advarende rest. De
mente, at alt det nye kun langsomt burde
settes i gang. De @ngstedes for, at den gren-
landske udviklings kontinuitet, der under
krigen var blevet forstyrret, ville blive defini-
tivt brudt, at grenlenderne ville blive ladt
tilbage, og at den grenlandske egenart ville
forsvinde. Men disse skumlere og pessimister
blev ikke hert, og de fik ingen indflydelse pa
det, der nu skete.

Den gronlandske omvaltning blev forberedt
al den store og alsidigt sammensatte, Gren-
landskommission, som blev nedsat straks ved
Hans Hedtofts hjemkomst i august 1948, og
den fik den kloge og dynamiske departements-
chefH. H. Koch som formand. Kommissionen
arbejdede intenst gennem hele 1949, og alle-
rede 27. april 1950 kunne Hedtoft forelzgge
folketinget otte omfattende lovforslag ved-
rorende Gronlands fremtidige udvikling. Nej-
agtig manedsdagen efter var de alle stadfestet
af kongen. I betragtning af lovkompleksets
vidtrekkende betydning bdde menneskeligt
og okonomisk ter det siges at vare endog
meget hurtigt, idet kommissionen havde lagt









dansksindede i Sydslesvig kulturelt og ekono-
misk fik fuld adgang til fri livsudfoldelse .og
opndede politisk ligeret med den ovrige i Syd-
slesvig hjemmeherende befolkning. For mini-
steriet Hedtoft var der ingen tvivl om, at de
dapsksindede sydslesvigere skulle hjzlpes pa
de bestdende statspolitiske premisser. Grzn-
sen )4 fast. Hedtoft havde ensket et dramatisk
brud med ,,eventyrpolitikken*, men modere-
rede sin opfattelse. I de kommende ar blev
der lagt vagt pa den kulturelle kappestrid, og
langsomt nzrmede man sig en lesning af det
sydslesvigske problem, selv om langtfra alt
var i en god genge. F. cks. satte {lygtningene
sig fastere og fastere i landsdelen, ligesom de
tyske myndigheder chikanerede bl.a. danske
tjenestemand. Men briterne gav tilladelse til
oprettelsen af Sydslesvigsk Valgerforening,
der skulle varetage de dansksindedes politiske
interesser, som militzrregeringen ikke havde
villetkendes ved. Samtidig medferte den kolde
krig med kuppet i Tjekkoslovakiet og Berlin-
blokaden, at de vestallierede begyndte at for-
berede oprettelsen af en selvstendig vesttysk
stat. Marshall-hjzlpen bidrog til at forbedre
Vesttysklands ekonomiske situation, der alle-
rede var ved at vende ved valutareformen i
Jjuni 1948.

I London begyndte forhandlinger mellem
vestmagterne om den fremtidige ordning af
Vesttysklands forhold. Med stotte fra den dan-
ske regering anmodede sydslesvigerne om at
blive hert. Men den danske opposition en-
skede, at ogsd Danmark skulle vere represen-
terct ligesom Benelux-landene. Regeringen
var imidlertid betznkelig, fordi Sovjetunionen
kunne opfatte dansk deltagelse som en fravi-
gelse af den neutralitetslinje, vi endnu for-
fegtede, og som ikke mindst regeringens stot-
teparti, Det radikale Venstre, stod stejlt pa.
Hertil kom, at den danske regering nzppe har
troet pa, at der kunne komme noget fornuf-
tigt ud afl en deltagelse i konferencen.

Under indtryk af oppositionens pres gav
den danske regering dog til sidst efter, og i
oktober 1948 foregik en rundbordskonference
i London om Sydslesvig mellem embedsmand
fra Foreign Office og en dansk delegation med
udenrigsminister Gustav Rasmussen som for-
mand og de tidligere ministre Alsing Ander-
sen, Jorgen Jorgensen, Thorkil Kristensen og
Ole Bjorn Kraft samt ambassader Reventlow
som medlemmer. Den danske delegations for-
slag var: Sydslesvigs administrative adskillelse
fra Holsten, {jernelse af flygtningene eller for-
mindskelse af deres antal og sikring af den
dansksindede befolknings kulturelle og bor-
gerlige rettigheder. ‘

Den administrative adskillelse gik briterne
blanktimod, fordi den var uensket af det store
flertal i landsdelen, og fordi man mente, at
en pAtvungen adskillelse kunne belaste det
fremtidige dansk-tyske forhold. Flygtninge-
problemet lovede man at se pa, idet Sydsles-
vig dog ikke kunne forvente at (4 forholdsmas-
sigt farre flygtninge end de ovrige dele af
Tyskland. Hvad angar sydslesvigernes rettig-
heder, henstillede briterne, at Sydslesvigsk
Vazlgerforening gik til den slesvig-holstenske
landsregering for at opn& en overenskomst.
Dette skete ogsa og ferte i september 1949 frem
til Kiel-erkleringen, der straks skal omtales.

Interessant for Storbritanniens syn p4 Dan-
marks placering i den internationale politik
var Lord Hendersons afsluttende, fortrolige
indlzg under rundbordskonferencen. Han
fremstillede her forst Europas deling under
den kolde krig og sagde derpA:

.Gennem sin beliggenhed ved indgangen til Oster-

seen er Danmark i en kritisk stilling, og man mi i

Danmark, tror jeg, overveje, om Danmark foruden

at st over for denne trussel (ra ost ogsa skal dyrke

et uvenskabeligt forhold til den nye magt, der nu vil

vokse op mod syd . . . Jeg onsker at henstille til Dem,

at De nu mi betragte Deres nationale sikkerhed
ikke pa basis af Sydslesvig, men pa basis af sikringen
af indsejlingerne til Osterseen mod tryk og maske
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aggression fra est og pa basis af, hvor megen villig
politisk eller anden stotte De vil modtage fra Deres
naboer mod nord og syd og muligvis ogsa mod vest.
Tror De ikke, at Deres stilling i nogen grad vil for-
varres, hvis De har et konstant irritationsmoment i
Deres forhold til Vesttyskland ?*

Her var det sagt s temmelig uden omsveb,
at Storbritannien, der ikke serlig overrasken-
de anlagde en almindelig storpolitisk vurde-
ring, betragtede det sydslesvigske spergsmal
som et irritationsmoment. Vesttyskland skulle
inddrages i Vestens forsvarssystem, og den bi-
stand, briterne kunne give de danske interesser
i Sydslesvig, ville hejst blive maglerens under
direkte forhandlinger mellem tyske og danske.

I Danmark fortsatte Sydslesvig-debatten
1948-49. 1. maj 1949 holdt Hedtoft en tale,
der skal ses i lyset af vor tilslutning til Atlant-
pagten. Han sagde bl.a., at vi intet vidste om
holdbarheden i den danske bevagelse og der-
for ikke kunne binde Danmarks politik mange
ar ud i fremtiden. Af denne grund kunne vi
ikke stille statspolitiske krav. Denne tale tir-
rede Venstre og konservative, og der fandt nu
en rzkke besvarlige forhandlinger sted i det
udenrigspolitiske nzvn. Ingen onskede valg,
og i juni 1949 kunne de politiske partier med
undtagelse af DKP da enes om en erklaring,
der understregede mindretallets ret til med
demokratiske midler at virke for selvbestem-
melsesretten, og at det ikke af denne grund
burde forfoelges. Det hed ogsi, at flygtninge-
byrden burde lettes og de dansksindede pA lige
vilkdr have indflydelse pA lokalforvaltningen.
Udtalelsen sluttede med et lofte om, at det
danske folk altid ville yde den danske kultur-
kamp i Sydslesvig virksom statte og bistand.
Det var med Troels Finks ord, ,,hvad mange
danske fandt ret og rimeligt". Hermed havde
den danske rigsdag ogsa for sit vedkommende
sat punktum for Sydslesvig-debatten. Spergs-
malet kunne ikke bazre mere. Vor nye sikker-
hedspolitiske situation gjorde, at oppositionen
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ikke enskede en forstyrrende kamp om en sag,
som ogsd den erkendte var tabt.

Sidelobende med denne danske debat for-
handlede de dansksindede med den slesvig-
holstenske landsregering i Kiel. Forhandlin-
gerne endte positivt derved, at landdagen ved-
tog en erklzring 26. september 1949, hvori
man tilsikrede mindretallet almindelige demo-
kratiske rettigheder i henhold til den kort for-
inden vedtagne vesttyske forfatning. Den vig-
tigste bestemmelse sagde, at bekendelse til den
danske nationalitet og kultur var fri,;,
dansk sindelag hverken matte bestrid
efterproves. Retten til at oprette
skoler nzvnedes ogsd. Brud pd erk
skulle underseges af et udvalg pa tre
og tre tyske medlemmer. /

Meget var ndet med denne erklering
helt havde den slesvig-holstenske regeri
annammet demokratiets vasen, og chikane-
rierne fortsatte. Ved landdagsvalget i 1954 fik
det danske mindretal sdledes 42.200 stemmer,
men intet szde i landdagen pa grund af den

tyske valglovs 5%-regel og en omlagning al
valgkredsene i Flensborg, mens det tyske
mindretal for g.700 stemmer fik et mandat i
det danske folketing. Denne forskel stak stzrkt
i ojnene, debat opstod, og ogsa blandt frisin-
dede tyskere kritiseredes forholdet. Hertil kom
Vesttysklands forestdende optagelse i NATO.
Bonn-regeringen onskede ikke problemer med
en nabo, deriforvejen vari NATO. Forbunds-
kansler Adenauer kaldte partifzllerne i Kiel
til orden, og ud af denne problemstilling kom
Bonn-aftalerne 1955 mellem Tyskland og Dan-
mark, hvorved det sydslesvigske spergsmal har
fundet sin definitive lesning. Den felles sikker-
hedspolitik, som Lord Henderson syv 4r for
havde fremhavet, blev den tap, hvorom pro-
blemet blev drejet.
-

Flere gange i det loregiende har begrebet

»den kolde krig“ vaeret omtalt. Den lyse frem-






for Skandinavien i relation til en inddemning
af USSR.

Grammofonpladen virkede p4 baggrund af
den spzndte situation og udleste den reaktion,
man har kaldt ,,paskekrisen* 1948. Det er dog
Ole Bjern Krafts vurdering, at oplysninger,
Hans Hedtoft havde faet af den norske stats-
minister Gerhardsen under et ophold i Stock-
holm 17. til 20. marts, beted lige s& meget
cller mere. Efter disse frygtede nordmandene
for, at de ligesom Finland ville fA et russisk
»tilbud* om en pagt, og de havde derfor ivaerk-
sat en rekke militzre foranstaltninger og fore-
taget diplomatiske sonderinger. Da Hedtoft
kom hjem, kunne han til denne viden foje
Bang-Jensens oplysninger eller agitation, som
Gustav Rasmussen nzppe ubegrundet fandt
uheldig.

Hedtoft og forsvarsminister Rasmus Han-
sen lod derfor i pasken ivarksztte en rezkke
militzre beredskabsforanstaltninger, ligesom
ogsd politiet var alarmeret. 24. marts opfor-
drede justitsminister Busch-Jensen i radioen
til irvagenhed over for handlinger, som kunne
vere rettet mod statens eller folkets sikkerhed.
Kort sagt, man ville ikke overraskes, hverken
af et sovjetisk angreb eller af et kommunistisk
kup, og man ville heller ikke vare uforberedt,
hvis stormagtsmodsztningerne forte til krig
eller krigslignende tilstande. Der var dog
utvivlsomt tale om en overreaktion. Engstel-
sen var ubegrundet, hvad en rolig analyse af
konkrete data formentlig ville have vist. Rig-
tignok gik der i officerskredse rygter om rus-
siske troppeforskydninger i Osttyskland, men
amerikanske efterretningskilder fra de samme
dage kunne oplyse, at der ikke foreld militzre
oplysninger om en umiddelbart forestdende
aggression. Men det m4 understreges, at kilde-
materialet kun er delvis kendt.

Statsminister Hedtoft opholdt sig et par af
paskehelligdagene (25. til 29. marts) hos den
konservative politiker, godsejer E. Tesdorpf,
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Gjorslev pA Stevns. Blandt de ovrige gaster
var ogsi efterretningsofficeren oberst M. Lun-
ding, som kort fer daggry blev vazkket af Hed-
toft, der ved lyden af tunge keretojer og flak-
kende lys troede, at russerne muligvis var i
ferd med en luftlandsztning. Det blev hurtigt
opklaret, at godsets morgenduelige folk var
gaet i gang med at sA. Hedtofts reaktion er
typisk for den febrile stemning, der herskede.

»Paskekrisen* 1948 skal ikke yderligere be-
skrives. Rasmus Hansen og Hedtoft fik travlt
med at bagatellisere de trufne dispositioner,
der var mere omfattende, end man fik ind-
tryk af under den foresporgselsdebat, Aksel
Larsen rejste i folketinget for at lebe storm mod
regeringen. I sig selv er episoden maske ikke
betydningsfuld, men den er symptomatisk og
genkalder atmosfezren bag de forsvars- og
udenrigspolitiske forhandlinger, der i det
kommende 4r fandt sted. Den havde forment-
lig psykologisk betydning for regeringen, der
fik den opfattelse, at man nu matte foretage
sig noget konkret pa det sikkerhedspolitiske
omrade.

En umiddelbar konsekvens af de erfaringer,
man havde gjort under ,pAskekrisen*, var
oprettelsen 20. marts 1948 af en forsvarsstab
bestidende af de to varnschefer og de to flyve-
korps’ chefer. Overvejelserne om en sidan
havde stiet pA lznge. Endelig indfortes et
statsligt hjemmevarn. 29. maj 1948 fremsatte
forsvarsminister Rasmus Hansen et forslag
herom, og loven vedtoges og stadfastedes i
juli 1948. Den opererede med en styrke pa
100.000 mand, stillede arligt 12 mill. kr. «l
radighed og gav i finansdret 1948-49 en
samlet ekstraordinzr bevilling pa indtil 50
mill. kr. til uniformer og vdben m.v. I sin fore-
lzggelsestale lagde Rasmus Hansen ikke skjul
pa, at oprettelsen af et hjemmevarn nctop pa
dette tidspunkt skyldtes ensket om at markere,
at Danmark ville forsvare sig, dersom det blev
angrebet. Rigtignok kunne det anfores, at det






Psykologisk var der mange hzmninger. Unio-
nen, der forst var blevet ophzvet i 1905, gav
fortsat komplekser i forholdet til Sverige, og
det samme gjorde den tyske transit gennem
Sverige under beszttelsen. Nordmzndene hav-
de ikke glemt Grenlandsstriden, og de havde
¢j heller glemt den danske kapitulation g.
april. Allerede 1940-41 havde den norske
cksilregerings udenrigsminister, Trygve Lie,
planer om en nordatlantisk forsvarspagt mel-
lem Storbritannien, USA og Norge, men med
udelukkelse af Danmark. Vi skulle straffes ved
at aflevere Fazroerne til Norge. Lies planer
gik ogsd ud pa vestallierede baser i Norge.
»Danmark vil ikke fa lov til at rejse pa forste-
klasse i de allieredes tog for prisen pd en anden-
klasses billet. Danmark ma blive pA anden-
klasse, indtil differencen i pris er betalt”,
sagde Trygve Lie. Briterne afviste imidlertid
hans tanker, og som krigen gik, zndredes
nordmzndenes opfattelse af os dels pA grund
al bruddet med tyskerne og den egede mod-
stand, dels pa grund af levnedsmiddelleveran-
cerne til de sultende nordmand. Hertil kom,
at de norske eksilpolitikere blev mere kritiske
over for deres allierede, da Roosevelt bad Lie
overveje, om ikke Norge kunne give Sovjet
baser i Norge, og da briterne ikke ville lade
norske eksiltropper g i land i Nordnorge og
derved overflodiggere den begyndende rus-
siske indmarch. Den norske cksilregering fryg-
tede for, at tyskerne eventuelt ville fortsztte
kampen i Norge, fordi russerne stod i landet -
altsd i envis forstand, som det gik pA Bornholm.
Den bad derfor forgzves den svenske regering
om at markere sin vilje til at hjzlpe ved at
mobilisere. Da krigen sluttede, var Norge rede
til at vende tilbage til forkrigstidens neutrali-
tetspolitik, og Norge var mere skeptisk over
for de vesteuropziske samlingsbestrabelser og
Marshall-hjzlpen end Danmark, ogs4 fordi
man frygtede, at USA ville komme ud i en
krise som efter forste verdenskrig. I lebet af
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sommeren 1947 vendte Arbejderpartiet imid-
lertid tilbage til den forste krigstids atlantiske
tilbejeligheder. Baggrunden var den skzbne,
de esteuropziske socialdemokratier havde lidt,
og talsmzndene for Vestkursen var Trygve Lie,
Haakon Lie og Jens Christian Hauge, mens
Halvard Lange lznge holdt pA tanken om bro-
bygning mellem Ost og Vest, en opfattelse,
som ogsd Hedtofts fornzvnte udtalelse fra ja-
nuar 1948 bar przg af. Den eksisterende
norske uvilje mod svenskerne blev ikke mindre
ved, at Sverige bevilgede USSR kreditter, men
var vrangyvilligt over for Norge, ¢j heller ved, at
Sverige i 1946 revaluerede pa trods af norske
protester.

Mellem Norge og Sverige stod Danmark
som den zrlige magler; men det var Sverige,
som i april 1948 tog initiativet til at sege et
nordisk forsvarsforbund tilvejebragt. Det skul-
le imidlertid med udenrigsminister Osten Un-
déns udtryk vzre ,forudsztningslest*, mens
Norge onskede et sddant forbunds tilknytning
til Vestunionen. Denne modsztning, som var
uoverstigelig, blev i realiteten konstateret
straks og i al fald med en tale, Halvard Lange
holdt 4. juni 1948.

Et skandinavisk udenrigsministermede 8.-
9. september 1948 besluttede dog, at man skul-
le g4 videre og undersege mulighederne for et
nordisk forsvarssamarbejde. 1 de kommende
méneders forhandlinger var det navnlig Dan-
mark, d.v.s. Hedtoft og Gustav Rasmussen,
som drev pa for at na et resultat. Det krydsede
deres bestrzbelser, at vi allerede 23. septem-
ber 1948 fik at vide, at Danmark kunne pa-
regne en invitation til at tilslutte sig en Atlan-
terhavspagt, og vi [rabad os pa det hofligste
invitationen. I stedet blev en skandinavisk for-
svarskomité etableret, og et skandinavisk stats-
ministermede i Uddevalla 18. december 1948
bekrzftede ensket om, at man ndede frem til
en nordisk regionalpagt inden for FN's ram-
mer.






I den socialdemokratiske gruppe kom
sporgsmilet op 24. februar 1949. Ingen gik
direkte imod, men Kaj Bundvad, Svend Hom
og Holger Eriksen ytrede dog betznkelighed
ved den hastige tilslutning til Atlantpagten,
der nu skulle drives igennem. En maned for
havde Hedtoft kaldt Frode Jakobsen illoyal
og truet ham med eksklusion, fordi han offent-
ligt var gdet ind for dansk medlemskab af
Atantpagten. SA hurtigt kan der @ndres
signal i politik.

Skelszttende for omsvinget i dansk uden-
rigspolitik var det socialdemokratiske hoved-
bestyrelsesmode 27. februar 1949. I en ind-
trengende tale argumenterede Hans Hedtoft
over for sit partis tillidsmand for en tilslutning
til Atlantpagten. Han gennemgik udviklingen
i Osteuropa, spurgte, hvad folkedemokratiets
gennemforelse havde betydet, og svarede:

.at de menneskelige frihedsgoder, vi kalder umiste-

lige, er afskaffede... Vi har grund til at marke os,

at der i Osteuropa i dag ikke findes et eneste social-
demokratisk parti. De socialdemokratiske partiers

ledere, som har holdt ryggen rank, sidder i dag i

fengsel eller koncentrationslejr. Mange er glet i

landflygtighed. Andre har ment, at det var rigtigt

at g4 over til kommunismen*.

Hedtoft undlod ikke at kritisere vestmag-
terne, ligesom han fremholdt grunde til, at
Rusland var mistroisk over for Vesten. Men
hovedskylden for spzndingen placerede han
p4 Rusland, mens f.eks. USA rostes for Mar-
shall-hjzlpen. FN var efter Hedtofts opfattelse
ikke tilstrekkelig fredsgarant, bl.a. pA grund
af Sovjetunionens udnyttelse af vetoretten.

Om de skandinaviske forhandlinger sagde
Hedtoft, at efter hans vurdering kunne vi
have niet til et alliancefrit skandinavisk for-
svarsforbund, hvis vi allerede ved forhandlin-
gerne i Karlstad havde besluttet at ga til Ame-
rika med det standpunkt, at vi simpelt hen
havde besluttet at danne et sddant forbund.
Men det var just det, man ikke kunne enes
om. Nu var der kun to muligheder: isoleret

424

og hjzlpelos neutralitet eller Atlantpagten.

I sin redegerelse for denne gjorde Hedtoft
alt, hvad han kunne, for at fremstille den som
sd bled en organisation som muligt, idet han
fremhavede, at den var underordnet bestem-
melserne i FN-pagten, at medlemmerne fort-
sat skulle- samarbejde gennem allerede be-
stdende organisationer, at Norge havde gjort
indsigelse mod at patage sig solidariske for-
pligtelser ,over for et Middelhavsland som
Italien“, at alle medlemmer havde samme
stemme, at det ikke kunne komme p4 tale at
abne baser for fremmede tropper, hverken fra
et enkelt forbundsland eller fra alle forbunds-
landene i fallesskab, at al planlzgning var
felles, og at omfanget af pligten til gensidig
hjzlp ikke var afgjort, men at i al fald Halvard
Lange mente, at alverden nu ville vide, at et
angreb pA nogen del af norsk omrade var det
samme som et angreb pA USA.

Om den indenrigspolitiske baggrund sagde
han, at V og K pressede pa for at {2 os med i
Atlantpagten, mens han ansd det for lidet
sandsynligt"“, at radikale og Retsforbundet ville
forlade den traditionelle danske neutralitets-
linje. DKP’s stilling kendte man. Regeringens
holdning var, at den ville sige nej tak, hvis
russerne tilbed os en ikke-angrebspagt pa
samme made, som de havde tilbudt Norge en
sddan. Om medlemskab af Atlantpagten ud-
talte Hedtoft, at man ikke kunne sige noget
bindende, sA lznge man ikke havde nojere
kendskab til garantier og risiko:

. Vi beder i dag hovedbestyrelsen om bemyndigelse

til at undersoge vilkar og risiko og, nar tiden er inde,

at trzfle de nedvendige beslutninger for at sikre

Danmarks frihed og fred. Som den politiske situa-

tion er, er det nedvendigt, at vi fr bemyndigelse

til at tage dette skridt, og det skal ikke pA nogen made
skjules for hovedbestyrelsen, at denne bemyndigelse
kan betyde et algorende skridt.*

Hedtoft sluttede sin timelange tale med at
understrege, at vi naturligvis ikke ville g4 ind
i nogen aggressiv politik, ligesom han erin-



drede om, at vi havde pligt til at lzre af g.
april og afdet beskzmmende i, at de demokra-
tiske stater i 1930’rne ikke kunne samles om
en fzlles politik vendt mod Hitler. Han slog
pa, at Socialdemokratiet byggedes pa solida-
ritetstanken, og den matte ikke svigtes nu.

Talen betegner kulminationen af Hedtofts
virke i dansk politik. Han fik den enskede
bemyndigelse med alle stemmer mod én. Ta-
len var velgennemtankt, og dens argumenta-
tion og form var i virkeligheden den, der i den
kommende tid ogsa i rigsdagen og pA meder
blev anvendt [or at samle tilslutning til At-
lantpagten. Hedtoft lagde ikke skjul pa sagens
alvorlige og hastende karakter, men hans
undecrstregning af pagtens defensive karakter,
al det norske arbejderpartis proatlantiske
holdning og af de forsvundne esteuropziske
socialdemokratier var velegnet til at gore ind-
tryk pad en forsamling af socialdemokratiske
tillidsmaznd. Talen rummede ogsa al den infor-
mation, Hedtoft kunne give. Tillidsmandene
mitte fole, at de fik et rimeligt grundlag at
treffe afgerelsen pA. Denne gik klogt ud pa
alene at opnd en bemyndigelse til fortsatte for-
handlinger, men rigtignok i en form, der for
den vigne politiske iagttager ikke kunne levne
tvivl om, hvad resultatet ville blive.

Den massive tilslutning fra hovedbestyrel-
sen - altsd fra tillidsmzndene - og ogsd fra
rigsdagsgruppen gav Hedtoft en styrke, han
ikke havde kunnet undvzre, da han og hans
parti jo nu kunne forvente angreb bide fra
R og DKP. Hedtoft var dog ikke tilfreds alene
med hovedbestyrelsens tilslutning. Han ser-
gede for, at alle partiets amtsorganisationer
holdt meder bade for partiets folk og offent-
ligt. Hedtoft talte selv ved flere - sdledes ved
et kempemede i KB-hallen 10. marts 1949 -
og temaet var, forenklet sagt: Aldrig mere en
9. april. Det lykkedes at holde ogsa ,,the rank
and file* sammen om tilslutningen, og der var
et enigt parti bag Gustav Rasmussens fore-

lzggelse af forslag til ,,Rigsdagsbeslutning om
Danmarks tilslutning til en Nordatlantisk
Traktat* 22. marts 1949.

Inden man var kommet s langt, havde man
dreftet proceduren i det udenrigspolitiske
nzvn. Regeringen havde onsket, at ambassa-
der Kauffmann skulle deltage i de afsluttende
forhandlinger vedrerende pagtens udform-
ning, men de radikale, der naturligvis var
helt pA detrene med, hvor det bar hen, enskede
i et sidste forseg pA at hindre opgivelsen al
neutraliteten, at Kauffmann kun blev obser-
vator. Den nye konstellation, som allerede var
markeret aret for ved hjemmevarnsloven, to-
nede nu atter frem med S, V og K pa den ene
side og R og DKP pA den anden, mens Rets-
forbundet var delt pa tre forskellige stand-
punkter. V og K var mod observaterforsla-
get, og i stedet bestemtes det 4. marts 1949,
at Gustav Rasmussen skulle tage til USA for,
som det hed i den officielle meddelelse, ,,at
tilvejebringe det bedst mulige grundlag for
Danmarks endelige stillingtagen til pagten“.
De radikale gik imod, at udenrigsministeren
medbragte en af forsvarsministeriet udarbej-
det vabenenskeseddel.

Efter forhandlingerne mellem Gustav Ras-
mussen og den amerikanske udenrigsminister,
Dean Acheson, hvorunder vi modtog forsik-
ringer om, at der ikke ville blive tale om frem-
mede baser i Danmark, fik vi 17. marts til-
bud om at tiltrede pagten. Ved denne for-
pligtede deltagerne sig til hver for sig og i
fellesskab gennem selvhjzlp og gensidig hjzlp
at opbygge et stzrkt forsvar, ligesom det hed,
at et angreb pd en stat skulle betragtes som
et angreb mod dem alle. USA bekraftede, at
man ikke ville tolerere et angreb pd noget
andet pagtmedlem, og at man var rede til i
givet fald at ga i krig. Til beroligelse for ng-
stelige danskere oplyste Gustav Rasmussen,
at hver enkelt deltager kunne afgere, hvad
der skulle foretages for at genoprette omra-
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Moller nogenlunde udslettet, hvormed ikke er
sagt, at hans arvtagere svigtede hans opfattelse
af den folkelige konservatisme. Venstre blev
valgetsstore taber. Det gik fra 49 til 32, hvilket
ogsa til en vis grad skyldtes den nzvnte valg-
lovsendring. Det gav et samlet tab til VK-
partierne pd 7. Valgets starste vinder blev
sdledes i virkeligheden Retsforbundet, der
fordoblede sit mandattal ved at g4 fra 6 til 12
mandater. Da partiets folketingsgruppe i
Atlantpagt-sagen havde delt sig i tre stand-
punketer, og da det fortsat var svart at finde en
fzlles formel for Viggo Starckes forsvarsven-
lige holdning og Oluf Pedersens pacifistiske,
kan der ikke vare tvivl om, at det var Retsfor-
bundets nzvnte krav om restriktioners og rati-
oneringers afskaffelse, der gav mandatfrem-
gangen. Grundskyldstanken har nzppe skaf-
fet mere end to-tre mandater.

»

Valget skabte ikke megen klaring i den par-
lamentariske situation. Regeringens parla-
mentariske basis havde lige siden 1947 varet
usikker. Flertallet bag rddene til kongen
havde dengang bestdet af S, R og DKP. Det
havde ikke varet noget pélideligt flertal. De
radikale ville ikke gennemfore noget alene med
S og DKP, og DKP var specielt efter 1949
aggressivt indstillet over for regeringen. At-
lantpagten havde ogsd drevet de radikale
lengere bort fra Socialdemokratiet, og rege-
ringen var da blevet mere afhzngig af VK-
partierne, som til gengzld ikke s& med sympati
pa regeringens ekonomiske politik. I virkelig-
heden medferte valget i 1950 ingen afgerende
@®ndring i regeringens parlamentariske basis.
Den var lige usikker. Resultatet kan gores op
p4d mange mader. To lige store blokke stod
over for hinanden med hver 59 mandater,
nemlig S og VK. Det var snarest en fremgang
for S, der i 1947 kun havde haft 57 mod VK’s
66. Regnede man Retsforbundets 12 med

til VK-siden, hvad man p4 grund af partiets
antirestriktionsholdning gjorde, og fordi det
7. september 1950 frarddede kongen at lade
den socialdemokratiske regering fortsztte, fik
oppositionen altsi 71; men Det radikale Ven-
stre havde ogsA 12, og disse skulle i en sidan
opstilling snarere regnes sammen med S,
hvilken kombination da ogs4 fik 71. Yderligere
ville DKP i alt, hvad der ikke havde med for-
svars- og udenrigspolitik at gere, snarere
trekke til S-siden, men aldrig til VK-siden,
hvorved man altsA kunne na 78 mandater til
fordel for Hedtoft, hvilket var 2 mere end 1
1947.

Det parlamentariske maskineri havde dog
niet et dedt punkt, hvor det nasten ikke syn-
tes muligt at komme videre. Ministeriet Hed-
toft indgav ikke sin demissionsbegzring, hvad
der heller ikke var nogen indlysende grund til.
Det indebar den fordel, at Hedtoft og Social-
demokratiet fortsat havde hand i hanke med
regeringsforhandlingernes tilrettelzggelse.

1 den ferste forhandlingsrunde hos kongen
7. september 1950 tilrddede S, at Hedtoft
fortsatte, mens V og K (rarddede det, K med
den tilfojelse, at der burde dannes en VK-re-
gering, om muligt en regering pd endnu
bredere basis. R fremhzvede det enskelige i,
at den nye regering fik et bredere grundlag -
eventuelt i form af en SVR-regering. Retsfor-
bundet fremkom efter Hedtofts opfattelse
med ,.en rzkke vidtleftige betragtninger, der
mundede ud i, at partiet ville stotte enhver re-
gering, der havde liberaliseringens viderefe-
relse pa sit program, og i, at man matte fra-
rdde en socialdemokratisk regering. DKP, der
i 1947 klart havde tilrAdet en sidan, udtalte
sig nuimod enhver regering, der havde Atlant-
pagt og Marshall-samarbejde pa sit program.

g. september spurgte Hans Hedtoft Erik
Eriksen og Stensballe, om en SVR-regering
var realisabel, hvad Erik Eriksen benzgtede.
w»Dagdremme* kaldte han det, og han sagde
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ogsd, at en sddan tanke end ikke var blevet
nzvnt pd Venstres gruppemede — ,,end ikke
al én", fojede han til med et smil. Efter at
Venstre siledes havde udelukket et samar-
bejde med S, kunne dette parti risikofrit 11.
september erklere sig villig til at forhandle
om en regering pa bredere basis. De radikale,
og blandt dem iszr Jergen Jorgensen, si
gerne, atdet blev en trekantregering af S, R og
Retsforbundet, men Socialdemokratiet var
helt afvisende, og under en forhandling mel-
lem de tre partier 12. september viste det sig
umuligt at n til enighed om ret meget andet
end grundskyldsspergsmailet, mens uoverens-
stemmelserne om liberaliseringen var uover-
stigelige. H. C. Hansen meddelte derfor sent
12, september Starcke, at S ikke ville vere med.
Dahlgaard, der under forhandlingen fny-
sende havde talt om , fallittenspillere®, var enig
med ham. Derpa forhandlede Retsforbundet
med V og K, hvilket heller ikke forte til noget.

Under 13. september-forhandlingerne, der
ogsd omfattede en orienteringsrunde hos kon-
gen, stod V og K last og brast om at enske en
VK-regering, stottet af radikale og Retsfor-
bundet, mens de radikale, som kun ugerne
ville vzlge side, holdt pA en SVR-regering,
hvad de ogsa sagde til kongen 13. september.
Hedtoft gik nu ind pa tanken og fik derfor til
opgave at soge en regering pA bredere basis
dannet. Dette tolkede han som en SVR-rege-
ring og sogte ogsa en forhandling herom, men
matte som ventet erkende, at den ikke kunne
dannes. Nu kom hin ene, som Erik Eriksen
havde hentydet til, frem: Thorkil Kristensen
var den eneste i Venstres gruppe, som kunne
tenke sig en SVR-regering. Hedtoft meddelte
samme dag kongen det negative udfald. Nu
var sandhedens stund kommet for Det radi-
kale Venstre. Der var ingen vej udenom.
Jorgen Jorgensen og Bertel Dahlgaard matte
over for kongen rykke ud med det sidste og de-
finitive rdd. Det var at frardde en VK-rege-
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ring. Derefter udtalte de, at sdfremt resultatet
al kongens overvejelser matte blive, at det nu-
verende ministerium fortsatte, ville Det radi-
kale Venstres stilling vare som i den periode,
hvori ministeriet havde siddet. Det kunne se
ud, som om partiet ville tillegge majestzten
ret til frit valg, men formuleringen skulle
tjene til s& meget som muligt at slore, at de
radikale nu i virkeligheden tilrddede, at Hed-
toft fortsatte, fordi de af de foreliggende onder
matte betragte det som det mindste.

Regeringskrisen, om man ter bruge et si
stzrkt ord i denne sammenhzng, var altsi
endt med, at ministeriet Hedtoft matte tage
pasigatfortsztte. Erik Eriksen karakteriserede
regeringen som den svagest tenkelige. Selv
om dette udsagn var en agitatorisk overdri-
velse, er det dog rigtigt, at ministeriet var
svagt. De ovrige partier havde under rege-
ringsforhandlingerne reserveret sig over for
ministeriet, om end med forskellig styrke. Der
var ikke noget godt at vente fra det nye folke-
ting.

*

Hedtofts ministerium blev altsd ved en
stakket stund, men i rekonstrueret skikkelse.
Omdannelsen skete 16. september 1950. Land-
brugsminister Bording onskede at gi af pa
grund afalder, og handelsminister Krag mente
det nedvendigt, at han og hans kone for en tid
akslede deres skind og drog udenlands. Der-
ved kunne Carl Petersen rykke fra trafikmini-
steriet over i landbrugsministeriet og Fredc
Nielsen fra kirkeministeriet til trafikministe-
riet. Mere betydningsfuldt var det, at han-
delsministeriet blev ledigt. Hedtoft var indc
pa tanken om at udnzvne Peder Norgaard
eller Gustav Pedersen, begge veltjente po-
litikere; men Krags forslag om at flyue
H. C. Hansen forekom Hedtoft bedre, og
H. C. ville gerne vzk fra det mere teoretiske
tal-ministerium og over i det mere prak-
tiske mad-ministerium. Herved blev finans-
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MINISTERIET HANS HEDTOFT I1

(16. september 1950 — 30. oktober 1950)

Flertallet af det rekonstruerede ministerium
Hedtofts medlemmer gik til arbejdet uden
serlig lyst. De parlamentariske skyer var tru-
ende, og dets chefsyntes at have mistet gejsten.

Dennye finansminister, Olfert Viggo Fischer
Kampmann (1910-76), var svart godt tilfreds
med at rykke frem fra kuglesteberiet og til den
forreste frontlinje. Eller sagt p4 en anden made
er han en af de forholdsvis fA ledende embeds-
mznd fra centraladministrationen, der er ble-
vet politiker. Viggo Kampmann blev som lille
adopteret af sin faster og dennes mand, der
var pensioneret kaptajn i hzren og bosat i
Fredericia. En halvbror var forfatteren Leck
Fischer. Viggo blev i 1928 student fra Frede-
ricia hejere Almenskole og voksede alts& op i et
borgerligt, konservativt hjem preget af nej-
somhed, dyd og gode szder. Gradvis viklede
Viggo Kampmann sig dog ud af hjemmets
pavirkninger. Han blev socialist, uden dog
straks at finde et fast partimeassigt tilhersfor-
hold.

1 1934 blev han cand. polit. og samme ar
sekreter i statistisk departement. Svend Thor-
sen siger, at Kampmanns kendemarke vist-
nok kan bestemmes som ratio, den planlzg-
gende fornuft, men rigtignok ,,med en ikke
ringe tilsztning af ukontrollabel folelse*. Den
hejt begavede Kampmann var ikke, hvad man
med en kliché vil kalde helstebt, men udstyret
med et springsk sind.

Sidan virkede han ikke som taler — heller
ikke i de unge ar. Stud. polit. J. O. Krag traf
ham i den socialistiske studenterfraktion
Clarté og beretter, at Kampmann brugte
tunge argumenter. Han elskede tal og facts og
var mester i hovedregning; hans udtryksform
var imidlertid ikke letlebende, men havde en
tilbejelighed til at blive segende. PA tomands-
hand fik man derimod hurtigt ejnene op for
Kampmanns utroligt hurtige hoved.

Kampmann havde meldt sig ind i Socialde-
mokratiet i 1935, men var ved en flytning i
1939 gledet ud igen. I 1945 fik Krag overtalt
ham til pa ny at slutte sig til partiet. Nogen
tanke om en politisk karriere havde han dog
nzppe. Han onskede at ove indllydelse som
embedsmanden, der fodrer politikerne med
ideer og bagefter laver de udfyldende bestem-
melser. Under krigen var han i ovrigt med i
Frit Danmarks tjenestemandsgruppe. I 1943
var han blevet sekretzr for det sikaldte ,,pro-
fessorudvalg", der skulle komme med forslag
om cfterkrigstidens ekonomiske politik. Her
opdagedes Kampmanns dygtighed af Thorkil
Kristensen, og da han blev finansminister, lod
han i 1946 Kampmann ,,springe* op i stillin-
gen som skattedepartementets ekonomisk-
statistiske konsulent.

For alvor kom han dog ferst i en fremskudt
stilling, da han som alt beskrevet i 1947 blev
chef for det ekonomiske sekretariat, som skulle

439






arbejde indbed statsministeren 20. september
1950 S, V, K, R og Retsforbundet til at ind-
trede i et kontaktudvalg, der inden rigsdagens
sammentrzden kunne drefte regeringens for-
slag. Disse ville ikke indebzre nye forbrugs-
afgifter. Det blev som ventet et afslag bortset
fra S og R. De ovrige partier enskede ikke at
afstive den vaklevorne regering.

H. C. Hansen matte straks efter erklaere, at
rationeringerne ville blive opretholdt, ja, at
kafferationerne snarere var i farezonen, at
valutaunderskuddet tegnede til at blive ikke
350 mill.,, men 500 mill. kr. pa arsbasis, og
at bytteforholdet siden 1949 var blevet for-
ringet med 209, hvilket betad et 4rligt valuta-
tab pa over 8oo mill. kr. Megen opmuntring
var ikke at hente i regeringens oplag, der i alt
vasentligt var en genfremszttelse al de for-
slag, som havde fert til valg, og oppositionen
var da ogsa kamplysten under folketingets for-
handlinger i oktober 1950.

Uroen kulminerede 25. oktober 1950, og
den udkrystalliserede sig omkring den ulyksa-
lige smerrationering. En vigtig faktor blev her
Retsforbundet. Dets selvbevidsthed var ikke
ubegrundet vokset med den kendsgerning, at
dets mandattal var fordoblet, hvad de andre
partier ikke var indstillet pd at tage hensyn
til. I disse &r betragtede de ovrige partier Rets-
forbundet med overbzrenhed eller foragt. Det
markede Oluf Pedersen, da han 3. oktober
1950 opsegte den socialdemokratiske gruppe-
formand, Gustav Pedersen, og henstillede, at
Socialdemokratiet medvirkede til, at Retsfor-
bundet ligesom Det radikale Venstre fik to
mandater i finansudvalget. Han fik her uden
omsveb at vide, at det ikke kom Retsforbun-
det ved, at Socialdemokratiet for gammelt
venskabs skyld forzrede de radikale en af sine
udvalgspladser. Oluf Pedersen segte uden
resultat at intimidere Gustav Pedersen ved at
stille i udsigt, at Retsforbundet sammen med
Venstre og konservative ville hindre hans

valg til formand for folketinget. Ogsad Erik
Eriksen viste Oluf Pedersen en kold skulder.

Dagen efter, at Oluf Pedersen var blevet al-
vist af Socialdemokratiets gruppeformand,
anmeldte han folgende forespergsel til han-
delsministeren: ,, Vil ministeren straks ophazve
smerrationeringen?* Denne forespargsel, der
kom til forhandling 25. oktober, udleste et
virvar af dagsordensforslag, der vel alle til dels
var en refleks af det simple forhold, at landets
vzlgere gerne s enten.et tykkere lag smer
eller i det mindste margarine pA bredet. Det
radikale Venstre provede at redde regeringen
ved et forslag om, at smerproblemet skulle
sendes i udvalg, mens V og K enskede smer-
rationeringens snarlige ophzvelse. De radi-
kales dagsorden, som man havde ventet ville
blive vedtaget, forkastedes med én stemmes
flertal, 69-68, fordi den senderjyske venstre-
mand Fr. Heick kom til stede i sidste sekund;
pA et hzngende har ndede han det sidste lyn-
tog i Redekro ved at lebe under bommene.
Vel blev Retsforbundets forslag ikke vedtaget,
men det blev Venstres og konservatives, som
alternativt stottedes af Retsforbundet. Bag
dette partis energiske indsats ved denne lejlig-
hed 14 ligesom ved Oluf Pedersens henven-
delse til Gustav Pedersen et enske om at blive
leftet ud af den parlamentariske paria-tilvae-
relse, Retsforbundet hidtil havde levet i. De
ovrige partiers ledere havde kun smil eller for-
agt tilovers for det. Men nu havde Retsfor-
bundet fordoblet sit mandattal og var blevet
lige s4 stort som Det radikale Venstre. Derfor
krzvede det ligeberettigelse. Dagsordensinitia-
tivet var tznkt som en lzrestreg.

Under debatten havde Thorkil Kristensen
fra Venstre og Tesdorpf fra de konservative
fremhzvet, at afstemningen ikke burde fi
parlamentariske folger, men Hedtoft var kert
tret og enskede at benytte afstemningen til at
g4 pA. PA det socialdemokratiske gruppemede
cfter dagsordensdebatten plederede Vilh. Buhl
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i 1962 g4 af og overlade valpladsen til J. O.
Krag. Folketingsmandatet nedlagde han det
felgende ar.

Siden var Kampmann fri forfatter og debat-
ter, af og til pA en for partiet generende made,
ofte uden at blive taget hejtideligt. I den halve
snes Ar, han var ekonomisk ridgiver og finans-
minister, ndede han dog ved idérigdom og
forhandlingsevne at udrette mere, end hvad
der bliver de fleste ministre til del, og det ter
pastds, at han sammen med Niels Neergaard
og Thorkil Kristensen herer til de betydelig-
ste finansministre i dette drhundrede. En af
Viggo Kampmanns senner er senere minister
for offentlige arbejder og for forurenings-
bekzmpelse Jens Kampmann. Viggo Kamp-
mann dede i 1976.

Bodil Koch blev kirkeminister igen i 1953,
og nu var det for at blive, nemlig helt til 1966,
hvorved hun er den, der siden folkestyrets ind-
forelse lzngst har bekledt denne post. Ved
regeringsomdannelsen i 1966 blev Bodil Koch
kulturminister, hvad der ikke var nogen dar-
lig placering, fordi hun stedse havde et bredt
folkeligt og kulturelt sigte med sit politiske
virke, og fordi der stod sympati om hende i
vide kunstneriske og intellektuelle kredse. Tak-
tiker og rigtig partipolitiker blev Bodil Koch
aldrig. Hendes hjerte bankede varmt for alt,
hvad hun fandt positivt og livsbekrzftende,
iser nir det udsprang af unge menneskers
initiativ. Nar det gjaldt modsztningen mellem

Ost og Vest, fulgte hun skriftens ord og segte
ofte efter bjzlken i sit eget oje, snarere end
skzven i nastens. Det ferte hende som den
forste minister til Maos Kina, til at vende sig
mod Vesttysklands optagelse i NATO og til
at bebrejde USA Korea-krigen. En udleber
heraf var Bodil Kochs positive holdning til
Kampagnen mod Atomvaben, markeret ved
en tale pA et af kampagnen arrangeret made
i 1961. Partiledelsen var imod hendes hold-
ning, og eksklusion for illoyalitet var pa tale,
men blev opgivet, fordi Bodil Koch skabte
goodwill for partiet og ogsd syntes at vare
brugbar over for det nyetablerede SF, der ved
valget i 1960 havde vist sig at vere en gene-
rende konkurrent med appel til unge menne-
sker. I 1963 dede Bodil Kochs mand, profes-
sor Hal Koch, hvorved hendes faste holde-
punkt i tilvarelsen forsvandt, og hun blev gre-
bet af mismod og undertiden ogsi przget af
usikkerhed. PA den anden side foldede hun
sig nu mere ud i udadvendte aktiviteter og pa
et meget bredere kulturelt grundlag end fer.
Som kulturminister virkede Bodil Koch kun
godt et 4r, til VKR-regeringen kom 1til i
februar 1968, og hun udtradte af folketinget
i 1971. Aret efter dede hun.

To af bernene har fulgt moderens politiske
arbejde op. Datteren, cand. theol. Dorte Ben-
nedsen, var kirkeminister 1971-73 og blev
folketingsmedlem i 1975, sennen, universitets-
lektor, cand. jur. Ejler Koch blev medlem af
folketinget i 1972.
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MINISTERIET ERIK ERIKSEN

(30. oktober 1950 — 30. september 1953)

Valgets store taber, Venstre, var altsd blevet
regeringsbzrende parti, hvad der viser, at
udtrykket ,,valgets strampil“ er en frase uden
hverken statsretlig eller realpolitisk betydning,
hvad derimod folketingets totalbillede har.

PA vejen hjem fra Fredensborg 27. oktober
1950 aftalte Erik Eriksen og Ole Bjern Kraft,
atdeallerede n@ste morgen, lordag kl. 8, skulle
medes for at sammensztte regeringen. Det
var allerede pd dette tidspunkt afgjort, at der
bortset fra statsministerposten skulle ske en
ligelig deling. Da Venstre havde 32, de kon-
servative 27, var der altsi tale om en forholds-
massig bedre stilling for K end for V. Men det
var Erik Eriksen magtpaliggende at tilkende-
give, at Venstre ikke agtede at majorisere de
konservative. Han var naturligvis orienteret
om, at der var store betznkeligheder hos
mange konservative. Christmas Meller havde
strabt efter en ligestilling mellem de to store
borgerlige partier med deraf felgende lige ind-
flydelse. Dette mal var niet nu, 21 Ar efter,
at Christmas Maeller bevidst havde valtet spil-
let for ministeriet Madsen-Mygdal. Meget
vand var lebet i stranden siden da, Christmas
Moller havde i mellemtiden revet sit parti op
og var selv ded. Hvor han havde siet, kom
arvtagerne til at heste. PA den anden side
matte mange i Venstre og vel iszr i Jylland
overvinde deres aversioner mod de konserva-

tive som et parti af byoverklassefolk med et
nedladende syn pA bonder — bekraftet sd sent
som 22. oktober 1975, hvor den tidligere kon-
servative finansminister Poul Meller i en tale
hazvdede, at ,,der trods alt til Venstre klzbede
rester af lugten fra kostalden".

Proceduren ved fordelingen af minister-
posterne erinteressant ved Erik Eriksens aktive
indblanding i de konservatives personvalg og
ved Det konservative Folkepartis fremgangs-
made. Erik Eriksen enskede Kraft som uden-
rigsminister, skent denne helst var blevet for-
svarsminister igen. Men udenrigsminister-
posten var vigtigere, og Kraft lod sig overtale,
formentlig uden lang betznkningstid. Det gik
ham med andre ord ganske som P. Munch i
1929, og som man 1929-40 havde et ministe-
rium Stauning-Munch, fik man altsd nu et
ministerium Eriksen-Kraft. Det kunne dog i
1950 hazvdes, at udenrigsministerposten ikke
blot i statsrddsorden var den nastfornemste.
Pa grund af vor aktive deltagelse i det inter-
nationale samarbejde, specielt i NATO, frem-
tradte posten utvivlsomt som vigtigere i 1950
end i 1929.

Da dernast den konservative borgmester
Ove Weikop vagrede sig ved at blive handels-
minister, mitte Erik Eriksen trede til for at 2
ham overtalt. Her gjorde statsministeren altsd
samarbejdspartneren en tjeneste. Derimod
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krydsede han de konservatives planer ved be-
szttelsen af undervisningsministerposten. De
havde meget onsket folketingsmand, lektor
Karl Olsen; men Erik Eriksen s& med Ole
Bjorn Krafts ord gerne, ,at de hejere lzre-
anstalter fik en representant i regeringen“, og
s4 mitte det blive Flemming Hvidberg. Erik
Eriksens omsorg for alma mater kan virke
rorende, men forholdet var vel snarere, at
skolesporgsmilet var begyndt at blive bren-
dende, og Hvidberg havde som skolepolitisk
ordferer opnet en vis goodwill i lzrerorgani-
sationerne, mens Karl Olsen is& henseende var
et mere ubeskrevet blad, men som gymnasie-
lerer under mistanke. Hertil kom, at Erk
Eriksen kan have betragtet Hvidberg som
mere styrbar. I Det konservative Folkeparti
vakte udnazvnelsen ikke ubetinget velvilje.
Folketingsgruppen havde ikke glemt hans
angreb pé partieti,,Bogen om Christmas Mel-
ler* i 1948.

Den konservative gruppe, der ikke var for-
vzntmed atskulle udpege ministre, havde ned-
sat et udvalg bestdende af Kraft, Aksel Moller,
Poul Serensen og Fibiger til at drefte porte-
foljefordelingen. Udvalget nzrede onske om
at placere Aksel Moller pa finansminister-
posten, men da Erik Eriksen enskede at drage
nytte af, at Thorkil Kristensen uden al tvivl
ville vere den bedst egnede til at tilvejebringe
okonomiske forlig med folk som H. C. Han-
sen, Kampmann og Bertel Dahlgaard, kunne
de konservative ikke {3 finansministerposten.
Aksel Moller — og dermed de konservative —
blev da stivet af ved at f2 bade indenrigs- og
boligministeriet samtidig med, at Poul Seren-
sen blev arbejds- og socialminister. Endelig
blev proprietzr, folketingsmand Victor Lar-
sen trafikminister. Ole Bjern Kraft havde
gerne set Fibiger som kirkeminister, men
denne post havde Jens Senderup gjort krav
pa, og som en sterk reprasentant (or Venstre
i Jylland var han ikke til at komme uden om.
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Selv om de konservative ministerbeszttelser
som helhed var fornuftige i forhold til partiet
og ogsd funktionsduelige, var dog Venstres
den stzrkere af de to. Erik Eriksen, Thorkil
Kristensen og Jens Senderup er nzvnt. Land-
brugsminister blev landboforeningernes for-
mand, Henrik Hauch, mens Harald Petersen
blev forsvarsminister. De var begge veltjente
og erfarne politikere. Dagbladet ,,Vestkysten*s
redakter, Knud Rée, nxr ven af Erik Eriksen,
blev fiskeriminister, og endelig blev som den
eneste kvinde byretsdommer Helga Pedersen
justitsminister.

Den nye regerings statsminister var 47 ar
gammel og pa toppen af sin politiske ydeevne.
Da Knud Kristensen gik af som statsminister
i 1947, fortsatte Edvard Serensen som (olke-
tingsgruppens formand, og da Knud Kristen-
sen nedlagde sit hverv som landsorganisatio-
nens formand i 1949, blev Edvard Serensen
hans efterfolger. Imidlertid nedlagde Edvard
Serensen pa grund af private forhold, som
gruppens ene halvdel misbilligede, 19. april
1950 sit hverv som dens og landsorganisatio-
nens formand. Han efterfulgtes af Erik Erik-
sen i konkurrence med Thorkil Kristensen og
Harald Petersen, hvad angik landsorganisa-
tionen. Som formand for folketingsgruppen
havde den overvejende stemning varet for
Senderup, men han enskede ikke at blive valgt
og havde straks ved medets begyndelse fore-
sldet Erik Eriksen. Selv om denne siledes i
oktober 1950 kun kort tid havde varet Ven-
stres formelle ferstemand, havde han dog i
den offentlige bevidsthed stdet klarere end
den noble, men mere farvelese Edvard Seren-
sen, og han var langt mere i overensstemmelse
med Venstres tillidsmaznd end Thorkil Kni-
stensen, som i oppositionsperioden 1947-50
havde varet frejdig nok til at indtage ser-
standpunkter. Der var sdledes ingen tvivl om,
at Erik Eriksen nu var Venstres leder.

Af VK-regeringens medlemmer havde syv



























De avrige love skulle tjene til at rette valuta-
stillingen op og modyvirke inflationstenden-
serne. Tillzegsskatten, der erstattede et forslag
om merindkomstskat, udgjorde 109 af den or-
dinzre indkomstskat til staten, og den havde
ferst virkning for skattepligtige indtzgter pa
ca. 15.000 kr. Den bundne opsparing skulle
prasteres af skattepligtige indtzgter over
6.000 kr., og den ansloges at kunne indbringe
godt 100 mill. kr. Under forhandlingerne
havde Thorkil Kristensen accepteret at hal-
vere opsparingen. @gede forbrugsafgifter
skulle give ca. 300 mill. kr. Forslagene herom
undergik ogsd store zndringer, da folketings-
udvalget tog fat pA dem. Siledes bortfaldt en
foreslaet forhejelse af tolden pA kaffe og te samt
den foreslaede afgift pa telefoner og avispapir.
Til gengzld fordobledes afgiften pad andet
papir, ligesom ogsd tobaks-, chokolade- og
sukkervareafgiften fik en tand til, hvilket op-
rindelig kun havde varet tanken for tobak-
kens vedkommende. Samtidig matte bilerne
holde for, dels ved en tillzgsafgift i to ar, dels
ved en klzkkelig forhejelse af den almindelige
omsztningsafgift. Dernast markedes det fi-
nansministerielle sugerer i form af en 209%
omsztningsafgift pd gulvtzpper (men ikke
almindelige gulvmatter), grammofoner, fo-
tografiapparater og fyldepenne og en 159% om-
sztningsafgift pd stevsugere, bonemaskiner,
keleskabe, lamper og lysekroner. PA rejse-
valuta lagdes ogsa en 20% afgift. Denne sidste
foranstaltning blev dog ophzvet i oktober
1951, fordi Den internationale Valutafond
fandt, at den stred mod fondens statutter.

Alle disse love, som ogsa Det radikale Ven-
stre stottede, bortset fra tillegsafgiften pa
motorkeretejer, stadfzstedes 19. november
1950, og de gav regeringen en vis respit. Un-
der forhandlingerne om forliget dreftedes med
landbrugsminister Hauch muligheden af at
binde prisen pA det indenlandske forbrug af
smeor, flesk og 2g for ét &r; men Hauch og Ven-

stre ville ikke acceptere denne tanke. I stedet
holdt folketingsudvalget samrad med handels-
minister Weikop, som lovede at lade priskon-
trolrddet ,,med szrlig Arvigenhed" folge ud-
viklingen og gribe ind til sikring af rimelige
priser og avancer, nir det skennedes rimeligt.
Mindre kunne det ikke godt vare, og mere af-
gerende var det, at Socialdemokratiet ikke
kunne g ind for, at de forhejede afgifter skulle
holdes uden for det lenregulerende pristal.

Novemberforliget viste, at Thorkil Kri-
stensen var i stand til at forhandle med opposi-
tionen og bagefter fi regeringen med til at
acceptere de nedvendige indremmelser. Disse
var heller ikke storre, end at VK-partierne
kunne bzre dem. Retsforbundet opniede ved
sin dagsordensstorm ikke nogen ®ndring i den
okonomiske politik, men derimod nok eflekt-
fuldt at gare opmarksom pa, at dets mandater
var lige si betydningsfulde som de ovrige
particrs. Imidlertid var forliget utilstrekkeligt,
hvad Thorkil Kristensen allerede anede i
november 1950. Efter ministeriets udnzvnelse
var de tal, man lebende fk, til stadighed
ringere end forudset, men Thorkil Kristensen
ansd det for politisk opportunt at tage et
skridt ad gangen og lade nedvendigheden
vare sit redskab. Denne problemstilling leder
frem til paskeforliget i 1951, hvor man gjorde
yderligere forseg pa at lese inflationsproblemet
og betalingsbalanceproblemet.

Om paskeforliget skal det indledningsvis
bemzrkes, at det blev til i den specielle at-
mosfzre, der altid folger af et forestiende
valg. Denne gang var det valgmandsvalget,
der fandt sted 3. april, og selve landstingsval-
get en uge efter. Stillingen i landstinget var
herefter, at Socialdemokratiet og DKP ufor-
andret fik henholdsvis 33 og 1, mens Venstre
fik 22 og Det konservative Folkeparti 12 mod
fer 21 og 13. Det radikale Venstre fik 6 mod 7,
og Retsforbundet fik nu for forste gang repra-
sentation i landstinget. Det blev det sidste
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ordinzre landstingsvalg i 100 ar, hvad man
rigtignok ikke kunne forudsige.

Ved paskeforliget, der i alt omfattede 12
lovforslag, var man inde pA tanken om en
indkomstpolitik ved at indefryse dyrtidsporti-
oner og pi at indfore en almindelig omszt-
ningsafgift pA 5%, begge dele for at begranse
kebekraften; men Socialdemokratiet og Det
radikale Venstre war imod, og i stedet blev
den bundne opsparing kraltigt eget. Skatterne
indgik dengang i det lenregulerende pristal,
og formalet med den bundne opsparing var sa
at sige at snyde pristalsberegningen. Da den
skulle g4 i stedet for en almindelig oms, der
ville ramme alle, gik man meget lzngere ned i
indtegtsklasserne end ved novemberforliget,
ligesom den nye bundne opsparing var min-
dre progressiv end den tidligere. Groft regnet
ville den nye bundne opsparing indbringe
ca. 200 mill. kr. Loven herom blev stadfestet
22. marts 1951, og det samme gjaldt de andre
love, som indgik i forliget. @l- og spiritusaf-
gifterne blev oget, og forhgjelsen ansloges at
ville indbringe 40 mill. kr. Det bestemtes, at
forhejelsen skulle holdes uden for pristallet.
Ved at forheje sukkerprisen tjentes ca. 19 mill.
kr., ved en afgift pA tipning ca. 10 mill. kr. og
ved at ege stempelafgiften pa klasselotterised-
ler ca. 5 mill. kr. Skibsfarten, hvis fragtind-
tzgter var steget pd grund af Korea-krigen,
var sat til at skulle blade med et bidrag pa 50
mill. kr., men ved forhandlinger i juni 1951
enedes de fire forligspartier om at reducere
dette til 15 mill. kr.

. Af afgoerende betydning var landbrugets
ydelse til den okonomiske sanering. Om-
stendighederne i forbindelse hermed blev
meget intrikate og knzkkede i realiteten
landbrugsminister Henrik Hauch, hvilket igen
fik folger for Erik Eriksens muligheder for at
fore grundlovssagen igennem. I sin bog ,,Ku-
ling over Christiansborg* har Svend Thorsen
givet en karakteristik af Hauch. Han mener
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for det forste, at Hauch havde sin forhand-
lingsform imod sig; han virkede for durkdre-
ven. Dernast var han oprindelig en af land-
brugserhvervets lennede landbrugsakademi-
kere, der attrdede og ndede erhvervets top-
stillinger, men kun ved som organisations-
mand at stille sterkere krav, end politikeren
afsamme navn fandt rimeligt. Men fra 30. ok-
tober 1950 var Hauch ikke l2ngere organisati-
onsmand, men alene politiker, endog mini-
ster og dermed varetager af det hele lands
interesser. Han matte med Svend Thorsens
udtryk ,vende sin vogn pa en tallerken, og
han medte nu sine tidligere — talrige og i mel-
lemtiden avancerede - nastformand som er-
hvervets representanter*.

Kampen gjaldt i forste rekke kornordnin-
gen, som landbrugsministeren efter lange og
seje ministermeder sammen med andre love
forelagde 15. marts 1951. Det gjorde allerede
ondt, da finansminister Thorkil Kristensen
udtalte, at den foresldede kornordning ikke
skulle betyde en stabilisering, men en nedgang
i indtzgterne for det storre og til dels det
mellemstore landbrug. Mens der for samtlige
hestar fra 1940/41 og til 1948/49 var gennem-
fort afleveringspligt for bidde rug og hvede,
omfattede ordningen i de to sidste hestdr kun
hvede. Nu - i 1951 — kom rugen med igen,
fordi stersteparten af den de foregdende to ar
var blevet fodret op, hvorfor en stor del af
bredkornet matte importeres til heje priser.
Det ville ogsa for hveden vare dyrt i dollars
og tillige medfere prisstigninger. Striden stod
bade om, hvor meget korn der skulle afleveres,
og til hvilken pris. Regeringen fik et stort fler-
tal for ca. 490.000 t (mod 800.000 t under
krigen). Blandt modstanderne var Hauchs
partifzlle og efterfolger som prasident for
Landbrugsradet, Hans Pinstrup, som med
lavmalt indedthed bekempede forslaget. Han
ville kun acceptere 450.000 t — en beskeden
forskel, der viser, at der var andet og mere end
















































populert kaldet fremmedloven. Den gzldende
fremmedlov var fra 1875 med forskellige se-
nere péferte broderier. Den nye lov kodifice-
rcde og moderniserede bestemmelserne ved-
rorcnde udlendinges adgang til og retsforhold
i riget. En nydannelse var den principielt
vigtigste bestemmelse om, at udlzndinge, der,
som det hed, ,,af politiet hensattes til bevogt-
ning", indtil deres eventuellc udvisning var
besluttet, fik mulighed for at indbringe sporgs-
mélet for domstolene. Loven gav regler for
politiske og ikke-politiske (lygtninge, for ar-
bejdstilladelser og for udvisning, der som ho-
vedregel ikke kunne besluttes al politiet, men
kravede lorelzggelse for justitsministeren.

Pasloven, der hidtil havde varet en del af
fremmedloven, fandtjustitsministeren det hen-
sigtsmassigt at udsondre i en szrskilt lov. Den
gav regler for pasudstedelse til danske. Det
eneste punkt i denne lov, der gav anledning til
debat, var spergsmalet om de sikaldte hotel-
sedler. Helga Pedersen havde ensket hoteller-
nes pligt til over for politiet at anmelde over-
nattende gasters navne opretholdt, men fol-
ketinget onskede at nejes med en autoriseret
protokol, og derved blev det.

I 1952 viste justitsministeren sin forstdelse
for landbruget ved at gennemfere lempelser
i [®rdselslovens bestemmelser om benyttelse
af traktorer, den sikaldte traktorlov, bl.a. ved
at fritage pdhazngsvogne for kravet om god-
kendelse og vagtafgift og nedsztte alders-
grensen for at opnd traktorfererbevis fra 18
til 16 4r. Det var en vanskelig sag, fordi den
hererte vognmandserhvervet. Samme ar ved-
toges en ny lov om hittegods, der moderni-
screde reglerne pa omrddet.

I 1952 fik Helga Pedersen rigsdagens sam-
tvkke til at forege antallet af landsdommere
mcd tre i hver al de to landsretter. Mere be-
tvdningsfuld var dog det felgende &r loven,
hvorved antallet af hejesteretsdommere blev
oget fra 13 til 15, samtidig med at det bestem-

tes, at mindsteantallet al dommere, der skal
medvirke i hver sag, nedsattes fra g til 5. Dette
beted, at hejesteret herefter kunne arbejde i
to aldelinger. Begrundelsen var det stzrkt
ogede antal sager, der blev indbragt for retten
i forbindelse med retsopgerets straflesager og
de mange borgerlige sager, der fulgte i dets
kelvand.

I marts 1953 vedtog rigsdagen en ny vivi-
sektionslov til aflesning af den gamle, der var
fra 1891. Den nye fulgte i flere henseender
dyrebeskyttelsesforeningernes enske uden dog
at lzgge urimelige hindringer i vejen for den
sygdomsflorebyggende og -bekempende forsk-
ning. Fra det kuriese justitsministerielle over-
drev var lov af 3. december 1952 om opha-
velse af forordning af 6. oktober 1753 angiende
forbud mod hasardspil. Ganske pietetslost af-
skaffede Helga Pedersen altsd denne 199 ar
gamle forordning, der gav de politifolk, som
greb ind over for ulovligt hasardspil, krav pa
de penge, der ved politiets tilstedekomst
fandtes p4 bordet; med den pikante undta-
gelse, at den eventuelle angiver — uansct om
han selv havde deltaget i spillet — havde krav
pa halvdelen af puljen samt en tredjedel al de
beder, der blev idemt. Det var virkelig en for-
ordning, som kunne sztte [antasien i sving -
iser hvad angik angiverens rolle. Helga Pe-
dersen kaldte den anstedclig og politicts sar-
lige tilskyndelse til at skride ind over for en
enkelt gruppe af forseelser for uheldig. Ingen
pa rigsdagen, af hvis medlemmer adskillige
kendte kortkunstens irgange, om end kun i
form af 2-eres whist, enskede denne forordning
bevaret, og Helga Pedersen fik dens ophzvelse
cnstemmigt igennem.

Blandt justitsministerens love skal sluttelig
nzvnes @ndringerne i ferdselsloven af 31.
marts 1953. Ogsd denne var som loven om
dedsstraf egnet til at sztte gemytterne i kog.
Her var et cmne, om hvilket enhver kunne
have en mening. Efter megen debat fik mini-
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gede serligt, at de stigende rastofpriser og de
ogede forsvarsudgifter ville medfore en vasent-
lig forringelse af befolkningens levestandard.
Ordet ,,vasentlig” er svert at definere; natur-
ligvis kunne man have [3et andre nyttige ting
for de penge, der medgik til forsvaret; men
det ma nok konstateres, at frygten var ube-
grundet. Befolkningens levestandard voksede
de kommende 4r.

Stationeringsspergsmdlet blev imidlertid
hurtigt aktuelt. Allerede i november 1951
havde NATO’s militzrkomité foresldet, at
der stationeredes 150-200 amerikanske jagere
og lette bombemaskiner i Danmark, og pa
NATO'’s raddsmede i februar 1952 vedtoges
det at udbygge Tirstrup og Vandel flyveplad-
ser med henblik pa i fredstid permanent at
kunne huse amerikanske fly. Ole Bjern Kraft
og Thorkil Kristensen accepterede pA medet
udbygningen af de to flyvepladser, men pra-
ciserede, at dette ikke indebar en forhinds-
godkendelse af stationeringen. Kraft og Thor-
kil Kristensen ventilerede i taler 16. og 17. maj
1952 muligheden af flystationering som et
naturligt led i NATO-forsvaret, og forsvars-
minister Harald Petersen fulgte udspillet op
2. juli 1952. Vigtigt var det, at ogs4 H. C. Han-
sen sluttede sig hertil i en tale 29. juni 1952.
De afgerende grunde til at acceptere en sta-
tionering var dels opfattelsen af; at den ville
muliggere et effektivt forsvar af landet, dels
at den ville vare et bevis pA USA’s vilje til at
hjzlpe os.

Det sa altsa ud til, at de tre NATO-partier
pa ny ville st4 sammen om udenrigs- og for-
svarspolitikken, idet Socialdemokratiet i al
fald i princippet havde accepteret statione-
ringen. Men sagen var ikke afgjort dermed;
modstanden blev stor. 1 den offentlige debat
spillede kritikerne p4, at der var tale om baser,
og det var ikke let for tilhangerne at forklare,
at der er forskel pa stationering og baser. Lige-
ledes var det virkningsfuldt at bringe beszt-
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telsestiden i erindring. Skulle amerikanere nu
aflese tyskere? Forrest i kampen mod statio-
neringen var DKP, men ogsd Det radikale
Venstre forte en energisk agitation, i hvilken
de bl.a. hevdede, at en stationering ville vare
udtryk for en helt ny dansk politik. Ogsa
Sovjetunionen protesterede med en note 1.
oktober 1952.

Derefter optog andre udenrigspolitiske for-
hold debatten nogle maneder, men i marts
1953 dukkede stationeringsspergsmailet op
igen. Nu var grundlovsforliget i alt vasentligt
trukket igennem, og der skulle vare valg. Det
var da ubehageligt for Socialdemokratiet at
skulle k#mpe mod de radikale i stationerings-
sagen, ligesom det ogsd var meget generende,
at den norske socialdemokratiske regering
havde erklzret sig mod stationering i Norge.
Statsminister Erik Eriksen havde en velud-
viklet tzft for sidanne bevaggrunde, og heller
ikke han bred sig om for heftig en radikal
opposition, si meget mere som han vel er-
kendte nedvendigheden af NATO-politikken,
men ikke havde hjertet s2 meget med i den
som de ovrige ministre - Knud Rée undtaget.
I en tale 13. april erklerede Erik Eriksen
derfor, at der skulle tungtvejende argumenter
til for at modtage stationering af fremmede
fly, og han antydede, at en helt anden lesning
kunne dukke op.

Uagtet Thorkil Kristensen, som stod i den
anden ende af regeringens forsvarsnuance-
skala, den folgende dag i radioen segte at af-
svekke indtrykket af sin statsministers tale,
havde ministeriet dog stillet sig foran Social-
demokratiet, og 15. april 1953 begyndte Hed-
toft da ogsA p4 sit partis vegne at bakke ud for
i juni 1953 at g4 dcfinitivt imod, hvorcfter der
intet flertal var for stationering. Socialdemo-
kratiet kunne ikke holdc til at varc mcre
forsvarsvenligt end dc to store borgerlige par-
ticr og var bestandig @ngsteligt for at blive
bragt i denne situation. Ekscmpclvis dannede



H. C. Hansen sig det indtryk i august 1952
efter en samtale med Erik Eriksen, at denne
overvejede militzre besparelser, og si kan
Socialdemokratiet ,sjoske bagefter*, som han
mistrestigt rapporterede til Hedtoft. P4 den
anden side havde Erik Eriksen ved sine for-
blommede udtalelser 13. april i et vist omfang
sikret sig, at uenigheden mellem de tre partier
ikke fremtridte som uoverstigelig. Det skal i
ovrigt anfores, at mange danske beslutnings-
tagere nzrede betznkelighed i anledning al
den republikanske magtovertagelse i USA i
januar 1953. Den nye prasident, general
Eisenhower, og iszr hans udenrigsminister,
John Foster Dulles, forte et sprog, som kunne
forskrzkke.

Vi har hermed fort en side af NATO-poli-
tikken helt frem til ministeriet Erik Eriksens
afgang i september 1953 og har sdledes over-
sprunget en for Ole Bjorn Kralft ikke uvasent-
lig begivenhed. PA NATO’s ridsmede i de-
cember 1952 tiltrddte han en resolution,
hvori ridet udtrykte moralsk tilslutning til
Frankrigs kamp i Indokina. Det gjorde han
ikke med sin gode vilje, thi selv om han sym-
patiserede med (ranskmzndene og deres krig,
kunne han ikke vare blind for, at man hjemme
ville vare afen anden mening; men han kunne,
som forretningsordenen var, ikke na at sporge
det udenrigspolitiske nzvn, og at lade Dan-
mark st alene fandt han ikke tilrddeligt, da
NATO ved resolutionen ikke udvidede sine
forpligtelser, men kun gav Frankrig et skulder-
klap. Om_han ved et storre mal af behzndig-
hed kunnc have viklet sig ud af den ubehage-
lige klemharke, er ikke let at sige; men nu ud-
satte han sig for stzrk kritik, da han kom hjem.
Den kom forst fra de radikale, og heri var intet
nyt eller markeligt. Varre, ja direkte politisk
belastende var det, at Hans Hedtoft pa Social-
demokratiets vegne i det udcnrigspolitiske
nzvn 13. januar 1953 sluttede sig til kritikken.
P4 dette tidspunkt, hvor grundlovssagen var

ved at g4 ind i sin afsluttende og afgerende fase,
var det ugerligt - i evrigt ogsa af mange andre
grunde — at tage en konflikt. Ole Bjoern Kraft
mitte da indtage attituden som den bodfzr-
dige synder, der beklagede det skete og lovede
aldrig at gore det igen. Hvor taktisk betonet
Socialdemokratiets kritik var, ses af den situa-
tion, som opstod i april 1953. P4 ny bad Frank-
rig om stotte, men inden vi meddelte vor
stilling i NATO, segte — og fik — regeringen
Socialdemokratiets og Retsforbundets god-
kendelse af at g4 imod en sidan stette; sam-
tidig blev der givet fuldmagt til at beje sig,
hvis vi stod alene.

Ole Bjorn Krafts vasentligste indsats som
udenrigsminister kom til at falde inden for
sikkerhedspolitikken, ikke kun fordi han s@r-
lig brendte for den - som den for resten ber
optage enhver udenrigsminister - men ogsd
fordi de os udefra pdnedede omstendigheder
nu engang tvang ham dertil. Selv om Ole
Bjorn Kraft fandt, at vort NATO-medlemskab
var en livsbetingelse, gik han dog helhjertet
ind for FN, hvilket fremgar af den tale, han
holdt, da han i december 1952 forelagde
forslag til rigsdagsbeslutning om Danmarks
ratifikation af menneskerettighedskonventio-
nen. Og som et yderligere led i det europziske
samarbejde var det ham, der i marts 1951
forte ratifikationen af overenskomsten ved-
rerende en europisk betalingsunion igennem.
Medens menneskerettighedskonventionen var
en vigtig moralsk og juridisk landvinding, fik
betalingsunionen stor praktisk betydning med
hensyn til at lette pengeoverforsler mellem
medlemslandene.

Fra Ole Bjorn Krafts udenrigsministertid er
tilbage kun at omtale, at han med tilslutning
af alle partier — undtagen DKP - fik oprettet
Nordisk Rad ved lov af 7. juni 1952. Et nor-
disk samarbejde havde i artier fundet sted
mellem de overste statslige myndigheder og
ligeledes parlamentarisk fra 1907, hvor det
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ministertid, hvor de politiske kuldegrader tog
til. Lige straks sa det fredeligt ud. 5. november
1950 kom Rasmus Hansen hjem fra forsvars-
forhandlinger i Washington med et enske om
at indfere en militzr tjenestetid pA mindst 18
méineder, og denne sag videregav han til
Harald Petersen, som ogsi gennemforte den.
Der var intet skifte sket med hensyn til for-
svarspolitikken.

Harald Petersens forste vasentlige handling
som minister var at sege rigsdagens tilslutning
til, at vi accepterede udnzvnelsen af en overst-
kommanderende for Europas fzlles forsvars-
styrker. Rigsdagsbeslutningen af g. februar
1951 gav ikke den overstkommanderende
nogen kommandobefojelser i fredstid, men
indebar, at regeringen i tilfzlde af krig kunne
trefle aftaler om at stille styrker til ridighed
for ham. I fredstid skulle han pase, at Atlant-
pagtstyrkerne var organiserede, udrustede og
trenede, ligesom han kunne gere henstillinger
til de nationale regeringer. De tre sma partier
gik imod med den motivering, at Danmark
efter deres opfattelse fraskrev sig et myndig-
hedsomrdde, som det ikke var forsvarligt at
give afkald pa. Ved rigsdagsbeslutning af 1.
juni 1951 gaves en tilsvarende bemyndigelse
for en overstkommanderende for Atlantom-
ridet.

Ved lov af 18. juni 1951 vedtog rigsdagen en
ny forsvarsordning, hvorefter hzrens krigsind-
deling skulle omfatte 11 kampgrupper eller
brigader hver med et fodfolksregiment som
kerne og fordelt pa to landsdelskommandoer,
der igen var inddelt i regioner. Den mobili-
serede hzr omfattede 25.000 mand felttropper.
Foruden disse indfertes et lokalforsvar pa
25.000 mand til beskyttelse af f.eks. byer,
havne, flyvepladser m.v. Yderligere havde
hjemmevarnet pA davarende tidspunkt ca.
40.000 mand, ligesom der regnedes med ca.
20.000 mand ved reserveanstalter m.v. For at
oge beredskabet byggede ordningen pd den

sdkaldte regionale mobilisering, ifelge hvilken
mandskabet i princippet skulle mede ved nar-
meste militzre forlegning.

Om sovarnet udtrykte loven sig mere vagt,
idet den ikke fikserede antallet af fartejer, men
kun nzvnede, hvilke kategorier fliden skulle
omfatte — alle lettere enheder. Flyvevabenets
bzrende element blev otte kampeskadriller,
hvoraf én natjagereskadrille. Derudover gaves
der regler for kommandoforholdene, forsvarets
skoler o.s.v. Sammenhzngende med denne
lov var en selvstzndig lov om personellets
organisation, hvis vasentligste nydannelse var
officiant- og kvartermestergruppens omdan-
nelse til et specialofficerskorps.

Det var efter danske forhold en meget om-
fattende og bekostelig forsvarsordning, og den
midaldrende officer, der som kornet eller so-
kadet i 1922 havde vearet vidne til den forste
alvorlige areladning af forsvaret, som lgjtnant
i 1932 havde oplevet yderligere nedskzringer
og som kaptajn i 1937 havde set en liden lap
blive sat pad det usle kledebon, kunne nu i
1951 let fole sig hensat til en dremmeverden.
Det var dog realiteter. Ideen i det danske
forsvar var, at det skulle kunne prastere et
ferste forsvar af Danmark, dog stettet af mo-
bile enheder fra USA og Storbritannien. Ud
fra denne opfattelse var forsvarsordningen op-
bygget, og den omfattede derfor ikke storre
lddeenheder til brug i dbne farvande til for-
svar af forbindelserne vestover og e¢j heller
bombefly. Ordningen forudsatte betydelige
vdbenleverancer fra USA. For finansaret
1951-52 var udgifterne til den militzre del af
forsvarsministeriets driftsbudget anslaet til
425 mill. kr. Inklusive anlzgsudgifter m.v.
ville dette belab nu blive ca. 650 mill. kr.

Den mest besvarlige opposition mod for-
svarsordningen kom fra Det radikale Venstre,
som opstillede et modforslag, der var en del
billigere, men regeringsforslaget blev dog ved-
taget af de tre store partier mod de tre sma.
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Nasten lige sd stor strid opstod omkring
den militere forholdsordre, forsvarsminister
Harald Petersen udsendte 4. oktober 1951.
Sammenlignet med mellemkrigstidens tilsva-
rende erklzringer var den nye krystalklar. Den
sagde nemlig, at i tilfzlde af angreb pa dansk
territorium eller pA dansk militzr enhed uden
for territoriet skulle kamp ufortevet optages
uden at afvente eller indhente ordre. Angreb
var at betragte som ordre til mobilisering, og
ordrer, der i kongens eller regeringens navn
blev udgivet om ikke at mobilisere eller ikke at
gore modstand, skulle betragtes som falske.
Kampen skulle fortsztte, selv om den syntes
hables. I radioen begrundede Harald Peter-
sen denne meget utvetydige ordre. Men
ministerens begrundelser var ikke nok for
Bertel Dahlgaard, der dels var harm over, at
forholdsordren var udsendt, uden at partierne
var blevet orienteret, dels fandt det tvivlsomt,
om ordren var statsretlig korrekt ved s at sige
at sztte de lovlige myndigheder ud af kraft.
Erik Eriksen, der ikke stod sin forsvarsmini-
ster szrlig nzr, beklagede offentligt, at Social-
demokratiet ikke var blevet spurgt pa for-
hand, og i det udenrigspolitiske nzvn matte
Harald Petersen acceptere, at et serligt ud-
valg sammen med sagkyndige skulle se pa de
statsretlige problemer. 17. og 18. oktober
droftedes problemet - og hele NATO-poli-
tikken - i folketinget under ret ufordragelige
former. Delingslinjerne var de szdvanlige,
men det var en almindelig opfattelse, at Ha-
rald Petersen burde have dzkket sig ind pa
forhand, og at sagen, som den nu stod, ville
fere til en modifikation af ordren. Bedre blev
det ikke, da president Truman 13. februar
1952 fremhzvede forholdsordrens drastiske
indhold som bevis pd vor forsvarsvilje. 6.
marts 1952 kom da ogsa en ny version, god-
kendt af alle partier bortset fra DKP. Nu hed
det, at ordre om ikke at mobilisere eller ikke at
kempe kun matte adlydes, nir der var vished
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for, at ordren var udstedt af dertil kompc-
tent myndighed. Selv om ¢n forholdsordre i
fredstid er et abstrakt begreb, var det dog mu-
ligt at fremkalde en stemning imod en formu-
lering, der syntes helt at sztic de politiske
myndigheder ud al spillet.

*

Det har varet omtalt, at Harald Petersen
overtog Rasmus Hansens hjembragte hen-
stilling om at ege tjenestetiden til 18 maneder.
Det var kun med de allerstorste betznkelig-
heder, at Harald Petersen gik med til at sige
ja i 1952, skent han fandt det uomgangelig
nedvendigt, hvis vi skulle kunne stille den
forudsatte division som kampberedt deknings-
styrke. Harald Petersen ville have datoen for
forlengelsen udskudt. Han havde nemlig
gjort NATO opmarksom pa, at der ferst
mitte tilvejebringes indkvarteringsmulighe-
der, skalles vdben og materiel fra USA og ud-
dannes befalingsmand. Navnlig var kaserne-
problemet akut, og Harald Petersen enskede
at vente med tjenestetidsforlengelsen til [or-
aret 1954, subsidizrt eftcrdrct 1953. Men
Harald Petersens kolleger - og blandt dem
iszr Ole Bjorn Kraft og Thorkil Kristensen
fandt, at det af hensyn til forholdet over for
NATO var nedvendigt at ege tjenestetiden
allerede i foriret 1953. Harald Petersen til-
kendegav et enske om at g af, men lod sig
overtale til at blive, da hans demission kunnc
skabe regeringen indenrigspolitiske vanskelig-
heder, og da den kunne opfattes som en dc-
monstration over for NATO. 5. november
1952 meddelte han da finansudvalget, at rege-
ringen fra maj 1953 gradvis ville indforc
18 maneders tjencstetid. Socialdemokratict
havde allerede i december 1951 accepteret
tjenestetidsforlengelsen, men nzgtet at tage
stilling til den ekonomiske side af sagen, hvil-
ket var forstaeligt al taktiske grunde, men
gjorde regeringens beslutningsgrundlag mere
usikkert.



Vavet sammen med problemet om tjene-
stetidens forlengelse var spergsmilet om en
anden NATO-henstilling, der udtrykte on-
sket om, at vi bidrog til at styrke nordregio-
nens forsvar ved at udvide den danske brigade
i Tyskland med sterre styrker i Slesvig-Hol-
sten. Dette var sa meget mere ensketaf NATO,
som Norge af hensyn til sit eget forsvar havde
bestemt sig for at trekke sin 4.000 mand store
brigade hjem i foraret 1953. I juli 1952 blev vi
derfor anmodet om at ege de 1.500 mand, vi
havde i Slesvig, til 5.000. I oktober 1952 blev
henstillingen gentaget. Det var NATO meget
om at gere at dzkke indfaldsvejen til Jylland
og dermed til hele nordregionen. Selv om
Harald Petersen helst havde varet fri for at
sende en af vore regimentskampgrupper til
Slesvig-Holsten, var der dog den finesse der-
ved, at det muliggjorde udvidelsen af tjeneste-
tiden fra maj 1953 for 859% af det aret for
indkaldte hold, idet man jo slap for at under-
bringe et betragteligt antal soldater i Dan-
mark.

Regeringen var af den opfattelse, at Social-
demokratiet burde kunne tilslutte sig den
nazvnte disposition, idet partiet i 1951 sam-
men med V og K havde udtalt, at danske
wropper i Nordtyskland ,deltager i landets
forsvar i lige s& hej grad, som hvis de var
placeret i selve Danmark“. Men 13. januar
1953 meldte Socialdemokratiet fra i denne
sag samtidig med, at det besverede sig over,
at Kraft havde tiltrddt den tidligere omtalte
Indokina-resolution. PA et mede i det uden-
rigspolitiske nzvn 23. januar 1953 erklerede
Hedtolt, at en ny situation ville foreligge for
partiet, dersom NATO besluttede sig til at
gennemfoere en forstzrket dekning af Slesvig-
Holsten med styrker fra andre lande. P4 denne
foranledning indbed regeringen reprzsentan-
ter for S og R til at deltage i en ny forhandling
med NATO, men socialdemokraterne ville
kun deltage i en sidan, sifremt de radikale

ville verc med, hvad man pa forhand vidste
de ikke onskede. Noget konkret kom der ikke
ud af den fornyede henvendelse, og 12. fe-
bruar 1953 sagde Socia!demokratiet nej for
anden gang. Muligheden for at imedekomme
NATO’s henstilling var altsa ikke til stede.
Hertil kom, at det nu ikke ville vere muligt at
forlznge tjenestetiden for samtlige indkaldte
fra maj, men kun for ca. halvdelen, eftersom
man ikke kunne kasernere dem. Meddelelsen
om denne forskelsbehandling kunne pa grund
af det foran omtalte politiske tovtrekkeri
forst meddeles meget sent, og resultatet blev
mytteri blandt de soldater, som fik lagt et
halvt &r til tjenesten. Hele sagen om at oge den
danske Tysklandsbrigade og forlenge tjene-
stetiden havde f3et et klodset forleb, men
Harald Petersen var for s& vidt uden skyld
heri. Det skyldtes, at der af almindelige poli-
tiske grunde var ved at opstd en forsvarspoli-
tisk kloft mellem Socialdemokratiet og rege-
ringspartierne. Der skulle snart vere valg, og
Socialdemokratiet havde behov for at distan-
cere sig fra regeringen og for at varne sig mod
de radikale. Hertil kom, at konsekvenserne af
NATO-medlemskabet begyndte at vise sig pa
en made, der ikke var lige popular alle vegne.

Det var siledes symptomatisk, at Harald
Petersen fra marts til november 1952 ogsd
matte st for skud i den sikaldte Pejtersen-
sag. Denne begyndte med, at 1o utilfredse
soldater gennempryglede deres oversergent.
Herfor blev de idemt skarpet arrest i fra 5 til
15 dage. At de slap s& nadigt, skyldtes, at det
undcrsagen kom frem, at oversergent Pejtersen
havde behandlet soldaterne pa en made,
auditeren fandt hirrejsende. Soldaterplager
var han dog ikke, men han havde bl.a. an-
vendt cn sprogbrug, som ikke tog sig godt ud
pa tryk i en rapport. Sagen var ubehagelig for
forsvaret, fordi den var egnet til at give ind-
tryk af, at de mange indkaldte unge blev
darligt bchandlet, og dermed egnet til at skade
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fatning ,,i junigrundlovens &nd, men i vor tids klzde-
bon“. Bag sig [olte han et skyggefelge, hvori hen-
farne somn Vilh. Birkedal, Kr. Kold og Klaus
Berntsen. OgsA dette heorer ined til et sandt billede
al den tredje junigrundlovs forhistorie*.

17. august 1951 lod statsminister Erik
Eriksen forfatningskommissionen indkalde til
konstituerende mede. Socialdemokratiet og
DKP krzvede nu, at spergsmalet om et- eller
tokammersystem og om valgretsalderen blev
klarlagt, for der blev nedsat underudvalg.
Erik Eriksen svarede, at Venstre stod pa 23
Ars valgretsalder, hvad konservative og ra-
dikale sluttede sig til, skont de kunne godtage
21 4r. Mere afgerende var det, at han erkla-
rede ikke at have indvendinger mod et et-
kammersystem. Rigtignok fojede han til, at
dette spergsmal forst matte forelzgges folke-
tingsgrupperne, inden regeringen kunne give
endeligt svar; men det var ibenbart, at han
dermed havde bundet ikke blot Venstre, men
ogsa de konservative, som ikke kunne enske at
sprenge regeringen, just som de efter Artiers
orkenvandring var blevet lukket ind i oasen.

Erik Eriksens standpunkt betegnede en ko-
vending i forhold til den holdning, Venstre
havde indtaget i irene efter krigen, hvor det
gik ind for et modificeret tokammersystem
med bl.a. ensartet valgretsalder til begge
kamre. Rigstinget fra 1939-forslaget betrag-
tede Erik Eriksen som definitivt skrinlagt,
mens Bertel Dahlgaard pa sin side lznge ikke
kunne slippe tanken herom for dog at bevare
en cller anden form for tokammersystem. Det
var for s4 vidt en pikant situation, at den radi-
kale leder var for de konservatives kongstanke
fra 1939, som disse nu af hensyn til regerings-
samarbejdet var nedt til at frafalde. Nar Erik
Eriksen s resolut gik ind for etkammersyste-
met, var det ikke kun for at tzkkes Socialde-
mokratiet, men ogsd fordi han ikke havde
meget tilovers for det landsting, han selv i
1939 havde onsket at afskaffe, og som ikke
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siden ved sin personbesztning var blevet sag-
ligt eller parlamentarisk styrket. Erik Eriksen
foretrak da andre konservative garantier end
dem, der 13 i et ferstekammer, hvis sammen-
sztning efter hans og mange andres opfattelse
var vanskelig at gore forskellig fra andetkam-
merets, ndr det var en forudsztning, at der til
begge skulle vare lige og almindelig valgret.

Erik Eriksens forbeholdne vurdering af
1915-landstinget deltes utvivlsomt af de fleste
politikere bortset fra en hard kerne af lands-
tingsmznd. Men der var i virkeligheden ingen
storre folkelig utilfredshed med den gamle
grundlov. Vel var der en vis irritation over
valgretsalderen pA 35 ar, der pa grund af den
8-4rige valgperiode for nogle i praksis blev
en 43 Ars granse, og vel trak man af og til pd
smilebAndet ad det rudimentzre landsting.
Men valgerne syntes ikke i tvivl om, at det var
folketinget, som var magtens centrum, og pa
mederne var det i al fald ikke valgerne, der
utdlmodigt rejste krav om en ny forfatning.
Det var politikernes udspil - og da navnlig
statsministerens — som skulle szlges til befolk-
ningen.

Erik Eriksen havde spillet dristigt ud 17.
august 1951. Forst efter moedet i forfatnings-
kommissionen spurgte han i et ministermede,
hvad Det konservative Folkeparti mente, og de
konservative ministre lod da rigsdagsgruppen
indkalde. I den konservative partihistorie kal-
des situationen ,lettere krisepraget. Men
gruppen fulgte hurtigt ministrenes indstilling,
om end ikke alle med lige stor glade og med
ikke fa tavse sdvel som talende dissentere.
BAde den positive og den negative intercsse
for grundlovszndringen var dog betydelig
storre i rigsdagsgruppen - og da iszr i lands-
tingsgruppen — end i Det konservative Folke-
partis landsrdd. Da dette holdt mede 20.-21.
oktober 1951, var man mest optaget af
okonomi- og forsvarspolitik, og Aksel Mollers
og Ole Bjorn Krafts bemarkninger til fordel



for en forfatningsendring fremkaldte ingen
modbemarkninger. Aksel Moller karakteri-
serede landstingsvalgene som komedieagtige,
og Kraft talte for én valgdag og ét valgerkorps,
idet han dog holdt muligheden aben for, at
rigsdagen kunne dele sig. ,,Der skal nok findes
en form, som hindrer overilede beslutninger*.

I Venstres rigsdagsgruppe var stemningen
principielt som i den konservative gruppe.
Ogsd her var skumlerne flest blandt landstings-
medlemmerne, af hvilke dog kun én, N. C.
Nielsen-Man, stemte imod. De andre mod-
standere tav, utvivisomt i tillid til, at det i en
senere fase ville veere muligt at standse forfat-
ningssagen. Det var mznd som J. Stensballe
og Henrik Hauch, hvilken sidste dog var s&
politisk invalideret efter sin afgang som land-
brugsminister, at hans modstand var til at
overvinde.

Socialdemokratiets stilling var taktisk set
vanskelig. Hedtoft segte 25. august 1951 en
samtale med Jorgen Jorgensen (Lejre), der pa
et sporgsmal om et muligt fremtidigt rege-
ringssamarbejde erklzrede, at et sAdant maske
havde varet muligt for et ars tid siden, men
ikke nu pa grund af de tiltagende modstnin-
ger i udenrigs- og forsvarspolitikken. Det var
Jorgen Jorgensens vurdering, at Erik Eriksen
matte sidde vinteren over, idet den radikale
politiker tvivlede pa, at VK-regeringen ville
overleve fordret. Der var altsa for Socialdemo-
kratiet ingen ojeblikkelig trost at hente hos
Det radikale Venstre, hvad der matte mane til
besindighed i al fald et ars tid endnu. I kon-
sekvens herafadvarede H. C. Hansen og Hed-
toft rigsdagsgruppen 28. november 1951 mod
at strebe efter eller hibe pA valg. Et sidant
matte vente til bedre tider, og valg til foraret
burde heller ikke tilstrebes, medmindre par-
tiet vidste, at det ogsa havde et grundlag, pA
hvilket det kunne regere. I de samme dage
diskuteredes bade uden for og inden for grup-
pen den i Ottawa opstdede situation i for-

bindelse med Grzkenlands og Tyrkiets op-
tagelse i NATO, 18 maneders tjenestetid og
et forsvarsbudget pa 2.650 mill. kr., hvad
mange socialdemokrater, som Bomholt, Hans
Rasmussen, Johan Strem og Bodil Koch,
fandt for byrdefuldt, mens bl.a. Hedtoft,
H. C. Hansen, Rasmus Hansen og Frode
Jakobsen ikke sa, at der var nogen vej udenom.
Den hele situation fik H. C. Hansen til privat
at konstatere, at tingene gik deres skzve gang,
og at stillingen i gruppen var ,,noget rodet og
trykket“. Det er klart, at de her beskrevne om-
stendigheder hzmmede Socialdemokratiets
manevremuligheder, s meget mere som re-
geringen viste megen imsdekommenbhed i for-
fatningssagen og derfor p4 det nzrmeste var
fredet i klasse A af de radikale.

Hele denne tilstand i Socialdemokratiet og i
forholdet mellem dette parti og de radikale
var baggrunden for, at Erik Eriksen kunne
fere sin forfatningspolitik over den forste
hurdle og derfor i forfatningskommissionens
mede 25. september 1951 kunne gentage sin
erklzring om, at de fremtidige dreftelser
burde foreg4 pa grundlag af et etkammersy-
stem og 23 ars valgretsalder, men nu som den
samlede regerings standpunkt. Hedtoft erkla-
rede i dette mede, at Socialdemokratiet ville
stille forslag om 21 ars valgretsalder til kom-
mune- og menighedsrad, nar rigsdagen tradte
sammen. Men det var 4benbart, at Socialde-
mokratiet ville {2 svart ved at finde substan-
tielle indvendinger mod de forfatningstanker,
som var fremherskende i de toneangivende
kredse hos Venstre og de konservative - for
ikke at tale om hos de radikale.

P4 medet foretoges nyvalg til de fem under-
udvalg, som Hans Hedtoft allerede marts
1949 efter forhandling med partierne havde
ladet nedsztte. Udvalg 1 skulle behandle rigs-
dagens sammensztning og opdeling, et- eller
tokammersystem, folketingets ledende stilling
og folkeafstemninger. Det fik ved K.K.
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Holger Eriksen dog for optimistisk i sin vurde-
ring. Ved denne lejlighed blev stridsspergs-
malet afskaffelsen af regeringens ret til at op-
lese folketinget, hvad bl.a. Hedtoft, Holger
Eriksen og Per Hzkkerup kunne acceptere,
mens Rasmus Hansen var imod. Det var den
konservative gruppe som helhed ogs3, mens
Det radikale Venstre, hvis idé det var, lznge
holdt fast ved den. Med den tungen-pi-
vagten-stilling, Det radikale Venstre havde i
disse ar, ville folketingets herredemme over
oplesningsretten give dette parti storre mulig-
heder for at operere uden at udsaztte sig for
sanktioner.

I forste omgang enedes man om at slutte
forlig om valgretsalderen, og dette skete defini-
tivt i et mede i forfatningskommissionen 31.
januar 1952. Forliget indebar, at valgrets-
alderen pA forhind nedsattes til 23 ar; ved en
serskilt folkeaflstemning skulle der stemmes
om, hvorvidt man skulle holde ved de 23 eller
g4 ned til 21 4r, og i denne folkeafstemning
skulle de 21-arige deltage. Erik Eriksen, der
selv var for de 23 4r, havde mattet sztte hardt
ind over for sin gruppe for at (A den til at sluge
dette kompromis, der forckom mange i den
alt for vidtgdende. Hermed havde Erik Erik-
sen imidlertid gjort det vanskeligt for de so-
cialdemokrater, som var modstandere af en
ny grundlov under en borgerlig regering, at
sabotere grundlovspolitikken. Det kan ikke
udelukkes, at ensket om at standse grundlovs-
sagen kan have spillet en rolle for K. K.
Steincke, der som formand for underudvalg 1
1949-50 havde virket for 1939-forslaget samt
for en regel om, at et parti skulle have mindst
5% af de afgivne stemmer for at blive repre-
senteret i rigsdagen. Efter Holger Eriksens
vurdering var begge dele uigennemferlige;
men Steincke forblev til det sidste tilhznger af
et tokammersystem. For andre politikere, som
f.eks. Bomholt, gjorde den ovenfor nzvnte
taktiske betragtning sig geldende. Hedtoft
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synes at have varet i syvsind, han var nzrmest
passiv, forhalede dog ikke forhandlingerne og
sluttede sig til sidst til tilhengerne. Andre, som
H. C. Hansen, var af den opfattelse, at dersom
V og K ville give rimelige indremmelser,
burde man tage imod dem. Det var ogsd
Holger Eriksens standpunkt, og som formand
for det vigtige udvalg 1 kom han som fer an-
tydet til at eve cn ikke uvasentlig indflydelse
pa forhandlingernes gang og resultat.

]

Det naste problem, som fandt sin lesning,
var valgloven. Den loftedes som nzvnt ud af
grundloven, men skulle vedtages sammen
med denne. Ikke med urette sagde mange -
navnlig blandt modstanderne af grundlovs-
®ndringen — at valgloven i mange henseender
var vigtigere end grundloven, for i valgmaden
og i valgkredsinddelingen 14 i virkeligheden
den politiske magt gemt. Sandheden var jo,
at hvad et folketingsflertal vedtog under pabe-
ribelse af hensynet til almenvellet, kunne
ingen grundlovsbestemmelse hindre. I Ven-
stre havdede skeptikerne, at dersom man ikke
kunne f3 indfert valg i enkeltmandskredse,
havde en grundlovsrevision ingen interesse.
Derfor stred Stensballe lznge og inderligt i
underudvalg 1 for valg i enkeltmandskredse.
Holger Eriksen var under radikal mistanke for
ogsd at tilstrebe denne ordning, hvad han
maiske nok inderst inde enskede, men ansi for
uigennemforligt. Ingen andre ville alts3, nar
det kom til stykket, folge Stensballe, der dog
blev ved sd lznge, at han udtemte sine egne
muligheder for at na frem til andre lesninger.
I denne situation bad Erik Eriksen Venstres
partisekreter, folketingsmand Harald Nielsen,
der som politiker kunne mere end sit fadervor,
om at give mode i udvalget for at preve at for-
mulere et forslag, der kom Stensballes syns-
punkter i mede uden at forlade forholdstals-
valgmaden, som radikale og konservative stod









Bertel Dahlgaard fandt tanken om kvindelig
arvefolge anvendelig, og Det radikale Venstres
landsmede i Arhus 14.-15. juni 1947 sluttede
op om den. 29. juni 1947 vedtog Dansk
Kvindesamfunds landsorganisation at kreve
ligestilling mellem mznd og kvinder, ogs& nar
det gjaldt tronen. I konservative kredse viste
der sig nu ogsA sympati for ideen. Det skete
bl.a. i ,,Nationaltidende* 4. februar 1948 i en
kronik, som bladet stottede ved stort opsat
forsideomtale. En gallupundersegelse fra for-
aret 1948 viste, at 489% var for kvindelig
arvefolge, 34% var imod, mens 18% svarede
,ved ikke“. Senere galluptal viste i evrigt
en markant stigning i tilslutningen til kvinde-
lig arvefelge.

En afgerende begivenhed var det, at par-
tiet Venstre pa sit landsmede 18. september
1948 gik ind for en sidan @ndring af tron-
folgen. Herefter fandt statsminister Hedtoft
sig foranlediget til at g4 ind i sagen. Han
mitte tznke dels pa, at hans parti ikke burde
distanceres al de andre partier, dels pa, at han
som statsminister var kongens politiske radgi-
ver, hvilken sidste egenskab ogs4 nedvendig-
gjorde,at han - modsat de andre partiers lede-
re — rAdforte sig med kongen, inden regerings-
partiet gav sin mening til kende i denne sag.

Dagen efter Venstres landsmede fandt der
da et mede sted hos kongen, hvori deltog prins
Axel, Hans Hedtoft, Gustav Rasmussen og
kabinetssekretzr Bardenfleth. Her viste kong
Frederik sig utilbgjelig til at g& med til nogen
#ndring, idet han folte sig forpligtet over for
det bestiende, over for familien og bekymret
ved tanken om de byrder, den da ottearige
prinsesse Margrethe kunne komme til at
bare. Hedtoft slog imidlertid meget stzrkt pa,
at det ville veere svart at komme uden om kra-
vet pA baggrund afde mange politiske og andre
tilkendegivelser, og da prins Axel stottede
denne opfattelse, gav kongen nelende efter.

.

Mens de radikales interesse for tronfolgen
var overvejende taktisk begrundet, var deres
onske om en justitsombudsmand ideelt moti-
veret. Underudvalg 3, for hvilket Bertel Dahl-
gaard som omtalt var formand, bad 15. juli
1952 professor Poul Andersen om at udarbejde
et responsum om en justitombudsmand og
eventuelt ogsi en militer ombudsmand. P4
medet i underudvalget 22. august 1952 enedes
man da om et udkast til en lov om en ombuds-
mandsordning. Socialdemokratiet gik kun
nelende med til denne og var decideret imod
en militer ombudsmand. Ombudsmands-
ordningen, som si at sige alle tjenesteman-
dene vendte sig imod, generede ogsa justits-
minister Helga Pedersen, der pa et offentligt
mede 12. september 1952 erklzrede, at det
stred mod dansk retsopfattelse, at en af rigs-
dagen valgt person skulle kunne fore tilsyn
ogsA med dommerne, hvilket bl.a. Bertel
Dahlgaard havde ensket, men senere frafaldt.

I underudvalg 2 enedes man g. september
1952 om, at den nye rigsdag formelt skulle
vare inde hele aret. De radikale prevede pa ny
at {3 afskaffet regeringens oplesningsret, men
blev afvist af V og K samt nu ogsa af S. I me-
det 24. september 1952 besluttede man at op-
give tanken om viceministre eller statssekretz-
rer og nojes med den adgang, der hidtil havde
varet til at udnzvne ministre uden portefolje.
Ligeledes leste man problemet med sammen-
sztningen af den nye rigsret, der jo ikke lzn-
gere kunne tzlle landstingsmedlemmer.

I udvalg 4, der arbejdede med frihedsrettig-
hederne, fremsatte V og K 22. august 1952
forslag om, at grundloven skulle indeholde en
bestemmelse om, at enhver havde adgang til
arbejde, erhverv eller tjenestemandsstilling
uden hensyn til, om den pagzldende var med-
lem af en forening eller en organisation. For-
slaget var naturligvis tznkt som manna for
borgerlige vlgere, som var uvenligt indstillet
over for fagbevzgelsens organisationsprincip-
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udgere et flertal af de afgivne stemmer og
mindst 30% af de valgberettigede for at kunne
forkaste et lovforslag, at vedtagelsesprocenten
for fremtidige forfatningsendringer blev sat
ned fra 45 til 40, hvad der var en meget af-
gorende nedszttelse, at der indfertes en be-
stemmelse om, at det til fremme af almenvel-
let tilstrebes, at enhver arbejdsduelig borger
har mulighed for arbejde pa vilkér, der be-
trygger hans tilvarelse, hvilket var, hvad der
blev tilbage af Aksel Larsens forslag, da
brodden var taget af det, endvidere at dom-
stolene skulle kunne domme om en ekspropria-
tionsakts lovlighed og om erstatningens ster-
relse, og at der indfertes en paragraf, der mu-
liggjorde en civil og en militzr ombudsmand.
Tokammersystemets skzbne var som flere
gange nzvnt beseglet, og om noget lovrad
blev der heller ikke tale.

En rzkke andre nye bestemmelser havde
vel givet anledning til grundige overvejelser,
men ikke til alvorlige divergenser. Det gjaldt
f.eks. grundlovens ord om, at den omfattede
alle dele af riget, hvorved Grenlands koloni-
status opherte. Parlamentarismens formelle
indferelse voldte ikke de store vanskeligheder,
skent nogle konservative var imod. Problemfri
var tilfejelsen om, at efter udnavnelsen af et
nyt ministerium kan valg ikke udskrives, for-
inden statsministeren har fremstillet sig for
folketinget. P4 dette punkt havde man paske-
krisens begivenheder fra 1920 i tankerne. Det
samme gjaldt bestemmelsen om, at folketinget
skal indkaldes, nar 2/, af medlemmerne eller
statsministeren begarer det, og bestemmelsen
om, at et demissioneret ministerium skal
fungere, til et nyt er udnavnt.

Forfatningskommissionens betznkning, der
blev underskrevet 29. januar 1953, var et kom-
promis, hvor alle havde mattet give for at f3,
idet der her ses bort fra DKP, som pa en rakke
punkter vendte sig mod forfatningsforliget.
Det fardige resultat 13 vel Det radikale Ven-
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stres tanker en smule nzrmere end de ovrige
partier, og heri var intet markeligt, eftersom
dette parti netop i denne sag stod i centrum.
Konservative og Venstre, hvis grupper og
valgerkorps utvivisomt talte et flertal af to-
kammertilh@ngere, matte acceptere et rent
etkammersystem og fik ikke engang et lovrad.
Til gengald indfertes folkeafstemningsinsti-
tuttet i en form, som skulle vise sig at vare til
gavn for de mere konservative krafter. Jord-
lovsafstemningen i 1963 skulle vise, at Erik
Eriksen s rigtigt pA dette punkt. Folketings-
parlamentarismens grundlovsfzstelse var et
socialdemokratisk-radikalt krav, men i prak-
sis havde denne statsskik ikke varet fraveget
siden 1920. Til gengzld fik de radikale ikke
afskaffet kongens (d.v.s. statsministerens) op-
lesningsret, og denne har da ogsa vist sig som
en virksom respirator for mindretalsregerin-
ger. Under socialdemokratisk og konservativ
modstand lykkedes det si de radikale at fa
ombudsmandsinstitutionen ind i grundloven,
om end kun som et lofte. Dette blev dog straks
efter grundlovens vedtagelse opfyldt. Grund-
lovens § 63 havde de konservative iszr ved
folketingsmand, professor, dr. jur. Carl Ra-
sting kzmpet for, idet den indebar en tydelig-
gorelse af reglerne om, at en ministerafgeorelse,
selv om den var endelig, dog kunne indbringes
for domstolene. Det samme gjaldt domstolenes
ret til at preve og eventuelt undcrkende love.
De radikale og socialdemokraterne afvargede
en grundlovsbestemmelse herom, og i stedet
matte de konservative nejes med en bemark-
ning i betznkningen om, at den gzldende rets-
tilstand var opretholdt. Denne er som bekendt,
at domstolene prover loves grundlovsmedhol-
delighed, men ogs4, at hejesteret ingen sindc
er ndet til at underkende en lov. Herved cr
en konfrontation mellem den demmende og
den lovgivende magt hidtil undgaet. Det kon-
servative Folkeparti og Venstre matte ogsi
vare kvalificerede vogtere af den private ejen-









Bekraftelsesvalget gav Socialdemokratiet en
fremgang fra 59 til 61, Det radikale Venstre
fra 12 til 13 og Venstre fra 32 til 33; Det kon-
servative Folkeparti gik tilbage fra 27 til 26, og
Retsforbundet fra 12 til g, mens DKP ufor-
andret stod pa 7. Retsforbundet havde altsd
nu, hvor restriktionerne var afskaffet, ikke haft
nok at rumle pd og matte betale gildet. Det
konservative Folkeparti havde i 1950 haft et
ekstraordinzrt godt valg, og en tilbagegang
pa 1 var nddigt sluppet. Da valgmandene, som
var valgt samme dag, 28. april udpegede lands-
tingsmzndene, var den eneste @ndring, at
DKP’s mandat gik til de konservative.

Erik Eriksen sA med det samme, at hans re-
gering var vanskeligt stillet, uagtet den havde
det samme mandattal bag sig som fer valget.
Socialdemokratiet havde 2 mandater mere,
og lagde man hertil de 13 radikale, ville man
komme ud i uberegnelige forhold. Erik Erik-
sen var imidlertid en radsnar taktiker. Han
vidste, hvorledes man i denne situation skulle
sztte tommelskruerne pa Bertel Dahlgaard og
Jorgen Joergensen,nemlig ved at indgive rege-
ringens demissionsbegzring. Han vidste meget
vel, at de radikale ville erkende, at grundloven
aldrig ville fa flertal ved folkeafstemningen 28.
maj, hvis der sad en socialdemokratisk rege-
ring. Under droftelserne hos kongen krevede
Socialdemokratiet, hvis taktik under Hedtofts
sygdom forestodes af H. C. Hansen, ligefuldt
regeringens afgang, idet man dog sagde, at
man kunne acceptere, at dette forst skete efter
folkealstemningen i maj og underskrivelsen af
grundloven 5. juni 1953. Det er klart, at en
aftale herom ville have afholdt borgerlige
vzlgere (ra at stemme ja til grundloven, og
det er lige sd adbenbart, at Erik Eriksen matte
sige, at han ikke ville ,fortsztte som betinget
benddet pa socialdemokratiske betingelser*.
Omvendt kunne det ikke udelukkes, at social-
demokrater ville afholde sig fra at stemme af
utilfredshed med, at Erik Eriksens regering

ikke gik. Det var i sandhed en situation, hvor
konkurrencen mellem partierne kunne f2 de-
struktive virkninger.

Erik Eriksen handlede altsd med velberad
hu, da han indgav sin afskedsbegzring. Han
ville tvinge Det radikale Venstre til at anbe-
fale, at VK-regeringen fortsatte. Dette skete
ogsd, idet de radikale tilkendegav, at man ikke
kunne ansztte regeringen pA opsigelse til en
bestemt dato. Prisen, som Erik Eriksen matte
betale for denne stotte, var et skriftligt lofte
til de radikale om, at der ikke uden om dem
ville blive taget nogen vasentlig udenrigs- eller
indenrigspolitisk beslutning, fer grundloven
var stadfastet.

8. maj 1953 stillede Socialdemokratiet stot-
tet af DKP en mistillidsdagsorden til rege-
ringen, der dog bjzrgede livet med stotte fra R
og RF. Fra den andensside truedes folkeafstem-
ningen af Knud Kristensen, der anbefalede at
stemme nej ,,til hele molevitten*. Resultatet
blev dog, at afstemningen 28. maj gav
1.183.292 ja-stemmer, 319.135 nej-stemmer,
17.193 blanke stemmesedler og 8.038 ugyldige.
Hermed udgjorde ja-stemmerne 45,76% af
antallet af vzlgere, og grundloven var vedtaget
med den snzvrest tenkelige margen. Med blot
ca. 25.000 stemmer mindre var forslaget fal-
det. Ved samme lejlighed faldt der 840.815
stemmer for 23 4rs valgret mod 700.122 for 21
ar.

5. juni 1953 kunne Kong Frederik IX da i
statsrddet sztte sit navn under den nye grund-
lov sammen med sine ministre. Alle brugte
guldpen med approberet blzk, kun kirke-
ministeren skrev med kuglepen, hvilket dog
ikke fritog ham for noget ansvar.

Selv om de rammer for statslivet, den gamle
grundlov afstak, ikke var mere antikverede el-
ler snzrende, end at de stadig kunne fungere,
ville det utvivisomt have vzret en belastning
for en rolig politisk udvikling, dersom grund-
lovsforslaget var blevet veltet ved folkeafstem-
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folkepension, hvad de evrige partier ogsd nu
onskede; men det lykkedes socialdemokra-
terne, der jo havde fortids gode gerninger at
henvise til, i nogen grad at stille sig foran de
ovrige partier i denne sag, ogsd fordi disse
havde folkepensionsmodstandere som Hall-
dan Hendriksen og Thorkil Kristensen, og
fordi de to partier ved forarsvalget i 1953
havde varet forbeholdne over for folkepen-
sionen. Denne havde i ovrigt stiet pa de radi-
kales program siden 1945.

I ovrigt var valgkampen praget af forsvars-
og udenrigspolitikken. Forsvarsminister Ha-
rald Petersen havde svere problemer med de
over 300 vzrnepligtige, der havde faet alvor-
lige fengselsstraffe, fordi de som nzvnt gjorde
mytteri ved meddelelsen om, at de, men ikke
alle andre, fik et halvt ars lzngere tjenestetid.
Det var en sag, oppositionen pressede for alt,
hvad den kunne bzre, idet Harald Petersen
uvarslet havde meddelt tjenestetidsforlengel-
sen i radioen uden om garnisonskommandan-
terne. I august 1953 matte Harald Petersen
delvis benade 290 af mytteristerne, mens 20
anstiftere fik opretholdt straffe fra et halvt til
et helt rsfangsel. Navnter tidligere, at finans-
udvalgets flertal standsede kasernebyggeriet.
For Harald Petersen var det en bitter sommer,
og en partifzlle sagde om ham: ,,Harald Pe-
tersen bliver aldrig hverken minister eller
folketingsmand mere". Lige s hardt belaste-
des Ole Bjorn Kraft. Ogsa han blev angrebet
heftigt af socialdemokrater og radikale. V-
sentlig var tillige Socialdemokratiets beslut-
ning af 23. juni 1953 om ikke ,i den nuva-
rende situation“ at acceptere stationering af
fremmede fly. Selv om resolutionen holdt en
dor aben for en fremtidig stationering, var
spoergsmalet i realiteten taget af dagsordenen,
hvad de radikale hilste med glzde, mens rege-
ringspartierne med varierende grad afskuffelse
tog beslutningen til efterretning.

]
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Valgets udfald i mandater lader sig pa
grund af folketingets egede medlemstal kun
vanskeligt sammenligne med aprilvalget. Men
i procenter gik Venstre fra 22,1 til 23,1, Det
konservative Folkeparti fra 17,3 til 16,8;
sammenlagt var regeringspartierne altsd ste-
get med 0,5. Socialdemokratiet steg [ra 40,4 til
41,3, mens Det radikale Venstre faldt fra 8,6
til 7,8, DKP fra 4,8 til 4,3 og Danmarks Rets-
forbund fra 5,6 til 3,5. De Uafhzngige fik
58.573 stemmer eller 2,7%, men altsa ikke de
60.000, som valgloven foreskrev. Herved gik
kostbare borgerlige stemmer tabt. I disse ar,
hvor partiidentifikationen var ret stabil, flyt-
tedes kun f4 stemmer fra valg til valg. Til gen-
geld var promillegrensen harfin som ogsa i
dette tilfzlde.

I mandater sa det nye folketing siledes ud:
V42,K 30,5 74, R 14, DKP8og RF 6, hvortil
kom 1 fra Slesvigsk Parti samt 2 fra Fzreerne
og 2 fra Grenland. Socialdemokratiet alene
havde altsa 2 mandater mere end VK, hvortil
kom, at de 8 DKP’ere parlamentarisk set van-
skeligt kunne lzgges til nogen anden side end
Socialdemokratiets, skont partiet fralagde sig
enhver tanke om samarbejde med kommuni-
sterne. Harald Petersen og Ole Bjorn Kralt
sogte straks at lette vejen for VK-regeringens
forbliven ved at erklzre, at de gerne gik al.
Sidstnzvnte sagde til Berlingske Tidende 27.
september 1953, at det afgorende var ,,ikke,
om han skulle fortsztte som udenrigsminister,
men om regeringens politik skulle fortsztte*.

Socialdemokratiet opfattede imidlertid val-
get som en tillidserklering og krevede at
komme til at danne regering, hvorimod Erik
Eriksen, i modsztning til, hvad han sagde elter
aprilvalget, erklzrede udfaldet for uklart, og
atdet matte tilkomme ham at se, hvordan par-
tierne ville placere sig. Det radikale Venstre
onskede en flertalsregering, hvad Enk Erik-
sen var villig til at overveje. PA Retsforbun-
dets vegne gav Viggo Starcke udtryk for, atder



ikke var nogen grund til at skifte regering nu,
da Socialdemokratiet ikke var i flertal.

Resultatet af Erik Eriksens overvejelser blev,
at han i ferste omgang ikke ville demissionere
endsige henstille til kongen, at denne radferte
sig med partiformzndene. Erik Eriksen ville
selv undersege sin regerings muligheder for at
forisette. Ud fra en statsretlig betragtning
havde Erik Eriksen naturligvis lov til at af-
vente, om hans ministerium ville fi et mistil-
lidsvotum, nir folketinget trddte sammen den
6. oktober; forst i s4 tilfzlde ville det vare hans
pligt at trede tilbage med deraf folgende rad-
slagninger hos kongen.

wlocial-Demokraten* erklerede imidlertid,
at Socialdemokratiet havde besejret regerings-
partierne (74 mod 72) og derfor var udpeget til
at danne regering, af hvilken grund det var
»stedende mod parlamentarisk praksis* at
soge regeringssporgsmalet lost ved pri\;atc un-
derhandsforhandlinger. Bladets pastand stot-
tes for sd vidt af parlamentarismens udvikling
herhjemme i nyere tid; man kan i s henseende
henvise til valget i 1924. PA den anden side
kunne Erik Eriksen med nogen ret hzvde, at
valgets udfald ikke dikterede hans afgang;
hans ministerium havde i hele perioden 1950-
53 varet en mindretalsregering, hvad det
altsd fortsat var. Begge synspunkter havde
noget forsig, og Erik Eriksen valgte da det, som
taktisk set gav ham de storste fordele. En helt
anden sag er si, at man ikke kan sige, at der
foreligger nogen ret for det starste mindretal
til at danne regering.

Imidlertid viste Erik Eriksens sonderinger
sig ret hurtigt at fore til et for ham negativt
resultat. Da de radikale ikke kunne komme i-
gennem med en trepartiregering af S, V og R,
onskede de subsidizrt en ren Venstre-regering,
hvorimod de ikke kunne stotte en VK-rege-
ring. Erik Eriksen enskede imidlertid ikke at
sprenge Venstres og de konservatives sam-
arbejde, og da forhandlinger med Retsforbun-

det var resultatlase, valgte han den 29. sep-
tember at indgive sin regerings demissions-
begzring.

Under forhandlingsrunden hos kongen krz-
vede socialdemokraterne regeringsmagten, e-
ventuelt sammen med de radikale. Disse pe-
gede atter pA den omtalte trepartiregering;
kunne en sddan ikke dannes, ville de love sag-
ligt samarbejde, hvad enten en socialdemo-
kratisk eller en Venstre-mindretalsregering
blev resultatet. Kommunisterne henviste til
Socialdemokratiet, hvad Retsforbundet ogsi
gjorde ved at pege pid ,det storste parti“.
Da de tre partier, som tilrAdede en socialdemo-
kratisk regering, med 89 mandater — inklusive
det ene fereske medlem af folketinget — havde
absolut flertal, fordi Slesvigsk Parti og de to
gronlandske reprasentanter holdt sig uden
for partigrupperingerne, rddede Erik Eriksen
kongen til at opfordre Hans Hedtoft til at
danne regering, hvilket skete. Et tilbud fra
Hedtoft til Det radikale Venstre blev afvist
den 30. september efter afholdelsen af et radi-
kalt hovedbestyrelsesmede, hvorpd Hedtoft
dannede en socialdemokratisk mindretalsre-
gering. De radikales afvisning kom ikke
uventet for Socialdemokratiet.

*

Ministeriet Erik Eriksen-Ole Bjorn Kralts
dage var altsi talte. Det var et historisk mini-
sterium i den forstand, at de to store borgerlige
partier efter en menneskealders rivalisering
fandt hinanden i et samarbejde pa lige vilkar.
Det konservative Folkeparti var rykket op i
de regeringsbzrende partiers klub uden at give
afkald pd vasentlige principper. Christmas
Mollers linje var fort til sejr. Historisk blev
ministeriet ogsa derved, at det gennemforte en
grundlovsrevision pA en made, der i hoved-
sagen mi siges at vare i overensstemmelse med
Christmas Mellers grundtanker.

Samarbejdet i regeringen fremstilles af alle
som harmonisk. Der kunne vel vare modsat-
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ninger mellem visse al ministrene, men da sna-
rere mellem ministre af samme partifarve -
som [.cks. Aksel Moller og Poul Serensen eller
Erik Eriksen og Harald Petersen — end mellem
Venstre og konservative. Atdetgik sa godt, var
i hej grad Erik Eriksens fortjeneste. Han var
som Stauning helt ubestridt chefen og, som
denneisin tid havde varet det, ogsa en god for-
midler af samarbejdet. Poul Meller, der i
denne periode sad som nyvalgt folketings-
mand, ger yderligere den observation, at mi-
nistrenes kammeratskab gang p4 gang med-
forte, at de tog mindre hensyn til deres rigs-
dagsgrupper. Det var altsd i de gode gamle
dage, hvor en partileder tegnede et parti, ogsd
fordi han pa forhand stort set vidste, hvad det
kunne tage, og agtede pa ikke at bringe detder-
udover. Det gjaldt Erik Eriksen, iser nir ogsd
Knud Rée og Senderup var med ham. For de
konservative ministres vedkommende var der
mere tale om et kollektivt lederskab af Aksel
Maoller, Poul Serensen og Kraft.

Poul Moller siger ogsa, hvad andre kilder
bekrafter, at Erik Eriksen efterhAnden befandt
sig bedre i selskab med venner som Rytter,
Aksel Moller og Poul Serensen end med
mange partifzller. Jens Senderup, der ikke var
nogen ynder af de konservative — og iser ikke
af ,,Mollerianerne* - foelte, at navnlig Poul
Sorensen spandt Erik Eriksen ind i sit spind
til fordel for de konservative. Poul Serensen
s4 pd sin side, at vejen til regeringsmagten kun
var opndelig gennem Venstre, hvis magtfulde
leder i disse ar var Erik Eriksen. Siden 13
noglen til magten hos de radikale, hvad Poul
Serensen da ogsa klart erkendte i 1968.

Vi er hermed niet langt ud over dette varks
slutpunkt. Hvad vi kan konstatere ved ministe-
riet Erik Eriksens afgang, er, at det var lykke-
des at skabe et regeringsdueligt borgerligt al-
ternativ til Socialdemokratiet. Dette var na-
turligvis ikke Erik Eriksens fortjeneste alene.
Der var dybereliggende grunde som [.eks.
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Det radikale Venstres enske om at std mere
frit, ikke mindst pA grund af den @ndrede
forsvars- og udenrigspolitik. Men Erik Erik-
sens andel i alternativet var meget betydelig,
og sivel socialdemokrater som radikale be-
kymredes over dennc nye, i dansk politik hidtil
usete storrelse, som gjorde tilvarelsen mere
usikker for dem.

Der vil altsA nu vare at tage afsked med en
rekke fremtradende politikere, af hvilke nogle
definitivt sagde farvel til politik, mens andre
lenge endnu medvirkede ved fordelingen alde
vardier, der har gyldighed for samfundet.

.

Manden pa girden, ministeriets chef, Erik
Eriksen, meder vi hyppigt i de felgende Ar.
Alligevel var perioden 1950-53 kulminationen
p4 hans politiske tilvzrelse, skont han kun var
50 4r ved sin afgang som statsminister.

Efter 1953 begyndte Venstres vanskelighe-
der og dermed ogsd Erik Eriksens. Thorkil
Kristensen befandt sig ikke godt i den opposi-
tion, som man kaldte de korslagte armes. I
1955 bred han forste gang i en algerende af-
stemning med sit parti. Fra da af og til det
endelige brud i 1960 fortes mellem Erik Enik-
sen og Thorkil Kristensen en nervekrig, som
har et element af tragik i sig, fordi de begge,
om end meget forskellige, var betydelige og
villende politikere.

I 1957 foreld en mulighed for en ren Ven-
stre-regering; men Erik Eriksen sagde nej, og
der kan gives mange grunde derfor. Med gen-
nemforelsen af grundloven var Erik Eriksens
politiske mal i hej grad opfyldt. Han sagde det
selv i et tv-interview i 1966: ,, Jeg har sat mit
navn under en grundlov, jeg har sat mit navn
under en tronfoelgelov o.s.v., det er der trods
alt ikke ret mange, der lever, der oplever, og
det er jeg stort set tilfreds med*. Lad vare, at
der heri kan vare nogen efterrationalisering,
mcen ct gran af sandhed kan man nok sige at
udtalelsen rummer. Erik Eriksen har tillige



understreget, at han ikke onskede at vzre gid-
scl for de radikale, som ville fA en betydelig
indflydelse, hvis en ren Venstre-regering blev
dannet. Men han har ogsa selv i 1969 sagt, at
politik kan vare mere et spergsmal om perso-
ner end om sager. Hvis denne udtalelse er dek-
kende, og det er den nok til en vis grad, kan
han have tznkt pa sit nzre samarbejde med
mand som Aksel Moller og Poul Serensen og
dermed med de konservative. Udover dette
personlige kammeratskab, som han ikke ville
svigte, onskede han heller ikke at opgive den
for ham konstruktive VK-tanke til fordel for
en miske kortvarig ren Venstre-regering.
Havde muligheden for en VK-regering deri-
mod varet til stede, hvis H. C. Hansen var ble-
vet tvunget til at give op, ville Erik Eriksen
elter udsagn til sine venner have foltssig forplig-
tet til at danne den. Tanken bag var for ham
sdvel som for Poul Serensen, at hvis det to
gange med held var lykkedes at danne en sa-
dan (zllesregering, ville vzlgerne maske vare
modne til en sammenslutning af de to partier,
der nu havde falles politik.

VK-samarbejdet viste sig imidlertid ikke
bzredygtigt. Venstre og konservative kunne
ikke tilsammen vinde mandater nok, bl.a.
fordide radikalcstadig vak varilive. I Venstre
opstod en frustration, fordi man si, at vandrin-
gen fra land til by kunne komme til at betyde,
at partiet matte vige pladsen som det storste
borgerlige parti. I marts 1965 kom denne
stemning til udtryk ved Niels Westerbys og
Borge Diderichsens brud med Venstre efter
forhandlinger med den socialdemokratiske
regering om en eventuel optagelse i denne.
Ministeriet Krag var pa dette tidspunkt i svar
ned for parlamentarisk stotte, fordi de radikale
var begyndt at trzkke bort fra det socialdemo-
kratiske samarbejde, som var ved at koste dem
livet. Hele denne sag gik nok Erik Eriksen mere
pa, end han bred sig om at indremme. Han
syntes, at Westerby svigtede i en si afgerende

sag, og det var, som om Erik Eriksen i disse
maneder ikke folte sig tryg ved sit eget parti.

I denne situation syntes han at sztte alt pA
étkort. 9. maj 1965 offentliggjorde ,,Berlingske
Tidende" en gallupundersogelse, der viste, at
45% al Venstres vzlgere og 45 % afl de konser-
vatives gik ind for en sammenslutning af de to
particr. Dagbladet ,,Vestkysten“, hvis redakter
var Knud Rée, tilsluttede sig tanken i en
ledende artikel, hvori det hed, at to partier
med samme politik ikke kan opretholdes som
to i det lange lob. Dette fulgte Erik Eriksen
op den 17. maj ved at erklere sig enig i syns-
punktet, og dct fik dagbladet ,,Jyllands-Po-
sten” til den 20. maj at sporge 25 al Venstres
folketingsmedlemmer, hvad de mente om
denne sammenslutningstanke, som ikke havde
varct forelagt folketingsgruppen forst. 16
svarede ncj, 2 svarcde ja, mens 7 gav mere
eller mindrc forbeholdne svar, og da Erik
Eriksen havde set resultatet af dette rund-
sporge, trak han sig tilbage som Venstres
formand.

I Venstres historie har der varet et moment
af hevdingedyrkelse lige fra Christen Bergs
dage over J. C. Christensen, Madsen-Mygdal,
Knud Kristensen og frem til Erik Eriksen. I
lange perioder har hevdingene kunnet regne
med de pAlidelige tropper; men det er ogsa
karakteristisk, at lederne i nyere tid opgav de-
res formandspost i varierende grad af'skuflelse,
for ikke at sige bitterhed, over omstzndighe-
derne, der fik dem til at gi. Det galder
Madsen-Mygdal, Oluf Krag, Knud Kristen-
sen og Edvard Serensen, men ogs4 Erik Erik-
sen. For ham brast det, da han nu forte sam-
menslutningstanken frem. Han gjorde det
formentlig ud fra den betragtning, at skulle
en sammenslutning ske, matte det vare pd et
tidspunkt, hvor Venstre stadig vak var det
ledende borgerlige parti. I evrigt var han vel
kert tret af den interne partistrid og af Ven-
stres vanskelige udsigter. Han valgte derfor at
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flertal, og da altsa R ikke ville stotte den, drog
han den slutning, at sA matte V sege en politik
i midten som den eneste, R ville stotte.

Om dette resonnement var rigtigt, lader sig
ikke afgore. Erik Eriksen og Poul Serensen
ville hzvde, at netop et fast VK-samarbejde
ville knuse de radikale og skabe en flertalsmu-
lighed for VK. Under alle omstzndigheder
anlagde Thorkil Kristensen altsi en langsigtet
betragtning. Uheldigvis var den som navnt i
modstrid med den opfattelse, Venstres for-
mand havde. Derfor kunne Thorkil Kristensen
i september 1954 ikke A Erik Eriksen til at op-
tage kontakt med de radikale for at f2 et fir-
kantet forlig i stand i stedet for at drive de
radikale i armene pad socialdemokraterne,
hvilket just var, hvad Erik Eriksen enskede.
Thorkil Kristensen stemte derfor ene mand fra
VK-siden i marts 1955 for den socialdemo-
kratiske regerings valutakriseforslag og slog
dermed Erik Eriksens spil over ende. Om VK-
blokken ved en anden holdning (ra Thorkil
Kristensens side havde kunnet opnd et valg,
der tilfojede Socialdemokratiet ulivssir, ved
viikke. Selv har Thorkil Kristensen havdet, at
dersom der havde va&ret mulighed for en anden
regering, ville han have stemt med sine
gruppefzller. Imidlertid havde de radikale
bestemt sig for at stette regeringen, og han si
da ingen grund til at svigte sin overbevisning;
men hans ,athopning* beted en betydelig af-
lastning for de radikale, der naturligvis gjorde
et stort nummer ud af Thorkil Kristensens
holdning.

Nogle dage efter martsforliget i 1955 sagde
H. C. Hansen til Thorkil Kristensen, at Social-
demokratiets taktik var at fa de radikale med i
regeringen, og i si fald ville man gerne have
Thorkil Kristensen som udenrigsminister;
men Thorkil Kristensen svarede hertil, at hans
stemmeafgivning ikke ville fore til et brud med
Venstre, hvorfor tanken var umulig.

Imidlertid begyndte taxametret at lebe
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hurtigt. Under regeringskrisen i 1957 var
Thorkil Kristensen for en samlingsregering,
mendadenneikke var praktikabel, gik hanind
for en V- eller VR-regering. Det afgorende
brud skete dog ferst i forbindelse med VK-
forslaget af 4. oktober 1959 om den skonomi-
ske politik. Det var udarbejdet af Poul Meller
og Aage Hastrup fra de konservative og
Henry Christensen og Kurt Serensen fra
Venstre og blev 4. oktober behandlet i de to
partiers grupper hver for sig og et par timer
efter i et fellesmede. Thorkil Kristensen var
ikke til stede, idet han havde sendt afbud pa
grund af et mede i Sydslesvig; han havdede
senere ikke at vide, hvilken karakter medet
ville 2. Han og hans fzller pastod siden, at der
var tale om en overrumpling. Omvendt frem-
forte Erik Eriksen, at Thorkil Knstensen var
orienteret ved et brev fra ham to dage fer, og
at Thorkil Kristensen altsd blot udeblev for
siden at kunne havde, at han var blevet snig-
lebet. I brevet skrev Erik Erksen, at det for-
slag, man skulle behandle, ville pege pa kon-
krete besparelsesomrader. De skattelettelser,
som blev hovedanstedsstenen for Thorkil Kri-
stensen, var altsi ikke nzvnt, men det kunne
naturligvis siges, at disse matte vare underfor-
stdet, ndr der samtidig taltes om besparelser.

Séledes kan begge parter altsid hzvde deres
uskyld, og det synes svart at tilvejebringe en
harmonisering. Vigtigt er det, at Venstres
landsmede 8. september 1959 var blevet en
stor sejr for Erik Eriksen, som specielt havde
vendt sig mod Thorkil Kristensens linje. En
skilsmisse syntes allerede da uundgéelig. Thor-
kil Kristensen tog da ogsi sit gode tej, forlod
18. februar 1960 Venstres gruppe og lod sig
ikke genopstille i Vejle. En kreds af hejskole-
folk, blandt dem senere ekonomiminister
Poul Nyboe Andersen, kritiserede skarpt Ven-
stres ledelse, der til gengzld forsvaredes af se-
nere udenrigs- og statsminister Poul Hartling.
Set i historiens perspektiv var der blot tale om





















Men samme ar begyndte det at ga galt. PA
det sovjetiske kommunistpartis 20. partikon-
gres detroniseredes Stalin posthumt bl.a. ved
en papegning af hans misgerninger. Skzllene
faldt fra Aksel Larsens ojne, og hans indstilling,
siger han, blev fra nu af kritisk. ,,Vi havde jo
selv et alvorligt medansvar derved, at vi havde
ladet os fore bag lyset og ladet troen vinde,
hvor tvivlen havde varet pasin plads®, skriver
han. Er sandheden ikke, at Aksel Larsen,
hvem ingen nogen sinde har beskyldt for at
vare naiv, bevidst lukkede eojnene? Efter
Sovjetunionens indmarch i Ungarn senere pd
aret begyndte for alvor en magtkamp i DKP,
som Aksel Larsen enskede drejet i retning af et
nationalt, ,titoistisk* parti i samarbejde med
Socialdemokratiet. Magtkampen endte med
Aksel Larsens afszttelse som partiformand
og politisk ordferer i oktober 1958. Han
gjorde kort efter op med fortiden. Han
skyldte ikke sine gamle partikammerater
noget og lod derfor CIA f2 alle de oplysninger,
han havde przsent om den danske og den in-
ternationale kommunistiske bevazgelse.

Aksel Larsen gik nu i gang med at etablere
et nyt demokratisk, socialistisk parti, der fik
navnet Socialistisk Folkeparti. Ikke mindst
takket vare Aksel Larsens dygtighed blev
partiet reprasenteret i folketinget fra 196o0.

I begyndelsen betragtede Socialdemokra-
tiet SF som et maskeret kommunistparti, men
i 1966 naede Aksel Larsens gruppe op pi 20
mandater, og, hvad der var nok sa vigtigt, de
udgjorde sammen med Socialdemokratiet et
flertal, som straks benzvntes arbejderflertal.
J. O. Krag vendte resolut sit parti og optog et
samarbejde. Under forhandlingerne herom
var SF’s optagelse i regeringen pa tale, og
Aksel Larsen var designeret trafikminister.
Heraf blev der dog intet, idet en flgj af partiet
var imod, og hvis blot et par stykker sprang
fra, havde regeringen intet flertal lzngere.
Bittert sagde Aksel Larsen: ,,Hvis man har en

mening med at deltage i politik, s ma det
vzre den, at man vil have indflydelse og magt
til at virkeliggere sine ideer. Hvis man bliver
skrekslagen den dag, man far tilbudt magten,
sd herer man til ,,nederlagets mand“. Hvis
man ikke er mere fast i overbevisningen om
sine synspunkters rigtighed og om, at man vil
kunne holde fast ved dem, s4 ber man opgive
politik og give sig til at dyrke kal“. Alligevel
betegner 1966 kulminationen pA Aksel Lar-
sens karriere, idet de to partier i stedet indgik
en samarbejdsaftale, ud af hvilken den agita-
toriske betegnelse ,,det rede kabinet* opstod.
Allerede Aret efter spaltedes SF ved, at en
fraktion gik ud af partiet og dannede partiet
Venstresocialisterne. Det var denne situation,
VKR-partierne udnyttede til at fremkalde det
valg, som i 1968 ferte til dannelsen af mini-
steriet Baunsgaard.

Under alle omstzndigheder var det lykke-
des Aksel Larsen at etablere et levedygtigt
parti til venstre for Socialdemokratiet, som
dette blev nedt til at tage hensyn til. Dette
skabte samtidig med Det radikale Venstres
onske om at komme ud af samarbejdet med
Socialdemokratiet en ny situation i dansk
politik.

Da Aksel Larsen dede i 1972, knap 75 4r
gammel, havde denne sammensatte, bega-
vede, udvejsrige og veltalende socialist i 40 4r
formiet at holde sig i forste rzkke pa det
politisk-parlamentariske firmament. Dybest
set var han ikke revolutionzrt indstillet, men
som ung mand var han blevet fort bort fra
Socialdemokratiet, og tilbage dertil kunne
han ikke komme, som forholdene udviklede
sig. Selv hevdede han f3 ar for sin ded, at det
var godt for ham selv, at han ikke blev i So-
cialdemokratiet i 1920, men han fejede til:
wMaske skulle jeg have taget mod en slags til-
bud, jeg fik i 1924 - s& var jeg muligvis allige-
vel blevet en god gennemsnitlig socialdemo-
krat. Og der ville alligevel have varet en
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vadmel. Allerede i 1820 skrev Grundtvig i
sit digt ,,Danmarks Trest*: ,, Vi er ikke skabte
til hojhed og blast, | ved jorden at blive,
det tjener os bedst“. Og han [ortsatte: ,,Og
da har i rigdom vi drevet det vidt, nar f2 har
for meget og farre for lidt“. Det kan gerne
vare, atdigtet ved flittig, om end nu aftagende
brug i skoler og forsamlingshuse er slidt ned;
men det er udtryk for en folkelig tankegang,
typisk for det kongelige, danske, sociale demo-
krati og med et perspektiv, som de danske
ministerier segte at efterleve i deres arbejde
for det danske folk. Det fir da vare Danmarks
trost.

Synes varket, der ovedes, prunklest ud fra

en cftertids betragtning, ber man huske, hvad
Georg Brandes allerede i 1892 sagde:

.Danmark er jo ikke de to millioner danske, som
lever nu, men de mange gange sd mange millioner
danske, der i den historiske tid har levet pa landets
grund, og de tznkende, virkende, frembringe<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>