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“Hvor Skoen trykker...”

Arbejder- og husmandsforeninger i en lokal moderniseringsproces

De store landboreformer forte til oplgsningen af landsbyfeellesskabets binding og feeste-
systemets dg og skabte plads til ‘Den ny Tids Bonde’: Den selvbevidste og initiativrige
bonde tilkzempede sig pkonomisk velstand, dndelig dannelse og politisk indflydelse. Denne
artikel handler om de mange husmzaend og landarbejdere, som ikke npdvendigvis hgstede
samme fordel af fellesskabets forsvinden — og om de foreninger, som fik afggrende
betydning i forandringen af deres verden. Rammen er Mpn i perioden 1870-1905."

Af Sniff Andersen Nexp, cand.mag., ph.d.-stipendiat ved Afdeling for Sundhedstjeneste-

forskning, Kgbenhavns Universitet.

en sidste halvdel af forrige

Arhundrede var ramme om en

eksplosiv foreningsdannelse, som
bidrog til at omforme landbosamfundet.
Foreningslivet domineredes af sognenes
forende skikkelser, ofte de stgrre gard-
mznd, der ogsa i bredere funderede for-
eninger spillede den centrale rolle som i-
gangszettere og ledere. Men ogsi for de u-
bemidlede lag af landbefolkningen udgjor-
de foreningerne en praktisk og mental plat-
form, ud fra hvilken de agerede i den vir-
kelighed, der var deres. Her skal det pri-
mert handle om arbejderforeningerne og
husmandsbevaegelsen.

Foreninger og social identitet

For nogle forskere har iseer de praktiske og
gkonomiske aspekter ved foreningslivet
stdet i fokus, mens andre eksempelvis har
peget pa dets politiske rolle, eller pi dets
betydning for udviklingen af den moderne
stat. Her betragtes foreningslivet som ram-
me om social identitetsdannelse og sociale
strategier. Indenfor dette perspektiv kan
man vaegte kontinuitet eller forandring og
hhv. fokusere pa foreningernes viderefg-
relse af traditionelle strukturer og relatio-
ner, eller betragte identitetsdannelsen i de
ny foreninger som en modswetning til det
tabte feellesskab.?

Mit udgangspunkt er, at en undersggel-
se af identitetsdannelsesprocessen i for-
eningerne kan bidrage til at belyse, hvor-
dan en traditionel, relativt homogen og
standsrelateret identitet gradvis aflgses af
mere differentierede kollektive identiteter
knyttet til moderne interessegrupperinger.
I den sammenhweng bgr foreningerne ikke
betragtes som blotte samlingssteder for
mennesker, der allerede udggr en gruppe
og har en felles identitet. Derimod er for-
eningen i sig selv med til definere med-
lemsgruppens identitet og bringe den frem
pa den sociale scene. Social identitet er
hverken given eller statisk, men dannesien
stadigt pagdende, kompleks og dynamisk
proces. Og den konstrueres og rekonstrue-
resien stadig definition af ‘vi’ og ‘de andre’,
relationer, som udggr et vaesentligt grund-
lag for menneskers opfattelse af deres ma-
ngvremuligheder i samfundet, og dermed
for deres strategier og handlen. Social iden-
titet udggr derved en aktiv og dynamisk
kraft i den historiske udvikling. Spgrgsma-
let er, om det giver mening at forsgge at
beskrive sddanne processer entydigt som
hhv. kontinuitet eller forandring, tradition
eller modemitet.

Det nyttige i Arbeidersagens Fremme
Det gamle standsfecllesskab omfattede
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ikke blot jordopdelingen. Uden at vere
egalitzer udgjorde bondestanden i relation
til de gvrige samfundsgrupper en identi-
tetsmeessig enhed med forholdsvis homo-
gene livsbetingelser og interesser. Knyttet
til fellesskabet var nogle traditionelle,
frivillige hjzelpeformer, hvorigennem fatti-
ge, syge og uheldsramte kunne opna hjelp
udenom den offentlige fattigforsorg.

Med 1800-tallets ggede kommunika-
tionsveje blev det imidlertid mere alminde-
ligt for mgnboer at hjzelpe ngdstedte uden
for sognets, gens, eller endda landets
graenser. Til gengaeld udlgste lokalt og
standsmeessigt tilhgrsforhold ikke lengere
i sig selv hjeelpen. Klager over en voksende
fattigbyrde forérsaget af dovne, fordrukne
og uansvarlige fattiges skamlgse udnyttelse
af den gode vilje preegede 1870’ernes og
80’ernes debat. Mange efterlyste en
skarpere skelnen mellem veerdige og
uveerdige treengende som udgangspunkt
for tildelingen af savel offentlig som privat
hjeelp.?

Parallelt hermed optradte ‘Arbeider-
sagen’ som det maske hedeste debatemne
blandt sével Rigsdagens politikere som
fremsynede lokale krefter i de tidlige
1870’ere. Engagementet i sagen byggede
pa den opfattelse, at ikke al fattigdom var
selvforskyldt - nogle af arbejdernes
problemer var affgdt af den sociale og
gkonomiske udvikling. Som den mgnske
venstrepolitiker Frede Bojsen udtrykte det
ved en arbejderfest i 1884: “Vi bgnder
skylder Arbejderne en hel Del. Den
Friggrelse, som Landboreformerne i Slut-
ningen af forrige Aarhundrede bragte, kom
kun indirekte Arbejderne til Gode [...] men
der var ogsaa Fordele ved Jordfellesskabet,
som Husmaendene gik tabt af. Vi maatte
derfor ikke glemme, at der var noget at
gjenoprette. Hvad der kan gjpres for
Arbejderne nu, er Hjzlp til Selvhjelp.”

Med ’hjelp til selvhjelp’ refererede
Bojsen til de ’Arbeiderforeninger’, som fra
1860’erne bredte sig til alle gens sogne. Bag
navnet gemte sig ikke faglige organisatio-

ner, men sygesikringsforeninger. Ideen om
gensidig forsikring var allerede afprgvet pa
materiel ejendom. Nu skulle ogsi arbejder-
nes veasentligste besiddelse forsikres:
Deres arbejdsevne. ’Arbejderne’ var det
store flertal af gens befolkning, hvis
eksistens var helt eller delvist betinget af en
Ignindteegt, og for hvem sygdom kunne
vere fgrste skridt ud pa den sociale
rutschebane; en uhomogen gruppe frarene
Ignarbejdere over handverkere til hus-
mand.

Arbejdskraftens forsikring blev naer-
mest synonym med arbejdersagen —og med
Igsningen af de sociale problemer. I ven-
streavisen Mgens Folkeblad blev sagens 3-
dobbelte funktion siledes preasenteret:
“Om det nyttige i Arbeidersagens Fremme,
ere uden tvivl Alle enige, idet man er sikker
paa, at den gavner baade Arbeideren og
Arbeidsgiveren, dels ved den Selvsteendig-
hed, som Arbeideren derved skaber sig og
dels ved det gode Forhold, som deraf vil
fremkomme imellem Husbonden og Folke-
ne, samt gjgre alt tvungent Fattigvesen
overflgdigt.”

Foreningerne skulle i fgrste omgang
sikre, at begraensede sygdomsperioder ikke
tvang arbejderne ind under den offentlige
fattigforsorg, hvilken af mange betragtedes
som ‘et stortomsiggribende Samfundson-
de’. Muligheden for at nedbringe fattigud-
gifterne meerkbart gennem arbejdskraftens
forsikring var et tungtvejende argument for
at fremme sagen.®

Der var dog, som antydet i citatet, langt
mere end skattebyrden pi spil. Formand
Simonsen fra Borre Sogns Arbeiderfor-
ening fremmanede socialismen i dens
"afskyelige og samfundsoplgsende Skikkel-
se’ og den grenselgse elendighed, “saa-
fremt Dgnningerne af et muligt Arbeiderrg-
res Bplger skulde naa ind i vort Faedreland,
hvorfor det vil vare paa Tide at spge
Praeservativer herimod.” © Arbejderfore-
ningerne var et sidant ‘praeservativ’ imod
de bglger af opstande, som havde praeget
mange andre europziske lande. Ikke alene
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Opfordringerne virkede. I 1870’erne og
-80’erne modtog samtlige mgnske arbej-
derforeninger frivillige bidrag fra’Arbeids-
givere’ eller ’AEresmedlemmer’, hvoraf
hovedparten var lokale gardmzend. I de tid-
lige 1870’ere, hvor debatten om arbejder-
sagen var pa sit hgjeste, kunne bidragene
udggre over en tredjedel af foreningernes
samlede indtegter."” Gaverne holdt dog
ikke nar trit med medlemstallenes rivende
vaekst, og allerede ved udgangen af 70’erne
meldtes om gkonomiske problemer. En af
lgsningerne var store offentlige sommerfe-
ster til fordel for sygekasserne — men over-
skuddet kom primzert fra de festende arbej-
deres egne lommer."

I 1892 kom dertil den leenge diskutere-
de lov om statslige bidrag til sygekasserne —
i sammenhzeng med loven om alderdoms-
understgttelse (forbeholdt medlemmer af
sygekasserne) og den ny fattiglov, der skel-
nede ngjere mellem veerdige og uverdige
traeengende. Sygekasseloven bibeholdt prin-
cippet om hjeelp til selvhjelp, men fore-
ningerne kunne nu opné statsanerkendel-
se, med hvilken der fulgte et arligt stats-
tilskud svarende ca. til medlemmernes eg-
ne kontingenter — et tilbud, kun en enkelt
mgnsk forening i lzengden afslog.

Med statsstgtten blev der taget et af-
gorende skridt bort fra det oprindelige
grundlag for arbejderforeningerne. De vel-
stillede standsfzellers frivillige gaver aflgs-
tes af statens sociale forpligtigelse, og pé
Mgn bortfaldt zeresmedlemmernes bidrag
helt med den nye lov. Man kunne siledes
forvente, at *Arbeidsgiverne’ dermed hav-
de udspillet deres rolle i foreningerne, men
tveertimod var de fortsat staerkt represen-
teret i bestyrelserne og blev indbudt som
hovedtalere og weresgester ved de arlige
fester.

Den vzerdige arbejder

Omkring arhundredskiftet var ca. 5.300 af
ialt ca. 13.000 mgnboer forsikret i en af
gens sygekasser for ubemidlede.”? Med-
lemskab var attraktivt af flere arsager. Mest

abenlyst tilbgd forsikringen arbejderne et
vist mal af gkonomisk tryghed gennem den
fzelles forsikring med stgtte udefra. Samti-
dig understgttede foreningerne landarbej-
dernes hab om at skabe sig en plads som
ansvarlige og respektable samfundsborge-
re. Denne ambition pregede den nye
arbejderidentitet, som blev defineret i
foreningernes regie.

I Borre Sogns Arbeiderforening havde
man som motto valgt ordsproget: Hjelp dig
selv, saa hjzlper Gud dig. Om det nu var
Gud, gardmanden eller staten der faktisk
hjalp, @endrer ikke ved den grundleggende
pointe, at hjeelpen var afhzengig af, at man
selv udviste ansvarlighed. Venstremanden
Nghr, formand for Mgens Arbeiderfor-
ening, mente, at den “flittige Arbeider’ ville
forsikre sig for at bevare sin selvstaendig-
hed og holde sig fri af fattigvaesenet, hvor-
ved det ville blive “let at skjelne den lige-
gyldige Uveardige fra den vaerdige Traen-
gende.” Formand Simonsen supplerede:
“den, der ikke vil hjzelpe sig selv, fortjener ej
at hjzelpes”, hvorfor det offentlige fattigvze-
sen i fremtiden ville veere forbeholdt ”Sam-
fundets Udskud”. Identiteten i arbejderfor-
eningerne kunne pa den méde defineres
gennem en afstandtagen til ‘de andre’, de
uveerdige fattige, hvorved medlemmernes
egen vaerdighed bestyrkedes og bekrefte-
des.

Desveerre kommer arbejderbefolknin-
gen sjeeldent selv til orde i kilderne i under-
spgelsens tidlige periode. At Nghr og
Simonsen begge naede at fejre 25 ars jubi-
lzzum pa formandsposterne og ustandselig
indbgdes som talere ved arbejderfesterne
tyder imidlertid pd, at deres skelnen mel-
lem vzerdig og uvzerdig vakte genklang ogsé
blandt menige medlemmer. Skellet frem-
gar ligeledes af foreningernes love: Med-
lemskabet af en sygekasse var pa én gang
adgangsbillet til verdigheden og forbe-
holdt de veerdige arbejdere, mens for-
eningerne formente fattiglemmer optagel-
se og ekskluderede medlemmer, som rgg
pa kassen’.”?



Modstykket til den negative identifikati-
on af ‘de andre’ nedadtil i samfundet var til-
buddet om en positiv identifikation opef-
ter. Uafladeligt blev det gentaget, at arbej-
derne ved at vise samfundssind og ansvar-
lighed gennem viljen til selvhjeelp ville vin-
de bade tillid og agtelse blandt deres med-
borgere. Det ’gode Forhold’, det store fel-
lesskab mellem arbejdere og arbejdsgivere
pa landet, var tidens lgsen, ogsa efter at
gavestrgmmen til foreningerne var tgrret
ind. Ved de store arbejderfester Igb fred og
enighed som en rgd trad igennem de pro-
minente borgeres taler.” Og ved Mgns
Arbejderforenings 25 ars jubileeumsfest i
1890 fik det gode forhold sit fysiske og sym-
bolske vartegn, da man indviede forenin-
gens fgrste fane — et Dannebrog. Bojsen var
som sa ofte hovedtaler og modstillede her
feedrelandets flag med socialisternes ‘rgde
Klud’: “Den rgde Fane betegner Brud med
den bestaagende Samfundsorden. Naar
danske Arbejdere valger Dannebrog til
Banner, saa betyder det, at de vil bygge paa
den historiske Udvikling, at de vil vaerge
den lovlige Orden, at de vil fremad i Frihed
og Lykke og vinde Fremskridtet i rolig For-
handling med andre Samfundsklasser.” >

Det store fellesskab og det gode forhold
refererede ikke til en egentlig lighed, men
snarere til en slags beslegtethed mellem
den store og den lille landalmue pa trods af
forskelle.' Men stadig tilbgd det arbejder-
ne plads i en ‘vi-gruppe’, som rakte langt ud
over deres egne rekker og placerede dem
sammen med de respektable dele af befolk-
ningen og i utvetydig modszaetning til ‘de
andre’, de uvaerdige fattige. Et velkom-
ment budskab hos en arbejderbefolkning,
der var ved at blive sejlet agterud af ud-
viklingen, og som maéske kunne have sin
tvivl med hensyn til det gamle fellesskabs
fortsatte livskraft. I arbejderforeningernes
regie 14 lgftet om, at feellesskabet ikke var
get tabt, omend det méaske havde aendret
karakter. Og habet om at kunne hzeve sig op
mod en lysere fremtid i forening med bed-
restillede feeller. Et veegtigt alternativ til de
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socialistiske konfliktstrgmninger, der ikke
lzengere blot var et ekko fra et fjernt
Europa.

Og dermed var Forholdet ude

I 1883 brgd en konflikt mellem husmaend
og giardmznd i Fanefjord bogstaveligt talt
ud i lys lue. Gardmaendene havde angive-
ligt forbrudt sig mod flere af deres faeste-
husmends hzevdvundne rettigheder, og
adskillige af sognets girdmeend modtog
anonyme trusselsbreve om, at deres garde
ville blive braendt af. F4 uger efter opstod
flere uforklarlige gardbrande i sognet.'”

Dramaet er enestiende, men bitterhe-
den over de gamle standsfeellers svigt gik
under mere fredelige former igen hos an--
dre smafolk, som fra 1890’erne begyndte at
komme til orde i Folkebladet og den ny
Sydsjzellands Social-Demokrat. I 1892 be-
klagede en mgnsk arbejder f.eks., at “det
gamle Forhold var ikke mere, man kunde
ikke gaa hen og faa Mzlk eller den Slags,
som i gamle Dage; nu fik man sin lpn, og
dermed var Forholdet ude.” 1 Social-
Demokraten skrev en tjenestekarl: “Enkel-
te Steder har Bgnderne det saa flot, at
Karlene ikke kan komme ind i Stuerne, naar
de skal spise, men maa opholde sig i
Kokkenet eller et lille Rum ved Siden af, en
Slags Borgstue, som adskillige af vore
moderne Gaardmand har faaet udrettet.”
Folkeholdet pi gardene var traditionelt
blevet opfattet som en del af husstanden,
omend ikke pa hgjde med husbond.
Udtrykkene for dette forhold - uskrevne
rettigheder som maelk og kgrsel, husbonds
og folkenes felles snaps, maltider og op-
holdsrum - var i feerd med at forsvinde, og
symbolikken i denne proces var enorm.
Karlen var ikke alene om at ligne de mo-
derne girdmaend med forgangne tiders
herremand.'

For en del af de mgnske arbejdere var
den socialdemokratiske bevaegelse et alter-
nativ til det vaklende standsfellesskab. I
1896 stiftedes to socialdemokratiske for-
eninger pi gen, og snart herefter en rekke
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faglige organisationer." Krumtappen i den
socialdemokratiske bevaegelse var de fun-
damentale klassemodsaetninger: “Der er
kun to Nationer i Verden”, slog Social-
Demokraten fast, “Arbejderne og deres Un-
dertrykkere”.* Med dette som grundvilkér
gav det ingen mening at forvente hjelp fra
oven. Konflikter og konfrontation blev den
direkte konsekvens af, at de tidligere
standsfeller nu blev identificeret som
klassemodstandere. Strejkerne og bloka-
derne niede ogsd Mgn.*

Til gengeeld blev de mgnske arbejdere
budt velkommen i arbejderklassens inter-
nationale frellesskab, som fik konkret ud-
tryk eksempelvis i gensidig strejke- og blo-
kadestgtte mellem de lokale organisatio-
ner og kammerater i ind- og udland, og
symbolsk i hgjtideligholdelsen af arbejder-
nes internationale kampdag med rgde
faner, taler, musik og fellesspisning.?
Klassesolidariteten udgjorde de nye for-
eningers positive identifikationsramme og
var samtidig bade deres ypperste redskab
og en ngdvendig forudsetning for deres
succes. Af samme grund var der kun foragt
og afsky tilovers for de arbejdere, som
svigtede fzellesskabet.

I januar 1901 trak Venstre-kongen
Bojsen sig fra Stegekredsen efter 32 ar pa
tinge. Ved de to nwste valg stgttede
socialdemokraterne  den radikale Jens
Jensen og beviste derved, at nar arbejderne
stemte sammen, var kredsen deres.?? Efter
Jensens dgd i 1905 fandt socialdemokrater-
ne tiden moden til at stemme deres egen
kandidat ind med stgtte fra de klassebevid-
ste husmznd. De opfordrede derfor hus-
maendene til at stemme pd deres socia-
listiske kollega Hans Christian Jensen “ud
fra det gamle Ord at den véd bedst, hvor
Skoen trykker, som har den paa”*' Social-
Demokratens spalter havde leenge veeret
fyldt med skiftevis gode ord og alvorlige
formaninger til de husmend, som endnu
ikke havde erkendt deres sande tilhgrsfor-
hold.*®

Blot en uge senere annonceredes imid-

lertid stiftelsen af et nyt parti, Folketingets
(siden Det Radikale) Venstre, med stgtte
fra en rekke fremtreedende mgnske hus-
mand, og mindre end to uger fgr valget stil-
lede partiet en lokal girdmand. Socialde-
mokraterne anklagede dem rasende for at
svigte deres klassefeeller og spille modera-
tionen kredsen tilbage, og borgfreden var
brudt: I den sidste intense valgkamp stod
den bitreste strid mellem de to ‘arbejder-
venlige’ partier, og valgets ubestridte sejr-
herre blev den moderate kandidat.?

I den socialdemokratiske forstielse hav-
de de radikale husmznd gjort sig skyldige i
forreederi ved at stemme imod deres kam-
merater. Husmaendene selv si deres sam-
fundsposition og interesser i et andet lys.

De artige bgrns vaekkelse
“Husmandene er jo i Kridthuset baade hos
Hgjre og Venstre! Husmandene er Landets
artige Bgrn. De artige Byrn tier stille - og
faar intet.” Sdledes hed det i Folkebladet
16. september 1889. Der var dog noget i
gere ogsé blandt de artige bgrn, som efter
arhundrede- og systemskiftet overalt i
landet sluttede sig sammen i husmandsfor-
eninger. P de mgnske husmandsmgder i
marts 1902 var det berende tema gnsket
om selvsteendighed, som i den vedtagne
formélsparagraf ved husmandsforeningens
stiftelse den 17. maj optridte i to betyd-
ninger: “Formaalet er [...] at varne og frem-
me Husmandsstandens Interesser i faglig
Henseende og vakke dens Selvstendig-
hedsfglelse. Foreningen vil bidrage til at
forpge Antallet af selvsteendige Husmands-
hjem og vaerne og forbedre de bestaaende
og i det hele taget saa meget som muligt
bidrage til at gpre et Husmandshjem ind-
bringende og vaerdifuldt.”
Husmeendenes selvstaendighed kreve-
de i fgrste omgang lgsrivelse fra de gérd-
mandsdominerede landboforeninger, som
hidtil havde administreret deres anliggen-
der. Selvsteendigheden var imidlertid ikke
blot en fglelse, men ogsé et konkret gkono-
misk méil: At skabe baeredygtige husmands-
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Husmzend og egentlige arbejdere
Hvad det sidste angér, var de ny hus-
mandsforeninger helt pa linie med Bojsen:
Ustandseligt understregede husmzendene
foreningernes apolitiske karakter, eksem-
pelvis her formand H.J.N. Hansen: “Vi vil
ikke danne politisk Parti; vi vil ikke sette
noget Skel imellem Gaardmaend og Hus-
maend eller Landarbejdere. Tvartimod, vi
spger enhver Lejlighed til at faa dette Skel
udslettet...” 30

Adressen til socialisterne var klar - og i
Borre reagerede socialdemokraterne ved
at modarbejde medlemstegningen, sa det
‘rgde’ sogn fgrst fik sin husmandsforening i
1904.*' For de socialdemokratiske arbejde-
re var husmzendenes separate og apolitiske
organisering en kniv i ryggen: Som del af
arbejderklassen burde de stgtte den faglige
og politiske kamp istedet for at bgje nakken
for de store.”

I stedet lagde husmaendene afstand ikke
alene til den socialdemokratiske bevzegel-
se, men til arbejderklassen som sadan. “De
egentlige Arbejdere paa Landet havde
ogsaa begyndt at slutte sig sammen, og nu
kom Turen til Husmaendene”, hed det
siledes pa et af husmandsmgderne.® I
overensstemmelse hermed blev medlem-
skab af husmandsforeningerne efter en
heftig debat forbeholdt de allu ede jorddri-
vende husmeend. Med formalsparagraffens

“forgge Antallet af selvsteendige Hus-
mandshjem” mentes ikke at skaffe jord til
de jordlgse og indsidderne - men at ggre de
allerede eksisterende brug selvkgrende.
En vasentlig del af gens smékarsfolk var
dermed pé forhind udelukket fra de for-
dele, som foreningen skulle bringe sine
medlemmer. Husmeendene nwmrede intet
gnske om hverken at inddrage eller at blive
identificeret med den egentlige” arbejder-
klasse, som rangerede betydeligt lavere pa
den sociale stige end de selv.*

I Spaend med Gaardmaendene
Til gengzeld var deres fredelige hensigter
og deres gnske om et velvilligt samarbejde

med de stgrre bgnder det mantra, som blev
messet ved hvert eneste husmandsmgde.
“Gaardmeendene kan vere ganske rolige”,
forsikrede sdledes den nybagte formand,
Vi Husmaend vil kun vor egen Vaekkelse, og
[...] vi ved bedst, hvor Skoen trykker!”.
Folkebladet bad fglgelig et overstrgmmen-
de velkommen til den ny forening, som ikke
var en “Udfordring til nogen Klassekamp.
Husmaendene mgdte ikke som bemalede In-
dianere, der gaar paa Krigsstien. De vil by-
de Fredspiben til alle, der bespger dem i
deres Wigwam”.

Parallellerne til faellesskabsretorikken
ved de store fester for sygekasserne er igj-
nefaldende, og man kunne med datidens
socialdemokrater undre sig over husmeen-
denes manglende bevidsthed om og fri-
gorelse fra en traditionel identifikations-
ramme. Men husmeendenes samfundsop-
fattelse, identitet og strategi byggede pa
helt andre grundsten end den socialdemo-
kratiske.

En af den mgnske sammenslutnings
fremtraedende skikkelser beskrev ved et a-
gitationsmgde, hvordan husmanden “kom-
merindien Balsal, finder sig en god Krog og
slaar sig til Ro der med den Tanke; her har
jeg en god Udsigt, og her bliver jeg og ser til.
Men I skal ud af Krogene; det har tit veret
vor egen utidige Beskedenhed og ikke de
andre, der har sat os der. Frem paa Breed-
derne! Vi kan ikke vente, der kommer nogen
og tl'cEkl\el' os frem.”

Aret efter understr egede en geestetaler,
at husmeendene (i modsetning til andre)
ikke havde organiseret sig “paa Grund af, at
de andre Samfundsklasser har rettet et
Traek imod os; [...] da Samfundet ligesom
Jorden er delt i bestemte over hinanden
liggende Lag, maatte Gaardmandsklassen

af Vejen, fpor Husmandene kunde
komme frem.”

Husmeendene si ikke deres situation og
vejen til fremskridt i et klassekampsper-
spektiv — de ofte anvendte metaforer om
voksne og bgm vaekker snarere mindelser
om et moderat forzldreoprgr. Ligesom
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samfundsgruppe med egne mal. S& leenge
de formiede at fastholde denne selvstzen-
dighed og ikke velge entydigt side blandt
de omgivende klasser, gav det dem en
serlig magt i haende: Deres stemmer var
ngdvendige for begge politiske flgje — og
stemmerne var ikke gratis! Pa Folkebladet
mente man, at de ville vielge mellem deres
to bejlere udfra medgiftens stgrrelse.”
Men husmendene selv ville hellere
forblive ugifte: “Holder Husmaendene sig
saaledes uden for de politiske Partier, kan
de tillige blive en regulerende Magt i det
politiske Liv. Gaar Venstre f. Eks. for langt
til hgjre, saa kan bare Husmandene vippe
lidt over hos Socialdemokraterne; gaar
disse for vidt i Retning af Samfundsstorme-
ri, godt, saa kravler man bare tilbage igen.
[...] Hvis dette bliver Tilfeldet, vil alle
Partier, som de ggr den Dag i Dag, bejle til
Husmaendene, og De vil paa denne Maade
faa Lejlighed til at legge et betydeligt Lod i
den politiske Vaegtskaal.” *

Paradoksalt nok var altsd husmandsfor-
eningens stadige afstandtagen til de social-
demokratiske organisationer og under-
stregningen af deres apolitiske karakter led
i en strategi med netop det formél at skafffe
sig stgrst mulig politisk indflydelse. Det var
baggrunden for, at adskillige af den mgnske
husmandsforenings fremtredende med-
lemmer var medunderskrivere, da det ny-
stiftede Radikale Venstre preesenterede sig
i Folkebladet den 13. april 1905. Partiets
strategiske placering i midten af det
politiske spektrum modsvarede husmen-
denes bevidsthed om deres adgang til
politisk indflydelse gennem en ‘apolitisk’
organisering. Valgte de (klassemzessigt)
parti, var deres magt spraengt."’

Tradition og modernitet

Sygekasserne og husmandsforeningere
repraesenterede pa flere miader moderne
tiltag i landbosamfundet. Begge forenings-
typer skulle pa forskellig vis modvirke
nogle af de negative konsekvenser af
landbosamfundets modernisering; begge

identificerede separate grupper af den
gamle stand i kraft af deres forskellighed
fra andre grupper; og begge brgd med den
rent lokale forankring af sociale fellesska-
ber.

Det kan derfor synes paradoksalt, som
ogsé socialdemokraterne oplevede det, at
begge foreningstyper i deres identitetsdan-
nelse refererede direkte til det standsfzl-
lesskab, hvis oplgsning de var et modstykke
til. Meget tyder imidlertid p4, at det gamle
feellesskab hverken var et rent retorisk fif
eller et imaginzert levn fra en fjern fortid,
men derimod indgik i en identifikations-
ramme, som for alle involverede parter
havde noget at tilbyde. For de bedrestille-
de var feellesskabet det ngdvendige grund-
lag for det fredelige og stabile Danmark,
som gennem moderate sociale reformer
skulle udvikle sig i modswetning til et
Europa preaget af sociale optgjer. For for-
eningernes menige medlemmer gav feelles-
skabet adgang til at udnytte deres mulig-
heder i en forandret virkelighed bedst
muligt — i husmandsforeningerne nok en
mere bevidst strategi end i sygekasserne.

Feelles for de to foreningstyper er, at det
ikke giver megen mening af afskrive
referencerne til fwellesskabet som den
blotte ’miserkendelse’ af virkeligheden.
Anvendelsen af fellesskabsretorikken var
udpraeget meningsfuld i de respektive
medlemsgruppers situation, som den si ud
fra deres eget perspektiv. Og det var denne
mening, som strukturerede deres made at
agere i virkeligheden pa.

Foreningerne var en aktiv kraft i
moderniseringen gennem deres rolle i
omstruktureringen af sociale relationer og
identiteter. Men udviklingen fra traditio-
nelt til moderne blev ikke gennemfgrt med
et enkelt, gennembrydende hug. *Gamle’
feellesskabsforestillinger indgik i en ny
kontekst; i identifikationsdannelser og
sociale strategier, som relaterede sig til en
ganske anderledes virkelighed, end de var
opstdet i. Omvendt fastholdt de nye sam-
menslutningsformer trek af standssamfun-



dets lokale forankring, og de moderne for-
eninger dannede rammen om sociale sam-
vaersformer meget lig dem, der tidligere
fandtes inden for rammerne af landsbyens
lag og andre sociale sammenhzenge.

Nar det er si vanskeligt at leegge de
skarpe skalpelsnit mellem traditionelt og
moderne i det empiriske materiale, skyldes
det, at mennesker hverken oplever eller
handler i overensstemmelse med forske-
rens rene begreber. Strukturer og kate-
gorier er ngdvendige, afklarende teenke-
redskaber. Men historiens vasen er tid i
stadig, uordentlig bevaegelse. I det histori-
ske perspektiv er strukturer - fysiske,
sociale eller mentale — ikke statiske fieno-
mener, men under stadig konstruktion
gennem menneskers aktive handlinger.

Sniff Andersen Nexy

' Artiklen sammenfatter mit speciale fra RUC,
1997. Den bygger pa de relevante foreningsarkiver
fra Mgns Lokalhistoriske Arkiv (MLA). Her pri-
mert: Borre Sogns  Arbeiderforening  (BSA);
Damsholte Sogns Sygekasse (DSS), Fanefjord
Arbeiderforening (FA); Stege Bves Arbeiderfor-
ening (SBA), Socialdemokratisk Forening for Stege
og Omegn (SFSO), Arbejdsmeendenes Forbund pi

Mgn (AFM) samt en komplet gennemlesning af

venstreavisen Mgens Folkeblad (MF) 1871-1905;
Sydsjeellands Social-Demokrat (SSD) 1898-1905;
samt hgjreavisen Mgens Avis (MA) 1870, 80, 90,
1900 og 05. Fridlev Skrubbeltrang: Da staar den ny
Tids Bonde, 1948, tilskriver foreningslivet stor
betydning (s. 208).

% Se f.eks. Poul Balle-Petersen: Garden, slegten og
naboerne, Folk og Kultur, 1980; Margaretha Balle-
Petersen: Budskab og fellesskab, Nye strgmninger i
dansk lokalhistorie, 1981, s. 110; samme: For-
eningstiden, Arv og Eje, 1976, s. 58; Sidsel Eriksen:
35-41; Britt
Liljewall: Bondevardag och samhillsférindring,
1995.

» MF og MA. MLA: Regnskab for De Fattiges Kasse
i Fanefjord Sogn og Regnskab for Borre Sogn.

+ MF, 3/10-84.

5 MF, 28/2-72. Mine fremh.

Stationsbyens samfund, 1996, s.

“Hvor Skoen trykker...” 13

6 Se f.eks. MA, 20/1-70; MF, 11/9-71, 3/2-75, 21/2-
76, 18/2-78.

" MF, 5/2-73 og 10/3-75; desuden 28/4-71 og 18/2-
78.

5 MF, 24/2-79; se ogsa 23/8-76.

* MF, 18/2-79; ogsa 11/2-76, 15/2-77.

- Regnskaberne i BSA, DSS, FA og SBA er
ukomplette, men hovedtallene for samtlige mgnske
foreninger ses som regel arligt i MF.

' Om problemerne f.cks. MF, 22/2-78, 24/2-79, 25/
2 og 15/5-81 og 13/2-82. Om deltagerne bl.a. MF,
30/6-85, 13/7-86, 1/6-87, 12/6-88, 15/9-91 og 19/7-
95.

12 BSA, FA, DSS, og SBA; MF, 18/2-99, 30/1, 6/2 og
20/3-00, 3/7-01, 13/1-02, 27/1 1/2-03.
Statistiske Meddelelser, 1901.

13 MF, 21/2-76; MA, 20/1-70. Desuden MF, 22/8-
T7,18/2 og 23/10-78; 12. og 26/9-84. BSA, fgrste
vedtaegter 1868; FA, reviderede love 1902, samt en

samt

falelsesladet kontrovers om en ekskluderet fattig-
hjelpsmodtager i MF, juni-02.

"-Se bl.a. MF, 27/8 samt 2. og 3/9 og 14/10-84; 30/6-
853; 13/7-86; 1/6-87; 1276-88; 15/9-91; 23/7-95; 7/6
og 7/7-96, 6/7-98, 13. og 20/6-99, 25/6-01, 25/5-04
samt MA, 4/6-90.

BMF, 17, og MA, 29/6-90. Ogsa FA fik sit eget
Dannebrog, jf. MF, 25/6-95.

"% MF, 13/6-93 og 12/6-00.

I MF, 23. og 30/11 samt 21/12-81; 26/1, 2/2 og 2/3-
83; MA, 26/11 samt 3., 17. og 24/12-81. Gardmzend-
ene kgbte i 1776 krongodset til selveje med hus-
meendene som festere. Frede Bojsen: Af Muns
Historie, 1926, bd. IX, s. 4S1f.

"> MF, 16/2-92. SSD, 23/2-99. Se ogsi MF, 3/5-90,
27/6-92, 24/3-93 og 13/4-97.

¥ SFSO, AFM; samt MF og SSD.

- §SD, 2/6-99.

2 SFSO og AFM. MF, 1/7-85, 31/5 og 2/6-99, sept.
1903. SSD, bl.a. 10/2, 6., 13. og 16/6-99, 26/9 til 9/
11-03.

# AFM og SFSO samt SSD og MF.

3.8SD, 12/3-01; MF, 4/4 0g SSD, 6/4-01. SFSO; 27.
og 28/3-03; MF, 2/5, 3., 14. og 17/6 samt 1/9-03;
SSD, 8. og 16/6 sami 31/8-03.

21 SFSO; samt $SD, 20/5 og (citat) 16/6-05; MF, 21/
5-05. Valgkampen i MF og SSD maj-juni 1905. Ud-
trykket “hvor Skoen trykker’ optraeder adskillige
steder i kilderne fra bade socialdemokratiske ar-
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bejdere og organiserede husmzend.

. Bl.a. SSD, 15/6-99, 4. og 14/3-01, 21/1, 11/2, 30/3
og 20/5-03, 5/4-04, 29/6-05.

%-8SD og MF, 1/6 til 1/7-05.

2 MF, 20/5 1902 (min fremh.). Om stiftelsesmgder-
ne MF, 29/3, 1. og 7/4-02; SSD, 24/3 og 8/4-02; samt
Mgns Husmandsforenings Jubileeumsskrift, MLA.
- MH]J. MF, 19/3 og 5/6-02. De fgrste udstyknings-
forsgg strandede pi manglende garantier, jf. MF,
juni samt 23/12-04.

#- Se bla. Bojsen i MF, 3/11-90 og 9/5-99; MA, 28/
11-90. I 1901 var blot ét brug oprettet pA Mgn med
statslin pga. strenge krav. MF, 27/12-01.

¥-MF, 19/3-02. Se ogsa ref. i note 27; og MF, 24/3 og
5/6-02, 4. og 14/1 samt 29/12-03.

3-MF, 29/3-02 og 2/2-04.

32 Se bl.a. SSD, 24/3 og 8/4-02, 7/2 0g 20/3-03, 13/2-
04 og 11/5-05.

B MF, 29/3-02.

MMF, 29/3, 1. og 7/4 samt 20/5-02. Endvidere
jubilzeumsskriftet.

. MF, 5/6-02. Velkomsten 24. og 29/3-02.

36 MF, 29/3-02 (min fremh.), 7/7-03.

¥ Foreningsrepriesentant i MF, 24/3-02. Om
voksne/bgrn bla. MF, 29/3-02 og 4/1-03.

- MF, 25/2-03. Se ogsa MF, 7/7; og SSD, 20/3-03.
. Redaktgren i MF, 20/3-03.

- Medlem af Husmandsforeningen i MF, 25/2-03.
H-MF, 3/1-04.



Masser af sild

Om sildefiskeriets betydning i dansk middelaldergkonomi

Det er sommer i Danmark. Solen skinner — flagene blafrer i den lune sommerbrise i
kolonihaven. Sgndagsfrokosten indtages i det fri. Den danske “hygge” ligger som et
vattaeppe over Danmark. Overalt spises der sild: Marinerede, krydder, karry, stegte, kogte,
rogede, sherrysild — variationerne er uendelige, men et er sikkert: Intet dansk frokostbord
uden sild. Sildemaden er en del af det, at vaere dansk. Kan man ikke lide sild, er man ikke
rigtig dansker. I middelalderen havde silden en ganske anden betydning for Danmark. Da

var den en central del af den danske pkonomi.

Af Torben Svendrup, ph.d.

er kan ikke herske nogen tvivl om,
at sildemzengden i de danske
farvande var meget stor i hele
middelalderen. Saxo Grammaticus skriver i
sin dedikation til Andreas Sunesgn -
Absalons efterfglger som werkebiskop — i
Gesta Danorum: ”@sten for Sjeelland ligger
Skéne, skilt derfra ved et sund, som hvert ar
plejer at fylde fiskernes garn med rig
fangst, thi der er for det meste sa fuldt op
med fisk, at skibene undertiden bliver
siddende fast og knapt kan ros igennem
dem, og at man ikke har ngdigt at bruge
garn for at fange dem, men ligefrem kan
tage dem med haenderne”,! og om
Limfjorden skriver Saxo, at befolkningen i
denne del af landet lige s& meget hentede
deres nzering fra fiskerigdommen i Limfjor-
den som fra jorden.?
Ca. 350 ar efter skrev Olaus Magnus i
sin beskrivelse af de nordiske folk, at der i
@resund var s mange sild, at man ikke
behgvede at bruge net, men blot kunne
stikke en hellebard i vandet, s& havde man
fanget sild — si teette var sildestimerne.?
Selvfglgelig skal disse middelalderlige
udsagn ikke tages som absolutte kendsger-
ninger. Begge forfattere bruger en kunst-
nerisk frihed for at fa det billede frem hos
leseren, som de gnsker. Men overdrivel-
serne til trods forteller de os, at det
vrimlede med sild i de danske farvande.

Kirkevaeldets tidsalder

En af drsagerne til at museumsinspektgr
Tage E. Christiansen i Nationalmuseets
guide til middelaldersamlingen gav denne
periode benwevnelsen “Kirkeveeldets Tids-
alder”* var, at i denne periode af vor hi-sto-
rie var kirken den mest dominerende faktor
i samfundet. Den dikterede folk, hvordan
de skulle leve. Kirken gav ikke kun moral-
ske anvisninger. At gd mod kirkens regler
var at stille sig uden for det kristne sam-
fund, hvilket var det samme som at stille sig
uden for hele samfundet. Man kan med
rette udtrykke dette forhold s kategorisk
som Kai Hgrby gjorde, ”al civilisation var
kristen, og der var ingen civilisation mulig
uden ved kristendommen”.?

Den kirkelige dominans i samfundet
bestemte ogsd, hvad folk spiste; eller
rettere hvad de ikke spiste. Kirken for-
ordnede fasten ud fra, at der i Det ny Testa-
mente stir, at fariseeerne og Johannes Dg-
berens disciple fastede. Jesus selv vendte
sig ikke imod dette,® og i Matthaeus evange-
liet star, at man skal faste med en glad
mine.’

Men den katolske kirkes faste udvikle-
de sig. Oprindelig spiste og drak man ikke
fra solopgang til solnedgang. Med tiden
udviklede flere former for faste sig, og en af
de mest udbredte blev den sikaldte ferme®,
en slags halvfaste hvor man ikke métte spise
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brgd med smgr, men gerne dyppe det i olie.
Man matte heller ikke spise kgd — men
gerne fisk.

Den lengste fasteperiode var de 40
dage fra fastelavn (askeonsdag) til paske-
sgndag. Dette var suppleret med faste hver
fredag og helst ogsé onsdag, dagen fgr hver
stor helligdag o.s.v..

Fasten medfgrte naturligvis et meget
stort forbrug af fisk over hele Europa, da
man i denne periode af aret ikke matte
spise kgd. Og da sild var en af de fisk, det
var lettest at konservere uden at det gik
kraftigt ud over smagen, gav det meget na-
turligt en voldsom efterspgrgsel efter sild.
Da der var stor silderigdom i den danske
konges farvande, var grunden lagt til en
stor eksport. Det udenlandske marked var
der, silden var der, og handelen kom.

Den tyske Hansa

Med de nordtyske kgbmend — den tyske
Hansa — kom der kapital, salt og skibs-
tonnage til at skubbe gang i det gkonomiske
mirakel, som fgrte Danmark ind i den
middelalderlige gkonomi. De omrider,
som i swerdeleshed fik gleede af denne
handel, var @resundsomridet og Lim-
fjordsegnen. Traditionelt — og for sa vidt
med rette — har man fokuseret pa Skane-
markedet: Skangr og Falsterbo, men kgb-
stederne Malmg og Aalborg/Nibe var
mindst lige s tunge elementer i handel
med sild.

De gkonomiske forhold mellem Dan-
mark og Hansaen og dermed sildehandlen,
blev et af de store konfliktpunkter for
dansk politik i middelalderen. Gang pa
gang er det forholdene omkring de for-
skellige markeder, der er afggrende for den
politiske udvikling. Dette forhold skinner
klart igennem i fredsslutningen efter Val-
demar Atterdags anden krig med Hansaen
(1370). Denne fredsslutning — Stralsund-
freden — var en nzesten betingelseslgs over-
givelse. Hansaen krzevede som erstatning
for de tab, den havde lidt i krigen (som den
selv havde indledt) 2/3 af indtaegterne fra

Skéne i 16 r. I samme periode skulle den
sidde pi de faste borge i Helsingborg,
Albuen (sildemarked ved Malmg), Skangr
og Falsterbo.® Det var denne del af riget,
det var interessant for Hansaen at be-
herske. Det var her, der blev skabt en hur-
tig kapitalakumulation, og det var i dette
omriade, at Hansaens kgbmand havde
deres hovedinteresse i Danmark.

Det var ogsé den landsdel, som det var
vanskeligst for Valdemar Atterdag (1340-
1375) at fa tilbage ved hans rekonstruktion
af det danske rige. I forbindelse med sam-
menbruddet af de danske statsfinanser i
1300-tallet, hvor hele riget blev pantsat,
blev Skane ligesom de gvrige dele af riget et
tysk pant. Skine gjorde oprgr mod om-
radets tyske panthaver under ledelse af
aerkebiskop Karl og tilbgd landsdelen til
Sverige. Den svenske Kong Magnus over-
tog landsdelen ved (iflg. Jydske Krgnike) at
betale 70.000 mark.? Selve pantebrevet lgd
pé 34.000 mark.

Arsagen til den store forskel i belgbet
skal naturligvis findes i, at pantebrevet
skulle vurderes ud fra den faktiske vzerdi.
Skanemarkederne var et si vesentligt gko-
nomisk aktiv, at det begrundede den store
overtagelsessum. Handel med sild var en sa
stor indteegt for panthaveren, at kong Mag-
nus var villig til, at betale mere end 100 %
over hvad pantebrevet lgd pa.'" Det er ogsa
i dette lys, vi skal se grunden til, at den
svenske konge si voldsomt vegrede sig i-
mod, at Valdemar Atterdag ville have
landsdelen tilbage i det danske rige. Fgrst i
1360 lykkedes det Valdemar at tilbage
erobre Skane.

Middelaldergkonomien

Den store gkonomiske betydning af de
danske sildemarkeder holdt sig gennem
hele middelalderen. Det var den danske
“statskasses” veesentligste indtegt og hav-
de derfor meget stor betydning for den
nationale gkonomi. Men sildemarkederne
havde ogsi et sdidant omfang, sa at de havde
international gkonomisk betydning.
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I Olaus Magnus veerk fir fiskeriet sin placering, ikke kun som neeringsmiddel pd fastedagene, men
ogsd som en vigtig indtaegtskilde. Olaus Magnus liegger bl.a. viegt pd sildens hpje kealitet i @resund.

Hlustrationen viser detailsalg af fisk.

darligere for de tyske kpbmand. Det kan
ikke forbavse, at det var et stridsspgrgsmél
mellem den danske konge og de udenland-
ske ksbmaend. Det kan umiddelbart virke,
som om den danske konge havde ,.fat i den
lange ende, men hansekgbmendene hav-
de flere muligheder for at svare igen, f.eks.
som da de i 1398 nedsatte sglvindholdet i
deres egne mgnter, eller den alvorligste
trussel for den danske kongemagt: At blive
vaek fra markederne. Uden de tyske kgb-
mzend var der ingen markeder og ingen for-
tjeneste for den danske konge. Omvendt:
Uden marked og en dansk konge til at
kontrollere markedet var der ingen handel,
en handel der var forudseetningen for de
tyske kgbmznd. Derfor blev de ogsd ved
med at komme tilbage til markedet pa trods
af klager over mgnternes sglvindhold.

I slutningen af 1200-tallet og frem til
midten af 1300-tallet blev den danske
kongemagts gkonomi stadig darligere.
Mgnterne fik stadigt lavere sglvindhold, for
til sidst helt at udgd — utvivlsomt til de
udenlandske kgbmaends lettelse. Tvangs-
vekslingen til de danske mgnter var ved at
udvikle sig til et mareridt for den inter-
nationale handel pa markederne.

Da mgntpraegningen under dronning
Margrethe (1375 - 1412) kom i gang igen,
blev det atter et tvistepunkt. Den danske
gkonomis krise var bestemt ikke overstiet.
Det ses tydeligt i 1403, hvor dronning
Margrethe ved Skinemarkedets &bning
havde besluttet, at der ikke kunne anvend-
es danske mgnter. @Pnskede de at handle, sa
mitte de bruge tyske mgnter. De danske
mgnters verdi var blevet sd ringe, at selv
indtegterne ved slagskatten ikke kunne op-
veje den lave vaerdi. Det normale omveks-
lingsforhold mellem dansk og udenlandsk
valuta var brudt sammen. Det danske
samfund havde ganske enkelt behov for at
f tilfgrt udenlandsk valuta. Dette fgrte na-
turligvis til vilde protester. De lybske kgb-
mznd brendte pid den made inde med
veerdilgse danske mgnter fra det foregien-
de r. Aret efter mitte Margrethe dog bgje
sig for de lybske kgbmeaends pres og be-
ordre de danske fogeder til igen at tage
danske mgnter."

Under den nezeste regent i Danmark,
Erik af Pommern, fortsatte problemerne
med de danske mgnter. Den samtidige
lybske historieskriver, Herman Korner,
skrev om de tyske kgbmeends darlige situa-



tion: ”..og frygtede for at ifalde den fastsat-
te straf, bragte udenlandske mgnter af sglv
og guld til ovennzevnte mgntmestre, og for
guld og sglv fik de kobber”. 2 Det er logisk,
at tvangsvekslingen ikke var de tyske kgb-
mands livret.

Problemerne med den darlige danske
mgnt ramte imidlertid ikke kun de uden-
landske kgbmaend — de danske fiskere, der
solgte silden blev jo ogsa ngdt til at mod-
tage den danske konges mgnt. Men en
dansker, som havde fanget og solgt sild til
en tysk opkgber, var ikke bundet af den
danske mgnt. I henhold til reglerne p& mar-
kedet havde han tre dage til at modtage var-
er fra kgbmandens bod i stedet for penge.'
Han kunne sa bruge eller szlge disse varer
videre.

I forbindelse med reorganiseringen af
det danske mgntvzesen efter den alvorlige
krise i 1300-tallet kom man da ogsé til at se
den tyske pavirkning. Som grundmgnt ind-
fgrte man hviden - den skulle svare til den
lybske witten — i Danmark svarede den til 4
penning, i Liibeck kun til 2."* Denne mgnts
verdi fik man ogsa meget sveert ved at hol-
de. Pa trods af de store indtaegter ved silde-
handlen kunne dette ikke i sig selv stabi-
lisere dansk gkonomi.

Den danske konge og sildehandel
Et andet punkt, der ikke lader tvivl tilbage
om, at sildemarkederne havde meget stor
betydning for dansk middelaldergkonomi,
er den danske kongemagts interesse i silde-
markederne. Udgivelse af moetbgger, reg-
lerne for afviklingen af markedet, medtag-
elsei Christian den Andens Land- og Bylov,
og hyppigheden af at danske og tyske byer
far privilegier pa at handle pa disse marke-
der, viser indirekte at Skinemarkedet ma
have haft stor gkonomisk betydning for da-
tidens Danmark. Dette er ikke mindst ty-
deligt i Christian den Andens Bylov (1521),
hvor der er ikke mindre end 7 paragraffer,
som udelukkende behandler sildefiskeri-
et."”

I Christian den Andens Landlov, som
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mé antages at veere lidt senere end Byloven,
er sildefiskeriet ogsa omtalt. Her laegges
derbl.a. vaegt p4, at de unge mennesker skal
passe deres skole og ikke tage ud at fiske i
seesonen.'® Det har nok kunnet friste unge
mennesker at tjene en skilling pa fiskemar-
kedet og slippe for lererens harde be-
handling. Sildemarkederne var nemlig ikke
kun af betydning for den “nationale”
gkonomi, men ogsa for almindelige fattige
menneskers mulighed for at overleve.

Det var vigtigt for den danske gkonomi,
at holde mest muligt af arbejdet og handlen
med sild pa danske haender. Pa sildemarke-
derne sikrede kronen sig indteegt af store
dele af arbejdsprocessen, men der var ogsé
sild andre steder, derfor lyder det i f.eks.
Christoffer af Bayerns Stadsret,'” §16:
“Ingen gest skal salte sild i kgbstederne
eller andre varer i hgsten”."® De udenland-
ske kgbmeend henvises til markederne, her
er der naturligvis ikke kun tale om de store
sildemarkeder. De fleste byer atholdt mar-
ked, hvor de normale handelsbegransnin-
ger var ophwevet. Formilet var selvsagt at
lokke fremmede til.

En ting var, at de danske farvande var
fyldt med fede sild, en anden var, at behov-
et for saltet sild var der, og en tredje ting
var, at Hansaen leverede salt og en effektiv
handelsorganisation. Men det var ikke nok
til at give succesen. Silden skulle fanges, og
der skulle fanges mange. Derfor er det
relevant at se pa, hvem det var, der fiskede.

Den middelalderlige virkelighed var
meget langt fra det billede, der tegner sig
pd enhver danskers nethinde, nir der
teenkes pa fiskeri: Michael Anchers billede
al den stolte vejrbidte fisker i sydvest.
Sydvesten var ikke opfundet, og der var
meget [a fiskere.

Fiskeriet var gennem hele middelalde-
ren en mulighed for en vaesentlig biindtzegt
for landets bgnder. Langt hovedparten af
dem, der fiskede, var beskeftiget som
bgnder, men i senmiddelalderens sidste ar
ser man, at der opstéir en egentlig fiskerbe-
folkning bosat i fiskerlejer.” PA trods af






mange at deltage i eventyret. Regeringen
ville ikke stille se pa, at store dele af sam-
fundet blev lammet pé grund af fiskeriet.

Udfra datidens sparsomme kildemate-
riale kan et forsigtigt skgn vise, hvordan
den danske sammenszetning af fiskere var.
De kom — som nzevnt — bade fraland og by.
I 1494 kan vi tillade os at antage, at 3/5 af
fiskerne kom frakgbstaeder langs de danske
kyster.

Datidens fiskemetode var absolut ikke
ufarlig. Man anvendte drivgarn og natfiske-
ri. I modszetning til fiskerne fra kystbyerne
brugte de mere urutinerede fiskere, bgn-
derkarle og hiandvzerkere, settegarn, som
de satte langs med kysterne, som de kun
sejlede ud til om natten.?

Men sildefiskeriet virkede ikke kun
tiltreekkende pd danskerne. En temmelig
stor del af fiskene blev fanget af uden-
landske fiskere. En stor del af de tyske
fiskere arbejdede direkte for tyske kgb-
meend, der pa forhind havde kgbt deres
fangster.” Det var ikke kun handelen pa
markedet, der var multinational — det var
ogsa fiskeriet.

Sildemarkederne var Nordeuropas stgr-
ste arbejdsplads — med arbejdsforhold der
bar preg af, at sildefiskeriet fandt sted i
Igbet af en kort hektisk periode, hvor man
bare skulle tjene hurtige penge. Hurtigt
tjente penge har i dag en tendens til at blive
hurtigt omsat, og det var ogsa tilfeeldet pa
fiskemarkederene. @lkoner, ludere og
bondefangere var parat til at skumme deres
del af flgden.

Sammenfattende m4 vi konstatere, at
sildehandel var af afggrende betydning for
dansk gkonomi. Det var sildehandlen, der
fik sat s& meget skub i dansk gkonomi, at vi
blev en del af det europziske handelssy-
stem. Udviklingen i Norden var blevet en
ganske anden, hvis vi ikke havde haft den
omfattende sildehandel. Det var silden der
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sammen med en raekke andre faktorer
f.eks. befolkningstallet, gav Danmark sin
fgrerposition i Norden.

Torben Svendrup
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Invasionskrig eller borgerkrig?

Det delte Vietnam og det kommunistiske parti

En diskussion af forskningen om Det Vietnamesiske Kommunistiske Parti og historien
bag oprettelsen af Den Nationale Befrielsesfront i december 1960 samt indszttelsen af
den nordvietnamesiske heer i Sydvietnam fra 1963 til 1965.

Af Jens Christian Kildemoes Hansen, cand.mag., ph.d.-stipendiat ved Institut for Histo-
rie, Kultur og Samfundsbeskrivelse, Syddansk Universitet, Odense.

historiebggerne at give USA hovedan-

svaret for Vietnamkrigens udbrud eller
optrapning midti 1960’erne. Det er siledes
stadig den dag i dag karakteristisk for
danske bgger om Vietnamkrigen, at argu-
mentationen fglger den i forskningsmeessig
henseende foreldede antiamerikanske li-
nie, hvor krigen i Sydvietnam skildres som
veerende et lokalt oprgr mod det diktatori-
ske regime ledet af Ngo Dien Diem.' De
amerikanske beslutningstagere havde sile-
des ifglge denne fortolkning overset
Vietnamkrigens sande lokale oprindelse,
og selv om Nordvietnam undlod at satte
hzeren ind i Sydvietnam, s& besluttede USA
alligevel at optrappe krigen ved at sette
amerikanske kamptropper ind i Syd-
vietnam i 1965, og fgrst efter den ameri-
kanske intervention sendte Hanoi den
nordvietnamesiske hzr til Sydvietnam for
at hjelpe oprgreme, hvorfor USA dermed
var ansvarlig for krigens optrapning.

Den internationale forskning om Viet-
namkrigen giver imidlertid til stadighed
anledning til revision af tidligere antagede
synspunkter, og et af de helt centrale
emner i debatten har, som ovennzevnte illu-
strerer, leenge veeret spgrgsmaélet om selve
krigens natur. Hvad var det for en slags
krig? En invasionskrig eller en borgerkrig?
De traditionelle svar pa dette spgrgsmail
kaeder ofte, som det indledende eksempel
viser, skyldspgrgsmalet og krigens oprin-
delse sammen, idet de forskellige teorier
sammenkzeder disse elementer for at til-

l mange ar har det veeret god latin i

leegge den ene eller den anden part i krigen
et aggressionsansvar.

Denne form for argumentation har
sdledes alt for leenge praeget belysningen af
Den Nationale Befrielsesfronts oprettelse,
hvorfor en kort redeggrelse for debattens
udvikling og nuvarende status er pa sin
plads.

Oprindeligt blev det af den amerikanske
regering i 1961 heevdet, at organisationens
oprettelse i Sydvietnam i december 1960
var et udtryk for en skjult aggression fra
Den Demokratiske Republik Vietnam,
Nordvietnam. I modszetning hertil argu-
menterede P. Dervilles i 1962 for, at Den
Nationale Befrielsesfront i virkeligheden
var et produkt af oprgret i Sydvietnam.
Praesident Ngo Dien Diems terror mod
oppositionen og befolkningen havde ifglge
Dervilles skabt en modstandsbevaegelse,
som udgjorde den drivende kraft bag
organiseringen af befrielsesfronten. Sene-
re i 1966 understgttede D. Pike teorien om,
at Den Nationale Befrielsesfront som or-
ganisation var en invasionsstyrke fra Nord-
vietnam, mens blandt andet G. McT. Kahin
senest i 1986 sggte at underbygge oprgrs/
borgerkrigsteorien, hvorved debatten fort-
satte ud fra det indledende paradigme om
geografisk oprindelse som kriterium for
legitimiteten af Den Nationale Befrielses-
front og dermed afggrende for krigens
natur.?

Dette paradigme blev imidlertid ved
slutningen af sidste arti aflgst af et mere
nuanceret billede af savel legitimitets-






24  Jens Christian Kildemoes Hansen

hvormed kommunisterne fik ansvaret for
og efterhinden ogsd kontrol over ca. 12
millioner mennesker samt en krigsheaerget
gkonomi, som blev yderligere svaekket ved
udvandringen af knap 1 million vietname-
sere til Sydvietnam.

Det Vietnamesiske Kommunistiske Par-
ti havde siledes med Nordvietnam som det
primeere baseomrade hverken udenrigspo-
litisk eller indenrigspolitisk mulighed for at
fore kampen for en revolutionzer genfor-
ening videre med andet end politiske
midler, hvorfor partiet pd politbureau-
mgdet d. 5/9-7/9 1954 besluttede at satse pa
at konsolidere partiets magt i Nordvietnam
med blandt andet pabegyndelsen af en
jordreform og opna Vietnams genforening
gennem Geneve-aftalens politiske afsnit
om et genforeningsvalg senest d. 20/7 1956.
Partiet reorganiserede siledes organisatio-
nen i Sydvietnam, hvilket i 1955 resultere-
de i en frontorganisation, Faedrelandsfron-
ten, som var beregnet til fortsat politisk
kamp for genforeningen trods Diem-
regimets konsolidering i Sydvietnam med
amerikansk hjzlp.®

Pi grund af Diem-regimets militere
konsolidering i Sydvietnam, hvilket hindre-
de den politiske del af Genéve-aftalen, blev
Det Vietnamesiske Kommunistiske Parti
imidlertid tvunget til at revidere strategien
for genforeningen, og Thayer fastlaegger
denne begyndende wndring i politikken,
veek fra udelukkende politisk kamp for
genforeningen, til at veere sket i perioden
fra april 1956 og frem til december 1956.
Thayer viser pd baggrund af vietnamesiske
og amerikanske kilder, at denne @ndring
var et produkt af en arbejdsdeling i partiets
ledelse, idet Le Duan fra partiets Nambo-
komite indledningsvis tog initiativet til en
ny strategi, hvor politisk kamp skulle stgttes
med revolutionzr vold for genforeningen,
hvilket blev bakket op fra Hanoi. I andet
halvar af 1956 reorganiserede Le Duan
siledes organisationen i Sydvietnam, hvor-
ved partiet slog pa blandt andet den
manglende jordreform i Sydvietnam og be-

gyndte at genopbygge/udbygge militere
enheder samt baseomréderi fjerntliggende
egne.

Le Duans linie for en revolutionzer
genforening af Vietnam var imidlertid ikke
helt i trdd med Khrustjovs linie for
verdensrevolutionens udbredelse, Fredelig
Sameksistens, og partiets situation i Nord-
vietnam var desuden ret labil pa dette
tidspunkt, fordi jordreformen var lgbet
lgbsk med terror, drab og fengslinger af
eksempelvis bgnder og tidligere Vietminh-
krigere, hvilket havde svackket det kommu-
nistiske partis forhold til bgnderne, og
korrektionskampagnen for at rette fejlene i
jordreformen skabte yderligere uro i par-
tiets reekker. Ultimo 1956 ved det 11. ple-
num besluttede centralkomiteen siledes
ifglge Thayer at forsgge at samle kadrerne i
Det Vietnamesiske Kommunistiske Partis
landsdaekkende organisation igen ved at
vende tilbage til en mere revolutionzer
genforeningslinie, idet Sydvietham nu
skulle erobres, si snart der var basis herfor
i partiet, i Nordvietnams gkonomi og
blandt Nordvietnams allierede.

Thayer viser efterfglgende, at arene
1957-58 bragte den ngdvendige udvikling
pd to fronter. Ideologisk blev der ved
Moskva-konferencen i november 1957
endret i linien for verdensrevolutionens
udbredelse, idet kineserne formodentlig
gennemtvang et kompromis, hvorved revo-
lutionen nu kunne udbredes bide med fre-
delige og med ikke-fredelige midler, hvil-
ket blev modtaget med udbredt lettelse i
politbureauet i Hanoi, idet denne linie sva-
rede til partiets daverende genforenings-
strategi. Partiets propaganda i 1958 var
derfor ifglge Thayer beregnet pa at vise, at
en fredelig genforening var umulig, hvilket
siledes skulle legitimere en militzer gen-
forening af Vietnam.

Pkonomisk og politisk lykkedes det
ligeledes i 1957 for partiet at opna en sta-
bilisering af Nordvietnam i takt med, at
fejlene fra jordreformen blev rettet og
gkonomien, herunder iszer landbrugspro-



duktionen, voksede, hvorfor den fgrste tre-
arsplan blev iveerksat 1958-60 med bety-
delig hjeelp fra gstbloklandene.

Det kommunistiske parti havde imidler-
tid mindre succes i Sydvietnam. Organisa-
tionen havde ifglge Thayer haft relativ
politisk fremgang i 18 méaneder [rem til
medio 1958 ved blandt andet at agitere for
den jordreform, som Saigon-regimet aldrig
fik gennemfgrt, hvorved 80 % af bgnderne
forblev uden egen jord, men efterfglgende
slog Diem-regimet tilbage med militere
operationer, antikommunismekampagner
og gkonomisk blokade af oprgrsbaserne,
hvilket ramte partiorganisationen i Syd-
vietnam hérdt. Der var pi denne baggrund
behov for, at organisationen gik ind pa en
ny linie i Sydvietnam, hvorfor Det Viet-
namesiske Kommunistiske Parti ved cen-
tralkomiteens 15. plenum i januar 1959
besluttede at forberede samt oprette en ny
frontorganisation i Sydvietnam — Den Na-
tionale Befrielsesfront. Strategien bag be-
frielsesfronten var siledes, at den militzere
indsats skulle beskytte partiorganisationen
og baseomriderne i Sydvietnam, samt gde-
laegge Diem-regimets administrative greb
om iser landomrademe, hvorved det skulle
blive muligt at skabe en politisk base for et
generelt oprgr mod Saigon-regimet, hvil-
ket skulle sikre kommunisterne secjren
uden indsettelse af Nordvietnams heer i
Sydvietnam.

Resolution 15, som denne beslutning
senere blev kaldt, blev imidlertid holdt
tilbage, imens Ho Chi Minh ifglge Thayer
rejste til Sovjetunionen og til Folkerepu-
blikken Kina, men efter hans hjemkomst
besluttede politbureauet i maj 1959 at
omszette resolutionen til handling, hvilket
farte til en markant eskalation af konflikten
i Sydvietnam fra sidste kvartal 1959.

Diem-regimets terror havde pa dette
tidspunkt reduceret partiet i syd til ca.
5.000 medlemmer, hvorfor genopbygnin-
gen af organisationen i Sydvietnam tog sin
tid, pd trods af den betydelige succes
partiet havde med at isolere Saigon-
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regimet fra land-omriderne i perioden
efter oktober 1959. Kommunistemnes ter-
ror og militeere indsats i Sydvietnam sikre-
de imidlertid, at partiorganisationen med
politisk agitation mod blandt andet “My-
Diem” ved slutningen al 1960 havde op-
bygget organisationen til at have ca. 37.500
medlemmer i Sydvietnam, hvorfor kom-
munisterne, som reaktion pa Diem-
regimets rystelse ved kupforsgget mod
Diem d. 11/11 1960, kunne beslutte at ud-
nytte den politiske situation ved snarest at
oprette frontorganisationen — Den Natio-
nale Befrielsesfront.”

Den Nationale Belrielsesfront, som
partiet oprettede i december 1960, var her-
med i henhold til Thayer et barn af Det
Vietnamesiske Kommunistiske Partis lands-
deekkende organisation og landsdaekkende
politik, hvilket ogsé fremgar af den kends-
gerning, at dels var befrielsesfrontens poli-
tiske ledelse styret af kommunister, dels 14
ledelsen af frontorganisationens militere
gren i heenderne pa en officer fra den nord-
vietnamesiske heer."

Hvilken udvﬂ\lm{_, er der si sket de
sidste ti ar pa dette omrade? Udviklingen er
rykket endnu lengere veek fra det for-
aldede fokus pa debatten om krigens op-
rindelse ud fra et geografisk paradigme,
idet der lzegges stadig mere vaegt pa, at de-
lingen af Vietnam ikke havde legitimitet
efter 1956, fordi genforeningsvalget ude-
blev. William J. Duiker fremhzever séledes,
at uenigheden i Det Victnamesiske Kom-
munistiske Partis rekker ikke kan tolkes
som andet end et udtryk for forskellen i
kadrernes informationsniveau. De gverste
beslutningstagere i Det Vietnamesiske
Kommunistiske Parti var siledes i bide
Nordvietnam og Sydvietnam tilbgjelige til
at se beslutningerne om, hvordan og hvor-
nar partiet og dets frontorganisationer
skulle pabegynde revolutionzer krig i Syd-
vietnam, i et nationalt og internationalt
frem for lokalt perspektiv, hvorfor eksem-
pelvis hensynet til Sovjetunionens politiske
linie indtil november 1960, hvor ledelsen i
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Moskva lovede gget bistand til nationale
befrielsesbeveegelser, fik ledelsen i Det
Vietnamesiske Kommunistiske Parti til at
tave.?

Forskningen om oprettelsen af Den
Nationale Befrielsesfront har ogsi nydt
godt af de russiske arkivers &bning, og den
unge norske historiker Mari Olsen er qua
sit arbejde med de nu tilgengelige kilder i
Rusland blevet den fgrende forsker inden
for sit omride: ”Sovjetunionens vietnam-
politik 1954-64”. Hun kaster sdledes ogsd
pa enkelte omréder et nyt lys over Thayers
emne. Thayer tager i sin bog udgangspunkt
i centralkomiteens plenummgder og omta-
ler kun tre politbureaumgder, fordi kilde-
situationen ikke pa daveerende tidspunkt
gav mulighed for andet. Mari Olsen har
imidlertid i de sovjetiske kilder fundet
informationer om blandt andet endnu et af
Det Vietnamesiske Kommunistiske Partis
politbureaumgder ultimo juni 1956, som
giver ny indsigt i partiets politik pd dette
tidspunkt. Mari Olsen peger her p4, at de
vietnamesiske kommunister i partitoppen
fgrst i april 1956 opgav genforeningsvalget,
hvorefter politbureauet i juni 1956 gav
ordre om en reorientering af partiets linie i
Sydvietnam, hvorved Le Duan sdledes
mister betydning i forhold til den rolle,
Thayer tilskriver ham. P& denne baggrund
bliver det om noget endnu svzerere at tro pa
Thayers tanke om en arbejdsdeling i Det
Vietnamesiske Kommunistiske Parti imel-
lem Nambo-komiteen og centralkomiteen,
idet kilderne i stadig stigende grad peger
pa, at politbureauet i Hanoi ogsa styrede
organisationen i Sydvietnam, hvilket her-
med yderligere svaekker mulighedere for
at fastholde Kahins ide om, at oprgrerne i
Sydvietnam havde skabt Den Nationale
Befrielsesfront pi egen hand."

Mari Olsens arbejde viser ogsi i retning
af en generel revurdering af, hvilken vaegt
man bgr tillegge Thayers fire parametre
for analysen af partitoppens beslutninger.
Meget peger ifglge Mari Olsen p4, at Det
Vietnamesiske Kommunistiske Parti efter

den gkonomiske genrejsning af Nordviet-
nam i 1957-58 traf beslutningen om at
optrappe konflikten i 1959 uden nzevne-
veerdig politisk opbakning fra Folkerepu-
blikken Kina eller fra Sovjetunionen, hvor-
ved der fremkommer et billede af et meget
selvstaendigt agerende kommunistisk parti
i Vietnam. Dette indtryk underbygges med
Mari Olsens vurdering af, at Sovjetunionen
ikke blev detaljeret informeret om genfor-
eningsstrategiens radikalisering efter me-
dio 1956, hvorfor Moskva fgrst medio 1960
reagerede pd militariseringen af genfor-
eningskampen i Sydvietnam, idet Sovjet-
unionen reducerede den militere hjzlp til
den nordvietnamesiske haer med 5/6.
Militariseringen af konflikten i Vietnam
blev imidlertid en realitet, og netop pé
dette omréde er der sket en ny udvikling i
den internationale forskningsverden. Det
har lzenge veeret anerkendt, at Den Natio-
nale Befrielsesfront i veesentligt omfang
blev ledet af kommunister sendt fra Nord-
vietnam, hvilket kan eksemplificeres ved,
at der allerede i 1960 blev sendt 4.500
kadrer til Sydvietnam."" Trzening og ledelse
af guerillatropperne var dermed sikkert
under Det Vietnamesiske Kommunistiske
Partis kontrol, blandt andet fordi partiet
var opmeerksom pa og frygtede regionalis-
me i organisationen, men det har leenge
veeret usikkert, hvornar tropper fra den
nordvietnamesiske heer for fgrste gang blev
sat ind i regulere krigshandlinger i
Sydvietnam. Ved en nylig afholdt konferen-
ce om Vietnamkrigen fremlagde og doku-
menterede Anne Blair fra Monash Univer-
sitet i Australien med sit indleeg om slaget
ved Nam Dong d. 6. juli 1964, at dette slag
er det fgrste kendte eksempel, hvor vi ved,
at soldater fra den nordvietnamesiske heer
udgjorde en vaesentlig del af den kommuni-
stiske angrebsstyrke. General Nguyen
Dinh Uoc fra Hanois Militaere Historiske
Institut udtrykte ingen protest mod denne
betragtning, og han benyttede ordet under
debatten om dette forskningsomrade til at
papege, at den nordvietnamesiske hzrs
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fra kommunisternes synsvinkel. Den stgr-
ste force for kommunisterne havde netop
veeret dele af befolkningens had til Diem-
regimet, hvorfor desertationerne blandt de
kommunistiske rzekker nu voksede mar-
kant, og udsigten til et oprgr i befolkningen
forsvandt samtidigt med, at USA, med
anerkendelsen og den fortsatte bistand til
General Minhs regime, pa ingen méade s&
ud til at veere pa vej til at opgive indsatsen i
Sydvietnam." Det Vietnamesiske Kommu-
nistiske Parti besluttede i denne situation
pa det 9. centralkomite plenummgde i de-
cember 1963 at gé i offensiven i Sydviet-
nam, idet kommunisterne nu ville wendre
den militzere magtbalance i Sydvietnam til
egen fordel, hvilket skulle fremme USAs
tilbagetraekning fra Vietnam. Denne strate-
giske beslutning viste sig til dels at veere
seerdeles succesrig, idet kommunisterne i
lgbet af 1964 erobrede si meget territori-
um, at der eksisterede en lang kommuni-
stisk zone fra det centrale hgjland og helt
ned i Mekong-deltaet.'

Denne udvikling undgik naturligvis ikke
den amerikanske administrations opmeerk-
somhed, og der opstod siledes i lgbet af
1964 et internt pres i administrationen for
at gge indsatsen i Sydvietnam, men admi-
nistrationen stod ogsé samtidig overfor et
preesidentvalg i november 1964, hvorfor
Johnson kun langsomt ggede engagemen-
tet i Sydvietnam. Muligheden for at sende
et steerkt advarende signal til Hanoi kom
imidlertid i august 1964 i forbindelse med
et nordvietnamesisk angreb pi et ameri-
kansk fladefartgj i Tonkinbugten, og
Johnson benyttede sig straks af situationen,
idet den amerikanske bombning af militzere
mél i Nordvietnam passede ind i Johnsons
valgkamp samtidig med, at det truede kom-
munisterne og viste Saigon-regimet, at USA
ikke havde opgivet Sydvietnam.'”

Tonkinepisoden i august 1964 fik imid-
lertid ifplge den nyeste forskning meget
langtraekkende konsekvenser, idet Det
Vietnamesiske Kommunistiske Parti umid-
delbart efter episoden besluttede for fgrste

gang at afsende to hele divisioner fra den
nordvietnamesiske hzr til Sydvietnam, og
disse begyndte at operere syd for graensen
allerede omkring drskiftet, hvilket var muligt,
blandt andet fordi hweren siden december
1963 havde undersggt mulighederne for at
operere med store militere enheder i
Sydvietnam, og de afsendte divisioner havde
veeret under optrening til opgaven siden
april 1964. I Sovjetunionen betgd episoden,
at Vietnampolitikken blev @ndret allerede
under Nikita Khrustjovs ledelse, idet Sov-
jet, som et land med ambition om ideo-
logisk at lede den kommunistiske blok, ikke
kunne forholde sig passivt til, at USA
bombede et allieret land, hvorfor Sovjet nu
blev tvunget til at stgtte krigen, hvilket
Moskva efterfolgende gjorde med det
sekundeere mal at nedbryde og afslutte
kinesernes indflydelse i Det Vietnamesiske
Kommunistiske Parti. Endelig var Lyndon
Johnsons bombning af Nordvietnam med
til at sikre hans genvalg til en ny pree-
sidentperiode i USA, hvor Johnson blev
valgt som moderat fredskandidat frem for
Barry Goldwater, imens administrationen
var i fuld gang med at planlegge den
efterfglgende optrapning af den amerikan-
ske tilstedeveerelse i Sydvietnam.'

P4 det internationale plan tegner der sig
siledes et billede, hvor bide USA og Sov-
jetunionen pé grund af disse landes rolle
under den kolde krig blev trukket mod-
villigt ind i Vietnamkrigen, fordi ingen af de
to supermagter, som hver iszer havde am-
bition om at lede deres respektive blok,
kunne sidde udviklingen i Vietnam overhg-
rig."” P& det nationale plan kan man for-
mode, ud fra den nuveerende forskning om
den kommunistiske side af Vietnamkrigens
oprindelse, at forskningen peger, ganske
som pa den sydvietnamesiske side, i retning
af en kulturel fortolkningsmodel, hvor
malet for den kulturelle og politiske elite i
Vietnam, uanset politisk stasted og allian-
ceforholdenes indflydelse, var at samle
Vietnam som et selvsteendigt land under
den pageeldende elites politiske struktur.



Netop derfor formiede ingen af de to
supermagter at fastholde delingen af
Vietnam.

Jens Christian Kildemoes Hansen
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Et stavnsband allerede fra 17017

Af Michael Bregnsbo, ph.d., lektor ved Institut for Historie etc., Syddansk Universitet, Odense.

Jens Holmgaard: ”...uden at landet besvaeres.”
Studier over Frederik 4.s landmilits med
saerligt henblik pa spprgsmdlet om stavnsbdnd
og bonderkarlenes vilkdr i pvrigt. Udgiver-
selskabet ved Landsarkivet for Ngrrejylland,
Viborg 1999. 489 s., 300 kr. (+ forsendelse).

1983 stgdte davierende landsarkivar i

Viborg, Jens Holmgaard, tilfeeldigt pa en

sag fra 1729 vedr. en kgbenhavnsk hose-
kreemmer, der var barnefgdt i Jylland, og som
mitte betale godsejeren pa sit jyske fudegods
en sum af 50 rigsdaler for at slippe fri af
vornedskabet. Denne sag gav anledning til
undren. Vornedskabet var en bestemmelse af
senmiddelalderlig oprindelse, der forbgd
mzend af bondestanden at fraflytte deres
fadegods uden godsejerens tilladelse samt
forpligtede dem til at tage en ledig gird i feeste.
Det prekaere ved denne sag var ikke, at
vornedskabet var blevet afskaffet i 1702, for
dette gjaldt kun for dem, der var fgdt efter
Frederik 4.s tronbestigelse i 1699, og den
nevnte hosekreemmer kunne tenkes at have
vaeret @ldre end som si. De, der var fgdt far
1699, kunne kgbe sig fri af vornedskabet. Det,
der gav Holmgaard anledning til undren, var

det forhold, at hosekrzemmeren var fgdt i
Jylland, for i denne landsdel havde der aldrig
eksisteret et vornedskab, dette havde kun haft
gvldighed pa Sjwelland og omliggende ger. Det
er rigtigt, at der senere indfgrtes et stavnsband
for den mandlige landbefolkning, og at dette
ogsa gjaldt i Jvlland, men dette skete forst i
1733 og kan altsé ikke forklare sagen fra 1729.
Spgrgsmdlet var altsd, hvordan denne sag skal
forklares, gjaldt der begransninger i bevegel-
sesfriheden ogsa for den jvske landbefolkning
for stavnsbandets indfgrelse i 1733? Og i givet
fald: Var disse bestemmelser lovfwestet noget-
steds? Holmgaard lod det ikke blive ved sin
undren, men forskede neermere i spgrgsmilet,
og det har resulteret i et digert og massivt veerk
pé neesten 500 sider, som i oktober 1999, da han
var 79, indbragte ham doktorgraden.
Holmgaards hovedtese er, at forordningen
af 22. februar om indfgrelse af en landmilits i
1701 og en pasforordning af 19. februar samme
ar samt senere opfglgende lovgivning om ikke
ligefrem formelt, si i hvert fald reelt dbnede
for, at der blev lagt omfattende begrensninger
i flyttefriheden for den mandlige del af
landbefolkningen i et sidant omfang, at det kan
give mening at tale om et stavnsbéind allerede
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fra 1701.

Landmilitsen var en militer ordning,
hvorved landets jordegods inddeltes i leg
(tidligere skrevet legd), der hver iser var
forpligtet til at stille en soldat. Derved var der
indfgrt vernepligt for den mandlige del af
landbefolkningen, og det pahvilede den
pageldende godsejer at sikre, at der var
tilstreekkeligt tjenstdygtigt mandskab at tage
af. Pasforordningen blev udstedt tre dage for
landmilitsforordningen, og skgnt den ikke
formelt havde noget med landmilitsen at ggre
og ogsd omfattede kvinder og andre ikke-
vaernepligtige dele af landbefolkningen, si
havde den ifglge Holmgaard sammenhaeng
med landmilitsen. Problemet var, at hvis
godsejerne skulle sikre, at der var tilstraekkeligt
veernepligtigt mandskab, s& métte de ogsa have
midler i haende til at forhindre, at karlene
flyttede andetsteds hen for at undgi ud-
skrivning. Pasforordningen handlede om kon-
trol med tjenestefolk og deres flytninger. I en
af dens centrale paragraffer hedder det bl.a.:
”Og skal husbonden [godsejeren, MB] fgrst
derpa skrive personens afsked [lovlige opsigel-
se, MB], pas og tilladelse, at han md flytte...”.
Godsejeren skulle altsi give tilladelse til, at
man matte flytte, eller rettere: Skgnt forord-
ningen ogsa omfattede kvindeligt tyende, stér
der dog her udtrykkeligt "han mi flytte”.
Godsejeren skulle altsé udtrykkeligt meddele
tilladelse til, at en karl méitte flytte. Indebar
det, at godsejeren kunne afsla at give en sddan
tilladelse og derved et faktisk stavnsband? Var
dette derved lovfestet eller var de begraensnin-
ger i flyttefriheden, som mange karle kom ud
for, udtryk for godsejernes misbrug af loven?

Holmgaard undersgger dette ved at se pa
omstandighederne ved tilblivelsen af de to
nzevnte forordninger samt anden lovgivning,
og han analyserer forvaltnings- og retspraksis
pa omréidet lokalt og centralt og meddeler
undervejs desuden mangt og meget om
bondekarlenes sociale og retlige kr. Hans
studier viser, at retstilstanden var uklar og
flydende, en raekke bestemmelser i lovtekster-
ne var upracist formulerede, og nir lokale
embedsmand forespurgte i Kgbenhavn om
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den rette fortolkning, fik de ingen vejledning
udover en opfordring til at fglge loven. Hvis en
lovparagraf viste sig at veere for uadmini-
strerbar eller vakte for megen misngje ude
omkring, kunne styret i Kgbenhavn slippe ud af
kniben med prestigen i behold ved at henvise
til, at de lokale embedsmzaend havde misforsti-
et noget. Holmgaard preasenterer mange ek-
sempler pa, at pasforordningen reelt betgd et
stavnsbind og i det hele taget, at derihvert fald
var lagt hindringer i vejen for karlenes flytte-
muligheder. Dette skete s& meget desto mere
efter 1709, hvor Danmark kom i krig (Den
Store Nordiske Krig 1709-20). Efterhanden
som krigen skred frem matte flere og flere
karle udskrives, og der opstod decideret
karlemangel, bade til soldatertjeneste og som
arbejdskraft i landbruget. Godsejerne var an-
svarlige for, at der fandtes tjenstdygtige karle i
hvert lzeg, og har derfor set sig ngdsagede til at
treeffe de foranstaltninger i form af stavnsbin-
ding o.lign., som var forngdne, uanset om der
var klar lovhjemmel for dette eller ej. Og styret
i Kgbenhavn havde desperat brug for soldater,
og hvis det havde grebet ind mod godsejernes
praksis, dersom denne havde veret lovstridig,
sd ville heren ikke have fiet soldater nok,
hvilket igen ville have svaekket dens kampkraft
og dermed landets krigsindsats. Som fglge af
krigen og mandskabsmanglen har mangen en
godsejer set sig ngdsaget til at “stramme den”
foratleve op til sine forpligtelser, og den uklare
retstilstand har gjort dette muligt.

Denne opfattelse er for si vidt ikke ny.
Tidligere var den generelle opfattelse, at
landmilitsen 1701 indebar et stavnsbind.
Spgrgsmalet var genstand for en diskussion i
Historisk Tidsskrift 1884-86 mellem Edvard
Holm, historieprofessor ved Kgbenhavns Uni-
versitet, og amatgrhistorikeren, juristen og
godsforvalteren O.F.C. Rasmussen. Sidst-
naevnte fastholdt opfattelsen af landmilitsen
som et stavnsband fra 1701, hvorimod Holm
fastslog, at der fgrst i 1733 var indfgrt et
stavnsbind, og det blev derefter den opfattel-
se, der vandt indpas. Holmgaard finder, at
Holms argumenter var praget af selvbevidst
pukken pa professorembedets veerdighed
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snarere end af logik og sammenhweng. Holm
var sympatisk indstillet over for kong Frederik
4. (konge mellem 1699 og 1730) og ansi denne
for en bondeven (bl.a. ved afskaffelsen af
vornedskabet 1702), og et stavnsbhind fra 1701
ville ikke passe godt i dette billede.

Holmgaards tese giver anledning til nogle
spgrgsmal, der kreever nwermere afklaring.
Hvad var idéen med at afskaffe vornedskabet i
1702, hvis der dret fgr var indfart et lands-
deekkende stavnsband? Nogen sikker forkla-
ring kan ikke gives, men Holmgaard mener, at
eneveldens gnske om at harmonisere forhol-
denei de forskellige dele af riget kunne veere et
plausibelt motiv. Hvorfor blev landmilitsen
afskaffet i 1730 for i 1733 pany at blive indfgrt,
nu forsynet med en klar stavnshandsparagraf?
Afskaftelsen i 1730 af den byrdefulde og for-
hadte landmilits var en slags “hovsa-lgsning”,
hvorved den nye konge Christian 6. sggte at
skaffe sig popularitet. Men det ledte til af-
vandring fra landbruget og mangel pi arbejds-
kraft, og allerede i 1731 mitte der udstedes en
forordning om "at holde det unge mandskab
ved jordegodset i Danmark”, som ifglge
Holmgaard indfgrte et stavnsbind uden en
landmilits. Og i 1733 blev landmilitsen genind-
fort, idet bestemmelseme i denne forordning
dog ogsa métte preciseres ved senere lejlighe-
der.

Holmgaards bog er skrevet i staerk sympati
med, for ikke at sige social indignation over, at
datidens bgnderkarle métte dgje lidelser og
afsavn i landmilitsen. Den oprindelige tjene-
stetid pd seks ar blev senere forlenget, og
endnu et lgftebrud indtraf under Den Store
Nordiske Krig, hvor landmilitssoldaterne i
stedet for som oprindelig lovet at skulle bruges
til defensive formal blev sendt pa offensiv
krigstgrelse i udlandet og tjente langt ud over
den oprindeligt normerede tjenestetid, og
mange aldrig vendte hjem. Af samme grund
kan Holmgaard ikke tilslutte sig den traditio-
nelle opfattelse, som udtrykt af f.eks. Edvard
Holm, af kong Frederik 4. som et af de lysere
hoveder pé den danske enevoldstrone. Tveerti-
mod ser han kongen som stivsindet pedant, der
som krigerkonge satte hensynet til dynastiets

prestige over befolkningens velferd. Han
citerer Holm, der med den fremmede diplo-
mat de Vrigny var imponeret over den til-
modighed, hvormed Frederik 4. i 1702 under
en mgnstring ved Odense "holdt ud i braend-
ende solhede forret at fi et palideligt indtryk af
soldaternes  ekscersits”.  Hertil bemewerker
Holmgaard: "Den tanke, at det nok var ulige
mere ubehageligt at ekscersere i den breenden-
de solhede end at se pd, har neppe strejfet
hverken de Vrigny eller Holm™ (s. 419).

At Holmgaards sympati ligger hos bgnder-
karlene, kan ingen vere i tvivl om. Fair nok!
Ingen, og slet ingen af dem, der har lzest bogen,
kan undgi at blive rystet over de forfeerdelige
forhold, det udskrevne mandskab blev udsat
for. Men man kunne ogsd spgrge, hvorfor
datidens statsledelse fandt det ngdvendigt at
piliegge si omfattende byrder pi landbefolk-
ningen, hvorved ogsd landbruget led skade.
Landbruget var landets ubestridte hoved-
erhverv, og godsejerne udgjorde fglgelig en
gkonomisk og social elite. Hvorfor fgrte statens
ledelse en politik, der tilsyneladende var i
direkte med denne elites er-
hvervsmeessige interesser? Det skyldtes vel

modstrid

sagtens Danmarks swerdeles ugunstige uden-
rigs- og sikkerhedspolitiske situation. Denne
er ogsd en del af baggrunden for landmilitsen.
Det falder uden for Holmgaards problemfelt at
giidetaljer med den side af sagen, men nar det
pageldende bind af det seks binds veerk om
dansk udenrigspolitisk historie, som er under
udarbejdelse, udkommer om nogle ér, vil man
her sikkert kunne fi klarere og ngjere besked.

Holmgaard har som nwevnt vaeret igennem
et swerdeles omfattende arkivalsk materiale, og
de mange sager om karle i landmilitsen bliver
ikke blot refereret, men tillige analyseret, nzer-
leest og — ndr en sag tilsyneladende modsiger op-
fattelsen af et stavnsband allerede fra 1701 —
dybdetolket. Derbliveri de pagaeldende kapitler
stillet store krav til lesernes opmaerksomhed og
hukommelse, men lesningen lettes dog
heldigvis af, at de centrale lov-bestemmelser er
oplistet bagi bogen sammen med uddrag af
kerneparagrafferne. Holder tesen si? Det er
sveert at sige. Men Holmgaard ggr opmeerksom



pa, at der var store dele af den mandlige
landbefolkning, hvor der ikke hersker tvivl om,
at der bestod markante indskrenkninger i
bevaegelsesfriheden. Det gelder dem, der
havde taget en gird eller et husmandssted i
fzeste. Og det gzelder de vornede, fgdt fgr 1699.
Og det gzelder de karle, der var udskrevet som
landmilitssoldater; de kunne dog frigives fra
militsen pa et senere tidspunkt, nemlig hvis de
tog en gard eller et hus i fzeste, men derved ville
de som nzvnt fortsat veere hindrede i at flytte.
Tilbage er s kun en mindre gruppe, nemlig de
ikke-vornede karle, der ikke blev udskrevet til
landmilitsen. Det drejede sig om et beskedent
antal, et forsigtigt skgn siger méske en halv
snes tusind personer” (s. 389). Gjaldt der et
stavnsbénd for disse? Der er ingen tvivl om, at
der fandtes begreensninger i karlenes be-
vegelsesfrihed. Men de juridiske bestemmel-
ser herom var uklare. Og det var méske netop
ogsa meningen, for derved kunne magthavere
og administratorer til hver en tid disponere
efter behov og behag.

Det kunne nok have lettet overskue-
ligheden, hvis argumentationen var blevet ind-

De indre landboreformer
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delt efter emmer i stedet for efter arkivalske
kildetyper. Swerligt i kapitel 7 ggr dette sig
geeldende; kapitlet handler om karlemangel, og
cksistensen af en sidan er naermest overdoku-
menteret.

Det er ikke lykkedes Holmgaard at finde et
svar pa det spgrgsmadl, der i sin tid satte ham i
gang. Men han har til gengeld frembragt
megen ny viden, der dokumenterer, nuancerer
og maske endog reviderer opfattelsen af det
danske landbosamfund i 1700-tallets fgrste
tredjedel. Hverken tematisk eller geografisk
bliver der trukket store linjer op, men en
betragtning, der forekommer snublende naer
under og efter lzesning af Holmgaards veerk, er,
at hovedmodswetningerne i datidens land-
bosamfund ikke — som traditionelt heevdet —
gik mellem godsejere og bgnder, men derimod
mellem pi den ene side landbefolkningen i
skikkelse af sével godsejere, bgnder, husmaend
og karle og pa den anden side en ekspanderen-
de og ressourceudtraekkende statsmagt.

Michael Bregnsbo

Af Jes Fabricius Mpller, cand.mag., ph.d.-stipendiat ved Institut for Historie, Kgbenhavns

Universitet

Signe Mellemgaard: Kroppens natur - Sund-
hedsoplysning og naturidealer i 250 dr. 357 s, 298
kr, Museum Tusculanums Forlag 1998

f bogens undertitel métte leseren

forvente, at der hermed endelig forela

den ngdvendige opdatering af Lars-
Henrik Schmidts og Jens Erik Kristensens nu
uopdrivelige Lys, Luft og Renlighed fra 1986.
Schmidt og Kristensen udkastede en modig skitse
til hygiejnens historie i den vestlige verden med
udgangspunkt i Michel Foucault, der dengang var
meget “hot”blandt drhusianske idéhistorikere. De
forspger at redeggre for, at sundhedspolitik
bestemt ikke kun erinteressant for de syge, men at
sundhedsoplysning, hygiejniske bestrzbelser og

medicinens institutionalisering ogsa er en inte-
greret del af den modeme civilisations historie,
idet den har tjent ikke mindst disciplineringens og
socialiseringens, rationalitetens og under-
trykkelsens sag. Bogen ggr brug af Foucaults
kulturhistoriske metode: Inddragelsen af et meget
bredt udsnit af kulturelle udtryk i nogle drabelige
generaliseringer med henblik pa at sige noget
uhyre interessant om vor civilisations karakter.
Mellemgaard bekender sig ogsa til inspiratio-
nen fra Foucault, men bogen adskiller sig
veesentligt fra Schmidts og Kristensens ved at vaere
en detailstudie og i mindre grad et forsgg pé en
syntese. En mere korrekt undertitel ville veere
nogle sundhedsoplysende forfatteres syn pé krop,
sundhed og seksualitet i slutningen af det 18.
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drhundrede med en perspektivering op til
nutiden”. Det er et forsgg pd en diskursanalyse,

hvormed forfatteren mener italeswettelsen af

sundheden. Stgrstedelen af bogen er en gennem-
gang af’ den omfattende sundhedslitteratur fra
perioden ogiser den frakirurgen, medicineren og
digteren, professor J.C. Todes (1736-1806) hand.
Han er bestemt ikke noget kedeligt bekendtskab,
og man fgler sig i almindelighed i godt selskab ved
gennem-lzesningen af de centrale kapitler.

Det erklzerede udgangspunkt for bogen er et
forsgg pa at ggre op med den forestilling, at der
findes en naturlig natur, og at naturen er sund.
Mellemgaard henviser til nutidige reklamer, der
anpriser varernes sundhed ved at henvise til deres
naturlighed. At naturen er kulturlig er som pointe
bla. blevet gennemspillet i det midlertidige
forskningsfeellesskab, Humanistisk Forsknings-
center, Menneske & Natur, Hollufgird, hvor
Mellemgaard ogsa har haft anseettelse. Ideen om
atnaturen skulle veere af det gode stammer fraden
sene oplysningstid, hhv. den tidlige romantik, da
en ny fglsomhed vakte bevidstheden om
naturlighedens moralske fortrin og landskabets
westetiske kvaliteter (at kalde Jens Juel for en
national landskabsmaler i den forbindelse (s. 150)
er i gvrigt nok misvisende) Naturen var dog ikke
noget, som menneskene skulle "vende tilbage til”
i passiv hengivelse for at veere sunde, sidan som
Rousseau ofte parafraseres. Mennesket skulle
myndigggres til at forvalte sit liv i overensstem-
melse med dets rette natur, for selvom nogle s det
enkle bondeliv som et forbillede, var det dog ogsé
Klart, at naturen ikke af sig selv skaffede bgnderne
sundhed. Nogle lyster métte man temme —og her
spiller for eksempel de nye vanedannende drikke
fra koloniemne ind, som man bl.a. advarede imod,
fordi de ikke var naturgroede i Danmark.
Eftersom man mente, sundheden hang sammen
med klimaet og jordbunden, blev der ogsi en
sammenhzaeng mellem sundhed og patriotisme.

I den sammenhang advarer Mellemgaard
mod at overbetone forestillingen om medikaliser-
ingen som ensocial disciplineringsproces: "Medika-
liseringen er ikke kun at fratage ikke-lkeger
kontrollen over deres egen krop, atbergve dem en
tidligere og mere oprindelig og, som det ofte
formodes, mere sund kropsforstielse. Det er ogsd

et forsgg pa at give et sprog til formidlingen af
kropserfaringen, og fgrst og fremmest er det
opdyrkelsen af en fglsomhed for kroppen og dens
vtringer” (s. 117). Nir Mellemgaard taler om
disciplinering, er det dog ikke ganske klart, om der
menes socialisering, behovsudsaettelse eller begge
dele. Det er dog nogenlunde Klart, at netop pa
dette omride bruger hun Foucault til at korrigere
Norbert Elias (jvf. s. 231 og s. 243).

Hyvis man bruger Foucault, ma man ogsd vzere
forberedt pa at fglge den steerke franske og
amerikanske tradition, der lader 1789 og de
omgivende drtier viere det altafggrende tide-
hverv. Ikke at dén periodisering er slet anbragt.
Bergmt er fx Foucaults tese om, at Freud & co.
ikke har betydet nogen afggrende wendring for
vores syn pd seksualiteten, som det hyppigst
antages, fordi psykoanalysen blot er en fort-
seettelse af en mere end 100-arig tradition for at
italeszette menneskets driftsliv. Seksualiteten var
ganske vist tabuiseret fgr Freud, men denne
tabuisering var netop ikke kommet til udtryk som
en forticlse men som en stadig strpm af litteratur
om seksualitetens natur, dens nytte og dens farer.

Det specielle ved det 18. arhundredes and-en
halvdel er —i hvert fald i min opfattelse — fgrst og
fremmest  statsliggorelsen af det’ medicinske
hverv, eller medikaliseringen af samfundet, som
man siger i den foucaultske skole. Der er en steerk
sammenhzeng mellem enevzelde og medi-cinske
regerings- og statsmetaforer som det kommer til
udtryk i Oluf Bangs rektortale pi kongens
fadselsdag i 1840, "Kan Udfaldet af Statens og
Menneskets  Sygdomme  forudsiges efter de
samme Grundszetninger?” eller tidligere i C. H.
Amthors lovprisning fra 1717 af Frederik IV som
det af kiig sirede samfundslegemes lege: “Er
selberhatvorerst des Reichs geschlagne Wunden/
Als auserwehlter Artzt/ durch klugen Rath
verbunden” (cit. efter Dietmar Peil Untersuchun-
gen zur Staats- und Herrschaftsmetaphorik, 1983,
s. 488).

Men netop dette perspektiv er udeladt af
Mellemgaards afhandling pi to veesentlige om-
rider: legen som politikkens forleengede arm og
patienten som borger. "Bogen fokuserer nzesten
udelukkende péi  enkeltpersoners  sundhedso-
plysende virke og ikke pa statslige initiativer eller



kampagner”, som hun selv skriver i sin pro-
gramerklzering (s. 17. Kropsmetaforikken omtales
dog s. 259f).

Laegen som embedsmand er en forudszetning i
den aftidens litteratur, som behandler temaet som
det medicinske politi. Mellemgaard redeggr for en
hjemlig fortaler for det medicinske politi, Henrich
Callisen (1740-1824), men lader derefter emnet
ligge. Det medicinske politi var feelleshetegnelsen
for et program udbredt i den europziske
sundheds-" og samfundslitteratur, ifglge hvilket
den —som man mente — truende tilbagegang i be-
folkningstallet skulle afveerges. Udenlandske
forfattere som Johann Peter Frank stillede meget
omfattende forslag il lovgivning og praktiske
tiltag, hvormed den enevzldige stat kanne gge
befolkningstallet og dermed sin velstand, magt og
prestige. Ikke overraskende havde de leger, der
var ophavsmzend il sidanne teorier, tilteenkt
lzegerne en central rolle som disse programmers
eksekutorer. Denne rolle blev fgrst virkeliggjort
langsomt i Igbet af det 19. arhundrede, og ved
overgangen til det 20. stod legen som en af
samfundets ypperste autoriteter ogsd uden for
hospitalet — en proces der for Danmarks ved-
kommende erbeskrevet afbl.a. Signild Vallgirdai
hendes arbejde om lzegestandens professionaliser-
ing i festskrift til Niels Finn Christiansen, red. af
Ning de Coninck-Smith, Kbh. 1997, og i Helle
Blomquists meget interessante artikel om tro,
viden og politk i Historie, 4. hft, 1993.
Mellemgaard mener i gvrigt, at der ikke er skrevet
noget om przestens laegelige funktion (s. 208). Her
har hun overset Erik Ngrrs disputats fra 1981 om
praesten som embedsmand, hvori der faktisk er et
underkapitel om praesterne og sundhedsvzesenet.
I det afsluttende nutidsperspektiverende kapitel
ville en inddragelse af Lene Kochs bog om
racehygiejne 1920-56 fra 1996 ogsa have veret
velanbragt.

Den anden vzesentlige udeladelse i bogen er
synet pa borgeren som potentiel patient i sin
egenskab af netop borger. "Hos Tode er sygdom
og sundhed folks eget ansvar og fgrst og fremmest
bestemt af deres egen indsats” (s. 157) skriver
Mellemgaard og mener altsi ogsa, at Tode ikke er
etredskab for medikaliseringen af samfundet. Det
er klart nok, at Tode i modsztning til Callisen ikke
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er en direkte fortaler for et medicinsk politi, men
det udelukker ikke at Todes skrifter har politisk
eller socialt potentiale. Disciplineringen af borg-
eren sker netop ikke som et diktat fra oven men
som en proces, hvor den enkelte borger interna-
liserer samfundets normer og frivilligt underkaster
sig den nye tvang. (Tanken findes allerede i sam-
tiden hos bl.a. Immanuel Kant og J.J. Rousseau.
Hos Foucault forudszttes der endvidere ingen
magthaver for at magt udgves). At Tode hen-
vender sig til leseren som individ, forhindrer ikke
hans leesere som publikum i at handle ens og
dermed give hans skrifter en samfundsmzessig
konsekvens.

Man kan ogsa sige det pi en anden méde:
Fgrst i tiden op til &r 1800 bliver det over-hovedet
almindeligt at sammenkoble oplysning og sund-
hedtil en sundhedsoplysning. For den tidvar detat
kurere kun muligt i kraft af mystiske eller
hemmelige egenskaber hos helbrederen, det vil
sige en privilegeret evne, som undermineres, hvis
den ggres almen bekendt. “Der er ingen tvivl om,
at sundheden i Todes sundhedsoplysning i fgrste
reekke er et individuelt problem” skriver
Mellemgaard (s. 156), men overser dermed op-
lysningens indbyggede sociale karakter. Oplysning
er altid tiltzenkt et publikum, og derfor er der ikke
kun tale om en indsnzevring af problemstillingen,
nir Mellemgaard udelader samfundsperspektivet;
det er en udeladelse af et vasentlligt og uom-
geengeligt perspektiv ved selve den omstan-
dighed, at oplysningslitteraturen findes. Den
manglende inddragelse af det politiske perspektiv
er si meget mere overraskende som at forfatteren
faktisk kan konkludere, at Todes publikum bestod
af “det nye borgerskab og den reformvenlige
adel”, som netop var tilbgjelig til at tage tanken
om sundheden til sig” (s. 165), og med
medicinhistorikeren Gerd Gockenjahn konsta-
tere, at sundheden er et “socialt afgraensningsbe-
greb” (s. 167). Heldigvis lever Mellemgaard heller
ikke ganske op til sin oprindelige mélszetning omat
udelade redeggrelsen for sundhedspolitikken.
Hun redeggr (s. 211f) for de interessante
strategiske og taktiske overvejelser, der 1a bag
udgivelserne af danske sundhedskatekismer —
oplysende skrifter i dialogform. Ligheden mellem
de store landboreformer og sundhedskatekismens
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de store landboreformer og sundhedskatekis-
mens reform afbondens helbred—"en indre land-

boreform” (s. 237) — er simpelthen sliende godt
set af forfatteren.

Denne anmeldelse kan lyde som en gammeld-
ags politisk historikers klagesang over den mo-
derne kulturhistorie, nér jeg efterlyser det poli-
tiske perspektiv og noget godt gammeldags admi-
nistrationshistorie, men efterlysningen skyldes
hovedsageligt, at materialet selv er sa indlysende
politisk ladet, at det efter min mening er synd og
skam at udelade det af problemformuleringen,
hvilket bekreftes af den udenlandske litteratur,
som forfatteren udmarket kender. De oftest
citerede vzerker i fodnoterne er af Ute Frevert og
Gerd Gockenjan, som har skrevet uhyre inter-

Sejrherrernes historie

essante ting om sammenhzengen mellem politik
og sundhed, kultur og krop i perioden. Det er
selviglgelig urimeligt at anklage Signe Mellem-
gaard for ikke at have skrevet en anden bog end
den, hun faktisk har skrevet, men det er min vur-
dering, at problemformuleringen har spzerret for
en optimal udnyttelse af materialet. Det skal dog
ikke skygge for den omstendighed, at bogen ogsa
fungerer pé sine egne praemisser, ikke mindst for-
di preemisserne er klare nok. Kapitlet om affgr-
ingen og “cirkulationens ngdvendighed” ermeget
veloplagt og overordentligt inspirerende, sa det
har bestemt ikke veeret ufrugtbare timer, jeg har
tilbragt i selskab med det 18. &rhundredes
sundhedsoplysning.

Jes Fabricius Mgller

Af Joachim Lund, ph.d., ekstern lektor ved Institut for Historie, Kpbenhavns Universitet.

Claus Bryld og Anette Warring: Beszttelses-
tiden som kollektiv erindring. Historie- og
traditionsforvaltning af krig og besattelse
1945-97. Humanistisk historieformidling bd.
5. Roskilde Universitetsforlag 1998. 561 s., 298
kr.

e mange debatter, der har fundet

sted i offentligheden i anledning af

diverse jubileer og andre offentlige
begivenheder, som har haft med besattelsen
at ggre (sigar enkelte disputatsforsvar), har
siden 2. Verdenskrig med jeevne mellemrum
skabt rgre i vor lille andedam — og ofte szenket
debatniveauet til et godt stykke under
idealerne i et samfund, som ellers roser sig af
at vzere dbent og tolerant. Dette har ladt ikke
mindst senere ankomne generationer tilbage
med en fornemmelse af, at der nu var noget
Igjerligt ved den affzere: Hvorfor var det sddan,
at hver gang nogen rgrte ved spﬂrgsmfllet om
Danmark under beszattelsen, nasten ligegyl-
digt under hvilken form, sé trickede det noget
i en stor gruppe mennesker og skabte ikke
diskussion, men afvisning og fordgmmelse?
Var beszettelsen i virkeligheden tabu? Hvad
var det, der ikke mitte pilles ved?

“I den store offentlighed blev fortzllingen
om besettelsen hurtigt efter krigen en
kulturel ngglefortelling om efterkrigs-
samfundets centrale veerdier og grundvilkér.
Den antog mytens form og karakter som en
fortaelling, der, omend den kan indoptage
mange modstridende elementer og variatio-
ner, er inappellabel, og som derfor dybest set
kun kan endres gennem tidens og genera-
tionernes gang.” Séledes lyder hovedtesen i
Claus Brylds og Anette Warrings bog (herien
formulering fra s. 460).

Ligesom i andre europzeiske lande, som pa
den ene eller anden made kom igennem den
tyske besettelse ved at kollaborere med
fjenden, har der derfor langsomt men sikkert
udviklet sig et behov for undersggelse og
afklaring - lad os bare kalde det
Vergangenheitsbewiltigung — og det ikke blot
blandt folk, der beskeftiger sig pro-fessionelt
med “De Fem Ar”. Konflikten blev sat pa
spidsen med den sméhysteriske debat i
anledning af 50-drsjubileet for befrielsen i
1995 og den til samme lejlighed opfgrte
forestilling “Linien-Lyset”; laserlysstrilen,
der lagde siglangs den jyske vestkyst og —til en
del menneskers voldsomme forargelse — ned



over graensen. Behovet for en analyse af pro-
blemet blev mere evident end nogensinde.
Men en undersggelse, der i princippet om-
fattede alt, hvad der var skrevet og sagt om
besettelsen siden 1945, métte jo forekomme
frygtindgydende. Ikke desto mindre sgsatte
man selvsamme ar, 1995, forskningsprojektet
“Humanistisk historieformidling”, hvis femte
bind, “Beswzttelsestiden som kollektiv erin-
dring”, udkom i august 1998. Det er forfattet
af to af vore fremmeste kendere af beswet-
telsestidens historie, Claus Bryld og Anette
Warring, hhv. professor og lektor ved RUC.
Bogens hovedresultatet er, at besattelsens
historie, som den ser ud i den kollektive
erindring, er en forteelling, der blev skabt, ikke
under besattelsen, men i Igbet af de fgrste
efterkrigsar, som et resultat af det store kom-
promis mellem politikerne og modstandsbe-
vegelsen. Denne forteelling — eller myte — var
en konsensushistorie. Historien om bes:ttel-
sen blev synonym med historien om Danmarks
kamp for friheden — en kamp, hele nationen
deltog i, hgj som lav, rig som fattig. Og mens
politikerne siden (af samme grund) holdt lav
profil, blev det modstandskampens veteraner,
som flittigst tog sig af at vedligeholde dette
billede i den offentlige bevidsthed. Det var en
konklusion, som i sig selv gav anledning til en
debat om bes:ettelsen, der ganske vist ikke
nidede tidligere hgjder, men som alligevel
udtrykte, hvad der var — og er — pa spil.
Brylds og Warrings erklerede formél er at
undersgge, hvordan fortzellingen om beszettel-
sestiden er blevet konstrueret op gennem ef-
terkrigstiden. Med deres egne ord er det altsa
sddan, at de ikke “i fgrste reekke undersgger,
om beszttelseshistorien, som den fremstilles i
de forskellige sammenhange og medier, er
sand, men hvad den udtrykker om bevidsthe-
den om besazttelsestiden, sammenfattet i
begrebet kollektiv erindring” (s. 19). Det lille
“i farste raekke” har ikke vaeret til at komme
uden om, for begiver man sig fgrst ud i en
dekonstruktion af fortellingen, er det nemlig
vanskeligt ikke at komme til at udtale sig om
det (u)sandfeerdige i fortaellingens indhold, og
undervejs i bogen viger forfatterne da heller
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ikke tilbage for f.eks. at vurdere, hvornir en
given pastand er udtryk for “overdimensione-
ring al den folkelige modstandsvilje og over-
vurderingen af den internationale betydning
af Danmarks indsats” (cksempleter fras. 158).

Det er undersggelsens udgangspunkt, at
den danske fortidsforvaltning af beszttelsen
lader sig analysere udfra en konflikt mellem
nationalt erindringsfzellesskab eller kollektiv-
tradition pa den ene side og historisk
erkendelse, som den kommer til udtryk i den
etablerede historievidenskab, pd den anden.
Kollektivtraditionen om beszettelsen beskri-
ves, med udgangspunkt i Roland Barthes’
mytebegreb, som en klassisk fortelling om
kampen mellem det gode og det onde, derikke
levner plads til nuancer og grizoner; en
“afpolitiseret forteelling”, der tjener som
identifikationsmodel for det nationale fielles-
skab, og som er blevet en myte uden for den
historiske erkendelses raekkevidde. Inspireret
af den tyske historiedidaktiker Jorn Riisen
afgrenses der tre “operationsfelter for et sam-
funds historiske diskurser” (s. 21), nemlig det
politiske, det wstetisk/emotionelle og det kog-
nitive. Denne inddeling strukturerer bogens
tre hovedafsnit. Inden de slippes lgs, preesen-
teres vi for en knivskarp og tankevekkende
analyse af grundforteellingen om beszettelses-
tiden og dens mytefunktion. Her pavises bl.a.
en snaever overensstemmelse mellem forteel-
lingens struktur og klassisk aristotelisk drama-
turgi.

Afsnit IV (Beszettelsen som politik) oprul-
ler situationen omkring befrielsessommeren
og beskriver kampen om fortolkningsretten til
be-seettelsens historie. Det var en kamp, der
pé relativ kort tid blev vundet af det politiske
establishment, optaget som det var af at
genvinde magt og legitimitet. Kampen fastlag-
de  besattelsesfortellingens  grundstruktur
omkring forestillingen om et enigt dansk folk,
der havde fgrt kampen mod bes:ettelsesmag-
ten til sejr. Afggrende var det, at politikerne
fra samarbejdsregeringerne 1940-43 blev
inkluderet i denne forestilling. De havde gjort
“passiv modstand”, altimens de virkede som
skjold for den aktive modstand og kun ventede
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pd den situation, hvor hele folket kunne
optraede samlet bag et brud med beswttelses-
magten. Det var med andre ord en fortolkning,
som pd ingen made havde baggrund i reelle hi-
storiske omstendigheder. Nar stemningen og
erfaringen fra det sidste halvandet &r af be-
saettelsen i den kollektive erindring i den grad
kunne bringes til at overskygge erindringen fra
perioden 1940-43, skyldtes det bla. faeno-
menet “kognitiv dissonans” — en tilstand, hvor
bevidstheden er i stand til at hindtere en
splittelse mellem emotionel og rationel er-
faring ved at lukke af for ydre pavirkninger.
Grundfortzllingen belyses derpd fra den
modsatte side, nemlig gennem fremstillingen
af de “apokryfe” —uautoriserede — fortellinger
om beswettelsen: Den scavenianske, den
kommunistiske, de udrensedes, Rostock-
myten osv. Og de efterfglgende kapitler om
jubilzeernes isceneswettelse viser, hvordan
skiftende regeringer siden 60’erne mere og
mere har sat sig pd organiseringen af jubi-

lzzerne, med en stgire og stgrre inddragelse af

den steerke pressionsgruppe, som veteranor-
ganisationerne har udgjort. Resultatet ved de
officielle jubileeer er blevet en totalt kon-
fliktsky og harmoniserende reference til
beswettelsestidens begivenheder, uden plads
til afvigende versioner. Forfatternes dbent
erklzerede ideal om, at “divergerende erin-
dringer og fortolkninger kan mgdes i dben
dialog uden et pi forhind givent moralsk
hierarki mellem dem, hvor nogle erindringer
er “mere rigtige” end andre”, har med andre
ord ikke kunnet indfries ved jubilierne,
tveertimod: “Jubileeerne befordrede slet ikke
en sidan dialog og traditionsforvaltning. De
eksponerede massivt grundfortellingen, hvis
konfliktharmonisering ikke virkede forson-
ende, men mytologiserende og afhistorise-
rende” (s. 179).

“Grundfortzellingen blev skabt i befrielses-
sommeren 1945, ja miske allerede i beswettel-
sens sidste ar (...)” (her fra s. 55). Men var for-
teellingen virkelig udelukkende en konstrukti-
on, der intet havde med den historiske
virkelighed at gare? Selviglgelig havde parti-
politikerne en interesse i at tiltuske sig en del

af weren for frihedskampen. Deres udlegning
fik masser af stgtte i de historiske samleveerker
om beszettelsen, der begyndte at udkomme
kort tid efter befrielsen, og som en senere tid
ikke uden grund har dgbt “konsensuslitteratu-
ren”. Men forfatternes tolkningsproblem un-
derstreges i de mellemregninger, der mi fore-
tages undervejs. Et eksempel: Nar grundfor-
tellingen om beseettelsen slar igennem i
befolkningen efter befrielsen, skyldtes det, at
“Forklaringen eller forteellingen tilfredsstille-
de sivel individuelle som socialpsykologiske
behov for at skabe sammenhzeng og mening
mellem nutid, fortid og fremtid” (s. 87). Deter
utvivlsomt rigtigt, at fortellingen fik denne
funktion — og behovet for at skabe sammen-
heeng er vel altid til stede — men hvordan
dokumenterer man, at der var tale om en dr-
sag? Spgrgsmilet er, om ikke forfatterne her
driver deres pointe for hardt igennem. Poli-
tikernes interesse i at blive inkluderet i mod-
standsfortellingen var evident, men synet pa
modstandsbevzegelsens interesser efter befriel-
sen skal nok nuanceres. Nir veteranerne har
veeret opsat pé at beskytte deres eftermzle - sa
opsat, at det ind imellem har lignet sindelags-
kontrol - skyldes det vel den skizofrene
erfaring, der 13 i fgrst at veere forfulgt og for-
dgmtaf politikerne, dernzest rost og omklamret
efterbefrielsen, for samtidig at se sig kritiseret
af den sikaldte modbevzegelse. For at hele
srene har man méttet keempe for at vinde
accept, og i dén kamp var der ikke plads til
selvkritiske bemzerkninger.

Konstruktion eller ej: Politikere og mod-
standsbeviegelse havde felles interesser, og
heral udsprang den store fortelling. Hjalf-
sagen 1960-61 kan ifglge forfatterne ses som
“den endelige afslutning pa det fornufts-
wgteskab, der i fordret 1945 var blevet indgéet
mellem modstandsbevaegelsen og politikerne”
(s. 190). Men vandene skiltes dog ikke mere,
end at der stadig kunne etableres felles
fodslag i forbindelse med de offentligt fejrede
jubilzeer, hvor regeringsmagten efterhinden
tiltog sig en stgrre og stgrre del af finan-
sieringen - og dermed indflydelsen - under
institutionel inddragelse af veteranorganisati-



onerne (i hvert fald den borgerlige/socialde-
mokratiske del). Politikerne kunne i jubilze-
umsretorikken bruge besattelsestiden som
referencepunkt for aktuelle politiske spgrgs-
mal (“aldrig mere en 9. april” osv.), mens
modstandsveteranerne pi deres side engage-
rede sig i en systematisk kamp for at vinde
kontrollen over, hvad der mitte siges og hvad
der ikke matte siges om beswttelsestiden.
Dette dokumenteres til fulde, som fremstillin-

gen skrider frem: Rifbjergs “Ar” blev taget af

plakaten pa det Kgl. Teater i 1970 efter pro-
tester fra modstandskredse, Jane Horney-
serien i DR blev af samme arsag flyttet fra
premieredatoen 3. maj 1985 til et mere uska-
deligt tidspunkt et halvt ar senere - og efter
seriens udsendelse métte Radioradet beklage,
at den overhovedet havde fundet sted. Aret
efter var det den selvbestaltede modstandsef-
terkommer Mzrsk McKinney Mgller, som
tvang en kritisk film fra tv-skaermen, og det
hele kulminerede i 1995 med den voldsomme
debat om Linien-Lyset, en kunstnerisk begiv-
enhed, der blev til i privat regi, og derfor ikke
lod sig stoppe. Pa dette tidspunkt, 50 ar efter
befrielsen, var den store forteelling om Be-
seettelsen blevet sd afpolitiseret og mytologise-
ret, at striden ikke lzengere stod om udleggel-
sen af begivenhederne under besettelsen og
deres fortolkning, men om personlige antipati-
er (Hilden og Ejdrup-Hansen), nationalisme
(antityske fglelser) og god gammeldags
rindalisme. Kapitlet viser, at det bzerende ele-
ment i modstanden mod Linien-Lyset bestod i
gnsket om ikke at stgde de gamle modstands-
folk. Det ville man ggre, hvis man anfegtede
deres ret til at bestemme rammerne for
fejringen af jubileet. Konsekvensen var,
konkluderes det, at beswettelsestidens historie
reduceres til modstandsbevaegelsens historie.

Bryld og Warring har, med analysen og
kritikken af den kollektive forvaltning af be-
seettelsestiden, fat i et vigtigt problem. Men
deres analyse er ikke uproblematisk. Spgrgs-
mélet er nemlig, om de ikke i deres iver efter at
dekonstruere forteellingen om besattelsesti-
den kommer til at skeere alle aspekter over én
kam, gennem en lidt distanceret og lettere
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ironiserende “afdwckning” af myten om det
samlede danske folk i den felles kamp mod
ondskaben. I hvert fald bliver pointen ind
imellem trukket lige skarpt nok op; som
cksempel kan tjene afsnittet, der behandler
traditionen med at swtte lys i vinduet den 4.
maj om aftenen. Der er ikke den store grund til
at betvivle forfatternes pastand, at de levende
lys er den maske vigtigste blandt de symbolske
markgrer af beswttelsen og befrielsen, og at
jubilzeerne har set gentagne officielle opfor-
dringer til at holde traditionen i live. Men
derfra og sa til at konkludere, at “[lystraditio-
nen] ville aldrig have overlevet uden den
bevidste og systematiske indsats fra det
offentliges og mediernes side” (s. 327), er der
et skridt, der naeppe kunne tages uden en vis
forudfattet mening om sagen.

Afdaekningen af den nationale myte fgres
for sa vidt konsekvent igennem —men altsé ind
imellem lidt for konsekvent. Det tredie hoved-
afsnit  (VI, Beswettelsen som lering og
videnskab) handler om historieskrivningen om
besettelsestiden og de konflikter, den har
aftgdt, og her er det, som om perspektivet
tabes af syne, og det er synd, for historiografi-
ske oversigter over denne periode har der
veeret en del af de senere ar (kapitlerne er
igvrigt i lange passager identiske med Claus
Brylds artikel i Den jyske Historiker nr. 75/76,
1997). Denne bringer ikke meget nyt,
tveertimod kunne man sige, for det er da helt
uforstieligt, at fglgende har kunnet passere:
“Det er nu 33 ar siden den sidste samlede
fremstilling af besattelsestidens  historie
udkom, skrevet af videnskabeligt uddannede
historikere” (s. 384). Der hentydes til
“Beswttelsens Hvem-Hvad-Hvor”, hvor H:e-
strup var hovedforfatteren, 0og man pz’lpeger
det “enestdende” i, at der ikke findes en nyere
syntese pd omridet. Hvad er der da blevet af
Henrik S. Nissens og Tage Kaarsteds synteser
i hhv. Gyldendals Danmarkshistorie og
Gyldendal/Politikens ditto? De er der skam —
gemt vzek i en note. Hvorfor?

Perspektivet genfindes dog i de efterfgl-
gende afsnit om debatterne i forbindelse med

Trommers, Kirchhoffs, Roslyng Jensens,
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Tamms og Stevnshorgs disputatsforsvar, der
pa forskellig - og forbilledlig - vis illustrerer
det kommunikationssvigt mellem forskeren og
det brede publikum, som altfor fa historikere
har gjort noget alvorligt for at overvinde.

Hovedafsnittets afsluttende behandling af

Frihedsmuseets nye udstilling star derimod
svagere, for her maerker man igen hensigten:
Afsnittet er altfor preget af forfatternes
stedige og gentagne pipegninger af, hvordan
man burde have gjort.

Det er som nzvnt en frygtindgydende op-
gave, Bryld og Warring har sat sig; alligevel nar
de rundt om det meste. De har dog arbejdet si
hurtigt, at det ind imellem szetter sit praeg pa
fremstillingen. Forfatterne anfgrer tidspres-
set som drsagen til, at en undersggelse af skole-
bggernes fremstilling af beswettelsestiden ikke
kunne gennemfgres — det lykkes dog udfra
foreliggende materiale at sandsynligggre, at
de seneste 30 ars forskning har haft en vis
indflydelse pa undervisningsmaterialet. Tids-
faktoren fér ligeledes skylden for, at masseme-
dierne kun sporadisk er inddraget i analysen,
og det er ergerligt, s& meget mere som
forfatterne selv skriver, hvad man jo kun kan
medgive dem, at massemediernes betydning
for normer og holdninger nwppe kan over-
vurderes (s. 45-46). Det er i hgj grad her, i den
skrevne og elektroniske presse, at kontrover-
serne foregér, og det havde veeret interessant
med en analyse af betingelserne for mediede-
batterne, der jo ligesom de offentlige begiven-
heder har et element af konstruktion over sig -
beszettelsen er jo godt stof. Hvor det er uom-
tvisteligt, at opinionen er preget af “medier-
nes hensyntagen til formodet populere
stemninger og synspunkter”, som det hedder
s. 460, kan man nok diskutere det efterfglgen-
de statement, at “Pressen har siledes ikke i
fgrste reekke optradt som formidler af historisk
viden, men som konservator af etablerede
forestillinger og modswetningsforhold”. Ud-
sagnet “Heller ikke aviserne formidler leenge-
re nogen debat, kun meengder af — ensartet —
stof ved jubileerne” (s. 472), er ikke
underbygget - og det holder heldigvis ikke stik.

Et register er der desvierre heller ikke

blevet plads (tid?) til, og ogsd i teksten maerker
man tidspresset. Visse seetninger er ikke umid-
delbart forstielige, og det er neppe fyldestgg-
rende, nar det forklarende hedder, at “Fran-
krig, Belgien og Holland adskiller sig fra Dan-
mark under krigen ved de massive jgdedepor-
tationer og ved at have veeret inddraget i 1.
verdenskrig (med undtagelse af Holland)” (s.
35, note 18). Det er ogsd sveert at acceptere
pastanden, at “Danmark var ikke et krigsfgren-
de land, og den danske hzr deltog kun spora-
disk og uhyre kortvarigt i kamphandlinger, da
landet blev besat. Der er derfor kun fi faldne
soldater at sgrge over, mindes og ere” (s. 286).
Glemt er de 23 soldater, som faldt i kamp-
handlingerne den 29. august 1943.
Arbejdstempoet mé formentlig bzere ansva-
ret for de lidt mange, ikke helt gennemarbej-
dede swetninger. En vis forkzrlighed for frem-
medord fir teksten til at virke ungdvendig
abstrakt, og man studser ind imellem over de
sproglige nyskabelser (“betydningsfuldhed”,
“konstruering”, “naturgroethed”, “enshed”,
“ligegladhed” osv.). Ret forvirrende er de hyp-
pige fejl i brugen af det possesive pronomen,
hvor sin/sit forsvinder til fordel for dens/dets.
Uproblematisk er heller ikke den til tider
noget polemiske stil, seerlig ikke da forfatterne
selv mod feenomenet: “(...)
forenklingerne eller de stereotype vendinger
bliver en accepteret del af sproget og brugt
“bevidstlgst” i alle mulige forbindelser, er der
grund til at veere pd vagt. Sa bliver der tale om
udnyttelse af historiske frenomener til fremme
af egne eller medinteresseredes synspunkter”
(s. 348-49). Check si de efterfglgende siders
karakteristikker af forsknings-litteraturen!
“Beszettelsestiden som kollektiv erindring”
er, med sin omfattende og kritiske bearbejd-
ning af epokens historiske forvaltning, en
vigtig og inspirerende bog. Den kan sammen-
lignes med verkerne af Henri Rousso og
Picter Lagrou (Frankrig, Holland, Belgien) og
Amne Eriksen (Norge). Tesen og mytens
dekonstruktion mitte selvfglgelig komme til
at rgre ved noget, der var helligt for mange, og
forfatterne var godt klar over, at deres bog selv
ville blive et indlzeg i debatten. I indledningen

advarer nar



fremsztter de ligefrem - og helt usedvanligt -
gnsket om, at en eventuel kritik vil rette sig
mod deres argumenter og ikke mod deres
personer... Det var et gnske, der kun delvis gik
i optyldelse. Bogen affgdte nogle voldsomme
reaktioner i offentligheden, séledes niede
dele af veteranmiljget at fordgmme den,
allerede inden den var udkommet. De mange
protester kan dog ikke viere kommet bag pa
forfatterne, for selv om misteltenen tages i ed
med formuleringer 4 la “Heltemodet over for
besxttelsesmagten [var] enestiende hos en
raekke modstandsfolk” (s. 72), s& er mange af
bogens kapitler faktisk formuleret steerkt pole-
misk. Kapitlet om “Linien-Lyset” er det
bedste eksempel; her hedder det, at forman-
den for Fredsskulptur 1995-Komiteen “utraet-
teligt stgttede projektet”, visse af angrebene
pa projektet karakteriseres som “skingre” og
“absurde”, mens ophavskvinden selv argu-
menterede “overbevisende”, osv. Man ma
ogsé ngdvendigyvis stgde overlevende efterlad-
te, nir man vover formuleringer som denne:
“Med mindesmaerkerne over faldne friheds-
kampere som den absolut stgrste gruppe
skabtes en fortelling i monumenter om
besattelsestiden, der reducerede periodens
historiske modsaetningsfylde til modstands-
kampen og overbetonede dennes omfang og

Hvorfor krig?
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betydning. (...) den liberale opsztning af min-
desmaerker kan synes uden proportioner. Det
samme gzelder den betydning de faldnes dgd
tillegges™ (s. 294). - Eller nar Frihedsmuseets
udstilling, som den si ud indtil 1995, karak-
teriseres som propaganda og som “en grotesk
overproportionering af modstandsbevaegel-
sens og den vaebnede kamps betydning for
besattelsens, ja verdenskrigens forlgb” (s.
432). Forfatterne kan altsa ikke sige sig fri for
ogsa at skrive om, og tage stilling til, 1940-45.
Med deres bog skriver Bryld og Warring
danmarkshistorie pid mere end én maéde.
Bogens modtagelse i offentligheden kom i et
vist omfang til at bekrafte dens egen tese,
nemlig at besattelsestiden grundleggende er
en forteelling, som bekrafter det nationale
sammenhold og udglatter de konflikter, be-
sattelsen skabte, og at fortaellingen dybest set
er den samme for venstre- som hgjreoriente-
rede veteraner. Fortellingens myteagtige
karakter og opbygning er i sig selv en afvisning
af forstyrrende korrektioner og alternative for-
tolkninger. It was built to last. Og sé leenge
“De Fem Ar” er en del af den kollektive
erindring, vil myten nok besta. Om ikke andet
bekraeftes den, hver gang Matador bliver gen-

udsendt.
Joachim Lund

Af Kai Verner Nielsen, cand. mag., lektor ved Amtsgymnasiet i Roskilde

Erling Bjol (red. Knud Sandvej): Hvorfor krig?
296 s. 325 kr., Gyldendal, 1998.

en nu 80-drige Erling Bjgl har i sit
D meget aktive otium begiet endnu et

veerk , Hvorfor krig? Heri forsgger
han at kortleegge og diskutere arsager til krige
gennem praktisk taget hele verdenshistorien
fraden peloponnesiske krigidet 5. arh. f. Kr. til
krigene i Jugoslaven. Metoden er ikke over-
raskende en blanding af teorier fra faget Inter-
national politik, som Bjgl i sin tid fik etableret i
Danmark som professor ved Aarhus Universi-
teti 20 &r, og en gennemgang af en raekke kon-

krete krige, deres arsager, hovedforlgb og kon-
sekvenser, der ofte medfgrer nye konflikter.
Bjgls interesse er helt klart det mikroanalytiske
niveau, neermere betegnet beslutningstagerne
og deres situation. Allerede ved bogens start
stiller han sig tvivlende over for makroanalytisk
kortleegning af krige og deres arsager.

Bogen er opdelt i otte kapitler, der igen er
steerkt inddelt i underafsnit: Krig og fred, der
gor rede for de tre analyseniveauer 1) veksel-
virkninger mellem et anarkistisk system af
suverzne stater, 2) de enkelte staters ydre ad-
feerd og 3) beslutningstagernes adferd. Kon-
fliktgeografi, der gennemgar faktorer sisom



42 Anmeldelser

staternes territorier, formel suverznitet, graen-
selandsproblematikken, f.eks. havet, vandlgh
og bjerge, sikkerhedsgeografi, f.eks. Ruslands
tvivlsomme erfaringer med Karl 12., Napoleon
og Hitler som forklaring pa behovet for stgd-
pudestater efter 1945, erhvervsgeografi med
eksempler som kul, jern og olie samt vejr og
vind, f.eks. Napoleon i Rusland 1812, og sven-
skernes feerden over isen gennem Danmark
1658. De dybe krefter, et udtryk anvendt af
den franske historiker Pierre Renouvin om
“dynamiske strukturer, der dannede baggrun-
den for og skabte forudsztningerne for be-
givenhederne”. Ofte har disse strukturer eller
faktorer ingen eller kun ringe mulighed for pa-
virkning fra de politiske beslutninger. Det kan
vaere sygdomme som pest i Europa og kopper i
Latinamerika, grgnne revolutioner — saledes
har kgdspisende europzere veeret mere
sarbare ved overbefolkning end f.eks. ris- og
fiskespisende japanere — energikilder, trans-
portmidler, viben f.eks. de franske kanoner,
som Richelieu kaldte “det sidste argument”,
masseudskrivninger af soldater, krigsindustri-
kapacitet, kommunikationsteknik og dennes
betydning for varsling og mobilisering, propa-
ganda samt gkonomiske faktorer.

Stat og nation. 1 dette fjerde kapitel
definerer Bjgl suverzne stater som stater, der
hviler pé fglgende forudszetninger: Stamperso-
nale, arkiver, indtegter og kontinuitet, og som
har en territorial afgreensning. Staten skal have
sivel dgmmende, lovgivende som udgvende
magt pa sit territorium. Kontinuiteten bevares
gennem et velorganiseret bureaukrati. Sam-
menfald mellem stat og nation kan ske via
sproget og dynastisk segteskabsdiplomati. I et
underafsnit — Konge og fedreland - fir Bjgl
belzert os danskere om, med en rmkke
eksempler, at vi ikke burde vere sa glade for
vore konger. Et andet interessant underafsnit
er Det udvalgte folk, hvor Bjgl paviser, at
Grundtvig nermest gjorde danskerne til et
sddant i sine bestrabelser pa at forherlige den
danske fortid. Det er altsi ikke kun et
fenomen, som jgder og nationalsocialistiske
tyskere har patent pa! Kapitlet munder ud i en
gennemgang af de nationale frihedskrige:

Danmark i 1848 og 1864, Italiens samling samt
Tyskland og dets graenser i gst og vest, den
jugoslaviske tragedie, folkeflugt og folkemord
og til allersidst et afsnit med den lidt for-
virrende overskrift Kurdere, skdninger og
spnderjyder. Som helhed mé det siges, at kapit-
let virker lidt rodet og ustruktureret. Forfat-
teren har sat sig imellem to stole: en teoretisk
gennemgang med eksempler og et konkret
krigstorlgh

Eksp(msion isme kan for s vidt siges at veere
en slags forlengelse af nationalismen. Som
Bjgrl formulerer det: "en politik, der tilstreeber
en udvidelse af det nationale territorium ud
over, hvad den nationale selvbestemmelsesret
berettiger”. Herefter fglger en tour de force
gennem verdenshistorien fra Alexander den
Store og romerriget over en meget gmndig og
detaljeret skildring af solkongens udenrigspo-
litik til den russisk-japanske krig 1904-05. Et
spendende underafsnit er Efterligningens lov,
hvor Bjgl far pavist, hvorfor Tyskland var ivrig
efter kolonier i Afrika, og hvorfor Frankrig kom
til Vietham. Som i det foregiende kapitel
sidder man som l:eser med det indtryk, at man
er blevet klogere efter at have leest de grundige
gennemgange af kendte og mindre kendte
krige. Omvendt kan de mange eksempler naes-
ten tage pusten fra én, og det virker noget til-
feeldigt, hvilke krige der er medtaget.

Sjette kapitel hedder Magtbalancen og
handler primzrt om den europzeiske ligeveegt
skabt i 1700-tallet, hvor England, Frankrig,
Dstrig, Preussen og Rusland ngje vogtede pa
hinanden og via skiftende koalitioner sgrgede
for, at ingen magt blev dominerende. Ikke
sjeldent var det afggrende, hvordan den
engelske flade stillede sig. En vigtig iagttagelse
er, at "den varige interesse i at opretholde en
magtbalance pa fastlandet betgd ikke, at de
forskellige allierede blev varige venner” (s.
184). Den fransk-tyske krig 1870-71 og 1.
Verdenskrig kan forklares som udsprunget af
denne magtbalance.

Neestsidste kapitel er Krig og politik, der
ikke overraskende tager udgangspunkt i von
Clausewitzs ofte citerede tese fra 1823, der gir
pa at krigen er en fortsettelse af politikken



med andre midler. Som eksempler pi tesens
holdbarhed fremfgrer Bjgl den amerikanske
borgerkrig, hvor Lincoln métte ty til krig for at
holde sammen pa nationen, og Bismarcks tre
krige mod Danmark 1864, mod @strig 1866 og
mod Frankrig 1870-71 med det mdl at samle
Tyskland. Bismarcks tre krige betegner Bjgl
ogsa som instrumentalkrige, dvs. krige som
redskab for en — set fra Bismarcks synsvinkel -
berettiget politik. En krig med en uberettiget
politik kan kaldes prestigekrig, en sidan var
f.eks. Napoleon 3s uheldige krig mod Mexico i
1800-tallets midte eller Nassers krigstrusler
mod Israel i 1967 og ikke mindst Margaret
Thatchers Falklandskrig i 1982, der som be-
kendt gav hende en overveldende valgsejr.
Revanckekrige er der nok af. Bjgl tager her
udgangspunkt i krigene mellem Tyskland og
Frankrig med arene 1871, 1914, 1919 og 1940
som omdrejningspunkter. Borgerkrige, der
kan ses som forlaengelse af indenrigspolitikken
med andre midler, er ofte mere blodige end
andre krige. Bjgl gennemgér foruden den fgr-
omtalte amerikanske borgerkrig ogsd den
russiske efter 1. Verdenskrig og den spanske i
1936. Blandt de religipse krige nzevnes ofte 30-
arskrigen, men som andre har pévist fgr Bjgl,
drejede krigen sig om andet end religion. Det
geelderi al fald den senere fase, da det katolske
Frankrig gik ind i krigen pd protestanterns
side. De religigse stridigheder var allerede
bilagt 60 ar tidligere med Augsburgfreden i
1555 med dens bestemmelser om, at den en-
kelte fyrste matte bestemme regionens religi-
on. Alligevel kunne krigene sagtens have religi-
gse motiver som medvirkende arsager, som
f.eks. huguenotterkrigene i Frankrig. Uafhan-
gighedskrige var der ogsi flere af i 1700-tallet:
f.eks. den amerikanske og den nederlandske.
Endelig nzevner Bjgl flere cksempler pi
sakaldte lejlighedskrige, iseer den europeeiske
fremfierd mod den tredje verden i 1500-tallet
og 1800-tallet, og lavinekrige: Krimkrigen, der
gennemgas meget grundigt, og 1. Verdenskrig.
Kapitlets scoop er Bjgls drejning af Clausewitz:
At politikken bliver en fortseettelse af krigen,
nir fgrst den er brudt ud. Som eksempler kan
neevnes gustav Adolfs politik efter sejrene i 30-

Anmeldelser 43

arskrigen, Napoleons politik i Italien efter
landets erobring og igen 1. Verdenskrig.

Det sidste ord er meget betegnende over-
skriften pa bogens slutkapitel. Her kommer
Bjgl endelig ned pa det af ham selv i indled-
ningen erklerede mikroniveau: beslutningsta-
gernes, hvor han, qua sit virke som politolog
igennem en menneskealder, er pa hjemmeba-
ne. Her opereres med hgge og duer, f.eks.
under Vietnamkrigen, og alles frygt for andre i
1792 og 1914 samt dominoteorien fra Perikles
til Mrs. Thatcher, hvor det konstateres, at
Eisenhower ganske vist formulerede domino-
teorien, men realiteterne bag den kan pévises
helt tilbage til udbruddet af den peloponnesi-
ske krig. Mdl og motiver kan vare svere at
fastsla. Bjgl giver hele ti mulige forklaringer pa,
hvorfor Gustav Adolf blandede sig i 30-
arskrigen. Bluff og risiko kan ogsi medfgre
krig. 1812 og 1914 anfgres som eksempler.
1914 og Serbien bruges som eksempel pa de
svages magt, hvor en smastat har udlgst en stor
katastrofe. Fortilfeldets logik har spillet en stor
rolle i vort eget arhundrede, ikke mindst for
felttogene i 2. Verdenskrig og som udlgser af
Koreakrigen. De store illusioner som udlgser af
krige skal forstis derhen, at forventninger om
en kortvarig krig ofte fiar beslutningstagerne til
at veelge at gi i krig. Herunder hgrer ogsa
undervurdering af omkostningerne og af mod-
standeren, f.eks. Hitlers felttog mod Sovjetuni-
onen i 1941. De blinde og de dpve kalder Bjgl
lidt nedszettende nogle af de beslutningstage-
re, der ikke vil se eller hgre pa gode rad. Som
cksempel nzevner han P. Munchs ignorering af
meddelelserne om det tyske angreb i april 1940
fra gesandten i Berlin. Dissonansdgvhed er et
udtryk, der deekker modtagerens evne og vilje
til kun at hgre det, han selv vil hgre. Stgj og
slpring deekker bl.a. over overraskelsen som et
vigtigt led i den militere strategi. Her kan
nzevnes Sadats angreb pa Israel i oktober 1973,
der tilsyneladende tog Israels ledere pa
sengen, og Saddam Husseins invasion af
Kuwait, fordi han ikke troede, at USA ville rea-
gere si kraftigt, som tilfeldet var. Alexander
Borgias lov - opkaldt efter en pave — gér ud pa,
at beslutningstagere ofte omgiver sig med en
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kreds af smigrere, hvilket ofte umuligggr en ra-
tionel og logisk handling der bygger pa et kraf-
tigt modspil fra kritiske ridgivere. Her kan Hit-
ler og Saddam Hussein nzevnes. Mod bogens
slutning nzevner Bjgl de tre kanaler til beslut-
ningstagernes informationer: Efterretnings-
veesenet, diplomatiet og pressen, hvis rolle ikke
mi undervurderes. Endelig spiller de dgdes
magt og afmagt en stor rolle. Frederik Wilhelm
3. havde i 1806, da han gik i krig mod Napoleon,
Frederik den Store i tankerne, ligesom Napo-
leon 3. drgmte om at efterligne sin navne-
broder. Appeasement var helt klart et af-
skreekkende eksempel for Truman i 1950 ved
Koreakrigens start, og — hvad Bjgl ikke nzevner
specifikt — for Eden i 1956 i forbindelse med
Suezkrisen. For begge beslutningstagere var
det vigtigt at reagere og ikke vise svaghed over
for Nordkoreas og Egyptens handlinger. Bjgl
slutter kapitlet og bogen med underafsnittet
Hvorfor krig, hvor han med utallige eksempler
understreger Dieter Ruloffs tese fra 1987: At
ganske mange krige er blevet startet ved
fejltagelser eller fejlvurderinger. Det er
uhyggeligt.

Bogens litteraturliste, der er meget omfat-
tende, rummer béde specialvaerker om enkelt-
konflikter og krige og bredere vaerker om krig.
Bogen har et register, der ggr det let at bruge
den som opslagsveerk, hvis man f.eks. gnsker at
lzese om Boerkrigen eller Baselfreden, general
Joffre eller hertugen af Wellington.

Bjgl har skrevet et veerk, hvor man som
antydet bliver klogere under og efter lesnin-
gen. Hans overblik er imponerende. Mange af
krigene, f.eks. Ludvig 14‘s , Napoleonskrigene

og Krimkrigen gennemgir han meget person-
ligt og grundigt. I stedet for et egentligt note-
apparat nzvner han forfatter og arstal til et be-
stemt hovedvark som stgtte for sit synspunkt.
Det kan veere farligt, da det ikke kan undgas,
nar han behandler si stort et tidsrum, at han ma
bygge pa ganske vist vaesentlige, men ogsa
tilfzeldige vaerker. Det kan ogsé virke lidt vil-
kérligt, hvilke krige der omtales. Personligt
savner jeg en fyldigere omtale af 100-drskrigen
og den greeske og kinesiske borgerkrig, men alt
kan naturligvis ikke veere med. Min stgrste ind-
vending mod bogen er imidlertid, at den virker
ustruktureret eller rettere — ikke gennemfgrt
struktureret. Siledes skuffer kapitlet om be-
slutningstagerne. I stedet for en mere syste-
matisk gennemgang og analyse, som en mand
af Bjgls kaliber sagtens ville kunne skrive, firvi
en rekke eksempler og mange kuriositeter,
som f.eks. at Eisenhower hellere ville spille
scrabble end domino (s. 242). Men enkeltana-
lyserne og forudszetningerne er flot og grun-
digt stillet op. Et par steder i bogen antyder
Bjgl, at han agter at skrive en pendant med
titlen Hvordan fred? Den gleder vi os til, og
der er nzppe tvivl om, at de to verker skal
lzeses i sammenh:eng. Ligesom magtbalancen i
Europa har veeret medvirkende til at udlgse 1.
Verdenskrig, har den pa den anden side ogs
opretholdt fred i perioderne 1815 til 1848 og
1871 til 1914.

Kai Verner Nielsen

@nsker man en kort introduktion med kildeuddrag,
kan jeg anbefale Johan Bender: Fra Troja til
Hiroshima (1975), som ikke er med i litteraturlisten

Generaldirektgren og sandheden

Af Steen Ousager, cand.mag., seniorforsker, arkivar ved landsarkivet for Fyn

Ole Knutzen: Sandheden forzldes ikke.
Generaldirektpr Peter Knutzen og Regerings-
krisen 1940-41. Strandbergs forlag. 176 sider.

den kommunistiske efterkrigspresse
afbildede en af de miske mest perfide og
ondskabsfulde Herluf Bidstrup-tegnin-

ger den danske statsbanedirektgr Peter
Knutzens deroute. Som en minihitler eller -
Napoleon fremstilledes han i nogle sekvenser
stdiende som statue pd en sokkel. Fgrst i
selvbevidst ud-gave og med en sokkeltekst om
hans egen-skaber som DSB-redningsmand.
Siden som det store borgerskabs mand, der



som togchef mishandlede den lille mands
cykler under krigen og endelig som den ynke-
lige nazist, der omsider havde tabt slaget.

Men var det virkelig generaldirektgrens
rolle at genere den lille mand og hans cykler?
Stgttede generaldirektgren virkelig personligt
den tyske krigsmaskine, og er det rigtigt, at han
var overbevist nazist? Hvad var kommunister-
nes — og for den sags skyld ogsi mange andre
grupper med tilknytning til modstandsbevze-
gelsen — dagsorden i denne sag?

Den med cyklerne er der en umiddelbar
forklaring pa: Transportbehovet ogsé for cyk-
ler steg eksplosivt, men der var blevet ferre
tog. Verden var nemlig i krig, Danmark var be-
sat, men alligevel ivaerksatte dagbladet Poli-
tiken i 1942 en kampagne, hvor statsbanele-
delsen blev kritiseret for ikke at tage til-
straekkeligt hensyn til folks behov for at fa
cykler med toget. DSB efterlyste forstielse for
situationen, men kritikken fortsatte, og
Knutzen mitte éret efter ud og tale dunder til
den forvente befolkning. Den og medierne
fattede endnu ikke, selv si langt hen i krigen,
at man ikke kunne paregne at fi en siddeplads,
men mitte veere glad for overhovedet at blive
befordret. Situationen var derfor den ejen-
dommelige, at generaldirektgren under kri-
gen blev kritiseret for ikke at tilgodese disse
behov godt nok, men efter krigen, at det var
sket kun alt for godt.

Hos Bidstrup blev det til, at der ikke var
plads til cykler og til danskerne, fordi Knutzen
hellere ville kgre for vaernemagten. Og rigtigt
var det: De saerlige transporter for tyskerne
toppede netop i 1943-44 med et kolossalt
omfang, men selvfglgelig ikke efter Knutzens
gnske endsige pa hans befaling.

Men stgttede Knutzen sa den tyske krigs-
magt: Ja, indirekte i hvert fald, for det var den
danske jernbaneadministration, der stod for
planlzegningen og driften ogsa af de sarlige
transporter. Siledes var det de danske baner
og de danske togfolk, der kgrte for tyskerne og
vaernemagten og dermed reelt leverede ar-
bejdskraft m.m. til den tyske krigsmaskine.
Men var det Knutzens beslutning? Nej, tys-
kerne havde i deres 13 punkts program fra den
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9. april 1940 meddelt den danske regering, at
samfaerdselsmidlerne ikke métte beskadiges,
og jernbanerne skulle stilles til ridighed i det
omfang, der var brug for det. Det havde rege-
ringen i Igbet af formiddagen ladet meddele
generaldirektoratet, der i gvrigt ellers ingen
instrukser fik. Da tyskerne si dagen efter
installerede sig i generaldirektoratet, havde
Knutzen intet valg, og i overensstemmelse
med den politik, regeringen lagde op til, for-
sggte han at fa det bedste ud af den: Knutzen
og hans folk skulle kgre tog for tyskerne, for at
danskerne ogsd fortsat kunne tage toget pa
arbejde og fa tilfgrt breendsel og fpdevarerien
situation, hvor landet pludselig var blevet af-
gorende athzengig af jernbanetrafikken igen.

Med direkte kontakter til tyskerne over
hele landet og med faste kgreplaner for de
tyske militeertog var DSB i mange sammen-
hzenge blevet den danske samfundsinstitution,
der tridte mest direkte og dbenlyst i kontakt
med tyskerne. Det kunne ses og maerkes af den
almindelige dansker, der i tiltagende grad fik
besvar med at fa cyklen og til sidst ogsa sig selv
med toget. Men selvsamme dansker kunne
ikke i samme grad se, hvad der skete i de mini-
sterielle kontorer og andre steder, hvor for-
handlingspolitikken frem til 1943 i virkelighe-
den blev realiseret — og hvor milet var, at DSB
netop skulle kgre, som det gjorde.

Var den effektive Knutzen sa virkelig
nazist? Han havde i hvert fald siddet i mgder
med tyskerne adskillige gange; han havde af-
holdt julefrokoster for nogle af dem, og han
havde pahgrt koncerter, som tyskerne lod af-
holde i girden til generaldirektoratet i Sglv-
gade. Han havde veeret med, da tyskerne med
et storstilet arrangement i militert regi lod
markere, at arbejdet med anlegget af en
Fugleflugtslinie var giet i gang. Som statsba-
nechef havde han ladet udarbejde tysk
reklamemateriale, der fremhzevede de hvide,
rene danske kgdgodsvogne, der, nir de kgrte
rundt i Tyskland i stort tal, skulle opfattes som
en venlig hilsen til Tyskland fra Danmark og
dets uhyre effektive og rationelle landbrug. Og
den tyske rejsende, der ville til Danmark,
matte ifglge samme materiale endelig mgde
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frem, si han kunne nyde den velordnede
danske jernbanedrift: “ In Dinemark sind Sie
immer ein erwiinschter Gast.”

Det var meget provokerende, hvis man
ikke kendte ophavssituationen og sammen-
hangen eller kunne lase mellem linierne.
Men det var Knutzens syn, at skulle der sam-
arbejdes, sa skulle man smgre lige praecis dér,
hvor det gav de bedste resultater i henseende
til mélet. Det var at komme sd uskadt gennem
krigen som muligt og i de fgrste ir at undgi en
nazistisk magtovertagelse. Den nwevnte an-
nonce var da ogsa indsat i Udenrigsmiuisteri-
ets Tidsskrift. Mélgruppen var dermed klar:
Ikke den danske befolkning, heller ikke den
tyske eller andre kredse i transportbranchen,
men derimod tys-ke regeringskredse. Det,
annoncen nemlig i virkeligheden sagde, var:
Kom bare herop og se. Se, hvor effektive vi er
til at klare tingene selv. Det kan I - og under-
forstiet de danske nazister - alligevel ikke
klare. Lad os derfor passe os selv. Lad os derfor
beholde vores regering.

Netop med det formal havde den danske
regering opfordret Knutzen til at patage sig
hvervet som formand i dansk-Tysk Forening,
et hverv han ligeledes gennemfgrte med stor
effektivitet og efter samme princip, som det
udfoldedes i banereklamen. Men i den brede
offentligheds gjne var han derved — nok swerlig
i krigens sidste &r — kommet til at std som
repriesentanten for et direkte samarbejde, ja
nzermest kollaboration med tyskerne. Faktisk
var det da hellerikke alle medlemmer i Dansk-
Tysk Forening, der kunne std den nationale
distance.

Med sine aktiviteter og sin virksomhed
blev Knutzen derfor i aller hgjeste grad et
billede og symbol pa den forhandlingspolitik,
der fra 1943 og selvfglgelig iswer efter 4.maj
1945 i nogen grad blev underbetonet. Den
havde kommunisterne ingen del i, og derfor
kunne de og modstandsbevagelsen i serlig
grad hetze mod Knutzen. Men alle anklager
for kriminel virksomhed matte frafaldes, og at
han faktisk havde fgrt statsbanerne relativt
ubeskadiget gennem beszettelsen blev ogsd
anerkendt. Alligevel blev han i tjenestemands-

retten dgmt for uveerdig national optraeden,
om end kun for en brgkdel af de forhold, der
ellers var blevet taget op. Knutzens problem
syntes at vzere, at han alt for effektivt og i kraft
af sin stilling og palagte hverv meget abenlyst
havde operationaliseret den politik, de samar-
bejdende politikere og den daverende rege-
ring havde udstukket og udpeget ham til at
fgre. Men det snavs, han derved var kommet i
bergring med til dels pi andres vegne, klz-
bede stzerkere end forventet eller forudset. Og
ikke ret mange hjalp ham med at vaske hzender
i den efterfglgende tid, hvor der virkelig blev
kg ved hindvasken.

At der juridisk set imidlertid var sket et ju-
stitsmord med dommen over Knutzen, var han
og adskillige jurister og politikere i samtiden
ikke i tvivl om, og sagen har derfor ogsi mange
gange siden veeret oppe at vende bade i den
historiske debat og i dagspressen. Senest har
nu ogsd han sgn, Ole Knutzen med den forelig-
gende bog forsggt at rense sin far. Ole Knut-
zens bog er en svidende anklage mod et in-
kompetent, fglgagtigt dansk retssystem, men
handler fgrst og fremmest om faderens rolle i
Dansk-Tysk Forening. Bogen fokuserer ne-
sten udelukkende pé de forhold i 1940-41, der
forte til dommen ved tjenestemandsdomsto-
len.

I'sin bog fremlegger sgnnen en lang reekke
hidtil ubenyttede dokumenter fra arkiverne.
Han dokumenterer overbevisende, at Peter
Knutzen blev formand for Dansk-Tysk For-
ening pa opfordring af den danske regering.
Ideen med Dansk-Tysk Forening var angive-
ligt at skabe modvzegt til de danske nazister og
deres krav pd regeringsmagten. Ved at tage
kontakt med tyskerne, siledes som regeringen
ogsd bad amtmzendene ggre det pa lokalt plan,
hibede man pi at fi stgrre spillerum for
danske initiativer og iseer til beskyttelse af
danske interesser.

For regeringen blev han et verdifuldt in-
strument. Forfatteren dokumenterer overbe-
visende, at det bl.a. takket vaere Peter Knut-
zens indsats lykkedes at skabe en dansk mod-
veegt til de danske nazister og deres krav om re-
geringsmagten. Peter Knutzen bidrog per-



sonligt til, at tyskerne i hvert fald i fgrste om-
gang opgav deres krav om en anden stats-
minister under den sikaldte regeringskrise i
1940-41. Hans virkemidler havde vieret kras-
se, set med eftertidens gjne, men den maél-
gruppe, nemlig tyske regeringskredse, som de
var tilteenkt, lod sig altsd pavirke. Sa effektivt
havde Knutzen handlet, at han en overgang fi-
gurerede som statsministerkandidat blandt
enkelte tyske topembedsmend. Det betgd, at
mange, der ikke havde indsigt med mil og
midler, fik budskabet galt i halsen.

Det er godt at bogen er kommet frem. Den
fremleegger en lang rakke hidtil ubenyttede
dokumenter fra iseer Udenrigsministeriets
arkiv og kaster nyt lys over forhandlingspolitik-
keni1940-41. Den dokumenterer, at Knutzen
ikke var nationalt uveerdig, men efter bedste
evne og med succes fgrte regeringens og
politikernes forhandlingspolitik ud i livet. Det
star fast, at generaldirektgrens egen selvbio-
grafi fra 1948 faktisk star til troende: Heri
hzevdede han, at han alene gnskede at bidrage
til forhandlingspolitikkens viderefgrsel pa et
dansk grundlag i forlengelse af den officielle
danske politik - hvad samtidens politikere da
ogsé paskgnnede ham for.

Alligevel stir, nar man har laest bogen,
stadig det spgrgsmil tilbage: Var den officielle
danske forhandlingspolitik og sikring af
egeninteresser pa andres bekostning nationalt
veerdigt? Det mente magthaverne i 1948 til-
syneladende ikke, nir de nu dgmte Knutzen,
selv om det i stort omfang var de selvsamme,
der havde siddet ved magten i 1940-43. Men
de blev ikke dgmt, og spgrgsmailet er derfor,
om Knutzen i virkeligheden kom til at fungere
som en ganske bekvem syndebuk - et spgrgs-
mil, som bogen imidlertid ikke tager op?
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Bogen har derfor et problem. Den er si
engageret i hovedpersonen og i den snevre
problemstilling, at den forudsztter en meget
stor paratviden om tiden og dens persongalle-
ri. Samtidig har den altsd i det vaesentlige ind-
skreenket sig til fprst og fremmmest at be-
handle personen Knutzen og dennes tidlige
virksomhed i Dansk-Tysk Forening. Forfatte-
ren har selv karakteriseret sin bog som et
kommenteret kildeskrift. Men man savner
alligevel en ngjere analyse af tiden efter
regeringskrisen og specielt af, hvorfor det gik
sd galt for Knutzen i 1945-47. Szerligt kunne
det have vaeret interessant med en vurdering
af, om specielt kommunisterne forspgte at
bruge Knutzen og sagen i en stgrre sammen-
haeng.

Er det i hvert fald nu endegyldigt doku-
menteret, at dommen over Knutzen méilt ud
fra sagens egne premisser var uretferdig og
forkert, sa sidder man altsé stadig tilbage med
spgrgsmilet: Var det i virkeligheden et forsgg
pa at fa dgmt samarbejds- og forhandlingspoli-
tikken? Og i sd fald med rette? Eller var det en
en dom over en embedsmand, der tridte pa en
usynlig greense, der fgrst senere blev konstru-
eret? Eller fattede efterkrigstiden simpelthen
ikke de subtile virkemidler, generaldirektgren
havde valgt for at nd sit og de samarbejdende
politikeres mil? Det sidste er bogens kon-
klusion, og spgrgsmilet er miske derfor i
virkeligheden dette helt generelle: Hvor langt
kan og skal man gi for at nd et bestemt
endemal? Det er stadig dilemmaet, nar vi skal
vurdere forhandlingspolitikken i Danmark
1940-1943. Med bogen har vi fiet endnu et
spzendende bidrag til den diskussion.

Steen Ousager



Homo Rusticus... (I) “Ved en and, at den er en and?”

Af Peter Henningsen, cand.mag., ph.d.-stipendiat ved Institut for Historie, Kgbenhavns Universitet

ansk landbohistorisk forskning  har
aldrig haft tradition for at veere teoretisk
anlagt, og det kan derfor ikke undre, at de
danske landbohistorikere aldrig har underkastet
begrebet honde nogen form for begrebshistorisk eller
kulturhistorisk analyse. Landbohistorikerne har f.eks.
aldrig forspgt at definere bondebegrebet, men blot
taget for givet, at alle vidste, hvad man talte om, nér
man snakkede om bgnder: En bonde var simpelthenen
person, som arbejdede med jorden. Hermed har man
imidlertid uforvarende taget stilling til fordel for en
erhvervsmessig definition, mens man til gengeld har
ignoreret, at begrebets etvmologi er fast knyttet til det
feudale og postfeudale samfund, samt at anvendelsen
al’ begrebet bonde, nér det heeftes pd en bestemt
person eller befolkningskategori, ogsd har en rakke
juridiske, politiske, sociale og kulturelle implikationer,
som [.eks ikke geelder for begrebet landmand.
Begrebet bonde hgrer til inden for det samfunds-
svstem, som antropologer og sociologer almindeligvis
kalder det traditionelle og Tistorikerne det feudale,
mens begrebet landmand er et produkt af moderni-
teten og det nye klassedelte samfund, som voksede
frem i kelvandet pd de store landboreformer i
slutningen af det 18. drhundrede. Sagt med andre ord
tilhgrer bonden begrebsmessigt standssamfundet,
mens landmanden tilhgrer klassesamfundet. Allerede
nu stir det altsd klart, at man ikke blot kan kalde jord-
brugere for bgnder uden dermed implicit at placere
dem inden for rammeme af et feudalt standssamfund.
Det har dog aldrig bekymret landbohistorikerne. De
har derimod brugt begreberne bonde og landmand i
leng uden at bekvmre sig om begrebshistoriske
betragtninger af ovenstdende art.
Det problematiske i landbohistorikernes mang-
lende interesse for begrebs- og kulturhistorie er, at de
helt synes at overse, at bondebegrebet ikke er en

erhvervsmassig kategori, men blot en betegnelse for
de menncsker, som ingen privilegier besad og som
datiden derfor henfgrte til fjerdestand. Under
enevalden udgjordes den gverste stand af adelen, den
naste af gejstligheden, dernest kom  byernes
borgerskab og tilsidst fulgte bondestanden. Og folk
inden for bondestanden behgvede ikke at vere
jordbrugere, selvom de fleste var det. De kunne ogsd
veere fiskere eller kremmere, hyrder eller landhénd-
verkere, kromaend eller mgllere m.m. I brugen af
begrebet bhonde skelnede man heller ikke imellem
gardmeend og husmaend. Det er derimod en skelnen,
som hgrer en senere tid til.

Ved siden af begrebet bonde anvendtes desuden
samlebetegnelsen alimue. Almuen bestod al alle
upriviligerede beboere pd landet samt af de byboere,
som ikke havde taget borgerskab. Fra tid til anden ser
man siledes i kilder fra det 18. arhundrede anvendt en
skelnen mellem landalmue og byalmue. Til tider
anvendtes alinuebegrebet ogsé specifikt til at betegne
de nederste sociale wuppennger i bondestanden,
feks. i tilfelde, hvor der tales om “bgnder og menig
almue”.

Seerligt amerikanske antropologer har gennem
mange ar skaendtes om, hvorledes man skulle definere
enbonde, og selvom der erblevet viet talrige krafter til
foretagendet, er det aldrig lykkes “peasantologerne” at
komme med en definition, som alle kunne acceptere.
Sammen med resterne af den gamle strukturfunktion-
alisme dpde den antropologiske definitionsmani dog
ud i begyndelsen af 1970’erne og efterlod blandt
forskeme en resigneret tvivlen om bondens eksistens.
Nar det nu var umuligt at definere en bonde métte det
vel ogsd betyde, at bonden ud fra en analytisk
betragtning slet ikke eksisterede! Eller hur?

Peter Henningsen




