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^  et fo r  nogle M aaneder siden udgivet S k r i f t * )  har jeg 

allerede underrettet mine Mevborgere om det Vcrrks Anledning 

og Bestemmelse, som jeg nu er ifcerd med at foreloegge dem. 
S o m  man deraf har kunnet erfare, f la l m in Mrksomhed i  
Bidenstabens og S ta tens Tjcneste udgjore Udgangspunktet fo r 

dette Bcerk, men dets Form aal dog ingenlunde dertil vcere ind - 
stroenket. N a a r jeg ha r va lg t h iin t Udgangspunkt, saa er det 

fo rd i jeg de rtil beqvemmelig kan knytte deels yderligerr Under- 

sogelser og Bemcrrkninger over enkelte vigtigc TEm ner, der 
have bestjeftiget mig som F orfa tte r eller som S ta ts tjener, deels 

en M crng deO p lysn inge r og Betragtn inger over vo r L ite ra turs 
og vore S am fu nds-T ils tande , saaledes som de efterhaanden 
have udviklet sig i  en Rcrkkc a f mere end 50 A a r ,  hvort de 
have vceret Gjcnstande fo r m in Opmcrrksomhcd og tildeels fo r 
m in virksomme Deeltagelse. S k jond t det kun er ved den noie 
Berorelse, hvori jeg i  de scnere A a r er kommen med Bevcegelser 
i  det offentlige L iv ,  der omsider have fo rt t i l  en omfattende 

F orandring  i  alle vore S ta ts fo rh o ld , a t jeg har kunnet finde 
m ig foranlediget t i l  a t indlade mig paa en A r t  a f LevnetS- 
bestrivelse, saa har jeg do g , ester a t have sat mig ind i  dette 
Foretagende, fundet mig opfordret t i l  atgaae saa langt tilbage 
som foran betegnet. D e t er vel uforudsete BegivenhederS 
M a g t ,  der har givet den sidstc T id s  U dvik ling den Vending, 
som den har taget, men derfor er den dog ikke uden Sam m ey-

I

" )  F o r den banste E ta ts  Opretholdelse i  dens Heelhed — , e» Historist 
statsretlig Undersegelse, S . 1— 7.
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Hang med Tilstandene og Stemningerne i  Begyndelsen a f h iin  

Periode eller de R e tn in ge r, som bisse i  denS Lob have taget 

t i l forflje llige S id e r ;  og om Forholdet mellem hine T ibe r og 

den, hvorunder v i nu  leve, g jo r dett ncervcerende S lcegt. sig 
forunderlig fljcrve Forestillinge r, hv is  Berigtigelse turde vcere 
a f V ig tighed fo r Opfattelsen og Bedommelsen saavel a f vor 

nuvcrrende T ils tand  som a f vo r hele Udviklings G ang. D a  
jeg ved a t gjenkalde mig h iin  celdre T id  har fundet M eget 
opbevaret i  levende E rin d rin g , som deels synes a t vcere aldeles 

glemt, deels idelkg og idelkg fremdrages i  en ganfle fo rvan fle t 

Skikkelse, saa ha r jeg fundet et scerdeles K a ld  t i l  a t anvende 

en Deel a f  m it L ivs  Asten paa a t optegne og overantvorde 

mine Medborgere B id ra g  t i l  m it Fcedrelands indre H istorie i  
den lange T id ,  hvo ri jeg har vceret indlevet i  samme.

D e t bliver i  det Hele kun fornemmelig den Deel a f 
m it L iv ,  hvo ri jeg deels som F o rfa ttc r, deels som S ta tens  
T jener er kommen i  Berorelse med det offentlige L ivs  Udvik- 

l in g ,  spm jeg agter a t forelcegge mine Medborgere. Jeg har 
im idlertid ikke ganfle kunnet forbigaae m in B arndom s og tid - 

lige Ungdoms H isto rie , forsaavidt enkelte Trcek, der have havt 
en mcrrkelig Jndflydelse paa m in Udviklings R etn ing, käste et 

Lys paa det L iv ,  der siden har udfoldet sig fo r mine M ed 
borgere og er kommen i  V ere lv irkn ing med vorc S am funds- 
tilstande. Jeg kan saameget mindre ganfle tie Heroin, som 
a d flill ig t derhen Hörende allerede forlcengst er forelagt Almeen- 
heden. N a vn lig  har m in elflede B roder i  den Selvbiographie, 
som Han har leverct i  Kofods Conversationslericon tillige  om- 
fatte t m it tidligere L iv ,  der saa inderlig t v a r sammensmeltet 
med Hans. I  samme S k r if t  har jeg, paa O p fo rd ring , leveret 

en Fortscettelse a f m it Levnetslob fra  den T id ,  da det mere 

flilte  sig fra  Hans. M a n  v i l  vist have bemerket, a t den er 
lang t fra  a t vcere affattct med det L iv  og den Interesse som den 
Deel afsamme, m in  Broder havde meddeelt, og man v i l i  denne sid- 
ste finde meget M ere t i l  O p lysn in g  om m in tidligste Udvikling end 
j  hvad jeg selv har leveret. M e n  just det, a t saaledes m in tidligere 
Udviklings-Historie allerede er draget frem og det med en ganfle



3

ander» K joerlighed, end om jeg selv flulde have ind lad t m ig 
derpaa, gjorde, at jeg ikke vilde afflaae Udgiverens gjentagne 

Begjcering om at v ille  udfylde samme, og det saameget m in - 

dre som jeg forhcn havde vceret i  den Nodvendighed at med- 
dele m it Levnetslob, deels nemlig t i l  O rdenscapitlet, deelS i  

Anledning a f m in Doctorprom otion i  Aaret 1815. Senere 

har jeg a lte r ladet m ig overtale t i l  a t levere nogle yderligere 
B id ra g  t i l  m in Lcvnetsbeskrivelse, som findes i  darrst Folkeka- 
lender fo r 1848. Denne maa im idlertid ingenlunde betragtes 
som m it eget Arbeide. D e t S to f,  som jeg dertil havde leveret, 

er forarbeidet a f en anden H a a n d , vistnok snarere med fo r 
stör end med fo r ringe V e lv ill ie ;  men der er A d s tillig t,  som 

vidner om en mindre r ig tig  O p fa tn in g  a f de F o rho ld , hvor- 

paa det kom an ved Bedommelsen a f m it offentlige L iv ,  og 

som jeg, hv is  jeg havde forbeholdt m ig a t gjennemlcrse Arbe i- 

dct, inden det kom fo r Lyset, maatte have fo rlang t berigtiget. 
Jeg havde im id lertid  ingen saadan Forbeholdenhed taget, det 
v a r kun a f Foielighed jeg havde ladet mig bevcege t i l  a t levere 
nogle M a te ria lie r, og jeg v a r saa glad over at have indlost 
m it derom givne Loste, a t jeg ingenlunde künde have noget 

Linste om at befatte m ig mere dermed, end der v a r fo rlang t. 

Saalcrnge jeg havde andre O pgaver fo r m in T id  og V irk -  

fomhed, v a r det kun med M y s t og med en v is  Trevenhed, 
naa r jeg gav efter fo r O pfo rd ringer a f det S la g s . N u  da 
jeg har faaet saa god T id  t i l  at tcrnke m ig ind i  m it L ivs  
H istorie og derved er kommen t i l  Erkjendelse a f dets Sammen- 
hceng med det, som har mere alm indelig Interesse, er h iin  
Ulyst bleven m indre. Jeg f la l derfor endnu knytte nogle faa  
Bemcerkninger t i l  hvad m in  B roder ha r leveret om vo rt foel- 
leS B arndom sliv .

S om  m in  B roke rs  Selvbiographie v ife r ,  v a r det kun 

hoist usuldkomne M id ie r, der kom vor medfodte D r i f t  t i l  K und
stab og Aandsudvikling im ode, og v i vare paa en M aade, 
h v o rtil der maaflee sjeldent findes et Sidestykke, vore egne Lee
rere , hvorved v i dreve en ganfle egen indbyrdes UnderviiS- 

n ing . D e t va r derfor kun med tarvelige Skolekundstaber v i i
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Foraaret 1794 forlode vor Fodeby (Rüdkjobing paa Lange
land , hvor jcg forste G ang saae Lyset den 21 December 1778), 
fo r ved et ha lv t A a rs  P riva tu n d e rv iisn in g  i  K jobenhavn at 
komme saa v id t,  a t v i künde underkaste os den befalede G ra 

men, og dcrefter blive indstrevne blandt UniversitetetS B orgere ; 

og det v i l  let indsees, a t v i ,  nagtet v i her erholst en i  de 
lcerde S p ro g  meget dygtig Leerer og uden Vanskelighed stk bed- 

ste Charakter t i l  Lxam en ^ r t iu m ,  dog med Hensyn t i l  det 

egentlig lcerde G rund lag  fo r de academiste S tud ie r, h v o r iE ra -  

mens Udfa lb im iv le rtid  v a r heldigt, ikke stode hoiere end jevnt 
gode Studenter i  Almindelighed. Derim od tor jeg vel antage, 
a t Selvtoenkningen, netop som Folge a f  det M eget, der havde 
voeret overladt t i l  vo r egen O m sorg, har vceret vakt hos os i  

en ganfle anden G rad  end hos dem, der ellers den T id  fo r

lode Skolen. M in  B roder har fo rta lt, hvorledes jeg, der r 

m in  B arndom  tilfceldigviis havde faaet fa t paa Norregaards 

N a tu rre t, havde hengivet mig t i l  dens Lcrsn ing, saaledes a t 

jeg v a r istand t i l  a t gjore tilfredsstillende Rede ved en P rove , 
fom  en J u ris t, der havde Hort fortcrlle derom, fandt fo r godt 
a t anstille. Jeg er m ig og fulvkommen bevidst, a t jeg havde 

fa t m ig tnd i  den hele, rigtignok ikke meget dybsindige, Tanke
g a n g , der gik igjennem denne temmelig v ivtlo ftige Lcrrebog, 

og saaledes allercde dengang blev bekjendt med det wolfiske 

N ets- og Moralsystem, der da med en ganfle anden E ensfor- 

mighed traadte frem i  de scrdvanlige Lcereboger end den, hvor- 
med Forfatterne t i l  de nyere Lcereboger havde gjentaget de t i l  
deres T id  herflende sorfljellige Systcmer. Jeg erindrer ligele- 
des, at jeg solle Svagheden i  nogle a f de S crtn in ge r, hvor- 
paa det hviler, fornemmelig i dem, hvormed Reifcrrdigheds- og 
Kjcerlighedspligten flulde begrundes, og a t a d flill ig t i  de op- 
stillede Lcerescrtninger (saasom det aldeles betingede i  S an dd ru - 

hedspligten) v a r mig anstodeligt. O g  i  det t i l  de borgerlige 
Forhold mere lempede P a rtie  a f denne B o g , der kaldtes den 

alminbelige private R et, fandt jeg en Deel, der forekom m ig 

aabenbart forkeert. H erib landt erindrer jeg mig den Lcere, a t 

der v a r mindre Betcrnkelighed og ideligere Anvendelse fo r ind-
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strcenkende end for udvidende Lovfo rto lkn ing ; hvorved id e tV c e - 
sentlige de samme Jndvend inger, hvormed jeg siden som F or- 

fa tte r ha r gjendrevet denne syndcrlige P aastand , allerede da, 

om just ikke i  fu ld  K larhed og Bestemthed, viste stg fo r mig. 

Jeg vovede im idlertid dog ikke at forkaste, hvad der lcrrtes a f 

en F o rfa tte r , hv is  Anseelse jeg den T id  forestillede m ig som 
meget storre end den i Virkeligheden va r, og naar jeg t i l  den i  
m in  B roders  B iographie omtalte M a n d ,  der ve lv illig  havde 

tilb u d t at sore mig videre i  dette F a g , hvo ri Han fa n d t, at 

jeg havde paa egen H aand g jo rt cn ikke ringe Frem gang, y t- 
trede T v iv l  om E t og Andet, saa stod Han stcdse paa det, der 

i  Bogen va r soredraget, uden dog at kunne lose mine T v iv l.  

A f  de Videnstaber, hvori jeg tilligemed m in B roder i  det forste 

academiste A a r skulde indfores, va r og Philosophien den, hvo ri 

jeg allerlettest satte mig in d ;  og jeg vilde nden T v iv l  hver 

G ang  jeg havde Hort et Foredrag enten a f R i i s b r i g h  (h v is  
Forelcesninger v i besogte et heelt A a r igjennem) eller a f G a m -  
b o r g  (som v i blot horte vo rt andet academiske H a lv a a r)  strar 
have vcrret istand t i l  at gjorc tilfredsstillende Rede fo r J n d -  
holdet. Ogsaa m in B roder satte sig med Lethed ind i  det, 
der i  disse Forelcesninger blev foredraget, og under vo r ind - 

byrdes U nderv iisu ing  v a r det ikke sjeldent, at v i fandt H ü lle r 

i  de S lu tn in g e r ,  hvorved de foredragne Scetninger stulde be- 
grundes. O m  jeg end, som Han antager, i  de philosophiskc 

Videnstaber har vceret Ham t i l  storre N ytte  end Han m ig, saa 
er det derimod v is t, a t Han i  et ganste andet Forholv v a r 
m ig behjelpelig i  de ovrige Fag, som sysselsatte os i  de forste 
academiste A a r. Dette g ja ld t i  Scerdeleshed om Physik og 
Astronomie, medens selve Mathematiken, om jeg end ikke havde 
saa megen S an ds  derfor som H an, ikke fa ld t m ig vanfle lig , 
og jeg navn lig  med Lethed og Interesse satte m ig ind i  alle 
T a lfo rh o ld , noget, som i m it folgende L iv , ved Behandlingen 

a f Retö- og Forvaltn ingssporgsm aal ofte er kommet m ig me
get tilgode.

H va d  m in B roder fortcrller om vor tidligste B arndom s 
U nderv iisn ing  a f en tyd fl Haandvcrrker, som ved S iden a f en
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i  Hans S ta n d  sjcelden B ib e lkund flab , intet Andet forstod end 

Tydsk, hvo ri Han daglig forelceste os noget a f B ibelen, künde 
maaflee a f Nogle opfattes som en Bestyrkelse og Fork la ring  a f 

den Bebreidelse, der i  den senere T id  er g jo rt m ig , at tyd fl 
Videnskab og L itte ra tu r a lt  fo r meget har indvirket paa m ig. 

O g  det er en S andhed , at denne M a n d  v a r tyd fl med L iv  

og Sjcel, og a ld rig  künde blive trcrt a f, a t udbrede stg om det 
tydfle S p ro gs , den tydfle Tcenkemaades og de tydfle T ils tan - 

des Fortrin lighed frem for hvad man fandt hos o s ,  og i  vo r 
tidligste B a rndom  have v i neppe ncrret nogen T v iv l o m , at 
denne vo r Leerer, fo r  hvem v i havde wegen Agtelse og H eng i- 
venhed, maatte have Ret. D en  störe Opmcerksomhed, der i 

v o r K reds blev viist os for vo r da i  Rudkjobing sjeldne Fcer- 
dighed i  det Tyd fle  og fo r den Relig ionskundflab, v i derigjen- 

nem havde erhvervet, bestyrkede os ogsaa tildeels i  vo r hoie 

Agtelse fo r det T ydfle . M e n  allerede inden v i traadtc ud a f 

denne Pugeflo le, viste der stg dog T v iv l  hos os om Sikkerhe- 

heden a f hvad Han i  forncevntc Henseende havde forebragt os. 
Saaledes erindrer feg m ig , a t der allerede dengang fa ld t os 
et geographifl S k r if t  i  Hcender, der viste, a t Hans Fodeby Ly - 
bek, om hvis  Betydenhed og Herlighed Han havde givet os et 
h e il B egreb , kun va r en M iddc lby . M e n  ikke meget senere 
kom ogsaa S k rifte r os i  Hcende, der udtalte bittre og nedsoettende 

Dom m e om a lt hvad T y d f l e r; deriblandt erindrer jeg m ig 
R i e g e l s ' s  K jobenhavns Skilderie og H e i b e r g s  R igsda - 

ler-Sedlens Hcendelser. D isse S k rifte r, ister det sidste, flugte 

v i  med stör Begjerlighed; og jeg künde endnu fra  m in B a rn 
dom erindre, a t a lt, hvad der i  en v is  T id  her blev ta lt  og 
flrevct mod T a llo ttc r ie t,  fandtes den ligcsaa stcerkt og ligesaa 
f la rp t og derhos i  en hoist indtrcrngende F orm . Ogsaa me
get andet a f den Lcrsn ing , der tilfc rld igv iis  kom os imsde, 
viste os snart, hvor urig tige  mange a f de Begreber vare, som 
vo r Barndom slcrrer havde meddeelt os. B la n d t andet erindrer 

jeg m ig, hvor overraflet jeg blev ved at faae den da n fle O ve r- 

scettelse a f Frederik den Andenö efterladte S k rifte r i  Hcende, 
og deraf erfare, hvor langt denne v a r fra  den G u d s fryg t, som.
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«ster h iin  M a n d s  F o rta llin g , havde didraget nok saa meget t i l  

Hans S e ire , som Hans Tapperhed og Klogskab. Denne Larer 

v a r saaledes meget t id lig  ophort a t vare  en gjaldende A u to ri-  

tet fo r os. Snarere maatte vo r senere E rfa r in g  om det U rig - 
tige i  de Forestillinger, Han havde bibragt os, tjene t i l  a t be- 
styrke den sra anden S ide  udtalte »günstige M en in g  om T y d - 

flerne. V i  vare dog ikke ub illige nok t i l  a t flr ive  Hans S v a g - 
heder paa det Folks R egning, hvo rfra  Han v a r udgaaet; ei 
Heller va r denne Erkjendelse i  Veien fo r den Hengivenhcd, som 

v i vedbleve a t bare fo r Ham , og som Han og ved sine flere 

gode Egenflaber, Hans K ja rlighed  (h v o rfo r jeg dog i  lang t 

m indre G ra d  end enten m in aldste B rod e r eller den, som kom 

narmest efter m ig ,  v a r G jenstand) og den Jnd v irkn ing , Han 

i  flere Retn inger havde havt paa o s ,  fortjente. Havde v i 
tankt videre over Hans urimelige Nationalsto ltbed, saa vilde 
v i  vel og have indseet, a t K ilden  maatte soges i  Hans holst 
indflrankede Synskreds og i  de snavre Forhold, hvo ri Han 

befandt sig. D e t Han havde la r t ,  og som v a r det eneste,

hvo ri Han fandt T ilh o ld ,  havde Han bragt med sig sra sin 

Fodeby, ligesom Han Heller ingen anden B ye  havde seet, der i  

Betydenhed narmede sig samme, saa at det ikke va r underligt 

a t denne v a r saa stör i  Hans E rin d rin g . P a a  den G ru n d , 
h vo rtil Han siden v a r bleven forplante t, v a r Han lidet lykkelig; 
Han levede ikke rig tig  vel med sin K o n e , der ved sin Ufrede- 
lighed skaffede Ham mange Fjender. H a n  holdt sig, som P ie 
tist, temmelig tilbage sra det kirkelige S a m fu n d ; Han blev kun 
lidet sogt i  sit Haandvcerk, hvori Han uden T v iv l  Heller ikke 
v a r stark, men fik dog senere ved sit Skolehold ikke blot det 
Fornodne t i l  sin Underholdning, men endog cn ikke saa ganfle 

ringe Agtelse, hvilken Han alene fly lv te  sin Tydflhed. Skjeb- 
nen v ild e , a t v i endnu inden v i ganfle sorlode Hans Skole, 
flu lde komme i  et omtrent lignende Tilfoelde med vo r Larer i  
de academifle V idenflaber. Denne v a r nemlig en N orm ayd, 
t i l  hv is  Nationalstolthed og F orag t fo r a lt hvad D a n f l va r 
jeg a ld rig  har seet M age. M e n  saalidet som Han ved de 
daglige U ttr in g e r i  denne R e tn in g , hvormed Han underholdt
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os i  Lcrretimerne, künde bringe os t i l  at forgude Norge eller 

foragte vo rt Fcrdreland, saa lidet fik denne svagfindede hy- 

pochondre M a n d s  Scerheder nogen va rig  Jndflydelse paa vo rt 

S inde lag mod vore norfle B rodre . N a a r io v rig t paa den 

ene S ide de ovenncrvnte Skrister og hvad mere der a f L ittera- 

turen kom fo r vore D in e , snarere maatte indtage os mod end 

fo r  det T y d fle , saa tjente dct dog t i l  M odvcegt, naar v i t i l  
Erempel lcrste bvorledes E v a l d  og B a g g e s e n  dreve S p o t 

med den u ltrana tiona lc  R e tn in g , som og da havde yttre t stg, 

og med hvilken Varm e iscrr den sidste i  sin Labyrin th , der og 
allerede i  Fcedrenehuset va r kommet os i  Hcende, yttrede sig 

om T yd flla n d s  L itte ra tu r og om hvad der ellers t i l  Bedste fo r 

Mennefleheden er kommen derfra. V i  vare saaledes vistnok, 

da v i forlode Fcedrenehuset, ligesaa lang t fra  en blind Forkjcrr- 
lighed for det T yd fle  som fra  urim elig U v illie  derimod.

Ved den Retn ing, som minc S tud ie r senere tog, blev vel 
den tydfle L itte ra tu r mig vigtigerc end nogen anden, og navn- 
lig  vare der nogle a f mine Ungdom saar, hvori jeg, uden be- 
horig Aandsstihed, overlod m ig t i l  den K an tifle  og senere den 
Fichtifle Philosophie, og troedc den at finde alle V iisdom m ens 
og ErkjendelsenS Skatte. M e n  det varede ikke mange A a r 

sorend jeg frig jorde mig fo r, hvad der i  m in Forkjcrrlighed fo r 

disse T yd flla nd s  philosophifle Choryphceer va r b lind t og fla - 

v if l,  og man v i l  ikke fra  1801 a f finde noget i  mine Skrister, 
som smager deraf. I  mine egentlige ju rid ifle  A rbe ider, hvo ri 
jeg idelig har taget Hensyn t i l  fremmede Love og fremmed L it
te ra tu r , v i l  det maaflcc findes, at jeg mere har udbredt mig 
over tydfle Landes Love og Retsinstitutioner end over andre 

fremmede. M e n  det turde dog finde s ig , a t jeg Heller ikke 
ha r forsomt at benytte disse, hvor dertil v a r Anledning. O g  
fljond t jeg ofte har ved Hjcelp a f fremmed og navn lig  tyd fl 

R e t og L itte ra tur sogt at klare og udvide mine Begreber, saa 

turde det dog vcere van fle lig t at ncrvne noget Erempel paa, a t 

jeg har optaget noget a f det fremmede, som ikke havde en sund 
Rod og passede stg med vo r egen Retstilstand. Jeg er og 
ofte, naa r jeg, i  at udvikle et eller andet betydningsfuldt Rets-
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forho ld, ha r med den O rd n in g  samme har faaet hos os, sam- 

inenstillet den, som fremmede Love have givet det, og upartisk 
fremstillet Fordelene og Uleilighederne vcd disse forflje llige M a a -  
der at ordne Sagen p a a , kommet t i l  den Erkjendelse, a t den 

danfle havde vcrsentlige F o rtr in , og jeg stulde troe, a t denne 

provende Sam m enlign ing baade har fo rt t i l  cn dybere Jndsig t 

i  saadanne Retsforholds Vcrsen og t i l  a t oplive Erkjendelsen 

a f ,  hvor meget v i i  det Hele maae Prise os lykkelige ved vor 

nationale Lovgivn ing og Retsudvikling. I  ovrig t v il jeg v il-  

l ig t  tilstaae, a t jeg ikke ved flige Undersogelser just ha r lagt 
an paa at finde vort eget bedre, m it Form aal har vcrret at 

udfinde det Rette og Sande, og jeg har vcrret v il lig  t i l  a t er- 

kjende det Fremmedes F o rtr in , hvor det virkelig va r bedre; men 
desto mere tilfredsstillendc har det vcrret m ig, naar den upar- 

tifle  Provelse har befcrstet Kjcerligheden t i l  vo r cicndommelige 

Retsudvikling.

A f  m in  B roders F ortcrlling  v i l  det fees, a t det foruden 

det tydfle S p ro g  ikke v a r meget ander end Bibelen og P o n -  
t  o p p i d a n s Forklaring , hvormed man i  vo r tidlige B arndom  

gjorde os bekjendte; a t v i dog ogsaa lcerte Luthers Kate
chismus og de anordnede Evangelier og Epistler samt en Deel 

Psalmer, behover ikke at bemcrrkes. S a a  vist som det nu r r ,  
a t de A a r ,  v i maatte tilb ringe i den omtalte S k o le , künde 
have vcrret frugtbarere anvcndte paa anden K undflab  og D a n 

nelse, hv is  Leilighed dertil havde vcrret os buden, saa ha r dog 

det S to f ,  hvormed v i kun a ltfo r udelukkende sysselsatte os, ikke 

vcrret uden N ytte  fo r vor Udvikling. Ikke alene bleve v i tid - 

lig t fortro lige med de heilige S k rifte r, og disses saavel histori- 
fle og poetifle som dogmatifle og moralfle Jndho ld , meit v i fik 
ogsaa et populcrrt dogm alifl System inde ; og om v i end op- 
sattede dette mindre vel end de t, naa r jeg tcrnker m ig tilbage 
i  mine Forestillinger fra  den T id ,  forekommer m ig, at v i dog 
virkelig havde opfattet de t, saa har det ved T ilkn y tn in g  t i l  
hvad v i senere have lcest og tcenkt, vcrret os behjcrlpeligt t i l  a t 

scrtte os ind i  dette, og derom have cn M en in g . M aaflee a t 

v i fo r  en stör Deel fly lde h iin , forresten lidet anbefalelige, U n-
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d e rv iis n in g , at v i med en In teresse, der sjeldent findeS hos 

dem, der ikke have g jo rt Theologien t i l  deres Fag, have fu lg t 

den theologiste U dvik ling i  de forflje llige R etn inger, som v i 
have oplcvet. D a  v i tilb ragte flere B arndom s A a r med a t 
läse og lade os overhore i  Pontopp idans F ork la ring , v a r det 
med den lykkelige Hukommclse, hvormed v i vare begavede, na- 

tu r l ig t ,  a t v i maatte lcere den meget no iagtig t og lange be- 
holde den i  E rindringen . Jeg, og vist ikke m indre m in  B ro -  

der, vilde endnu vare  istand t il,  deels bogstaveligt, deels med 

Hensyn t i l  det vigtigste Jndho ld  at kunne gjore Rede fo r 

mange P a rt ie r  i  denne B o g ; og ligesom der ikke let er noget 
a f  Christendommens Dogm er, som ikke deri findes omhandlet, 

saaledes ere og saavel Dogmerne som den christelige M o ra ls  

Lardomme fo r det meste fremsatte paa en indtrangende M aade. 
D e n  gik uden T v iv l  fo r meget ind paa de subtilere Dogm er 

(den hele Athanasiske Treenighedslare saavelsom Laren om 
de wende N a tu re r i  Christus, v a r t. E r .  der meget fuldstan- 

d ig t foredraget), ligesom der og i  dens S ade la re  er fo r  me

get a f p ie tift if l S tranghed. M e n  den gav os en ganske a n , 

den re lig iös Opvakkelse og B e la r in g  end v i  künde have faaet 

a f den efter vo r K on firm a tio n  indforte Larebog. D e t er a l

lerede fo rta lt a f  m in B roder, a t det ikke v a r selve den M a n d , 
der ved et T ilfa ld e  blev g jo rt t i l  vo r B arndom s Larer, der 

underviste os i  P on topp idans F ork la ring  (Han befattede sig 
aldeles ikke med U nderv iisn ing uden i  det tydske S p ro g , stjondt 
Han talte ret ordentlig D a n f l ) ,  men a t dette v a r overladt t i l  
Hans Kone, og at hendes hele U nderv iisn ing bestod i  Med B o 
gen i  H aanden at fremsatte dets Sporgsm aale og paaagte 

S va re ts  ordlydende Overeensstemmelse med Bogen. M e n  den 
Bibelkundskab M anden bibragte os, og de tydske P rad ikener, 
B on ne r, Psalmer og enkelte andre religiöse S k rifte r, som Han 

forelaste o s ,  og som Han virkelig i  en v is  G ra d  forstod og 
endnu mere opfattede med Folelsen, vare os uden T v iv l  be- 
hjalpelige t i l  ogsaa a t have noget G odt a f hvad v i laste hoS 
Konen. A t Han ha r vare t en P ie tis t, er mig klart a f de 
F orfa tte re , Han isa r satte P r i is  p a a , t .  E r .  Joh an  A rendt
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og Rambach. D e  mange Fortcellinger om , hvorledeS et a f 
den Forstes S k rifte r ustadt va r gaaet gjennem J ld  og B and , 

naa r ugudelige M ennefler havde v ille t tilin tetg jore de t, vare 

Ham Troesartik le r. H a n  forenede uden T v iv l  med de hos 
Pietisterne scedvanlige D yder ogsaa en Deel a f de Lyder, som 

pleie a t findes hos afsondrede R e lig ionspartie r, navn lig  aan- 

delig S tolthed og Ufordragelighed.

D en religiöse R etn ing i  den U n d e rv iisn ing , som v i saa- 

ledes modtoge i  vo r tidligste B a rn do m , fremmedes og ved den 

A n v iis n in g  og det E rem pel, der blev os givet i  vore Forcrl- 
dres H u u s ,  saavelsom ved den senere U nderv iisn ing efter 
G u l d b e r g s  „N a tu r lig e  og aabenbarede R e lig io n ". Jm id - 

le rtid  traadte dog allerede mcget t id lig  Jndv irkn inger t i l ,  der 
styrede henad en ganfle anden V e i. I  det a f Litteraturen, 

hvormed T ils trlde t gjorde oö bekjendte, kom der ikke sjelden öS 

noget im ode, hvo ri Aabenbaringstroen blev angreben, og t i l -  

deels behandlet som en Fordom , hvilken alle fornuftige M enne

ster fo r lcrnge siden havde kästet bort. Jeg har allerede ncev- 
net, hvorledes Frederik den Andens S k rifte r i  en danst O ve r- 

scettelse va r salden os i  Hcenverne; i  de sidste A a r, v i bleve r 
Fcrdrenehuset, kom og a d flill ig t a f vo r egen periodiste L ittera- 

tu r ,  som gik i  denne R e tn in g , t i l  vo r K un d fia b . Jeg erin- 
drer m ig herib landt det M a a n e d flr ift under N a vn  a f E fterret- 
n inger om udcnlandfl L itte ra tu r , der i  1793 blev begyndt a f 

N y r u p ,  og som v i selv holdt og med Graadighed flugte ef- 

terhaanden som det udkom. Dette va r fu ld t a f Anmcrldelser, 

tagne a f tydfle J o u rn a le r, over nye udkomne, fo r det meste 
tydfle S k r if te r ,  der decls udtrykkelig forncrgtede den christelige 
Aabenbaring, deels opfattede dens Begreb og tydede d e n s J n d - 
hold saaledes, at dens ciendommelige Vasen forsvandt. Ogsaa 
kom v i i  Berorelse med cnkelte M crnd , der lydeligt forkyndte 
stg som Fritcenkere (dette v a r det N a v n ,  hvormed man da 
pleiede at betegne Aabenbaringstroens Ncrgtere). D e rib land t 
v a r der iscrr en Landinspecteur, der om V in te ren idelig opholdt 
sig i  Rudkjobing, og daglig kom i  vore Forcrldres H u u s . H a n  

stod i  Aand og Dannelse meget over det scedvanlige Selstab,
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som va r a t finde der paa S tedet, og da Han ikke künde bare 

sig fo r a t drive S p o r med de Flestes Spidsborgerlighed, va r 

Han saavel paa G rund  heraf som fo r det Fritoenkerie, hanved- 

kjendte s ig , ilde anseet a f de Fleste. H a n  havde im idlertid 
soerdeles Agtelse og Hengivenhed fo r vore Forcrld re, intercsse- 

rede sig meget fo r oö B o rn , og havde deels ved sine S am ta - 
le r, deels ved sin Bogsam ling, der iscrr indeholdt adskillige a f 

de bedste tyvfte Digtcrvcerker fra  den T id ,  ikke liden J n d fly -  

delse paa vo r Dannelse. Ikke blot i  R e lig ionen , men og i  

M o ra le n , saavelsom i P olitiken hyldede Han den A r t a f O p - 

ly s n in g , som i  S lu tn in gen  a f det 18de Aarhundrede v a r saa 

meget i  M ode. D o g  va r Han, fkjondt noget los i  mange a f 
M o ra len s  C apitle r, efter a lt,  hvad jeg har G rund  t i l  a t an

tage, en redelig og sandhedskjcrrliq M a n d . N a vn lig  v a r der 
In g e n , som miskjendte Hans Paalidelighed i  Hans Embedsfo- 
relse, hvorim od jeg ikke tv iv le r paa ,  a t Han lod det mangle 
paa behorig Taalmodighed og H um an ite t, navn lig  naar B o n 

derne, som i  det Hele vare ilde stemte imod Udskiftningen, kom 

frem med ugrundede og vrovlagtige Jndvendinger. H a n  trak 

os t i l  sig ved den V e lv illie , som Han viste os, og ved sin op- 
vakte Ta le , navn lig  ved den S m ag , Han gav oö fo r adskillige 

D igtcrvcerker; men, fkjondt v i ncerede megen Hengivenhed fo r 
Ham , og det oste fkar m ig i H jerte t at höre Ham ilde om talt, 
saa künde Han dog ikke faae nogen afgjorende M a g t over os 
med Hensyn t i l  Rcligionssager. Im id le rt id  bidrog Han vistnok 
ved S iden a f de ovrige tildeelö bencevnte Jndvirkn inger ikke 

lidet t i l  a t svcekke de religiöse Forestillinger, der tidligere vare 
öS indprcegede, ligesom hverken den ommeldte N o rm a n d , t i l  

hvem vo r hele U nderviisn ing, efterat v i vare udgaaede a f P u -  
geflolen, va r overgivet, eller andre , t i l  hvem v i künde vendc 
os, vidste at mode vore T v iv l  anderledes end med den F o r- 
sikkring, at alle Jndvendinger forlcengst vare gjendrevne.

S aave l ved vo r O m gang med h iin  M a n d , som ved den 
Lcrsn ing, der fa ld t os i  H irnde rne , hvorib landt T h o m a s  
P a y n e s  S k r if t  om Menneskerettighederne — det fees, at det 

alene v a r T ilfceldet, der raadede fo r ,  hvad v i fik a t lcrse —
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vare v i og blevne indtagne fo r de Begreber om Frihed og 

Lighed, som den franste Revolu tion havde fremelstet. S kjondt 
io v r ig t A ffiy  fo r Revolutionen, navn lig  sra den T id , da den 

bragte Köngen paa Skafottet, va r den herstende Folclse i  vore 
O m give lser, saa va r der dog ikke saa liden S ym pa th i med 

Lighedsprincipet, forsaavidt det vendte sig mod alle Fodselsfor- 

t r in .  Jm id le rtid  bleve disse, saavclsom cthverl andet S ta n d s 

og R a n g s fo rtr in , hvor de fandtes, holdte ho it i  W re , ligesom 

og den anseeligere Deel a f Borgerstanden, fornemmelig K jo b - 
mandsstanden, vilde have fundet det utaa le lig t, om den r in -  

gere, h vo rtil hele Haandvcerksstanden henfortes, stulde staae 
paa lige Fod med den. M ellem  en K jobm and og en H aand- 
voerker va r der t i l  den T id  i  Rudkjobing en ganste anden A f-  
stand, end den, som v i i  Hovedstaden fandt mellem den hoiere 
S ta n d  og den dannede M ivdelstand. D e  S krid t, Regjeringen 

i  vo r B arndom  gjorde fo r Tankens, Bondens og Negerens 

F rihed, havde ikke Heller ladet os uberorte.

I I .

V i  forlode saaleves Fcrdrenehuset med ikke ringe Fcrngsom- 
hed fo r de religiöse og politiste Forestillinger, som t i l  den T id  
gjorde sig gjceldende. Denne Rettung fik ny N a r in g  fra  den 
O m gang, som v i fandt i  K jobenhavn, og den Deel a f Litera

turen, der, udenfor hvad der horte t i l  vore akademiste S tud ie r, 
meest trak os t i l  sig. H v o  som har levet paa h iin  T id  veed, 

at den hele yngre Verden svcermede fo r den religiöse og bor- 
gerlige Frihed, som ved H jcrlp  a f den franste Revolu tion stulde 
udbrede sig tr in d t omkring i  Landcne,, og at mange a f de Z E l- 
dre ogsaa deri deeltogc, navn lig  a f dem, der ved Ta le , S k r if t  
og O m gang havde den meest betydende Jndflydclse paa de 
Unge. D e , som cre komne sildigere t i l  V e rd en , vilde og let 
ved at gjore sig bekjendte med de M indesm crrker,  den T id  

ha r efterladt s ig , kunne overbevise sig om den da herstende 
R etn ing. D e t har derfor alnd moret m ig , naar vor T id s  

Presse har forestilt sig os AZldre som opvorede i  Trceldom-
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menS og M orkets D age, og den fundet Undskyldning fo r, a t 

v i  ikke forstode de Frihedens T o n e r, som, ester hvad m an 

meente, nu forst kom os imode. I  Sandhed kunne v i om 
M eget a f det, man nu v i l  lcrre os, sige, a t v i „de t a lt ha r 
med vore B arne flo  f lid t" .  D e r turde endog den T id  have 
vcrret flere Republikanere end n u ,  selv ester den störe Bevor

gelse, som er foregaact i  den allernyeste T id . M a n  havde da 

in te t synderligt Bcgreb om det constitutionelle Kongedomme, 
eller, som m an da udtrykte sig, det indflrcenkede M onarkie . 

D e t v a r en saavel blandt Statslcererne som i  den populcrre 

Deel a f Litteraturen udbredt Forestilling, a t denne F o rfa tn ing , 

na vn lig  i  den Skikkelse, som den ha r antagct i  Eng land, ei 
v a r andet end et bekosteligt Blarndvcerk, hvorved de regierende 
Personer stk foroget K ra f t  t i l  a t undergrave Friheden og t i l  
a t udsuge Folfet * ) .  D en F o rfa tn ing  i  D a n m a rk , der blev

* )  V e l lovpriste den T ids S tatsrets lcrrere den hoieste M a g ts  Afson- 

dring i de tre velbekjendte G re n e , og navnlig lcerte K an t endog 

a t denne Adskillelse va r en Fornuftnodvendighed, og det saaledeS, 

a t den lovgivende M a g t maatte blive hos hele Fo lket, der havde 

a t udyve samme ved Neprcrsentanter, valgte af alle myndige Mcend, 
der ei stode i  enkelt M ands Tjeneste, den regierende eller saakaldte 

fuldbyrdende M a g t derkmod overladt en scrrlig de rtil udncevnt 
physiff eller m ora lff Person, der a f den lovgivende Forsam ling 
maatte kunne afskediges, men uden at kunne underkastes S tra fa n - 
svar, og at den dämmende Myndighed ei re ttelig künde udoves 
uden gjennem enkelte a f Folkets M id te ,  fo r de givne Tilfcrlde ud- 

ncevnte Mcend O u r )  ) , der dog alene havde at afgjpre Factum , 
hvorefter den udovende M a g t ved sine de rtil befuldmcegttgede Mcend 

havde derpaa a t auvende Loven. (Metaphysische Anfangsgründe 
der Nechtslehre 2te A usg. S .  19L— 2 0 3 , cfr. S .  238— 243). 
M e n  dette var jo ikke andet end en reen Republik. O m  den ud- 

ovende Myndighed end tillceggeS en Enkelt, og om end denne faaer 

N avn a f Konge, Fyrste o. s .v ., saa b liver Han dog kun en E m - 
bedsmand, der, da Han stulde vcere uden a l Deeltagelse L den lov
givende M a g t, og a f denne künde afscettes, endog blev mindre be- 

tydende end Jhcendehaverne a f den regierende M a g t pleie a t vcere 

i  en Republik. Endog den almindelige S tem m eret fiudes, og det
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astest a f Enevoldsregjeringen eller den svenfle F o rfa tn ing , som 

Gustav den 3. havde pustet d o r t,  künde Heller ikke opvcrkke

i et nok saa stört O m fang som det, hvori de i  1848 fabn'keredc 

Forfa tn inger have optaget samme, i  den Kantisie Lcrre. E r  man 

io v rig t vedblevet a t opstilte hine tre assondrede M a g te r , saa ha r 

man dog i  den nyere T id  ingenlunde taget dem i  den rene 

abstracte B e tvd n in g , hvo ri h iin  T ids Philosophie tog dem. 

M a n  tildeler dog Jhcendehaveren a f den M a g t ,  man kalder 

den fuldbyrdende, t illig e  en betydelig M edvirkning i Lovgivningen; 

men og omvendt faaer den Forsam ling, som man giver N avn af 
lovgivende, en ikke mindre betydrnde M edvirkning paa Bestyrelsen, 
idet meget, der i  stg Hörer t i l  denne, faaer N avn og Form  a fL ov , 
ligesom den og udover T ilsyn  med Bestyrelsen. E n fuldkommen 

Assondring a f den dommende og regierende M a g t sinder man Hel

ler inte tstcds; tvertim od, fo r ikke a t tale om andre Berorelser, ud- 

noevner Negjeringen de dommende EmbedSmcend, og om end v i S s e  

Retssager f o r  en D e e l  afgjoreS ved de rtil scrrlig udncrvnte 

M crnd a f Folket (Eedsvorne), saa have dog Regjeringens O rg a - 

ner en betydende Zndflydelse vaa deres Udncrvnelse. Bemeldte 

Inddelinger og de Navne, hvormed man betegner dem, passe ffg 

dersor mindre paa vore virkelige Fo rfa tn inger cnd paa dem de me- 
taphysifie S tatSretslcrrere have tcenkt sig, ligesom disse fidste F o r- 

satninger ere endnu mere ufordragelige med Virkeligheden end 
dem, man i de nveste T ider har bygget. Saaledes er det M iddel, 
hvorved Forfatningerne have v ille t sorge fo r at Regenten beholder 
sin personlige Nafhcrngighed uden at faae M a g t t i l  at gjore den 

lovgivende M a g t t i l  In te t ,  nemlig Ministeransvarligheden, vel ikke 

uden betydelige M isligheder, men selv, hvor Forholdene ikke ere 

saaledes ordnede, at disse M is ligheder nogenlunde bortfjcrrneS, saa 

er den dog lang tfra  ikke saa forstyrrende som den Ret t i l  a t afffe- 
dige Regenten, der ester K a n t siulde tilkomme den lovgivende F o r
samling. H vo r ufordeelagtigt K an t dommer om den engelsie F o r- 
fkltning, kan sees I. e. S .  205— 2 0 6 , men det viser sig og der, 
hvor lidet denne dybe Tcrnker havde sat sig ind i den hele engelsie 
S tatsbygn ing , hvilken og er saa lidet metaphyfisi som m ueligt. —  
N a a r jeg her har an fo rt K a n t ,  saa er det ikke som om jeg 

siulde troe, a t de Forestilllnger om S ta ts fo rfa tn in g , som vare i  

Om lob i  den oven betegnede T id ,  hidrorte sra denne Philosoph,
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störe Tanker om et M onark ie , som ikke va r Enevoldsregjering. 

D e t v a r derimod temmelig a lm indeligt, a t, medens man ansaae 

Republiken fo r den i  Beqrebet fuldkomneste F o rfa tn ing , ansaae 

m an den absolut monarkiskc fo r den ncestbedste, idet Eneherfle- 
ren künde brugc sin M a g t t i l  a t fremme Frihed og Lighed, 

og, naa r Han forstod sit eget Bedste, maatte flaae denne V e i 
ind . Erkjendelsen a f hvad den danske Regjering netop i  de 

A a r, som laae denne Periode ncermest, havde i  saa mange 
Retn inger g jort og endnu fremdcles gjorde i Frihedens T a rv ,  
v a r og endnu levende, og det v a r ikke uscrdvanligt, a t selv de 

meest ivrige Fjender a f Kongemagten in  abstracto, fandt, a t 

de danfie Kongers Enevcelde, ved den B ru g , som blev g jo rt a f  

samme, dannede en Undtagelse, og at der saaledes ikke fo r 
.T id e n  burde vcere T a le  om at gaae over t i l  Republiken; kun 

at Trykkefriheden, t i l  hvilken man t i l  den T id  satte en ganste 
afguderisk T i l l id ,  t ilb o rlig  blev hcrvdet. D o g  begyndte den 

M e n in g  efterhaandcn at trcenge sig fre m , a t der endnu stod 
kun a lt fo r meget tilbage a f de Reform er, som vilde behpves 

i  den borgerlige Friheds og Ligheds Tjeneste, og det uagtet 

der hvert A a r  udkom nye velgjorende Lose, navn lig  og fo r a t 

fuldende den i  1786 begyndte Reform  i  Landbolovgivningen. 

I  Scerdeleshed v a r der t i l  h iin  T id , i  Anledning a f  den Rets- 

fo r fo lg n in g , der va r anstillet mod Enkelte, der fandtes a t 
have m isbrugt Pressen, idclig K lage over, a t v i ingen fand 
Trykkefrihed havde.

H vad  den religiöse Tcrnkemaade angaaer, da fandtes der 
den T id  i  Hovedstaden blandt den oplyste C lasse, og isoer i  
den yngre V e rd en , lang t mindre Agtelse fo r Christendoinmen 

end den, der ha r viist sig i  en senere Periode. H vo  som tog 

D eel i  T idens O p ly s n in g ,  lod i  Almindelighed ikke andet a f

hvis ovenncrvnte Vcrrk endog er noget yngre, medens Han dog a l
lerede forud tildeels har p ttre t sig over hlne ZE m ner; det va r 

tvertimod Forestillingsm aader, der endog vare en heel Deel celdre 

end den franste R e vo lu tio n , som Han havde optaget i  fin  P h i
losophie.
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Christendommen gjcrlde end dens Scedelcere, og meente endda, 

a t man künde finde den ligesaa god og sund andensteds, kun 

at man ikke fluide forsmaae den S to tte , som man i  den A n 
seelse og M ynd ighed, den engang havde erhvervet, künde finde 
fo r de rig tige og gavnlige Levnetsregler, som den forkynder. 
T i l  denne M e n in g  boiede ogsaa v i oö i  vore tidligere S tuden- 

terdage. D e r kom os Heller In te t  imode, som künde give öS 

en anden R e tn in g ; en enkelt a f de academifle Leerere, som v i 

horte, virkede a f alle Krcrfter mod Aabenbaringstroen, ja  er- 

klcerede sig endog kun med T v iv l  fo r T roen paa G ud og et 

L iv  ester dette; og de ovrige indlode stg ikke paa religiöse U n - 
dersogelser og B etragtn inger, der Heller ikke horte t i l  deres Lce- 
refag. I  L itteraturen blev den chnstelige Orthodoxie i  A lm in - 
delighed behandlet med H a a n  eller M cd yn k ; der udkom endog 
lcengc et, i  nogen T id  endog to Ugeblade, fo r at nedrive den. 

H vad  der kom frem t i l  Forsvar fo r den chnstelige Troeslcere, 
v a r Heller ikke synderlig flikket t i l  at bringe T v iv le rne  tilbage. 

E n  Deel a f Byens Priester holdt sig vel endnu inden fo r 
Rettroenhedens Grcendser, men de fleste a f disse vare lang t 

fra  at have det Lys og den K ra ft ,  som de, der i  den nyere 

T id  saa meget have virket og endnu virke sor at gjenfode et 
religiost L iv . B a s t h o l m ,  der, ester a t Christiansborg S lo t  
og dets K irke v a r brcendt, ordentligviis kun prcedikede i  Cabi- 
nettet, fik v i ikke at höre; Hans Proedikener kjendte og elflede 
v i fra  B arndom m cn; vor M oder loeste gjerne hver S ondag 
eller lod E n  a f os forelcrse hende en a f disse. D e t blev 
im idlertid sag t, a t de tabte ved det personlige Foredrag, der 
va r a ltfo r künstlet. Dette va r mig og a f Hans B o g  om 

den geistlige Vclta lenhed, der og v a r a f de B o g e r, hvormed 
jeg i  m in B arndom  havde g jo rt mig bekjendt, meget tro lig t, 
og formindflede maaflec den Begjcerlighed, som jeg ellers vilde 
have havt ester at söge Leilighed t i l  at höre Ham. Hertik 
kom, at et P a r  a f Hans i  de senere A a r udkomnc Sm aaflris ter 
ikke ganfle svarede t i l  det Begreb, v i havde g jort os om Ham. 
D a  v i kom t i l  K jobcnhavn, havde dette dog en anden Prcest, 

der, uden a t bortflyde det, der udgjor Christendommens V<r-

2
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sen, künde trcekke den oplyste Classe t i l  fig , i  davcerende V a i-  

senhuus-Prcest, v r .  A n d r e a s  B i r c h  (dod som B istop over 

A arhuus S t i f t ) ;  og Ham horte v i gjerne. M e n  Vaisenhuset 
med dets K irke blev fortceret ved Jldebranden 1 7 9 5 , og Han 

blev kort efter befordret udenfor K jobenhavn. O m tren t t i l  
samme T id  fik Hovedstaden en Prcrst, som ncrsten alle S tude- 

rende saa godt som udelukkende sogte, v r .  M a r e z o l l ,  der 
sra Universitetsprcest i  G ö t t i n  g e n  blev kalbet t i l  anden Com- 

pastor ved S t .  P e tr i M enighed. H a n  va r, som bekjendt, 
lang t sra at voere orthodox; dog troer jeg, a t Han efter det 

S tandpunkt, hvorpaa den yngre S lc rg l den T id  stod, snarere 

bidrog t i l at skaffe Christenvommen nogen Erkjendelsc, end t i l  

a t modarbcide den. Ved i oeldre A a r og paa et andet religiös! 
S tandpunkt a t efterloese noget i  Hans S k r if te r ,  navn lig  hanS 
Andagtsbog fo r Fruentimmer (der kort fo r Han blev kalbet t i l  

Kjobenhavn blev oversat a f G u t f c l d ,  og havde lagt G rü n 
den t i l  det N a vn , som gik fo r Ham), har jeg dog ikke ret kun- 

net satte den störe Anseelse, Han den T id  nod. M e n  Han 

overgik alle S tadens davcerende Prcrdikanter, h vo rtil Bastholm , 

som jeg, efter HanS trykte Proedikener a t domme, vilve soette 
hoiere, ikke egentlig lcrngere künde regnes. D e  a f disse, som 

ncest M arezo ll, meest bleve horte a f de Studerende, vare v r .  

C h r i s t i a n i ,  tydsk Hofprcest, der a f og t i l  prcedikede i  S t .  
P e tr i K irk e , ligesom Han og om Sommeren stundom va r at 
höre i  Frcderiksberg S lotskirke, og de to Proester ved den tyd- 
ske reformeerte M enighed, M a u r e n  b r e c h e r  og v. G e h r e n ,  
iscer den Sidste. Ogsaa dem horte v i, men kun ganste enkelte 
G an ge , og uden at finde os saa tiltrukne a f dem som a f 
M arezoll.

I  m in B roders B iographie er fo rta lt, hvorledes jeg i  
m in Barndom  meget havde bestjeftiget mig med at strive og 
tilveels forsogsviis holde Prcedikener; en T id la n g  strev jeg en 
saadan hver Uge, som jeg leverede m in M oder. A t disse A r 
beitzeit moae have vcrrct meget sättige, forstaaer fig selv. M e n  
dog vildc det vceret mig kjoert, om jeg havde bevaret nogle a f  

dem, hvilket künde have givet mig en klarere Anskuelse a f det
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T r in ,  hvorpaa jeg den T id  stod. D a  jeg som S tuden t op- 
holdt m ig i  Hjemmet i  V in teren 1795— 1796, prcedikede jeg 

nogle faa Gange i  m in Fodeby, og derhos forrettede jeg en 
O nsdag i Fasten og den derpaa folgende Sondag Prcrdiketje- 

nesten fo r en Landsbyprcrst i  Ncerheden, der va r bleven upaS- 

selig, og det i  wende anneclerede Sogne. D en T id  va r den 

D r i f t ,  som i  m in B arndom  havdc fremkaldt hine Forsog, fo r- 

lcengst forsvunden, og det v a r kun deels mine ncermeste O m - 

givelsers Dnske, deels den ovenncrvnte Prerstes Forlegenhed og 
A nm odning, som bragle mig t i l  at trcede frem. Jeg ha r Hel
ler ikke bevaret disse Prcrdikener, men jeg kan saa meget m in- 
dre havc nogen T v iv l om, at de vare uden G ehalt, som m in 

religiöse O verbeviisn ing den T id  v a r kold og vaklende. Jeg 
mindes hecl v e l, at det ved E iden a f en ikke dybt gaaende 

M o ra l v a r et S la g s  rationalistisk Benyttelse a f Christendom- 

mens eiendommelige Forestillinger, 'der udgjorde deres Jndho ld . 
Ligesom de ikke künde give mig selv, der solle det Tvungne og 

Fatkige den, nogen Tilfrcdsstillelse, saaledes kan jeg Heller ikke 
Iro e , .a t de kunne have opbygget Andre. D o g  syntes de at 
have vundet temmeligt B ifa ld ,  ligesom jeg ikke mcrrkede, at 

Nogen sorargede sig ovcr deres Tomhed. D e t maa erindreS, 
a t den T id  gav allerede Lxsm e n  V it iu m  Hjcmmel t i l  a t op- 

trcede paa Prcedikestolen, kun ikke t i l Hoimesse i  K jobkederne; 
den senere Jndflrcrnkning er vistnok meget vel g ründet, og er 
neppe engang gaaet v id t nok; det B e v iis  paa Modenhed, som 

den theologiste Eram en giver, er uden T v iv l  det mindste, der 
burde fordres.

A f  vo rt S tudente rliv  har m in B rodcr i  den ostmeldte 
Selvbiographie leveret adstillige Trcrk, Ogsaa har Oehlcn- 
schlceger, t i l  hvem v i fra 1797 vare knyttcde ved et VenstabS- 
daand, som stedse holdt fast, paa sin humoristifle, men hjerte- 
lig  velvillige M aade, berort saavel Hans S a m liv  med os B ro -  
dre, som vo rt indbhrdeö Forhold. Ester m in nu forklarede 
V ens Frem stilling have v i endnu paa den T id ,  da v i kom t  
Berorelse med Ham (3 A a r efter at v i vare blevne S tudenter) 

havt et paafaldende provindsielt P m g . D e t v i l  jeg og meget

2 '
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gjerne tro e , da v i levede i  de snevreste F o rh o ld , uden an» 
d m  O m gang end den , der fa ld t i  det meget borgerlige 
H u u s ,  hvor v i daglig spifte t i l  M iddag  og fo r det nieste og- 
saa tilb ragte A ftenen, og io v r ig t med ad flillige  Kam m erater, 

med hvem v i samledeS enten i  v o rt eller deres H jcm . M e n  
djsse A a r vare dog indholdSrige og glcrdelige ved den 

raskt fremflridcnde Udvik ling , ved vo r indbyrdes varme og tro» 
faste K ja rlighed  og ved V e n n e r, der esterhaanden stuttede 

stg t i l  os.

m .

D a  jeg i  Foraarct 1796 tiltraadte m it juridiske S tud ium , 
begyndte S c h l e g e l  a t foredrage Naturretteu ester den K a n - 
tiste Philosoph ie , hvormed jeg allerede ved R i s b r i g h s  og 
G a m b o r g s  Forelasn inger havde g jo rt noget, fljond t lidet 

indgribende Bekjendtstab, men om hv is  Betydenhed jeg isoer a f 

Jou rna llitte ra tu ren  (hvora f et i  1795 begyndt Repertorium  

fo r Fadrelandetö Religionslcerere, hvo ri den Kantiste Philoso
phie blev forgudet, havde g jo rt uhyre O psigt) havde faaet en 

hm Forestilling. D e t v a r uden T v iv l  ved sin da fo r et P a r .  
A a r  siden afdode Svoger C h r i s t i a n  H o r n e m a n n ,  hv is  

efterladte ved stör K larhed og Skarpsind udmcrrkedc S krifte r, 
Schlegel havde udg ive t, at denne va r fo rt ind i den K a n - 
tifle  Philosophie. H a n  deelte med Hornem ann den O verbeviis- 
n in g ,  a t K a n t havde lag t cn urokkelig G rundvo ld  fo r en 

ufe ilbar Philosophie, og i Scrrdeleshcd bragt Lyö og Fasthed 

i  M o ra l og N a tu rrc t, i  hvilke Bidenstaber man forhen havde 
ravet i  M erke. D e r va r d e rfo r, idetmindste ester hvad der 
da forckom m ig, i  Hans Foredrag en virkelig Begeistring, som 
de, der ikke have kjendt Ham fra  denne T id ,  neppe vilde kunne 
have tiltroe t Ham ; i  a l Fa ld  fremkaldte Han en saadan Begei
string hoS m ig og flcrc a f Hans T ilhm ere. K an ts  M o ra l-  
princip  og Hans pvrige dermcd forbundne Lcrrdomme, tillige - 
med den deraf udsprungne Reform  i  N a tu rre tten , saavel med 

H rnsyn t i l  denö Form  som dens V asen , udgjorde lange de



Hovedcemner, der sySfelsatte mkg og flere blandt Hans Tikhp- 

rere. B la n d t disse vare nogle udmcerkede lidet celdre S tude- 

rende, a f  hvilke jeg blot skal n c e v n e S p l e t h  (der dode i  1891 
paa en T id ,  da Han havde Udsigt t i l  en philosophifl Lcerestol, 

i  hoieste G rad  agtet a f sine Sam tid ige, men kun Faa a f vor 

T id  bekjendt a f N a v n ) ,  B e n z o n  (siden Generalgouverneur 

over de Vestindiske § )e r ) , L a s s e n  (n u  Conferentsraad og 

Assessor i  Hoiesteret), B o r n e m a n n  (siden Conferentsraad 
og Professor ved der juridiske Faculte t), o g C h r i s t i a n  K r  o g h  

(der i  1803 blev Professor ved det juridiske Faculte t, hvo rfra  
Han efter faa  A a rs  Forlob gik tilbage t i l  sin Fodebye T ro n d - 
hjem som Assessor i  S tiftsoverre tten  sammestcds, siden blev 

norsk S ta ts ra a d , men alter gik tilbage t i l  T rondhjem s S t if ts -  

overret som Ju s tit ia r iu s ). M ed de tre stdste levede jeg i  ven- 

skabelig Forbindelse, medens jeg fo rft senere kom i  O m gangs- 

forhold t i l  de to forste. M  vare dybt grebne a f det K a n -  
t i s k e  M o ra lp r in c ip  og den dertil knyttede Lcrre om Agtelse 
fo r  P lig t  som den eneste D rivefjeder t i l  de menneskelige H and - 

linge r, der künde give disse noget Bcerd. Dette Systems störe 
saavel videnskabelige som iscrr moralfle F o rtr in  blev baade a f 
m ig og a f dem blandt mine Medstuderende, med hvem jeg 

stod i  noget levende videnskabeligt Sam qvcm , anseet som en 
uivivlsom  Sandhed. Ligeledes erkjendte v i ,  at K a n t paa 

en tilfredsstillende M aade havde udviklet Frihedens Beesen 

og begründet en fast O verbeviisn ing om a t den menneske
lige S jc r l i  O rdets rette og fulde B etydning er f r i ,  og at 
som Folge heraf ogsaa de menneskelige H and linge rs  T ilregne- 
lighed er u tv  ivlsom. Ogsaa hyldede m an med L iv  og K ra f t  
de rigoristiske R esulta ter, h v o rtil K a n ts  M o ra lp r in c ip  forte, 
fornemmelig med Hensyn t i l  den ubetingede Sanddruheds- og 

O rdholdenhedspligt. Jkke den samme fulde T ilfredsstillelse 
fan d t A lle  i  K a n ts  Lcere om en ved den moralske Bevidsthed 

givet T ro  paa G ud og en gjengjcrldende Retfcrrdighed, der 
skulde erstatte de a f Ham , som v i antoge paa afgjorende 

G ru n d e , forkastede metaphysiffe Beviser. M e n  skjondt denn« 
Leere ogsaa blev foredraget i  den Soedernes M etaphysik, som



22

Nor Lcrrer forudstikkede den egentlige Behandling a f R a tu rre t- 

te n , saa hcengte den dog minder sammen med denne vor V i -  

denstab; den blev neppe Heller forkastet a f Nogen i denKreds, 

h v o rtil jeg sigter, kun fandt man ikke deri den Sikkerhed, som I 

de ovrige ommelvte Lcerdomme. A lle  hine Lcrrescetninqer vare 

sjcelden Gjenstand for nogen skarp S tr id  i denne KredS, hvor- 

imod der vel stundom künde vcrre M eningsulighed om visse 

narmere Bestemmelser. Derim od kom jeg ikke sjoelden i  det 

T ilfcrlde at maatte tale den Kantiste M o ra ls  S a g  imod S tu -  
derende blandt mine theologiste Venner. D e  to crldste P ro -  
fessorer i det theologiste Faculte t, H o r n e m a n n  og M o l -  

d e n h a w e r ,  vare ikke synderlig stemle fo r K a n ts  Philoso
ph ie , og den Zndflydelse, samme tilegnede sig ogsaa paa de 
theologiste Videnstaber; de vilde navnlig  ikke erkjendc bans M o -  

ra lp rinc ip , endnu m indre hanö M ora ltheologie eller Hans mo- 

ralste S k riftfo rto lkn ing . D en trcdie, M ü n t c r ,  lod vel K a n ts  

Philosophie gjcrlde, og lagde samme tilg rund  ved sine Forcloes- 

n inger over den naturlige Theologie. M e n  den philosophifle 
Deel a f Theologien v a r ikke Hans F a g ; Han stod Heller ikke 
endnu i  den Anseelse hos de Sm derende, som Han siden saa 
vel fortjen t erhvervedc. J o v r ig t bestjeftigede de unge Theolo- 

ger sig den T id  lang t fra  ikke saa meget med Philosophie som 
Juristerne (noget, som siden er blevet ganste anderledes), og 

da det positiv Christelige Heller ikke g ja ld t dem meget, saa er 

det intet Under, a t mange a f dem i  M o ra len  vare Eudcrmo- 

nister, og ikke künde finde sig i  K a n ts  stränge M o ra l hverken 
i  dens Grundsoetning eller i  dennes Anvendelsc. Jeg künde ikke 
lade Angreb herpaa upaatalte, naar de kom fra  Nogen, med 

hvem der lod sig stride, og der fattedeö mig i  det mindste ikke 
paa Barm e i  a t forsvare, hvad jeg ansaae for den heiligste 
og derhos den klareste S andhed ; jeg va r uden T v iv l  ogsaa, 
hvad disse M a te rie r angik, dem overlegen, med hvem jeg kom 
i  S tr id ,  og gjorde vel stundom Proselyter.

H va d  derimod Forholdet mellem M o ra le n  og Retslcrren 

og denne sidstes Hovcdgrundscrtninger angaaer, v a r der ikke 

liden Usikkrrhed og T v iv l  saavel hos m ig som hos flere a f
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dem, der t i l  h iin  T id  'med A lvo r og Samvittighedsfuldhed 

sogte at scette sig ind i  Retsphilosophien. V e l tvivlede man 
ikke om Gyldigheden a f de G runde, hvormed den kritifle  P h i-  

losophies Tilhcrngere bestrede den h id til herflende W o l f i s k e  

Forestillingömaade om Sammenhcengen mellem hine V iden fla - 

ber, men man savnede K larhcd i  Bestemmelsen a f det, der 
da siuldc vcrre deres rette Forhold, ligesom man Heller ikke v a r 

saa ganste paa det Rene med Hensyn t i l  den etter de Form 
ier, hvormed Retsprincipet skulde udtrykkes, som man va r eller 
troede at vcere med Hensyn t i l  Udtrykket sor M ora lprinc ipet. 

A t  der maatte vcrre et enkelt P rin c ip  saavel sor Ethiken som 
fo r RetSlceren, hvora f a lt det Etikette i hver a f disse V iden- 

skaber maatte udledes, blev anseet fo r en a fg jo rt S andhed ; et 

saadant P rin c ip  (de V ifes  Steen) v a r det man frem for a lt 

sogte. K a n t  havde endnu ikke den T id  udgivet sin Retslcere, 
men dog ved flere Leiligheder ud ta lt sig om denne VidenstabS 

Börsen og Forhold t i l  Ethiken, ligesom en Skare a f tydfle F or- 
fattere havde, stottende sig t i l  K an tifle  Grundscrtninger, udgi
vet deels Lcrreboger i N a tu rre tten , deels scrrlige Undersogelser 
om denne VidenstabS rette Behandling og Grundlcrggelse, og 

disse vare, som man og künde vente, indbyrdes holst forstjel- 

lige. Jeg greb disse Vcrrker med stör B eg jtrrlighed , ligesom 

jeg Heller ikke forsomte at gjore m ig bekjendt mev hvad der 
saavel i Jou rna le r som andensteds blev flreven derimod. Jeg 

fand t vel i  hine Lcrreboger megct, som oplyste og tilta lte  m ig, 
og i Scrrdelcshed forekom det m ig , at adstillige Lcerdomme 
der varc bedrc begrundede og ordnede, end hos Schlegel; 
men der va r dog ikke noge» a f dem , der i  det Helc tilfreds- 
stillede m ig. Saaledes gik det og de A v r ig e ,  der med m ig 
sogte at gaac tilbunds i  h iin  V idenflab. D e r va r derfor og 
mellem os idelige Forhandlinger om Naturrettens Forhold t i l  M o 

ra len og om dens forste Grundscetning, saavclsom om dennes 

Anvendelse paa de vigtigere S am fu nds fo rh o ld , saasom paa 
Eiendomsretten og den Forpligtelse, Contracter medfore, paa 
S trafferctten og saa godt som alle andre Hovedpunkter, hvor- 
ib landt de, der angaae Forpligtelsen t i l  a t agte den bestaaende



S ta tsorden , vare de, som fremfor a lt fremkaldt« T v iv l  og T v is t. 
F i c h t e ß  N a tu rre t, hvora f den forste Deel udkom i  Lobet a f 
1796, va r mig i Begyndelsen ikke ret tilg jange lig , deels fordt 

Hans ovrige philosophifle System , hvorfra  Han deri gik ud, 
dengang endnu va r m ig aldelcs fremmed, deels fo rd i jeg fandt 

det lidet stemmende med den Kantifke ForestillingSmaade, 

h v o rtil jeg havde saa megen T il l id ,  ligesom det og strar a f 

Schlegel blev haardelig fordom t. D e t gik Heller ikke an- 

derledes med de andre a f mine Medstuderende, og jeg veed 
ikke, a t nogen a f dem feuere satte sig saaledes ind i  det Fich- 

teste System, som jeg, der en T id la n g  hyldede det lhvorom  
mere siden). I  Lobet a f 1797 udkom K a n ts  egne „metaphy

sische Anfangsgründe der Rechtslehre"; men dette Voerk tilfreds- 
stillede ingenlunde den Forventning, som man havde g jo rt sig 

derom, og det gjordc mig nogen T id  ret nedflaaet, der a t finde 

saa Lidet t i l  a t lose de O pgaver, der bestjeftigede m ig, ligesom 

det og forekom m ig, a t dette V a rk  havde saadanne svage S i -  

der, at det maatte gjore A fb rak i den beundrende T il l id  t i l  
den vife O ld in g ,  h v o rtil jeg saa gjeroe overlod m ig , og som 

jeg saa gjerne saae udbredt og bcfcestet. Ogsaa Schlegel, der 
forhen idelig havde paastaaet, a t K an ts  philosophiske Leere v a r 
saa conseqvent, a t et sundt Hoved enten maatte forkaste eller 

antage det Hele, fandt ikke at kunne anvende dette paa h iin t 

Kantiske Arbeide, th i det va r kun i  enkelte, storstedeelS mindre 

omfattende, Puncter, at Han vcesentlig omandrede de Dele a f 
f i t  System, som Han allerede havde udarbeidet.

Efterhaanden havde jeg io v rig t ikke blot g jort Bekjendt- 
stab med de vigtigere Naturretten vedkommende Vcerker, ogsaa 

f ra  cn eeldre Periode, men tillige  ind ladt m ig paa et om fat
tende S tud ium  a f samtlige K a n ts  Hovedvcerker. LigeledeS la 
ste jeg mange a f de S k rifte r, der gik ud paa at forklare, gjen- 
drive eller forsvare K a n ts  Philosophie. D e t Meste heraf 
künde jeg vel uden Skade have ladet vare u la s t, dog vare 
der enkelte a f hine S krifte r, der gave m ig en gvd Forberedelse 
t i l  a t opfatte K an ts  L a re , og jeg havde neppe engang vovet 

a t tage fa t paa „K r it ik  der reinen V e rn u n ft" , om hv ls  D u n -



kelhed og Vanstelighed jeg havde Hort saa mange afskrcrkkende 

O rd , dersom ikke Christian HornemannS philosophiske ForelcrS- 
n inger og I .  Schulz's forklarende og provende Arbeider over 

h i in t  Vcrrk havde sat m ig saa vel ind deri. Senere sogte jeg 

saavidt m ulig t og at erhvcrve Kjendskab t i l  Philosophiens, iscrr 

M ora lens  og Naturrettens aldre Hovedformer. T i l  dettr S tu 

dium  fik jeg en udvortes S pore  ved det Sporgsm aal, der paa 

Christian den Syvendes Fodselsdag (den 29. J a n u a r)  i  1797 
blev a f Professorerne i  Philosophien forelagt de academifle 

Borgele som Priisopgave fo r uceste A a r, nemlig om Forholdet 
imellem M ora len s  (Dydeloerens) og Retslcrrens P rinc ipe r. 

Dette W m ne og de Undersogelser, som dermcd stode i  noie 
Forbindelse, indeholdt, hvad der nu a lt  en T id lang  havde be- 

pjeftiget m in hele S jc r l ,  og ligesom den 8E re , a t vinde den 

udsatte P r i is  eller endog kun erholde en fordeelagtig D o m  a f 

Censorerne, va r hoist tiltrcekkende fo r m ig, saaledes va r og a l

lerede Arbeidet selv m ig en rüg  Lon. D e t M od , i  en saa ung 
A lder og efter et saa kort S tud ium  at tage fa t paa en saadan 
O pgave , vilde jeg dog neppe have fa tte t, dersom ikke m in 
B roder allerede 1797 havde med et scerdeles hcedrende V idnes- 
byrd vundet den academiske P r i is  fo r den cesthetiske Opgave, 

der blev opstillet i  1796. Dette var merc end enten Han eller 

jeg (den eneste, der vidste a f Hans Arbeide at stge) havde ven- 
te t; v i vilde begge have vcrret meget glade over enhver gün
stig D o m , som Hans Arbeide havde faaet, og jeg mindes end- 
nu det bankende H je rte , hvormed jeg ved den akademiske Fest 
ventede paa Censuren over de indkomne crsthetiffe A fha nd lin - 
ger, og omsider horte, a t den blandt to begge meget fordeelag- 
t ig t bedomte A fhandlinger fandtes at vcere den bedste.

Jeg fortsatte nu de S tu d ie r ,  h vo rtil jeg allerede forhen 
havde hengivet m ig, med foroget K ra f t  og A lvo r, hvorved det 
m indre stod mig fo r D ie  at vinde den udsatte P räm ie , hvor

t i l  et saa omfattende Arbeide, som jeg leverede, ikke vilde have 
vcrret fornodent, end, saa v id t mine E vner tillode det, fuldelkg 
at scrtte mig ind i  a lt det, hvorpaa det ved Sporgsm aalets 
Besvarelse kom an. Efterhaanden fik mine S tu d ie r, og i  F o r-

LS
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bindelse dermed m it Arbeide, en langt storre 'Udstrerkning, end 

jeg fra  forst a f havde toenkt m ig. D e t blev ved Censnren over 
de tvende indkomne Afhandlinger ikke blot fandet vcerdigt t i l  
den udsatte Prcemie, men derhos paa en scrrdeles fordeelagtig 

M aade bedomt, ligesom Censorcrne opmuntrede mig t i l  a t lade 
det trykke. Ved alter at gjennemgaae det, fandt jeg Anledning 

t i l  a t berigtige og ncrrmere begründe A d s tillig t, saa og at t i l -  

föie en Mcengde yderligere Undersogelser, som fortsat Lcesning 

og Eflertanke havde fremkaldt. D e ts  O m fang blev derved be- 

tydelig foroget, og det udgjorde, da det i  Lobet a f Aaret 1798 

udkom, omtrent 30 Ark. M in e  senere Arbeider, endog i  de 
A a r, der laae samme ncermest, vife, at jeg snart kom ud over 
det S tandpunkt, hvorpaa jeg den T id  stod, og jeg künde ikke 
tv iv le  paa, a t det overalt bar P ra g  af Umodenhed. Jdet jeg 

nu  efter meer end 50 A ars  Forlob har gjennemlsbet det, ha r 

jeg dog med en v is  Tilfredsstillelse fundet det bedre, end jeg 

havde forudsat. Vistnok har jeg den T id  levet i  en blind T i l -  

lib  t i l ,  a t den Skikkelse, hvori Philosophien forst va r kommet 
t i l  m ig, og som va r den eneste, hvormed jeg havde g jo rt et 

no iag tig t Bekjendtstab, havde oplost alle Tilvoerelsens Gaader 
i  den G rad , som dette va r den menneskelige Kjendeevne givet. 
Denne min M en ing  forkyndte jeg og med en Sikkerhed, der 

vistnok ikke kan siges f r i  fo r Ubeffedenhed, men som dog finder 
nogen Undskylvning den, at en saadan T il l id  t i l  det System, 

h v o rtil man bekjender sig, da va r ligesaa alm indelig hos K a n - 

tianerne, som det i  senere T ide r har vceret hos Tilhcrngere a f 

nyere Systemen Ogsaa har jeg, paa Kantianernes scrdvanlige 

M aneer, havt a lt fo r meget H ang  t i l  a t indkleede a lt i  KantS  
Term ino log ie , og t i l  at gjentage Hans O rd  og Vendinger, 
hvorved S krifte t er blevet vivtloftigere end fornodent. J m id - 
le rtiv  har jeg dog, hvad jeg nu, da jeg, lang tfra  ikke med na
get S la g s  K je rlighed , tag m it ncrften aldcles glemte S k r if t  i  
Haanden, to r ansee for en upartist Bemcerkning, fundet, at jeg 
ikke blot havde gjennemtoenkt og virkelig tilögnet mig de K a n - 

tiske Lcerdomme, men at jeg o g , stjonbt ikke med f r i  Aand, 

havde granflet over sammes G ru n d la g , provet de Jndvendin-
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ger, som derimod vare gjorte, og, som det forekommer m ig, 

temmelig tilstrcrkkelig gjendrevet dem.
Saaledes har je g , iscer i  Cap. 1 § 1 ( S .  5 4 — 91), 

sogt a t retfcerdiggjore en fast M ora llovS  Tilvoerelse og G y ld ig - 
hed imod de sceptiste og fatalististe Philosophemer, som t i l  fo r- 

stjellige T iv e r ere staaede frem derimod. Ved S k rifte ts  B ear- 

beidelse sor Trykken har jeg tilfo ie t et A nh an g , hvori jeg med 

stör O m hu  og Udforlighed gjennemgik et S k iis t a f  en aandrig 
og den T id  meget anseet Landsmand (P rofessor Rector BojeS 
S ta ten s  V e n ), der gik ud paa at nedbryde Lcrren om almeen- 
gylbige M o ra llo v e , og i  Forbindelse dermed ogsaa Leeren om 

V illie n s  Frihed og a l faststaaende, i selve Fornuftens Beesen 

gründe t, Sandhed. I  m in G jendrivtlse er der vistnok A d- 

p i l l ig t ,  som er svagt eller stjevt , men i  Hovedsagen er den 

dog, efter hvad der endnu forekommer m ig, tilfredsstillende, og 

den v ife r ,  som meget Andet i  S k r if te t ,  a t m it S tu d iu m  a f 
K a n t ei indstreenkede sig t i l  Hans M ora l-- og Retsphilosophie, 
men at jeg og havde sat m ig ind i,  hvad der regnedes t i l  den 
theoretifke Philosophie, og erkjendte Begges indbvrdes Forbindelse, 
samt Nodvendigheden a f ogsaa at forsvare denne, fo r a t heevde 

h iin . Ligesom jeg (hvad der iov rig t med Hensyn t i l  S k r if 

tets Form  fortjcner Dadel) oste greeb Leiligheden t i l  a t udbrede 

m ig over P u n k te r, som kun stode i  fjern Forbindelse med m in 
G jenstand, saaledes har jeg i  det ny lig  ciceerte Anhang S .  
1 1 5 — 118 indflettet en N o te , som endnu forekommer mig at 
indeholde en heldig Gjendrivelse a f hvad en W ag te t Forfa tte r, 
T r e s c h o w ,  havde frem fort fo r at bevise, a t de mathematiste 
Sandheder ikke, som K a n t leerer, vare synthetiste.

D en U dvik ling og Provelse a f de forskjcllige M o ra lp r in -  
c iper, der findeö S .  140— 2 9 8 ,  turde indeholde en tro og 
suldstcrndig Frem stilling af de S p o rg sm a a l, hvorom de davcr- 

rende Bevcegelser i  Moralphilosophien dreiede sig, og den O p - 

losn ing, som de forflje llige P a rt ie r  gave samme. Ogsaa fkulde 
jeg troe, a t den K rit ik , der gives over de forskjellige M o ra l-  
p rinc ipe r, er klar og bestemt, o g , e f t e r  V i d e n s k a b e n s  

d a v e e r e n d e  S t a n d p u n k t ,  taalelig vel begründet. A t
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jeg end ikke da saa flavis i, som mange andre Kantianere, Hang 
ved A lt ,  hvad K a n t havde sagt, kan blandt Andet seeS deraf, 

a t jeg a f den T a d e l, som K a n t i  sin „ K r i t ik  der praktischen 

V e rn u n ft"  S .  69 havde leveret over de forstjellige M o ra lp r in -  

c iper, og som fo r mange Kantianere udgjorde en ufravige lig 
Regel ved disses B ehand ling , har ladet de to forste udgaae 

(Opdragelsen efter M o n t a g  ne ) og den borgerlige Forfak- 

n ing (efter M a n d c v i l l e ) ,  fo rd i de Herved betegnede Lerr- 

domme ikke gik ud paa a t angive en Grundscetning, hvoraf 
P lig terne stulle kunne udledes, men kun paa at forklare, hvor- 
ledes P ligtbegrebet, uden a t have nogen virkelig Gyldighed, 

v a r opstaaet. See S -  150— 152, cfr. S .  69— 81 *) . I  det 
andet Capite l angaaende de Bevceggrunde, hvorfor M o ra len s  

F o rflr ifte r bor esterkommes ( S .  298— 3 1 0 ) indeholdeS vel t  

det Vcesentlige kun en Frem stilling a f den Kantisie Leere om 

Agtelse fo r P lig t ,  som den eneste Bevcrggrund, der kan erkjen- 

des a t have moralsi Vcerd. M e n  den har dog holdt sig f r i  

fo r adflillige da gjcrngse Overdrivelser, og har navnlig  v iis t, 

a t det er en u rig tig  O p fa tn ing  a f  denne Leere, naar man ikke 
v i l  tillergge nogen H a nd lin g  moralsi Vcerd, hvor ikke den rene 
Pligtagtelse er fremtraadt u m i d d e l b a r t  i  den HandlendeS 
Bevidsthed, og har beseiret A lt ,  hvad der künde fore Ham an- 

denstedshen, men at ogsaa de Bestemmelsesgrunde, der ere a f- 

ledte eller betingede a f den rene P ligtagtelse, saasom Troen 

paa et L iv  efter dette, O m hu for egen Sjcelefred, udgjore eegte 
moralsie Drivefjcrdre. Allerede forhen havde jeg, i  en i  et 

. T idsb la d , „ph ilosophifl Repertorium " kalbet, ind fo rt scrrlig A f-  
handling, bestridt h iin  M is ty d n in g , der idelig traadte frem saa- 
vel blandt Kantianerne som blandt Antikantianerne. Senere 
har jeg ved en given Leilighed udvik le t, a t jeg dog ligesaali- 
det med Hensyn t i l  Leeren om den eegte scrdelige D rivefjeder,

' )  See herom endender« K jsbenhavns lcerde Esterretninger fo r 1807, 

S .  16S— 170, hvo r jeg efter de rtil given Anlednlng yderligere har 

godtg jort Urigtigheden a f a t give hine Lardomme PladS t  F rem - 
stillingen a f de forstje llige M o ra lp r in c lp e r.
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som med Hensyn t i l  andre Grundbegreber om M ora len  künde 
finde mig aldeles tilftedsstille t ved den K an tifle  Fremstillings« 

maade, a t jeg navn lig  fandt noget Eensidigt og Beklemmende i,  
a t Han ei vilde vide a f nogen anden K r a f t ,  hvorved Soedelig- 

hedsloven sial virke paa M enne fle t, end den med F ryg t og 

T va n g  blandede TErbodighed, samme ved stn Hoihed indgyder, 

«den ret a t v ille  anerkjende den Lyst og Kjcerlighed, som D y -  

den, ved sin guddommelige Skjonhed, voekker * ) .
H vad  den Frem stilling a f Retslcrren og denne VidenflabS 

Forhold t i l  Dydelcrren angaaer, som indeholdes i  S krifte ts  
andet B in d , da er, som jeg ikke lcrnge ester selv har v iis t, O p - 
gaven ikke rettelig oplost. M e n  neppe havde noget a f de mange 

andre Forsog, der vare gjorte paa ved Hjcelp af de K an tifle  

P rin c ip e r a t bygge en N a tu rre t, der flulde vcere en selvstcrn- 

d ig, a f Ethiken uafhcrngig, V idenflab, men dog hvile paa sam

me G rundvold som denne, vcrret synderlig heldigere; og a f 

disse turde S k rifte t have givet en tro og temmelig fuldficendig 
Frem stilling, ledsaget a f en, som jeg flulde troe, i  det Hele 
gründet K r it ik . D a  jeg im idlertid ikke aldeles forlod den B e i, 
som den T id s  philosopherende Forfattere havde indslaaet, künde 

m it Forsog Heller ikke lykkes. O vera lt turde maaflee m it A r-  
beide endnu have nogen Brugbarhed fo r dem, som maatte on- 

fle paa eet S ted at flaffe sig Bckjendtflab med flere Retninger 

i  den T id s  Bestrcrbelser paa hine V idenflabers Gebeet.
I  Aare l 1798 leverede jeg og nogle Arbeider fo r oven- 

mceldke philosophifle Repertorium , hvoraf jeg blev Medudgiver. 
A f disse f la l jeg her blot anfore en udforlig  K r it ik  over Re li- 
gionsbladet Jesus og Fornuften, der og scrrlig udkom undei 
T ite l »Religionsbladet Jesus og Fornuften fo r Philosophiens 
Domstoel". D e t er a lt forhen bemerket, at m in B roder og 
jeg fra  vo rt H jem  medbragte mere R e lig ions- og Bibelkund- 

flab , end den, de Studerende i  Almindelighed bringe med sig, 
og at v i derhos tid lig  vare komne i Bersrelse med den Aand,

' )  See juridiff Tidsfirift 8de B. 1 H. S. ISS, saa og IVdc Bint 
1 H. S. 33 ff.
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der satte sig mod K irkens Leere. A lle  saadanne ReligionScon- 

troverser, der ikke gik ind paa det egentlig Lerrde, fulg te vk 
derfor med stör In teresse; det ovenncevnte B la d , der va r lagt 
an paa a t omstode Aabenbaringstroen. lerste jeg derfor dg med 
scrrlig Opmcrrksomhed. I  Begyndelsen satte jeg vel og nogen 
P r i is  paa samme, fljond t jeg snart blev vaer, at det ikke sva- 

rede t i l  det O r d ,  det havde paa stg. M e n  under dets F o rt-  

scrttelse fandt jeg det mere og mere to m t; og ligesom jeg nu 

forargedes ved dets lose Domme oder S k r ifte n , saaledes kom 

jeg isoer i  Harm e ved de urimelige og hadefulve A ngreb , som 

Forfatteren tillod  stg imod den Kantiste Philosophie, der fo r- 
meentlig stjulte det rette Lys fo r Menneskene, og vilde paa- 
tvinge dem et P lig ten s  Aag, der va r imod N a tu r og F o rnn ft. 

D e t v a r isoer fra  denne S ide  jeg fandt mig bevcrget t i l  a t 
trade frem imod bemoelvte B la d , der havde et stört P ub licum  

og udovede megen Jndflydelse paa M eningen, navnlig  og hoS 

de unge Theologer. D e r udkom vel et andet Ugeblad, der gik 

ud paa at forsvare Christendommen mod disse Angreb; men, 

uagtet Udgiverens, Biskop B a l l e s ,  störe Lcerdom og den 

hole Agtelse, hvori Han stod, künde Han dog saameget mindre 
udrette noget hos den Deel a f P ub licum , hvor der va r störst 
T ra n g  t i l  Forsvaret, som Han bevcegede sig indenfor en KredS 

afForestillingcr, der fo r denne Deel a f P ub licum  havde tabt deres 

B e ty d n in g , udcn at Han vidste at give disse den dybere B e- 

grundelse, hvorved de i  en folgende T id  have vidst at gjore 
sig gjelvende. Jeg ts r paastaae, at m it M o d flr if l tilstrcekkelig 

blottede Forfatterens fuldkomne M ange l endog paa et loseligt 
Historist Bekjendtstab med den Philosophie, som Han behandlede 
saa haanlig t, ja  paa a l S a n d s  fo r hoiere Erkjendelse, men 
io v r ig t kan det ikke have noget vivere Vcrrd. N a vn lig  va r en 
Udvikling af Aabenbaringsbegrebet og Provelse a f dets G y l-  
dighed taget fornemmelig a f K a n t og Fichte, hvormed Bedom- 
melsen indlededeS, vcesentlig forfeilet. C krifte t v ivner im id le rtid  

om den A lvo r, hvormed jeg ogsaa toenkie over, hvad der stod k 

Forbindelse med Religionen, og, fvlsaavidt det virkede noget
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t i l  at nedbryde et fordcrrveligt B la d s  ufortjente Agtelse, turde 

det ei have vcrret uden N ytte .
Uagtet m in T iv  saavel i  1798 som i  de to foregaaende 

A a r forncmmelig havde vceret anvendt paa philosophiste S tu 
dier, saa havde jeg dog ikke forsomt de egentlige ju rib ifle  K u n d 

staber. H e rti l benytteve jeg ikke, saaledes som brugeligt v a r, 

nogen M an ud uc teu r; det va r og kun i  Begyndelsen, a t jeg 

f lit t ig t  besogte Forelcrsninger, men det v a r i  Scrrdeleshed ved 
S e lv flid  at jeg satte m ig ind i  disse Fag. H vad  den romer
ste Ret angaaer, gjordc jeg vel ikke et saa grund igt Bekjendt- 
stab med samme, som tjen lig t künde have vceret, og jeg va r 
endnu ikke t i l  h iin  T ib  kommet t i l  ret at indsee dens störe 
V igtighed for den juridiste Dannelse, men dog bragte jeg det 

meget videre d e n , end det da va r scrdvanligt hos vore J u r i 

sten M ed den danste R e t gjorde jeg dcrimod et fo rtro lig t 

og omfattendc Bckjendtstab. D e r v a r ikke let nogen a f de 

Retsscetninger, hvormed vo r L itte ra tu r den T id  havde givet sig 

a f ,  hvori jeg ikke havde fu lg t de anstillede Undersogclser og 
selv fa llet en M en in g , ligesom Heller ikke de H jelpem idler, vore 
celdre Love frembode, vare blevne m ig fremmede. I  hvide 
B la d e , hvormed jeg havde gjcnnemstudt Norregaards System, 
fandtes d e r, forudcn et ston A n ta l C ita te r, saavel a f celdre 
Love som a f nycre A nordn ingcr, saa og a f andre S k rlfte r, en 

stör Deel A ntydningcr a f egne M en inger eller K ritike r over 

A ndres. Jeg paatog mig allerede den T id  a t vcilede Enkelte 
i  Lovkyndigheden, dog endnu ikkun saakaldte danste Juris te r, 
a f hvilke jeg, inden jeg selv underkastede mig Eramen, havde 
bragt tre t i l  at tage Eramen med bcdste Charaktere. D en  
Forste a f D isse erindrcr jeg mig med saa meget storrc T i l -  
frcdsstillelse, som Han siden i det offentlige L iv  har bekrceftet 
den M e n in g , som jeg da fattede om Ham. D e t v a r nuvcr- 
rendc P ro p rie ta ir Langkilde t i l  J u u ls to v , der lige sivcn P ro -  

vindsialstcendernes Jnd re tn ing  stedse a f de Fyenste Scrdegaards. 
eiere har vcrret va lg t t i l  Deputeret, og med W ie  udfyld t sin 
P la d s . D e t er en jevn og livet fremtrcedende M a n d , og ikke 

egentlig Godseier, men kun Besidder a f en Hovevgaard, hviS
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P riv ile g ie r, Godsets Afhcendelse uagtet, vare forbeholdne, saa a t 
Hans Classe ikkc v ildc have va lg t Ham, dersom den ikke havde 
havt en scerdeles T i l l id  t i l  Hans practiste Jndsig t, sunde S a n d s  
og paalivelige Charakteer, og fundet denne T i l l id  saaledes be- 

kreeftet ved Hans Virksomhed i  S tcrnderne, a t den de tvcnde 

G ange, da nye almindelige B a lg  foregik, onflede sremdeles at 
beholde Ham paa h iin  P la d s . H a n  ha r og stedse vcerct 

ib lan d t de Deputerede, der, uden at udmcerke sig ved frem ra- 

gende E v n e r, stedse i Forsamlingen vedligeholdt en scerdeles 
moralsk Agtelse.

Ved m in juridiske Eram ens begge P rove r i  J a n u a r 
O v a r ta l 1799 blev jeg fundet vcerdig t i l  Udmcrrkelse paa den 

ved de da gjeldendc Lovc begrundede M aade, hvilke» A8re ikke, 
siden Universitets-Fundationcn 7de M a i 1788 v a r udkommen, 
endnu va r faldet i  Nogens Lod. N a a r jeg overveier, hvad 

de A a r ,  som ligge imellcm m in philosophiste og m in juridiske 

E ram e n , have bidraget t i l  m in Uddannclse i  slere Retninger, 

kan jeg ikke andet end ansee dem fo r  vel anvendte.

S t r a r  ester overtog jeg, paa A nm odning, at vcrre M ed- 
arbeider i  lcerde E fte rre tn inge r,  i  hvilken Egenstab jeg saavel 
i  dette som i det paafolgende A a r levercde en Mcrngde bedom- 
mende Anmcrldelser, fo r det meste a f philosophiste, men og fo r 
en Deel a f juridiske Skrister. Ligeledes blev jeg foranlediget 
t i l  paa ny at indlade mig med Udgiveren a f B ladet Jesus 

og F o rn u ftcn , der, i  S iedet fo r a t forsoge en Gjendrivelse a f 
m it M o d s tr ift ,  valgte den Form , i et P oem  at behandle m ig 

og alle K a n ts  Tilhcengere som erklcrrede Atheister, yttrende 

derhos, at de, ved at beraabe sig paa K an ts  moralste B e v iis  fo r 
GudS Tilvcrrelse, kun satte Folk B la a r  i  M nene. Jeg fandt 
m ig saa meget mere opfordret t i l  a t gaae denne Sigtelse imo
de, som der vare M ange , der, misforstaaende Betydningen a f 
den blandt K a n ts  Tilhcengere almindelige Talemaade, a t G uds 
Tilvcrrelse ei lod sig bevise, antoge, at Hans Leere dog i  G rü n 
den fo rte , om ikke t i l  Gudsforncegtelse, saa dog t i l  T v iv l  om 
G udö Tilvcerelse. Denne Forestilling havde t i l  h iin  T id  vun- 

det S tyrke ved en ildeoverveiet Udladelse a f  en K an tianer, der
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v a r bleven G jm stand fo r en ganffe soerdeles Opm«rksomhed 

( C o l l e t ) ,  og endmere ved de S k rid t, der a f flere tydske Re- 
gjeringer, paa O p fo rd ring  fra  Chursachsens E id e , vare tagne 
i  Anledning a f den formeentlige Atheisme i  F i c h t e s  og 
F o r b e r g s  A fhandlinger i  den af den Forste i Forbindelse 

med Niethammer ndgivne philosophiske J o u rn a l 1798 , forste 

Hefte , hvo ri Forfatterne, r ig tig  nok ved den paradoxe M aade, 

hvorpaa de havde ud ta lt deres M e n in g e r, havde givet noge« 

Anledning t i l  MiSforstaaelse * ) .
F o r a t nedbryde denne vrange Forestilling, lcverede jeg i  

M in e rv a  fo r A p r i l M aaned 1799 en A fhand ling . D en 
indeholdt en ud forlig  U dvik ling a f den Kantiske M o ra l
theologie med Hensyn tillige  t i l  F ichte, hviS i  Anledning 

a f  hine S k rid t ndgivne „A ppe lla tion  gegen die Anklage de- 

A the ism us" havde grebet mig ved den dybe religiöse Folelse, 

der gik igjennem samme; og paa denne Udvikling lod jeg folge 

nogle mod m in Modstandcr rettede Bemcerkninger * * ) .  I  sid-

* )  Den preuSflske Regjering afsiog dog den Begjering, der ogsaa var 
kommen t i l  den, om at forbyde bemeldte Jou rna l, efterat saavel 
de geistlige som ju rid iffe  Medlemmer a f Confistorlet eenstemmig 

havde e rk lä re t, at der aldeleS ingen Aarsag var t i l  et saadaut 
Forbud. See M in e rva  fo r Februar 1799, S .  224— 228. S k jsnd t 
vedkommende Regjering i  W eim ar fan d t, a t det kun va r ved fine 

sceregne vhilosophiffe Term inologier at Fichte havde givet Anled

ning t i l  Beffyldningen fo r Atheisme, hLorfor Han efter Hans ncrr- 

mere Forklaring maatte siges f r i ,  saa antog den dog, at Haus 
Lcerdomme, efter den scedvanlige Ordforstand, vare saa anftodelkge, 
a t Han fortjente en E rin d r in g  fo r denne sin Uforsigtighed; og da 
Han allerede forud havde erkläret, at Han, hvis man vilde tildele 
Ham en saadan, maatte udbede sig Afffeed, saa blev Folgen, a t 
Han afgik fra  f i t  Professorat i  Jena, hvor Han havde udovet e« 
mcegtig Jndflydelse paa Ungdommen«

" )  I  Anledning a f et intetsigende G jensvar, som denne efter lang 

L id s  Forlsb gav herpaa, har jeg a lte r under Form  a f Breve ta

get t i l  Gjenmcele i  M ine rva  fo r J u n i Maaned 1600 S .  296 ff- 

M en  idet jeg nu har kästet S inene derpaa, har det undret m ig, 

a t jeg har v ille t fortsatte en S tr id ,  som uu va r u fru g tb a r; lige-3
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Ae Henseende kan jeg ikke om iv iv le , a t m in A fhand ling  va r 

fyldestgjorende; h iin  U dvik ling turde i  det Hele Heller ikke have 
voeret ustikket t i l  a t vinde Lcesere fo r den K an tiffe  Philosophies 
M ora ltheologie og t i l  a t hcrve de M isforstaaelser, h vo rtil den 
fcedvanlige Frem stilling gav Anledning. M e n  jeg er im idler- 

l id  dog langt fra  nu  at v ille  vedkjende m ig dens hele J n d -  
ho ld ; m in  senere erhvervcde Erkjendelse har jeg flcre Gange, 

dog kun leilighedsviis og i  Korthed, ud ta lt * ) .  J o v r ig t v id - 

ner h iin  A fhand ling  o m , hvorledes de eiendommelig christelige 

Fprestillinger, der under m in tidligere Udvikling vare traadte 

tilbage , atter havde begyndt at finde Jndgang i  m it S in d . 
Saaledes yttres det S .  21 4— 215 under H env iisn ing  t i l  KantS 

-,Religion innerhalb der Gränzen der bloßen V e rn un ft", hvor
ledes Christendommcn indcholder en heldig, efter den menneffe- 
lige Forestillingsevne afpaöset og med de reneste philosophiffe 

Begreber overeensstemmende symbolisk Forestilling a f det G ud - 

dommeligc. Ligesom dette v if t  nok v a r en holst ufuldkommcn A n - 

crkjendelse a f Christendommen, saaledes v i l  det uden T v iv l  un - 

dre M a n g e , hvorledes Hunt K an ts  S k r if t  har kunnet bidrage 

t i l  at forc m ig tilbage t i l  Christendommen. D e t er ikke sjeldent, 
at K a n t omtales som den, hv is  Philosophie isa>r har virket t i l  
a t nedbryde den positive Christendom, og navnlig  va r Hunt' 
S k r if t  a f den davcerende preussiste Regjering (under det be- 
kjendle Wolnerste M in is te rium ) blevet fo rfu lg t som fordcervelig, 
uchristelig Neologie. M e n  de, der have kjendt den herskende 
Aand i  de sidste Decennier a f det attcnde Aarhundrede, v ille  

vide, at den K an tiffe  Philosophie, uagtet den v a r langt fra  at 

give det Historiske i  Christcndommen den Z E re , der tilkom 
samme, dog ei alene i  en ganfle anden Betydning end D a t i-  
dens Populairphilosopher vcernede om dens moralske K jcrrne, 
men ogsaa ydede denS a f Populairphilosopherne forsmaaede

som den heftige Tone, hvori m in U v illie  den T id  gav fig L u ft, NU

er mig im od; upaatvivlelig har de» Tone, som da havde seerdeles
Overhaand i  Tydflland under de t i l  den T id  saa heftig« philoso- 

, phiste »g cesthetiste Kampe, sm ittet mig.

See, til Errmpel, juridist Tidsffrift, 10 B. 1 Hefte, S. 338—40.
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cller endog haanede Dogm er en Erkjendelsc, der, om den end 
sclv som symbolisk O p fa tn in g  ikke overalt gik dybt nok, dog 

allerede i sig künde have en stcerk re lig iös K r a f t ,  og derhos 
aabnc Gemytterne fo r en fulvstcrndigere Erkjendelse. Saaledes 

er det i  det mindste gaaet m ig. Ved denne Leiligbed bor jeg 

og aflcrgge det V idnesbyrd, at, skjondt jeg fo r lcrngst er kom

men tilbage fra  det Afguderie med K a n ts  Leere, hvormed jeg 
indtraadte paa Forfa tte rbanen, saa ha r dog denS rene og 

kraftfulde M o r a l havt en Jndv irkn ing  paa m it S in d , som a l- 
d rig  har tabt sig. Ogsaa er jeg overbcviist om, at det samme 
er Tilfceldet med en stör Deel a f den S lc rg t, som t i l  samme 
T id  stk sin M anddom s Dannelse. M e n  selv paa den senere 
S lcegt, fo r hvem den Kantiske Leere kan synes efterhaanden a t 

voere bleven fremmed, ha r den sikkert m iddelbart havt en ube- 

regnelig V irk n in g ; th i, fljond t Hans M o ra l i  den Skikkelse, 

hvori Han overleverede den, ha r, og det lang t mere end vedbor- 

lig , tabt sin Anseelse, saa har dog den G rundtone, som gik 

igjennem samme. loenge bevaret sig under den forandrede S kik
kelse, som M o ra le n  senere har modtaget; og om der ved E i 
den deraf i  den seneste T id  er indtraadt en Strceben, som er 
deflcegtet med den, som herskede i  den Periode, der gik ncermest 
foran K a n t ,  saa har den dog ikke kunnet ganfle qvcele den 
gode Sced, som h iin  «die Tcrnker havde udstrset. D e t er as 
M ange bleven erkjendt, a t K a n t og Fichte, hvilken Sidste i  
Begeistring fo r reen, al Sclvkjcerlighed forsmaaende Scedelcere 

i  fu ld t M a a l fluttede sig t i l  K a n t, have virket meget t i l  det 
O p sv in g , som Preussen tog i  de A a r ,  som fulgte ncermest 
efter den ulykkelige K r ig  i  1806 og 1807. D a  en a f de 
Statsm crnd, som havde havt Deel i  a l lede Preussens G jen- 
fodelse, og som stedse va r bleven den A and troe, hvo rfra  den 
gik ud (S tatsm in ister v . Schön) i  Anledning af sit Embeds- 
jubilceum modtog en stjon og varm  H y ld n in g  a f sine M edbor- 
gere, vidnede Han, at dersom Han havde udrettet noget G avn - 
l ig t  fo r sit Fcedreland, saa styldte Han det t i l  den Tcenkernaa- 
de, som hanS Lcrrer K a n t havde indpodet Ham, og, a t Han 

derfor maatte fere den T ak , man havde bragt Ham, tilbage
3»
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t i l  den K ilde , hvo rfra  hqn kun va r en liden Bcrk. Uden iov- 

r ig t a t kunne gjore nogen Sam m enlign ing , gribes jeg a f  en 

lignende Folelse ved at tanke over hvad K a n t h a r vcrret m ig 
og mange Andre i  m it Fcedreland.

D a  i  Sommeren 1799 Adjunkiuren ved det juridiste F a - 
cultet og det dermed forenede N o ta ria t v a r blevct led ig t, og 

samme flulde bescettes ved Concurrcnce, mcldte jeg mig dertil. 

D e t künde synes paafaldende, a t jeg i  en saa ung Alder, og 

ester ny lig  a t have overstaaet Eram en, turde indlade m ig paa 

en saadan P rove. Jm id le rtid  havde jeg g jort saa alvorlige 
S tu d ie r ,  a t baade jeg og mine Nenner tankte , at jeg vel 

künde gjore m ig noget H aab  om et heldigt Udfa ld , medens 
jeg og va r fuldkommen beredt paa det T ilfcrlde, som jeg entz
og fandt sandsynligst, a t een a f de udmcerkede M c rn d , med 
hvem jeg havde a t kappeS, vilde fortjene og erholde Fortrkn. 
M e n  just Dagen forend Opgaverne bleve tildeclte Concurren- 

rerne, blev jeg angreben a f et heftigt Nervetilfcrlde, der betog 

m ig meget a f den K r a f t ,  og derved ogsaa a f den T id ,  som 

jeg ellers vilde have havt t i l  m in Raadighed. Jm id le rtid  blev 

jeg dog fcerdig med mine F o re lasn inge r, og stk dem holdte; 
men foruden a t de vistnok i  sig selv vare meget ufuldkomne, 
fkadede jeg m ig ogsaa derved, at jeg i  den forste Forelcesning, 
der havde at besvare det S p o rg sm a a l: H vo rpa a  er S lra ffe - 
retten gründet, og ester hvilke Regler bor den udvves, erklce- 

rede m ig fo r Fichte, og det ikke blot med Hcnsyn t i l  hanS 
S tra ffe theorie , men og med Hensyn t i l  selve Hans G rundbe- 

greb om Retslceren. Jeg fandt nemlig, a t Hans Straffetheo
rie  havde sin Rod i  dette Grundbegreb, saaledes som jeg 

meente, at K a n ts  Lcere om Gjengjcrldelse som Maalestok fo r 
S  rafferetten stod i  noie Sammenhceng med Hans Grundbe

greb om Retslceren. I  Folge denne Betragtningsm aade be- 
streed jeg nu den Retstheorie, som jeg i  m it P r i is f f r i f t  havde 
antaget, og sogte derhos i  Scrrdeleshed a t gjendrive Schlegels 
Jndvendinger mod Fichte. Jeg forudsaae, a t dette just ikke 

v ilde gjore noget gunstigt Jnd tryk  paa denne m in hjdtilvce- 

rende V e lynder, og at de ovrige Censorer, der vare blevne
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ved den w o lfifle  N atu rre t, og intet vilde vive a f K a n t a t sige, 

maatte vcere endnu lcrngere borte fra  F i c h t e ,  som vel fo r- 
nemmelig a f den ovenomtaltc Anklage fo r Atheisme va r bleven 
dem bekjendt. D e t künde im idlertio ikke falde mig ind derfor 
a t holde m ig tilbage fra  skarpt og besteütt at udtale, hvad jeg 
den T iv  ansaae for fuld og indlysende Sandhed. S k jond t nu 

Censorerne i  mine Forelcesninger sandt Beviser paa Duelighed 

og godc Kundfkaber, saa gik Dommen dog ud paa, a t de havde 

indeholdt adfkillige Paradoxer, som jeg ikke havde vidst a t fo r- 
svare med antagelige G rund e , og dette turde netop sigte t i l  

m in  forste Forelcesning. V e l indeholdt ogsaa mine Forelces- 
ninger over den danfle Ret adfkillige fra  de herfkende afvigende 

M en inger, men disse vilde neppe have vceret anseete fo r P a ra 
doxer a f det S la g s , at de egnede sig t i l  saaledes a t udhceves. 
Ester hvad jeg nu erkjender og fo r lange siden har erkjendt, 

vare og de i  h iin  forste ForelcrSning opstillede Hovedscrtninger 

virkeltge Paradorer, altsaa de Grunde, hvormed jeg forfcrgtede 

dem , Heller ikke antagelige. M e n  om de dog ikke i  Forhold 
t i l  de Theorier, mod hvilke de bleve stillede, havde saa meget 

H o ld  og vare saaledes begrundede, at de just ikke burde have 
vceret en ung M a n d  i  Veien ved en Leilighed som den, hvor- 
om der va r Sporgsm aal, er en anden S ag . I  ethvert T i l -  
scelde veeg jeg med Fornoielse fo r den a f mine V en ne r, hvem 
Prisen blev tilkjendt (nu afvode Conferentsraad og Professor 
B o r n e m a n n ) .  Bemeldte Forelcesning er a t lcrse i  M in e rv a  

fo r September M aaned 1800, S .  255— 298, ligesom den an

den Forelcesning, der Händler om Gesandters M id is te  H e llig - 

hed, ligeledes er trvkt i samme Aargangs A p r il Hefte, S .  1— 37. 
D e  ovrige Forelcesninger, hvoraf de to forste horte t i l  den dan- 
ste og den tredie t i l  den romerfle Ret (denne i  det latinste 
S p ro g ) ere ikke blevne trykte, fo rd i der i  h iin  T id  ikke var 
noget TidSstrist, hvorfor de passede, og fo rd i det, da denne 
Vanfielighed to t i l  tre A a r derefter v a r ophcrvet, ikke längere 
künde paa nogen M aade ligge mig paa H jerte  a t bringe disse 
Arbeider frem i deres oprindelige Skikkelse. I  ju rid is t M a a - 
nedsflrist fo r 1802, 2 Hefte, S .  19 8— 235, og fo r 1803,
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10 Hefte, S .  3 7 2 - 3 8 4  og 1 t  Hefte, S .  4 2 9 -4 3 S ,  har jeg 

derimod meddeelt, hvad der i  de to Forelasn inger over den 

danfte R et indeholdt nogen elendommelig M e n in g , og det v i l  
deraf kunne fees, a t navnlig  den ene a f bemeldte Forelasn in- 
ge r, der angik P a rte rs  E ed , har indeholdt flere meget indg ri- 
bende Afvigelser fra  den almindelige L a re , hvilke fo r en stör 
D e e l, esterat vcere med nogen Berigtigelse gaaede over i  Mine 

senere Arbeider, have fandet a lm indellgt B ifa ld .

D en ovenncevnte Nervesvoekkelse, der allerede tidligere havde 

viist sig, nemlig i  1797, som en fa rlig  og haardnakket Nerve

feber, va r ingenlunde fo rb i,  da jeg havde fuldendt mine P ro -  
veforeleeSninger, men vedblev lange at plage m ig. I  S arde - 
leShed leed jeg a f en Wngstelighed og S v inde l, der mcdforte, 

a t jeg lang T id  ikke turde gaae ene i  Ncerheden a f B and, 
eller hvor der ellers va r Leilighed t i l  a t styrte mig ned; et 
O ndc, der fsrst nogenlunde blev overvundet efter nogle A a rs  
F o r lo b , og det ikke videre end at den ulykkelige Tanke endnu 

lange vedblev a t trade srcm ved flige Leiligheder, men dog nu 

blev mindre angribende, da jeg havde vundet T il l id  t i l  a t jeg 

künde beherske samme. T id ligere künde jeg ikke komme saavidt, 

endstjondt jeg stedse havde foreholdt mig selv, a t det va r no- 

get, jeg burde kunne, og derved havde K a n ts  beromte Afhand- 

lin g  „über die M ach t des GemüthS durch den bloßen Vorsatz 
seiner krankhaften Gefühle Meister zu w erden", som just kom 

ud i  h iin  T id ,  fo r D in e ;  hvilket neppe Heller blev m ig 
uden N y tte , skjondt V irkn ingen va r noget langsom og u fu ld - 
kommen. H vad  der foruden de Anstrangelser, P rove fore las- 
ningerne forvoldtc m ig , sandsynligviis ikke bidrog lidet t i l  at 

forlange h iin  T ils ta n d , v a r ,  a t jeg efter Raad a f  en anseet 

Lage fkulde styrke mine Nerver ved H je lp  a f M ade ira  og C hi
na , og derhos a f nogle yngre medicinfle Venner og den S tem - 
n ing  fo r den B ro w n fle  M e d ic in , som netop t i l  h iin  T id  blev 
n a r r t  a f den da herftende Naturphilosophie * ) ,  blev bragt t i l

' )  Endog K a n t  havde le ilighedsviis ta lt et O rd ,  der syntes at in -
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at troe , a t a l Svcekkelse fiulde overvindes ved Jncitam entrr. 

I  lang T id  benyttede jeg da disse mig forhen fremmede M id 

ie r ;  ferst da jeg omsider paa Raad a f en celvre Lage, t i l  hvem, 
jeg paa en T id ,  da jeg i scerdeles G rad  fandt mig angreben- 
henvendte m ig, forandrede h iin  D ic rt, begyndte det Onde na
get a t tabe sig. H i in  Nervesvcekkelse, der üden T v iv l fra  ferst 

a f havde sin Oprindelse fra  den Anstramgelse, hvormed jeg 

havde drevet mine philosophiste S tud ie r, va r maaflee en Aar-^ 

sag t i l ,  a t jeg ikke vedblev disse med fu ld  Jve r. M e n  hertik 

virkede det o g , a t jeg esterhaanden tabte m in T ro  paa gjen- 

nem Spekulationen at komme t i l  den sikkre og klare Erkjendelse 
a f de heieste Sandheder, som jeg deri havde sogt. Skjondt 
Fichtes Videnflabslcere havde t ilta lt  m ig, saa var det dog langt 

f ra ,  a t den i  den Skikkelse, hvo ri den ferst traadte frem, inde- 

holdt en tilstrcekkelig O p losn ing  a f dens O pgave ; men, grebei 
a f Forfatterens moegtige Tankekraft, ventede jeg, a t de nye B e- 

arbeidelser, som Han tildeels havde begyndt, stulde opklare de 

Dunkelheder og udfylde de H ü lle r , som Han selv vedgik, at der 

fandtes i  den ferste Frem stilling. Dette gik im idlertid kun 

meget nfuldkomment i O pfyldelse, og efterat Hans Virksomhed 
va r bleven a fbrudt, derved at Han maatte sorlade Jena, saae 
m an intet t i l  den dybere Begrundelse af VidenflabSlcrren. H a n s  
senere Skrister gik fo r det Meste kun ud paa, at staffe Hans 
Philosophie Jndgang hos det oplyste P ub licum  i  A lm indelig- 
hed, og deres Vcrrd bestaaer fornemmelig deri, at de, i  kräf
tige og gribende T oner, udtalte den Aand, der bevcegede sig i  
Ham. D e  vare endog, i  det mindste tilsyneladende, byggede 

paa et andet G rund lag for den mennestelige P iden , end det, 
hvo rfra  VidenflabSlcrren gik u d ; og det forekom m ig, a t Re- 
sultatet blev, at Hans Lcrre, istedetfor, som Han tidligere havde 
forkyndt, a t flu lle  forklare den hele indvorteS og udvortes V e r
den a f et enkelt P r in c ip , dog omsider ikke med Hensyn t i l  F o r- 
holdet mellem Erkjendelsen og Virkeligheden bragte öS videre

deholde en Anerkjcndelse af den Brownffe Medicin. See Meta
physische Anfangsgründe der Rechtslehre, Vorrede S. VII.
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end K a n t. D en kritisie Philosophies Anseelse, der a lt havde 

tabt meget da Reinhold og siden endnn yderligere Fichte af- 

sondrede sig fra  den stränge K an tia n ism e , sank endnu mere, 
da deels den Forste flere Gange flistede S ystem , deels den 

aandrige P hilosoph, som havde g jo rt fcelleds S a g  med Fichte 
i  a t opbygge den transcenventale Jdealisme (Schelling), stille 
sig fra  Ham og begge nu indbyrdes fordomte den ene den andens 
System som den groveste Udartn ing a f den menneflelige Toenk- 
n ing . J o v r ig t afloste nu ftedse det ene nye System det andet; 

kun et enkclt a f disse, det Hegelste, kom omsider t i l  en stör og 

udstrakt Anseelse, men dette steete forst flere A a r efterat jeg 

havde trukket mig tilbage fra  det speculative S tu d iu m ;  og hvad 

jeg deraf fik a t kjende, künde Heller ikke ret M a le  m ig. D e t 
har fo r Resten i  den feuere T id  ei blot havt de forrige S y -  
stemerS Skjebne, men endog en meget sorgeligere, idet sammes 
Tilhcrngere efter S tifte rens D od forvanflede deres MesterS 
Leere saaledes, a t den forte t i l  O ploSning a f a l sirdelig og 

borgerlig O rden. Jeg v i l  ellers gjerne troe , at der a f Anlceg 

fo r Philosophien kun har vceret givet mig det logiste og mo- 

ralste Element, men ikke det egentlige speculative.

Jeg lagde im idlertid t i l  den oven betegnede T id  ikke de phi- 

losophifie S tud ie r aldeles t i l  S ide, men vedblev endnu en T id  

lang med levende Interesse at folge Bevcegelserne i  den philo» 
sophiste Verden, dog uden a t gaae dybt ind i  de mange nye 
Systemer, der dannede sig. D e t va r mig nu et S la g s  Udhvilen 
at jeg hengav mig t i l  andre S tu d ie r, hvilke derhos bleve mere 
srugtbringende fo r den Bane jeg deels som S kribent, deels som 
Embedsmand kom t i l  at betrcede. Jeg gjorde m ig blandt andet 
nu noiere bekjendt med de vigtigste fremmede Vcerker saavel 

over Lovgivningsfaget i  Almindelighed som over enkelte Grene 

as samme, hvora f is irr den crim inelle havde en rüg  og stedse 
vorende L ite ra tu r, saa og med Statsoconomien og andre fo r 
Lovgivningen vigtige Videnstaber. Den ovenncevnte Forelcesning 
om Strafferetten turde vidne om, at jeg allerede da havde g jo rt 
et ikke ganste indstromket Bekjendtstab t i l  den criminalististe



L itte ra tu r, ligesom jeg ved en anden A n ledn ing*) har bemarket, 

hvorledeS jeg den har ud ta lt m ig t i l  Fordeel sor Ju ry ind re t- 

n ingrn, vel uden Jndtrcengen i  de praktiske Betingelser fo r dmS 
gavnlige Virksomhed, men dog med rig tig  O p fa tn ing  a f dens 
Grundtankc. Ogsaa adskillige Vcrrker over de fo r Retsgran- 
fleren stugtbareste P a r lie r  as den romerske Ret laste jeg nu med 
stör O m hu og In teresse, ligesom jeg og saae mig omkring i '  

adskillige sremmede S ta te rs  R et og sogte at satte m ig ind i  
de Jnstitu tioner, hvorpaa Samme hvilede. Jeg havde allerede 

fra  mine forste Studenterdage intereSseret mig sor alle Sporgs» 

maal, som i  DagS literaturen her i  Landet bleve forhandlede; og 

denne Interesse havde rfterhaanden udvidet sig t i l  den tydste 
L ite ra tur. I  den ovenberorte Periode fik denne m in Interesse 
storre U d ftrakn ing , og navn lig  fulgte jeg saa temmelig den 
levende hele LiteraturenS Aand omfattende Bevagelse, som mod 
S lu tn in gen  a f forrige Aarhundrede begyndte i  T y d f lla n d , og 

hvorfor man v e l, skjondt kun fo r en kort T id ,  künde ansee 

S c h l e g e l e r n e s  Athenäum fo r det virksomste O rgan . D e  

asthetiske Kampe, som udgjorde et ikke ubetydeligt Led i  denne 
Bevagelse, bragte mig t i l  at gjore mig fo rtro lig  med de niest 

fremragende D igtervarker, a f hvilke fra  forst a f S ch ille rs , men 

fiden endnu mere Golhes og Sbakspeares isar grebe mig. D e t 
noie venflabelige Forho ld , hvori jeg t i l  den T id  va r kommen 
t i l  Oehlenschlager, hv is  störe D igteraand da var i  Frembrud, 
va r m ig og i  hoi G rad behjalpelig t i l  den Nydelse, som hine 
og andre DigtereS V arke r fljankede m ig. F or en stör Deel 
laste Han dem fo r m ig og slere V enne r, og den Begeistring, 
hvormed Han foredrog dem, blev ikke uden tilsvarende V irkn in g . 

Efterhaanden kom ogsaa Hans egne V arke r t i l  at udgjore m  
vasentlig Deel a f den oplostende Nydelse, Han forskaffede sine 
Venner. Endnu i  en noget senere T id , efterat jeg ( i  1802) 
v a r bleven g if t  med Hans herlige S o fte r, va r det fo r m  stör 
Deel ved Hans Forelasn ing at jeg blev fo n ro lig  saavel med

' )  Provelse a f de Rigsforsam linge» forclagte Ndkaft t i l  en G rund lo»  

og en V a lg lov , S .  292.
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Hans som med andre fo rtrin lige  D igtewcrrker, men ogsaa hendrs 

dybe O p fa tn in g  og lcvende Kjcerlighed saavel fo r Poestens 

Frembringelser som for a lt, hvad der ellers drager «edlere Aander 

t i l  sig, havde en velgjorende V irkn in g  paa mig.
D e t er allerede oven bemerket, at jeg endnu inden jeg 

selv log ju r id if l Eram en, havde veiledet enkelte danfle Jurls te r,
' men nu  begyndte jeg i  storre O m fang at befatte mig med a t 

undervise unge Lovkyndige, og dette gav m ig en daglig Leilighed 
t i l  a t gjennemtcrnke Fcedrelandets Lovkyndighed, hvilken jeg 

ikke lod vcrre ubrugt. M in  litcra ire  Virksomhed va r nu  en 

T id la n g , ester m in ConcurS for den juridiske A d ju n c tu r, mere 

indflrcrnket end i  den ncrrmeft foregaaende Periode; dog leverede 

jeg saavel i  1799 som i  1800 adskillige tildeels udforlige Re- 
censioner i  lcerde Efterretninger. B la n d t disse va r en over 
Schlegels N a tu rre t, hvori jeg, ligesom i  den ovenncrvnte P rove- 

foreloesning, udtalte mig fo r det fichtefie Retssystem, og i  dette 
og mange andre Punkter erklcerede mig mod fornoevnte m in 

Lcrrrr, hv is  Fortjenester jeg dog med et v il l ig t  H jerte hyldede.*)

IV.
Henimod Enden af 1799 leverede jeg en Recenston, som 

vakte scrrdeles Opmcrrksomhed, nemlig over et lidet S k r if t ,  der 
udtalte den herfkende M in in g ,  a t Forordningen af 27de S ep

tember 1799 havde tilin te tg jo rt a l Trykkefrihed her i  La nd e t**). 
Ester m in O verbeviisning var denne M en ing  og den derved 
fremkaldte Skrcrk og U v illie  gründet deels paa en aldeleö vrang 
Opfattelse a f Forordningens Jn d h o ld , deels paa overdrevne 
Begreber om en tilb o rlig  Trykkefriheds O m fa n g , og da jeg 

fand t det tjen lig t a t berigtige en Lovforto lkn ing, der baade 

maatte afflrrekke Borgern« fra  frimodige Tankeyttringer og tillige  

foraarsage en fordcervelig M iss tem n ing , saa ansaae jeg det fo r

' )  C fr . Aargangen fo r 179S S .  366— 383, S .3 8 S — 389, 401— 431, 
433— 442, 449— 4S8, 4 7 3 -4 7 8 .

" )  S .  641 -6SS, 666— 669.
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P lig t  a t trcrde frem med m in O verbeviisning. Dette gjorde 
jeg forelobigen i  h iin Recension, hvori jeg iscer fegte ved en 

ret Udtydning a f ForordningenS § 2  at godtgjore, a t den ikke, 

saaledes som man alm indelig havde antaget, va r i  Modsigelse 
med den R et, ForordningenS § 7 hjemlcde Borgern« t i l  f r i t  

a t yttre hvad der künde vcrre at rette og forbedre i  LandetS 

Love og offentlige Foransta ltn inger,  men at den virkelig t i l -  
stedede en passende G rad a f denne Frihed. Jeg vidste vel, hvor 
meget jeg herved kom i  S tr id  med den herskende M en ing  og 

v a r fattet paa, a t det a f M ange vilde blive taget m ig ilde op. 

S k jend t der selv blandt mine personlige Venner vare adflillige, 
der ikke künde finde sig i  m in F o rto lkn ing , saa fa ld t det dog 

ingen, der kjendte noget t i l  mig, ind at tv iv le  om m in redelige 

Hensigt. Tvertim od blev der netop fra  den E ide , som bestemt 
havde flu tte t sig t i l  K lagerne over, at selv den forrige Trykke, 

frihed va r fo r snever, givet mig Beviser paa Agtelse og V e l- 
v illie . Saaledes optog i  Aaret 1800 Selflabet fo r Sandbed 
m ig t i l  M ed lem ; og da de M cend, der havde paataget sig at 

udgive B i r k n e r s  efterladte S k r if te r ,  ester at den nye For- 

ordning var udkommet bleve crngstelige ved at udfsre dette, 

henvendte man sig t i l  m ig om at paatage m ig Udgivelsen. 

Denne Anmodning va r m ig vel noget paafaldende, da jeg ikke 
havde staaet i  personligt Forhold t i l  den Afdode, fo r hvem jeg 
im id le rtid  havde noeret den sterstc Hoiagtelse, og jeg künde let 
fristeS t i l  a t troe, a t det va r fo r at scrtte m ig paa P rove , man 
just vendte sig t i l  mig. D og  va r jeg, da den M a n d , gjennem 
hvem Forslaget blev mig meddelt, va r en af mine bedste Venner, 
v is  paa, at Han ei havde T v iv l  om m in M en ings  O prigtighed, 

men i  det hoieste om m it M o d  t i l  derpaa at vove et S k rid t, 

som andre frisindede M cend, hvem det laae ncrrmere, havde 
fandet betcrnkeligt. D a  jeg nu efterat have gjennemlcrst M a n u - 

fkripterne fa n d t, a t de ikke indeholdt noget, som med G rund  
künde ansees findende mod den ny lig  udkomne Forordning, 
gik jeg, uden at gjore mindste Vanstelighed, ind paa Forslaget. 
N a a r Nogen nu  v i l  lcrse disse efterladte S k rifte r, v i l  Han, efter



det her A n fo rte , ret kunne gjore sig et Begreb om , hvorvid t 

MiSforstaaelsen og M ism odet den T id  gik.

I  S lu tn ingen  a f h iin  Recension havde jeg y ttre t, at jeg, 

saasnart m in Leilighed tillod  det, agtede at udgive et ud fo rlig t 

V c rrk , hvori jeg P un kt fo r P un k t vilde saavel eregetisk som 

kritis i gjennemgaae Trykkefrihedsforordningen; a t jeg deri med 
Frimodighed fkulde paavise de M an g le r og F e il,  som der ester 
m in  O verbeviisning fandtes i  samme, men ogsaa ligcsaa f r i-  

modigt tage dens Retfcerdighed og ConseqventS i  Forsvar med 
Hensyn t i l  de mange P u n k te r, hvori jeg fandt at den blev 
m istydet. D e r hengik im idlertid en rum  T id  inden jeg lagde 

H aand paa dette Arbeide. G ründen hertil va r fornemmelig, a t 

jeg i  h iin  Periode, saaledes som forhen forklaret, ikke fandt m ig 

synderlig oplagt t i l  littera ire  Frembringelser, men verimod mere hen- 
draget t i l  de ovenncevnte S tud ie r. P a a  disse anvendte jeg den 

storste Deel a f den Arbeidstid, som inine nu talrige M anuductioner 

under m in svagelige Helbredstilstand levnede mig. D r ifte n  t i l  
Udforelsen af h iin t Forscrt tabte sig og derved, at jeg hoS 
mine Medborgcre ikke lcrngere mcrrkede t i l  nogen Interesse fo r 
S a g e n , og der, uagtet jeg i  Lobet a f 1800 formelig gjentog 

den O p fo rd rin g , der allerede indeholdtes i  Recensionens S lu t -  

n ing  (fee lcerde E fterre tn iiigcr fo r 1800 S .  124— 1 2 5 ) ,  ikke 

lod sig höre nogen Jndvending mod de i  Recensionen udtalte 
Scetninger. D a  jeg alleredc i  denne havde fremsat og begründet 

det, der med Hensyn paa h iin  Forordning laae mig meest paa 
H je rte , havde jeg vceret ncerved at lade det beroe derved. Jm id le r- 
tid  vllde jeg dog ugjerne opgive m in engang offentlig forkyndte 
B e flu tn in g , og ved at lcegge Haand paa V «rke t fandt jeg m ig 
desuden derved hendragcn t i l  absiillige fo r hele R e ts- og S ta tS - 

lieren vigtige Undersogelser, som jeg deri künde indlemme. S a a - 
ledes udkom i Februar 1801 forste Deel a f m it Forsog t i l  en r ig tig  

Forto lkn ing og Bedommelse a f Forordningen 27de September 
1799, indeholdende hvad der vedkom den po litifle  Skrivefrihed. 

Foruden at den levende Interesse fo r Trykkefrihedcn, der havde 
hersiet saavel i  de A a r ,  der gik ncermest foran Forordningen, 
som i  det D ieb lik  de» udkom, allerede i  det folgende A ar i  en
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ganfte forunderlig G rad  havde tabt sig, saa va r den saa godt som 

aldeles fortrcengt ved det O ve rfa ld , som nu truede Landet, og 

som kort T id  efter kom t i l  Udbrud. D e r blev derfor kun liden 
T a le  om S k r if te t ;  dog leverede Bornem ann en meget udforlig  fo r- 
deelagtig Bedommelse derover i  lcerde Efteretninger N o. 42— 4 - .  
Esterat der for omtrent 20 A a r siden igjen kom Bevceqelse i  
Sporgsm aalet om Trykkefriheden er det derimod ikke sjeldent 
taget frem og bleven paaberaabt fra  deres S id e , der sigtedeS 
fo r Pressemisbrug. Ogsaa har den oven S .  43 berorte F o r- 

tolkning a f denS § 2 ,  forsaavidt der efter de anlagte S ägers  

Beflaffenhed derom har kunnet vcrre S porgsm aa l, faaet D om - 

stolenes B ifa ld . Derim od have de, der som Actorer have havt 

a t paatale TrykkefrihedenS M is b ru g , stundom erkloeret sig der

imod, og det er endog blevet y ttre t, a t jeg nu skulde have fo r- 

andret M e n in g , hvilket a f det P a r t ie ,  der i  senere T id  havde 
dannet sig imod m ig , er blevet grebet som noget, der nedsatte 
mig. M e n  foruden at en saadan M en ingsforandring  i  og fo r 
sig ei künde vcere nedscrttende, har den ikke funbet S te d , kun 

har jeg meent, a t bemeldte Forto lkn ing, s a a l e d e s s o m  d e n  

a f  og  t i l  b l e v  a n v e n d t ,  ikke levnede Forordningen t i l -  

bo rlig  K ra ft  t i l  at beskytte mod TrykkefrihedenS M is b ru g ,  og 

da Köngen i  1844 befalede en ny Anordning om Trykkefriheden 

udarbeivet, har jeg i m it Udkast d e rtil,  som forsaavidt fandt 
B ifa ld  saavel a f Cancelliet og Köngen som a f begge Stcrnder- 
forsamlinger, antaget, a t Lovgivningen burde forlade den B e i, 
ad hvilken Forordningen flje lner imellem de forskjellige A rte r a f 
forncrrmelige Angreb paa Forfa tn ing  og Regjering, og derimod 

opstille andre R eg le r, hvilke findes i  det Stcenderne forelagte 
Lovudkast §§ 2 3 ,  2 4 ,  25 og 2 6 * ) .  M ed Hensyn t i l  den 

J n d v irk n in g , som dette S k r if t  saaledes har havt paa det po li- 

tifke L iv , og det Forhold, hvori det staaer t i l  m in ovrige borger- 

lige og videnffabelige B irke n , sinder jeg det hensigtsmcrssigt 
a t dvcrle noget derved.

')  See Bib. St-end. Tid. f. 1844 S. S40 cfr. S . S7S—S74 oz 
Roeskilde St. T. S3S—233, cfr. S . 2 6 4 -2SS.



N a a r der umiddelbar ved Forordningens Kundgjorelse 

dannede sig den M en in g , a t samme va r Trykkefrihedens G ra v , 

saa hidrorte dette fornemmelig fra  den Forudsirtn ing, at det 

S traffebud, som dennes § 2 indeholdt mod at l a s t e  Köngens 

Regjering enten i  Almindelighed e l l e r  i  e n k e l t e  H a n d l i n 

ge r ,  sammenholdt med den Fork laring om h iin t O rd s  B etyd- 

n in g , som S lu tn ingen  indeholder, maatte fcelde enhver Forfatter, 

der tillod sig frim odig Udtalelse om en Lovs eller Regjerings- 
Foranstaltnings Ufuldkommenheder. Jeg Liste derimod, a t de 
O rd  i  h iin  legale D e fin it io n : a t tillcegge de Personer eller T in g ,  
hvorom der handles, en saadan Ufuldkommenhed, som  e i k a n  

b e s t a a e  me d  dens H ens ig t, navn lig  i  sin Forbindelsc Med 
den tilfsiede E rem p lifica tion , maatte ansees som eensbetydende 

med, „ s o m  v i l d e  g j o r e  d e n n e  H e n s i g t s  O p n a a e l s e  

u m u l ig " .  Ligeledes godtgjorde jeg, at de Udtryk „laste K ö n 

gens Regjering i  enkelte H and linger" ingenlunde betegnede det 

samme som  a t  l a s t e  R e g j e r i n g e n s  e n k e l t e  H a n d 
l i n g e r ,  d. c. sremstille saadanne Feil i  disse enkelte H a nd 
linger, hvorved de r e s  Hensigt vilde forstyrres; men, a t h iin t 

Begreb kun va r anvendeligt, naar den enkelte R egjerings-Hand- 
lin g  fremstilles som om R e g j e r i n g c n  s e l v  derved havde lagt 

saadan en Egenskab for Dagen, a t Borgersamfundets Form aal 
(borgerlig Frihed, Sikkerhed og Almeenvel) ikke ved dens H je lp  

künde opnaaes. Jeg fan d t, at dette umiddelbar laae i  selve 
Orvene, men paaberaabte mig derhos, at en modsat Fortolkning 
ligefrem vilde voere i  S tr id  med Forordningens § 7 og forstyrre den 
fornuftige Hensigt, som Lovgiveren künde have med at hjemle F r i
hed t i l  a t underkaste Lovcne og Regjeringens Foranstaltninger of- 
fentlig  Provelse, ligesom jeg og understottede denne Fortolkning 
med slere a f Forordningens ovrige Bestemmelser hentede Grunde. 
Endvidere antog jeg, a t O rdet l a s t e  i bemeldte § var Hoved- 

ordet, og a t de ovrige deri beflrevne UttringSmaader, „a t for- 

haane eller söge at udbrede H a d  og M is n o ie " ,  kun vare t i l-  

foiede som nuancerende M odifica tioner. D e t va r Fortolkningen 

a f Udtrykket „laste Regjeringen i  dens enkelte H and linger", 
hvorover man i  sin T id  iscer opholdt s ig ; men ligesom den i
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i  m it S k r if t  er tilstrcekkelig re tfcrrd igg jort, og i  sin T id  fandt 
den ovenncrvnte fiarpfind ige RecensentS B ifa ld ,  uden at der af 

nogen Anden blev g jo rt noget Forsog paa a t gjendrive den, 

jynes den og efterhaanden at vcere bleven tilstrcekkelig erkjendt. 

Derim od viste det sig n u ,  at Nogle omvendt meente, a t m in 
Forto lkn ing gav Trykkefriheden fo r vide Grcrndser, forsaavidt 

jeg havde tilla g t O rdet „ l a s t e " ,  saaledes fo rk la re t, en over- 
veiende B etydning frem for de ovrige U d tryk , hvorved §en har 
betegnet sin Gjenstand. Denne Jndvending havde vistnok ikke 
Lidet fo r s ig ; navn lig  understottedes den ved Adverbiet: eller. 

D e t kan ikke have nogen personlig V ig tighed for mig nu at 
hcevde m in M e n in g  i  saa Henseende, th i det vilde nu vist ikke 

blive g jo rt m ig t i l  B rod e , at jeg havde givet en Friheden 

fo r günstig Fortolkning a f Forordningen, noget, hvorfor jeg 

dog t ilfo rn  sra en anden E ide  har maattet höre ilde. D en 

hele U dvikling, hvormed jeg har sogt a t godtgjore Betydningen 
a f det Udtryk at laste Regjeringen i  d e n s  e n k e l t e  H a n d -  
l i n g e r ,  vilde Heller In te t  lide ved, at der ved E iden deraf 
stode to scrrlige fljond t samme Straffebestemmelse, undergivne 
U ttringsm aader. M en  jeg har sog ikke fundct tilstrcekkelig 
Anledning t i l  at frafalde m in tidligere Fortolkning. Jeg kan 

nemlig endnu ikke andet end ansee det fo r scerdeles v ig tig t,  a t 

Lovgiveren har, fo r a t forebygge M is ty d n in g , givet en D e fin i
tion  paa det O rd  laste, men ikke paa det O rd  forhaane, der 

dog nok saa meget vilde have trcengt ve rtil, hvis det flulde have 
samme Betydenhed. Ikke mindre v ig tig t va r det, a t Lovgiveren 
udtrykkelig havde erkläret O rdet laste fo r det generifle; th i jeg 
feer ikke, hvad det flulde sige, naar de to andre ved E iden 
deraf brugte Udtryk flulde have en ligesaa selvstcrndig Betyd
n ing . Fremdcles bestyrkes h iin  Fortolkning i  hoi G rad ved 

«n Historist Udvikling, som jeg ved en given Leilighed har med- 
d re lt* ) ,  men hvora f jeg her f la l gjentage det Vcrsentlige. I  
den umiddelbar forend Forordningen 27 Sept. 1799 udkom 
gjeldende Lov fo r Trykkefriheden, R f lr .  3 Dec. 1790 (kundgjort

' )  MaanedSffnst for Litteratur og Eritik 7 B. S . 180-1V1.
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ved P o lit i-P la c a t 4  s. M . )  va r Udtrykket a t h a a n e  offentlig» 
Foranstaltninger brugt fo r a t betegne de Angreb paa S ta tss ty - 
relsen, der flulde vcere Gjenstande fo r offentllg F orfe lgn ing og 
S tra f .  Haane, Forhaanelse, vare og U d tryk , som idelig fore- 
kom i  de A ctions O rd re r, som t i l  h iin  T id  udstedtes i  Anled- 

n ing  a f det S la g s  Pressemisbrug, saavelsom i  de Dom m e, 

hvorved de T ilta lte  fandtes flyldige. D en S tr id  angaaendr 

Trykkefrihedens Grcendser, som ved B i r k n e r s  i  1797 ud- 
givne S k r if t  blcv levende, dreiede stg fornemmelig om det 

S p v rg sm a a l, om det under S tra f  burde vcere forbudt a t 
s p o t t e  o g  „ f o r h a a n e "  Landets R e lig io n , F orfa tn ing  og 

Regjering. B irkner meente, a t a l Trykkefrihed er usikker og 
vaklende, saalcenge den fkulde begrcendses ved saa ubestemte B e- 
greber, og Hans Paastand fandt Gjenklang hos de DageS 

Skribenten S c h l e g e l  va r den eneste Forfa tte r a f nogen 

Betydenhed, som traadte frem herim od, og Han va r ikke heldig 

i  a t udfinde den svage E ide i  B irkners Lcere (der laäe i over- 

spcendte, det rette Forholv mellem Begrebet og det individuelle 
T ilfcrlde  modsigende, Fordringer t i l  Lovens Bestemthed), og 
hanö S k r if t  havde ingen anden V irkn in g  end at paadrage 
Ham en Mcengde haanlige Angreb. I  den Pressesag mod 
P e t e r  A n d r e a s  H e i b e r g ,  som i  1799 uafbrudt beskjef- 
tigede Dagspressen, og hvorunder S p o t og Forhaanelse over 

Regjeringsformen, Regjeringeu og dens Jndretn inger eller F o r

anstaltninger va r i Aclionsordren udtrykt som §enus osuLW *), 
havde Forfatteren i  sine Jn d lc rg , der bleve offentliggjorte i  et 
scrrskilt dertil bestemt Ugeblad, ivelig og idelig gjentaget B irk -  
nerS Paastande og opbudt a l sin V id  for a t understotte bisse 
og gjore den modsatte M en ing  la tte rlig . Concivisten a f Frdg. 
27  S ept. 1799 vilde v is t nok ikke erkjende, a t de omhandlede 
U ttringsm aader vare ustraffelige, Heller ikke a t de h id til brugte 
Beiegnelsesmaader i  stg vare »passende, men det kan dog let 

fo rk la res,  a t Han lod stg bevcege t i l  som G rund lag  fo r de 

stränge S traffebud at benytte U d tryk , hvorved Han meente a t

' )  Ser Collrgial Tidende for 1799 E . 140—141.



h iin  Anke over Ubestemthed lod stg fuldkommen fjerne. Jeg f la l 
endnu tilfs ie , a t Lovgiveren i  in te t Tilfcelde künde have nogen stör 

Betcrnkelighev ved at indffrcenke § 2 t i l  foranforte Betingelse, 
da jo  dog de A ngreb , der ellers künde have egnet stg t i l  a t 

indbringes under §ens O r d ,  maatte blive at straffe efter § 7 , 
og der saaledes kun blev S pe rgsm aa l om S tra ffe n s  G rad . 
M i t  omhandlede S kris t v ife r io v rig t, a t jeg ingenlunde erkjendte 
det Berettigede i  hine Skribenters Fordringer t i l  Lovens no i- 
agtige Bestemthed, men jeg maatte dog finde det he ld ig t, at 
det B egreb , h v o rtil den knyttede en saa betydelig S t ra f ,  som 

den F rdgs. § 2 paabvd, havde a l m u lig  Bestemthed. H v is  
Lovgiveren ei vilde have gaaet ind paa en saa ffa rp  A d f li l-  
lelse, burde §en ikke Heller have fastsat en saa ubetinget og 

derhos saa betydelig S t r a f  som La nd s fo rv itsn in g , men givet 

Straffebestemmelsen en V idde, der svarede t i l  den anerkjendte 

V idde i  den Forbrydelses Begreb, h v o rtil den knyttede sig. 
D e r va r saa meget mindre G rund  fo r m ig t i l  i  m it S kris t 
a t opkaste det S p o rg s m a a l, om ikke en Bestemmelse, der 
havde havt denne dobbelte R e la tiv ite t, havde vceret a t fore- 
trcekke fo r den, der var va lg t, som jeg og maatte ansee det fo r 
heldigt, at Landsfo rv iisn ing  va r bleven S tra ffe n  fo r den storre 
G rad  a f Forbrydelsen, og at S tra ffe n  fo r den ringere ikke gik 

hsiere end t i l  Fcengsel paa B and  og B rod . D en forstncrvnte 
S t r a f  havde dog i  a l sin A lvorlighed en humanere og t i l  
B roden mere svarende Characteer end de S tra ffe , Lovgive

ren ellers vilde have grebet t i l ,  isa r da S t r a f  a f simpelt 
Fangscl dengang va r saa godt som ukjendt i  vor Lovg ivn ing 
og R e tsp ra ris  * ) .  V e l havde jeg netop i  h iin t S k ris t y ttre t
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' )  S o m  bekjendt blev den i  Frdg. 27 S e p tb . 1799 §§ 2, 3, 4  og 5, 
hjemlede Landsforviisn ingsstraf afsiaffet ved Frdg. 30 M a r ts  1827 
§ 7 ,  og deels Fo rbcd ringS huuS -S tra f, deels Statsfcrngsel sat i  
S iedet. Denne Forandring blev fremkaldt ved den nerrmere F o r- 
bindelse, der var indtraadt mellem S ta te rne  og det strengere P o lit i-  
tilsyn, som va r bleven indsort andetsteds, og som i  et enkelt T i l 
fcelde havde medfert, a t en Person, der i Analogie a f Frdg. 27 S e p t. 

1799 va r bleven forviist fo r en, s iM d t ikke gjennem Pressen frem - 

. 4
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m ig fo r en scindan S t r a f ,  na vn lig  for de T ilfa ld e ,  hvor 
Forordningen enten havde B and  og B rod  S t r a f  eller endog 
Forbedringshuus S t r a f  ( S .  217 , 249 , 257 , 2 8 1 ). Ogsaa 
traadte jeg frem mod den M e n in g , som vore Lovkyndige 
nden a l G rund  havde .an tage t, a t der hvor Loven ncrvnte 

Fcengselsstraf stedse derved bor forstaaes B and og B rod  S t ra f ,  
og i  enkelte T ilfcrlde  endog Straffearbeide ( S .  250— 251 
N o te ) ;  en M en ing , der og stden den T id  ganfle er forsvunden 

Laade i  Theorie og P ra x is . —  M e n  jeg sandt dog intet K a ld  
t i l  a t gjore de forflje llige fra  de herflende afvigende juribiste 
M en inger gjeldende som G rund lag  fo r et sceregent Lovforslag 
angaaende de omhandlede Pressem isbrug, og det saa meget 
m in d re , som jeg fandt det u v is t,  om ikke Trykkefrihedm  
vilde vcere nok saa vel tjen t med den M aade, hvorpaa Forord
ningen havde taget Sagen. D en F orandring , som jeg i  1844 

havde tilraadet i  Frdg. 27 Septb. 1799 § 2 ,  va r, som a lt  

a n fo r t,  ifornemmelig begründet ved den M a a d e , hvorpaa den 

blev anvendt. M a n  ha r nemlig feet, hvorledes Forfattere, der 
a f a l M a g t sogte a t frem ftille Forfatningens Uformuenhed t i l  
a t sikkre Folkets Rettigheder og Velfcrrd, dog ei ere fundne f ly l -  
dige efter F rdgs. § 2 ,  fo rd i de havde tilfo ie t, a t t i l f c e l d i g e  
Personligheder stundom künde Kode paa denne M a n g e l, og a t 

altsaa de fordoervelige Folger a fF o rfa tn ingen  m u l i g  künde fore- 
byggeö. D e t va r vel ikke stkkert, a t den M en in g , der saaledes

f - r t  formastelkg Udladelse, var -leve t tilbügesendt eller tilbagetrcrngt, 

og saaledes mod fln  V il l le  kom i  det T llfcelde, som S lu tn ing en  a f 
F rdg . § L omhandler. D e t künde, under saadanne Omstcrndigheder, 
ikke vcere retfcerdigt a t anvende Lovstedetö Strcenghed, men der 
manglede og en anden R ege l, hvorester man knnde behandle et 
saadant Tilfcrlde (S ee C o ll.T id . f. 1827 S .  266— 267, 269— 2 7 1 ). 
Hvad de tndsircrnkende Betlngelser angaaer, h v o rtil Anvendelsen 
a f det ovenncevnte mildere S tra ffea lte rna ttv  blev bundet, saa vare 
disse iugenlunde stemmende med m in  M e n in g , men Optagelseu a f 
det mildere S tra ffea lte rna tiv  lod stg kun stette igjennem derved, a t 

Anordningen paa denne M aade flkkrede imod at den strcrngere 
S t r a f  ikke derved blev fortrcrngt. '
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havde viist sig, nogensinde havde fundet B ifa ld  ved den overste 
Dom stol. M e n  det va r netop i  det S lagS  S ä g e r, under den 
R e tn ing  M eningen havde tage t, ikke »den fladelig Folge, a t 
den af en vel anseet underordnet Ret afgivne D o m , hv is  Prce- 
misser ved flige Leiligheder lovpristes, blev i  S ta tsm agtens 
Interesse forandret i  Hoiesteret, der ei giver Proemisser. D e t 

m aa og tils taaes, a t dm  S t r a f ,  der vilde vcere en Folge a f, 

a t en Forfa tte r antoges fly ld ig  efter F rdgs. § 2 ,  ofte vilde 
blive fo r strcrng, og at Lovgiveren ved a t gjore Grcendsen videre 
baade i  Begreberne om de forskjellige Overtrcedelser og r de 
S tra ffe , som de rtil fluide svare, vilde kunne tilveiebringe et r ig -  
tigere Forhold og fremme Lovens Overholdelse i  dens rette 
M en in g . D e r va r saaledeS vistnok i  1844 god G ru n d  t i l  a t 
söge F rdg. 27 S eptbr. 1799 § 2 og § 7  afloste ved de oven- 
ncrvnte §§ i  det Udkast t i l  en Trykkefrihedslov, som blev Stcen- 
derne forelagt. In g e n  a f Stcrnderforsamlingerne havde Heller 

noget vcesentligt a t erindre ved diöse § § , forsaavidt de havde 

de i  oftnoevnte §§ af F rdg. 1799 omhandlede Forseelser t i l  
G jenstand, men, med saare ubetydelige Redactionsforandringer, 
erklcercve de sig eenstemmig fo r samme. V e l va r der t  den 
Roeskildfle Stcrnderforsamling respective 1 og 2  og i  den V i -  
borgfle Forsam ling respective 5 og 9 ,  som ikke tiltraadte  de a f 
de nedsatte Commiteer foreflagne og a f Forsamlingens M a jo -  
r ite t tiltraadte Jndstillinger i  Anledning a f forncevnte dem fore- 
lagte § § ; men da der in te t scrrligt W n d rin g s fo rfla g  va r stillet 
ved nogen a f disse §§, saa er det k la rt, a t M inorite tenS  M e 
n in g  kun deri ad flilte  sig fra  P lu ra lite te n s ,  a t den onflede de 
omhandlede §§ optagne i  Loven uforandrede, saaledeS som de 
vare fo re lag te*). Begge Stcenderforsamlinger have saaledeS 
vceret enige i Forandring i  Frdg. 27 S p tb r. 1 7 9 9 , som 
vilde fore t i l  en storre Beflyttelse mod u tilb o r lig  O m ta le  a f 
F o rfa tn ing  og Regjering. J o v r ig t va r Straffebestemmelsen i  

UdkastetS § 23  mildere end efter F rdg. 30 M a r ts  1827 § 7,

' )  See Roesk. S t .  T . f .  1844, S .  6 1 .-6 1 ,1  og 6 L X V I I .  V ib . S t .  
T .  f .  1846 S .  6X X X — 6 X X X I og S .  6 X X X X V III .

4*
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men derimod hjemlede igjen § 25 hoiere S tra f  end F rdg. 1799 

§ 7. Forandringen v a r vist i  begge Retninger velbegrundet; 
men da Forordningen 1799 § 2, i  en lang Rcrkke a f A a r ikke 
havde vceret sat i  Anvendelse, va r det a f mindre p ra k tifl V ig -  
tighed, a t vens S t r a f  blev form ildet, end at S tra ffen  ester § 7, 
dog kun med Hensyn t i l  dens m axim um , blev forhoiet.

M a n  v i l  neppe Heller finde nogen anden E ta t ,  hvor m an 
ei ha r S t r a f  fo r saadanne Angreb paa R egjeringen, som de 

ncrvnte §§ omhandle, og stjondt de U d try k , hvorved det F o r- 
bryderfle betegnes, ere meget afvigende, saa have de overalt den 

fra  Forholdets N a tu r  uadskillelige Beskaffenhed, a t de ikke inde- 
holde nogen ved fkarpe Begreber afpcelet Grcendse, enten mellem 
det T illade lige  og U tilladelige, eller mellem de forflje llige G rader 
a f dette sidste. F or kun at ncevne eet E rem pel, saa erklcerer 
NorgeS G rund lov § 100 det fo r strafvcerdigt B ru d  paa Trykke- 
friheden, naar Nogen forscetligen og aabenbart i  et trykt S k r if t  
v ife r eller tilflyn de r Andre, t i l  at vife R ingeagt mod de constitu
tionelle M a g te r. O g  efter den i dette R ige udgivne Lov angaaende 
Forbrydelser, a f 20 A ug . 1842 Cap. 9 §§ 21 og 23, ansees det 

med Strafarbeide i  5te G rad ( fra  6 Maaneder t i l  3 A a r, cfr. 
Cap. 2 § 5 )  eller Fcengsel, naa r Nogen bruger forncermelige 

Udladelser, eller udbreder bestimmende R yg te r om Köngen, og 
med Boder eller Fcengsel, naar Nogen ellers tilsidescetter den 
SErbsdighed Han er Köngen s ty ld ig , (c fr. Lov 7 J u l i  1828 
§ 7 ), hvilke S tra ffe  efter § 2 6  og ere anvendelige, naar Nogen 
forscrtlig og aabenbart vifer eller tilstynder Andre t i l  a t vife 
R ingeagt mod de konstitutionelle M ag te r.

M ed Hensyn t i l  Berettigelsen t i l  a t y ttre  fine Tanker 
over Landets F orfa tn ing  og N eg je ring , har saaledes endnu i  
1844 og 1846 det liberale P a rtie  ikke andraget paa at give 
denne Frihed storre Udstrcrkning end den, bemeldte S k r if t  an- 
tager. Derim od havde Pressen tilegnet sig en anden Frihed, 
som jeg ikke havde fundet stemmende med Forordn ingen, den 
nemlig, a t tilraade Forandring i  F o rfa tn ingen , naar det kun 
steete i  Form  af B onner t i l  K öngen , det v i l  sige, naar -de 

Forsog, man gjorde paa at vife dens Nodvendighed, gik ud fra
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den Forudsa tn ing , a t det dog kun va r gjennem Köngens V i l -  
lie , a t den forandrede S ta ts fo rfa tn in g  skulde opnaaes, uden a t 
Folket maatte anvende nogen physiff M a g t fo r at frembringe 
samme. Jeg fandt dog den T id  ingen Anledning t i l  a t gaae 
ind paa nogen udforlig  Undersogelse desangaaende. D e t va r 
kun for Fuldstcendigheds S k y ld , og foranlediget ved en kort 

efter Forordningens Udgivelse forefalden Begivenhed, a t jeg 
kortelig berorte det S p o rg s m a a l, om Forordningens § 1 og 
vilde vcere anvendelig, hv is  en Forfa tte r raadede eller tils tyn- 

dede t i l  F orandring  i  F o rfa tn inge n , uden at Raadet gik ud 
paa, a t der flulde bruges M a g t ,  fo r a t faae det fuldbyrdet. 
M in e  O rd  i  den Anledning ere folgende ( S .  104— 1 0 5 ): „J e g  
vover ikke at benagte dette S porgsm aa l. Forordningens O rd  
indbefatte aabenbar T ilfc rlde t. D e t vilde vel og vcere betan- 
keligt, at tilstede Skribenten at gjore formelige P la n e r t i l  Con- 
stitutionens F o ra n d rin g , naar Han kun ikke udtrykkelig ta lte 
om M a g ts  Anvendelse t i l  a t bevirke denne F o ra n d rin g ; th i 

dette blev dog alligevel det eneste M id d e l,  naar ikke saavel 

Regenten som hele Folket vare enige; og naar T ingene vare 
komne t i l  den M odm hed , vilde In g e n  tanke paa at straffe 
Skribenten." D e t fees let, a t det va r med en v is  Overvindelse, 
a t jeg erklarcde m ig fo r Sporgsm aale ts bekraftende Besvarelse; 
men dette havde alene sin G rund  de ri, a t det forte t i l  L iv s - 
s t raf ;  og jeg fandt aldeles ikke nogen F o rto lkn ingsgrund ,  som 
künde hjemle et andet S v a r .  Sporgsm aale t havde og da kun 
liden In te resse ; th i det fa ld t neppe Nogen in d ,  a t det künde 
vare  tilla d t under h iin  Form  at virke fo r en Forandring i  

Forfatningen.
' J o v r ig t havde jeg ikke b lot om ta lt det som en a fg jo rt S a g , 

a t Skribenten va r befoiet t i l  a t omhandle det almindelige S p o rg s 
m aal om Opstandö Tilladelighed og erkläre sig fo r den bekraf
tende M enn ig , naar Han kun ikke la rte  dette under Betingelser, 
der v itte rlig , eller, efter hanS egen tilkjendegivne D o m , her vare 
tilstede, men jeg havde endog selv benyttet denne Frihed. Dette 
S po rgsm aa l v a r netop i  h iin  Periode idelig Gjenstand fo r 

levende Forhandlinger saavel i  L iteraturen som i  S am ta le , og
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ikke mindst blandt de yngre Retskyndige. D isse bleve overra- 

jkede ved at see K a n t  fordomme a l M odstand mod den, 

som er i  Befiddelse a f den hoieste M a g t.  I  Soerdeleshed 
gjorde det et ret p iin lig t  J n d tryk  paa m ig , a t den M a n d , 
sor hv is  M en ing  jeg bar en saa stör JErbodighed, künde 
fremstette en saadan Leere, der, taget i  sin sulde Strenghed, 
saa meget siebte mine Begreber og Fole lser, medens jeg 
maatte erkjende den logiske S tyrke  i Hans Beviisforelse. 

I  de Undersogelser om Trykkefriheden, som isoer i  Aarene 

1797 og 1798 saa meget havde sysselsat vo r Presse, v a r og 
h iin t  S po rgsm aa l ofte behandlet. B i r k n e r  og S c h l e g e l ,  

saa uenige de ellers vare om Trykkesrihedens Grcrndser, havde 

dog begge paa det Bestemteste g jort K a n ts  M en in g  t i l  deres. 
D en  Ferste havde endog den fundet en Bestyrkelse fo r den 
P aastand , a t der ei va r nogen G rund  t i l  at stette Grcendse 
fo r Skribeutens Frihed i  a t tale ilde om F orfa tn ing og Re- 
g je rin g , idet disse beholdt dereS fulde retlige K ra v  paa A ner- 

kjendelse og Lydighed, saa dybt end dereS Vcerd maatte vcere 
«edsat i  M en ingen. D e t va r altsaa nedvendigt i  m in A fhand- 
lin g  om Trykkefriheden at gaae ind paa h iin t S p o rg sm a a l; 

men allerede tidligere havde en indvortes D r i f t  bragt mig t i l  
derom at yttre m ig. Ved at gründe over den K a n tifle  Leere 
havde jeg troet a t finde en Udjevning mellem de Netsgrunde, 
hvorpaa Han fordomte a l Ulydighed «ller Modstand mod den 
hoieste M a g t, og de Grundscetninger, der ikke tilstode en ube- 
tinget Opoffrelse a f den na turlige  F rihed; og jeg holdt fo r, at 
jeg derved tra f K a n ts  virkelige M en ing . H vad jeg saaledes 
havde fundet, meddeelte jeg 1798 i  en strrlig A fhandling i  
P h ilos . Repertorium  N r .  1 5 — 1 6 ,  hv is  Resultat jeg gjentog 
saavel i  det tidtncevnte S k r if t  angaaende Sammenhoengen mel
lem Dydelcerens og Retslcrrens P r in c ip  2 D e e l, S .  9 7 — 98 , 
som i  lcrrde E fterretn inger fo r 1 7 9 9 , S .  43 8— 439 . Ved 
sortsat Overveielse blev jeg vel i  Hovedsagen ved den yttrede 
Tanke, men jeg fandt, a t jeg, fo rd i jeg endnu havde vceret fo r 
hübet i  de Kantiste Lcerdomme, havde givet m in M en in g  en 

tvungen F o rm , hvo ri den Ikke künde tilfredsstille . P a a  den
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T id ,  da jeg udgav m it S k ris t om Trykkefriheden, havde jeg be- 

fr ie t m ig fra  Systemets Lanke, og saae m ig dersor istand t i l  
a t bringe storre K larhed og overbevisende K ra f t  i  det jeg havde 

a t sige om denne vigtige S a g . Jeg fandt nem lig, a t det vel, 
efter conseqvente G rund ftrtn inge r fo r selve Retslaren (der v i
fer, hvad der kan forbydes eller tilstedes ved en udvortcs Lov- 
g ivn ing ) a ld rig  kan vcrre t illa d t a t modsatte sig S ta tS fo rfa t- 

ningen, Loven og disses O rganer, men at der, nagtet den störe 
moralske V igtighed, Vedligeholdelsen a f den bestaaende N etsor

den maa have, dog er en Grandse fo r dens forpligtende K ra ft ,  

saa at den maa trade tilbage, naar det, man kalder E ta t ,  er 
i  den G rad  sordarvet, at det aldeles ikke svarer t i l  sit Begreb 

og t i l  sit moralfle F o rm a a l, men kun tjener t i l  Besiyttelse 
fo r  B o ld  og U re t, og t i l  Undertrykkelse a f Ret og Friheh. 
( S .  9 0 - 9 6 ) .

F o r nu at vende tilbage t i l  Forordningen 27 September 
1799 § 1, da va r i senere T id  den M en in g  opstaaet, a t den 
kun va r anvendelig, naar det va r gjennem B rugen a f physifk 
M a g t  Forfatteren raadede t i l  a t faae S ta tens  G rund los fo r- 

andret. T i l  S tyrke  herfor anfprte man, a t det samme Lovsted 

ogsaa under sit S traffebud indbefatter Raad t i l  Opstand mod 
Köngen eller t i l  a t modsatte sig de kongelige B efa linger, me
nende, at, da det ikke lader sig tanke, at dette ivarksattes ved 
t i l  Köngen selv rettede Forestillinger og O pfo rd ringer, saa künde 
disse Heller ikke henf-reö under §e»s S tra ffebud, forsaavivt sam
me omtaler den, der raader eller tilsiynder t i l  Forandring i  
Forfatn ingen. M e n  ingen Lovfortolkning kan vare flettere be
gründet. D e t er jo  flere forfkjellige Forbrydelser, Lovstedet om- 

handler. H ve r fo r sig er sarlig  betegnet, uden at Betegnelsen 
a f den ene er g jo rt afhangig a f den, der er givet a f den an
den ; kun ere de indbefattede under en fa lles Straffebestemmelse. 
Paragraphen künde vare t oplost i tre forfkjellige S a tn in g e r, der 
hver fo r sig indeholdt Begrebet om sin sarlige A r t  a f F o rb ry - 
delse og forkyndte S tra ffe n  derfor, hvilken derfor gjerne künde 
vare  lige. A t  de ere sammenfoiede som indbefattede under 
samme Straffebestemmelse, er kun en forkortet F o rm , der ikke
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forandrer noget i  Betydningen. I n te t  er hyppigere end a t cn 

Lov , vcere sig S tra ffe lo v  eller anden Lo v ,  indbefatter flere 

Gjenstande under eet og samme B u d , eller, fo r a t udtrykke det 

alm indeligere,  a t en S crtn ing udsiger det samme Prcedikat om 
flere G jenstande, uden at det endnu er salbet Nogen ind a t 

opstille den Regel, a t a lt  hvad der gjelder om den ene G jen - 
stands Veesen, ogsaa maa gjelde om den anden. TcrnkningenS 
Love medfore tvertim od, a t de, ligesom de maae have noget 
tilfcrlleS, ogsaa maa have noget, hvori de adstille sig fra  Hin
anden, og man vilde, hv is  der med Hensyn t i l  det soranforte 
Lovsted künde vcere T a le  om nogen yderligere Bestyrkelse fo r  

det Jndho ld , der saa k la rt ligger i  O rd -  og Tankeforbindelsen, 
endog kunne tilfo ie , a t, da den H a nd lin g , ät raade eller t i l -  

stynde t i l  Forandring i  R igets G ru n d lo s , er ncrvnet som cn 

sceregen fra  Raad og Tilstyndelse t i l  Opstand mod Köngen 
forstje llig  Trykkefriheds Forbrydelse, saa kan det ikke höre t i l  
dens nodvendige Vcescn, at henvise t i l  physist M a g t som M id -  
del t i l  a t bringe Forandringen istand. Ligesom man nu ikke 
med nogen Foie künde a f  selve Lovstedets Jndho ld  hidlede fo r- 
anforte Begrcendsning i  Begrcbet om den Forbrydelse, a t raade 
t i l  Forandring  i  R igets G ru n d lo s , saaledes künde man Heller 

ikke paastaae, a t Tilfcelde, som de omhandlede, vare saaledes 

udelukkede ved dets G ru n d , at det burde vcere en indstrcrn- 
kende Forto lkn ing underkastet. V i  have allerede bemcerket, hvor- 
ledes de Bestrcrbelser, der anvendes paa at omstode F o rfa tn in - 
gen, ikke ophore at vcere farlige , fo rd i der ikke opfordreS t i l  a t 
benytte physist M a g t. Udenfor en allerede ind traadt revolu
tio n a ir T ils tand v il neppe Nogen falbe paa, gjennem Pressen, 
a t vove en saadan O p fo rd r in g ; Han vilde da snarest egne sig 
t i l  a t overantvordes sine Frcender t i l  F orvaring . In te t  vilde 

endog vcere lettere, end at tilfo ie  en udtrykkelig Advarsel imod 
B rugen  a f phvsist M a g t ,  medens man a f alle Krcefter arbei- 
dede paa at fremkalve den S te m n in g , der maatte fore t i l  et 
saadant Udbrud. D e t kan og Historist bevises, a t det va r lang t 
f ra  Lovconcipistens M e n n ig , a t den omhandlede S t r a f  kun 
siulbe vcere anvendelig naar Tilstyndelsen gik ud paa med M a g t
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a t fremtvinge en Forandring i  S ta tens  Regjeringsform . Denne 
Jndflrcenkning fandtes nemlig i  et Lovudkast, som va r udar- 

beivet a f en i  1797 nedsat Commission (hvilket Udkast v i l  

blive noermere berort i  det Folgende); men i  sin over detteUd

kast afgivne Betcrnkning, der havde t i l  Folge, a t det aldeleS 
blev lag t tilside, yttrede C o l b j o r n s e n  sig meget f la rp t imod 
det, der saaledes var foreflaaet. H vad  der i  den paapegede 
senere T id  dog gav h iin  M e n in g  J n d g a n g , va r tildeels det 
Frastodende, som det vistnok, nagtet den V ished, der havdes 

om Formildelse ad Naadens V e i, vilde have, i  et saadant T i l -  
fcelde at domme t i l  L ivsstra f, men frem for a lt den Omstcrn- 

dighed, a t Christian den 8de ved sin Thronbestigelse med Naade 

og V e lv illie  modtog adstillige Adresser, hvo ri man udtalte sig 

fo r  en Forandring i  R igets G rund lo s , og at en T id la n g  Hel
ler ikke noget blev foretaget i  Anledning a f B la da rtik le r, der 
meddeelte flige Adresser, eller paa anden M aade trcengte paa 
en Forandring i  Forfatn ingen. D e t va r nemlig a lm indeligt, 
deri at finde en stiltiende Jndrommelse, og det er i  G je rn in - 
gen ikke usandsynligt, at Köngen i  Begyndelsen In te t  havde 
im o d , a t den offentlige M e n in g  derom udtalte sig. M e n  da 

denne formeente Jndrommelse med storre og storre Dristighed 
blev benyttet, fandt Köngen det fornodent at gjore en S ta n d s - 

n ing  d e ri, saa at Enkelte omsider bleve t i lta l te ,  og da maatte 
Domstolene krympe sig ved at domme en Forfa tte r tildode fo r 
de t, som en T id la n g  uva a ta lt va r udovet a f Andre. Ester 
mine Tanker vilde det og efter det S tandpunkt, hvorpaa S a 
gen va r kommen, have vceret nok saa uheldigt, om Domstolene 
havde anvendt bemeldte § ,  som det v a r ,  at de frifa n d t P a a - 
gjcrldende. D a  et Udkast t i l  en ny Trykkefrihedsforordning 
flu ide forelcegges S tcrnderne, va r der n a tu r lig v iis  ikke Tanke 
om at gjore den oprindelige Betydning a f Forordningen 27  
S ep tb r. 1799 § 1 gjeldende i  denS hele S trenghed; men det 
antoges dog, a t den ikke burde vcere ustraffet, der ved Trykken 
sogte a t fremkalde Bestrcrbelser fo r a t fremvirke en F orandring  
i  Forfa tn ingen , uden just at antyde noget om at ivcerkscette 
den ved H je lp  a f B o ld . D e t forelagte Udkast § 27 satte der-
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fo r dette ved E iden a f at laste og forhaane Forfatn ingen (V ib .  

S t .  T id . S .  232 ). Denne P a ra lle l syntes aldeles befoiet, 

da a l O p fo rd rin g  t i l  Forandring i  Forfatningen enten maa 
voere forbunden med en positiv F rem stilling  a f dens Ube- 
qvemhed t i l  a t vcerne om Borgernes R et og Velforrd, eller 

dog indeholde en bestemt Forubscetning herom. Stoenderne 
bragte im id lertid  en saadan Forandring i  §en j  F o rflag , hvor- 

ved den her omhandlede Deel a f samme vilde tabe a l B e tyd - 
n ing . D e  antoge nemlig, a t der, fo ra t begründe §ens S t ra f ,  
flu lde med de foranforte Bestroebelser voere forbunden Lasten og 
Forhaanen, menende, a t §en ellerö vilde trcede hemmende i  
Velen fo r Undersogelser over de forstjellige Starssorm ers Voerd. 

M e n , ester hvad der va r udviklet, og hvorpaa Stoenderne ikke 

havde ind ladt sig, maa det dog uden T v iv l  antages, a t B o n 

ner og Forestillinger t i l  den hoieste M a g t om Forandring i  

Forfa tn ingen, naar de kundgjores ved Trykken. og altsaa gaae 
nd paa ved Folkets M edvirkn ing a t bevoege Souverainen t i l  
en saadan F orandring  i  F orfa tn ingen , in te t audet Form aal 
kunne have end at bringe denne i  den Nodvendighed, at ind - 
romme Forandringen, og a t dette ikke i  A lmindelighev künde 
voere tillade lig t. D e t stjonnes Heller ikke, hvorledes Forbud 
herimod künde troede i B e im  for en frim od ig Undersogelse over 
de forstjellige S ta ts fo rfa tn in ge rö  Voerd; th i a f den D o m , at 

Landets Forfa tn ing  er mindre fuldkommen, folger ingenlunde, 

a t den stal forandreL * ) .  J o v r ig t kan der t i l  en T id  voere en 
G joering i  G em ytterne, der turde gjore det raadeligt at lade 
pige Duster f r i t  og aabent udtale s ig ; og det er vist, at en 

nok saa levende Forhand ling angaaende denne Gjenstand ig jen- 
nem Pressen har mindre Betoenkeligt ved sig og frembyder et 
bedre M id de l fo r Regjeringen t i l  at komme ester, hvad der er 
Folkets Duste og T a rv ,  og t i l  a t berigtige fa lfle  Forestillinger 
herom, end naar Mcengden bearbeides gjennem ombaarne P e- 
tit ion e r og i  Forsam linger, hvo ri det er let a t faae et stormende 
B ifa ld  a f en stör M asse, medens de t i l  Sagens Bedommelse

C fr. m it S k r i f t  om Trykkefrihedeu, -S . 194.
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la ng t Dygtigere enten blive borte eller forholde sig taufe. D a  
jeg 1845 afgav m in Betcenkning med Hensyn t i l  den Behänd- 
lin g , Sagen havde faaet i  de Roeskildsie Stcrnder, og siden i  
Begyndelsen a f 1847 atter angaaende det da ogsaa ved den 

V ibo rge r Stoenderforsamling endeligt behandlede Lovudkast, va r 

det og m in  M e n in g , at det efter de sceregne F o rh o ld , hvo ri 
Landet befandt sig, va r tilraade lig t, at lade den omhandlede 
Deel a f § 27 , hvo ri Stoenderne, som m eld t, havde soreflaaet 

en Forandring, som vilde betage den hele denö B e tydn ing, ud- 
gaae, dog a t det ved Meddelelsen a f M otive rne tydelig t t i l -  
kjendegayes, a t det ikke siete, fo rd i .man noerede nogen T v iv l  
om Rigtigheden a f den Grundscetning, hvo rfra  §en va r gaaet 
ud. H e ra f vilde blandt andet fo lge, a t Regjeringen beholdt 

det i  sin M a g t,  hv is  Omstcendighederne gjorde det fornodent, 
da at siride ind mod W m nets  Behandling i  Folkeforsamlinger. 

Senere har Sporgsm aaletö B ehandling ad begge Veie vceret 
h yp p ig t, men man har dog et Erempel p a a , at en F orfa tte r 
er bleven t i l ta l t  og straffet, der, havde tilraade t Jndforelsen af 
en R epub lik , og da D om m en, der er afsagt a f C rim in a l- og 
P o litie -R etten  i  K jobenhavn, ikke gik ud paa S t r a f  efter F o r- 

ordnlngenS § 1, der dog ikke va r forandret ved den provisorifle 
Forordning 24de M a r ts  1 8 4 8 , er det antageligt at Han blev 

domt med Hensyn t i l  § 2 , hv is  S t r a f  i  h iin  provisorifle F o r- 
ordnings § 2 er nedsat t i l  Foengsel i  en efter Rettens S k jon  

passende T id .  Derim od forekommer det mig meget tvivlsom t, 
om ikke den nye G rund lov  hjemler en uindsircenket Frihed t i l  
a t bringe enhver F orfa tn ings Forandring  i  Bevcrgelse, naar det 
fleer i  den Skikkelse, at Forandringen kun fla l indfores efter 
a t den paa den i  G rundlosen § 100 fastsatte M aade er ble
ven vedtaget. D a  det nemlig efter denne er enhver R igsdags- 
mand t illa d t a t bringe alle S lagS  Forfatn ingssorandringer i  
F o r f la g , synes det og a t maatte staae enhver B o rge r f r i t  ved 
Pressen eller i  storre eller mindre Forsamlinger af alle Krcef- 
ter a t forberede saadanne F orflag . D e t va r og blandt andet 
a f dette H ensyn , a t jeg som Rigsdagsm and ansaae en B e-
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grcendSning i  h iin  Forslagsret fo r notwendig * ) .  Dette h a r 
im id le rtid  ikke fundet B ifa ld , og det turde derfor synes antage- 
l ig t ,  a t h iin  Frihed virke lig  er en Folge a f bemeldte §. D e n  
n y lig  paaberaabte D om  syneS im idlertid ikke at have erkjendt 
en saadan Fo lge; t h i ,  stjondt det paatalte Forhold va r crldre 
end G rund loven, vilde denne dog vel, efter alm indelig antagne 
Gmndscetninger, maatte have havt T ilbagevirkn ing t i l  Fordeel 

fo r  den T ilta l te ,  hv is  saadant Forhold nu ikke längere v a r 
lovstrid ig t. M e n  hvorledes det end hermed sorholder s ig , saa 

tv iv le r jeg dog ikke paa, at det, om ikke strar, saa dog i  T i 
den, v i l  findes nodvendigt a t satte Groendse for de Bestrcebel- 

ser, som maatte anvendeS fo r at bearbeide Folket fo r  a t frem- 
kalde Forandringer i  vor nye F o rfa tn in g , og a t netop de, som 

have kjcempet fo r en ubunden Frihed med Hensyn t i l  vor crl
dre F o rfa tn ing , v ille  vcrre ligesaa ivrige imod at den tilstedes 

med Hensyn t i l  den nye. H e r t i l turde im idlertid ikke blot 

en nv Lov vcere fornoden, men det v il ,  hv is  denne ubegrcend- 
sede Frihed virkelig ansees hjemlet i  G rund lo ven , endog vcere 
nodvendigt, a t dette skeer under de besvcrrligere og langsommere 

Form er, som en G rund lo vs  Forandring krcrver.
H va d  de ovrige i  bemeldte S k r if t  omhandlede §§ i  F rdg. 

27de S ep tb r. 1799 angaaer, saa har der ikke ved forefaldende 

Leilighed vcrret noget synderligt S po rgsm a a l om disse eller om 

m in  derover fremsatte Forto lkn ing. Jeg sial derfor ikke op- 
holde n iig  herved. D erinw d troer jeg ikke her at burde lade 
ubemcrrket, at jeg i  den indledende Deel a f S k rifte t b landt an
der har y ttre t m ig over Censuren med en Udforlighed, som ikke 
vilde have fundet S ted , hv is  ikke strar efter Forordningens U d- 
givelse den M e n in g  havde reist sig, at Skribenten Heller maatte 
vcere Censur underkastet end en saa strcrng og med saa mange 

andre indstrcrnkende Bestemmelser omgjcerdet Ansvarlighed, som 
den, Forordningen indeholdt. A d lig e re  vilde jeg have fundet 
denne S a g  saa a fg jo r t , a t jeg ikke vilde have reist noget 

S po rgsm aa l derom. M e n  som Stem ningen da va r blevet.

)  See m in Prpvelse S .  4 5 0 — 452.
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fandt jeg, a t jeg burde gaae ind  paa de G runde, der takte fo r, 
a t Censur fortjente F o r tr in  fo r en Ansvar- og S tra ffe lov  — ,  
G runde, som og n y lig  med stör S tyrke  vare blevne udtalte a f 
to anseete tydfle F orfa tte re , den ene en philosophifl F orfa tte r 
a f forste Rang ( F ic h t e ) ,  den anden en ho it anseet indsigts- 
fu ld  S kribent over Statsvidenskaberne (v . S o n n e n  f e l s ) .  
Jeg  troer fuldstcendigen at have gjendrevet deres G ru n d e , og 
nctop i  den Omstcrndighed,  der fra  Skribentens S tandpunkt 

synes at anbefale forekommende Forho ldsreg ler, dereS Lempe- 
lighed, fundet en afgjorende G rund  t i l  fra  selve TrykkefrihedenS 
vg Folkeudviklingens S tandpunkt a t forkaste dem, idet den na- 
tu rlige  Folge maatte b liv e , at Censor ikke gjorde sig den B e - 
tcenkelighed ved at stryge det , hvori der künde findes noget 
S todende, som en Dom m er vilde have ved derfor a t drage 
Forfatterne t i l  Ansvar. Hermed v il jeg ingenlunde have noeg
tet, at der künde vcrre Omstomdigheder, hvorunder S ta ten  t i l  

sin Frelse maatte fo r en T id  eller med Hensyn t i l  visse S k r if-  
ter (navn lig  Sm aabladc) gribe t i l  Censur og andre forebyg- 
gende Forholdsregler. Jeg ha r tvertimod fundet det u r ig tig t, 
a t vor nye G rund los skulde indeholde Forbud mod Censurs 
Jndforelse D e t er im idlertid fleet ved dens § 91 * ) .  M e n  
jeg er overbeviist om , a t m an i  T idens Lcengde v i l  finde sig 
meget ilde ved de mange Regler, hvorved man i  G rund lo vsa r- 
beidet har fundet fo r godt a t tvinge den tilkommende Lovgiv- 
n ing  t i l  a t hoevde de offentlige F rihedcr, netop saaledes som 
den i  1848 og 1849 sammenkaldte R igsforsam ling meente, a t 
de burde vcere ordnede. Jscrrdeleshed kan det let hcende, a t 
m an v i l  finde den borgerlige O rden  og Sikkerhed udsat ved a t 
G rund losen har fraflrevet ikke blot Regjeringen, men endog 
Lovgivningen a l Ret t i l  i  noget Tilfcclde at beuge enten Cen
sur eller noget andet S la g s  forebyggende M id de l t i l  at sikkre 
Sam fundet mod en lidenstabelig PreSses A ngreb ; og det er 
mcerkeligt, a t de forargelige E rem p le r, som man har seet i  
andre Lande, hvor man ved at erkloere Stceder, D istrik te r

')  See min Pr-Vklse S. 109—410.
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o. s. v. i  B e lc iringsstand ,  har maattet bane fig  V e i t i l  a t 

raade B od  paa de Farer, som Sam fundet blev underkastet ved 

den Trykkefrihed, Forsamlingöfrihed o. s. v . ,  som G rund losen 
kort forhen »den Jndstrcrnkning havde hjemlet, ikke have kun- 
net tjene t i l  Advarsel mod flige Bestemmelser. D e r er io v rig t i  vo r 
G rund lov  end ikke givet A n v iis n in g  paa nogen saadan Udvei 
t i l  a t omgaae Bestemmelser a f foranforte S la g s ;  men naar en 
oiensynlig Nodvendighed byder det, v i l  man im id lertid  vel scrtte 
sig ud over G rund lo sen ; og man ha r da end ikke den m islige 

Undstyldning, a t uforudseelige T ilfcrlde ere indtraadte.

I  Anledning a f forncevnte S k r if t  har man g jo rt m ig den 

Bebreivelse, a t det, om det end gaaer ud paa at howde en no
genlunde antagelig Trykkefrihed, dog ikke vidner om den rette 
Begeistring fo r dette störe Gode. Jeg kan for det Forste her- 
t i l  svare, at jeg a ld rig  har lag t m ig efter a t give de Underso- 
gelser, som jeg forelagde Almeenheden, et saadant P rcrg , men 
derimod sogt, ved sleersidig ro lig  Overveielse af hvad der ta le r 
fo r  og imod en S a g , a t scrtte mig selv og mine Lcrsere paa 

det rette Ligevcrgtspunkt. M ed Hensyn t i l  Trykkefriheden v a r 

m in  O verbeviisn ing allerede dengang den, som jeg stedse har 

vedligeholdt, og ved enhver Leilighed efter bedste Evne sogt a t 
gjore gjeldende, a t den nemlig vel er a f stör V ig tighed for den 
menneflelige og borgerlige U dv ik ling , og a t den derhos havde 
flaaet saa dybe Rodder i det danfle Folks Bevivsthed, a t der 

endog paa G rund  deraf ei künde vcrre S po rgsm aa l om denS 
Ophcrvelse; men at man dog maa oversee haandgribelig Histo
ris t S andhed , og derhoS som Modscetning af Trykkefrihed 
tcrnke sig noget ganfle andet end det, der navn lig  i  vo r T id  

og i  protestantifle Lande sinder S ted eller kan finde S ted , naar 
m an mener a t a lt  Lys er kommet t i l  Verden og der holdes 
vedlige ved H je lp  a f Trykkefrihed, ligesom man og maa lukke 
A inene fo r ikke at erkjende, a t Friheden ogsaa paa den anden 
E ide  giver Anledning t i l  saa fordcervelige og forargelige M iS -  
brug, a t den i  Virkeligheden er lang t fra  a t vcere et ublandet 
Gode. S aa frem t man b lo t gjorde sin Regning efter de hel- 
dige og uheldige V irkn inge r, der tm de frem, turde det endog
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vcrre meget tv iv lso m t, hvilke der have O verhaand. M e n  jeg 
har og a ltid  tcenkt m ig, a t denne Friheds Vcerd ingenlunde
alene bestaaer i  det synlige Gode den stifte r, men at det 
Onde, som den forhlndrer og som ikke lader sig beregne, turde 
vcrre af cnd storre V igtighed. N a a r jeg siden i m in Egenfkab 
som Medlem a f Cancelliet har fundet mig opfordret t i l ,  saa- 
v id t det stod t i l  mig a t vcerge imod Jndforelsen a f Censur
eller Forholdsrcgler, der lignede Censur, har jeg og sogt a t 
udvikle, hvorledeS diSse sra flere S id e r havde lang t mere imod 

stg i  D anm ark end i  de S ta te r ,  hvori de anvendtes, og som 
dog ikke stode paa et lavere T r in  a f O p ly s n in g . Saaledes
Liste jeg, HvorledeS det i  det mindste lod stg tcenke, a t flige F o r-
holdsregler i  en liven E ta t  med en scrregen L itte ra tu r efter- 
haanden künde blive ganfle anderledes undertrykkende end i  et 
L a n d , der har L itte ra tu r tilfcrlles med flere under en anden 
S ta tsm a g t hörende Lande. D e t mangler io v rig t ingenlunde i  

m it S k r if t  paa bestemte og varme Ndtalelser afTrykkefrihedenS 
V igtighed og Uundvcrrlighed fo r M enneflet og Borgeren (See 

t .  E r .  S .  109— 11 3). M e n  allerede S k rifte ts  Anledning og 

den Hensigt, jeg derved havde foresat m ig , fordrede, a t jeg 
maatte lade Skyggestden trcrde frem. Dette svarede og alde- 

les t i l  m in ved Opmcerksomhed paa Litteraturens T ils tand  og 
Frembringelser i  den ncermest forudgaaende T id  vundne O v e r-  
beviisning om den S ky ld , hvorved Pressen havde paadraget sig 
de Jnd flrcrnkn inger, sonr den va r bleven underkastet. D a  det 
sra flere S id e r turde have In te resse , f la l jeg noget ud fo rlig t 
udbrede m ig over disse Forhold og det Jn d tryk , de havde g jo rt 
paa m ig. Jeg fulgte den L id  Pressens Frembringelser med 
scrrdeles Opmcerksomhed, og vidste saa god Beskeed dermed 
som v if t  kun fa a ,  men derved kom der mig daglig Erem pler 
imsde paa Strceben efter at nedbryde paa S ta t ,  R e lig ion og S cr- 
der, paa letsindige og overfladifle Domme over de vigtigste A n -  
liggender, paa Overmod, u fo rs ty lv t H a a n  mod Landetö meest 
sortjente Mcend, og, hvad der a f a lt  meest forargede m ig , paa 
idelige SEresangreb, som forstodes a f det hele P ub licum , men 
som krobe frem under et säadant S k ju l,  a t man ikke gav dem.
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som man vilde stille ved gode N avn  og R ygte , Leilighed t i l  a t 

trcede op som Angrebne. Ligesom jeg a lt  flere Gange paa 
m in  körte Forfatterbane havde grebet Pennen mod flige U t il-  

borligheder, saaledes va r der netop meget deraf, som laae den 
nye Trykkefrihedsforordning ncer.

I  nogle a f de umiddelbar foregaaende A a r va r den S k ik , 
der senere havde gjentaget sig fljo nd t paa en noget forandret 
M aade, bleven alm indelig, a t man, medens m an i  fu ld t M a a l 
benyttede Trykkefriheden t i l  a t nedrive den monarkiste F o rfa t- 
n ing  saavelsom den christelige R e lig ion  og Landets Regjering, 
daglig sukkede over de Lcenker, der hvilede paa Trykkefriheden. 

Denne Anke va r ncrrmest bleven fremkaldt ved de enkelte T i l -  
fcrlde, hvo ri Regjeringen havde fundet sig opfordret t i l  a t paa- 

tale PreSsemisbrug, som den fandt fo r grove. M e n  iscer 
blev den lyd e lig , efterat B i r k n e r  i  1797 havde udgivet 
sit S k r if t  om Trykkefriheden og denö Love, hvilket tild rog sig 
en udstrakt og vedholvende Opmcrrksomhed, og fandt en saadan 
Anerkjendelse, a t der ikke kan ncevnes mange danfle S k rifte r, der 
have g jo rt en lignende V irkn ing . Forfatteren fandt, a t Trykke

friheden i  det uindstrcrnkede M onarkie  v a r et aldeles nedven- 

d ig t, og derhoö, naar det va r fuldstcrndigt og urokkeligt befcr- 
stet, saaledes at ^>et fik en G rund lovs K r a f t ,  et tilstrcekkeligt 
V c rrn  om Borgernes Ret og Frihed, men a t den, sorat vcere 
det, ingen anden Grcrndse maatte have, end a t man ei bestemt 

og udtrykkeligt inaatte opfordre Folket t i l  Opstand, ei Heller an - 
gribe p riva t M a n d s  W re . Endvidere fegte Han at godtgjere, 
a t vore Love ikke i  Sandhed hjemlede noget, der fortjente a t 
kaldes Trykkefrihed, men a t den eneste sikkre S lu tn in g , man 
künde udlede a f Rscr. 14 S eptbr. 1770 og 7 O c tb r. 1771 , 
eller a f Ncsr. 3 Decbr. 1790, va r, a t Censuren va r affla ffet, 

hvorim od disse Love ie v rig t vare saa uklare og Hinanden mod- 
sigende, a t man idetmindste ikke künde vcere sikker paa, om ikke, 
foruden de almindelige S tra ffe lo ve , ogsaa de Jndstrcenkninger 
i  M rin g s fr ih e d e n , som indeholdtes i  L. 2 B .  21 C . og senere 
Bcsteinmelser, som fluttede sig t i l  dette Lovens Capite l, endnu 
künde gjoreS gjeldende, saa at Forandringen kun bestod i,  a t man
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gjennem Domstolene straffede, hvad der under den forrige Tingenes 

O rden afCensuren vilde vcere blevet undertrykt. H a n  yttrede, 

a t Koge- og S y lte -B oge r maaskee vare det eneste man med 
Stkkerhed künde lade trykke. D o g  tilstod Han, a t v i 6s ksvts 

havde en storre Trykkefrihed end de fleste andre S ta te r ,  men 
tilfoiede, a t denne va r fo r vaklende t i l  at Frihedens velgjorende 
Oieined künde opnaaes, og at det desuden ingen berommelig 

T ingenes O rden v a r , .  a t Friheden ikke siyldtes Loven, men 
M a n g e l i  denö Overholdelse. D en allerede forhen Hort agtede 

F o rfa tte r havde med stör Veltalenhed og Skarpsindtghed un - 

derstottet sine Paastande; Hans S k r if t  indtog derhos ved den 

Sandhedskjcrrlighed og CharakteerS Reenhed, hvo ra f det bar 

Prceg. D e r sremstod vel snart en ikke ubetydelig M odftander 
i  S c h l e g e l ,  der i  sine i Astrcra 1 B .  4  H .  indforte og der
hos s irrlig t aftrykte E rin d rin ge r mod B irkne rs  S k r if t  havde 

med stör J v e r sorsvaret den gjeldende Trykkefriheds-Lovgivning 
ved a t besiride saavel den F o rto lkn in g , B irkn e r havde givet 
samme, som de Gruiidscetniiiger denne havde antaget med H en- 

syn t i l  det O m fa n g , som Trykkefriheden efter Fornuftens og 

Retfcerdighedenö Love bnrde have. M e n  nagtet Hans S k r if t  

indeholdt a d flill ig t S m ukt og V elgrundet, saa va r der dog i  

in te t a f de Hovedpunkter, hvorpaa det kom a n , en ret bin-- 

dende Beviiöforelse, og Han maatte ligesaa meget have ovev- 
trn ffe t B irkne r i  lo g ifl S tyrke  som denne virkeli'g overgik Ham, 
dersom Han fiulde have fundet Jndgang fo r sine paa den a l-  
mindelige M e n in g  brydende E rind ringe r. S k rifte t gjorde der- 
f o r ,  som allerede ovenfor S .  46  bemerket, ingen anden Wirk- 
n ing , end at paadrage Forfatteren jevnlige Uartigheder. B irk -  
ners Leere blev understottet og i  flere Dele fort t i l  storre Uder- 

ligheder ved en Bedommelse, som H o f-  og Stadsrets-AsseSsor 
T o l l e t  meddeelte i  lerrde E fterre tn inger, og ligeledeS lod scer- 
lig  aftrykke. M ed Hensyn t i l  B irknerS  Forto lkn ing a f vore 
Trvkkefrihedslove antog Han v e l, a t den modsatte havde over- 
veiende G runde fo r sig. D o g  indrommede Han, a t disse
Love lede af den Uklarhed og Ubeftemthed, B irkner havde be- 
breidet dem,  ligesom Han og med den storste J v e r udtalte sig

s
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imod enhver M ynd ig hed , som n,aalte tillcrgges Dommerne, 
eller som disse maatte tilegne sig se lv , t i l  andet end ligefrem 
a t folge Lovens Bogstav. M e n  med Hensyn t i l  S po rgsm aa- 

let om det O m fang , en fo rnu ftig  Trykkefrihed burde have, gik 
Han endog videre end B irk n e r ; Han meente saaledes, a t m  

F o rfa tte r ikke burde M a le s  eller straffes - der endog ligefrem 
raadede t i l  O p  s t a n d ,  hvorved Han forstod en a f det hele 
Folk eller detS M a jo r ite t udovet Modscrttelse mod den hoieste 
M a g t,  men vel den, der raadede t i l  O p r o r ,  som Han fo r- 
klarede ved M ino rite tens  eller cnkelte Jndvaaneres M odstand 

mod de konstitutionelle M a g ie r (en Forskjel, som vistnok, be- 

stemt t i l  Anvendelse i  Lovgivningen, indeholdt den haandgribe- 

ligste Urim elighed). Desuden v a r Hans U dvik ling  fu ld  a f an
dre synderlige P aradorer, og vidnede om en meget starp S tem - 

n in g  med Hensyn t i l  vo r hele Retstilstand. M e n  ikke blot 
gav dette Collets S k ris t nye S tyrke fo r den herskende M e n in g  
om T rangen t i l  en videre og fastere Trykkefrihed end den, 
D anm ark  no d - H va d  der egcntlig gav det en betydende V irk -  
n in g  paa Stem ningen, v a r det S k rid t, h v o rtil det foranledi- 
gede Regjcringen. Under 30 Septbr. 1797 blev nemlig F o r- 

fatteren »den videre afskediget fra  sit Embede. Denne Reso
lu tio n  henviste t i l  flere a f de Lcrrescetninger,  der indeholdtes i  

forncrvnte Hans S k r is t ,  hvo rib landt udpegedes som de vcerste 

den P aastand , a t Embedsmcrndenes Trostaböeed ikke künde 
vcrre dem t i l  H inde r i  a t udtale Grundscrininger, som vare i  
S in d  med dem , hvorpaa vo r F o rfa tn ing  v a r bygget, og den 
„ a t  den dydige Atheist realisercr i  f in  Person det hoieste Id e a l 
a f moralsk Fuldkommenhed og K ra f t " .  Resolutionen udsagde 
derhos, a t Köngen, „e fte ra t denne M a n d  saaledeö havde kund- 
g jo rt f in  Tcrnkemaade, ikke künde betroe Ham at vcrre D om - 
mer ib landt sit Folk, hviS Sikkerhed v a r H a n s  Majestcet fo r 
kjcrr, t i l  a t Han künde taale a t see Domstolene beklcrdte a f en 
Person, der anseer Eedsbrud som en god H a n d lin g , og G ud s 
Forncegtelse som den storste Hcrder". Denne Resolution vakte 
a lm indelig Forbauselse. V e l va r Sym path ien fo r C o l l e t  
meget deelt, og der v a r endog blandt de meest Frisindede
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M a n g e , som fandt Hans Scetninger anftodelige, og det iscer 
fo r  en Embedsmand i  en ikke ubetydelig S tM n g .  M e n  det 
v a r dog siden Struensees T id  noget u h s r t ,  a t en Embeds

m and , og det en D o m m er, fik Afskeed uden Lov og D o m , 

og uden at erholde Pension. Jeg deelte selv den levende Fo- 

lelse, som denne Begivenhed opvakte. S k jond t hine D ttr in g e r 
a f S o lle t forekom m ig ligesaa fljoeve som siedende, saa holdt 
jeg dog f o r ,  at  det cgentlig kun va r Ly st t i l  a t sige noget 
Steerkt, der havde fremkaldt Hans Paradoxer, uden a t der v a r 
Anledning t i l  a t käste M is tanke  paa M an de n , der ellerö va r 
anseet fo r en fuldkommen redelig M a n d ;  og i  a l Fald fandt 
jeg det fo r Folgernes S ky ld  meget beklageligt, a t der saaledes 
blev g jo rt Undtagclse. sra en G rundscrtn ing, der, udenfor en 

v is  kort P e riode , ubrodclig v a r overholdt a f  vore souveraine 

Konger. A t  S o lle t, efter hvad der v a r bekjendt, og i  de Dage 
idelig blev om ta lt, kort forhen havde i  en K lu b  med J v e r  y t- 
tre t sig fo r a t Regjeringen maatte uden videre kunne afstedige 
enhver Em bedsm and, t i l  hvem den ei lcrngere havde T i l l id ,  
künde Heller ikke komme i  nogcn B e trag tn ing . Denne B e g i
venhed frembod n a tu r lig v iis  ny t S to f  t i l  K la g e , og gav de 
fo rrige  K lage r foroget B itterhed. D isse vendte sig fo r en stör 

Deel personlig mod Generalprokuroren, Colbjornsen, deels som 
F orfa tte r t i l  den forhen velsignede, men nu saa Haardt an- 
grebne Lov a f 1790, deels som den formeentlige Hovedaarsag 
saavel t i l  de Trykkcfrihedsactioner, der havde fundet S ted, som 
og nu  t i l  Collets Afstedigelse. M e n  det v a r ikke b lot Hans 
politiste Tcrnkemaade, der nu  blev g jort t i l  Gjenstand fo r ide- 
lige Angreb saa meget desto ffa rpe re , som det v a r et F ra fa ld  
fra  tidligere liberale Grundscetninger, m an havde a t bebrekde 
Ham. M e n  da omsider P .  A . H e i b e r g ,  den skarpeste og 
meest anseete a f den T id ö  Oppositionsmcrnd, noget efter blev 
sat under GeneralsiskalenS T ilta le , b landt andet fo r et i  T id s -  

flristet- fo r Sandhed ind fo rt Stykke „S p ro g g ra n fln in g e n " kal- 
det, blev det a f Ham i  Hans Forsvarsindlceg, der a rkv iis  blev 
kundgjort i  et B la d ,  kaldet Lcröning fo r P u b lic u m , antydet, 
at denne T ilta le  ikke saa meget va r fremkaldt ved de i  Ac-

s»
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tiönsordren udhcevede Steder som ved en hemmelig Bevcrg- 
grund. D e r indeholdteS nein lig i  bemeldte paatalte Stykke 

under R ubrum  „P r iv ile g ie r"  et S ted, hvo ri Colbjornsen havde 
Kündet en Henpegning t i l  Hans Forhold mod en K rom and i  

Ncerum, som Han flulde have M t  ved Hans P riv ile g iu m , og 

det stulde vcrre fo r Herover a t tage H cevn , at Generalfistalen 
v a r  bleven sat i  Bevcegclse. Dette blev idelig og idelig gjen- 

taget i  h iin t B la d  i  den F o rm , a t C . C . ved Nedrighed og 

Underfundighed havde s tilt I .  I .  (K rom andens N a vn  v a r J o -  
chum Jensen) ved Hans P riv ile g iu m  * ) .  Bem eldte' A rle s tr ift 
blev slugt med den storste B eg je rligyed, og Bagvastelsen blev 
saavel i  som udenfor Pressen hyppigt gjentaget, i  Pressen na- 
tu r lig v iis  under h iin  Betegnelse eller under andcn Forklcedning. 

S lig e  forklcrdte W resangreb have a ltid  ihoieste M aade op ro rt 

m it Anderste. S e lv  naar jeg havde nogen T roe  t i l ' ,  a t de 

antydede B efly ldn inger ikke vare usande, fandt jeg en saadan 
M aade fordsmmelig, fo rd i den nedvcerdigede Literaturen, og gav 

enhver god M a n d s  W re  t i l  P r i is  fo r letsindig eller ondstabs- 
fukd Bagvaflelse. D a  derhos denne Adfoerd blev viist imod en 
'M a n d , der havde de meest afgjorte Fortjenester a f Frihedens 
U dvik ling  og Befcestelse i  Fcedrelandet, og jeg ansaae det fo r 
n tv iv ls o m t, at den hele Sigtelse kun va r et Vcerk a f en m is - 

icenlelig og fjendtlig  steint Phantasie, vakte den ret m in H arm e. 

Denne vilde dog ikke have vceret saa dyb og levende, hv is  h iin  

lidenflabelig ophidsede Forfa tte rs Angreb ikke havde faaet B e - 
ty d n iiig  ved den Gjenklang den fandt i  Dagpressen, der hverken 
bekymrede sig om, hvorv id t der va r Sandhed i  samme eller tog 
Anstod a f den F o rm , hvorunder den kom fre m , men gottede

* )  S iedet lyder scialedes: „P r iv i le g ie r : et O rd , der er sammensat a f 
de to O rd  p rivsn tir, tex ibus. M a n  finder allerede S p o r de rtil i  
det gamle Testamente. Naboth havde et P riv ile g iu m  paa a t 

holde K ro  i  S a m a r ia ; Achab stk Lpst t i l  dette P r iv ile g iu m , og 
den flammelige M aade, hvorpaa Han, som en mcrgtig M and, er- 

hvervede stg de t, kan lcrseS i  f-rste KongerneS B og . A f  denne 

Historie er der, efter Sigende, firevc t e» Tragedie, der f ia l vcere 
sp ilt Paa et Theater n cc r ved Kjobenhavn.
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dog maatte ligge nogen Sandhed t i l  G rund . D e t bidrog ikke 
Heller lidet t i l  den b ittre  S tem ning, hvormed man m od togF or- 
ordningen af 27 S eptbr. 1799, at Colbjornsen, utvivlsom t den- 

F o rfa tte r, antages at have vcrret ledet a f Lyst t i l  a t hcrvne 

sig paa Heiberg og Flere, der t i l  den T id  havde brugt Pressen 

imod Ham. D en Uretfcrrdighed, som den alm indclige M e n in g  
saaledes udovede mod en M a n d , den nogle A a r tidligere havde 
lostet t i l  S kye rne , havde ikke liden Deel i  m in B e flu tn ing , 
mcdenS det dog fornemmelig laae m ig paa H je rte , a t ikke den 
Trykkefrihed, som Forordningen havde levnet, stulve gaae tabt 

ved dens Venners hildede B lik  og dereS M odloshed. O m  
io v rig t Harm e over det Forhold, Pressen havde viist mod F o r- 
ordningens C oncipent, virkelig har havt nogen Deel i  selve 

Forordningen, er noget, som jeg hverken to r bekrceste eller be

nagte. U paatv iv le lig . har h iin  Adfcerd opvakt en levende 

U v illie  hos Colbjornsen. H a n  var sig bevidst, a t Han a f sit 
fulde H jerte og af a l sin K ra f t  havde taget Deel i  den störe 
Reform , hvorved Landbostanden va r blevet hjulpen ud a f sin 
fortrykte T ils tand , og at Han ogsaa paa mange andre M aade r 
havde virket fo r Nationens Frihed og dens Fremgang t i l  en 

lykkelig og forcedlet T ils tand. B la n d t det Han havde udrettet 
va r den ved Resolution 3 Dec. 1790 (kundgjort ved P la ka t 

4  s. M . )  forbedrede Trykkefrihedstilstand noget a f det Han 
satte hoi P r i is  paa. D e t to r vel vcrre, a t Han overvurderede 
den Fortjeneste, Han ved denne Leilighed havde erhvervet. D en 
bestod fornemmelig i  ved Ophcrvelsen a f Rscr. 20  O c t. 1773 
at scrtte de tvende under Struensees M in is te rium  udgivne R e- 
scripter 14 Septbr. 1770 og 7 O c t. 1771 paa nye i  K ra f t ,  
og saaledes undergive alle Trykkefrihedssager de ordincrre 
Domstoles Kjendelse. M en  dette va r dog Heller ikke a f liden 
Betydenhed, th i efter h iin t Rscr. 1773 og den Udvidelse, som 
det havde faaet ved Cancelliestrivelse 27  N o v . ncestester, hv is  
forbindcnde K ra f t  den T id  ikke blev sat i  T v iv l,  künde P o lit i-  
mesteren, ved en inappellabel Kjendelse paalcegge Forfatterne 
Boder in d til 150 R b d .,  saagodtsom fo r a l t ,  hvad Han fandt
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upassende * ) .  H e lle r ikke va r det uden V ig tigh ed , at den 
M yndighed at anlcegge S a g  fo r Presseforbrydelser udelukkende 
blev forbeholdt Cancelliet, da de locale Dvrigheder om end 
nok saa liberalsindede, dog le t ,  a f Usikkerhed om deres D o m  
og F ry g t fo r Jrettescrttelse, vilde vcere tilboielige t i l  at paatale 
M e g e t, som det overste Justitsco llegium  ei fandt Betcenkelighed 

ved at oversee. Denne A nordn ings hele Aand flyrkede og den 

F o rm odn ing , der allerede fra  den T id  Frederik den 6te tog 

S ta ts ro re t t i l  sig, havde udbredt stg, at Regjeringen i  den frie  

Presse saae et Hjelpemiddel fo r de Reformer den onflede gjen- 
nemfort, og hvorpaa der allerede 1790 var lagt kräftig  H aand. 
Anordningen fremkaldte derfor og en alm indelig Jubel. H e i- 

berg, der kort forhen va r Politimesteren dornt ester de der- 
ved ophcevede Beftemmelser, sang n u :

* )  Foruden den M a g t ,  der saaledes var t i l la g t Politimesteren, blev 

der og t i l  h iin  T id  i  enkelte Tilfcelde brug t overordentlige Forholds- 

regler t i l  a t kue hvad man ansaae fo r Pressens M is b ru g . T v  

hpist moerkelige E rem pler have iscer lcenge vedligeholdt stg i  E r in -  
dringen, Cancellie-Skrivelse a f 1 9 S p tb . 1776, hvorved en anmeldt 

Overscettelse a f „Leiden des jungen W erthe rs" blev undertrykt som 
et S k r if t ,  „der bespotter Neligionen ( ! ! ! ) ,  besmvkker Lasten og kan 
fordcerve gode Sceder"; og CabinetS-Ordre 16D ec. 1783, der uden 
videre satte Forfatteren a f „M in e  F r it im e r"  (T h . CH. B ru u n ) i  
en M u lc t a f 100 R b d ., confisterede S k r i f te t ,  og derhoS paab-d, 
a t der stulde sorges fo r ,  a t F o rfa tte re n , der formodedes a t vcere 
aldeles ukyndig i  Religionen, stk den fornodne Underviisning. (See 
Hovedregisteret t i l  Rescriptsamlingen 1 B .  S .  269 og S . 270 og ud- 
fprligere i  L .u x6orp liians). Cancellie-Skrivelsen af 19 S p t. 1776 
foranledigede endnu i  1632 en Forespprgsel angaaende, hvo rv id t det 

. nu künde vcere t illa d t a t overscette h iin  verdensberpmte R om an, 
hvilket na tu rlig v iis  blev bekrceftet (Canc. S k r. 16 S p tb . 1832). 
Denne Foresporgsel gav mkg Anledning t i l  at gjennemlcrse den B e - 
tcenkning fra  det theologisse Facu lte t, der laae tilg rund  fo r h iin t 
celdre F o rb u d ; og jeg künde ikke andet end forundre mig over den 
grundforkeerte O p fa tn ing , hvorom den vidnede; og dog var den 
fkrevet med den som meget fristndet Theolog bekjendte C. F. 

H o r n e m a n n S  Haand.
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Men Gud siee Lov, at Skribentertruppen 
Er fra Geniets Gehenna fluppen 
Paa Gammeltorv.

M e n  det v a r ikke blo t i  D anm ark h iin  Lov fandt saa fto r 
Anerkjendelse. Ligesom V o l t a i r e  havde i  sin T id  bragt 

Christian den 7de en varm  H y ld in g  fo r den Trykkefrihed, som 
i  1790 ig jen blev fuldstcrndig tilbagegiven, saaledes erklcerede 

S c h  lö s t e r , hv is  publicistifle Virksomhed iTydskland va r bleven 

en M a g t ,  som Fyrster og Stcrnder frygtede, Rscr. a f 3 Dec. 
1790 fo r den eneste Trykkefrihedslov i  E uropa * ) .  Colbjornsen 
havde fremdeles (hvad der fo r Resten ikke just va r P ub likum  
bekjendt) i  mange A a r a f alle Krcrster hcrvdet denne Trykke
frihed mod de Andragender, der ikke sjeldent indkom tildeels 
fra  meget betydende Steder, om, paa G rund  a f dens M is b ru g , 
a t indstrcenke den. H a n  va r og meget sm find tlig  ved et F o r- 

svg , som i  1798 blev g jo rt paa at tilveiebringe en anden 
Lrykkefrihedsanordning. D e t fkyldtes stkkert alene Hans starpe 

C r it ik ,  a t det paragraphrige Udkast, som en da nedsat Com
mission havde udarbeidet, ikke blev mere end et Udkast, hvilket 
upaa tv iv le lig t, nagtet den Beftrcrbelse fo r at vcere lib e ra l,  som 
gik igjennem samme, var t i l  Bedste fo r Friheden. D e t va r saaledeS 
vist nok Colbiornsen yderft harm eligt, at man om h iin  A nordn ing , 
hvorved Han troede at have grundfcrstet en saa stör Frihed, 
som fo rn u ftig v iis  künde onskeö, sagde og atter sagde, a t den 
b lo t lagde S n a re r i  Veien fo r den redelige Fcrdrelandsven, og 
a t man vilde befkylde Ham, som maaskee mere end nogen «»den 

havde hcevdet denne Frihed, hvor den behovede formaaende T a ls -  
mcend, fo r at vcere bleven dens Forfslger. M e n  endnu bittrere 
J n d tryk  maatte det gjore paa den hoihjertede M a n d , a t man vilde

* )  D a  der nu vist er M a n g e , der lidet eller in te t kjende t i l  den i  
Tydstland magelpse Jndflydelse, som ovenmeldtc Jou rna lis t i  h iin  T id  ud- 
pvede, sial jeg henvise t i l  N o t t e c k s  o g W e l c k e r s  S taa tö le rikon  
13 B .  S .  303— 318. S om  et charakteristifl Trcek sial jeg b lo t 
ncevne, a t M a r i a  T h e r e s i a  engang ncrgtede sit Samtykke t i l  
en i  hendeö S ta ts raad  bifaldet B e flu tn ing , med de O rd :  „N e i det 

gaaer ikke an. Hvad vilde Schlößer sige d e rtil? "
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gjere Ham mistcenkt fo r Cgennyite, og a t dcnne Sigtelse idelig 

og idelig blev frem fsrt o ffen tlig t, saaledes a t hver M a n d  fo r-  

stod den, men dog under en saadan Forklcrdning, at Han ikke 
künde staae ftem og ftalcegge stg det. V e l traadte omsider, 
esterat dette Uvcesen havde vceret dreven i  flere Maaneder, en 
Hcedersmand fre m , Kammeradvocat I .  M .  S c h o n h e y  d e r ,  
der havde M o d  t i l  offentligen a t fremdrage, hvad der v itte rlig t 
stjulte sig under h iin  Forklcrdning, og derhos at oplyse den. 

paapegede S agö  Beflaffenhed, saaledes at det fo r Enhver,. der 

vilde fee, blev k la r t,  a t der ikke va r Sandhed i  den Beskyld-- 

n ing , som ad denne B e i blev udbredt. M e n  foruden at Han 
maatte Here ild e , fo rd i Han gjorde Jndgreb i  Skribenternes 

Frihed t i l  under en saadan Forklcrdning at sige, hvad de ikke 
vovede udtrykkelig a t u d ta le , viste det sig o g , a t det P a rt ie , 
der med saa megen Lettroenhed havde grebet den hadefulde B e -  
f ly ld n in g , va r noget trevcnt t i l  a t give den aabne og klare 

Gjendrivclse Jndgang . M a n  fegte saaledes selv i det, der a f 
Schenheydcr blev meddeelt, a t finde nogen S te ile  fo r B e fly ld - 
ningen, men denne stod paa nye frem og blottede saaledes det 

Urim elige h e ri, at der fra  h iin  T id  nogenlunde blev en Ende 

paa Bagvaflelsen. Jm id le rtid  er den siden bleven opkogt fo r 

en Generation, som ikke veed Besked med hvad der t i l  h iin  T id  
tild rog  sig. I  et S k ris t kaldet E rind ringe r om m in V ande l i  
F rankrig  har Heiberg nemlig, under udtrykkelig Vedkjendelse a f 
sin M en ing  med h iin  apokryphifke B efly ldn ing , y ttre t, a t C o l- 
bjernsen af personlig Hevngjerrighed havde foranlediget den 
Pressesag, der endte med Hans Landsfo rv iisn ing . Dermed fo r- 
enede Han en Deel Fortcellinger om M ys te rie r, der stak under 

Hans Domfcrldelse, hvora f det meest Paafaldende va r, a t jeg, 
som Han satte blandt sine Dom m ere, fra  forst a f havde stemt 
fo r en Pengemulkt, men siden var gaaet over t i l  de T ilforordnedes 
V o tu m , som stemte fo r L a n d s fo rv iis n in g , og at jeg derved 
havde paadraget Ham dette Onde, men banet V e i fo r m ig selv 
t i l  glimrende B e fo rdring . Dette maatte Han vel, da Han im id - 
lertid  va r bleven oplyst om det Uchronologifte den, i  en E fte r- 
fk r ift t i l  Bogen tilbagckalde, men Han vedblev dog , a t det kun
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v a r en Feiltagelse af Navnet, og, a t Fortcrllingen selv, m u ts to  

nom ine , va r fuldkommen fand. I  1841 fremstod derester en 
F orfa tte r i  Fcedrelandet (N r .  5 3 5 ) ,  som vel ikke vilde antage, 

a t C o l b j o r n s e n  a f personlig Hevngjerrighed havde foranlediget 
h iin  T ilta le , men som dog ikke künde finde det troe lig t, a t Han 
va r u fly ld ig  i  H istorien med Krom anden i  Ncrrum , som C . C . 

ved Underfundighed og Nederdrcegtighed flu lde have f l i l t  ved 
Hans P riv ileg iu m . Derhos tog denne F orfa tte r o g ,  hvad 

Heiberg havde fo rta lt  om Hemmeligheder ved Hans Domfcel- 

delse, fo r gode V are , dog med ovenncevnte a f Heiberg selv gjorte 

Rettelse, og med nogen videre Berigtigelse a f N a vn e , hvortik 
Han maatte voere kommen ved Abgang t i l  Reitens V o te rings- 
protokol. D e t v a r indlysende, a t denne Forfa tte r stet ikke 
havde g jo rt sig bekjendt med hvad der t i l  h iin  T id  havde t i l -  
draget f ig , men blot havde skjenket H e i b e r g  en T i l l i d ,  der 
va r saa meget mere u fo rk la rlig , som baade den ovenncevnte Ret
telse og a d flill ig t Andet i  Bogen vidnede om den udlevede 
O ld in g s  svcrkkede Hukommelse, fo r ikke at tale om Hans B i t -  

terhed og Partiskhed * ) .  D a  jeg ikke künde gjore Regning 

p a a , at nogen Anden vilde paatale denne saa vel fo r en a f- 
dod Hcedersmand, som fo r vvre Domstoles Selvstcendighed og 
Retsindighed saa ncrrgaaende Artikel, eller engang havde levende 
E rin d rin g  om de Forhold, hvorom den dreiede sig,- saa bevcrgede 
bette m ig t i l  i  den B e rt, p o lit. og Avert. T id . f. 1841 N r .  
26  og 27 ud fo rlig  at oplyse den fuldkomne GrundloShed a f 
a lt  hvad der i  bemeldte A rtike l künde käste Skygge enten paa 
Colbjornsen eller de M oend, der havde taget Deel i at paa- 

kjende den mod Heiberg anlagte Generalfistalsag. Artikelen 
v a r uden N avn , men det va r ikke, fo rd i jeg enten onstede eller 

ventede a t vare stju lt. Forfatteren i Fcedrelandet blev nu bragt 
t i l  at gjore fig  noget bekjendt med det, der i  h iin  T id  var nd- 
kommet om denne S a g , og leverede derpaa en ny A rtike l i  
bemeldte B la d ,  hvo ri Han indrommede, a t Han forhen med 
Hensyn t i l  det Vcesentlige havde taget Fe il. Jm id le rtid  havde

')  Forsketlig Nsandhed tiltro e r jeg Ham ingenlmide.
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Han dog endnu saa lidet sat sig ind i  Sagens fände S t i l l in g ,  

a t Han vedblev at raisonnere som om B effy ldningen mod C o l- 

bjornsen va r traad t aabent srern, og derhos meente Han, a t 

det dog ikke ved de a f S c h o n h e y  d e r  meddeelte O p lysnkn- 
ger v a r t i l s t r c e k k e l i g  b e v i i s t ,  ctt Colbjornsen i kke  havde 
g jo rt sig fly ld ig  i  Uretfcerdighed mod Kromanden. S a a  gjorde 
Han og adsiillige Bemcerkninger, der gik ud paa at käste Skygge 
paa Behandlingen saavel a f den i  sin T id  mod Krom anden 

anlagte S a g  som a f Generalfiflalsagen mod Helberg. H a n  
meente derhos, a t Han havde havt Anledning t i l  at tiltroe  

Colbjornsen et uvcerdigt Forhold mod K rom anden, og at jeg 

havde forsyndet m ig imod den liberale Preöfes Forrettigheder 

ved at bebreide Ham dette, noget, som jeg io v rig t dog havde 
g jo rt paa den lempeligste M aade. Denne A rtike l foranledigede 

m ig t i l  nogle yderligere Bemcerkninger i  den Berk. T id . N r .  
141 og 1 4 2 , hvo ri det Nsande og tildeelö Urimelige i  h iin  

A rtike l blev lagt fo r D a g e n *).

* )  E n  sactisi, men aldeles intetfigende Fe il var der indlpben fo r m ig, 
idet jeg an tog , a t der l HeibergS Fortcelling om de forsije llige 

V o ta  i  Hans S a g , dog var een Sandhed, nem lig a t M o r g e n -  

s t j e r n e  havde voteret sor Hans Frifindelse. D a  Forfatteren i  

„Fcedrelandet" senere erklcerede dette fo r en U rig tighed , og Hans 
A rtike l vidnede om, a t Han, synderligt nok, havde havt Adgang t i l  
V oteringspro toko llen , medens jeg h jalp m ig med m in  E rin d r in g  
fra  den T id  jeg kort ester m in Jndtrcedelse i  Retten i 1801, paa 
given Anledning a f en C ollega, havde efterseet samme, maa jeg, 
der ip v r ig t havde fundet Hans R eferat angaaende de forsije llige 
V o ta  overeensstemmende med m in  E r in d r in g , antage, a t Han i  
forncevnte Henseende havde N e t. Ved a t rage op i  m in Hukom - 
melse har jeg og faaet Forklaring a f m in Feiltagelse, idet jeg ha r 

erindret m ig , a t Mogenstjerne vel havde sirevet et V o tum  sor 

Frifindelse, hvilket Han, efterat v i vare komne sammen i  Retten, 

havde ladet m ig lcese, men a t Han, efterat have erfaret Hans celdre 
CollegerS M e n in g , va r bleven foranlediget t i l  a t opgive h iin t V o 
tu m , og siutte sig t i l  det a f deres, der var mildest. E rindringen 
om h iin t forste V o tu m , der blev fra fa ldet inden V o ta  bleve ind- 

sorte i  V oteringspro toko llen , havde g jo r t ,  a t jeg troede, at H e i-
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O m  end den Adfoerd, Pressen ved den ovenpaapegede Lei- 

lighed havde v iis t, havde bidraget t i l  a t stemme Colbjornsen 

fo r en flarpere Trykkefrihedslov, saa vilde m an dog paa ingen 
M aade vcrre berettiget t i l  den at see Hcevnelyst eller andet 

egoistifl Hensyn. H i in  Adfoerd vilde vist have oprort Ham, 
om det end havde voeret Hans Fjende, imod hvem den v a r 
pvet, og den var ikke lidet stikket t i l  a t opvcekke T v iv l  om den 
udstrakte Trykkefriheds Voerd og Gavnlighed. D e t ligger im id - 
le rtid  noermere, a t de daglige K lager Pressen forte over de 
gjeldende Presselove, som modsigende, uklare og besnoerende fo r 

den frimodige T anke y ttr ing , omsider havde fremkaldt den B e - 

f lu tn in g  hos Regjeringen a t give en nye Presselov. S om  be- 

mcerket oven S .  71 v a r dette allerede 1 ä 2 A a r tidligere i  
Voerk, men dlcv da netop forhindret a f C o l b j o r n s e n ,  der 
den T id  som forhen fa n d t, a t den a f Ham i  1790 conciperede 
A nordn ing  fuldkomment svarede t i l  stt Form aal. Jeg sinder 
det endog sandsynligt, a t Han, selv da Han udarbeidede den nye 
F o ro rd n in g , Heller havde ho ld t paa stn « ld re , men a t h i in t  
Arbeide va r bleven Ham paalagt og som det syneS t i l  hu rtig  

Ud so reise. Herom  var der og i  h iin  T id  en T ra d it io n , der

bergs Fortcelling dog i  dette P unkt va r fand , ligesom og den störe 
Vcegt denne lagde Paa det B e v lis  Morgenstjerne havde givet paa 
M o d  og Upartisihed, syntes a t vidne om, at Han dermed vidste B e - 
sied. I  as Fald var der ingen Forncrrmelse mod Nogen i  denne 
Forudscetning. Jeg bpr ip v r ig t t i l fo ie ,  a t det sikkert ikke var a f 
noget nvcerdigt M o tiv  Mogenstjerne havde forandret sin oprindelige 
M e n in g , hvilket og va r uden Jndflydelse paa SagenS endelige 
U dfa ld , men at det siete af OverbeviiSning. D e t er mkg endnn 
sandsynligt, a t det er en T ra d itio n  herom, som Heiberg siden i  sin 
svcekkede Hukommelse har sorarbeidet t i l  en Fortcelling om en anden 

M e n ings fo ran d ring , der flulde vceret foregaaet, hvklken dog ikke 
b lo t med Hensyn t i l  Personen, men og i  Sagen selv var a f en 
gansie anden Besiaffenhed. D a  de Enkeltes V o tum  i  h iin  S a g  

va r bragt t i l  offentlig Kundsiab, men u r ig t ig t og t i l  Forncermelse 
fo r hcederlige Mcends Eftermcele, havde jeg ingen Betcenkelighed 

fundet ved der! a t gjpre den Berig tige lse, h v o rtil m in  Hukommelse 
satte m ig istand.
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dog i  a l Fald neppe i  sin Heelhed v a r r ig t ig * ) .  I  Cavcelliet 
ha r jeg In te t  fundet om hole Forordningen, uden C o l b j o r n -  

s e n s  Concept t i l  samme, ledsaget a f nogle faa Sidebemcerks 
n in g e r, hvorved enkelte Beftemmelser og Udtryk kortelig for-, 

klares, men ingen ud fo rlig  Betoenkning eller Forestilling.
I  ethvert T ilfc rlde  er det netop i  den senere T id  bkeven 

erkjendt, a t Forordningen ha r hjemlet en ganfle passende T ry k - 

kestihed, og na vn lig  ha r man i  ingen a f begge Kongerigets 
S tcrnderforsam linger g jo rt Bevcegelse om i  den nye T rykke fri- 
hedslov, der ha r vcrret under deres Overveielse, a t faae G rcrnd- 
serne fo r hvad der lo v lig  maatte trykkes, satte videre end det 
v a r fkeet i  bemeldte A no rdn ing . Denne havde Heller ikke op- 

taget Andet, end hvad der forhen deelS ifolge udtrykkelig Lov, 

deels efter de i  Theorie og P ra x is  erkjendte Grundscetninger 

blev anfeet fo r n tillade lig  B ru g  a f Friheden. E n  Deel a f de 
i  Forordningen bestemte S tra ffe  v i l  m an vel nu  finde u fo r- 
holdsmcrSsige, ligesom jeg i  m in Bedommelse allerede ha r y t- 

tre t m ig i  denne Retn ing (See ovcn S .  5 0 ). Ogsaa ere 
der enkelte a f dens formelle Beftemmelser, som vistnok, uden 

a t vcrre fornodne t i l  V a rn  mod M is b ru g  eller engang de rtil

' )  Denne T ra d itio n  findeS paapeget i  Rahbeks E rind ringe r a f m it  

L iv  5 B .  S .  377— 382, hvor dog den Anledning som det der ncevnte 

Selstabs S tifte lse sial have givet t i l  den nye Lov, hverken bekrceftes 

eller »crgtes. Jeg va r selv blandt dem, der vare indbudne t i l  
Deeltagelse i  dette Selskab og antog denne Jndbydelse som en a l- 
deleS u fly ld ig  S a g , uden lo v r ig t fo r det forste at bekymre m ig om 
samme; men senere kom jeg deels a f R y g te r, deels ved et C ir -  
culcrre, der kort efterat Forordningen var udkommen, gik om t i l  
de antegnede Medlemmer om Seljkabets Ophcevelse, t i l  Kundskab 
o m , at ikke A lle  havde betragtet Sagen med saa megen Ligegyl- 
dighcd, og fo r st derefter blev jeg opnurrksom paa, a t den hoitravende 

Jndbydelse, der kan lases 1 Lcerde Esterretninger f. 1799 S .  336 

ff. maastee dog künde have opvakt en Tanke o m , at det havde et 
vidtgaaende Fo rm a a l. Jeg troer fo r Resten ikke endnu, a t der 
stak noget Scerdeles under de störe O rd , og ha r Historist Anledning 

t i l ,  med Rahbek, a t antage, a t det egentlige Form aal var, at satte 
en sättig M and i  Levebrod som Klubvoert.
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Ijenlige, künde trcede i  Veien fo r den samvkttighedsfulde M a n d , 
der onflede a t '  bruge Friheden t Sandhedens og Retfcrrdkghe- 
dens Tjeneste. H e rti l henforer jeg sornemmelig den i  F rdg. 

§ 16 og 19 (hvilke §§, iscer den sidste, dog a ldrig  have vcrret 

ret ovcrholdte) befalede Forfatterncevnelse. M e n  det v a r den 
T id  og ha r endog senere vcrret mange retsindige Moends M e - 
n in g ,  a t en saadan Forpligtelse va r det sikkreste M id d e l t i l  a t 
hcettinie nedrige M is b ru g , ligesom det og ha r noget T ilta lende 
sor den moralske Folelse, a t enhver offentlig bor vcdkjende f ig , 
hvad Han offentlig y ttre r. M ig  ha r det imidlern'd a ltid  vcrret 
solekart, a t et f lig t  Lovbud v a r ildebetcrnkt, og dette v a r navn- 
lig  en a f de P un k te r, B i r k n e r  havde bragt aldeleö i  det 
Rene. D e t gaaer ud p a a , a t N o ge t, som W rc  og Retskaf- 

fenhed u'nder V i s s e  B e t i n g e l s e r  byder, skal ophoieö t i l  

en borgerlig Lov, d e r  i k k e  u n d e r k a s t e s  e l l e r  k a n  u n -  
d e r k a s t e ö  d i s s e  B e t i n g e l s e r ,  og desuden er a f den 

scerlige N a tu r, a t den ei kan overholdes der, hvor der künde 
vcrre et b illig t §)nske fo r a t kunne gjore den gjeldende, »nm 
derimod er i  Veien fo r den samvittighedsfulde M a n d , der kan 
have meget gode G runde t i l  ikke at v ille  ncevne f ig ,  og som 

ikke v i l  tillade fig  at omgaae Losen * ) .  D e t kan io v r ig t be- 
mcrrkes, a t det tidtom talte Angreb paa Colbjornsen, der des

uden ikke v a r Gjenstand sor nogen Retssag, ingenlunde havde 
den A no nym ite t,  Forordningen fo rbyder, men vel en änden 

og i  Sandhed forkastelig, nemlig a t den Augrebne ikke v a r 
ncevnt. H va d  hine a ltfo r stränge S tra ffe  angaaer, da vare 
de dog storstedeels mildere end de forhen anordnede, ligesom 
ogsaa S tra ffe lovg ivn ingen da i  det Hele v a r strcengere end 
den nu e r ,  i  hvilken Henseende det iscer er a f M g tig h e d , a t 
S tra ffe n  a f simpelt Fcengsel v a r saa godt som ukjendt, og 
m an derfor saa let greb t i l  Forbedringshuusstra f. K u n  S t ra f -

"1 See det Stceriderne forelagte Mkast angaaende Trykkefriheden § 6. 
cfr. V ib .  S t .  T id . f. 1844, S .  56. RoeSk. S t .  T id . s. A ., S .  251. 
HvorledeS jeg allerede det ferste A a r ,  hvo ri jeg havde Scede i  

C ance llie t, a lvo r lig  ha r arbeidet paa at faae h iin t Forbud hievet, 
v il blive oplyst i  det Falgeude.



78

fene fo r grove P r iv a tin jn r ie r  bleve, stjondt de allerede i  sig 
selv vare haarde, dog fljcerpede ved Forordningen. M e n  lige- 

som denne Strenghed har sin G rund  i  hvad Colbjornsen alle
rede havde yttre t i  sin i  Begyndelsen a f 1798 afg ivne B e - 
tcenkning over det forncrvnte Com m isstonsforslag, saa er det 
ikke egentlig i  den T illcegss tra f, som Forordningen under scrr- 

deleö fljcrrpende Omstoendigheder foiede t i l  den lovbestemte, a t 

Haardheden lig g e r; th i under de her forudsatte Betingelser 
vilde den ikke vcere u fo rf ly ld t ;  disse ere desuden saaledes be- 

stemte, a t denne Deel a f Forordningen ingensinde er kommen 
t i l  Anvendelse. D e t er selve de S tra ffe  L. 6 — 21— 2 ,  3  og 
7 have paabudt, der ere haarde, og, efter m in M e n in g , endog 
urimelige. D e t vilde v e l, na a r LEreloshed som en scerflilt 
S t r a f  i  sig künde vcere antagelig , ikke endda have saa meget 

imod s ig , a t den o n d  s k a b s f u l d e  B a g v a fle r , der ved 
l s g n a g t i g e  Beskyldninger havde sogt a t undergrave en 

M edborgers gode N a v n  og Rygte, saaledes blev straffet. M e n  

Lovens Forudscetning er kun, a t Beskyldningen ikke k a n  be- 

v i s e s ,  hvilket ikke udelukker M uligheden a f, a t den kan vcere 
fa n d ,  endnn m indre at den Paagjeldende derfor ha r anseet 
den * ) .  M a n  ha r io v r ig t t i l  h iin  T id  stundom yttre t den 
F orm odning, a t Forordningen havde taget Hensyn t i l  det t id t-  
ncrvnte forklcedte Angreb ved i  § 13 at fastscette, a t naa r det 
strafvcerdige eller forncermelige Jndho ld  v a r indklcrdt i  I r o n ie  

eller A llegorie, men M en ingen og den onde Hensigt v a r um is - 

kjendelig, flu lde Forfatteren dommes t i l  samme S t r a f  som om 
Han havde udtrykt sig ligefrem og uden Forstillelse m . v . M e n  
foruden at dette Lovbud i  in te t Tilfcelde künde faae J n d f ly -  

delse paa foran forte  A ng reb , der aldeles ikke va r g jo rt t i l

' )  D e t tidtneevnte S tandern« forelagte Lovudkast §§ 34— 38. (c fr . 
V ib .  S t .  T id . f. 1844, S .  S 8 4 -S 8 S , og Roesk. S t .  T id . f .  s. 
A ., S .  3?4— 27 6) ha r og givet mildere og t i l  de fo rffje llige T i l -  

faldeS Beffaffenhed mere svarcnde Straffebestemmelser, hvilke og 

fandt StanderneS udeelte B ifa ld ,  ligesom de og i  det Vasentlige 
bleve optague i  det Udkast t i l  en PreSselov, der i  1850 blev R igS - 
dagen fore lagt.
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Gjenstand fo r nogen P aata le , saa v a r P rin c ipe t allerede fo r- 
ud erkjendt, na vn lig  ved HviesteretS D o m  16 J a n . 1799 * ) .  
Begge R ige ts  Stcenderforsamlinger have og ubetinget erkjendt 
Rigtigheden a f den i  det dem t  1844 forelagte Lovudkast § 45 
udtalte G rundste llung , der indbefattede Jndholdet a f fo r- 
ncevnte § 13.

A f  hvad jeg saaledes ha r a n fs rt, er der vel M eget, der 
ikke staaer i  nogen egcntlig Forbindelse med m it S k r i f t  om 
Trykkefrihedcn. M e n  foruden at de littercere Bevcegelser, som 
jeg derved er kommen t i l  a t berore, ikke have vceret ud en Jnd - 
flydelse paa den Tone, jeg i  dette S k r if t  har indslaaet, turde 
det Meddeelte have nogen V igtighed fo r O pfa tn ingen  a f h iin  

T id s  Tilstande, hvorom  kun faa  a f de Nulevende have en tro  
E r in d r in g ,  og de Fleste gjore sig en ganfle sijcev Forestilling. 

D e t har ogsaa ligget m ig paa H jerte  a t srede om en M a n d s  

Eftermcrle, som Fccdrelandet, altsaa ogsaa jeg som dets S o n , 

fly lder dyb Taknemlighed, og hv is  H isto rie  derhos er kommen 

i  et vist Forhold t i l  m in . J o v r ig t ha r jeg ved denne Leilighed 
vceret gjennemtrcengt a f  det O n fle , a t mine Landsmcrnd v ille  

tage sig ia g t fo r, ved partiske Frem stillinger a t lade sig forlede 
t i l  Urelfcrrdighed mod Lcvende og Dode. O m  noget Hensyn 
t i l  m ig selv ha r blandet sig d e n , to r jeg ikke s ig e ,.m e n  det

' )  See C o ll. T id . S .  3S, cfr. s. T id . fo r 1798, S .  494— 495 og 

S .  459— 481. A f  samme B lad  fo r 1799, S .  511— 512 seeS det 

og, a t H of- og Stadsrettenö D om  i  en anden Trykkefrihedssag 

blev af Cancelliet foranstaltet indstcrvnet t i l  Hoiesteret, paa G rund  
af, a t den T ilta lte  va r frifunde t med Hensyn t i l  nogle Klagepunk- 
te r ,  der netop angik allegoriffe Angreb paa Negjeringen, og det 
nagtet Han t en anden SagenS Deel va r anseet med en saadan 
S t r a f ,  a t Collegiet ikke fandt Anledning t i l  a t paastaae en stren
gere D om , hvorimod D e t fandt det r ig t ig t a t erfare, om de G rund- 
scrtninger, hvorpaa Dommen med Hensyn t i l  hine Klagepunkter 

v a r bygget, künde bestaae fo r Holesteret. Udfaldet blev o g , a t 
Hpiesteret fandt Ham stra ffiy ld ig med Hensyn t i l  de S kris te r, som 

H o f- og S tadsretten havde fundet ikke a t kunne tilregneö Ham t i l  
S t ra f .
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veed je g , a t denn« Folelse h a r vcrret ikke m indre levende hos 
m ig t i l  T ide r, hvor In te t  v a r lcrngere fra  mig end F ryg t fo r  

selv at komme t i l  at lide under f lig  Partisihed.
Bed at omhandle dette hele Anliggende, falber folgende 

W r in g  m ig i  S in de , som jeg i  1815 ha r tillad t m ig : „D e  
Grundscetninger, Trykkefriheden angaaende, jeg som ungt M e n - 

neske, der i  intet scerdeles Forhold stob t i l  S ta ten  eller nogen 
a f dem , der toge Deel i  dens S tpre lse, havde erkläret m ig 

fo r  i  m it i  1801 udkomne lovfortolkende og kritiske Forsog over 
F rdg . 27 S eptbr. 1799, tildeels allerede i  celdre Udarbetdelfer, 
ere uforandret de samme, som jeg siden i  en modnere A lder 
og i  forflje lltge ikke uvigtige Embedsstillinger ha r vedligeholdt 
baade i  Theorie og P ra x is , og jeg to r troe, a t den upartifle  
P ro ve r v i l  finde, a t Frihcdssind og Interesse fo r borgerlig 
O rden  holde Hinanden Ligevcrgt" * ) .  Dette to r jeg nu med 

samme fulde F o rv is n in g  gjentage, esterat Fastheden i  mine 

Grundscetninger ha r i  de mellemliggende 35 A a r vccret ganfke 
anderledes paa P rove end den T i d . '

V.
S a a  meget R um  jeg end ha r anvendt paa et W m ne, 

der kun staaer i  sjern Berorelse med m it S k r if t  om Trykkefri- 
hedsanordningen, finder jeg dog endnu, tildeels i  det ovenbe- 
tegnede H ensyn , a t burde tilfo ie  noget angaaende det fo ran - 
ncevnte a f en Commission udarbeidede, men tilbagetrcengte Ud- 

kast. P a a  det S ted ( S .  7 l ) ,  hvor jeg forhen ha r om- 
ta l t  dette Udkast, vilde det have medfort en forstyrrende A f-  

brydelse, om jeg havde ind lad t m ig videre paa samme. D e r-  
imod turde det her have en nogenlunde passende P la d s .

C o l b j o r n s e n s  over bemeldte Udkast afgivne Betcenk- 

n ing , og i Forbindelse dermed Udkastet, blev kort efter Hans 
D o d  tilligemed nogle flere P a p ire r a f  hanS fo r ikke lange 
siden i  hoi A lder afdode Enke mig overladt, med Bem yndi-

>) N y t juridisk A k tiv  to  B .  S .  73.
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Helfe t i l  at lade offentliggjore deraf, hvad jeg hertil maatte 

finde egnet. M e n  jeg künde t i l  den T id  saa meget m indre

finde det passende saaledes at benytte hine Actstykker, som to

a f Commissionens Medlemmer endnu vare i  Live * ) ,  og jeg

v a r  overbeviist om a t disse Moend, t i l  hvilke jeg stod i  ven-

flabeligt F o rh o ld , hoist ugjerne vilde see deres A rbe ide, hv is  
Ufuldkommcnhcd de uden T v iv l  forlcengst havde indseet, trykt 
i  Forbindelse med en fkarp K r it ik , süa at jeg end ikke fandt det 
passende at sporge dem om, hvorv id t de deri vilde samtykke, 

og endnu mindre vilde jeg uden deres Samtykke lade det skee. 

M e n  om end saadant Hensyn ikke längere er gjeldende, saa 

kan jeg, efter Udkastets Beskaffenhed, ikke finde, a t dets O f-  

fentliggjorelse nu künde have Interesse nok. M e n  Eet er der 

dog deri, som netop fo r T iden künde fortjene nogen Opmcrrk- 

somhed, det nemlig, a t det gaaer ud paa et S la g s J u ry -J n d -  
retn ing t i l  Behandling a f de i  samme omhandlede S äger, h v il-  

ket io v r ig t ikke udelukkende va r Trykkefrihedssager, idet Lovud- 
kastet flu lde angaae alle „Forncrrmelser eller Forbrydelser i  
O rd " .  D en saaledes anbefalede Rettergangsmaade v a r det 
meest fremstikkende P a rtie  i  Udkastet, og det har forhen, skjondt 

aldeles loselig, vcrret om talt saavel i  den T id s  L itte ra tur som 

senere i  Rahbeks E rin d rin ge r (5  B .  S .  200 o. f l.  S t . ) .  

Uagtet de t, der her i  Landet kjendtes t i l  Ju ry -Jn d re tn ing en , 
den T id  endog v a r m indre end nu , saa blev den dog allerede 
da stundom anbefalet som det sikkreste V crrn  fo r Retfcrrdighe- 
den og det navn lig  i  Trykkefrihedssager. Denne Forestillings- 
maade ha r nu faaet en foroget B etydning ved den Bcbudelse 
om en saadan, som vo r nye G rund lo s  indeholder * * ) .  D e t

' )  M a i l i n g  og Cold;  de to andre Medlemmer, hvoraf Commir- 
fionen bestod, N - r r e g a a r d  og M. Fridsch, vare d»de f»r 
Colbjsrnsen.

—) See derved m in P ro»  eise a f de R igsforsam lingen forelagte Udkast 

t i l  en G rundlos og en V a lg lov , S .  286— 353. D e t maa io v r ig t 
bcmcrrkes, a t dette P a rtie  i  ncrrvcrrende S k r i f t  er ndarbeidet in 

den R igsforsam lingen blev sammenkaldt og GrundlovSudkastet sore-

e
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künde derfor let salve A d flillig e  in d ,  a t D anm ark vilde have 
vcrret vivere i  U dvik ling og F rih e d , saafremt den Trykkefri- 

hedslov, som det i  S lu tn in gen  af forrige Aarhundrede fik, 

v a r bleven bygget paa bemeldte Commissions Udkast. M e n  

der turde neppe voere M a n g e , som vilde beklage dettes H en- 

lceggelse, naar de erfare, hvorledes Ju ry -Jn d re rn in ge n  v a r ble

ven opfattet i  bemeldte Udkast. Allerede det va r en incrrkelig 

Egenhed, at det beroede paa Dommeren, om Han fandt det 
fornodent a t tilkalde Skjonsmcend (under dette N a vn  va r det 
a t Ju rye n  skulde tilkaldes) eller ikke. D e t skulde nem lig 

kun skee, naar H an, der i  alle Tilfcelde ene havde at domme 

om de paatalte O rd s  f a c t i s k e  V i r k e l i g h e d ,  ikke selv 

künde komme paa det Rene med Hensyn t i l  de S po rgsm aa l, 

om disse O rd , efter alm indelig M en in g  og Talebrug, tilkjen- 

degave eller opvakte F o ra g t, og om der virkelig va r sigtet t l l  

den Person eller G jenstand, a f hvem eller paa hv is  Vegne 
S agen v a r anlagt (s io ). Dersom Dommeren selv künde bringe 
det t i l  fornoden M shed angaaende disse Punkter, havde Han 

uden videre at paakjende S agen. D o g  stod Han Fare fo r at 
vedkommende Overdomstol, hv is  den ikke künde komme t i l  sam- 
me K la rhe d , hjemviste S ag en , og det paa Hans Bekost- 

n ing . E n  anden Moerkelighed va r de t, at Dommeren selv 

skulde udncevne disse Skjonsmcend, hvorved Han havde et saa 

godt som ubundet V a lg  mellem alle Mcend, der vare over 25 

A a rs  A lderen, og i  ect A a r havde havt hjemme i  J u r is d ic -

lag t, men a t jeg, ved efter h iin  Forsam lings TilendeVringelse ig jen 
a t tage sat paa samme, ha r g jo r t enkelte T ilfp in inge r.

* )  Dette N avn er dog rnere passende end det as Ncevninger, der er 
va lg t i den ovenncevnte A rtike l i  G rundloven. J p v r ig t vilde jeg 
ikke finde det i den G rad paafaldende, om man i  fin  T id , naar 
man fik Jndretn ingen, dpbte den med dette N avn, som at den t i l -  

kcmmende Jndretn ing, uden mindste Forklaring a f denS Vcesen, er 
bebudet under et N avn, som Folket aldeles ikke kjender, og hvo r- 

t i l  Heller ikke de, hvilke N avnet a f dets celdre Betydning er be- 

kjendt, künde knytte det Begreb, som man nu ha r sundet fo r  godt 
dermed at forene.
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tionen, naa r der kun ikke va r noget, som scrrlig udelukkede dem 

fra  at henregncs r il gode, forstandige og uv illige  M crnd. D og  

indrommedes der den Sagsogtc eller T ilta lte  Ret t i l  a f 12 

M cend, som Dommeren opgav, at udflyde de 4 , hvorhos ikke 

mere end 6 as de tilbageblevne skulde deeltage i  S kjonsforre t- 
n ingen , men a f de ikke Udfludte de to , der vare de sid- 

ste paa Udncevnelseslisten, ansees fo r Suppleanter. S k jons- 
moendenc flulde hverken höre eller lasse den Paagjeldendcs eller 
B idncrnes Fork la ringer, ei Heller nogen Procedure i  Sagen, 
men blot underrettes om dennes Sammenhceng ogOmstcendig- 

heder a f en kort og oplysende F rem ftilling , som Dommeren 

havde at forfatte , dog at, naa r den paatalte Forncermelse in -  

deholdtes i  et trykt eller utrykt Skrist (det maa erindres, at 

Anordningen ogsaa flu lde vcrre anvendelig paa mundtlige Ud- 
ladelser), dctte, tilligemed Dommerens Frem stilling, flulde over- 

leveres dem. Deres M en ing  flulde de da asgive som S v a r  
med J a  eller N e i paa Dommerens dem forelagte S porgsm aa l 

angaaende de ovenncevnte Punktcr, dog efter soregaaende ind- 
byrdes Overlceg, men uden at de maatte flille s  ad, sorcnd de 

vare komne t i l  et Resultat. Skjonsmcendenes M en ing  flulde 

io v rig t kun vcrre bindende fo r Dommeren, fo r saavidt i  det 

mindste de to tredie Dele vare enige angaaende det S po rgs
m a a l, om de paatalte O rd  tilkjendegave eller gik ud paa at 
opvcrkke Foragt. O g  hvad Sporgsm aalet angaaer, hvorvid t 
en v is  Person eller Gjenstand va r tilsigtet, flulde deres M e 
n in g ,  om de endog alle vare enige, blot vcere veiledende fo r 
Dommeren.

D e t er aabcnbart, at a lt hvad Jury ind re tn ingcn  flulde 
yde t i l  Betryggelse fo r et re tfc rrd ig t'U d fa ld  a f en Retssag, 

maatte gaae t i l  G rund e , naar det overlodes t i l  Dommeren 
efter Godtbefindende at bruge den eller domme uden dens 
M edvirkn ing , samt i  a l Fa ld , saa godt som efter Behag, at 

kunne vcelge Mcrndene. E n  lidet samvittighedsfuld Dommer 
vilde endog deri finde en scerdeles god Leilighed ei blot t i l  at 
vcrlte det Ansvar eller den U v illie  fra  den ene eller den an

den S ide , Han maaflee maatte frygte, dort fra  sig, men end-

6 '
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og t i l  igjennem de udpcevnte Mcend at faae dct sat igjennem, 

som Han ikke dristede sig t i l  paa eget Ansvar at kjende for Ret. 
D isse M cend, hoö hvilke der ikke künde gjores Regning paa 

den Jndsig t og modne Dommekrast, som Sagens rigtige B e- 

dommelse maatte fo rd re , og som kun fik liden Leilighed t i l  a t 

scrtte sig ind i  S a g e n , vilde vistnok orden tligv iis  finde sig 

meget forlegne ved, just fo rd i Sagen ikke va r Dommeren klar, 

a t blive kaldte t i l  at kjende i  samme. D e r  skulde ikke hoö 
dem krcrveö de personlige Egenstaber, som der ere foreskrevnc i  

de Lande, hvor Eedsvorneretten er ind fo rt, og da de maasiee 

kun eengang i  deres L iv  kaldtes t i l  a t sidde D o m , vilde de 

ikke have den O p fo rd rin g  t i l  at banne sig sor denne G je rn ing , 

som de Eedsvorne i  hine Lande D e r vilde saaledeö In te t  vcrre 

som künde give endog en svag Formo dn ing om at de vilde 

finde det Rette. M e n  og fra  andre S id e r vilde de vcrre i  

en lang t mistigere S t i l l in g  end de Eedsvorne, hv is  Bestem

melse det ingcnlunde er a t hjelpe paa DommerneS R aadv ild - 
hed, og som ligesaa lidet ere indsircenkede t i l  a t afgive S v a r  
paa de S p o rg s m a a l, disse i  deres Usikkerhed forelcegge dem, 
men som personlig höre alle V idne rs  saavelsom de P aa g jc l- 

dendeS Udsagn og Advocaterneö P rocedure, og have Abgang 

t i l  at forlange yderligere Sporgsm aale fremsatte, og som der- 

paa afgive en fast D om  angaaende det hele S porgsm aa l, om 

den T ilta lte  er siyld ig . Skjonsmcrndene havde a l Anledning 

t i l ,  i  den Omstcendighed, at de vare kaldte, a t see B e v iis  fo r, 
a t Dommeren ikke fandt den t i l  Domfceldclse fornodne V ished 
tilstede. D e  vilde altsaa ikke let kunne gjore andet end f r i-  
finde, og dertil vilde de saa godt som a ltid  gribe, naar ikke 
nogen scerdeles Interesse'ekler de P artie indv irkn inger, som vist 
jevn lig  vilde indstnde s ig , dreve dem t i l  at gjore en modsat 
M e n in g  gjeldende. M e n  naa r Sagens Overgivclse t i l  S k jons- 

mcend saaledeS maatte betragtes som et B e v iis  paa, at D om 

meren ikke fandt den Paagjeldendes S ky ld  klar, og altsaa de
res Forretn ing ordentligviis kun vilde bestaae i  at M a le  den 

Frifindelse, der laae f l ju lt  i  den Dom m erhandling, hvorved de
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bleve tilkaldte, saa vilde det jo baade. voere naturligere og mere 
be tragende , a t Dommeren selv f r ifa n d t ,  hvilket baade vilde 

medfore Ansvar og i  a l Fald tilstede Rettelse as Overdomsto- 

lene, end at Dommeren künde scrtte nogle Lcegmoend i  et 

S la g s  Nodvendighed t i l  a t beslutte en Frifindelse, der da blev 
u foranderlig , uden at det dog blev dem um u lig t, naar de vare 
stemte derfor, a t udtale en ligeledes uforanderlig Domfceldelse. 

H v o r  ufuldstcendigt Ndkastet va r med Hensyn t i l  de Punkter, 
der skulde forelcrgges Skjonsmcrndene, falder i  D inen e ; det 
hele holst vigtige S po rgsm a a l om, hvo rv id t den Paagjeldende 
h a r havt lov lig  Hjemmel t i l  de M r in g e r ,  hvorved Foragt 

stulde voere tilkjendegivet, er endog ganste forbigaaet. Aaben- 

bar una tu rlig  er den antagne Adskillelse a f Sporgsm aalet, om 

Visse M r in g e r  tilkjendegav eller gik nd paa at opvcrkke F o r
agt, sra det, om en v is  Person eller Gjenstand va r meent 

derved. D e t ene S porgsm aa l lader sig ikke let afgjore uden i  
Forbindelse med det andet, og i  a l Fald har Afgjorelsen i  
denne Afsondring ingen Betydning. E ndnu mere u forklar- 

l ig t  v a r det, a t Skjonsmoendencs S v a r  kun hvad det ene as 
disse S porgsm aal angaaer blev bindende fo r Dommeren. 

D e t er endog saa godt som en Modsigelse, at denne, efterat 

have erkläret, a t Han ikke selv har kunnct bringe det t i l  no
gen säst O verbeviisn ing, og derfor overladt Sagen tilS k jo n S - 
mcendene, dog, efterat have Hort disses M en n ig , skulde kunne 
domme tvertimod. D e t indlyser og, a t de udnoevnte M crnds 
almindelige S k jo n , a t der i  de paatalte trykte, skriftlige eller 
mundtlige O rd  indeholdtes en F o rag ty ttr in g  mod en vi's P e r
son eller Gjenstand, ingcnlunde tilfu lde vilde udtrykke deres M e - 
n ing  om, hvorv id t Han er skyldig eller ikke; tht ikke at tale 
om, at det, som ovcnncevnt, i  Almindelighed maatte komme an 

paa, hvorv id t Han havde havt befoiet Aarsag t i l  a t yttre F o r

agt, maatte og saavel det mere eller mindre forncrrmende J n d -  
hold, som den mere eller m indre bcstemte Hensigt at forncer- 
m e, vccre a f stör V igtighed. I  de Lande, hvor Eedsvorne 
paakjende det S la g s  S ä g e r, er deres Vervict ingenlunde et 
saadant ubestemt, intetstgende Vcesen; det afg jor derimod, saa-
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ledes som Jndretningen nu sor lcenge stden har uddannet sig, 
aldeles det S po rgS m aa l, om den Paagjeldende er fly ld ig  i  

den ncrrmere betegnede Forbrydelse, hvoroin der er S po rgs- 
m aal, og hvorv id t Visse bestemte, paa S tra ffe n  indflydende, 

Omstcendigheder ere tilstede; kort sagt, de afgjorc i  det Vce- 

sentlige hele Sagen *)>

V e l flulde der i  den Omstcendighed, at Overdomstolene 

künde hjemvise en S a g , hvo ri de fandt, a t Skjonsmcend burde 
havc voeret tilkaldte, veere cn Betryggelse fo r, a t dette ikke vilde 
blive forsomt. M e n  der vilde vcere noget ncrstcn C om ifl i  en 
saadan H jem viisn ing . Underdommerenö F e il fluide nemlig ene 

og alene bestaae i  at Han havde fundet det k la r t,  hvad der 

v a r Ret i  Sagen, men at Overretten cller Hoiesteret ikke künde 

komme t i l  saadan klar O ve rbev iisn ing , og derfor ikke dristede 

sig t i l  a t kjende t i l  ekler fra , forend de havde forelagt nogle 

maaflee i  a l strcrng Tcenkning uovede M c rn d , hvilke Under- 

dommeren derhos selv havde at udvcclge, det SporgSm aal, om 

denne havde truffet Sandhedcn. Diöse Skjonsmcend, der iov- 
r ig t  kun paa en hoist ufuldkommen M aade bleve satte ind i  
Sagen, havde det derefter i  deres M a g t igjen at flyde S agen 

over paa Domstolene, ved a t dele sig saaledeS, a t der ei blev 

en fo r denne bindende P lu ra lite t. M ed Hensyn t i l  det ene 
S po rgS m a a l, vilde det cndog a ltid  gaae tilbage t i l  Domsto

lene, uden at Skjonsmceudenes M en in g  nogensinde blev afg jo- 

rende. D e t vilde saaledeS neppe i  noget T ilfcrlde falde en 
Overdomstol ind at spille en saadan Comcdie, der desuden 
maatte begynde med at erkläre sig selv fa l l i t ,  og lade Under- 
dommeren undgjelde, fo rd i Han havde seet klart, hvor den selv ei 
künde komme t i l  K larhed. N a tu r lig v iis  vilde den, naar den 
antog, a t Underdommeren havde seilet i  sit R esu lta t, kunne 
rette de t; og navn lig  künde den, naar den ikke med Uuder- 
dommeren fandt den Paagjeldende fly ld ig , frikjende Ham, uden 

at gjore det Forsog, om man maaflee künde trceffe paa 4  a f 

6 Lcrgmcend, som vilde holde med Underdommeren, og derved

' )  See det oftncevnte S k r is t :  „P rovelse" o. s. v., S .  302— 303. Note.
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bevirke, a t Hans D om , fljond t den ei havde Overrettens B i-  
sald, blev ved M a g t. S om  Folge a f  a lt dette vilde neppe 
Heller nogen Dom m er frygte fo r a t faae en S a g  hjemviist, 
fo rd i Han ikke havde fundet nogen T ra n g  t i l  at henflyde den 

t i l  Skjonsmcend. S aa frem t det im id le rtid , mod a l R im elig - 
hed, flulde vise sig, at Overdomstolene virkelig benyttede sig af 

deres Abgang t i l  at hjemvise en S ag  t i l  Paakjendelse a f S k jons- 

m crnd, vilde Rcsultatet uden T v iv l  b live , a t Underdommeren 

saa godt som a ltid  fljod S äger a f dette S la g s  hen paa S k jons- 

moend. Herved vilde Han vcrre ganfle sikker, medens Han entz
og stod Fare fo r a t dommes i  Omkostninger, hvor Han havde 

tiltroe t sig Evne t i l  selv a t afgjore Sagen, men Overdomsto
lene fandt T ra n g  t i l  a t höre Skjonsmcends M en in g . H va d  
der oven er an fo rt om den gjenstdige T ilboielighed hos D om - 
meren og Skjonsmcrndene t i l  at flyde Sagens Afgjorelse fra  

sig, der künde vise sig under det omhandlede System, bestyrkes 

og ved en bekjendt Analogie. Ester den under Keiserregjerin- 
gen for Frankrig  udkomne Ooäe ä 'in s tru v lio n  e rim in e llo  ^ r t .  

351, flu lde nem lig, naa r de Eedsvorne med Hensyn t i l  H o - 
vedsporgsmaalet deckte sig saaledcs, a t 7 stemte fo r D om fcrl- 
delse, men 5 fo r Frifindelse, RettenS Medlemmer (den T id  5 
i  T a lle t)  trcede t i l ,  fo r i  Forening med de Eedsvorne v e d P lu - 
ra lite t a f det samlede T a l (1 7 ) a t afgjore den Anklagedes 
S ky ld  eller U fly ld . H e ra f dannede der sig nu , hvad der b landt 

andet under Kamm erforhandlingerne i  1820 og 1821 blev ud- 

ta lt  som en bekjendt S a g , den Skik, a t de Eedsvorne i  tv iv l-  
somme! Tilfcelde sogte at flyde Ansvaret over paa Domstolen, 
ved at forene sig om at fordele Stemmerne saaledes, a t dens 
P lu ra lite t kom t i l  at gjorc Udflag * ) .  Denne Jnd re tn ing , saa 
stridende den end va r mod Jury indre tn ingens Vasen, v a r iov- 
r ig t  dog ingenlunde saa un a tu rlig  som det ovenberorte S y 
stem, men den ncrvneS kun , sorsaavidt begge havde det tilfcel-

' )  See herom ju r .  T id s ffr. 13 B - 2 H . S .  12g— 13 5 , og m in 

ovenncevnte Provelse a f G rnndlovs- og V a lg lovs  - Udkastene, S . 
327— 328.
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le s , at maatte indbyde dem, der vare satte t i l  a t paakjende 

S agen , t i l  a t skyde P lig ten  og Ansvaret over paa A ndre .' As 

alle foranforte Grunde to r jeg antage, at selv de, der ikke allene 
med m ig erkjende det Sande i  den Grundtanke, hvo rfra  J u -  
ryindretn ingen gaaer u d , men endog tage det let med B e tin - 
gelserne sor en nogenlunde tilfredöstillende Gjennemforelse a f 

samme, dog maae finde h iin t Forsog aldeles forkasteligt. J s v -  

r ig t  v a r den K r i t ik ,  Colbjernsen underkastede samme, vel i  

Visse M aa de r meget skarp, men den vidner dog vm , at Han 

selv kun havde et lost og uk la rt Begreb om Jury ind re tn ingens 

sande Versen.

VI.
Ester disse O p lysn inger og Bemcerkninger, der ikke turde 

vcrre uden V igtighed sor vo r Trykkefrihedshistorie, vender jeg 
tilbage t i l  ovenncevnte m it S k r if t ,  og navn lig  t i l  en Deel a f 

samme, der tildeels ligger udenfor dets Hovedeemne, men som 

jeg dog her ikke bor forbigaae, da det betegner et v ig tig t T r in  

i  m in  videnskabelige Betragtningsm aade.
Jeg ha r allerede bemeerket, hvorledes jeg fra  m in i  m it 

P r i is f l r i f t  udviklede M e n in g  angaaende Naturrettens Begreb 

og Forhold t i l  Scrdelceren va r gaaet over t i l  det Fichteste S y 
stem, og at jeg allerede i  mine Forelcröninger sor den juridiste 
A d junctu r i  1799 havde ud ta lt dette. D en Forudscrtning, at 
der flulde giveö en selvstcrndig, fra  Scrdelceren uafhcengig, paa 
rene Fornuftbegreber hvilende N a tu rre t, havde lige fra  m it 

S tu d iu m s  Begyndelse rodfcrstet sig saaledeö hos m ig , a t det 

fa ld t m ig van fle lig t a t opgive samme. P a a  den andeu S ide  

havde jeg overbeviist m ig o m , a t de mange i  h iin  T id  gjorte 
Forsog paa at finde et cegte G rund lag  sor en saadan V id e n - 
stab ikke künde holde P ro v e , noget, som jeg med Hensyn t i l  
de fleste a f disse ogsaa ud fo rlig  havde beviist i  h iin t S k r if t^  
medens det Forhold mellem Retsvidenstaben og Scrdelceren, 

hvo rfo r jeg der havde erkläret m ig, va r saa svcevende og ube- 

stemt, a t jeg Heller ikke lcenge künde hvile derved. D e t fore-
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kom mig saaledes, a t alene den driftige B e i,  som Fichte va r 
gaaet, künde fore t i l  M a a le t, og jeg antager endnu, a t de 

G runde, hvorved jeg fegte at hcrvdc den iM odscrtn ing  t i l  den 
T id s  evrige Systemer, f o r s a a v i d t  vare tilstrcekkelige.

V e l v a r der meget i  Hans System, som jeg havde ondt 

ved at komme tilrette med. Saaledes va r det mig paafa l- 

dende, at det va r gjennem de meest indgribende Tvangslove 

og det flarpeste P o litie tilsyn , a t S ta ten  flulde sikkre Enhver en 

forholdsmcessig G rad  a f Frihed. H e lle r ikke künde jeg indsee, 

hvorledes det endda ved H je lp  a f disse uhyggelige M id le r  blev 
m u lig t a t give Netsordenen en saadan fast Beflyttelse, som 
Fichte fo rkynd te ; i  det mindste maatte jeg dog finde de Ud- 

tryk overdrevne, hvori Han befkrev de Tvangsforansta ltn inger, 

hvormed Enhvers R et flulde omhegnes, som ufeilbare. M e n  

saa lange jeg ikke künde rive m ig los fra  h iin  Forudscrtning 

om en selvstcendig N a tu rre t, künde jeg ikke finde noget andet 

Holdepunkt. D en Kjcekhed, Conseqvcnts og störe m oralfle 

K ra f t ,  som gik igjennem denne Philosophs Vcrrker, havde ogsaa 

grebet mig saaledes, a t jeg va r tilboie lig t i l  at troe, at hvad 
der ikke strar künde gaae ind i  mine Forestillinger, dog ved 
fortsat Overtcenkning vilde vise stg som velbegrundet. S a a - 
frem t jeg io v r ig t ikke ved de oven forklarede udvortes Omstcen- 

digheder havde vcrret bragt t i l  under h iin  Gjcering i  mine Fo
restillinger a t skulle paa nye yttre mig over Retsloerens forste 
G runde, vilde jeg maaflee have ubsat dette noget, og da vilde 

jeg nok i det mindste ikke have udtalt m ig saa stärkt fo r det 
Fichtefle System.

I  Aaret 1800 udkom et n y t S k r if t  a f Fichte, hvori Han 
ret satte det paa Spidsen med SystemetS Conseqventser: „D e r  
geschlossene Handelsstaat, ein philosophischer Versuch a ls  A n 
fang zur Rechtslehre und Probe einer künftig zu liefernden 
P o lit ik ."  A f  den Grundscetning, at der ester Retfcrrdighedens 
K ra v  f la l flaffes A lle  et S to f  fo r deres F rihed , der i  det 
mindste sikkrer deres Livsfornodenheder, udleder Han, a t E n 

hver i  Retsstaten bor finde en fo r dette Form aal tilstrcrkkelig 
E iendom , hvilket io v rig t just ei behover at vcrre en Masse a f
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materielle T in g , men kan bestaae i  en ved Lov og D vrigheds- 

magt omgjoerdet Ret t i l  en v is  Virksomhed, der giver Ham et 

sikkert Udkomme. F o r a t nu dette kan opnaaes, ha r S ta ten , 
mener Han, a t fastsoette T a lle t paa dem , der drive saavel 
Naturalproductioner som Ind us trie  og Handel i  SammeS fo r- 
stjellige G rene , og derhos at sikkre Enhver en besteint Afscet- 

n in g ,  ordne P riisforho ldene ved faste Love o. s. v. Denne 

Leere, der indeholder en A r t  a f Com m unism e, er ncrsten even- 

ty r lig ,  men den havde dog et imponerende Prceg as Conseqvents 

og Skarpsindighed og havbe derhos i  a l dens Haardhed sin 
R od i  dyb Folelse a f den O m sorg , Menneftene stylde hver- 

andre. D en greb mig derfor saaledes, at jeg, stjondt jeg ikke 
künde gjore den t i l  m in , dog havde ondt ved a t sige mig los 
fra  sammc, eller fra  det Naturretssystem, hvorfra  den hidled- 

tes. D e t varede im idlertid ikke lcrnge, inden det gik klart op 

fo r m ig, at dette S ystem , der gjenncm Fordringen om en fast 

sikkrende O rdn ing  a f Friheden forte t i l  Frihedens T ilin te t-  

gjorelse, ikke künde voere sandt; og under Udarbeidelsen a f oven- 

ncevnte m it S k r if t ,  kom jeg fuldstcrndig tilbage fra  h iin  R et- 

n ing . Jeg sandt m ig derfor anlediget t i l  deri a t meddele en 

kort U dvik ling af Retslcerens forste G rund e , hvo ri jeg hverken 
holdt mig t i l  FichteS eller t i l  noget andet System. D o g  var 

det b lo t paa en stiltiende M aade at jeg forlod h iin  P h ilo 

soph, hvorimod jeg forst feuere har indladt mig paa en ud- 

trykkelig Gjendrivelse. M ed Forbigaaelse a f alle S tridspunkterne 
i  de philosophifle Skoler og a f disses Term inologie har jeg i  

bemeldte m it S k r if t  sogt G rundlaget fo r Netsordenen i  ven 
Erkjendelse, at det fo r Mennestet baade som fo rnu ftig t og sand- 

seligt Vasen er nodvendigt, at Enhvers Frihed indenfor en v is  
Ercendse sikkres saaledes, a t den ikke blot beroer paa Andres 
gode V i l l ie ,  og viist a t denne Sikkerhed alene kan opnaaes 
ved H je lp  a f Love og Jnd re tn inge r, som omgjcerde de P lig te r, 
uden hvis Overholdelse den foelleds Frihed ei kan bestaae (R e ts - 

p lig te r), med en K ra f t ,  der maa fremvirke Lydighed mod disse 

P lig te r  hoS dem, for hvilke Pligterkjendelsen selv ikke er en saadan 

K ra ft.  Ogsaa godtgjores det, a t de almindelige Fornuftlove
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ei ere tilstrcrkkelige t i l  a t afgrcrndse den Andeel a f den fo rnu ft- 
lose Verden, der er fornoden for E n h v e r, som S to f  fo r Hans 

Virksomhed, men a t dette kun kan tilveiebringes og sikkres ved 

Love og Sam fundsindretn inger. Ligesom jeg her ikke gik ud 

fra  saadanne fo r sig bestaaende fra  Mennestenes moralfle F o r

m aal og deres T a rv  afsondrede absolute Love for O rdningen 

a f de indbyrdes R e ts fo rho ld , som de t i l  h iin  T id  gjeldende 
Retssystemer, om just ikke stedse med Fasthed og Conseqvents, 

fegte at hcevde, saaledes vife r rillerede hvad oven S .  54— 55 er 
ansort om den i  h iin t S k r it  udviklede Leere om O pstand, a t 
jeg ei künde tillcegge den Sam fundsindre tn ing, hvorved de ind
byrdes Rettigheder ordnes og beflyttes, en ubetinget a f dens 

Forhold t i l  denn« O rdn ing s  moralske Form aal aldeles uafhcrngig 

Gyldighed. M e n  derhos havde jeg i  en folgende Underso- 
gelse, h vo rtil de om Trykkefrihedslovgivningen herflende Begreber 

forte m ig , v iis t,  a t alle de M id le r ,  hvorved Retsordenen f la l 
be fly ttes , i  deres Virksomhed ere afhcengige a f den scedelige 
T ilstand. M a n  gik den T id  navn lig  i  de Domme, der saldtes 

over Trykkefrihedsloven og dens Anvendelse, og i  de Fordringer 
man gjorde t i l  en retfcerdig og klar Presselov, ud fra  den 

Forudstrtning, at det va r Lovgiverens P lig t ,  saaledes at afpcele 
det, Han under S t r a f  forbod, fra  det T illade lige , at Domstolene 

ei beholdt auden Virksomhed end at modtage det i  Loven med 
alle de M a rk e r , hvorved det i  de forekommende Tilfcelde f la l 
vife stg fo r Sandserne, bestemte B e v iis  for Tilstedevcerelsen 
a f det med lige Noiagtighed i  Loven beflrevne Factum og der- 
yaa med dette sorbinde den R e tsv irkn ing, som Loven engang 
fo r alle ha r erkläret, at der f la l forbindes med et saadant 
Factum . D e t V ildfarende i  denne Forestillingsmaade er, om jeg 
ikke fe iler, tilfu lde godtgjort i det tidtncevnte S k r if t .  D e t er 
b lanvt andet v iis t,  a t det r e n e  F a c t u m ,  s a a l e d e s  s o m 

d e t  v i f e r  s i g  f o r  S a n d s e r n e ,  ikke u m i d d e l b a r t  

lader sig henfore under et Begreb, h v o rtil Loven kan knytte 
en S tra f  ekler anden R e tsv irkn ing , men at Domstolene forst 

ved en paa alle Forholdenes Overveielse gründet Akt a f Domme-
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kraften maa erkjende, a t det givne Factum har den re  t i l g e  
E g e n s k a b ,  som Lovbudet forudscrtter. Ligeledeö er det op- 

lyst, hvorledes det, selv naar Loven har ved almindelige Regler 
opstillet Betingelser fo r hvad der f la l ansees for v is t, maa 

overlades Domstolene gjennem Reflerioner og F o rnu ftflu tn inge r 
a t bedomme de forte Bevisers Vcerd. D e t er og iscrrdeleshed 

u d fo rt,  hvorledes dette i  fo r tr in lig  G rad  finder S te d , sorsaa- 

v id t ikke blot et udvortes Factum  kommer under S porgsm aal, 

men der og f la l dommes om dets Sammenhcrng med en v is  
indtraadt F o lge , der Hörer med t i l  Forbrydelsens Voesen, eller 
om G jerningsm andens Forstet og Henstgt, H andlingens T i l -  

regnelighed m. m. * ) .  Denne hele Leere har jeg oste feuere 
havt Leilighed t i l  yderligere at udvikle og anvende, men den 

turde allerede med behorig S tyrke vcere ud ta lt og beviist i  be- 

meldte S k r if t .  Ligesom dette vidner om , a t jeg allerede i  

1801 havde fo r en vcrsentlig Deel opgivet de Begreber om 

E th ik og N a tu rre t og disscs indbyrdes F o rho ld , der gik ig jen- 

nem mine crldre Arbeider, saaledes tor jeg og mene, a t dette 

S k r if t  danner et Wendepunkt i  m in Frem ftillingsm aade, der 
nu  havde fr ig jo r t sig fo r den Tilboielighed t i l  T rugen  a f den 

herflende Philosophies Kunstord og B end inge r, der a ltfo r 
kjendeligt viste stg i  hine celdre Arbeider.

VII.
K o r t  esterat jeg havde udgivet h iin t S k r if t ,  traadte jeg 

ind i  et Embede, der, i  Forbindelse med den private Under-

* )  See S . 212— 246. J o v r ig t havde jeg allerede i  m in  ovenbemeldte 
i  1799 over S tra ffere tten holdte P rpvefore lcrsning, som jeg troer, 
tilstrcekkelig udviklet den i  Almindelighed overseete^ Sandhed. a t 
Afgjorelsen saavel a f SpprgSmaalet om Tilstedevcerelsen a f de 
reen sactiste D a ta , der hsre t i l  en Forbrydelse, som a f det S p s rg s - 

m a a l, om disse svare t i l  det almindelige B egreb, h vo rtil Loven 

maa knytte sine Bestemmelser, ei kan bindes ved almindelige 
ne iagtig afmaalte R eg le r, men a t meget deri maa overlades t i l  

Dommernes sunde og samvittighedöfulde S k jsn .
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v iis n in g  i  de ju rid ifle  V idenflaber, hvorpaa jeg daglig maatte 

anvende flere T im e r ,  betog mig T id  t i l  at fortscette Mine 

Philosophiste S tud ie r i  det forrige O m fang og derhos hendrog 

m in  Tcenkning t i l  LE m ner, der laae den Virksomhed ncrrmere, 

h v o rtil nu P lig te n  kaldte mig. F ra  nu af tog derfor m it 
videnstabelige L iv  besternt den forandrede R e tn in g , der allerede 
turde have viist sig i  m it sidst omtalte S krist. Forinden jeg 
ncrrmere gaaer ind paa den Virksomhed, h vo rtil jeg nu  fo r- 
nemmelig hengav m ig , har jeg dog Adskilligt a t meddele, der 

deels v i l  tjene t i l  a t udbrede Lys over Forholdet mellem hine 

to Assnit i  m it L iv ,  deels indeholde B id rag  t i l  vor indre H i

storie, der turde have nogen V iq tighed. Forst skal jeg forklare 
m ig over Aarsagen t i l ,  at jeg ikke fortsatte bemeldte S k ris t 

over Trykkefrihedslovgivningen. Dette var fornemmelig fo rd i 

der ikke längere Liste sig nogen Interesse fo r denne hele S a g  

hos mine Medborgere. D e heftige Angreb, hvorpaa jeg havde 
vcrret belavet, udeblev aldeles, og med Undtagelse a f den oven 

S  45 ncevnte Recension, der i  a lt Vcesentligt b ifa ld t mine 
Forto lkn inger og mine Domme over Forordningen, fandt m it 
S k ris t intetsteds nogen O m ta le , som i  mindste M aade gik 

ind paa Sagen. D en overordentlige S pcrn d ing , som denne 

Forordn ing havde opvakt, lagde sig besynderlig snart. M ange  

v ille  maastee tro e , a t det kun va r den Skrcrk, som den > ved 
M aaden hvorpaa den blev op fa tte t, havde indgydet Skriben- 
terne, der gjorde, at Oppositionen gik istaae. M e n  den vilde 
dog ei alene vcrre bleven ved, saaledeö som det stete i  Begyn- 
delsen, a t give et ekler andet Tegn sra sig, men endog, esterat 
den forste Skrcrk va r fo rvunden, have reist sig med nogen 
K ra f t ,  dersom den havde havt ret Rod, og selv uden det vilde 

den neppe saa hu rtig  og saa aldeles vcrre traadt tilbage, dersom 

ikke en stör europceifl Begivenhev, som umiddelbar derefter fore- 
g ik ,  havde bevirket en indgribende Forandring i  vore Libera- 
listers S tem ning . D isse va re , trods alle de Rcrdsler og 
Vederstyggeligheder, hvormed den franste Revolution havde be» 
smittet sig, vedblevne a t svcrrme fo r samme. V e l blev nu N a v- 

net Republik og nogle svage Levninger a f republikanfle Form er
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bevarede endnu nogen T id  efter den 18de B rum a ire , men dog 

forsvandt baade Trykkefriheden og andre offentlige Friheder 

aldeles under den vcrldige H erster, hv is  Grundscrtning v a r, 

a t vel A lt  siulde skee f o r  Folket, men In te t  v ed Folket; og i  

det ovrige E uropa havde disse Friheder in te t H jem  udensor 

E n g la n d , hvormed vo r Presse ikke havde mindste Sym pathie . 

D en  Jndskrcrnkning, Trykkefriheden blev underkastet ved Frdg. 
27 S eptbr. 1799, stod io v rig t ikke i  Forbindelse med noget an- 
det, som künde henfores t i l  R eaction ; men ligesom Regjerin- 
gen i  det Hele vedligeholdt den samme Charakteer a f M ildhed  
og Retfcrrdighed som forhen, saaledes bleve og de Lovg ivn ings- 

reformer, der vare begyndte, fortsatte ganske i  samme Aand, med 

samme gjennemtcrnkte Omsorg fo r A lles Ret og Belfcerd som fo r

hen, saaat der ikke sporedes noget Afbroek i Folkets Frihed eller 

i  dets Velvcrre * ) .  D e t fjendlligc A n fa ld , der allerede det folgende 

A a r lruede D anm ark, og som i  1801 kom t i l  Udforelse, frem- 

kaldte og en saadan Samstemning mellcm Regjeringen og F o l

ket, og bidrog iscerdeleshed t i l  a t forstcerke dettes Kjcerlighed 
og T i l l id  t i l  den Fyrste, der stod i  Spidsen fo r d e tH e le s S ty - 
relse, a t den i  fig ikke dybtgaaende eller meget udbredte M is -  

n o ie , som forhen syntes at have vcrret tilstede, aldeleS labte 
sig. Flerc a f den celdre O pposition bleve nu  endog iv rige  

Royalister, ligesom og Andre fortsatte deres Demokratisme, i  

Skikkelse a f Bonapartism e. M a n  horte nu og saare lidet t i l  

de S uk  over den forsvundne Trykkefrihed, som i  Bcgyndclsen

* )  D e t Modsatte er vel saa ofte sagt og eftersagt, at det a f M ange 
ansees som en asgjort Historist Sandhed, men det forholder sig 
dog aldeles som oven anfort, hvilket i  et folgende A fsn it stal blive 
nd fprlig  lagt fo r Dagen. F o r at forebygge Misforstaaelse, stal jeg 
her b lot forelpbig bemcerke, a t det ingenlunde er m in M en ing , a t 

Lovgivningen og Statsstyrelsen i  en lang Aarrcekke vedblev a t 

gaae samme heldige V e i,  som i den der laae normest fo ru d ; 
men idet jeg stal udvikle de Feilgreb, der ved E iden a f Ulykker 

bidrog t i l  uheldige Skjebner fo r D anm ark, v i l  det uden T v iv l vise 

sig, at den forrige Trykkefrihed, om den va r bleven uforandret, 

ikke vilde have freist os derfor.
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ikke saa sjeldent gav sig Lu ft, deels paa P ren t, deels i  storre 

eller mindre S a m fu n d *). M e n  ogsaa fra  cn anden E ide  foregik 

der et O m sving i  Forestillingsmaaderne, hvorved den ny lig  t i l-  

bagelagte Trykkefriheds Periode og a l dens Stroeben deels gik 

aldeles i  G lem m e, deels blev ringe anseet i  Scerdeleshed i  den 
yngre Verden. D e t er her ikke Stedet a t gaac ind paa den 

störe aandelige Bevcegelse, h vo rtil det forste mcrrkelige S tod  blev 

givet a f H e n r i c h  S t e f f e n s .  Jeg har kun troet ikke ganfke 
a t burde forbigaae h iin t ikke ubetydelige Leed i R a tte n  a f de 

Aarsager, der gjorde at man i  de forste A a r a f det nittende 

Aarhundrede v a r saa ligegyldig ved den Trykkefrihed, hv is  

formeente T ab  man saa bitte rlig  bcgrcrd i S lu tn in gen  a f 

det attende. F o r Resten v i l  jeg i  det Folgende saae Anled- 

n ing  t i l  yderligere at udlade m ig over h iin  aandelige Bevce

gelse, saavel i  dens oprindclige Fremtrceden som i  de m ang- 

soldige senere dermed bcslcegtede R e tn in ge r, hvo ri den har 
virket.

Ester a lt det Foransorte v i l  det let sorklares, a t jeg ei 

künde finde mig synderlig opfordret t i l  a t anvende den liden 

T id ,  der fra  mine ovrige S y s le r va r mig levnet, t i l  a t fo rt- 

scette det ovenmeldte Vcerk. Jeg havde io v rig t allerede af- 

handlet den Deel a f Trykkcfrihedssagen, fo r hvilken jeg dog 

snarest künde have ventet nogen Opmcrrksomhed, nemlig fo r- 
uden den hele po litifle  Green a f denne Frihed ogsaa de fleste 
S p o rg s m a a l, som vedkom den almindelige Deel a f T rh tte fr i-

' )  T l l  nogen O p lysn lng  fo r de M a n g e , der ikke have oplevct h iin  
O m jkistn ing, sial jeg henvise t i l  et S k r if t ,  som jeg netop ha r ved- 

haanden: „D e  Lösendes Aarboger" a f K . H . S  e i d e l i  n , fo r 1799, 

1800 og 1801. I  den forste a f disse Aargange finder man adsilllige 
spydige U ttrin g e r med Hensyn t i l  Frdg. 27 S eptb r. 1 "9 9 ; i  den an
den er der og nogct S aadant, dog lang t mindre, men i  den tredie 
In te t .  Denne Fo rfa tte r va r endda den eneste a f den sorrige O p 

position, der holdt noget ved, ligcsom Han var den Eneste, der 
stnndom, jkjondt vel fo r det nieste imod sin V ill ie ,  kom i  S a m - 
menstod med Trykkefrihedsforordningen, hvorom ud fprlig  i  det 

Folgende.
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hedsloven. A f  bisse v a r vel kun M aterien  om Censur ud- 

fo r lig  afhandlct i  den ferste Deel a f bemeldte S kris t, men om 

de fleste andre havde jeg allerede, om end kortelig, saa dog 

bestemt ud ta lt m ig i  den ovcnmcldte, strar ester at F o ro rdn in - 

gen v a r udkommcn, leverede Recension i  Lcerde E fte rr. fo r 
1799. Saaledes havde jeg S .  65 0— 651 erkläret mig imod 

den i  F rdgs §§ 16— 19 befalede Navngivelse af Udgiverne og 
Forfatterne, og det endog a f hver enkelt B ladartike l, hvorover 

jeg dog saa meget mindre fandt det fornodent, ud fo rlig  a t ud- 

brede m ig, som Anonymitetssporgsmaaleh saaledes som a lt be
merket oven, S .  77, paa en saa klar og udtommende M aade 

v a r behandlet a f B irk n e r ,  at jeg intet Bcrsentligt künde have 

a t tilfo ie . S .  651— 654 havde jeg forsvaret F rdgs § 13, 

hvorefter Jndklcedning i  A llegorie eller I ro n ie  ikke kan fritage 

Forfatterne fo r S t r a f ,  naa r M eningen og den onde Henstgt 

er um iskjendelig, og udviklet Urigtigheden a f de Begrebcr om 

Forholvet mellem den lovgivende og den dommende M a g ts  
V irkekreds, hvo rfra  de gaae u d , der ikke v ille  erkjende denne 
Forudscetnings M u lighed . Fremdcles havde jeg S .  654—  
655 ud ta lt m ig over det a lt fo r vidtgaaende A nsvar, som § 17 
lagde paa Forlceggeren og Bogtrykkeren. Ogsaa havde jeg 

S .  704 havt Leilighed t i l  a t y ttre  m ig over den O p fa tn in g  

a f  F rdgs §§ 26  og 27, der allerede da havde viist sig, at 

det nemlig ikke v a r nok, at et Exemplar a f ethvert S kris t, der 

ei v a r storre end 24 A rk, inden nogen Uddeling a f samme fo- 
retoges, blev afgivet t i l  vedkommenve Poliliem ester, men a t 
m an og flulde oppebie Hans Samtykke. Dette fand t jeg alde- 
les uhjem let, bemerkende at Forordningen kun havde udvidet 
den P lig t ,  som P l.  4  Dec. 1790 havde paalagt Bogtrykkeren 
med Hensyn t i l  anonyme Skrister, og hv is  Form aa l kun v a r 

a t give Regjeringens O rganer Leilighed t i l  a t paasee, hvad 

der ester Trykkefrihedsloven egner sig t i l  offentlig Paata le .

VIII.
M e n  viste der sig t i l  h iin  T id  en fuldkommen M an ge l 

paa Deeltagelse i  Trykkefrihedösagen hos Almeenheden, saa
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har Trykkeftiheden siden, dog ferst ester mange A a rs  Forleb, 

fremkaldt den meest levende Bevcrgelse. M e n  i  denne M ellem tid  

v a r der i  den ved Frdg. 27 Septbr. 1799 begrundede T ryk - 

kefrihedstilstand foregaaet en meget vcesentlig F o ra n d rin g , og 
det blev fornemmelig den, der frembed S to f  fo r de mange b it
tre K lage r over Forfolgelser og T ry k ,  som nu  lode sig Here, 
medens den i  G jern ingen netop svcrkkcde det Vcern, Forord - 
ningen havde v ille t opreise mod Frihedens M is b ru g . D e t 

turde fo r en ikke ringe Deel hidrere fra  disse to Aarsager t  

deres F o ren in g , at Pressen fik den M a g t t i l  a t undergrave 

den forrige S ta tsbygn ing , der i  1848 fuldsteendig viste sig. D a  

der om denne hele S a g s  rette Befkaffenhed har udbredt sig en 

Mcengde vildfarcnde Forestillinger, hvilke og iscerdeleshed satte 
m it Forhold t i l  Landets Trykkefnhed i et aldeles u r ig tig t L ys , 
saa turde de O p lysn inge r, som jeg maaflee frem for nogen an

dere er istand t i l  a t give, have deres P la d s  i  dette h ifto rifle  

S k r if t .  B e l höre de ikke t i l  det A fsn it a f m it L iv  eller m in  
T id ,  hvormed jeg paa dette Sted ncermest havde a t befatte 
m ig , mett jeg har ved denne som ved flere Leiligheder troet 

a t kunne tage noget forlods a f m it tilkommende L iv , naa r det 

med Hensyn t i l  Gjenstanden staaer i  Forbindelse med den Deel 

deraf, som ligger fo r. Jeg ha r saa meget mere hertil fundet 

m ig opfordret, som jeg, ester m in  A lder, itraa finde det meget 
uvist, om jeg nogensinde v i l  naae det A fsn it i  dette m it B a rk , 
hvo ri denne Gjenstand vilde have f it  egentlige Sted.

Jeg har forhen S .  96 bemerket, hvorledes der allerede 
strar, efterat Forordningen v a r udkommen, viste fig en saadan 
O p fa tn in g  a f det i  dens §§ 26 og 27 befalede T ils y n ,  a t 

Bogtrykkerens Forpligtelse ei va r fyldestgjort blot ved inden 
S krifte ts  Uddeling at have afgivet et E rem plar t i l  Po litiem e- 

steren, og a t jeg ogsaa allerede da fik Leilighed t i l  derover at 
yttre m ig , men at jeg havde behandlet det som en aabenbar 
Feiltagelse, som jeg ingenlunde künde antage fo r en a f vedkom- 
mende ofsentlige Myndigheder bekroeftet M en in g , men kun fo r en- 
kelte P riva te s  MiSforstaäelse, ligesom jeg Heller ikke havde nogen 

Tanke om, a t man havde nogen Fortolkn ingsgrund at stelle7
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den paa. Skjondt jeg esterhaanden mcerkede, a t en saadan 

> Forholdsregel va r temmelig a lm ind e lig , saa va r dette dog ikke 

nok fo r at bevise, a t den hidrorte fra  en a f P o lit ie t g jo rt 

F ordring , og endnu m indre, at en saadan vilde finde M edhold 

i  Cancelliet. Jeg troede snarere, a t det va r en a f Vedkom- 

mende selv t i l  dereö egen Sikkerhed, navn lig  i de Tilfcelde, 

hvo ri de havde vceret bange fo r a t vcere komne F orordn in - 
gen fo r narr, indslaaet B e i,  som iscrr fandt Sted med H en- 

syn t i l  T idsb la de , hvilke det blev a lm inde lig t, a t P o lit ie - 
mesteren, paa VedkommendeS A n s le , gjennemlcrste i  K o r

rektur. Jeg fandt det endog u m u lig t, a t h iin  Forholdsre- 

gel künde vcere paanodt de Vedkommende; th i naar en B o g - 

trykker, i  det A ie b lik  Han havde leveret det befalede Exemplar 

t i l  P o lit ie t ,  havde uddeelt de t, og det endog i  M crngde, saa 
vilde Han dog i  in te t Tilfcelde vcere udsat fo r nogen T ilta le  
efter F rdg. 27 S eptbr. 1799 §§ 26  og 27. D e t er saa me- 

get mere fork la rlig t, a t Sagen i  den Rcekke a f A a r, hvori der 
siet ingen Tilboielighed va r t i l  a t scette Trykkefriheden paa 
P ro v e , ikke blev bragt t i l  K larhed fo r Almeenheden, som det 

Hele va r et Mellemvcerende mellem Bogtrykkeren og P o lit ie t, 
hvorom  en Udgiver eller Forfa tte r ikke havde Anledning t i l  a t 

bekymre fig , undtagen i  det da sjceldne Tilfcelde, a t Han frygtede 

fo r at fee det standset af- P o litic tilsynet, som Han Heller vilde 

paa f it  Ansvar have bragt fo r Almeenheden.

D e t flulde hcrnde f ig ,  a t Sporgsm aalet herom fsrst kom 
under afgjorende Behandling omtrent et A a r eftcrat jeg havde 
faaet Scede i  Cancelliet. Um iddelbart efter a t D anm ark, som 
Folge a f Frcdsflutn ingerne med Eng land og S v e rr ig  a f 14 
J a n . 1 8 1 4 , havde erklceret F rankrigs Keifer K r ig ,  begyndte 
B a g g e s e n  i  et B la d , som Han da udgav, „S ondagen" eller 

maaflee „den lille  S on da g " (hvilket a f disse to samtidige B lade 
det va r, erinder jeg ikke) a t offentliggjore nogle a f de heftige 

A rtik le r mod N a p o l e o n ,  som Han i  mange A a r havde fo rt 
om med fig i  sin Portefeuille. Dette vakte paa mange S te - 
der stör Forargelse, og i  Cancelliet blev der strar g jo rt Bevcr- 
gelse om at foretage S k rid t i  den Anledning. D e t blev yttre t, 
a t Politim esteren, jder efter Rescr. 27 A pr. 1813 tillige  v a r
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bleven Jus titia riu s  i  P o lit ire tte n , t i l  hv is  Embede T ilsynet 

med trykte Skrister ved P l.  4  A p r. 1809 § 10 va r henlagt, 
havde g jort Uret i  a t lade en saadan Artikel hengaae, og at 
Cancelliet ikke burde taale dens Fortscrttelse. D a  den franste 

Keifer, esterat D ann iarks Konge havde erkläret Ham K r ig , er 
künde henregnes t i l  de i  Venstab med denne vcrrende M a g ie r, 

indsaaes det, a t T ilta le  efter F rdgs § 8  ei med M rk n in g  künde 

anlcegges, men ved den Leilighed traadte den M en ing  srem, 

at det offentlige T ilsyn s  M yndighed t i l  a t standse et S k r if t  

ikke notwendig va r bunden t i l  dets F orfo lgn ing ved Domsto- 

lene. H e rfo r fegte man B e v iis  den, at F rdgs § 26 ncevnte 
ikke blot et ßrafvcrrd ig t, men og ved E iden deraf et u t i l b o r 
k i g  t Jndho ld  a f et S k r i f t ,  som Hjemmel for dets S tan ds- 
n ing og Jndsendelse t i l  Cancelliet, og a t den derhos i  a lm in- 

delige Udtryk bemyndigede dette Collegium t i l  i  de Tilfoelde, 

hvori det ei fandt Anledning t i l  a t Howe Beslaget, a t f o r a n -  

s t a l t e  d e t  v i d e r e  F o r n o d n e .  Jeg bestreed a f alle 

Krcefter denne Fortolkning. In te t  forekom mig unaturligere, 
end at Forordningen i  en a f sine sidste Bestemmelser, der kun 
havde Udseende a f at skulle tjene t i l  a t sikkre Overholdelsen a f 
de alvorlige Straffebestemmelser, hvo ri den, efter dens P rcr- 

m isser, vilde söge Vcernet mod de med saa levende Farvec 
flildrede Pressemisbrug, stulde, om ikke ganste have tilin te tg jo rt 
disse omhyggelige Fyrstrifte r, der trcrde frem som Forordningens 

egentlige Voesen, saa dog g jo rt dem saa godt som overflodige. 
I  h iin t M id de l künde jeg Heller ikke andet end fee en scerdeles 
byrdefuld Form  a f den Censur, hvora f Lovgi'veren ikke vilde 
benytte s ig , og Pressen vilde saaledes paa eengang vcrre un- 

derkastet baade dette forhadte Forebyggelsesmiddel, og tillige en 
streng S tra ffe lovg ivn ing . Adstillig t andet af Forordningens 
Jndho ld syntes mig derhos at indeholde scerlige og afgjorcnde 
Grunde mod den Forto lkn ing, man nu vilde give dens § 26. 
H e rti l horte det oven S .  96 berorte Forhold t i l  P l.  4 Dec. 
1790, saa og Forordningens § 21, der baade udtrykkelig fo r- 
udscetter det som noget scedvanligt, a t et S k r if t ,  i  det D ieb lik  

Paata le  mod Forfatteren befluttes, allerede er t Forhandlernes

7'
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Hcender, og derhos ligesaa udtrykkelig indeholder, a t det be- 

flaglagte og paatalte S kris t igjen maa tilstiües Vedkommende, 

naar Forfatteren frifindes, A f  de paaberaabte Udtryk i  § 2 b  
künde jeg paa ingen M aade ndlede nogen Bcrettigelsr fo r eir 

M yndighed t i l  a t undertrykke S k r if te r ,  der ei egnede sig t i l  
Forfo lgn ing  ved Domstolene. D e t vilde dog have vceret a lt- 

sor lost, om "denne saa moerkelige M yndighed, der, navn lig  
efter det Forhold, hvori samme vilde staae t i l  det, der i  F o r- 
ordningen havde Skikkelse a f H oved indho ldet, maatte behove 

den klareste H jem m el, fluide vcere henkastet i  det i  § 26 an- 

bragte O rd  u tilbo rlig t. Dette künde man derhos saa meget 

m indre tillcrgge saa stör B etydn ing som den Pleonasmc, man 

derved vilde undgaae, dog findeö fle reS tcder i  Forordningen, 

saasom i  2 13. D e almindelige Udtryk „foransta lte  det videre 
Fornodne", künde, efter m it Begreb, ikke frcmbyde det mindste 
S k in  a f Hjemmel for en saadan M yndighed, men maatte blot 

betragtes som en H e nv iisn ing  t i l  § 21 , der v ife r, hvad Can- 

celliet havde at ivcerkscette, naar det ikke fandt sig befoiet t i l  
a t ophceve det a f P o lit ie t lagte B e flag . Forordningens § 27, 

der indeholder, hvorledes de i  den foregaaendc § med Hensyn 

t i l  Hovedstaden givne Regler flu lde anvendes paa andre S ie 

der, bruger desuden Udtrykket „n a a r de (vedkommende P o lit ie - 
mestere) ansee noget S kris t a t vcrre l o v s t r i d i g t " ,  fo r at be- 
tegne, hvad § 26  havde betegnet med Hirn Dobbelthed, hvilket 
yderligere modsiger den B e tyd n in g , m an vilde tillcrgge denne.

Jeg bor bemcerke, at jeg ved denne og flere lignende Lei- 
ligheder fornemmelig har maattet tye t i l  m in Hukommelse. Jeg 

er kun i  enkelte Tilfcelde i  Besiddelsc a f mine V o ta  eller an- 

det M anuscrip t t i l  O p lysn in g  om de a f mig i  Cancelliet be- 
handlede S ä g e r; og jeg har vel fo r nogle A a r siden, da jeg 

saa haardelig blev angreben fo r Plakaten 13 M a i 1 8 1 4 , on- 
fle t at gjennemlceje mine M r in g e r  i  forncrvnte S a g ,  uden 
a t jeg dog i  mine davcrrende Forhold künde tcrnke paa a t 
gjore nogen udforlig  Meddelelse desangaaende, men diöse vare 
den T id  ikke at finde. Jeg troer m ig im idlerttd stkker paa, a t 
hvad jeg har meddeelt i  a lt vcesentligt, navn lig  og med H en-
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syn t i l  de G m nde og M od g ru n d e , der gjorde sig Meldende, 

stemmer med hvad der foregik. Udfaldet blev io v rig t, a t jeg stod 
ene med m in M en ing , nagtet der ikke fremkom noget, hvo ri jeg 

künde finde en Gjendrivelse a f Mine G runde. S om  Felge 
heraf blev den omhandlede Artikels Fortscrttelse forbudt ved 
Cancelliets Resolu tion , og det blev tilkjendegivet Politiemeste- 

ren, a t Han ei burde have t illa d t samme. S t ra r  efter blev 

denne Embedsmand (E ta ts raa d  R . L. B a g g e r )  forsat t i l  

Borgermester i  K jebenhavn, og da der fra  hanS Estermand, 

der fik N a vn  a f Politiedirecteur, og tillige  blev, ligesom Hans 
Form and i  de sidste A a r  havde vcrret, J u s titia riu s  i  P o lit ie - 

re tten , indkom et F orflag  angaaende nogle Bestemmelser om 
T ilsynet med trykte S k r ifte r , gav dette Anledning t i l  G jen ta- 
gelse a f h iin  M en ingsu lighed, der nu  blev Köngen forelagt. 
D e t v a r herved at den Kongelige Resolution 23 A p r. 1814, 

som blev kundgjort ved Canc. P l .  13 M a t  ncestefter, blev fo r- 

- anlediget. Denne A nordn ing , der siden ha r spillet en saa stör 

Rolle i  den danfle Trykkefrihedshistorie, tiltrak fig  t i l  h iin  T id  

aldeles ingen Opmcrrksomhed, og jeg turde have vceret den 

Encste, som den gik t i l  H je r te * ) . D e t v a r allerede blevet en 
saa indgroet M e n in g , a t Pressetilsynet havde den M ynd ighed, 
hvorom  der va r T a le , a t de Fleste neppe fandt andet i  P la 
katen end en Beskyttelse fo r Bogtrykkerne og andre Vedkom- 
wende mod P o litie tilsyne t, hv is  det i  enkelte Tilfcelde maatte 
v ille  u tilbo rlig  opholde dem, noget som dog ikke h id til havde 
viist sig i  E rfa rin g . Jeg fo r m in Deel künde ie v rig t ikke an

tage, a t Köngen havde forkastet m in  M en ing . Jeg holdt

* )  D e t med den B a g g  e s e n s k e  A rtike l Passerede gjorde og saare 
liden Opstgt. D en po litifie  S tem ning bidrog uden T v iv l og t i l ,  
a t man fandt det i  stn O rden, at det begyndte b ittre  Angreb paa 
Napoleon var standset. Dog-indkom  Baggesen i  Sommerens Lob 
med en Besvcering t i l  Köngen, der, efter indhentet Betcenkning fra  
Cancellie t, ikke fandt fig  anlediget t i l  at sorandre detteS Resolu

t io n ;  men jeg var den T id  fravcerende paa en Badereise, og kom 
saaledes ikke t i l  a t y ttre  m ig over denne Anke.



102
tvertimod sor, a t Han havde bifaldet den som  F o r t o l k -  

n i n g ,  men derimod fundet, at a t der burde giveö P o litie t en 

foroget Leilighed t i l  a t standse lovstridige S krifte r, dog uden 
a t v ille  give dette T ilsyn  eller det samme foresatte Collegium 

nogen endelig afgjorende M yndighed over hvad der künde kund- 
gjores ved Trykken, noget der i  a lt Falb vilde have fordret 
en klarere Udtalelse, end der fandtes i den Kongelige Resolu
tion . D e r reiste sig io v rig t i  adstillige A a r intet S porgsm aa l 
om denö Forstaaelse. M a n  vedblev at kalde Politie tilsynet 

Censur, og at erkjende dets M yndighed t i l  at udfletle hvad 

det ei fandt t ilb p rlig t. V e l stete det cnkelte G ange, a t en 

F o rfa tte r eller B ladudgiver henvendte sig t i l  Cancelliet i  A n - 
ledning af et S k r ift, en B ladartike l eller et Udtryk, som P o -  
litietilsynet ei vilde tilstede, men det va r i  A lm indclighed ikke 

fo r at bcsvcere sig over at Samme urettelig flulde have tileg- 

net sig f lig  M ynd ighed , men kun fo r at bevirkc F oran - 
d ring  i  den Anvendelse he ra f, som va r gsort i  det givne 

T ilfce lde , hvo rtil der mecntes ikke at have vcrret tilstrcek- 

kelig G rund . Andragender a f det S la g s  vare dog i  hine 

T id e r sjeldne; det va r da hyppigere at m an , stjondt just 

ikke oste paa T ry k ,  maatte höre ilde fo rd i man ikke viste 

K ra f t  nok i  Benyttelsen a f de M id le r ,  som det O ffen t- 
lige formeentlig havde t i l  at afvcerge fornoermelig og forarge- 
lig  B ru g  a f Pressen * ) .  F or m it Bekommende fandt jeg

* )  I  den udi Restriptsamlingen anbragte Note t i l  en C ancellie -Skri- 

velse a f 7de A p r il 1825 t i l  D irectionen fo r Universitetet og de 
lcrrde Skoler, og iscrr i  en anden Skrivelse t i l  bemeldte D irektion a f 

27 S ept. 1831, kan der fees Erem pler paa, at der t i l  h iin  T id  
stundom endog fra  de S id e r, hvorfra  ellers O rdet pleier at fores 

mod enhver Jndsircenkning i  F riheden, gjordes Fordringer paa 

forhindrende Forholdsregler, som Cancelliet ikke fandt lov lig  H jem - 

mel t i l  at gaae ind paa. Dette anfores her ikke fo r at gjore de 
Vedkommende nogen Bebreidelse; i  de paapegede Tilfcelde havde 
der virkelig fundet en Adfcrrd S ted, hvorimod det b illig  künde on- 
fles at de Vedkommende künde nyde en kräftigere og mtndre be- 
svcerlig Bestyttelse end den, der va r at faae gjennem Domstolene^ 

men de tillagde dog en L fig selv berettiget S ide  a f Sagen en



103

det paa den T id ,  P lakaten blev udg ive t, aldeleS u tilraade lig t 

a t opkaste et alm indeligt S po rgsm aa l om dens Forstaaelse 
og trcenge paa samme's Besvarelse. M e n  efter adflillige A a r, 
h vo ri flere Forandringer vare foregaaede i  Cancelliets Perso
nale, havde m in Fortolkning fundet Collegiets B ifa ld . D a  
havbe der og viist sig en Retn ing i  det offentlige L iv , som 

gjorde, at Sagen ikke künde vedblive at henstaae ua fg jo rt. Ved 

flere Retsdomme, navn lig  ved Lands-O ver- samt H o f-  og S ta d s - 

rets D om  a f 19 Jan ., 1830 i  en mod M agister L i n d b e r g  
an lagt Gencralfistalsag, der blev stadfcrstet ved Hoiesterets D om  

a f 30 J u l i  s. A ., antoges det og, at P lakaten ikke havde und- 
draget Domstolene den endelige A fg jo reise a f hvad der lov lig  
kan kundgjores, og esterhaanden gik dette over i  den alminde- 

lige Bcvidfthed, stjondt der netop blandt dem, der takte O rde t 
fo r Frihcden, vare M ange , som havde ondt ved at komme ud 

a f den gamle Fordom, at P o litie t, under Cancelliets Overbe- 

styrelse, havde en Censors M yndighed.

D e r va r neppe noget, der saa meget bidrog t i l  at berig- 

tige M eningen om Hunt T ilsyns  fände B e tydn ing, som en 

Rcrkke a f A rtik le r i  Dagen fo r 1834, bvori nuvcrrende G cneral- 
P rocu rcu r U s s i n g  paa en klar og cftcrtrykkelig M aade oplyste, 

a t der, med Undtagelse a f politiste B lade og forhen dowfoeldte 
Forfatteres Arbeider, ikke rilkom P o lit ie t nogen M ynd ighed t i l  
a t undertrykke noget S kris t eller B la d  videre end t i l  dets Lov- 
lighed künde blive Domstolenes Afgjorelse underkastet, og at 

der kun v a r de Paagjeldendes Uvidenhed eller S vaghed, der 

fandt sig i  Forandringer eller Udslettelser, nagtet de vidste med 
sig selv in le t andet at bave flrevet, end hvad de künde tröste 

sig t i l at forsvare fo r Retten. D isse A rtik le r bleve vel i  B e - 
gyndelsen tagne Forfatteren meget ilde op a f dem, der regne- 
des t i l  de Liberale. M a n  antydede endog, at det va r t i l  Be- 
hag for Regjeringen, at Han saaledes havde fordreiet Losen

Vcegt, som ikke künde tilkomme den i  Forbindelse med de andre
S ider, der og maatte tageö under Overveielse ved det, der a f Re

gjeringen künde foranstaltes. See ip v rig t dog den senere Znstrur

25 A p r i l  1833.
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og deraf udbragt det R esulta t, a t de danfle Borgere i  det 

Hele havde en Frihed t i l  at yttrc sig over offentlige A nliggen- 

der, der kun va r tilstaaet t  faa andre a f E uropas S ta te r, og 

a t Skribenternes egen utilg ive lige Svaghed burde bcrre S k y l-  

den fo r ,  a t den ikke havde baaret storre F rug t fo r den stats- 
borgerlige Udvikling. H i in  Ä ntydn ing v a r ligesaa la tte rlig  
som ure tfcrrd ig ; Ihr dersom Loven ikke virkelig gav og Regje- 
ringen va r findet a t beflytte den F rih e d , som denne F orfa tte r 

forkyndte, saa vilde Han ikke kunne have g jo rt Regje- 

ringen en flettere Tjeneste, end ved at udbrede den M en in g , 

a t en saadan Frihed v a r berettiget. D o g , man kom snart t i l-  

bage fra  h iin  V ildfarelse og benyttede fig nu idelig a f den. 

Frihed, hvo ra f man fra  forst a f ikke vilde vide at sige. A lle 
rede nogle A a r forud v a r der vaagnet en i  mange A a r ukjendt 
T ra n g  t i l  frtm odig Udtalelse over offentlige Anliggender. Dette 
fkete derhos stundom med en Skarphed, som endnu vel ikke 
lettelig gik udenfor de lovhjemlede Grcendscr, men dog videre 

end man i. den ncermest foregaaende T id  havde vovet * ) .  D en 

vakte Deeltagelse fo r det offentlige L iv , der forhoiedes ved P ro -  

vindsialstcendernes Jndforelse, men dog allercde havde viist fig  

nogle A a r tid ligere, virkede i  Forbindelse med det forandrede 
Begreb om Politie tilsyne ts M yndighed og med de E rfa ringe r, 
der gjordes om M a a d e n , hvorpaa Domstolene fortolkede og 

anvendte Loven om Trykkefrihedens Grcendscr, t i l  at styrke 

Forfatternes D r i f t  og M o d  t i l  srie M r in g e r  over Statsbesty- 
relsen, der nogle A a r senere og udvidede sig t i l  StatenS F o r- 

fa tn in g . H e ra f opstod en Mcrngde Trykkefrihedssager, som

E t a f de ferste E rem pler fra  h iin  T id  paa en saadan fla rp  K r i 

tik  over Rcgjeringsforanstaltninger, var den, der i  davcerende C a- 

p ita in  B l o m s  i  1831 udgivne S k r if t  om Land- og Soemagteu 

indeholdteö over vo rt Soev<rrns S ys tem , og som fodte adstillige 
temmelig starke S tr id s ff r if te r  a f sig. D e t blev a f den M and, som 
da havde P o ltitie tilsyne t, standset og indscndt t i l  C ance llie t; men 
dette Collegium hcevede strar Beflaget. D e r sorefaldt t i l  h iin  T id  

ffere T ilfc r ld e , hvo ri Cancelliet v a r tmod Trykkefrihedssager, som 

da vare under S vorgsm aa l.
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m an ikke vilde have havt, saafremt det v a r blevet ved det B e - 

greb om P olitie tilsynets M yn d ig h e d , der forhen havde g jo rt 
sig gjeldende, men det va r kun sordi m an da Heller ikke vilde 
have havt nogen Trykkefrihed. D e t va r vistnok en meget 
uklar og fra  mange S id e r m is lig  T rykkefrihcdstilstand, som 

traadte i  Stedet sor denne Tingenes O rd e n ; men det blev dog 
opnaaet, at, paa de to noevnte Nndtagelser ncrr, künde in te t 

hindres i  at komme ud, som ikke afDom stolene fandtes lovstri- 

d ig t " ) ;  og det er desuden en K jendsgjerning, a t en Regjerin- 

gen fjendtlig  Presse netop under denne Trykkefrihedstilstand 

ha r faaet Leilighed t i l  a t udove en udstrakt Jndflydelse. D e t 
er endog m in M e n in g , at denne Green a f Pressen, just ved 
de B aand , hvo ri den blev h o ld t, fik en B e tyd n in g , som den 
ellers ikke vilde have faaet.

D e t havde noget Paafaldende, a t en Forfa tte r skulde staae 
t i l  S trasansvar sor f it  Arbeide, uagtet der va r sat en Embeds- 

m and, uden hvis  Samtykke det ei künde komme ud, forend 

Domstolene havde erkjendt dets Lovligbed. Dette va r im id le r- 

tid  en nodvendig Folge af a t Politie tilsynets Bedommelse er 

v a r en Censur, som Forfatteren va r P ligtig a t underkaste sig, 

og den F a re , som den Enkelte lo b , v a r et O ffe r ,  der maatte 
bringes, sor a t staffe den frimodige W r in g  Adgang. D e t er 
just den Omstcrndighed, a t a lt  hvad en Censor sinder anstode- 
lig t, i  a l M a g  og uden videre Ulempe sor de Paagjeldende 
kan tilbageholdes, der g jor, at Han maa undertrykke M eget, 

som en Domstoel, der ellers maatte anvende S tra f ,  vilde finde 

uskyldigt. D e r vilde uden T v iv l  Heller ikke have vceret T a le  

om videre F o rfo lg n in g , naar de Vedkommende vare v illige  t i l  

a t tilbageholde eller rette hvad Politie tilsynet fandt nodvendigt, 

(c fr. Canc. S k r. 13 J a n . 1807 og den ved Circulcere 10 J u n i *)

* )  O m  de ganfle enkelte Tilfcrlde, hvori Frederik den S je tte  ved um id- 
delbar Resolution forbod en A rtike ls  Optagelse eller Fortscettelse, 
eller endog en M ateries Behandlung i de offentlige B la d e , er her 

ikke Tale. I  in te t a f disse blev ie v rig t Cancelliets Betcrnkning 
indhentet, ei Heller fandt noget a f dem S ted i  de sidste A a r a f 

den forevigede Konges Regjering.



108

1834 kundgl'orte K g l.  Resol. 6 s. M . ,  P l .  3 J u n . 1846 § 3 ) .  

M e n  hertil vilde h iin  T id s  Forfattere ikke beqvemme sig, lige- 

som og Provindsialstoenderne, med r ig tig  O p fa tn ing  a f T inge- 

nes Ncesen, yttrede F ryg t for, a t cn Bestemmelse a f det S la g s  

vilde fore t i l  en fac tifl Censur * ) .  Sk jond t nu h iin t S t r a f -  

ansvar ikke künde vcere ophcrvet ved P l.  13 M a i 1814, naar 

ellers ikke hele Trykkefriheden ved samme skulde vcere ophcrvet 
med Hensyn t i l  alle S k r if te r ,  der ei vare over 24  A rk , saa 
fremstillede Forfatterens Forhold sig dog som mindre tilregne- 

l ig t ,  end om Han havde havt den forrige Frihed t i l  aldeles 

paa egen H aand at kundgjore sine Tanker. H v is  nemlig 

S k rifte t cller B lade t va r standset a f P olitie tilsynet, saa v a r 

ingen Offentliggjorelse a f dets Jndho ld  fuldbyrdet, og det künde 

derhos med Feie siges, at Forfatteren, stolende paa det F o r- 
mynderflab, Han i  saa Henseende v a r undergivet, ikke havde 
iagttaget den Barsomhed, hvo rtil Han havde vceret opfordrct, 
dersom Han selv havde vceret raadig over sin Meddelclse, 

Havde T ilsynet derimod ladet S k rifte t gaae, saa künde man 

sigc, at den a f S ta ten  satte Embedsmands Ligegyldighed eller 

m ig tige  Bedommelse ncrrmest havde Skylden, om noget Lov- 

strid igt kom ud i  Verden. D e t va r derfor na tu rlig t, om D om - 

stolene i  at anvende Lovcne viste lang t mindre Strenghed end 
de vilde have viist, hv is  det va r blevet ved det rene Ansvars
system, som de fra  1770 gjeldende Trykkefrihedslove havde 
hjemlet. Dette maatte vise sig ikke blot hvor der spurgtes om 
S tra ffens  G rad , men og forsaavidt selve den paatalte Artikels 
S trafbarhed fluide bedommes. Saaledes turde dem K ra ft ,  
som Ansvarssystemet i  sin Reenhed vilde kunne have havt, 

vcere svcekket ved den fremmede Bestanddeel, der i  1814 blev 
indlemmet deri, og t i l  samme T id  fik dog Pressen et S to f  t i l  

S uk  over Undertrykkelse, der vist kom M ange vel t ilp a s , og 

ikke fandt liden Jndgang. *)

* )  NoeSkilde S t .  T . fv r  16 4 4 'S .  X X IX  , V iborger S t .  T . fo r 1646, 

S .  I.X V II.
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D en davcerende Trykkefrihedstilstand satte og fra  flere 
S id e r Regjeringen i  en stjcev og fortrcrdelig S t il l in g .  N a a r 
nemlig et S k r if t  eller B la d  a f vedkommende Politieembeds- 
mand va r anholdt og Cancelliet t ils t il le t, saa künde dette ikke 
lade Sagen falde uden paa en bestemt M aade a t erkjende 
dets Tilladelighed. Dette blev da jevnlig i  en seierrig Tone 

forkyndt a f Forfa ttc ren , og saavel a f Ham som a f Andre be- 

nyttet som en Maalestok fo r hvad man künde tillade sig, og 

hvo ra f man n a tu rlig v iis  va r tilboie lig t i l  at gjore en udvidet 

B ru g .  Hermed blev der og idelig forbundet H aan  mod ved

kommende EmbedSmand, hv is  vanstelige og fortrcrdelige S t i l 

lin g  derved blev vanstcligere og fortrcrdeligere, ja  endelig saa 
u ta a le lig , at man hartad maatte undre sig over at Nogen 
vilde paatage sig samme. Dette burde n a tu rlig v iis  ikke afholde 
Cancelliet fra  at hceve et a f P o lilie tilsynet g jo rt Bestag, naar 

der ikke havde vceret god G rund  t i l  samme; det va r en T id -  

la ng  Heller ikke saa gansie sjcrldent, at dette stete. M e n  hvor 

der virkelig va r S p o r a f lovstridig Hcnsigt, maatte Cancelliet, 

som det saa estertrykkelig og gjentagne Gange va r indstjcerpet 

med K ra f t  a t holde over Trvkkefrihedsloven, finde sig opfor- 

dret t i l  at foranstalte T ilta le , om det end fandt det tvivlsom t, 
om der vilde udretteS noget, og det dcrfor Heller havde ladet 
Sagen stiltiende henfalde, saafrcmt dennc V e i ikke havde vceret 
tilstoppet. D e t ligger io v rig t i  Trykkefrihedssagers N a tu r og 
bekrcestes a f andre Landes E rfa r in g , at Anklagcmagten idelig 
v i l  komme i  det T ilfcrlde at paatale Noget, som Domstolene, 

cster at den T ilta ltc s  Forsvar er Hort, ikke v il finde G rund  

t i l  a t fordomme; ligesom der og, hvor dissc S äger gaae igjcn- 

nem forstjcllige Jnstantser, jevn lig  moder Ulighed i  det U dfa ld , 
Sagen faaer vcd disse. D e t er M ange l paa rct Bcgrcb saa
vel om den scrregne N a tu r a f dette S la g s  S ä g e r, som om 
det hcle Forhold mellem den anklagende og dommcndc M a g ts  
O pgaver, naar man troer, at den forste lider et Nederlag ved 
at den F orfa ttc r fr if in d c s , som den har sat under Anklage. 
Jm id le rtid  blev dog Anta lle t a f de Trykkefrihedssager, der endte 

med Frifindelse, benyttet t i l  B e v iis  paa en Tilboielighed t i l  a t
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fortrcedige Pressen, og det v a r uheldigt, a t dette S to f  t i l  K la 

ger blev forpget ud over det, som Forholdets N a tu r ellers vilde 

have fo rt med sig. D e t v i l  og let indsees, a t ,  naar det 

allerede ester det S la g s  S ägers Beflaffenhed er vanskeligt a t 
iagttage Eenhed i  de Beslutn inger, som desangaaende sattes, 
saa blev dette dobbelt van fle lig t ved deres Afgjorelse i  et C o l

legium, hvo ri just ikke alle Enkelte havde samme R etn ing.
Jeg fla l ikke gaae videre i  a t udvikle det hele uhyggelige 

Voesen, som Anvendelsen a f P l .  13 M a i 1814 forte med sig, 

men endnu storre Ulempe havde m an a f  det scerdeles B aa nd , 

som P l.  2  O ct. 1810 havde la g t paa den po litifle  B la d litte - 

ra tu r .  D e t kan neppe feile, a t denne P laka t er givet i F o r- 

udscrtning a f den M a a d e , hvorpaa F rdg. 27 Sept. 1799, §§ 

26 og 27, den T id  blev anvendt. Saalcenge det blev herved, 

havde det ingen synderlig Vanskelighed med dens Overholdelse. 
M e n  saasnart den rig tige M en in g  havde g jo rt sig gjeldende 
om Betydningen a f det P o lit ie tils y n , hvo ra f P l .  1814 havde 

givet ncermere Beftemmelse, opstod der de fortrcedeligstc Forv ik- 

linger. Cancelliet kom t i l  det Resultat, a t det va r ved det 

offentlige T ilsyn  a t po litifle  A rtik le rs Optagelse i  de dertil 

ikke privilegerede B lade flulde forebygges, uden at det a f sam

me gjorte Forbud künde blive Gjenstand fo r Domstolenes P a a - 

kjendelse. P l.  2  O c t. 1810 indeholdt nemlig ingen Straffebe

stemmelse, ligesom det og, med Hensyn t i l  det saare Ubestemte 
i  Begrebet om P o lit ik , vilde have vcrret m is lig t og for den pe- 
riod ifle  Presse odelceggende, om f lig t Forbud havde vceret om- 
hegnet med S tra f ,  hvilket ikke künde indflrcrnkes t i l  det, som 
v a r  fladelig t, medens h iin  adm inistrative M yndighed künde 

anvendeS og blev anvendt med denne Jndflrcenkning. H va d  
der g ja ld t om selve P lakaten, maatte og gjelde om den udv i- 

dende Fork la ring , samme havde faaet ved det Kongelige Rescr. 

10 A p r. 1836. D a  den po litifle  Dagspresse, ved den a f 
Cancelliet fulgte F o rto lkn ing , blev undtagen fra  den alminde- 
lige Trykkefrihed, saa va r det in te t U nde r, a t der reiste sig 
mange Stemmer derim od; i  1844 blev endog en Besvcrring 
Herover indbragt fo r de jydfle Stcender og a f denne vedtaget.
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M e n  ligesom jeg to r troe, a t jeg som Kongelig Commissanus 

h a r under Forhandlingerne i  disse S tan de r beviist, at Can- 
celliet havde tilstrakkelig Hjemmel fo r sin Fremgangsmaade, 
maa dette og ansees erkjendt a f de Roeskilde S tan de r, ligesom 

det og fandt Köngens B ifa ld .* )  Jeg stal derfor ikke langer 
opholde mig ved denne fortradelige S a g . K u n  f la l jeg fo r 

m it Vedkommende gjore to Bem arkninger. Den forste er, at 
jeg aldeles ingen Deel har havt i  Rsc. 10. Apr. 1 8 3 6 , der 

uden foregaaende Forestilling fra  Cancelliet blev givet a f K ö n 

gen samme D a g  som de jydske Provindsialstander forste G ang 

bleve aabnede a f mig som K g l.  C om m issarius, og t i l  m in  

Overraflelse forst blev m ig bekjendt i  V ibo rg . Jeg havde 
ventet, a t S tanderne strar vilde have g jo rt en M odforestilling, 
men det siete ikke, ligesom man ei Heller under nogen a f de 

nastfvlgende tre Standerforsam linger i  at berore Rescriptet 
yttrede noget om at S tanderforordn ingen derved va r tilsibesat. 
H vad  jeg dernast har a t bemarke er, a t den forste Afgjorelse 

a f det Sporgsm aal, om det B eflag, der blev lagt paa et B la d  

fo rd i det havde optaget en A rtikel af p o lit if l J n d h o ld , künde 

gjoreö t i l  Gjenstand fo r Domstolenes Provelse, ogsaa blev taget 

under m it O phold ved de jydske S ta n d e r ,  men at jeg derfor 
ingenlunde v i l  fralagge m ig den deri antagne Lovforlo lkning. 
Jeg havde nemlig vel h id t il ved enhver Leilighed sogt at und- 
vige samme, idet jeg indsaae, a t Hovedgrundsatningen i  Trykke- 
frihedsloven derved fik en R i f t ,  som let künde gjores storre, 
og at det ,vilde fremkalde megen K lage. M e n  jeg kan dog 

ikke fljonne , a t man, naar det kom t i l  Afgjorelse, künde faae 
noget andet Resultat, fljond t jeg künde have onsiet at en noget 

anden Form  va r bleven d ru g t,  men hvorved jeg nu ikke f la l 
opholde m ig.

Jeg har, som fo ran fo rt, vel fundet, a t det blandede System, 
der blev udledt a f P l.  13. M a i 1814, i  Frihedens Interesse 
va r at foretrakke de t, der ved samme blev fo r tra n g t, og jeg 

ha r derfor a f alle K ra fte r  ta lt  fo r sammeö Vedligeholdelse, hvor

* )  See om Sagen i  det Hele N ye C o ll. T id . f. 1846 S .  401— 408.
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der har vceret S po rgsm a a l om at gaae tilbage t i l  det stdste. 

M e n  i  og fo r sig har jeg dog fundet det saare uhe ld ig t, og 

derfor ligeledes ved enhver Leilighed, der frembod sig, paa det 

eftertrykkeligste tilraadet a t man aldeleS gik tilbage t i l  Frdg. 27. 
S p t.  1799 §§ 26 og 2 7 , i  disse LovstederS rette Forstaaelse. 

N a vn lig  har jeg saavel under Forhandlingerne over P ro v in d - 
sialstcendernes i  1840 indgivne P e titio n  angaaende Ophcrvelsen 

a f nogle paa Trykkefriheden tagte B aand, som i  det Lovudkast 
t i l  en ny Preöselov, som det i  1844 blev mig paalagt at 
udarbeide, og i alle de Forhand linge r, som i  Anledning a f 

denne har fundet S ted , saavel i  Cancelliet som i  S ta tsraade t, 

baade forend dette Udkast .kom t i l  Stoenderne, og esterat det 

v a r kommen tilbage i  1844 fra  de R oeflild fle og i  1846 fra  de 

Viborgste Stcender, med Varm e taget O rdet fo r Ophcevelsen 

a f  P lakaten af 1814. Herved har jeg frem for a lt holdt. m ig 
t i l  den B e tra g tn in g , der fo r m ig er aldeleS klar, og som jeg 
desuden snarest maatte vente at kunne gjore gjeldende, at den 
havde udhulet og maatte udhule det Voern mod Trykkefrihedens 

M iS b ru g , som S trafansvaret skulde give. M e n  nagtet ogsaa 
Cancelliets Fleerhed deri va r eenig, fandt det saaledes fore- 

lagte Udkast ikke i  denne Henseende allerhoieste B ifa ld , ligesom 

jeg Heller ikke künde formaae Köngen t i l  a t tilbageholde det 

hele Lovudkast, hvilket jeg maatte ansee for det raadeligste, naar 
en saa alm indelig attraaet, i  sig selv saa velgrundet A fcrndring 

i  den gjeldende Trykkefrihedötilstand ei künde tilstaaes. B la n d t 
andet, der laae mig tungt paa H jerte , da jeg i 1844 atter havde 
a t mode i  Stoenderne, var den Skjebne, bemeldte Lovudkast 
havde faaet, ikke det ringeste. D e t va r m in fulde O verbeviis- 

n ing , at det, naar det i  det Vcesentlige var blevet, som jeg med 
B ifa ld  a f Cancelliets P lu ra lite t havde foreslaaet det, vilde 

have fundet en god Optagelse i Stcrnderne, og at man da 

navn lig  uden Vanskelighed vilde kunne have gjennemfort det i  
Udkastet bestemte nye i  sig selv velbegrundede M idde l t i l  Be- 
tryggelse mod den periodifle Presse (Cautionssystemet),  der i  
det mindste vilde have belrygget mere end enten P l.  13. M a r  

1814 eller P l .  2 . O c t. 18 10 , hvilken sivste P laka ts  O phcr-
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velse Köngen havde b ifa lde t.*) E rfa r in g  bekrceftede og fuldkom- 

m e n t, hvad jeg saaledeS havde forudsat. V e l va r jeg langt 

fra  at haabe, a t 'e n  ny PreSselov vilde vcrre nok t i l  a t fo r- 

drive de Uveirsstyer, der a lt  da Hang truende over Fcedrelandet. 

M e n  ved S iden af andre velbetcrnkte Foranstaltninger turde 
dog en t i l  de fornuftige og billige A uste r svarende Pressrlov 
have kunnet bidrage t i l  a t foroge og styrke det liberal-conserva- 

tive P a rtie , som den T id  viste sig baade i  og udenfor S tc rn - 
derne. Herved vilde navn lig  en Aarsag vcere blevet ryddet af 

Veien, der syntes at holde mange oplyste og retsindige M crnd 

tilbage , der ellers fandt stg tilflyndede t i l  at trcede frem mod 

Dagspressens Fordreielser og andre Utilborligheder. D e r Var 

og saa meget mindre Betcrnkelighed ved a t forsoge, hvorv id t 

Pressen herved vilde kunne forbedres, som det dog va r k la rt, 
a t der i  a lt  Fald In te t  vilde vcrre tabt ved at forlade den 
h id t il med saa liven Lykke indslaaede B e i.

I  Mellemtiden mellem Sagens Behandling i  de Roeskilder 

og i  de V iborger S tander havde Köngen ved den midlertidige 
P la ka t 3 . J u n i 1846 § 2 g jo rt en ikke ubetydelig Lempning i  

P l .  13. M a i 1814, ligesom denne samme P laka t og indeholdt 

en sorelobig Lempning i  P l.  2. O c t. 1810, der vel efter Ud- 

kastet selv stulde aldeles ophcrves, men som det dog fandtes 

betcenkeligt aldeles a t give S l ip  p a a , forend t i l  den T id ,  da 
det i  Udkastet foreslaaede Cautionösystem künde indfores. Uden

* )  S om  ovenfor bemerket havde jeg i  Anledning a f StcrnderneS 
Andragender i 1840 bestemt ud ta lt m ig fo r Ophcevelse a f P l.  13. 
M a i 1614, men jeg anbefalede den T id  ikke Stcendernes lignende 

Andragende med Hensyn t i l  P l. 2. O c t. 1810. D e t va r m ig 

aldeles klart, a t det vilde vcere uden N y tte , blandt andet fo rd i det 

var utvivlsom t, at den davcerende M in is te r fo r de udenlandffe A n - 
liggender a f alle Krcefter vilde modscette stg en alm indelig T il la -  
de)se fo r Bladüdgivere t i l  a t behandle po litifle  W m n e r; det va r 
m ig Heller ikke tv iv lso m t, at denne Frihed jo  vilde blive benyttet 
paa en Maade, som vilde soraarsage heftige Besvceringer fra  nogle 
a f de S ta te r ,  hvis Venstab var os v ig tig t. (c fr . hvad jeg har 

Lemcerket Roesk. S t .  T id . f. 1840 S .  3151— 3152.)
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L v iv l  vilde begge P lakater omsider vcere blevne ophcevede ved 

Sagens endelige Afgjsrelse, hv is  Christian den 8. havde oplevet 

samme. M en  ligesom den endnu henftod ua fg jo rt i  1848, da 

Dvden tog denne Konge dort fra  os, saaledeS vilde det i  in tet 

Tilfcelde have g jo rt det gode Jnd tryk , naar Han omsidder havde 

givet ester fo r Stcenderncs indtrcrngende Forestillinger, som om 

Han va r kommet dem imode med et Lovudkast, der paa den T id ,  
da in te t Andragende forelaae i  den R e tn in g , havde indrommet 

den Frihed, der b illig  künde onskcs. S lig e  Jndrsmmelser, der 
gjores cfterhaanden draabevis og med tilsyneladende U v illie , 

faae let Udseende a f at vcere Regjeringen ha lv t afnsdte, de 

finde derfor kun liden Paafljonnelse og cre ikke uden Skade 
fo r Regjeringens Anseelse.*)

N a a r man har v ille t tils irive  mig den forqvaklede T ils tand, 
hvo ri vor Trykkefrihev va r kommet, saa er denne Klage ligesaa 

u fo rfly ld t som saa meget andet, som m a n , tvcrtimod det der 

v irke lig har tild raget sig, har paasagt mig. Medenö jeg saa. 
ledes kan vcere ganste ro lig  ved denne Bebreidelse, er det derimov 

oste faldet mig in d ,  om jeg ikke har g jo rt m it Fcrdreland en 
fie l Tjeneste ved a t fortrcenge den Forto lkn ing og Anvendelse 

a f F rdg. 27. S p tb . 1799 § 2 6 ,  som forhen va r ig a n g , og 

ved senere at tage O rde t imod samme, naar der va r T a le  om 

paanye at gjore den gjeldende. M e n  foruden at jeg kun har 

g jo r t ,  hvad jeg med klar O verbeviisn ing erkjendte fo r P lig t ,

*) M a n  har i vore Stcenderö Historie ffere Erem vler paa, a t det a f 
diSse Begjcrrte forst ester gjentagne Andragender lid t efter lid t er 
blevet tilstaaet, nagtet det forekom m ig saa vel begründet, at det burde 
have vceret indrpmmet inden nogen Begjcering derom indkom, eller 
dog paa det forste Andragende, og da vilde have g jo rt en bedre 
V irkn ing . S o m  Erem pler sial jeg blot noevne P l.  21. A p r. 1840 

og 6. M a i 1842 angaaende Postforsendelsen a f Tidender og TidS- 

f ir if te r ,  og den lcrnge tilbageholdte Erkjendelse a f den Provindstal- 

stcenderne fo r Hertugdommerne ved Loven a f 28. M a i 1831 § 6 

indrommede Deelagtighed i  Communalanliggendernes Behandling, 

der omsider blev givet ved P aten t 5. M a i 1844 (hvorved io v rig t 

V ib .  S t .  T id . 1844 S .  660— 662 maatte efterlceseS). .
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kan jeg ikke forestille m ig, a t en saa stet begründet Förtolkning 
künde have holdt sig under det O psv ing , som Deeltagelsen t  

de almeene Anliggender fik i  de sidste tyve A ar. D a  jeg i  1814: 

traadte frem mod h iin  F orto lkn ing , künde det Heller ikke falde 

m ig ind, a t en saadan Bestemmelse som den, der blev zw e i ved 
P l.  13. M a i ,  vilde komme i  S iede t, og ligesaa lidet er det 
m in S k y ld , a t den uhyggelige, ja  man kan gjerne sige, u taa- 
le lige T ils tand , der efterhaaanden udviklede sig deraf, ikke beti- 
melig blev afhjulpen.

Ved denne Leilighed f la lje g  endnu bemcrrke, hvorledes jeg 
ogfaa i  det forste A a r, hvori jeg havde Scede i  Cancelliet, og 

endnu forend jeg fik Anledning t i l  a t bekjcempe den Fortolkning, 

der gjorde P o litit ilsyn e t t i l  en Censur, havde sogt a t losne et 

ander paa Trykkefriheden hvilende B aand , den oven S .  77 og 
S .  114 S .  118 omhandlede ubetingede Forpligtelse t i l  F orfa tte r 
nes Navngivelse. E n  M an d , der vilde udgive et landoconomist 
T id s flr is t (Kammeraad D rew sen ), havde nemlig ansogt om 
Tilladelse t i l  deri at maatte optage anonyme B id rag . Dette 
foranledigede mig t i l  i  en udforlig  Betcenkning t i l  Cancelliet 

a t udvikle det Unyttige og Skadelige i  den tvungne Forfa tte r- 

ncrvnelse og opfordre Collegiet t i l  a t andrage paa Ophcevelse 
heraf, n a tu rlig v iis  under saadanne Betingelser, at saavel S ta tew  

som enhver p riva t Paagjeldende stedse künde finde en lovgild 
M a n d  at holde sig t i l.  M e n  forsaavidt dette ei künde opnaaes, 
foreflog jeg, at der maatte blive tilla g t Cancelliet Bemyndigelse 
t i l  a t tilstaae enkelte Udgivere a f periodifie Skrister Undtagelse fr«  
Forpligtelsen t i l  i  selve S krifte t eller B lade t a t navngive hver 
enkelt Forfa tte r. M in  Hovedindstilling fik vel ikke KongenS 

B ifa ld , nagtet den havde fundet storre Understottelse i  Cancelliet- 
end jeg havde ventet, men Köngen indrommede dog ved Resok. 
4. M a r ts  1814 Cancelliet den in  subsiä iu in foreflaaede B e 

myndigelse, fljond t under indskrcenkende Bestemmelser, der vidnede 
om , at Han vilde have den anveydt med scerdeles Varsomhed. 
E n  saadan Bemyndigelse havde vel noget imod stg, forsaavidt 

den forte t i l  en Undtagelse for Enkelte fra  det almindelige Lovbud, 
men der opnaaedes dog derved det G ode, at der dannede sig

8
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nogle enkelte agtbare T id ö flr ifte r, hvori M a n d , der vare fo r samvit- 

ttighedsfulde t i l  a t omgaae Loven, künde med lov lig  Anonym itet, 

meddele deres Tanker over Anliggender, hvorvedde, af maastee meget 
gode Grunde, ikke vilde trade frem under Navn. Jeg stal blot an

söre M aanedsflris t og stden T id s f lr i f t  fo r L itteratur og Schouws 

„D a n s t Ugestrift", der indeholdt en M angde vard ifu lde Arbeider, 
hvoraf vistnok adstillige ikke vilde vare komne frem , saafremt 

ikke h iin  Udvei havde vare t aabnet. Resolutionen blev efter- 
haanden mindre v ig tig , da det blev mere og mere alm indeligt, 

a t Redacteurerne satte sig ud over Anordningens B ud , uden a t 
bekymre sig om D ispensation, hvilket og det O ffentlige oversaae. 
Denne uheldige T ils ta n d , at Loven byder noget, men at det 

uden al Skye offentlig tilsidesirttes, sinder endnu S ted, da det 
ved den provisoriske Forordning 24. M a r ts  1848 blev forsomt 

a t forandre Frdg. 27. S ep t. 1799 §§ 16 og 19. I  det 
S tandern« sorelagte Udkast t i l  en ny Trykkefrihedslov § 6 var 

derimod denne S a g  uden T v iv l  hensigtsmassig ordnet.
D e t er io v rig t bekjendt, a t den franste Republik i  sin ny lig  

udgivne Presselov har med Hensyn t i l  Jou rna la rtik le r a f et 
vist Jndhold paalagt Forfatternes Navngivelse, og det under 
ganfle egne meget uleiligende Bestemmelser. Saaledes have 

meget indstgtsfulde Mcend i  en flig  Forpligtelse meent a t finde 

et M d d e l t i l  at raade B o d  paa den Presseudaad, som de 

pvrige meget starpe Lovbestemmelser ei formaae at betvinge, 
og dette er blevet erkjendt selv a f Flerhcden i  de a f a lm in
deligt Folkevalg udgaaede Reprcesentanter. M en  jeg kan dog 
ikke troe , at h in t B ud  lader sig overholde; t i l  blot nogen
lunde at holde det i  K ra ft  v i l  der i  a l Fald udfordres en 
starp inqvisitorist Overvaagen, hvorpaa der neppe vilde vcere at 
tanke her i  Landet; og om endda derved vilde udrettes noget 
fo r det endelige Form aal, turde vare meget uvist.

IX.
Endnu stak jeg inden jeg gaaer over t i l  den Deel a f m in  

L ivsbane, der fornemmelig har vare t offret t i l  Statstjenesten,
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noget ud fo rlig t gjore Rede fo r enkelte a f mine A rbe ider, der, 

stjondt de forst ere komne frem i  denne T id , dog llgge i Rcekke 
med de tidligere og kunne betragteS som en Fortscrttelse a f 

disse. D e indeholde derhos Grundanskuelser om R e ts- og 

S tatsvcesnet, der have havt en betydende, stjondt sjeldent 

umiddelbar fremtrcrdende, Jndflydelse paa m in hele B irken 

baade som Forfa tte r og som S tatstjener. T i l  m in Medde- 

lelse angaaende ethvert a f disse Arbeider, stal jeg io v rig t knytte 
nogle Bemcrrkninger.

D en forste a f bemeldte Arbeider er en A fhandling an
gaaende R e g j e r i n g e n s  R e t  t i l  a t  o p h c e v e  e l l e r  

f o r a n d r e  S t i f t e l s e r ,  s om p r i v a t e  M o e n d  h a v e  
o p r e t t e t ,  oplcrst i  Selstabet fo r Sandhed i  A are t 1801 og 

ind fo rt i  SammeS S kris te r, hvorfra den siden er gaaet over i  

den S äm ling  a f A fhandlinger, som jeg under N avn  a f„E u n o m ia " 
har udgivet i  Aarene 1815— 1822, fee Iste B in d , E ide  1— 39. 

D e t, der meest giver denne A fhandling nogen Betydenhed, er 
«n udforlig  Provelse, som jeg har forudflikket a f de forste Grunde, 

hvorpaa Eiendomsretten hviler. Herunder har jeg , som jeg 
troer, med afgjorende Grunde, gjendrevet de siedvanlige N a tu r-  

retstheorier, der antage en absolut Raadighed, som de Enkelte flu lde 

have crhvervet ved en eensidig H a n d lin g , hvad enten denne nu 
scrttes i  den blotte oieblikkelige Bemcrgtigelse a f det, h vo rtil 
A lle  cif N aturen havde en lige god R e t,  eller man krcever 

T ingenes Bearbeidelse og Dannelse. Derim od har jeg sogt 
den retlige Begrundelse a f Eiendomsretten i  den B etragtn ing, 
a t den fornuftlose Verden ikke engang vilde kunne forstaffe de 
samlevende M cnnefler den fornodne Underholdning, endnu mindre 
forsyne dem med M id ie r  selv t i l  en ringe G rad af Lykke og 
aandelig U dv ik ling , naar der ikke gaves den Enkelte et eget 
S to f ,  hvorpaa Han künde regne som Gjenstand for sin frie  

Virksomhed og som M idde l t i l  at opnaae sine fornuftige H en- 
sigter, og at saaledes Eiendom er en nodvendig Betingelse fo r 

et re tlig t S a m liv . * )  D en i  Sam fundet, under Beflyttelse a f

*) Af mine Grundbegreber om Eiendomsretten har jeg atter givet
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detS Love og Jnd re tn inge r, indforte Eienvomsfordeling maa 

Vet, hv is  ikke den hele RetSorden fla l kuldkastes, vcere P lig t  
fo r Enhver ä t agte, «den at man kan gjore den Fordring / 
hv is  O pfy lde ls t vtlde vare u m u lig , at et a f A lle  givet S a m - 

tykke f la l oplysts. Jm id le rtid  kan m an gjerne benytte Tanken 

om et F orbund , hvorved Eiendomsretten flulde vcere ind fort, 

paa samme M aade som man gjor B ru g  a f de ogsaa kun tcrnkte 

men ikke i  Virkeligbeden tilstedevcerende Forbund, hvorved S ta ts -  
samfundet f la l vcere stiftet og ordnet, saaledes nem lig , a t 

Eiendomsrettens Grcendser bestemmeS ved hvad der f o r n u f -  
t i g v i i s  k ü n d e  vcere v e d t a g e t  i  E i e n d o m  s f o r b u n -  
d e t ,  saafremt Overgangen fra  det oprindelige Fcellcdsflab t i l  

Eiendom künde vcere fleet ved f r i  Fordeling. D e t v ifes, at 
der i  Overeensstemmelse hermed ikke kan vcere T a le  om en 

saadan absolut E iendom sret, som de Retslcerere forkynde, der 

forkaste den saakaldte uflyldige eller bedre ufladelige NytteS Ret 

(ju8  in n o x iB  u t i l i ts t is )  ja  endog Nodbrugsretten, paastaaende, 

a t Agtelfen fo r en Andenö Eiendomsret som en ubetinget P l ig t  
maa foretrcekkes fo r Livets'Vedligeholdelse, der kun er en be

ringet. I  Folge den Retsgrund, hvorpaa Eiendomsretten, som 
foran fo rt, hv ile r, kan den ikke gaae ud paa at formene Andre 
de t, hvorved Eierens Benyttelse ikke lide r, endnu mindre kan 

den gjores gjeldende i  S t r id  imod et M ennefle liv. E n  saadan 
Ndstrcekning af Eiendomsretten künde fornustigviis ikke vcere ved

taget i  den tcrnkte. Overeenskomst om den fornuftlvse VerdenS 
Fordeling, men den udelukkende Eiendomsret maa trade tilbage, 
naär den i  et givet T ilfa ld e  ei kan forenes med et M ennefle- 

liv s  Freist. Ogsaa folger det af de Grunde, hvorfra  Eiendoms- 
retten maa hivledes, a t den maa vare de Jndflrcrnkninger 
undergiven, som Sam fundet, gjennem dets Love, maatte finde 
fornodne for at Sammes Form aal kan opnaaes. H e ra f indsees 
det ligeledes, at der ei kan indrommes Eieren en ubegrcrndstt 
Ret t i l  at anordne, hvorledes der efter Hans D od f la l forholdes

en sammentrwngt Udvikling l  den forannccvnte Pr-velse a f G rund- 
lovsndkastet »i. v. E ide  26. ff.



117

med den Formue, som Han efterlader stg. V e l bor Loven tilstaae 

Ham A et t i l  uden fo r Livets Grcrndser gaaende Bestemmelser 
over Hans Formue, fo rd i dette udvider Nydelsen a f Eiendoms- 
retten og i  Forbindelse dermed ogsaa den Virksomhed og Lyst 
t i l  at holde sammen, uden hvilken en fremskridende T ils tand r 

Sam fundet ei vilde kunne finde Sted. M e n  allerede V a lg r t  

a f  de Personer, t i l  hvem Han v i l  a t Hans Formue efler Hans 

Dod f la l gaae over, kan dog underkastes Judstrcenkninger t i l  
Fordeel fo r dem, der efter naturlige og i  Sam fundet erkjendte 
Forhold maatte kunne gjore Regning paa a t faae idetmindste 
en Deel a f Hans Efterladenflaber. O g  paa ingeu M aade kan 
det tilstedes Ham at foreflrive saadanne bindende Regler fo r  

Hans Eiendoms fremtidige B ehandling, a t det esterlevende Sam » 
funds R et t i l  at fore stg disse t i l  N ytte  derved vilde ophowes. 

H e ra f folger, at de F o rflr ifte r, som Han finder fo r godt a t give, 

stedse maae behove Hjemmel fra  S tatsm agtens S ide, og at seid 

dennes Stadfcestelse ikke ubetinget kan betrygge de engang fast

satte Regler ufvranderlig Gyldighed gjennem alle S lcrgtfo lger. 

Jm id le rtid  maa der iagttages en hoi G rad a f Vaersomhev i  
den Statsm agten saaledeS tilkommende M yndighed t i l  i  de 
engang, i  Medhold a f en alm indelig Lov eller a f en scerlig 
given Stadfcestelse, tagne Bestemmelser a t gjore de Forandringer, 
som under Forestillingernes og Forholdenes O m stiftn ing  maatte 
findes onflelige. S aavel fo r a t Eieren kan nyde den meest 

stkkrede Frihed i Benyttelsen a f sin Eiendom og derved opmuntres 

t i l  en fo r Fremtid og S am tid  nyttig  Virksomhed, som for ikke 

at afflrcrkke Borgerne fra  at hengive deres Formue eller en 
anseelig Deel deraf t i l  gavnlig  Benyttelse fo r M a n g e , bor 
ingen Forandring flee i  flige Bestemmelser, naar ikke scer v ig - 
tige Hensyn fordre dette. K u n  naar Skadeligheden eller U n y t- 
tigheden a f den trufne Bestemmrlse er indlysende, kan den 
forandres, og Forandringen bor dog vcrre saa indstrcenket som 

m u lig t;  i  Scrrdeleshed bo r, om end de a f S tifte ren  valgte 
M id ie r  krcrve F o ran d ring , dog Liiemedet opretholves, hvis ikke 
allerede det maatte vcere i  Veien fo r vcrsentlige S am fundsfor- 

m aal. S om  Erempel an fo res, a t det v e l, da Fleerheden a f
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Landets Jndvaanere forlod den catholske K irke, blev nodvendigt 
at anvise det M eget, der va r givet t i l  denne og de med samme 
forbundne Jndretn inger, en forandret Bestemmelse, men at F o r- 
muen dog burde anvendes t i l  B ru g , der kom Givernes op rin - 
delige Aiemed saa ncrr som m ulig t.

Forsaavidt Nogen maatte paaanke, at der ikke i  A fhand- 
lingen va r trukket en besternt Grcrndse fo r Eiendomsraadigheden 

hverken med Hensyn t i l  Testationsfriheden eller i  andre Hen- 

seender, bemoerkedes, a t man kun behovede grundig at undersoge 

hvilketsomhelst Forhold i  den moralske Verden, fo r at overbevise 

sig om, at almindelige Grundscetninger ikke ere nok t i l  at ordne 
det, naar man ikke ved Anvendelsen understottes af en sund 
praktifk T a k t, forenet med en redelig V illie .

Jeg havde t i l  h iin  T id  Leilighed t i l  at erfare, at m in 
A fhand ling  havde g jo rt et ugunstigt Jnd tryk  paa nogle a lvor- 
lige tildeels hoitstaaende M crnd. M e n  jeg tor tro e , at disse 

kun lidet havde g jo rt sig bekjendte med Afhandlingen selv, 

hvorimod de udentvivl ved Overskriften og et f lyg tig t Jndblik 

i  Jndholdet eller en los Fortcrlling om hvad jeg havde leert, 

vare bragte t i l  at antage, at jeg havde ta lt O rdet for letsindig 
Behandling a f den Formue, som Nogen havde hengivet t i l  

offentlig B ru g . Jeg er i  a l Fald v is  paa, a t saa meget de 
end stode paa testamentariske Anordningers Ubrodelighe», vilde 
de dog, naar det kom t i l  Anvendelsen, ikke m isb illige enhver 

saadan Forandring. D e  künde ikke andet end finde det i  sin 
O rd e n , a t, saaledes som allerede berort, ved Reformationens 

Jndforelse, de t i l  den Kirke, der nu ikke lcengere va r Folkets, 

gjorte G aver enten gik over t i l  den nye K irke, eller, da denne 
ei selv behovede alle den celdre Kirkes S k a tte , bestemtes t i l  
saadanne almeennyttige Form aal, bvorfor og den catholske Kirke 
virkede ved H je lp  a f sine M id ie r ,  navn lig  Underviisn ing, 
Syges og Trcengendes Forsorgelse og Pleie. E i Heller v ille  
de kunne m isb illige at Frdgn. 23. A p r il 1781 § 27 havde 
erklirret alle Villiestilkjendegivelser fo r ugyldige, der künde vcere 

i  Veien fo r Landets Velfcerdssag, Jordfoelledsskabets Ophcevelse. 

D e t har ligeledes uden T v iv l i  det Hele fundet B illige lse , at
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Regjeringen har fremmet Aflosningen a f Naturaltiender, ogsaa 
forsaavidt bisse ved testamentariske Anordninger vare overdragne 
en eller anden Stiftelse, saa og at (hvad der iovrig t var nogen 
mere T v iv l  undergivet) Jorder, der vare skjcenkede K irker, E m - 

beder eller andre S tifte lser, ere blevne afstaaede deels mod Ca
p ita l deels mod fast aarlig  A fg if t ,  forsaavidt bette er fkeet 

under saadanne Betingelser, at Stiftelsernes T a rv  er behorig 

blevet iagttaget og sikkret. M en  naar man ved alle flige Lei- 

ligheder eller dog ved nogle af bisse ikke kan andet end aner- 
kjende Regjeringens Berettigelse t i l  a t gribe ind i  det, der var 
fastsat ved testamentariske A nordn inger, saa maa det endog 

vcere tilfredsstillende, at de Retsgrunde, der hjemle flig  J n d - 
g riben , udvikles og derved tillige  Grcrndserne erkjendes. A t 

bisse ikke ere saa noie afpcrlede, at M isg reb  blive um ulige, er 
sandt nok, men da nu engang de menneskelige V ilkaa r ikke 

tilstede en saadan noie Afpcrling, (hvilket ogsaa viser sig med 

Hensyn t i l  andre ligesaa vigtige Forho ld), saa kan denne K lage 

ikke komme i  videre B e trag tn ing . J o v r ig t har der vist nok af 

og t i l  vceret givet Tillavelse t i l  Afvigelse fra  Familieanordninger, 

som ikke fortjente Billigelse, men saadan Afvigelse sinder Heller 

ikke Medhold i  den af mig udviklede Leere, der ingenlunde künde 
hjemle den Eftergivenhed for Enkeltes Dnsker og Jnteresser, 

som ikke sjelvent er blevet udv iik . Jeg vilde dog nden T v iv l  
tildeels have kunnet forebygge den M is ty d n in g , m in A fhandling 
i  sin T id  sandt, hvis jeg skarpere havde udtalt m ig om de 

Groendser, inden hvilke S tatsm agten ved foranforte Leiligheder 
burde holde sig. M en bette laae ikke i  m in Hensigt, som 

ncermest va r at hcevde selve Berettigelsen mod de Jndvendinger, 
der t i l  den T id  jevnlig traadte frem , ligesom jeg da ikke var 
bekjendt med de mange enkelte Forhold, hvori flige Anordninger 
vare blevne forandrcde, eller bette dog va r kommet under 
S porgsm aa l. Jm id lertid  havde jeg allerede i  1801 k lart nok 
udtalt Grcrndserne i  deres A lm indelighed, og i  den nye Bear- 
beidelse, som jeg foretog i 1815, er bette yderligere skeet, dog 

uden at jeg vilde omarbeide Afhandlingen saaledes, at den
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labte sit oprindelige P ra g . A d flk llig t, der kan veilede ved de 

almindelige Reglers Anvmdelse, har jeg andetsteds ud v ik le t.* ) 

I  en senere T id  va r Stemningen mere blevet fo r a t tage 
d rt let med Forandringer a f det lomhandlede S lagS  end for 
derved a t gjore stg overdreven Betcrnkelighed, og jeg er derved 
blevet opfordret t i l  stärkere at udhceve Begrcendsningen. I  de 

jyd fle  Stcrnder fo r 1840 blev m in Leere paaberaabt fo r at 
begründe et Andragende om en almindelig Tilladelse fo r B e - 

fiddere a f Lehn og Stamhuse t i l  at scelge det dertil hörende 

Bondergods, og jeg to g , som Kongelig CommiSsarius, deraf 

Anledning t i l  a t v ife , at denne ikke künde fore t i l  en saadan 

Tilladelse i  d e n A l m i n d e l i g h e d ,  h v o r i d e n v a r b r a g t  
i  F o r s l a g . * * )  Dette var dog, som og m it Foredrag viste, 
ingenlunde fordi jeg ubetinget va r imod saadan Afhcendelse, 

men jeg fandt det da fremkomne Andragende i  den Skikkelse, 
hvo ri det va r fremkommet og de M o tiv e r , som derfor vare 

anforte, uantageligt, og künde i  m in S t il l in g ,  ikke indlade mig 

paa at forklare, under hvilke ncrrmere Betingelser det efter m in  

O verdeviisn ing künde fortjene B ifa ld ,  idet jeg ingenlunde va r 

flkker p a a , at Regjeringen, selv under füge Betingelser, vilde 

voere gaaet ind derpaa. Senere har jeg i  m in Embedsstilling 

i  Cancelliet og som Statsm in ister taget O rdet saavel fo r enkelte 

ansogte Tilladelser t i l  f lig  Afhoendelse, under Betingelser, hvvrved 
der blev sorget fo r alle Vedkommendes T a r v ,  som og for at 
der, saaledes som det siete ved K on g l. Resolution af 9de J u l i  
4 8 4 6 * * * ) ,  gaveS en alm indelig Udstgt t i l  f lig  T illadelse, og 
det saaledes, a t Afhcrndelsen blev fuldkomnere end den, der i  

de enkelte Tilfcelde h id til va r bleven hjemlet; jeg vilde endog 
have vcrret v il lig  t i l  at gaae noget videre end bemeldte Resolution,

' )  See Haandbog over den danffe og norsie Lovkyndighed, 3. B .  S .  

544— 5 4 8 ; 551— 5S3.

See V lborg  Stomdertidende fo r 1840, S ide 2693—26SS, 2801, 
2807—2809.
See »ye Collegialtidende fo r  1846 S ide 548 og 591— 592.



der dog gjordc det Meste og Vigtigste a f hvad der retfcerdigt 

künde gjsreS. Derim od har jeg paa ingen M aade kunnet 
givet m in Stemme t i l  de F orflag , der paa den den 29. J u n i 
sidstledrn fluttede R igsdag bleve gjorte om en Tilladelse fo r 
Lehns- og Fideicommtsbesiddere t i l  at foretage f lig t S a lg , uden 

a t der blev sorget fo r a t Efterkommerne fik t ilb o rlig t Vederlag. 
Dette Vederlag maatte is v r ig t, ester hvad jeg gjentagne Gange 
udtalte, begrcendses ved den paa Bondergodset hvilende Fceste- 

tva n g , og vilde saaledes ikke vcere t i l  H inde r fo r at Fcesterne 

künde erholde Eiendom over deres Steder t i l  en P r i is ,  der stod 

la ng t under den Vcerd, disse som -srie Eiendomme, vilde erholde. 
Jeg fandt endog at Forflaget, saaledeS som det blev vedtaget 
i  Landsthinget,  indeholdt en »b illig  Tilsidescettelse af disses 

T a rv , og lettelig künde a f en Lehns- eller Fideicommisbestdder 
benyttes saavel t i l  Fcesternes som t i l  de tilkommende Lehns

eller FtdeicommiSbestdderes störe Skade. Jeg vilde derfor, hviö 
et Tredie ikke havde vcrret m ulig t, Heller have stemt med Folke- 

thinget, der vilde, at dog Fcesternes T a rv  herved skulde tages 

i  B etragtn ing, men dersom ikke Sagen for T iden var bortfaldet 

derved, a t Thingene ei künde komme t i l  Enighed, vilde jeg dog 
ikke i  nogen a f denS Skikkelser have givet den m in Stemme. 
J o v r ig t antager jeg, at Aarsagen hvorfor saa mange a f Lands- 
IhingetS Medlemm er, med hvem jeg ellers mere sympathiserer, 
end med dem, der vare paa den anden S id e ,  fandteS saa 
uv illige t i l  at indfircenke den omhandlede Afhcrndelse t i l  Fcr- 
sterne, laar de ri, a t de i  en saadan Jndstrcenkning saae en 
Erkjendelse af Fcesternes Ret t i l  a t erholde Eiendom over deres 

Gaarde for en nedsat P r i is .  In te t  künde vistnok vcere lcrngere 

borte fra  m ig, end at indromme noget S aadant, eller ncrgte den, 
der med Eiendomsret besidder B ondergods, Ret t i l  ogsaa at 
afhcrnde det t i l  andre , naar det er foesteledigt, eller, dersom 
Nogen v i l  kjobe det, uagtet Han forst ester Fcestets Udlob kan 
saae Raadighed over samme. Dette vilde nemlig vcere at krcenke 
en uimodsigelig E iendom sret, men da Lehns- og Stam huuS- 
besiddere ingen Ret have t i l  at scrlge, fleer der dem ingen 
Uret ved at dette kun tilstedes, naar det kan flee uden Afbrcrk
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fo r den A bgang , som de bestallende Forhold dog give Fcesterne 

t i l  frem for Andre at erhverve de Gaarde, som de have i  Faste, 

ligesom der Heller ikke va r Ta le  om at nogen Lehns- eller 

Stamgods-Bestbder fkulde stilles ved disse uden imod det B e- 
derlag, hvormed Han selv fandt sig tilfreds. H e rti l kan endnu 
fo ie s , at Leiligheden t i l  at m isbruge den omhandlede T il la -  
delse t i l  de oieblikkelige Lehns- og Fideicommisbesidderes F o r- , 

deck paa Efterkommernes Bekostuing vilde foroges og det i  
ho i , G rad  ved et Forstag, der tilstedede, at Godset endog e» 
Masse künde salges t i l  hvem det flu lde vare. D e t bemarkeS 

endnu, at ligesom de forhen givne sarlige Tilladelser ikke tillod  

de bortfastede Gaardes Afhandelse t i l  andre end Fasterne, 

saaledes gjorde Resolutionen 9 J u l i  1846 det blandt andet t i l  
Betingelse, at Afhandelsen v a r t i l  Bondestandens G a v n * ) .

D e t er og blevet mig forekastet, at Eiendomsretten i  det 
Hele, eftcr mine Begreber om dens Oprindelse og N a tu r, ikke 
fik den Fasthed, som man künde onfle. E n  ansect R e ts lare r 
ha r meent, at den Overeiendomsret jeg havde t illa g t E ta ts -  
magten künde let sore t i l  den private Eiendoms T ilin te tg jo - 
relse; men jeg har forlangst sarlig  svaret denne Forfa tte r * * ) .  

J o v r ig t kan jeg meget vel begribe, hvorledes man fra  en v is  

E ide  künde onfle, at Eiendomsretten havde en saa absolut Cha- 
ractecr, som den, der vilde slyde a f Visse Theorier om dens 

naturlige Begrundelse. I  Sardeleshed künde man fo r ncer- 
voerende T id  voere tilboie lig t i l  at fljcrrpe Eiendomsbegrebet, 
fo r saa meget desto bedre at kunne holde igjen imod de Farer, 
hvormed det trues a f de overfladiste Forestillinger om S a m - 
fundsforholdepe,' der i  den senere T id  have faaet saa stör M a g t

' )  Jeg, har vel her benyttet m ig a f Leiligheden t i l  a t M a le  m ig 
over den Deel a f Sporgsm aalet om Lehns- og Fideicommissers 

Opretholdelse, som maastee kan venteS snart a t komme under B e - 
handling. M en jeg har saa meget mindre her v ille t indlade m ig 
paa alle Sagens S id e r ,  som m ln  Prsvelse over Grundlovudkastet 

S .  436— 446 allerede indeholder mine Tanker over de vigtigste 

a f disse.
See Haandbog 3 B .  S ide 18 ff.
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t i l  at indvirke paa dereS O rdn ing . M e n  man vilde dog fo r- 

seile M a a le t, hv is  man vilde söge de V aa be n , hvormed man 

vilde gjore denne farlige Retning M odstand , i  hine E ien- 
domstheorier. Foruden at de i deres Begrundelse ikke kunne 
taale en a lvo rlig  Provelse, v ille  deres Resultater, naar de op- 
fatles i  deres Heelhed, findes saa upraktiske og tildeels saa stri- 
dende imod den sunde Menneskefolelse, at de paa G rund deras ei 
künde gjore sig gjeldende. Forsaavidt de skulle fore t i l  at give 
Eiendomsretten den Udstrcekning, at det endog blev B rode, 

hvo r et Menneskelivs Frelse krcrvede det, at tilegne sig, ja  selv 

b lot oieblikkelig benytte en T in g , der er i  en Andens Eien- 

dom , saa er det dog kun cnkelte Naturretslcrrere, som ere 
gaaede saa yderlig , og selv disse erkjende, at S ta tens Love 
bor mildne denne Naturrettens Haardhed. M e n  hvad der 

meest fremkalder Wngstelse og Betcenkelighed, er den J n d g r i-  
ben i p riva t Eiendom fra  Lovgivningens og S tatsregjeringens 
S ide , der indbefattes under den lidet heldige Bencevnelse „ S ta 
tens Overeiendomsret". Jeg er sandelig ikke den, som har 

mindst Skye for de M is b ru g ,  hvorfor denne M yndighed er 

udsat, og denne min Folelse har faaet fornyet S tyrke i  de se- 

neste T ibe r. M e n  ligesvm man dog ikke er istand t i l  vedbor- 
lig  at begründe en de Enkelte tilkommcnde ubetinget a f S a m - 
fundet uafhoengig Raadighed over hvad der er salbet i  deres 
Lob, saaledes vilde denne ubetingede Raadighed, tcrnkt i  sin 
fuldc Udstrcekning, vcrre en det hele Sam fundsforhold forstyr- 
rende U tin g . M aa tte  en saadan anerkjendes, saa vilde endog 
det hele indbyrdeS Samqvem imellem S tatens Borgere beroe 
paa, om Grundcierne fandt fo r godt at indromme V e i over 

deres G runde , og da vilde enhver E ier kunne gjore Bestem

melser, hvorefter Hans Eiendom t i l  evige T iber skulde an- 
vendes paa en M a a d e , som var eller i  T idens Lob künde 

gjore den aldeles uny ttig . E i Heller gives der nogen M u lig -  
hed i ved almindelige Begreber saaledes at begrcendse h iin  
S tatsm agten tilkommende M ynd ig hed , a t F a rm  fo r M is b ru g  
ophceves. D e t er derimod ved en rig tig  O p fa tn ing  a f de fo r- 

skjellige Forho ld , hvori der kan blive S porgsm aal om den p ri-
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vatc Eiendoms-Raadigheds Begrcrndsning med Hensyn t i l  det 

Alm indeliges T a rv , at man kan trcrffe det rette M a a l.  D en  

hele virkelige Eiendomstilstand er io v rig t gjennemtrcengt a fe n  

Mcrngde Jndstrcenkninger i  Eierens Raadighed, der deels hid- 

rore fra  strevne L o ve , deels fra  naturlige Forudscrtninger fo r 

Hans Eiendomsret. D e t er i  Scerdeleshed faste Eiendomme, 
J o rd e r, Skove, B ygn inger, der deels igjennem Bestatningen, 
deels i  mange andre M a a d e r, ere betydelige Jndstrcenkninger 
undergivne, og som ikke sjeldent ligefrem ftatages Eieren mod 

en Godtgjorelse, hvormed Han, hv is  hanö V il l ie  va r eneraa- 
dende, ikke vilde vcrre noiet. Ligesom meget heraf er gründet 

i  en ubestridelig Nodvendighed, og ligesom en Mcrngde a f hine 
Jndstrcenkninger staae t Forbindelse med andre MedlevendeS 

velbegrundede Rettigheder, saaledes sieer der aldeles in te t v ir -  
keligt Jndgreb i  Eierens Ret ved de B aa nd , som Lovene ellers 
have lag t paa Hans Eiendom forinden Han erhvervede sam- 

me. H vad  der end künde indvendes mod de betydelige J n d - 
flrcrnkn inger, Lovene have underkastet Skoveiendom, hv is  der 
v a r T a le  om nu a t indfore dem, eller mod Forpligtelsen t i l  at 
bortfceite Bondergods, naar den ikke allerede bavde en fast B e- 

grundelse, saa kan der dog ikke vcere mindste K ra v  fra  de nu - 

vcrrende Eieres E ide paa a t deres Eiendommes Vcerdie flu lde 
forhsies ved Losningen a f disse B aand . M e n  saa betcenkelig 

m an end maa vcere ved at underkafte Raadigheden over de 

faste Eiendomme nye Jndstrcenkninger, saa kan dette dog Hel
ler ingenlunde ubetinget undgaaes. Ogsaa med Hensyn t i l  
den rorlige Formue" finder ikke faa Jndstrcenkninger S ted. I  
ingen E ta t  ere Borgerne aldeles ubundne i  Omscrtninger og 
C ontracter, og ligesaa lid t kunne de vcrre srie fo r ogsaa a f 
deres rorlige Formue at udrede B id ra g  deels t i l  det alminde- 

lige S tatssam fund, deels t i l  de mindre S am fund , bvori dette 
er afsondret (Commüner). M ange a f hine Jndstrcenkninger 
hidrore dog fra  en mindre udviklet Sam fundstils tanv og en 

stjcrv O pfa tn ing  a f de Love, hvorefter Bevcegelserne i  de ind - 
byrdes Omscrtninger rette stg, og jo mere Sam fundet fir ide r 

frem , jo mere O p lyö n ing  og sund Frihedsfolelse udbreder stg,
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jo mere kan og bor S ta ten  frig jore den private E iendom sraa- 

dighed for flige B aand. D a  Eiendomsretten er t i l  fo r a t give 

Enhvxrs friW rksom hed et S to f, hvorpaa Han kan regne, som 
M id de l fo r sine forstandige Henstgters O pnaae lfe , saa maa 

det findes u rig tig t, naar Borgerne deri hindreS ved Jndflrcrnk- 

ninger, som ikke v ig tig r offentlige Hensyn gjore fornodne. D e t 
ha r og meget oste, ved E rfa r in g  og noie Provelse, v ii f t  sig, 

at det Onde, som man ved indflrcenkende Love har v ille t fo r- 
h in d re , tvertimod derved sremmes, hvilket t. E r .  er Tilfceldet 

med Aagerlovene med Forbud mod Jndforseh Udforsel og an
dre B aand paa f r i  Omscrtning, med P riis m a rim a , og deslige 

Foranstaltninger. I  denne R etn ing har jeg blandt andet ud- 

ta lt mig ved adsiillige Leiligheder, hvor man, ved at flu tte sig 
t i l  de Begreber og G rundsottn inger, som jeg i  ostmeldte A f-  

handling havde opstillet, har v ille t retsterdiggjore Scetninger, 
som, efter m in O verbeviisn ing, vilde sorstyrre den frie Nydelse, 

som Borgerne i  Almindelighed bor have a f det de erhverve, 
og derhos oste fra  flere S id e r trcede i  Veien fo r Opnaaelsen 
a f de V iem ed , fo r hv is  S kyld  Jndstroenkninger skulde flee. 
Jeg sial i  denne Henseende gjore opmcrrksom paa J u r id . T id s -  

skr. 15 B .  S .  200— 251, hvor jeg udforlig  har gjenncmgaaet 

en A fhandling i  et i  C hristian!« udkommet T id s s tr if t ,  hv is  

starpsindige Forfa tte r havde sogt at godtgjore, at enhvcr tosidet 
C o n tra c t, hvo ri det a f vedkommende Dom m er findes, a t det 
b illige Forhold mellem de gjensidige Udelser ikke er iagttaget, 
bor v«re uden forbindende K ra ft.  F o r at begründe denne 
Seetning havde Han paaberaabt sig, a t der ikke gives nogen 
ubetinget enten ved Bemcegtigelse eller Bearbeidelse erhvervet 
og fra  M a n d  t i l  M a n d  overgaaet Eiendomsret, men at E ien
domsretten maa hente sin Gyldighed fra  Mennestehedens sce- 

delige F o rm a a l, der krcever en forholdsmcessig Fordeling a f 
den udvorteS V erden , hvo ri det scedelige L iv  stak yttre sig. 
H e ra f meente Han nemlig, at det va r en Folge, at den, som 
er i  Besiddelse a f det, en Anden trcrnger t i l ,  er P ligtig , t i l  a t 
asstaae det t i l  denne, naar det kan stee uden Opoffrelse a f an
det end den tilfceldige Leilighed, som der va r t i l  at gjore sig
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Fordeel a f den andens T ra n g ; a t H an, hv is  Han de rtil v a r 

u v illig , maatte kunne tv inges; og at den, der i  sin Forlegen- 

hed har indgaaet en Overcenskomst om et u b illig t Vederlag, 

künde faae denne som retstridig ophcevet, og den ubillige M ed - 
contrahent straffet m. v .

M ed disse Paastande, hvilke- Forfatteren ogsaa sogte a t 
fremstille som overeensstemmende med den danfle og norste Lovs 
Grundscetninger, forbandt Han derhoS andre ligesaa betcrnkelige, 
der alle gik ud paa, at A lt, hvad der angaaer Borgernes 
gjensidige Overeenskomster om. M i t  og D i t ,  bor a f Domsto- 

lene afgjores i  Overeensstemmelse med hvad G rundform aalet 
fo r  Eiendomsretten tilsiger. V e l maatte jeg inden en v is  
Grorndse dele Forfatterens Strceben efter a t frig jore Retfcer- 

digheden for de abstrakte formelle Begrebers Herredomme, hvo ri 

den fände R e t,  det m oralfle Form aa l fo r den hele Retsorden, 

saa ofte gaaer t i l  G ru n d e , og derimod at bringe den levende 

umiddelbare Anstuelse a f det givne Tilfcelde i  dets Forhold t i l  

Retsideen t i l  at herfle. M e n  jeg fandt dog at Han drev denne 
Strceben t i l  en M e rlig h e d , hvo ri den vilde vcrre mere fordcer- 
velig end den stive Klceben ved det almindelige Begreb, der 

udgjor den modsatte M erlighed . Jeg udviklede, at Eiendoms- 

rettens fände Form aa l ingenlunde taaler at den gjores saa 

los som h iin  Forfa tte r meente, men at Sam m e tvertimod 

fordrcr a t den Enhver anviste Eiendom, hvor ikke scrr vigtige 
G runde krceve en Lem pning, sikkres Ham som et udclukkende 
S to f  fo r Hans frie Raadighed. Ved denne Leilighcd har jeg 
og fremstillet det Upraktiske og Henfigtsstridige i  en Mcengde 
a f de S kranker, som en Deel Lovbestemmelser have sat fo r 
Contractsforholdene * ) .  Ligeledes har jeg der udladt m ig over

' )  O m  en a f de betydeligste a f hine Jndstrcrnkninger, den, som Kinder 

Renterne t i l  en vis S torrelse, har jeg dog ikke der ubetinget h t- 

tre t at den burde ophaeves, idet jeg har fandet, at hv is  Forholdene 

give Udsigt t i l  en hoiere Rente end den sadvanlige, künde de» 

lovbundne Rentes Afjkaffelse fremkalde en Masse Opstgelser a f C a

pita le r, staaende i  faste Eiendomme, hvilket i  betydelig Grad künde
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det i  F ilch te s  „der geschloffene H andelsstaat" ftemsatte og oven 
( S .  89— 9 0 ) bereite System, hvo rtil og Norges navnkundige 

Philosoph T r e s c h o v  tildeels havde sluttet sig. D e t va r iev- 

r ig t,  som jeg og der tilkjendegav, just fo rd i den ovenmeldte A f-  

handling gik ud fra  de samme Grundbegreber om Eiendoms-

nedscette disses Vcerdie. M en jeg har dog tydelig udta lt, a t jeg fandt 
en lovbestemt Nentefod i  fig uhensigtsmcesstg og Heller ingenlunde 
ansaae det fo r a fg jo r t,  a t dens Ophcevelse vilde i  mcerkelig G rad 

medssre h iin  stadelige Felge. D er var sornemmelig fo rd i jeg paa 

ingen Maade künde lade h iin  Fo rfa tte rs S lu tn in g  gjelde fra  fo r- 

anmeldte i  vore og ncesten alle andre Love antagne Jndstrcrnkning 

t i l  en vtlkaarlig  Grcendse fo r andet Vederlag i  contractmceSstge 

Forho ld , at jeg maatte v i fe , hvor stör en F orffje l, der dog va r 

imellem Tilfceldene (fee I. e. S .  232— 238). Hvad jeg senere i

de Roeskilde S tander har y ttre t i  Anledning a f et Fo rflag om 
Aagerlovens Ophcevelse ( S t .  T id . fo r 1838, S .  563— 565, 573—  
5 7 4 ; fo r 1840, S .  2531— 2536, 2620— 2626) gik og kun ud paa, 

at udvikle de Betcenkeligheder, der fra  h iin  S ide künde haveS mod 

a t indsere en f r i  Nentefod, og ffjendt jeg antager, at disse ikke ere 
nden V iatighed, saa' var det ikke saa meget fo r den Vcegts S kyld, 

jeg selv tillagde dem, som fo rd i jeg vidste, a t mange Eiendomsbe- 

stddere, iscer de m ind re , cengste sig fo r en saadan Lovforandring, 

som og fo rd i jeg ikke antog Regjeringen stemt fo r a t gaae ind 

derpaa, at jeg fandt m ig p lig tig  t i l  at sremstille den S ide a f S a 
gen, som künde opvcekke T v iv l mod Forffaget, uden dog bestemt at 
ndtale m ig mod samme. D e t opnaaede, som bekjendt, Heller ikke 
P lu ra lite t i  den Noeskilder Stcenderforsamling, og der vilde endnir 
mindre have vceret Udstgt de rtil i  den V iborger, hviö Nogen der 
havde v ille t bringe det frem. I  Norge er man fiden gaaet den 
M ellem vei a t tilstede f r i  Nentefod fo r n l G jeld efter Haandstrifter, 
der ei ere forbundne med Sikkerhed i  faste Eiendomme, og hvorfor 
Beta lingstiden ei er sat fjernere end 6 Maaneder (Lov 8 S eptbr. 
4842). D e t var og aldeles m in M ening, at det egentlig er med 
Hensyn t i l  Hypothekars G jeld i  faste Eiendomme, at der künde 

vcere gründet T v iv l om Tilraadeligheden a f at gjpre Nentefoden 
srie. M e n  det er dog Sporgsm aal, om Oiemedet ikke forfeiles, 
naar man holder Renten bunden for dette S lags  G je ld , medens 

man i-v r ig t  giver den frie , hvorved t§apitalistcr fristes t i l  a t fore- 

trcekke anden Anvendelse a f deres C apita ler.
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retten, som jeg, a t jeg fandt m ig opfordret t i l  a t tage O rde t 
mod de ester m in OverbeviiSning vildfarende M e n in g e r, som 
en anseet F o rfa ttrr  deraf havde udledet.

Ogsaa i  S tanderne, hvor ieg har havt wegen Anledning 

t i l  a t trcede frem mod F o rfla g , der gik EiendomSretten fo r 

n a r, har jeg sogt at tilbagevise, hvad der künde give S k in  af, 

at flige  Forflag lode sig begründe ved m in Eiendomstheorie. 

D a  der saaledes under de Forhandlinger, som i  1844 sandt 
S ted i  Dstifternes Stcrnderforsamling i  Anledning a f et F o r
flag, der gik ud paa a t de störe Eiendomsbesiddere flulde tv in - 
geS t i l  at afftaae nogle a f dereö Eiendomme, mod en vilkäarlig  
brstrmt E rstatn ing, blev t i l  Fordeel h e rfo r.a n fo rt, a t Arbeids- 
klassen har en Ret t i l  at leve og leve oaa en passende M aade, 

og at Eiendomsretten maa vcrre denneRet underordnet gik jeg 

dette imode med folgende D ttringe r (S ive  3 3 82— 3 3 8 4 ) :

„D e l er vistnok, at Formaalet med Eiendomsrettens J n d -  

forelse, dersom man künde tanke sig, a t den va r bleven indfort 
ved en f r i  B e flu tn in g , e r ,  at den udvortes Verden kan blive 
benyttet og bearbeidet t i l  Underholdning fo r talrige S la g te r, 
give dem de Livetö Behageligheder og Beqvemmeligheder, berede 
dem de Nydelser og det foradlede L iv ,  h vo rtil det borgerlige 

S a m fu n d , selv paa dets laveste T r in , frembydcr saa mange 

M id ie r ,  som vilve savnes, naar der ikke fandt Eiendomsret 

S ted , og et borgerlig t S am fund, som beflyttede den. D e t er 

ogsaa vist, at der ingen Eiendomsret gives, som ikke er S a m - 
fundets Raadighed underkastet, a t S am funde t, som beflytter 

den, maa vare berettiget t i l  at krave de B id ra g , som behoves 
t i l  Vedligeholdelsen a f de Jnd re tn inge r, uden hvilke det ikke 
künde udove sin beflyttende M a g t. D e t er ligeledes kla rt, at 
S ta ten  maa vare befoiet t i l  at gjore saadanne Jnd flrankn inge r 
i  E iendomsretten, som ere aabenbart fornodne, fo r at E ien- 
dommen kan blive benyttet i  Overeensstemmelfe med dens For
m aal. M e n  der gives vistnok i  de fleste S ta te r langt flere 

herpaa beregnede Jnd flra n kn in g e r, end der i  sig kan onsies, 
saa at der snarere bot virkes hen t i l ,  a t diöse Jndflrankn inger 

under Sam fundets Udvikling kunne haveö og en storre R a a -
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dighed oder Eiendommen Lndrsmmes, end t i l  a t betynge denne 
med nye B aand. Jm id le rtid  staaer i  P rinc ipe t en saadan 
M yndighed fast, ligesom der ogfaa oste b liver S porgsm an l om- 
deraf at gjore B ru g . Fremdeles maa der med Hensyn t i l  den 

R e t, som Enhver har t i l  a t fordre nodtorftig t Udkomme mod 

at arbeide, og t i l  de F a re r, som Sam fundet vilde vcere 

underkastet ved J n d iv id e r, som aldeles ikke künde ernoere sig, 
paaligge den Formuende en Forpligtelse t i l  a t afgive Noget 
t i l  de Fattiges Underholdning. * )  M e n  ganffe fo rflje llig t fra

* )  N o g le , der synes a t stlkke dybt i  Communismen, have vel fundet 
det npdvendigt at indskrcrnke de Uformuendes K rav  paa det porige 

S am fund t i l  et S la g s  Fattigforsprgelse, men paastaaet, a t der ei 

blot, saaledeS som h id t il antaget, bpr sikkreö dem npd tp rftig t, men, 

med den ovenpaapegede Stcenderdeputerede, et passende Udkomme. 

Forstjellen i  disse N dtryk knnde synes m indre vcesentlig; th i selv 
Begrebet om N p d tp rft kan og skal dog ikke tages i  en aldeles 
absolut B e tpd n ing , og under Sam fundets stprre Udvikling og t i l 
gende Velvccre bpr uden T v iv l den H je lv , der ydes den Trcrngende, 
faae en noget stprre Udstrcekning end forhen, iscer naar Forholdene 
ikke give Anledning t i l  a t frygte fo r, at en sordcervelig Forpgelse 
a f de Almissespgendes T a l vilde fremkaldes ved den stprre Nundhed. 
E rsaring vidner og o m , a t Fattigunderstottelse i  mere velhaveude 

Egne og t i l  mere velhavende T iber er blevet noget rigeligere end 
i  de fa ltig e re ; ligesom og AlmisselemmerneS T a l i  de forskjellige 
Communer y ttre r nogen Jndffydelse paa Fattighje lpen. M en man 

vilde vistnok berede S am funde t ikke ringe Farer ved h iin  Fo ran - 
dring i  Udtrykket, th i den vilde i  en H M  betcenkelig G rad forhpie 
de Labes og Uforsynliges oste trodsige Fo rd rin ge r, saavelsom den 
Nnderstottelse disse künde vente a f dem , der udgive sig fo r den 
offentlige M en lngs rette Talsmoend. M a n  vilde under h iin  B e - 
ncevnelse söge at give E n h ve r, som kun tarve lig  er blevet aflagt 
a f Lykken, Abgang t i l  a t fordre en Deel af det M ere, der er faldet 
i  deres lykkeligere Medborgeres Lod. M ange  oversee uden T v iv l 

rn  Omstcendighed, som a ldrig  bpr tabes a f S tg ie , naar ikke F a ttig - 
forsorgelsen stal Llive V indstibelighedens, Sparsommelighedens og 
VelstandenS G ra v ,  nemlig at Enhver, der v il nyde Nnderstottelse 
a f Fattigvcesnet, bpr staae under FattigbestyrelsenS T ilsyn  og D i-  

sciplin. E n  rettcenkende Fattigbestyrelse maa gjpre den samme

s
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saadanne Betingelser sor Eiendomsretten vilde det vcere, om 
m an siulde vcere bespiet t i l  a t tage en M a n d s  velerhvervede 

Eiendom fra  Ham, og give den t i l  en Anden, som ikke derpaa 
havde noget re tlig t K r a v ,  b lo t fo rd i man troede, at denne 
künde trcrnge mere d e r t i l,  end den Forste, og det er netop 
dette, som man v i l  giere, naar man mener, a t det vilde vcere 
fo rsvarlig t at tvinge Godseieren t i l  at afgive sit Fcestegods tik 

de ncervcrrende Bestddere, eller hvem man ellers maatte finde 
fo r godt a t unde samme, imod et vilkaarligen bestemt V e - 
de rla g , fom flu lbe fastscettes paa en saadan M a a d e , at det 
maa blive lang t nnder Eiendommens fände Vcerdi, og mod en 
saadan Sikkerhed, som de dertil udncrvnte Mcend maatte finde 
passende og som let künde blive aldeles utilstrcrkkclig." * )

„Dersom man künde tcenke sig, at GodSeieren flulde vcere 
denne B ilkaarlighed undergiven, fo rd i Han er en rüg  M a n d , 

saa maatte man, om man end ganste vilde lade denne Forud- 

scrtning gjcrlde, ogsaa betcrnke, a t da den, der eier en god 
Bondegaard, er en rüg M a n d , sammenlignet med den, der eier 
M in d re  eller I n t e t ,  saa vilde med samme R et Huusm anden 

kunne forlange at Gaardmanden siulde afstaae endeel a f sin 
G aards Jorder, og den, der In te t  besidder, med ligesaa megen

tilkommende Myndighed saa lidet trykkende som m u lig t, og ikke 
lade de siikkelige Fa ltige  fole samme. M en den kan ikke undvceres 

fo r deresSkyld, som tye t ilF a tt ig v a ö n e t ford i de ikke v ille  under- 
kaste sig Skaberens B ud , a t den, der v il ade, og sial arbeide. Disses 

T a l vilde faae en voldsom T i lv a r t ,  hvis Fattigvcesenet vilde yde 

sin H je lp  uden videre Underspgelse og T ils y n , og det nogenlunde 
rige lig . M a n  kan ip v r ig t ogsaa ved denne Leiligyed eftersee m in 
Prpvelse o. s. v. S .  404— 408.

* )  Ogsaa i m in oftncevnte Provelse S .  396— 398 har jeg udviklet 
det Betcenkelige ved den Vestemmelse i vor G runhlov (§ 87, cfr. 
Udkastet § 68), der let kan give Anledning t i l  at udstrakke S ta tens 
N et t i l  Grundafstaaelse over dens rette Grandser. O ver de ffere 

S p o r h e r t i l,  som kallerede have viist sig, sial jeg ikke ved denne 
Leilighed ndbrede m ig.
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Feie kunne paastaae, cit D e n ,  der dog besidder noget, flu lde 
dele med Ham."

Medens det, efter det F oran fo rte , stedse har vceret m ig 
om at gjore at bekjoemve A lt  hvad der künde give Anledning 
t i l  i  m in Liere om Eiendomsrettens forste Grunde a t finde 
S to tte  fo r Noget, som künde betage Eiendomöretten den Fast- 

hed, der tilkommer samme, ha r jeg dog ingenlunde kunnet fra - 
falde hvad jeg havde sremfort mod en absolut Eiendomsret. 
D e r mangler a l gyldig R etsgrund fo r den Paastand, a t det 
enkelte M ennefle, ved forst a t gribe t i l ,  i  den saakaldte N a tu r
stand, har erhvervet et uindflrcrnket Herredomme over d e t,  der 
oprindeligviis va r A lles , og bragt dette med sig t i l  S ta tssam - 
fun de t, som blot havde den at bestimme Ham. E n  saadan 
Theorie vilde og vcere fordcervelig, idet den vilde trcrde i  Veien 
fo r den Lemp n ing i  de engang indforte Eiendom sforhold, som 

Sam fundets T a rv  stundom uomgjcrngelig fordrer. M a n  har 

og oste under Forudscetning a f en absolut Eiendomsret ud ta lt 

Daddel over de fo r Landets Opkomst saa velgjorende Reformer 
i  Landboforholdene, som udgik fra den i  1786 nedsatte Landbo- 
commission, og fljo nd t det ister va r i  Begyndelsen, medens man 
befrygtede U lem per, der fiden ikke viste s ig , at den dadlende 
Stemme lod sig Here, saa har den dog fundet G jen lyd endnu 
i  de jydste Stcender. * )  S am fundet er ligesaalidet tjent med

* )  C f r . ' t i l  Erem pel V ib o rg  Stcender T id . fo r 1836 2den Ncekke, S .  
1652— 1653 , j f r .  S .  1637— 1636. P aa det sidste S ted har jeg 
med S tyrke  ud ta lt den lovgivende M a g ts  Net t i l  a t gribe ind i  den 
fra  gammel T id  bestaaende og ved Loven stadfcrstede T ils tand, der 
findes uovereensstemmende med de t, der er virkelkg ret. Jeg har 
derhos bemcerket, hvorledes det var saa lang t fra , a t Historien stulde, 
saaledes som der paastodes, vidne om , at enhver Forandring t 
Eiendomsforholdene undergraver Netssikkerheden og Kjcerligheden t i l  
N egjeringen, at man tvertim od havde klare Beviser fo r, a t flige 
Reform er, udfprte med K ra f t  og V iisdom , havde befordret S tatenS 
F lo r ,  og, om ikke i  D ieblikket, saa dog omsider, vundet alm indelig 
L ilfredshed, og at netop de R e fo rm er, der vare foregaaede t vor 

Landbolovgivning hsrte t i l  dette S lags . Jeg va r vel med Hensyn

s
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en overdreven S tivhed , som med Loshed i  Begrebet om Eien-- 
domsrettenS B e tyd n in g , men det er i  dets Interesse, a t det 
rig tige Begreb g jo r sig gjeldende. D e t er io v r ig t allerede t i l -  
siaaet, a t saa kla r end den almindellge Grundscetning i  sig er, 
saa tvivlsom t kan det dog i  Anvendelsen vcere, hvorv id t en eller 
anden O m ordn ing a f Eiendomsforholdene eller BegrcrndSning 
i  Borgernes frie Raadighed over de t, der er kommet i  deres 
lovlige Bestddelse, rettelig der flee. I  saa Henseende kommer 

det an paa den rig tige O p fa tn in g  af de givne Forhold, hvor- 
ved Heller ikke Hensyn t i l  de M eninger, der bevcrge sig i  Folket, 

bor forglemmes. D e r er ikke let Noget, der bedre kan veilede 
t i l  den rette Bedommelse a f Grcrndserne fo r denne M ynd igheds 

B r u g ,  end a t sirtte sig ind i  den Anvendelse a f samme, der 
foregik i  den n y lig  paapegede Reformperiode. H e r feer man 
overalt den alvorlige kräftige V il l ie  t i l  a t forandre hvad der t  
de davcerende Landboforhold v a r i  Velen fo r, at den da fortrykte 

vigtige Deel a f Sam fundet knnde komme t i l  at nyde en tilb o rlig  

R e ts tils tand , men tillig e  den samvittighedsfnlde Omhue fo r 

ikke at komme nogen erhvervet Rettighed ncrrmere end det fo r 
h iin t Diemeed va r fornodent, og dermed form et det t i l  det 
retfcerdige Form a aals retfcrrdige Gjennemforelse aldeles fornodne 
omfattende dybt indtrcengende Bekjendtstab med alle hine F o r
hold, saavel i  deres alm indelige N a tu r som i  alle deres mang- 
foldige Enkeltheder. M ed denne Erkjendelse har feg vceret ung.

t i l  R esulta te t fo r den da foreliggeude S ag  enig med de M edlem- 
m er, h vo rfra  de Y ttr in g e r kom , der gave m ig Anledning t i l  h in  
Udtalelse, men det va r m ig v ig t ig t ,  a t man ikke der! siulde finde 
en Erkjendelse a f deres G rnnds-rtn inger. J o v r ig t bpr jeg ikke lade 
ubemwrket, a t h iin  Anledning ikke tyde lig  foreligger, i  det, Stcrnder- 
tidenden ha r meddeelt a f h iin  Ta le rs  M tr in g e r . S tcrndcr-P ro to - 
collerne og Stcendertidenden bleve i  forste SeSfion ikke affattede med 
den lld fe rlighed som senere, fornem m elig esterat lonnede P ro to - 
kolferere vare antagne, og det beroede fo r en stör Deel paa hvad 
vedkommende Talere selv fandt fo r godt a t meddele; kuu paasaaeS 
det, a t der! ikke indeholdte« noget U r ig t ig t ,  eller N oge t, som va - 
sentlig sorandrede ForedragetS Eharakteer.



og med den er jeg blevet gammel. M e n  i  de senere A a r  er 
jeg ofte kommet tilbage t i l  paa nve at overveie, hvad jeg i  m in  
Ungdom ansaae for en afflu tte t S a g ,  og jeg er derved blevet 
dybere og dybere grebet a f crrefrygtsfuld Taknemmelighed mod 
de- hedengangne M p e r lig e ,  der med saa megen V iisdom , 
med saa hoi Retstndighed, udforte h iin  störe R e fo rm , saaledes 
at den blev t i l  Held og Velsignelse fo r det Hele og ikke t i l  
Forurettelse for Nogen. Sam m enligningen med de senere B c - 
vcrgelser, der gjerne v ille  ansces fom  en Fortscettelse ogFu lden- 
delse a f det, fom da kun stulle vcere blevet g jo rt h a lv t ,  har 
vist ogsaa virket t i l  at give h iin  Erkjendelse og Folelse forhoiet 

S tyrke. Jeg v i l  meget gjerne troe, at de, der have stillet sig i  
Spidsen for disse Bevoegelser, fo r en stör Deel have vceret 
drevne af menneflekjcrrlig Om hue fo r Medborgere, der, fljo nd t i  
kjendelig Fremstriden t i l  fu ld Nydelse a f de Goder, h v o rtil h iin  
Reform  banede V e ien , syntes dem fo r langsomt a t gaae dette 

M a a l imode. M e n  de have a lt  for hu rtig t, a lt fo r umiddel- 

b a r t,  med Overspringen af a lt det M eg e t, fom va r a t tage i  

B e tra g tn in g , sat Noget fom det ene Fornodne, fo r hvilket a lt  
andet flulde offres. D e have i  dereö urolige Strceben end 

ikke ret overveiet, om det de vilde fore ig jennem , vilde i  stn 
Gjennemforelse vcere t i l  virkelig G avn  for dem, fo r hv is  Bedste 
Andres Ret flu lde bringcs l i lO f fe r ,  cller om det ikke tvertimod 
künde blive t i l  deres Fordcrrvelse. D e  have endog stodt alle 
Undersogelser over den fände Beflaffenhed a f de Forho ld , fom 
de endelig vilde have sorandrede, tilbage med Foragt, fom smaa- 
lige Hensyn, der kun vilde opholde det, der endelig og uden T a b  
a f noget O ieb lik flulde gjoreö. E i Heller have de v ille t vide 
a f nogen Undersogelse at füge, der gik ud paa det S p o rg s m a a l: 
om der ikke va r Udsigt t il,  at de G od e r, fom de med S to rm - 
f lr id t  vilde erobre, stkkrere vare at opnaae ad de n ,V e i, h vo rtil 
den gjeldende Ret i  Forbindelse med den glcedelige U dvik ling , 
hvo ri Forholdene a lt befandt sig, anviste. D e t er ikke her 
Stedet t i l  at udvikle den uhyre F o rflje l mellem den Aand, der 
gik igjennem den ostmeldte Landboe-Reform, og den, fom i  de 

senere A a r har v ille t gjore sig gjeldende. D o g  kan jeg ikke
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M ageholde den Bemcrrkning, a t det allerede ved det der, i  den 

R etn ing er sat ig jennem , turde vcere lagt fo r Dagen, a t det 
netop v i l  blive t i l  Skade fo r dem, hv is  T a rv  man i  sin hen- 
synslose J v e r har v ille t fermme. D e t turde nu vcere almtndelig 
erkjendt, ogsaa a f dem, der troede frem som HuusmandöclassenS 

Talsm crnd, a tF rd g . 27 . M a i 1848, ncrst efter den provisorifle 
F rdg. 5 . M a i 1 8 4 8 , den forste a f de Love, der have givet 
efter fo r h iin  M e n in g , — kun har g jo rt denne Klasse en siet 
Tjeneste, naar den i § 5 har forbudt Eieren af Huusle iligheder 
paa Landet med eller uden J o rd  at bortfcrste eller paa lcrngere 
T id  end 1 A a r bortleie disse imod Vederlag a f Arbeide, medenS 
det dog er og ikke künde andet end vcere t illa d t at indgaae 

Foreninger a f dette S la g s  fo r eet A a r. O g  det v i l  vist nok 
snart blive erkjendt, a t en Lov, hvorefter vet endog kan paa tv in - 
ges en Gaardfcester a t aflose det Ham paaliggende Arbeide med 
en aa rlig  Pengeafgift, efter dertil udncrvnte McendS Skjon, v i l  

kunne blive t i l  Adelcrggelse fo r M ange, dersom ikke, hvad der 
dog er a t haabe, de Vedkommendes egen rig tige Jndsig t v i l  

bringe dem t il,  i  Stedet fo r a t benytte det paa begge S id e r 

fa rlige  M idde l, som nu er blevet dem anv iis t, a t fee Sagen 
a fg jo rt ved b illig  Overeenskomst, den B e i der h id til iscer i  de 

feuere A a r saa heldig havde fo rt t i l  a t faae den storste Deel a f 
H overie t ophcevet, og sandsynligviis vilde have bragt Sagen 
endnu videre, hv is  ikke de vakte Udsigter t i l  paa anden M aade 
endnu lettere at blive Hoveriet qv it havde hoemmet denö Frem- 
gang. S aa frem t det b liver Lov, at T iendens A flosn ing  ogsaa kan 
paanodes den Tiendepligtige, v il man vist nok ogsaa snart komme 
t i l  klarere a t erkjende den V iisdo m  og Retfcrrdighed, der havde 
bevcrget Lovgiveren t i l  uden fo r visse Undtagelsestilfcelde —  der 
vare ligesaa vel betcrnkte som selve Regien — kun a t i n d -  
r o m m e  den Tiendepligtige R e t  t i l  at fordre A flo s n in g ; et 
M id d e l, der og, fornemmelig i  de A a r hvori de Omstcendig- 
heder, der i  lang T id  gjorde Fremgangen langsom, havde fo r- 
andret s ig , har viist en saadan Virksomhed, at der synes a t 
mangle a l Anledning t i l  at paaskynde den gode S ag  ved et 
saa m is lig t M idde l.
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M e n  ogsaa i  andre Henseender v i l  en upartisk Fremtid 

give den danfle Regjering nnder vore uindskrcrnkede Konger det 

V idnesbyrd, a t den, uden crngstelig F ryg t fo r at gribe ind 
i  private Eiendomsforhold hvor berettigede S am fundsform aal 
krcevede saadan J n d g rib e n , dog i  Almindelighed derved ha r 
iagttagct den storste Varsom hed, det omhvggeligste Hensyn t i l  
Enhvers Ret. V e l kan man noevne enkelte Netn inger og
enkelte T id e r ,  hvori der med G rund  kan klages over, a t 
M a n  er gaaet Eiendomsretten fo r ncrr. M e n  det er ikke 
sieet i  den T anke , a t Regieringen i  Folge sin ubundne M a g t 
ikke behovede at agte Undersaatternes E iendom sret, men det 

ha r h id ro rt fra  urigtige Forholdsregler, der ingenlunde havde 
den almindelige M en ing  mod sig, men som dog, i  sig m islige, 
have nnder M edvirkn ing a f ulykkelige Begivenheder faaet en 
Udstreekning, hvorved der fremkom uhyre F o rv irr in g  i  E ien- 
domsforholdene. F ra  den T id  a f a t Omstoendighederne M ode  

a t gaae tilbage fra  denne A fv e i,  ssgte Regieringen af alle 
Krcefter saavidt m u lig t a t bringe O rden og Retfcrrdighed t t l-  

bage i de forstyrrede Forhold og ganske at afspcerre h iin  fo r- 

dcrrvelige V e i,  ligesom den ogsaa fra  den T id  a f med den 

strcengeste Noiagtighed, nnder de besvcerligste Omstcendigheder, 

og nagtet de heftige Onsker, som derom lode sig höre, stod fast 
imod nye Jndskroenkninger i  de da ordnede Forpligtelser. M e n  
det synes, at der ere M a n g e , som h iin  V e i endnu lokker, og 
som gjerne vilde bortrainsonnere eller paa anden M aade knldkaste 
den V om , der blev sat fo r samme, ja  finde det uforstammet, a t 
de, som det eengang nnder hoitidelig eedelig Forpligtelse er be- 
troet a t holde denne V om  fas t, ikke paa det forste V in k  vilde 
lukke den v id t op. H e ri, som i  saa meget andet, feer man den A b- 
so lu tism e, hvori det P a r t ie ,  der tiltroe r sig a t have vcrret 
Absolutismens Banemcend, selv stikker saa dybt. D e t er, som 
jeg ved en anden Leilighed har u d v ik le t,* )  en S progm isbrug  
naar man ved dette Udtryk v i l  betegne en S ta ts fo rfa tn in g .

" )  M aanedsjkrift fo r L ite ra tu r og K r it ik  7. B .  S .  360— 364.



Likg andre „ is m e r"  tilkjendegiver det derimod en v is  R e tn ing 
i  Tcrnkningen og V i l l ie n ;  Absolutismen viser sig naar den, 
der i  et eller andet Forhold raader, v i l  scette sine egne T ilbe ie - 

ligheder, sine paa Lykke og Fromme antagne M en inger, igjennem, 

uden at agte velerhvervede Rettigheder, uden at underkaste de 
M e n in g e r, som man v il gjere t i l  L o v , en a lvo rlig  sam vittig- 
hedsfuld Prevclse. Ligesom den kan vise sig i  mange huuSlige og 
privat-borgerlige Forho ld , saaledes kan den og i  S ta ten  trcrde 
ftem under alle denneö Former. D e r maa i  enhver S ta t  gioes 
en a b s o l u t  M a g t ,  en M a g t fo r hv is  Afgjorclse Enhver 
maa beie sig, uden at den kan underkastes nogen hoiere D o m . 

D en findes ikke mindre hos den heieste M a g t i  en constitutionel 

E ta t  end hos den uindfircenkede K onge , og naar det engelske 

P arlam ent tilegner sig O m nipoten ts, saa er dette endog et nok 
saa stcerkt Udtryk sor den absolute M yndighed som noget a f 
dem, Kongeloven har brugt. E n  saadan M yndighed findes end 
ikke b lot paa det hoieste Sted i S ta te n , men overalt, hvor et 
Anliggende skal komme t i l  endelig Afgjorelse, er der en absolut 
M a g t ,  saaledes navn lig  hos de R e tte r, der domme i  sivste 
Jns tan ts . M e n  A b s o l u t i s m e  er der kun der, hvor man 
g jor en absolut B r u g  a f den absolute M a g t ,  naar man 
scetter sig ud over de Love, t i l  hv is  Hcevdelse M ag ten  va r E n  

betroet. P a a  saadan Udskeielse har man ligesaa stcerke Erempler 
under republikanfie eller constitutionelle Former som i de rene mo- 

narkiske S ta te r ,  og flje nd t en god og efter Folketö T ils tand 
vel afpaöset Constitution vist nok kan vcere et k rä ftig t Vcern 
derimod, saa er dog Absolutisme i  denne O rdets rette Forstand 
ingenlunde den rene monarkiske E ta ts  Sccrkjende. M indst kan 
man paastaae, at det danfle Folk levede under Absolutismens 
Aag og ferst i  1848 derfra blev forlest.

D o g  jeg ter ikke her fordybe mig mere i  disse B e tra g t- 

n in g e r; i  det Folgende v i l  jeg uden T v iv l  finde Leilighed tik 
ncermere U dvik ling a f det her A n fe rte , hv is  der fremkommer 
Noget som maatte gjere det fornodent.

138
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X.
E t andet a f mine Arbeider, som jeg, cndsijondt det i  T i 

den Hörer t i l  et A fsnit i  m it L iv , h v o rtil jeg forst senere kommer, 

dog, i  Henhold t i l  det S ide  115 Bemcerkede, allerede nu skal 

omhandle, er en A fhanv ling  om Forholdet mellem Religionen 
og Skaten, som jeg i  1807 oplcrste i det siandinaviske L ite ra tur

S e lfla b , i  hv is  Skrister den sindes, og siden blev in d fo rt i  

„E u n o m ia " (1  B .  S .  3 9 — 93.)
Jeg  har allerede bemcrrket, hvorledes m it S k r if t  om Trvkke- 

friheden vibner om, at jeg ikke lcrngere hoengte ved de G rund - 

begreber om R c t og S ta t ,  som jeg under Jnd v irkn ing  a f den 

Kantisie Philosophie og siden af Fichtes havde udviklet i  mine 

tidligere Arbeider. Senere havde jeg ved flere Leiligheder paa 

en mere udtrykkelig M aade erklceret, at jeg nu havde fo rlad t 
mine crldre Forestillingsmaader. * )  M e n  forst i  ovenncevnte 
A fhand ling  har jeg ind ladt mig paa en ud fo rlig  Udvikling a f 

de Grunde, der havde bestemt mig t i l  at opgive den fra  den 
Bearbeivelse a f Naturretten efter K a n t i s k e  Grundscetninger, 
som i saa mange A a r havde bestjarftiget de Philosopherende, 

udgaaede, og siden af K a n t  selv, dog i  en anden Skikkelse, 

vedkjendie, men af F ic h t e  ret i  sine Uderligheder gjennemforte 

Tanke omj en afsondret Videnstab, der a p r io r i  og det uafhceugig 
a f M o ra l og P o lit ik  flu lve give no iagtig  bestemte Regler fo r 
et Tvangssystem, hvorved den udvortes Netsorden mellem sam- 
levende Mennesier stulde opretholdes. S a a v id t jeg endnu skjonncr, 
har jeg i bemeldte A fhandling tilstrcrkkelig viist, at det ikke blot 
er v ilk a a r lig t, naar man indstrcenker Netsordenen og dens 
O rg a n , S ta le n , t i l  Betryggclse for ethvert E»keltv«senS Frihed, 
opfattet blot fra  den negative S ide, men at Retslcererne og i  

deres ncrrmere U dvik ling heraf forfalde t i l  mange Modsigelser 
og Jnconseqventser. I  Modscetning deraf yttrede jeg, a t A lt ,  

hvad der Hörer t i l  a t begründe et vcerdigt og lykkeligt indbyrdes

* ) See t i l  E r .  J u r .  A rk iv  N r .  3 (1 8 0 4 ) S .  1 7 6 , con fr. Lcerde 
E fte rre tn inger f .  1607 S .  150.
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S a m liv ,  bsr optages i  Retsordenens V irksom hed, forsaavidt 
det er g jo rlig t a t sorge derfor ved en af en alm indelig ordnende 
K ra f t  ledet SamfundSvirksomhed. Saaledes der hverken det, 

der udenfor Sikkerheden Hörer t i l  fcrlleds Lyksalighed, og Heller 
ikke Mennesiets hoiere V iem ed , altsaa ikke Scedelighed og Re

lig io n , (h v is  uadskillelige Forbindelse udvikles) derfra udelukkes. 
M e n  frem for A lt  har A fhandlingen opholdt sig ved udforligen 
a t godtgjore, a t selv det F orm aa l, h v o rtil hine Lcerebygninger 
indsircenke Retsordenen, ingenlunde lader sig gjennemfore ved 
det M id de l, der flulde vcrre det eneste hvorved det siulde gjores 
gjeldende, physisi eller psychologifl T va n g . I  den Henseende 
har jeg iscer udbredt mig over den F i c h t e s k e  Forestilling, 

hvorefter S ta ten  ved hensigtsmcessige S tra ffe  og et aarvaagent 

(Han omtaler det som om det va r alvidende og allestedsncer- 

vcrrende) Politieopsyn siulde kunne give dens Lose en saa 

ufe ilbar Virksomhed at ingen künde oversiride de derved fo r 
Hans Frihed satte Grcendser uden at flade sig se lv .*)

Esterat have udhcrvet, hvor uhyggelig en T ils tand det 
vilde vcrre, hvis Enhver endog nod den fuldkomneste Sikkerhed, 
men denne ene hvilede paa F ry g t og T v a n g , medens Retsiaf- 
fenhed, Kjcrrlighed, T i l l iv  og SEresfolelse vare jagede i  Land- 
flyg tighed, har jeg fremdeles v iis t,  at det endda er aldeles 

u m u lig t, endog kun tilncrrmelsesviiS, a t naae h iin t Form aal uden 

netop ved H je lp  a f de K rcrfte r man troer a t kunne forsmaae.

* )  Tildeels har jeg ved a t sremstilte den psychologiske MechaniSme, 
hvorpaa Retssikkerheden i  h iin t System flulde h v ile , betjent m ig 
a f Vendinger, som ikke findes umiddelbar hos Fichte. N avn lig  har 
jeg taget nogle saadanne fra  den nu neppe synderlig erindrede 
flarpfindige Netslcrrde v . A l m e n d  r a g e n ,  der vel a ldrig, saavidt 
vides, traadte frem  som en Tilhcenger af Fichte, men derimod va r 
en iv r ig  Kjcrmper fo r det Feuerbachfle Crim inalretssystem, som Han 
berigede med ad flillige  P aradore r. M en dog er det kjendeligt, a t 
Han har vcrret enig med Fichte i  en Retsbygning, der b lot ved Egen- 
nyttenS künftige S ty re lse , flulde formaae at holde iLnhver t i l  a t 

agte Andres R e t. Hans Ndvikling Passer idetmindste aldeles i  

i  Fichtes System, cfr. E unom ia 2 . B .  S .  IX — X .
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S ta te n  er nemlig paa ingen M aade istand t i l  at omhegne sine 
Love ved M o t iv e r ,  som altid  v ille  vcere tilstrcekkelige t i l  a t 
overvinde den D r i f t ,  der frisier t i l  U ret, og endnu m indre har 

den det i  sin M a g t,  a t fremskaffe fuld Sikkerhed fo r, a t enhver 

U re t v il blive opdaget, og finde den M odvcrg t, der maatte gjo- 

res fornoden, fo r a t disse M o tiv e r flulde faae den nfeilbare 
Virksomhed, som man vilde tillcegge samme. M e n  fornemme- 
lig  har jeg omhyggelig sogt at lcrgge fo r D a ge n , a t selve de 
T vangsm id le r, hvorved der skal fredes om Retsordenen, alde- 
les ikke kunne have denne V irk n in g , men tvertimod ligesaavel 
künde tjene t i l  Befkyttelse fo r B o ld  og Uret, hv is  de ikke bleve 
understottede a f D rive fjed re , der havde dcres Rod i  M o ra lite t 
og Neligiositet. Dette er udviklet deels med Hensyn t i l  den 

V ished, der, inden Loven kan anvendes, maa haves angaaende 

Tilvcrrclsen a f det den forudsatte Factum, og som i  sidste J n -  

stants beroer paa Trovcerdigheden a f de asgivne V idnesbyrd 
(h v o r ti l og Retsprotoko lle r, der indeholde saavel de egentlige 
V idne fo rk la ringer, som Tilstaaelser og de oplyfte J n d ic ie r , og 
desuden selv bestaae i  V idnesbyrd a f Dommerne og de ellers 
t i l  Reitens Betjening forordnede M crnd , maae regnes, saa a t 

enhver K ilde t i l  ju r id if l V ished oploser sig i V id n e s b y rd ); deels 

med Hensyn t i l  Domstolene, der have at afgjore de tilveiebragte 
O p lysn in ge rs  B e v iis k ra ft,  og derefter at bedomme, hvo rv id t 

F a c tu m , saalcdeö som det findes oplyst, henhorer uuder det 
Begreb, h v o rtil Loven knytrer sin Bestemmelse. D e t vifes der- 
under, hvor lidet cn blot lo g ifl P rove kan give fu ld  Sikkerhed 
fo r Vidnesbyrdenes Trcevcerdighed, ligesom det og udvikles, 
hvorledes den besternteste Erkjendelse hcraf indeholdes i  den 
E ed , eller anden paa M o ra llo ven s  Virksomhed beregnet F o r- 
sikkring, hvormed det i  enhver E ta t  fordres, a t V idnesbyrd -maa 
bekrcrftes, fo r at tageS fo r fu ld t. O gsaa vifes de t, at der i  

den kommende Virksomhed, saavel forsaavidt der sporges om 
Bevisernes Tilstrcrkkelighed, som naar det skal afgjores, om det 

oplyste Factum  svarer t i l  det Begreb, der udgjor Betingelsen 
fo r Anvendeligheden a f LovenS F o r f f r i f t ,  er M e g e t, der ikke 

kan bestemmeö ved saadanne almindelige Regler, a t Resultatet
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siulde give sig a f sig selv, men at det kommer an paa den 

sunde Dom m ekraft og den redelige V il l ie ,  hvormed det anven-
des. Dette samme oplyses og med Hensyn t i l  den ncermere 
Beftemmelse, som der idelig maa gives a f den R e tsv irkn ing , 
Loven knytter t i l  h iin t Begreb.

D a  det saaledes paa flere M aade r er v iis i, at det T v a n g s - 

fystem , hvormed Retsordenen f la l omgjerdes, ikke kan hvile 

paa sig selv, men kun kan udrette Noget fo r sit Form aal l in 
der den Forudscrtning, a> R e lig ion og M o ra l har M a g t over 
dem , der skulle medvirke t i l  a t gsore det gjeldende, saa maa
det, om endog alle hoiere Hensyn lcrgges tilside, ansees sor 
a fg jo r t ,  at Skaten ha r en alveles vcrsentlig Interesse i  sine 
Borgeres M o ra lite t og Religiositet. Medenö den arbcider paa 

a t sulbkommcngjore sine S tra ffe love og andre T vangs ind re t- 

n inger, som om disse vare de encste K ra fte r ,  hvorvcd R ctsor- 

denen siulde bcflyttes, bor den tillige  uddanne alle de Jnd re t- 

n in g e r, der kunne tjene t i l  a t qvcele den indvortes D r i f t  t i l  

U re t, og ncere det retkjcrre S inde lag , og det med samme J v e r, 
som om den ingen B istand künde have a f de Love, der true 
Uretfardighed med physisie Lidelser; kun ved v iis  og kräftig 
S tra b e n  i  begge Retninger, der og indbyrdes understotte Hin

anden, kan den narm e sig §)iemedet, Retfardighedens u ind- 

sirankede Hcrredomme.
Jeg har fremdeles, men kun i  K o rth ed , behandlet de 

S po rgsm a a l, som opstaae, angaaende hvo rv id t det er physifl 
og m o ra lf l m u lig t fo r Skaten at sorge for M o ra lite t og Re
lig io n . Jeg har n a tu r lig v iis  indrommet, at Skaten ligesaa 
l id t  kan tvinge sine Borgere t i l  a t vcrre scedelige og religiöse, 
som t i l  a t vcere lykkelige, og at en derpaa rettet Bestrcrbelse 
kun vilde have en fo rda rvc lig  V irkn in g . M e n  derimod sat
tes den tilborlige B irken fo r h iin t Diemed den, a t den kras
ser Foranstaltninger, der kunne tjene t i l  a t opvakke og grund
faste den sadelige og religiöse S an ds  paa lige M a a d e , som 
den kan gjore Jnd re tn inge r, ved hv is  H je lp  Borgerne kunne 

faae de Aiemed fremmede, hvo ri de satte deres Lyksalighed. 
H e ra f udledeS den Folge, a t Skaten efter Visse billige Forhold
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maa kunne affordre Borgerne de t i l  füge Foranstaltninger fo r- 
nodne B id ra g , ligesom det m aa voere Enhver formeent a t lcrgge 
H in d rin g e r i  Veien fo r disse Foranstaltningers Virksomhed. 
D e t er saaledes ubefoiet, naa r man paastaaer, ar hine U em ed 
ei kunne indbefattes under det, der udgjor den egentlige S ta ts -  
virksomhed, fo rd i denne sial indskrcenke sig t i l  det, h v o rtil man 

kan tvinges. D e t udvikles io v rig t, hvorledes In g e n  bor tv in -  
ges t i l  a t indtrcede i  nogen K irk e , og a t ethvert R e lig io ns- 
samfund bor have Abgang t i l  f r i  Relig ionsovelse, naar dets 
G rundartik le r In te t  indcholde, der kan undergrave Scrdelighed 
og R e lig ion .

Uagtet den Modscetning, hvo ri de i  forncevnte A fhand ling  
udviklede Forestillingsmaader stode t i l  den Retstheorie, som 
in d t il den T id  havde vceret herskende, syntes de at have fän

det alm indelig Anerkjendelse ogsaa b landt de Retskyndige. 

Ligeledes fandt den io v r ig t en god Modtagelse. B la n d t anbei 

bleve Theologerne tildeels overraskede ved at en R e tsfo rfle r 
tillagde Relig ionen en hoiere Betydn ing i  S ta ts live t end som 
en P o litie fo ra n s ta ltn in g ; navn lig  ha r G r u n d t v i g  i  sit i  
1812 udkomne „ K o r t  Begreb om Verdens K ro n ik e ", efterat 
have om talt m in  i  M id is t  Archiv indforte Jnd ledn ing t i l  Fo- 
reloesninger over Kirkeretten, y ttre t: a t Luther vilde rysteTheo- 
logcrne , naa r Han der og i  et P a r  A fhandlinger i  det skan- 
dinaviste Selskabs Skrister saae den Lovlcerde gjore de S k r if t -  
kloge t i l  Skamme ( S .  410). Senere ha r den Retstheorie, 
som jeg i  forncevnte A fhand ling  ha r bestridt, overalt og la ng t 
udenfor den K rebs, hvo ri denne har naaet, tabt sin Anseelse; 
men jeg vced dog ikke, om dens Urigtighed andetsteds er saa 
no iagtig  beviist, som det forekommer mig der at vcrre fleet.

S om  G rund la g  fo r den Hovedscrtning, der sial beviseS, 
ha r A fhandlingen gjennemgaaet adstillige a f de fo r Retsorde- 
nens Opretholdelse vigtigste Forhold, og i  saa Henseende frem- 
sat en Rcrkke a f Overveielser, som Enhver med Lethed kan 
folge, og neppe Nogen med et andet Resultat end det her an- 
tagne. D en hele Fortjeneste, hv is  der er nogen, v i l  altsaa 

bestaae i ,  at jeg ha r habt M o d  t i l  a t afkaste et lcrnge her-
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siende Systems T v a n g , og ved en fleerstdig Overveielse a f de 

virkelige Forhold samlet hine i  sig selv simple Bemcrrkninger, 
og noiagtigen ndviklet deres B etydn ing sor det omhandlede 
S po rgsm aa l. H vad  jeg heri anseer fo r det V igtigste e r ,  a t 
det er blevet k la r t,  at selv den R e ts tva n g , der fluide stkkre 

A lles  R et mod de fredforstyrrende T ilboie ligheder, der künde 
udscette samme fo r Krcrnkelse, dog selv omsider maa stotte stg 
t i l  en moralsk re lig iös G ru n d v o ld , hv is  den ikke f la l staae 

Fare fo r at blive et Redflab i  V o ld s  og Uretfcrrdigheds T je - 
neste. Ogsaa indeholdes der t  de B e tragtn inger, hvorved jeg 
ha r sogt a t bevise dette, en yderligere U dvik ling a f hvad jeg 
allerede i m it S k r if t  om Trykkefrihedsloven ha r fremsat fo r a t , 
godtgjore, at det ikke ved abstracte Regler kan afgjores, hvad 
der udfordres t i l  V ished om det F actum , som Lovenes A n - 
vendelse sorudscrtter, men at dette veesentlig maa overlades t i l  
de Dommendcö Retsindighed og Skjonsomhed, disse voere nu  
stadige Dommere, Eedsvorne, Skjonsmcend, Avrigheder, eller 

hvo der ellcrs har den afgiorende Bedommelse over det Fac

tum  , hvorpaa Loven f la l anvendes, eller over en enkelt Deel 
a f  samme. P a a  lige M aade er det der yderligere udviklet, a t 
Lovene Heller ikke kunne betegne de T ilfce lde, hvorpaa deres 
B u d  skulle anvendes, med de M a rk e r ,  hvormed de umiddel- 
ba rt vife sig i V irkelighedcn, og saaledes som de kunne vcere 
Gjenstande for umiddelbar E rfa r in g  a f dem , hv is  F o rk la rin - 

ger skulle tjene t i l  B e v iis  i  Retssager, men at de maae flu tte  
sig t i l  et a lm indcligt B eg reb , og at det er ved en f r i  Act a f 
Dommekraften at det oplyste Factum maa henforeö under h iin t 

alm indelige Begreb.
D isse Sandheder, der have den meest indgribende J n d -  

flydelsc paa den hele Lovgivn ing og Retsp le ie, har jeg siden 
ved andre Leiligheder paa ny ud ta lt og anvendt paa vig tige 
ZEmner. Jeg maa i  faa Henseende iscerdeleshed nccvne en 
A fha nd ling  om juridisk V isheds N a tu r og Versen, som jeg i  
1807 ha r meddeelt i  juridisk A rchiv N r .  13, S .  180, t i l  E n 
den og siden i A rchiv fo r Retsvidenflaben og denö Anvendelse 

6te B .  S -  211— 232. D e t syntes den T id  at vcere en blandt danfle
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saavelsom den storste Deel a f tydfle Ju ris tc r a lm indclig an
tagen M e n in g ,  a t det v a r Lovens S a g  no iagtig t a t fastscette 
Betingelserne fo r ju r id i f l  V ished. D e  talte om denne, som 
om den udgjorde en eiendommelig fra  den moralste aldeles fo r- 
flje llig  A r t  a f V ished, den de endog oste stillede ved S id en  a f 
den mathematifle, og de antoge, a t in tet B e v iis , der ei saale- 
deö v a r ordnet ved Lov, a f  Domstolene, burde kunne tageS 

fo r fyldest. Denne Leere havde uden T v iv l  hjemme i  T y d fl-  
la n d ,  og havde fo r en stör Deel sin G rund  i  C a rl d. 5tes 
peinliche Gerichtsordnung Artk. 22 , og den hcle i  denne v id t- 
gjeldende Lov foreflrevne Behand ling  a f Crim inalsager. J m id - 
le rtid  vare der dog enkelte a f T yd flla nd ö  auseete Retsloerere, 
som holdt paa det saakaldte Jndiciebeviis (circnmstantielle, kün
ftige B e v iis )  * ) .  M e n  i  vor L itte ra tu r havde Sagen aldeleS 
ikke vccret underkastet nogen egen Undersogelse; hvorimod vore 

Juris te r syntes at gaae ud fra  den ariomatiste Forudscetning, 
at ethvert i  Rettergang gjeldende B e v iis  stulde veere ordnet 

ved saa no iagtig  bestemmende og begrcendsende Love, a t 
Dommeren knn havde a t sammenholde disse med de i  det 
givne Tilfoelde fremkomne O p lysn in ge r. Fremsor a lt blev i  de 
mange S k r if te r  om Trykkefriheden, der ndkom i  de A a r, der 
gik nccrmest sorud fo r F rdg. 27 S eptbr. 1799, h iin  F ord ring  
t i l  Lovgivningen drevet t i l  det W erste.

I  den ovennoevnte A fhand ling  ha r jeg derimod viist, at 
ju r id i f l V ished knn er en A r t  a f den h is to rifle , der ikke kan 
vcere apodiktifl og end ikke kan naae den yderste Spidse a f h i- 
s to rifl V is h e d , samt a t den ei blot maa kunne tilveiebringes 
ved de i  Loven scerlig hjemlede Beviser, ved hv is  Provelse der

Ogsaa var det allerede den T id  erkjendt i  den Dsterrigske S tra ffe - 
lov. M e n  denne var m ig da ikke bekjendt; Lovbpger kom ordent- 
lig v iis  ikke i  Boghandeleu, og det var fors t nogle A a r efter at 
h iin  Lov var udkommet, at jeg, som af ffere crim inalistiffe Afhand- 
linger va r blevet g jo rt opmcrrksom paa denö Vcerd, fik den forstre- 
vet. D e t var ncermest de S ta te r, hvor Iu ry ind re tn ing en  var ind- 
fo rt, jeg havde fo r D ie , naar jeg allerede da beraabte mig paa 

Lovgivningö A utorite te r.
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desuden bliver en v iid  M a rk  fo r  Dommerens retsindige S k jo n , 

men og ved saadanne Omstoendigheder, der i  deres Forentng 
og Sam m enpasning ingen fornustig T v iv l  eftcrlade. I  a t 
retfcerdiggjore denne Soetning, der da v a r et S la g s  P aradox, 
stottede jeg m ig fornemmelig t i l  hine t A fhandlingen om F o r- 
holdet mellem R e lig ion  og S ta t  udviklede Anstuelser. D e r i 
indcholdeS egentlig allerede sammes fuldstoendige Begrundelse, 
sorsaavidt Sagen flu lve  bedvmmes uafhcengig a f vore streune 

Lo ve , men nu viste je g , a t ogsaa disse forte t i l  samme Re

sultat. Ligesom den celdre Leere, fo r en stör Deel un de rM ed - 

v irkn ing  a f det noiere Bekjendtflab og storre Interesse fo r J u -  
ry indretn ingen, efterhaanden er opgivet i  Tydstland, saavel a f 
Retssorflere, som i  mange nye Love, saaledes stete det og her. 

D e r  sremstod end ikke N ogen , der forsogte at tage h iin  Leere 
i  Forsvar mod de G ru n d e , Hvormed jeg havde angrebet den. 
M e n  det varede og paa den andcn S ide  lcenge inden nogen 
anden F o rfa tte r udtalte sig t samme R e tn ing , og stjondt man 

stk nogle enkelte Exempler p a a , a t vore Domstole ikke aldeles 

indflroenkede sig t i l  de udtrykkelig lovhjemlede Beviser, saa fees 

det dog af ad flillige  ind tru fne  T ilfee lde, at de vare saa ceng- 
stelige i  a t gaae udenfor disse, at Jndiciebevisets Anerkjendelse 

savncde fuld p ra k tifl B etydn ing. I  den senere T id  blev der 
og a f og t i l  i  Anledning a f slige Tilfeelde i  de offentlige B lade 
yttre t Beklagelse over detAfbrcek, Retssikkerheden leed ved denne 

vidtvrevne AZngstelighed,  og i  1836 udtalte den Roeskildste 
Stcrnderforsam ling sig over det U naturlige  og fo r Retssikker
heden Skadelige i a t „ M a n ,  om man end ei aldeles ncegter 
det almindelige Jndiciebevises G yld ighed, dog saa sjeldent ved 

Retten tillcrgger det fu ld  V irk n in g , a t dets Anvendelighed er 
a t regne fo r saa godt som In te t "  og siden fik denne B e - 
viism aades Tilstrcekkelighed udtrykkelig Anerkjendelse ved F rdg. 
8  S ep tb r. 1841 * * ) ,  stjondt Anvendelsen dog h id t il er blevet 
meget indflrccnket * * * ) .

«) See St-eab. T id . S .  501.
" )  See N y  Collegialttdende fo r 1841 N r .  47»

» * ')  Jxvn fp r P r-ve lse a f Grundlovsudkastet m. v . S -  2 9 8 —899.
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Endnu bemcrrkes, at jeg i forncrvnte A fhand ling  om F o r- 
holdet mellem Relig ion og E ta t  iscrrdeleshed har udviklet, a t 
det saa vigtige" S p o rg s m a a l, om en M is g je rn in g  er bleven 
foretagen mcd Forscrt eller ikke, aldeles ikke kan vcrre G jen - 
stand fo r et factisk B e v iis , men at Domstolenes umiddelbare O p - 
fa tn ing  a f H and lingen og alle med samme forbundneOm stcrndig- 
heder derved maa giere Udslaget. I  Forbindelse hermed har jeg og 
paa en, som jeg troer, afgjorende M aade gjendrevet den da 

a f de meest anseete Crim inalretslcrrere forfcrgtede Scetning, a t 
d e r, naar den i S traffe loven forbudne H a nd lin g  er g iv e t, er 

en Retsform odning for det lovstridige Forscrt (preesumtio c lo li), 
en Scetning i  sig saa u r im c lig , at den kun kan forklares a f  
den T ra n g , man fandt t i l  ved en saadan opstillet LovSformod- 
n ing at afvcerge den F a re , som Borgersikkerheden ellers vilde 
vcrre underkastet, fo rd i man, cfter de herflende Forestillinger, 
ellers maatte fordre et umiddelbart fac tiff B e v iis . Foranforte 
m in M e n in g , som jeg og paa andre Steder, saavel i  den 

tydffe som i  den danske L itte ra tu r , har havt yderligere Le ilig- 

hed t i l a t retfcerdiggjore, er i  den nyere T id  bleven alm indelig 

erkjendt saavel a f Retslcererne som i  S traffe lovene. D o g  er 
er det lang t fra  mig at antage, at denne O m ffiftn in g  i  M e 

n ing fkulde siyldes m ig ; Sandheden ligger i G ründen saa 
ncer, at den ved den yderligere D rofte lse, h vo rtil de mange 
nyere Lovarbeider have opfordre t, ikke künde forfeiles. J m id - 
lertid troer jeg ikke, at h iin  Lcere om prsesum tio clo li endnu r  
1807 andetsteds havde fundet sin G jendrivclse; i  a lt F a ld  fik 
den endnu i 1813 udtrykkelig Hjemmel i den a f TydfflandS  
forste C rim ina lis t ndarbeidede Bayersie S tra ffe lov  (ls tc r T h e il, 

A r t .  43).
N a a r jeg, i  Overeensstemmelse med hvad jeg i tidtmeldte 

A fhand ling  ha r udviklet, maa opgive N atn rre ttcn  eller den na- 
turlige Retslcere eller Retsphilosophie, i  den Skikkelse, hvo ri 
den i omtrcnt to Aarhundreder har vcrret Gjenstcmd fo r saa 
mange Bearbeidclser, og iscerdeleshed i  den, som den havde 
antaget fra  den T id ,  den Kantiske Bevcegelse yttrede sig i  h iln  
V iden flabö  B c h a n d lin g , saa v il man dog herfor kunne finde

io
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rige lig  E rstatn ing i  en Retsphilosophie, der v i l  vcrre mere t i l -  

trcekkende og frugtbarere, saavel fo r den Retslcrrde, som fo r den 

tankende S tatsborger i  Almindelighed. E n  saadan Retsphilo

sophie, som jeg toenker m ig , skulde behandle alle de vigtigste 
Retsforhold saaledes, som de fo rn u ftig v iis  bor ordnes saavel 
med Hensyn t i l  at sikkre alle Jnd iv ide rs  Frihed og Personlig- 
hed, som t i l  B e fo rd ring  a f  Sam fundets fremflridende Vclbe- 
findende, og det ikke blot feindselig tage t, men og forsaavidt 
det bestaaer i  de hsiere Livsgoder. D en havde ikke blot at 
besatte sig med det, der ved Lov bliver at anordne med H en- 
syn t i l  det indbyrdes Forhold imellem de Enkelte, men den 

skulde og fremstille den rette O rd n in g  a f de Jnd rc tn inger, hvor- 
ved S am fllndet skal forflaffe Enhver en tilb o rlig  og sikkret 
Retstilstand. D en skulde saaledes afhandle baade selve S ta ts -  
sorfatningen og de mange andre i  echvert S tatssam fund fo r- 
nsdne offentlige Jnd re tn inger, som t. E r . Retsorganisationen 
saavelsom Rettergangsmaaden, K irke- og Underviisningsvces- 
n e t, F a ttigvcrsnet, med meget mere. Ved enhver M ate ries  
Behandlung burde det Almeengpldige udhcrves, og det saaledes, 

a t det gaaer foran det, som med Hensyn t i l  de forskjellige T i l -  

stande og Forholve kan blive at bestcmme paa fo rflje llig  M aade. 

M e n  t i l  det Almeengyldige vilde ikke blot höre det L ide t, som 
kan siges at vcrre noie bcstemt ved en reen Fornuftnodvendig- 

hed, men ogsaa A lt ,  hvad der under den C iv ilisationsgrad, der 
hersker i  alle nogenlunde udviklede S ta te r, maa gjcelde overalt 
( ju s , qvocl n s tu rs lis  ra t io  in te r  omnos llom ines c o n s titu it) . 
J o v r ig t  vilde dette Almeengyldige tillige  vcere at fremstille i  de 
vigtigste ncrrmere Bestemmelser, som det maatte modtage efter 
de forskjellige T r in  a f S ta tsudv ik ling  og under de meget fo r- 
flje llige Forhold, som vise sig i  S taterne. D e r maatte ogsaa 
gives det Hele storre L iv  og Anvendelighed ved O verb lik  over 
den O rd n in g ,  som de omhandlede Forhold i Virkelighcden 
havde faaet i  flere oplyste S ta te r. J o  mere m an trcrngte ret 
ind  i  de forskjellige S ta te rs  Love og Tilstande, jo mere vilde 
man kunne have en velgrundet D o m  om den rette O rd n in g  
a f Sam fundöforholdene. M e n  ogsaa ere der flere Videnska-
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ber, som ere uundvarlige  fo r  Uddannelsen a f en saadan RetS

philosophie, saasom Statsoeconom ien, der sia l veilede med 
Hensyn t i l  O rdn ingen  a f E iendom s-, O m sa tn in gs-, N a r in g s 

og Skatteforholdene. E n  RetSphilosophie, som den, jeg tcenker 
m ig, vilde i  en nogenlunde grundig Behandling vistnok paa en 
ganste anden M aade fore ind i  de virkelige Retsforhold og 
danne t i l  sund og frug tba r Eftertanke over disses Befastelse og 
Forcedling, end den soedvanlige N a tu rre t. H v o r  fa lt ig  er denne 
ikke, naa r den indstrankes t i l  det, der med noget S la g s  S k in  
kan ved Analyse udbringes a f det opstillede overste R e tsp rin - 

cip. M a n  tcrnke sig, a t N a turretten stulde gkve det tilbage, 
som den har laan t a f den romerske R et og de System er, der 

a f denne have bannet sig. I  de fo r det meste v id tlo ftig  afs 
handlede A fsn it om Eiendom s- og Contracts-Forholdene er saa- 
ledes det Allermeste taget a f Rom erretten; endog a d flill ig t a f  
det meest v ilkaarlige i  dens Jndho ld  har man givet P ladS  i  
h iin  Videnstab. Endvidere er det ofte B etragtn inger over hvad 
Sam fundets moralffe og sociale T a rv  fordrer, hvormed N a tu r-  
retslcrrerne udfylde de ledige P ladse r, efterat de forst ud fo rlig  

have v iis t, a t den egentlige N a tu rre t In te t  lcrrer angaaende 
Visse dog holst vigtige Forho ld (saaledeö navn lig  i  Afsnittene 
om W gte flab  og det faderlige S e lfla b , ligcsom og Laren om 
A rv  og Testamente samt om Hcevd her kan erindres). M a n  
betanke derhos, hvor livet man i  den Videnstab, som man har 
dyrket under h iin t N a v n , ha r bragt det t i l  nogen Fasthed, 
Sikkerhed og E n ighed , hvorledes den ved de talrige Bearbe i- 
delser a f tildeels meget starpsindige M a n d , som den ha r fun - 
det, stedse ha r omstiftet Skikkelse, og at nasten enhver ny N a - 
tu rre ts la re r a f nogen Betydenhed har stilt sig fra  sine F o r- 
m and, og det fornemmelig dog kun i  M aadcn , hvorpaa det, 
m an nogenlunde eenstemmig erkjender, stal bevises. M a n  er- 
indre derhos, hvor meget Kunstlerie der findes i  de ta lrige 
Deductioner, der ere sorsogte, a f det, som dog i  sig selv er 
k la r Sandhed. O g  jeg stulde holde f o r ,  at E n h ve r, der v i l  
satte sig ind i  a lt bette, v i l  f in d e , a t der In te t  gaaer tab t, 
naa r denne Videnstab afloseö ved en RetSphilosophie, indrettet

io '
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faaledeS som jeg leselig ha r betegnet. Jeg stulde ikke troe, a t 
m an vilde fragende den dette N a vn  eller endog Characteren 

a f Videnstab, fo rd i den vilde lade sig noie med en Tcrnkning, 
der gik ud paa de i  E rfa ringen  givne Forhold, og fo r en stör 

Deel benytte sig a f det Lys E rfa ringen  udbredte, medenö den 
ie v r ig t Heller ikke vilde flyde noget d o rt, der künde retfcerdig- 
gjore sig som reen a p r io r i  begründet Retssandhed, men kun 
antager, at det, naa r det stulde staae ene, blev et a lt fo r sät
t ig t Jnd ho ld . M a n  er nuomstunder ikke saa stroeng i  kun a t 
veerdige den V iden , som In te t  v i l  ose a f E r fa r in g ,  N a vn  a f 
Philosophie. M a n  v i l  dog ikke derfra udelukke Psychologien 

eller Pädagogiken, hvorom man dog maa tilstaae, a t den storste 

Deel a f deres Jndho ld  maa hidledes a f E rfa r in g . Erkjender 

man ikke ogfaa en H istoriens Philosophie? og v il man ei be
tragte W sthctikcn som en philosophist V idenstab, nagtet den 
maatte spille B an ke ro t, naa r den indflrcenkede sig t i l  de faa 
Scetninger, som nogenlunde künde henfores t i l  en a p r io rifl V i 
den? P a a  N avnet künde det io v r ig t ikke komme an, og h iin  
Videnstab vilde vist ikke finde sig ttedvcrrdiget ved at regnes 
t i l  P o litike n , mindst n a a r man holdt sig de Gam les Begreb 

fo r  D ie .
M aa flee  vilde Nogen hellere tilstede h iin  Videnstab at 

kalde sig Philosophie over den positive Ret. M e n  denne B e - 
mevnelse vilde neppe vcrre trceffende. V o r  Videnstab stulde fo r 
det Forste ikke indstrcenke sig t i l  at anstille B e trag tn inge r over 
den i  de forstjcllige Statek gjeldende R e t, men gaae ud paa 
a t v ife, hvad der, efter F o rnu ft og E rfa r in g , burde gjores 
gjoeldende enten i Almindelighed eller under Visse Forudscetnin- 
ger. D en R e t,  som findcö i  de virkelige S ta te r ,  stulde kun 
voere et Hjelpemiddel deels fo r G ran fln in gen , deels fo r Frem - 
stillingen. M e n  desuden indeholder „positiv R e t" ikke en fu ld - 
gyld ig Betegnclse fo r den i  en given E ta t  gjceldende Ret. 
Denne bestaaer ingenlunde blot a f udtrykkelige Lovforstrifter, 
men for en stör Deel ogfaa a f R eg le r, som den almindelige 
Folkebevidsthcd har anerkjendt som grundede i Sam fundets 
T a r v ,  saaledeö som samme, under M cdv irkn iiig  a f Folketö
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Characteer, Scrder, religiöse Forestillinger, historiste Begivenhe- 
der og andre F o rho ld , er bleven opfattet. D isse Retöregler 
have fo r en stör Deel dannet sig inden flrevne Love bleve t i l ;  

ei Heller ha r nogen Lovgiver g jort Forsög paa a t optegne alle 

faadanne Regler, men derimod f o r u d s a t  dem so in g i v n e ,  
samt de rtil idclig knyttet enkelte Bestemmelser, hvorved dereS 
Tilvcrrelse og Gyldighed ha r faaet en bestemt Erkjendelfe. 
A lt  dette, der endog udgjor det vigtigste G rund lag  fo r den i  
de virkelige S ta te r gjcrldende R e t,  kan ingenlunde siges selv 
at vcrre positiv (sat) R e t, men maa i  O rdets  rette Forstand 
siges at vcere na tu rlig  R et. M e n  i  in te t Tilfoelde maatte det, 
som den iscrr som lcrrd og aandrig Förster i  den romerste R e t 

beromte H u g o  i S lu tn in g e n  af forrige Aarhundrede gav un - 

der N a vn  a f Philosophie over den positive R et, vcrre M a a le - 
stokken fo r den oven paapegede V idenflab. H a n s  Arbeide ha r 

vistnok ikke ringe Vcerd, og jeg maae tilstaae, at det ha r vcrret 
m ig t i l  lang t mere Belcerelse end den störe Svcerm a f N a tu r
retter, hvormed den tydfle L ite ra tu r i  den ncrrmeft foranliggende 
T id  aa rlig  blev beriget. M e n  det v a r dog fra  et temmelig 
la v t S tandpunkt Han opfattede den V id e n fla b , Han foredrog 
under h iin t N avn . Deels a f U v illie  over den Eensidighed, 

hvormed Naturretslcrrerne opstillede M eget som gründet i  en 

absolut Nodvendighed, stjondt de blot havde hentet det fra  de 
givne R etstils tande, og det uden at vcrre trcengt ind  i  deres 
Vcesen, men ogsaa a f M an ge l paa en dyb og a lvo rlig  S a n d s  

fo r Mennestehedens höiere F orm aa l, blev Han bragt t i l  ncrsten 
a t indromme enhver R etsindretn ing ekler Retstilstand, som i  
en eller anden noget betydende E ta t  havde vundet Fasthed, 
lige Berettigelse. Saaledes lcrrte kan, a t S laverie  og P o ly 
gamie nok saa godt lode sig forsvare som p riv a t Eiendom og 
monogamist LEgtestab, hvorved vel og Hans Forkjcerlighed 
fo r den celdre Verdens Tilstande kan have medvirket.

J o v r ig t gives der mange stjonne Forarbeider fo r den paa- 
tcrnkte V iden flab , saasom M ontesqu ieus, F ila ng ie ris  og B en- 
thams beromte Vcrrker over Lovgkvningen i  A lm indelighed; den 
störe Mcrngde tildeels ypperlige Arbeider over S tra ffe lo vg iv -
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ningen, som flere Landes L ite raturer indeholde, a f hvilke de, 
der dlot handle om dens almindelige G rundscrtn ing , neppe 
vilde give saa godt Udbytte, som de, der gaae ind paa sam- 
mes Anvendelsc, deels med Hensyn t i l  de sorstjellige S tra fb a r
heden og dens G radcr bestemmende Omstcendigheder, der ved 
alle Forbrhdelser blive at overveie, deels t i l  de sorskjellige G a s 

ser a f  Forbrydelser; fremdeles S k rifte r oder S ta ts fo rfa tn in g s r 
vcesenet, over Statsoeconomien deels i  det Hele, deels over en- 

kelte under dens Gebeet hörende vigtige M a te rie r, saasom H a n 
dels-, Ncerings-,Omsoetnings-Forholdene, Skattevcrsenet, Penge- 
vcesenet, Creditvcrsenet m. m. Ogsaa over en Mcengde andre 

JEm ner fo r Lovgivningen og S ta tsorgan isa tionen , der burde 
dehandles i  den omspurgte Videnstab, haveö vigtige Arbeider, 
b landt andet over mange Retspleien vedkommende S p o rg s - 
m aa l, saasom angaaende J u ry -J n d re tn in g e ii.  Endvidere vik 

der i  de S k r if te r ,  der afhandle vo rt Fcedrelands eller andre 
S ta te rs  R e t,  findes mange Undersogelser og Bemcrrkningcr, 
som vilde have deres P la d s  i  en saadan Lovgivningsphiloso- 
phie, na vn lig  turde mine Arbeider indeholde endeel saadant 
S to f .  M e n  ogsaa uden Hensyn t i l  de den indstroede Udvik- 
lingcr, der um iddelbar berore den almindelige R et, v i l  S tud ie t 
a f vo r egen og andre StarerS  gjcrldende Ret give et betydeligt 
Udbytte fo r h iin  Videnstab. E t  stört S to f  findes og i  de 

Fragm entcr a f de romerste Juris te rs  S k rifte r, som cre bevarede 
i  Pandekterne. I  m in hoie A lder tor jeg ikke tcrnke paa at 
loegge Haanden paa Gjennemforelsen efter de her paapegede 

T rc rk ; men i  dette Vcerk haaber jeg dog at levere ad flillige  
B id ra g  dertil.

XI
Ligesom den A fhand ling , hvorved jeg nu saa loenge har 

dvcelet, indeholdt en Provelse a f den da herstende G rund fore- 
s tilling  om Retslcrren, saaledes ha r jeg i  et andet Arbeide 

nogle A a r senere an ftille t en ns iag tig  Provelse a f G rund laget 
fo r  Ethiken, hvilken har givet et eensartet, men dog ingen-
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lunde lige Resultat som h iin . Herved sigtcr jeg t i l  cn A f
hand ling om Forholdet mellem Theorie og P ra r is  i  Scrdelce- 
re n , som i  1811 er forelcrst i  det Skandinaviste L itte ra tu r- 
S e ls ta b , og derefter ind fo rt i sammes S krifte r og siden opta- 

get i  Eunom ia 1 B .  S .  94— 145. Ogsaa denne A fha nd liiig  
staaer i  et saadant Forhold t i l  mine Arbeider i  den Periode, 
hvo rfra  jeg nu fla l vende m ig , a t jeg ligclcdes f la l lade det, 
jeg i den Anledning har a t meddcle, gaae soran det A fsn it i  
m it L iv , der herefter f la l bcffjoeftige m ig. D e B e trag tiiinge r, 
som denne A fhand ling  indeholder, staae i  noie S lcrg tflab  med 
dem, som indeholdes i den foregaaende A fhand ling , saa a t de 
indbyrdes styrke Hinanden.

D ens Hovedgjcnstand e r, a t Ethiken ikke, saaledcs som 
dens ypperste Lcrrcr syntes at antage, er istand t i l  a t trcrkke 

en saa fla rp  Grcrndselinie imellem det Befalede og Forbudne, 

a t rig tig  Jndsig t i dens Grundscetninger i  Forbindelse med god 
V il l ie  er nok fo r at man aldrig  stal kunne fvrfeile den rette 
B e i,  men at der ogsaa her, mellem det almindelige Begreb, 
h vo rtil dens B n d  flu tte r sig, og det virkelige T ilfc rlde , der stal 
behandles eftcr samme, ligger et R um , som alene en sund mo- 
ra lst Dommekraft kan udfylde. Ncermcst blcv denne A fhand
lin g  foranlcdiget vcd „ S c h l e i e r m a c h e r s  G run d lin ie n  einer 

K r it ik  der bisherigen S itte n le h re ", hvori h iin  F o rd riug  t i l  
Ethiken er spcendt t i l  det Hoieste, men Forfattcren ogsaa havde 
frakjendt ncesten A l t ,  hvad der fvrhcn va r arbeidct i  Ethiken, 
a lt vivenstabeligt V cerd , og iscerdelcshed ladet gaae cn streng 
D om  over K a n t og F ichte, som om diöse aldeles ikke havde 
kunnet scette dem ret ind i Ethikens Elementarbegreber. Forst 
ha r jeg udviklct, at det allercde ligger i den menneskelige K jen- 
deevnes N a tu r ,  at den individuelle Virkelighed ikke kan gaae 
reent op i  almindelige Begreber. Derncest vises det, at ethvert 
Enkeltvcrsen ikke blot har et a lm indeligt fo r alle fcelleds Id e a l,  
hvorefter det f la l indrette sit L iv ,  men og et scerligt i  dets 
Eiendommelighed gründet soedeligt K a ld , ligesom der og mellem 

enkelte M asser a f Jnd iv id e r er et indvorteS S lc rg tfla b , der 
g jo r, at de ogsaa indbyrdes tage Deel i  et scrregent scedeligt
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K a ld , der ligger imellem det, der er alm indeligt fo r alle M e n - 
nesier, og det aldeles indiv iduelle; men at det, der saaledes er 

gründet paa de Enkeltes Eiendommclighcd, ikke aldeles kan 
gaae op i  almindelige Begreber. I  Forbigaaende ha r jeg sogt 
a t v ise , at det ikke er med fu ld  R et Schleiermacher har fore- 
kastet de crldre ethisie Spstemer, navn lig  dem, som Han henfo- 

re r t i l  de praktisie (deriblandt S toikernes, K a n ts  og Achtes) 

a t de aldeles have tabt de a f Jnd iv idua lite ten betingede P l ig 
ie r a f S ig te .

M e n  Heller ikke kunne, vises der fremdeles, Lovene fo r de 
alm indelige Menneskepligter fremstilleS gjennem saadanne no i- 
agtlg afmaalte Begreber, a t man deraf a liid  med T ilfo rlade - 
lighed kan hidlede, hvad man i  et givet Tilfcelve har at gjore 
eller lade. H vad  na vn lig  de P lig te r angaaer, som fordre en 
positiv Virksomhed fo r et vist sadeligt O icmed, da er det med 

Hensyn t i l  de flere Oiemed a f det S la g s ,  som Scrdeligheds- 

loven har forelagt os, k la rt, a t man ikke i  ethvert D ieb lik  a f 

sin Tilvcerelse kan offre ethvert a f samme sin ndeelte K ra ft .  

M e n  ikke mindre k la rt er det, at der ikke kan scettes en bestemt 
Grccndse fo r den K ra f t ,  der b liver at anvende i de forsijellige 

Fornuftoiemeds Tjcnefte. O m  man end ei i  Almindelighed künde 
komme t i l  en R ang fo ro rdn ing  mellcm disse flere Oiemed, 
faa  vilde man dog feile meget, hv is  man vilde opstille det 

som en ubetinget Regel, a t man flulde anvende a l sin T id  og 
K ra f t  paa det v ig tige re , og ikke, faa lernge der v a r noget a t 
gjore fo r samme, maatte befalle sig med de mindre vigtige. 
Vcrrdien a f vor Virksomhed beroer nemlig ikke blot paa O ie - 
medets Betydenhcd, men ogsaa paa det F o rh o ld , hvori h iin  
Virksomhed staaer t i l  hvad dcrved kan udrelles fo r dette O ie - 
m ed; et kräftig t B id ra g  t i l  et i  sig mindre Godes Fremme 
kan have storre Vcerd end en kraftlos Stroeben cfter et hoiere. 
Desuden staae de forsijellige seedelige Oiemed i  en saadan S a m - 
menherng med hverandre, at m an, idet man um iddelbar virker 
fo r det ene, ogsaa m iddelbar frommer det andet, og det m aa- 
siee bcdre end om man i  det givne O ieblik havde g jo rt det t i l  
den umiddelbare Gjenstand fo r sin Strcrben. Endelig maa
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det betcenkeS, at K rä ften  t i l  en v is  Virksomhed floves ved denS 
uafbrudte Anvendelse, men styrkes, medens man under andre 
Krcesters B ru g  lader den hvile. D e t vilde vistnok vcere en 
Forkeerthed, om m an , fo rd i den aandelige Udvikling er a f 
storre scrdeligt Vcerd end de sandselige Nydelser, vilde ansee et- 
hverr A ieb lik  fo r uscrdeligt anvendt, hvo ri et Menneske g ier 

sig frie  fo r a lvo rlig  Tanke og Syssel, overladende sig t i l  glad 

forsriflende Folelse a f stn Tilvcrrelse. D e t bliver saaledeS um u- 

l ig t ,  ved almindelige Begreber a t bestemme, hvad et Menneske 

t i l  enhver givcn T id  ha r a t gjore fo r sine aandelige KrcrfterS 
U d v ik ling , og hvad Han ha r a t gjore fo r at berede stn Aand 
en sund, munter og beqvem B o lig , at afpoele Grcendserne fo r 
den Fordring , G ranfkn ing over de scrdelige Forhold, og den, 
som de scedclige Oiemeds Udforelse i  Udenverdenen ha r paa 
Hans T id  og K ra ft .  Ligesom nu Storrelsen a f de m angfo l- 
dige scrdelige O p fo rd rin g e r, som, under forflje llige Forhold og 

Omstcendigheder mode os, ikke lader sig bringe under Vcrgt og 

M a a l,  saaledeS lader Heller ikke den bestemte Skikkelse, hvorun- 

der vor pligtmcrssige B irken bor trcede frem , og som fo r en 
stör Deel maa besiemmeS ved Enhvers eiendommelige N a tu r, 
sig bringe under noiagtige Regler.

D e r gives vel og kun faa M ora llc rre re , som ikke b il
lig  indromme en Ubestemthed i  den Deel a f E th iken, som 
opfordrer t i l  positiv B irken. N a vn lig  mangler denne Erkjen- 
delse ikke hos K a n t, hv is  M ora ltheorie  dog mere end de fleste 
Andres synes at gjore F ord ring  paa en no iagtig A fgrcrnds- 
n ing  mcllem det Pligtmcrssige og det P lig ts trid ige . H a n  byg- 
ger sin Hovedinddeling a f P lig terne paa den Bemcrrkning, a t 
der gives nogle »w ra lfle  B u d ,  der um iddelbar have bestemte 
H and linge r t i l  G jenstand, og andre, der blot opfordre os t i l  
a t virke fo r et v if t  Mem ed, uden at kunne foresirive de enkelte 
H and linge r, som v i t i l  dette M em eds Gjennemforelse have a t 
fuldbyrde. H ine  P lig te r kalder Han strenge, fuldkomne, ube- 
tingede, disse videre, ufuldkomne, betingede. H a n  lcerer, a t 
der fo r den forste Classe a f P lig te r ligger en M axim e t i l  

G ru n d , hvo ra f den modsatte end ikke kan t c r n k e s  som a lm in -
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delig Lov udm  at modsige stg selv. Derim od er P lig te n  kun 

a f  den sidst omtalte A r t ,  naa r den samme modsatte M axim e 
vel nden Modsigclse kan t e r n k e s  som alm indelig Lov, men ei 
v i l l e s  som saadan. D e t vises ved denne Leilighed i  fo r- 
ncevnte A fhandling , a t netop alle de P lig te r, der gaae nd paa 
en positiv B irken, maac have denne stdste Beskaffenhed; th i da 
den disse modsatte M axim e bliver reen ncegtende, og altsaa 
in te t ved samme bliver sat, saa kan den Heller ikke modsige sig 
se lv , d. e. ophcrve, hvad den engang har sat. Dette pleier 

vel at ovcrsces, men det er, fo rd i man forvexler den F orm , 

hvo ri en P lig t  udtrykkes, med dens Bcesen, og saaledes t. Ex. 
betragter Sanddruhedspligtcn som en bekrceftende P lig t ,  nagtet 
den ei paabyder en positiv Mebdelelse, men kun forbyder den 
nsande. B e l kan man ved Forbund og andre frie H and linge r 
paadrage sig en streng Forpligtelse t i l  en positiv G joren, men 
det, Fornnften i saa Henseendc byder, er dog kun, a t man e i 

m a a  f o r e t a g e  en v i s  H a n d l i n g ,  m e d  m i n d r e  m a n  
t i l l i g e  v i l  f o r e t a g e  en a n d e n ,  uden hvilken h iin  forste 

v ilde modsige Fornnften, at man t. E r .  e i m a a  l o v e  n o -  

g e t ,  u d e n  t r  ö l i g  a t h o l d e d e t .
D e t er ingcn velgrundet Bebreidelse, Schleiermacher gjor 

K a n t, naar Han paastaacr, a t dennes Begreb om betingede P l ig 
ter modsiger sig selv, og det fo rd i in tet er P lig t  uden det, som 
i  det givne Tilfcelde bor skee; og altsaa ingen P lig t  kan taale 
Jndftrcenkning cllcr Undtagelse. Dette er vistnok i sig selv meget 
r ig tig t, men er vel Heller ikke overseet a f nogen Ethiker, mindst 
a f K an t. D en tilsyneladende Modsigclse opftaaer kun dcrved, 

at denne Philosoph, som enhvcr anden Ethiker, naa r Han op- 

stiller P lig te r ,  der indeholde eil O p fo rd rin g  t i l  positiv V irk -  
somhcd, kun ved P l ig t ,  saaledes som den kan leeres i  Ethiken, 
sorstaaer den fornuftbudne Handlemaade i A l m i n d e l i g h e d ,  

og ikke den v i r k e l i g e  t i l  en  g i v e n  T i d  og et  g i v e t  
S t e d  moralsk nodvendige H a n d lin g . M a n  burde saa meget 
m indre paabyrde K a n t en saadan Modsigclse, som Han endog 
udtrykkelig har erklceret det fo r de betingede P lig te rs  Versen, a t 
de ikke umiddelbart paabyde en H a n d lin g , men kun en M a r i -
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me, (V il lie n s  R etn ing mod et ved Scrdelighedsloven opgivet 
Diemeed) ligesom denne Erkjendelse og k la rlig  er ud ta lt t Hans 
trcrffende Udtryk, at P l i g t e r n e  selv a ldrig  ere i  S in d  med 
hinanden, men at S tride n  kun kan vcere imellcm de forstjellige 
F o r p l i g t e l s e s g r u n d e ,  a f hvilke den svagere i  det givne 
Tilfcelde ikke fo rp lig te r ( r s t io  obli§snc>i, non ob lixsn s ). Schleier
macher siger ve l, at den Forskrift, som ei formaaer at afstikke 
den scedelige Grcrndse for de D iem eed, hvorfor den opfordrer 

vor V irksom hed, ikke er noget ethist B u d ,  da den indeholder 
Scrdeligt og Uscedeligt imellem Hinanden, saa at disse Bestand- 

dele maae sondres fra hinandeir ved en anden Regel, inden 
man faaer et cegte ethisk B u d . M e n  dette er a t gjore V iden- 
siabens Leerere en Bebreidelse fo r den naturlige Ufulvkommenhed, 
der er i  vor ethifle som i  vor vorige V idcn . D a  det er 
um u lig t at angive en nviagtig  Maalestok fo r S tyrken a f enhver 
fo rflje llig  scrdelig O p fo rd ring , saa har Ethikeren g jo rt hvad Han 
bvr, naar Han, idet Han, rettelig og saa bestemt som m u lig t 
betegner de D iem eed, der udgjvre Dele a f det scebclige Gode, 

erkjender, at vor K r a f t ,  dog ikke udeelt, skal vcere et cnkelt a f 

disse Diemeed o ffre t, men at det maa skee nndcr Hensyn t i l  

de vorige Diemeed, der ogsaa udgjvre Dele a f det almindelige 
scedelige Form aal.

K a n t  har saaledes ikke Uret i  at erkjendc, a t der giveS 
scedelige Forskrister, hv is  O m fang  ei lader sig nviagtig udmaale 
og afpa'le ved Bcgrcber. Derim od turde Han snarere have feilet 
i  den skarpe Modscetning h e r ti l,  som Han finder i  de P lig te r 
Han kalder ubetingede. V e l er det nu saa, at disse sidste,
(hvad Han im ivlertid  ei har udhcevet), i  Fvlge den foran- 
staaende Udvikling oprindeligviis ere af negativ A r t ,  altsaa ikke 
have nogcn Stvrrelse eller Skikkelse, hvorfra  den Ubestemhed 
hidrvrer, som findes i  den h id t il betragtede Classe a f P lig te r. 
M e n  da de Forskrister, der angaae hine P lig te r, sijvndt oprin - 
deligt intet P v s it iv t derved er fo rd re t, dog, som alt bemcrrket, 
oste krcrve en positiv Handlen som en uomgcengelig Betingclse 

fo r Scrdeligheden a f en anden, der allerede er ivcerksat, saa 
v ille  de ogsaa i  dereS Anvendelse fvre os ind i  en K reds, hvo ri
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der b liver S porgsm aal om det M ere eller M in d re ,  og om 

Udforelsesmaaden, uden a t dette noiagtig kan afmaaleS og be- 

grcrndseS. Desuden er Jndholvet a f de P lig tfo rm le r, som kun 
fordre, a t noget lades, afhcengigt a f Begrebet om de modstaaende 
positive H and linger og maae altsaa tage Deel i  den Ubestemthed, 
ver findes i  de P lig tb u d , der krceve en H andlen. I  forstncevnte 
Henseende udvikles det, hvorledeS de saakalbte R etsp lig ter (der 
udgjore en v lg tig  Deel a f de P lig te r , Ethiken behandlet som 
ubetingede, skjondt denne io v r ig t in te t Hensyn tager t i l  
deres sceregne N a tu r som Gjenstande fo r en udvortes tvingende 
Lovg ivn in g ) ikke kunne udtrykkes ved saa fluttede Form ier, at 

jo  deres Groendser oste blive tvivlsomme. D ette  oplyses deels 

med Hensyn t i l  selve P lig te n  a t underkaste stg en Retsorden 
samt t i l  de H a nd lin ge r, hvorved denne bliver a t banne og 
haandhcrve gjennem de offentlige M yndigheder (S ta ts in d re ln in g e r), 
deels og med Hensyn t i l  de i  Retsordenen hjemlede P lig te r sor 
de enkelte Statsmedlemmer. Herved er der io v rig t fo r stör sie 
Delen henviist t i l  det S to f,  som indeholdes i  den »eermest foran 
gjennemgaaede A fhandling , men dog E t  og Andet, som dermed 
staaer i  Forbindelse, yderligere udhcevet; i  Soerdeleshed bemoerkes 

det, hvorledes en noiagtig Bestemthed af Retspligtens Omsang 
ei kan finde S ted med Hensyn t i l  de mangfoldige Forhold, der 
ikke blo t have visse enkelte H and linger t i l  Gjenstand, men om- 
fatte en Rcekke a f H and linger, der ei kunne vcere strrlig bencevnte, 
men kun betcgnede ved det almindelige Memeed. Fremdeles 
udvikles dette med Hensyn t i l  en P lig t ,  der har en saa negativ 
N a tu r som m u lig t, og hvori den Kantiske M oralphilosophie 
fornemmelig solle sin S ty rk e , S anddruhedsp lig ten, der vel, 
nagtet den pleier at henfores t i l  de bekroeftende P lig te r ,  i  
sit Vcrsen kun er et Forbud mod usand Meddelelse, men ikke i  

Anvendelsen a ltid  beholver sin rene negative og skarpt bestemte 
Charakteer, og det fo rd i, saaledes som ovenanfort, det Positive, 
som den forbyder, har noget Ubestemt, hvori Forbudet kommer 
t i l  a t tage Deel. D e t viseS nem lig , a t det ikke kommer saa 
meget an pa a , om det, T a le n , efter sin strenge O rdbetydning, 

indeholder, stemmer med Sandheden eller ikke, som paa den
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Tanke, «Taleren soger a t opvcrkke hos dem Han meddeler sig t i l .  

Saaledes kan den, der In te t  har sagt, som jo efter sit bogsta- 

velige Jndho ld stemmer med hvad Han antog for Sandhed, dog 
vcrre Overtrcrder a f SanddruhedSpligten, saafremt Han nemlig 
ha r forudseet, a t Hans T a le  vilde hlive tagen i  en anden 
B etydning end den, h v o rtil den, ved en rig tig  O ploS ning a f 
Samme i dens forskjellige Dele, kan fortolkes (hvo rtil deberyg- 
tede reso i va tiones m enta les blive at henfore), medens omvendt 
den ei kan ansees fly ld ig  i  U fandhed, der har udsagt Noget, 
som i sig selv ikke stemmer med hvad Han er sig bevidst som 

S andhed , naar det er sieet under Omstcrndigheder, hvorunder 

man ingen Fordring g jor paa at troes. Dette sinder ei blot 
Anvendelse, hvor en T a le  forkynder sig som S pog cller D ig t-  
n ing , eller Hörer t i l  de i  Selstabet scrdvcmlige Hofligheds Udtryk, 
men ogsaa i de a lvorlige L ivsforho ld. N a a r saaledes en Anden 
ubefoiet v il aftvinge mig en Meddelelse, som jeg ikke siylder 
Ham , ja  maaflee ikke uden at bryde T roe  og Love kan give, 
saa kan jeg ikke a ltid  hjelpe m ig med en simpel Vcegring ved 
at ville  indlade mig paa det begjcerte, hvilket i mange Tilfcelde 
vilde vcere at robe Hemmeligheden. Jcg  maa derfor vcrre 

befoiet t i l  at give et u r ig tig t S v a r ,  i k k e  f o r  a t  b r i n g e  

H a m  i V i l d f a  r e i s e ,  m e n  f o r  a t  h o l d e  H a m  i d e n  
f o r r i  ge U v i s h e d .  H vad  der g jor fa lft Meddelelse forkastelig, 
er nem lig , netop efter K a n t ,  at den M ax im e , der ligger t i l  
G rund  for en saadan, vilde ophcrve sig selv, naar den va r 
a lm indeligt gjeldende og alm indelig bekjendt. M e n  med Hensyn 
t i l  et T ilfce lde , hvor man ikke gaaer ud paa at opvcrkke en 
v is  F orestilling , men kun v i l  fritages fo r at give en ubefoiet 
S porger en E fte rre tn ing, som det netop künde vcrre p lig ts trid ig t 
a t meddele Ham , b liver Folgen a f, at det anseeS tillade lig t a t 
give et med Sandheden ikke overeensstemmende S v a r, künden, at 

en flig  ubefoiet S porger ikke kan stole paa det S v a r , Han ved sin 
Paatrccngenhed tiltv in g e r sig, men bliver i  sin forrige UviShed. 
Ved at denne M axim e blev alm indelig og bekjendt, vilde saaledes 
dens Hensigt ikke lide noget Afbrcrk. D a  im idlertid en saadan 
Afvigclse fra  Sandheden kun kan vcrre t illa d t, naar og forsaa-
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v id t samme behpves fo r at undvige en begjcrrt, men ikke p lig t-  
mcrsstg Meddelelse, saa kan man oste voere i Uvished om, 

hvorv id t Betingelsen derfor er tilstede eller ikke, og kan i  a l 
F a lv  have ondt ved a t trcrffe de rette Grcendser, idet man na tu r- 

lig v iis  ikke maa gaae videre end det behoves t i l  A fv iisn in g , 
og ingenlunde bor indblande nogen positiv Hensigt t i l  at fluffe. 
Ogsaa er der e» Grcrndse fo r T illadeligheven a f de ikke fo r 
fu ld t A lv o r gaaende HoflighedSform er, hvilken ikke Heller lader 
stg trcrkke ved noiagtig bestemte R eg le r, ligesom der og ere 
mange andre S id e r ,  hvorfra  h iin  P lig t  kan behove ncermere 

Bestemmelser af en mere eller mindre vanfle lig  N a tu r.
D a  der saaledeS endog med Hensyn t i l  de P lig tb u d , som 

meest have Udseende af Bestemthed, mode T ilfcrlde, hvori det i  

Anvendelsen er uklart, om en v is  H a n d lin g  vilde trcede P lig te n  
fo r ncrr eller ikke, saa er den S lu tn iu g  berettiget, at de B e- 

greber og F o rm ie r, som M ora ltheorien  er istand t i l  at levere, 
ikke ere tilstrcekkelige t i l  at lose alle de O p g a ve r, som Livets 
mangfoldige Forviklinger fore med sig. Desuagtet er det a f 
hoieste V igtighed at bringe Bevidstheden om Scrdelighedens 
Grundidee t i l  den störst muelige K larhed og at udfinde hvad 
der i  Almindelighed feiger a f kenne Idee  t Forcning med 
hvad G ranstn ing og E rfa r in g  leerer om de Forhold, hvo ri den 

skal gjennemferes. M e n  ogsaa er det v ig tig t a t uddanne sin 

Evne t i l  disse Reglers rig tige Anvendelse i  forekommcnde enkelte 
T ilfcrlde. H e r t i l udkroeves en ufortroden og uforfcrngelig Strce- 
ben eftcr at kjende os selv og vo r scerdeles Fornuftbcstemmelse, 
saavelsom de F o rho ld , hvori v i have at anvende vor soedelige 
K ra f t .  Jsoerdeleshed bor v i fljcerpe vo rt aandelige D iem aa l, 
Sve vo r S ands fo r O pfatn ingen a f de virkelige Forhold og 
sammes rigtige Henferen t i l  ScrdelighedSideen. Livets soedelige 
Forelse er saaledeS ikke blot Videnskab men ogsaa Kunst.

Jm id le rtiv  v ille  v i selv med den grundigste ethiste V iden , 
den meest levende og uddannede T ak t og de bedste Jndsigter r 
N aturen af deLivsfo rho lv , hv is  Behandling falber i  vo r V irke - 
kreds, oste vcere i  Uvished om hvad der bor vcrlges. I  denn« 
Uvished have v i at handle efter den bedst mulige Jnds ig t,
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som v i vide at forskaffe os , og v i maae berolige.os ved B e- 
vidstheden om vo r redelige Strceben. T i l  en absolut Sikkerhed 
kunne v i i  den relative S phcrre, hvo ri v i have at bevcege oö, 

ikke komme. D e r t i l vilde fordreS en absolut Sikkerhed i  vo r 
hele V iden om G ud, Menneskene og Verde», a f hvilken V idens 

T ilforlade lighed Nigtigheden a f vo rt V a lg  i  mauge M aader er 
betinget. V e l have nogle Sandhedsforstere, fremfor alle K a n t 
og Fichte, antaget, at der gives en ubedragelig, a l T v iv l  og 
Vaklen saavelsom al Vildfarelse udelukkende Takt, der i  ethvcrt 
Tilfcelbe siulde sige os, om vor D om  over hvad v i have a t 
gjore er r ig tig  eller ikke. D e  have derfor sordomt a l P rob a - 
bilism e i  scedelige Anliggender som absolut Samvittighedsloshed. 

M e n  naar de troe stg befoiede t i l  a t antage (postulere) en 

ufe ilbar Sam vittighed som en nodvendig Betingelse fo r LivetS 
scedelige Forelse, saa forudscrtte de, a t en fuldkommen scrdelig 

Handle» er Menneftet m ulig. Saasnart man antager, at en 
evig Strceben efter at finde Sandheden og at handle i  S a n d 
heden er det Hoieste, h vo rtil v i kunne bringe det, saa kan det 
hermed meget vel bestaae, at v i oste med de» redeligste Strceben 
forfeile det Rette. H in e  Elhikere have Heller ingenlunde viist 
öS en V c i ,  der er f r i  fo r Usikkerhed og Vildfarelse, men v ille  
affinde oö med det bekjendte R a a d , at udscrtte vo rt V a lg , 
in d til v i  have opnaaet fuldkommen O verbeviisn ing om den 
H and lin gs  Forsvarlighed, hvorom der er Sporgsm aal (oonso ien tis  
dubia non est a ^en du m ). Hermed . er man dog lang tfra  
ikke h ju lpen ; th i Scevelighedsloven tilfredsstilles ikke ved en 
blot Jkkehandlen, den fordrer, a t der skal virkeS for det scedelige 
Form aal, saa at en paa uoplost T v iv l  gründet evig Uvirksomhed 
uetop vilde vcrre en fuldkommen Tilsidescettclse af denö B u d . 
Desuden bliver ethvert D ie b lik ,  hvori det, Loven fo rd re r, ikke 
fieer, ud fy ld t med en anden H and ling , der, om ikke i  sig selv, 

saa dog med Hensyn t i l  det scedelig Novvendige, som derved 
bliver forsomt, strider mod Scevelighedsloven, og saaledes ligger 
der, strcrngt taget, i  enhver Efterladelse a f det scrdelig Fordrede 
ogsaa en positiv H a n d lin g , som Scedelighedsloven forkaster. 
N a a r Fichte, foruden at fremstille en ubedragelig scrdelig Folelse
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som en « M e n d ig  Bekingelse fo r den rette scrdelige H and le«, 
som Losen nbetinget sordrer a f öS, ogsaa forklarer M ulighede« 
a f en saadan Foleise saaledes, a t den indtrcrder med en fu ld - 
kommen Bevidsthed om OvereenSstemmelse mellem det virkelige 
og det rene Jeg, der er Dom m er over a l anden O verbeviisning, 

saa vilde dette, hviö man io v rig t vilde lade det gjelde, dog k>in 

vcrre anvendeligt paa S po rgsm aa l angaaende de almindelige 
scrdelige Begreber og Grundscetninger. M e n , hvor det, fo r at 
fylvestgjore en i  det virkelige L iv  indtrcrdende scedelig O p fo rd ring , 

kommer an paa at forvisse sig om Tildragelser og Tilstande, 
som man ei med egne Sandser har kunnet e rfa re , a t opfatte 
og rettelig forbinde forviklede L ivsfo rho ld , a t beregne Fremtiven 
og forudsee Folgerne a f det, der gjores eller la de s , da er det 
um u lig t at scrlte sin D om  om. hvad der i  det givne Tilfcelde 

bor stee, i  Forbindelse med de Sandheder, der medfore en abso

lu t Nodvendighed og Klarhed.
Bande K a n t og Fichte have io v r ig t ,  fo r a t oplyse, at 

ingen Pligtovertrcrdelse kan undstylveS med en vildfarende S a m - 
vittighcd, an fort et Erempel, som kan synes flaaende, men dog 
ved nmmere Ovcrveielse ikke kan beholde nogen Betydning. D e  
stille sig paa en Kjcrtterdommers S tandpunkt og opkaste det 
S porgsm aal, om en saadan, naar Han er en samvittighedsfuld 

M a n d ,  kan domme en formeentlig Kjcetter t i l  D oden, og 
dette bencrgte de, paaberaabende sig, a t den P l ig t ,  der i A lm in - 

delighed forbyder at f lil le  et Menneske ved Livet, er klar, nie« 
det historiske Troessystem, der ffulde berettige t i l  a t bringe den 
formeentlige Kjcetter paa B aa le t, a ld rig  kan have den indvorteS 
Nodvendighed, der udelukker M uligheden a f al V ildfarelse, saa 
at In g e n  kan Andet end indsee det Uretfcrrdige i en saadan 
Dodsdom . Dette v ild e , yttres der end videre, blive selv den 
ivrigste Tilhcrnger a f et givet Troessystem indlysende, naar 
man forelagde Ham det S p o rg s m a a l, om Han turde vove a t .  
bekrcrste deune T roes Rigtighed under evigt T ab  a f a lt, hvad 
der var Ham kjcrrt og dyrebart. —  M e n  medens det paa den 

ene S ide  vel künde vcrre tv iv lsom t, om de, der t i l  de T ibe r, 
hvor man brcendte Kjcettere, deeltoge i saadanne Domme, v ir -
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kelig vilbe have traadt tilbage for h iin t S po rgsm aa l, saa vilde 
den rolige og findige M a n d  neppe indlade sig paa det flrcrkke- 
lige V ilkaa r, naar der ved andre Leiligheder blev S porgsm na l 
om de factifie Forudscrtningcr, Han maa lcrgge t i l  G rund  fo r 
fine B eflu tn inger. M a n  udvive kun h iin  Fordring t i l  den 

hele Retshaandhcrvelse. D e t vilde vistnok ganske oplose denne, 
dersom det va r en berettiget Fordring t i l  Dom m erne, at de 
flu ide scrtte deres cvige Calighed paa , a t den, som de fcelde, 
virkelig har begaact den H a n d lin g , som tillcrgges Ham, og at 
den er Ham tilregnclig  i den G ra d , som Dommen antager. 
Hvilken find ig  M a» d  vilde vel paa Rigtigheden a f sin Meneng 
om cn v is  T ild rage lse , ( fo r  ikke at tale om de Sporgsm aale , 
der opstaae med Hensyn paa T ilregneligheden), og det en saa 

afsondret og i det Skju lte  soregaaet Tildragelse, som den ordent- 

lig v iis  er, der falder under de crim inelle Domstoles Kjendelse, 

underkaste sig evig Udelukkelse fra Sam fund med G u d ?  A t 
det, Han erklcerer fo r sandt, er Hans virkelige fulde O verbeviis- 
n in g ,  bor ban vistnok kunne besvcrrge, men en Eed paa at 
denne O verbcv iisn iiig  ogsaa er r ig t ig ,  vilbe vcrre en Ubesin- 
dighed. E r  nu im id lcrtid  en S tra ffe lovg ivn ings  T ilvare lse og 
Haandhcrvelse en r nodvendig Betingelse fo r Sam fundets Fred, 
saa kan Scrdelighedsloven ikke andet end tilstcrdc, at Domstolcne 
i  a t paakjende M isgjerniugSsager lade sig noie med en saadan 

G rad  a f V ished, som efter disses N a tu r er m ulig .
V o r  scedelige T akt er altsaa Heller ikke under alle Omstcen- 

digheder tilstrcrkkelig t i l  at afhjcrlpe Ufulbstcendigheder i vor 
ethifle V id e n , og det er os saaledcs ikke m ulig t at befrie os 
fra  a l Uvished og Vildfarelse i scedelige Anliggender. A f  h iin  
Ufuldkommenhcd reifer sig og det meget, der i Livet forckommer 
os som ligegpldigt og som v i forctage «den Tanke paa Scrde
lighedsloven. D e r gives i sig selv ingen ligegylgig H and ling , 
men det er os ikke givet at overflue enhver H adn ling  i dens 
uendelig mange F o rho ld ; v i maae for cn stör Deel endog 

opgive a l Strcrben dcre ftcr, sordi det vilde otpage den T id  
der a lt er fordret a f andre vigtigere og frugtbarere scedelige 

Bestrcrbelser.
11
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Afhandlingen ender med den Bem srkn ing, a t, naar v i 
paa den ene S ive  finde en i vor fornufiige N a tu r gründet 
T ra n g  t i l  at aflede a lt der M angfo ld ige i Livet saavelsom i  
N atu ren a f en hoieste Eenhed og derfor ugjerne erkjenve vor 
Uformuenhed h e rtil,  saa ka» det paa den anden S ive  ikke 
noegteS, at der ogsaa giveS et ligesaa nudfle tte lig t Trcek i vo r 
N a tu r ,  der afflyer a t indknibe det hele Menneskeliv og dets 

Bevcrgelser under staaende a l eiendommelig og f r i  Behandling 
a f de os modende Forhold udclukkende F o rm ie r, og at disse 
find ige D r if te r  ret vel passe sammen hos et Vasen, hvis B e
stemmelse er en evig fremflridende U v v ik lin g , ikke en fast B e - 

siddelse.
S a a  ud forlig  end det Udtog e r, som jeg har meddeelt a f 

foranforte A fh a n d lin g , hv is  Jndho ld  jeg endnu den D a g  t 

D a g  aldeles maa vedkjende m ig, ligcsom jeg ikke finder Frem- 
stillingen vcesentlig fo rfe ile t, f la l jeg dog tilfo ie  nogle enkelte 
Bemcerkningcr t i l yderligere Stadfoestelse a f hvad jeg med Hensyn 

t i l  de vigtige Anliggender, der udgjore dens Gjenstand, finder 

a t vcere det Sande. Jeg fla l begynde med hvad jeg i A fhand- 
lingens S lu tn in g  har anfort i Anledning af K a n ts  og Fichtes 
Leere om en ufe ilbar Sam vittighed og navn lig  det Erempel, 
hvormed de havde nnderstottet samme. D e t künde maaflee ved 
forste Aiekast synes, at den F ordring , de havde opstillet t i l  
Kjcrtterdommerne, gjerne künde taale Ndvivelse t i l  Dvdsdomme 

i  Almindelighed, da Folgen kun vilde blive, a t D odsstra f a ldrig 
retfeerdig künde anvendes. M e n  uden her at gaae ind paa 
selve S porgsm aalet om Dodsstraffe, og uden at holde mig t i l ,  
at hine to Philosopher ingenlunde havde forkastet d is s e ,* )  saa

- )  Fichte har vel i Grundlage des Naturrechts bcstridt egentlige 
DudSstraffe, men dog antaget, a t S ta te »  i vissc Tilfa-lde er befoiet 
t i l  at siille grove Forbrydere ved L ivet. D ette  er med Hensyn t i l  
de t, hvorom her svvrgeS, det samme; hvad der fra  andre S id e r 
maa dummes om denne Hans saregne Lare er her ikke Ta le om. 
K an t anseer endog Dudsstrafs Anvendelse paa Mordere fo r en 
ueftergivelig R etSpligt.



185

D et varede ikke lange forend jeg havde bragt det t i l  med 

megen Hurtighed at gjennemgaae en S a g s  Acter, opfatte denS 
S po rgsm a a l og danne mig en bestemt M en in g  om hvorledes 
den blev a t paakjende. I  Forening med en lykkelig Hukom - 
melse, kom den Omstcrndighed mig herved mcget tilgode, a t 

m it N ie  med en mere end scedvanlig H urtighed gjennemlob 
Acterne uden a t oversee Noget a f det, hvorpaa det künde komme 

an. Jeg blev ved disse to Fordele sat istand t i l  a t kunne 

tilendebringe de fleste S äger uden deraf at gjore mindste E r-  

tract, og i  de scerdeles v id tloftige blev det mig nok a t optegne 

nogle enkelte O rd  med vedfoiede C ita ter a f de Steder, som jeg 

i  sornodent Fald künde have paa ny at eftersee. Ogsaa let- 
tede det mig Arbeidet, at jeg fo r det meste havde de Lovsteder 
og Anordn inger, hvorom der v a r S po rgsm aa l, i  levende E r in -  

d ring , og i Almindelighed v a r paa det Rene med disses F o r- 
to lkn in g , eller a t dog Fortolkningsgrundene strar vare m ig 

ncervcerende, saa at den egentlig ju rid iffe  Deel a f Sagen kun 

i  enkelte Tilfcelde kostede mig nogen betydelig T id .  D isse

Fordele har jeg og vcrret lykkelig nok at vedligeholde i  m in  

hele lange Em bedstid ; th i om end Hukommelsen i den seneste 

T id  noget va r aftaget, saa blev dette dog erstattet ved det fo r- 
ogede Forraad a f vundne faste O verbeviisn inger og a f T i l -  
knytningspunkter t i l  AZmner, som jeg tidligere havde behandlet. 
Jeg troer derfor ikke, a t der selv i  m in sidste Embedstid siulde 
voere sporet nogen kjendelig Formindflelse i den H urtighed, hvor- 
med jeg behandlede Sagerne. J o v r ig t ha r jeg stcdse fo lt en 
saa stark D r i f t  t i l  at fuldende ethvert m ig paaliggende Arbeide, 
a t ogsaa dette ha r havt en Deel i den hurtige B ehand ling , en- 
hver S a g  ha r fundet hos mig. Just naa r man har meget 
a t gjore, er det a f V ig tighed ikke at lade nogen S a g  henhvile. 
Jeg har desuden altid vccret m indre fkikket t i l  overordentlige
Anstrcengclser i  en kort T id  end t i l  en stadig F lid ;  na vn lig
ha r jeg i  ingen Deel a f m it L iv  taget Natten med t i l  Arbeide,
men sjeldent fortsat det lomgere end t i l  K l.  9 om Aftenen, da 
je g , naar jeg ikke stulde savne den scedvanlige godc S o v n , 
maatte inden jeg gik t i l  Sengs have nogen T id ,  hvo ri jeg
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gjorde mig f r i  fo r enhver Tanke om Forretn inger. I  de senere 

A a r er jeg kommet i  V ane med a t begynde Arbeidet temmelig 

tidkig om M orgenen, men dette va r i  mine yngre A a r just 
ikke m in S ag .

M in  Virksomhed fo r Retten indstroenkede sig storstedelen 
t i l  den saakaldte dommende R et, hvo ri de DomSsager, der ikke 
henligge t i l  en sceregen A fveling tGjcrsteretten eller G jcrldscom- 
misstonen) behandles, ligesom ogsaa de S äger, der va re G je n - 

stand fo r Erklcrringer eller B re v v e rlin g , forsaavidt de krcevede 

nogen Forhand ling , bleve foretagne fo r den saaledes samlede 
R et ester Referat a f Justitssecretairen og i  A lm indelighed strar 

afg jorte. Jm id le rtid  v a r jeg nogle A a r tillige  Dom m er i  den 

saakaldte lille  G jcrlvscom m isston, der den T id  kun behandlede 

Gjcrldösager, som ei angik mere end 10 Rbd. * )  Disses T a l 
v a r  dog stört og udgjorde vel aa rlig  ikke lang t fra  2000 
Nummere. M e n  derib landt va r der en Mcengde, som strar 
bleve hcevede, snart ford i D e b ito r allerede vcd Jndkaldelscn v a r 

bleven bragt t i l  at afgjore S agen, eller fo rd i K la ge ren , na a r 
den Jndklagede udcblev, Heller vilde stcrvne paa ny end 

strar fremme S a g e n , stundom og fo rd i Klageren udeblev, 

i  hvilket Tilfcelde det v a r sjeldent, a t den Jndklagede traadte 

stein med Paastand om Kost og Tcering. N a tu r lig v iis  fik 
enhver faadan S a g ,  na a r den paany blev indstcvnet f it  nye 

N u m m e r.* * )  A f  de ovrige S äger blev den storste Deel a f- 
g jo rt vcd F o rlig , og a f dem, der gik t i l  D o m s, vare de a ller
steste saadanne, hvo ri den Jndklagede v a r udebleven, men 
K lageren modt med Paastand om dem ester S tcrvningen. D e  
S ä g e r, der virkelig bleve procederede, vare saaledes faa  og 

orden tligv iis  a f lidet O m fang . Dette Departement medtog

" )  Senere er, som bekjendt, dens Virkekreds udvidet ved P l.  a f 13de 
M a i 1817, men Isar ved Frdgn. a f 6te August 1824.

" )  D e ovenanforte Omstandlgheder have og Jndflydelse paa de T a l, 
som man sinder opferte i  de aarlige B eretn inger fra  ForllgelseScom- 
missionerne eller de t i l  Forligsmcegling forpligtede R e tte r, saa a t 
man ikke lidet overvurderer Jndretn ingens gavnlige Virksomhed, naar 
man dpmmer blot ester di-se T a l.
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fo lgelig ikke stört videre T id  end T orsdag Form iddag, der hen- 
gik t i l  Sagernes Forhand ling . Jeg indforte den F orandring  
i  den sorhen brugte Fremgangsmaade, at Sagerne ved T i l -  
sigelsen bleve berammede t i l  forstjellige K lokkefle t.*) Dette fo r- 
aarsagede vel noget T a b  a f T id  sor Dommeren og Skriveren, 

da det stundom stete, a t de t i l  et vist Klokkeslct berammede 

S ä g e r , navn lig  fo rd i der i  mange a f disse ikke blev givet 

M ode, ei udsyldte T id e n , men det v a r m ig altformeget im od, 

a t P arterne maatte vente i  flere T im e r, forend den S a g , h vo ri 

de vare kaldede, künde komme fo r, og det künde Heller ikke feile 
a t de , na a r de vilde sorkorte Ventetiden, ved a t gaae nogen 
T id  dort, oste stden kom fo rs ild ig , hvilket ei sjeldent gav A n - 
ledning t i l  npe Jndstcevninger, og hvad der v a r vcerre, t i l  a t 

stundom en P a r t  tabte sine maastee grundede Jndsigelser mod 
en Fordring . D e t v a r ene og alene det J n d try k , som B e- 

mcerkningen a f disse Ulemper gjorde paa m ig , der bcvcegede 

m ig t i l  kort cfterat Gjcrldscvmmissionen va r blcven m ig betroet 

at trceffe dcnne Foranstaltn ing. N a tu r lig v iis  künde den io v r ig t 

ikke fo rh ind re , at P arte rne jo  endda kom t i l  a t vente lcrnge 
nok, th i jeg indrettede det dog saaledcs, a t Dommeren 
orden tligv iis  ei va r udsat fo r at sidde lcrnge for a t vente paa 
den T id ,  h v o r lil der atter vilde indfinde stg P a rte r. I  de 
ovrige Dcpartementer under Retten, f. E r. Crim inalkammeret og 
Vidnekamrene, va r det kun cnkelte Gange, a t jeg i  en Collegas 
F orfa ld  forrettede Dommerembedet.

D a  jeg saaledcs kun lidet v a r bebyrdet med de ovrige 
under Retten hörende Forretn inger, maatte m in Deeltagelse i  

den dommende R et vcrre yreget udstrakt. I  de forste A a r, da 
den kun va r Dom stol fo r K jobenhavn, votcrede jeg, paa ganste 
enkelte tilfcrld ige Undtagelser ncer, i  alle S ä g e r, og v a r i  de 
fleste den , som forst stk Acterne hjem og udarbeidede V o tum , 
der fulgte Acterne. D e r va r i  den T id  sjeldent mcre end een 
Assessor, hv is  Decltagelse i  den dommende Rets Arbeider ikke 
v a r indstrcrnket ved andre Ham paahvilende Forretninger. A s -

* )  C onfr. Cancelli-Skrivelse a f 13de November 1828.
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sessorernes T a l v a r nemlig m indre, end det havde vceret nogle 

A a r ttd ligere, da der vare saa mange surnumeraire og ligc- 

ledes m indre end det senere efterhaanden blev, in d til RettenS 

Virkekreds ved Frdgn. 28de Februar 1845 blev indskrcenket. 
D e t maa herved erindres, at der, foruden de mange andre, der, 
paa G rund  a f dereS scrrlige Departement, enten ganske eller dog 
storstedeels vare fritagne fo r videre Arbeide, den T id  v a r en Asses
sor, som formedelst en ellers ikke i  nogen Forbindelse med Retten 
staaende, men ikke lidet besvcrrlig Virksomhed (som Medlem a f D i -  

rectionen fo r Fattigvcesenet og Ju s tit ia r iu s  i dens P o lit ire t efterden 

AnderIste J u l i  1 7 9 9 kundgjorte approberedeP lan§ 152, forandret 

ved Resolution a f 3die Septbr. 1813, der indeholdes i  C an- 
cellie-P lacat a f 7de s. M . )  kun tog saare liden Deel i  Reitens 
Arbeide, og at ligeledes den Assessor, der bestyrede Forligelses- 
Commissionen, som da havde mange siere og längere varende 
M od e r end i  de senere A a r, v a r in d til H o f-  og S tadsretten 
tillig e  blev Lands-O ver-R et aldeles f r i  fo r Deeltagelse i  andre 

Forretn inger (see Frdgn. a f lOde J u l i  1795 § 4 .)  D e t v a r 

m ig ingenlunde besvcerligt a t skrive det forste V o tu m  i S agerne; 

th i baade jeg og de fleste a f mine Colleger fandt sig Pligtige t i l  

a t gjennemgaae Acterne med lige Noiagtigbed, nagtet de forst 
havde vceret lceste a f een eller flere an d re , og det künde oste 
vcrre nok saa besvcerligt og i  a lt F a lb  ubehageligere at fore- 

flaae Forandringer i  en Andens V o tum , naar man ei derved 
fand t sig tilfredsstille t, iscer na a r det mere va r Fremstillingen 
end Resultatet, hvo ri m an ei v a r enig. E fte ra t Retten tillige  
v a r bleven Lands-O verret, kom jeg just ei t i l  at votere i  alle 
Domssager, men det v a r dog ikke mange, hvo ri jeg ikke deel- 
tog, ligesom jeg og v a r den forst Voterende i  en meget bety- 
delig Deel a f Landsoverretö-Sagerne. D e r v a r ,  saavidt jeg 
erindrer, den T id  ingensinde noget, der ncrrmede sig en S tr id  
mellem Rettens Medlemmer om Sagernes F o rdc ling ; i  det m ind- 
ste ha r jeg a ldrig  ta lt et O rd  fo r a t blive f r i  fo r et Arbeide, 
som mine Medarbeidere onskede m ig tildeelt.

H vad  der fornemmelig gav m ig S tyrke t i l ,  under m in  
lcenge scrrdeles m islige Sundhedstilstand a t overkomme a lt det
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A rbe ide, som m it Embede, i  Forbindelse med mine ju rid iffe  
M anuductioner og mine lite ra ire  S y s le r medforte, v a r den 
Lyst og K jcrrlighed jeg havde t i l  m in G je rn ing . S aasnart 

jeg va r kommet noget ind  i  den praktiffe Virksomhed, fo rnam  
jeg hvorledes jeg derved fik et dybere og mere omfattende Bktk 
over Retsforholdene end den blot videnskabelige B etragtn ing 
künde give m ig. D e r frembod sig idelig S to f  t i l nye O ve r- 

veielser, der tjente snart t i l  a t befcrste, snart t i l  a t berigtige 

mine sorhen antagne M e n in g e r , snart t i l  a t berige Theorien 
med nye Undersogelser, som sorhen havde vcerel den fremmede; 

og dette S to f  blev saa meget desto betydeligere, som de enkelte 
Bcm crrkninger, h vo rtil de foreliggende T ilfcrlde  um iddelbart gave 
A n ledn ing, stadig bragte m ig t i l  at henvende Tanken paa de 
almindelige Grundsoetniiiger, hvormed de stode i  Forbindelse. 
O gsaa havde jeg nu et la ng t storre Udbytte end sorhen, naar 
jeg gjorde ydcrligere Bekjendtstab med Visse Dele a f den 

romerske N e t eller med nyere S ta te rs  Lov og Re t ,  th i som 

Folge a f det mere levende Begreb om vore egne Retsforhold 

vidste jeg bcdre at scette mig ind  i  de fremmede og gjore den 
Anvendelse a f samme i  vo r egen R et, h v o rtil Gjenstandens 
N a tu r  künde sore. S aa frem t jeg ha r udrettet noget fo r Rets- 
studiets U dvik ling i m it Fcedreland, saa er det fornemmelig 

skeet derved, a t jeg stedse ha r befrugtet Eftertcrnkningen ved den 
E rfa r in g  m it Embedsliv gav mig. P a a  den andcn S ide  turde 
den Omstcendighed, a t jeg stedse ved Bchandlingen a f de enkelte 
Retssager havde de almindelige videnskabelige O pgaver fo r D ie , 
som dernied kom i  en stundom endog fjern Berorelse, have 

givet m ig nogen Leilighed t i l  at faae en gavn lig  Jndflydelse 
paa Retsudovelsen og na vn lig  bringe A d fli llig t,  a f hvad r ig tig  
S a n d s  allerede tildeels havde in d fo rt i  Rettergang, t i l  en a l- 
m indelig og klar bevidst Erkjendelse. D e t v a r m ig en stör 
Tilfredsstille lse at e rfa re , deels hvorledes jeg snart vandt en 
ikke liden Sikkerhed i  Behandlingen a f Retssager, og ved 
E iden  deraf mine Embedsbrodrcs saavclsom Almeenhedens 
T i l l id ,  deels hvorledes jeg efterhaanden blev istand t i l  a t ud- 

vikle en ikke ubetydelig Virksomhed fo r Retövidenstabens Fremme,
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hvilken ogsaa snart fandt en Anerkjendelse, der lang t oversteg 

mine Forventninger og som vist —  det jeg a ltid  dybt h a r 
fp lt  —  v a r lang t over m in Fortjeneste.

Foruden mine talrige ju rid ifle  S k rifte r, ligger et ikke lidet 
A n ta l a f D om m e, hvo ri jeg ha r taget Deel, saavelsom meget 
a f m in senere Virksomhed, i  de mig betroede Embeder fo r mine 
M edborgere, og heri v i l  man uden T v iv l  finde Beviser paa 
h iin  S am v irkn in g  imellem et f l it t ig t  S tu d iu m  og en virksom 
Deeltagelse i  dets praktiske Anvendelse. F o r de endnu ikke 

Hanfle F aa , som med Opmcerksomhed have fu lg t m ig paa m in  

Videnflabelige og praklifle B ane og som Heller ikke ere fremmede 

fo r Retsvidenflabens og Retsanvendelsens tidligere T ils tand , 

vilde det maaflee ikke vcere nodvendigt a t fremhceve noget en- 
kelt a f h iin t S to f. M e n  diöse, der stedse blive fcrrre, v ille  
dog maaflee ikke uden Deeltagelse — th i de have i  A lm inde- 
lighed et ven lig t S indc lag imod m ig — > gjenkalde det i  deres 
-E rindring , som jeg, fljond t sornemmelig fo r de ovrige Lcrseres 
S k y ld , f la l fremfore. J o v r ig t v i l  M a n  let indsee m in  Forle- 
-genhed ved Ba lge t a f det saa omfattende S to f,  og jeg haaber 

a t det v i l  finde U n d fly ld n in g , a t jeg end ikke har kunnet be- 
rsvemme m ig t i l  en no iagtig Gjennemlcesen eller Gjennemloben 

a f  de talrige B in d , der indeholde dette S to f ,  men fo r det nie
ste kun ha r ho lvt m ig t i l  d e t, der a f  sig selv er kommet m ig 

- i  S inde .

XIII.
D e t va r allerede, inden jeg indtraadte paa Embedsbanen, 

M in  O ve rbe v iisn in g , a t jeg som Dom m er vilde have at un - 
derordne mine egne M en inger under det, der ved Landets 
Kverste Dom stol v a r erkjendt som en fast Retssandhed. D ette  
h a r og i  G jern ingen a ltid  vceret an taget, men vore Lovkyn- 
-dige pleiede kun a t fremstille det som et K log flabsraad  fo r de 
underordnede Dommere, og understottede Sam m e med den B e - 
Mcerkning, a t disse derved v ille  betrygge sig fo r Ansvar. Dette 
Funde nu paa ingen M aade tilfredsstille m ig ; saafremt ikke
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andre og bedre G runde havde ta lt herfor, vilde jeg have fan
det det stridende mod Eed og P lig t ,  fo r m in egen Sikkerheds 

S k y ld  at rette m ig efter hvad der v a r antaget ved Hoiesteret, 
na a r m in Retsgrandskning forte m ig andensteds hen. M e n  

det va r mig k la rt, at det vilde vcere ho ift fordcrrveligt og stride 
mod alle fornu ftige Grundscrtninger fo r Retspleien, om de un - 

derordnede Dommere ei vilde erkjende de i  Hoiestcret antagne 

Retsscetninger, og a t dette dersor vilde vcere uovereenöstem- 

mende med den fände B e tydn ing a f det B u d : at In g e n  maa 

dommes mod den Lov, som Köngen giver, og a f den Eed, 

Dommeren aflcegger paa a t v ille  domme retfcrrdigen efter Lov 
og Ret. Jeg har gjcntagne Gange retfcerdiggjort denne m in  

Forestillingsmaade, og, som jeg troer, fuldstcendigen gjendrevet 
enhver Jndvend ing, som derimod er blevet frcmsat * ) .  O m  
end Grundene paa den T id ,  jeg tiltraadte  Dommer-Embedet, 
ikke have staaet fo r m ig i  samme K larhed og S karphed, som 
de senere have vundet, n a vn lig  derved, at jeg fik den O pgave, 

a t gjendrive en indsigtsfu ld J u r i f ts  fo r den modsatte M e n in g  

anforte G ru n d e , saa ha r det dog i  det Voesentlige vceret det 

S am m e , der allerede den T id  bestemte m in O verbev iisn ing. 
M e n  uagtet jeg saaledes v a r paa det Rene med mig selv, om 

at jeg tilfredsstillede m in Dom m erplig t ved at lcegge den a f 

Landets overste Dom stol v itte rlig  antagne Lovforto lkn ing t i l  
G ru n d , saa v a r det m ig dog a ltid  en uhyggelig Folelse, naar 
jeg ikke künde forene den med m in  egen vidcnflabelige Overbe
v iis n in g . D e t va r m ig derfor behageligt, a t jeg fo r det Meste, 

ved den noiere Eftertanke, som denne Folelse fremkaldte, kom 
t i l  den Jndstgt, a t den i  P ra x is  antagne M e n in g , som Theo- 
retikerne pleiede at forkaste, dog va r den rette.

F or a t ncevne en i  den hele civile Retspleie indgribende 
Leere, hvormed dette va r Tilfceldet, saa gik vore Lovkyndigcs M e 
n ing  angaaende Fortolkningen a f D .L .  1. B .4 .  Cap. 30. A rtike l

* )  See m in  Haanbbog om banst og n o rfl Lovkyndighed 1 B .  S .  I I S —  
122, samt N y t ju r .  A rchiv 12 B .  S .  234— 2 4 1 ; 1? B .  S .  227, 

239— 240. C fr .  S o p p l. t i l  Nprregaarbs System 1. S .  35— 36.
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(N orfte  Lovs 1 —  4 — 32) ud paa, a t den Jndstcevnte, n a a r 

Han ikke modte, burde antages at benagte de Omsteendigheder, 

hvorpaa Sogsm aalet v a r gründet, (efter Kunstsproget oon tes- 
ta t io  l i t is  n e x a tiv s ) , og som Folge deraf, saafremt Sagsogeren 
ikke havde bev iis ligg jo rt d is s t, frifindes enten lige frem , eller 
imod ved Eed at fraloegge sig Sogsm aalet. Bed E iden he ra f 
leerte de, a t P ra r is  v a r fo r den modsatte M e n in g , (a t der 
skulde antages en l i t is  oon tests tio  a lk irm a tivs ) og at det, 

stjondt det, Praktikerne anforte tilF o rdee l herfor, uden V an fle - 

lighcd lod sig gjendrive, dog v a r rettest at folge P ra r is ,  der 

og, tilstod M a n ,  forte t i l  de billigste Resultater. Jeg antog, 

da jeg traadte ind i Retten, at Theoretikernes M e n in g  va r den 
Ledst begrundede, og det forekom mig derhos, at den da fo r 

faa  A a r siden udkomne Forordn ing 3die J u n i 1796 § 2 i hoi 
G ra d  havde bestyrket stimme. M e n  mcdens jeg dog ikke desto 
m indre ugentlig tog Deel i  at afsige D om m e, der vare g run- 
dede paa Praktikerncs M e n in g , og fandt det k la rt, a t en F o r- 

andring  den vilde vcere t i l  stört Afbrcek fo r den virkelige R et- 
fcrrdighed, kom jeg snart t i l  den O v e rb e v iisn in g , a t den 
ogsaa havde r ig tig  Lovfortolkn ing fo r sig. K u n  maatte 

m an gaae ind paa en no iagtig  Analyse a f Hein A rtike l i  

Loven samt af § 2 i  F rdgn. 3die J u n i 1 7 9 6 , og ikke binde 
sig t i l  den B etydn ing, O rd e t: „Jndsigelse" ha r i  Systemerne, 
men tage Hensyn t i l  de forskjellige Betydninger det har i  selve 

Loven, og derhoö ikke sorglemme de Lovsteder, der bestemt hylde 
den G rundscetning, a t hvad der ei er bencegtet, maa anseeö 
fo r  tilstaaet. D o g  fandt jeg derhos, at den S ce tn ing , der 
fremstilles som Praktikerues Leere, behovede et noiagtigere, 
den fände M e n in g  betegnende Udtryk. I  ju r. A rk. N r .  3, 
S .  2 8 — 45 frcmsatte jeg denne m in Lovforto lkn ing, og siden 
ha r jeg indlemmct denne A fhand lings Jndho ld  i  en , den hele 
M a te rie  om Tilstaaelsc (den stiltiende saavel som den ndtryk- 
kclige) omfattende A fhand ling  i  Eunom ia 3 B .  S .  526— 545. 
O g  da H u r t i g k a r l  vedblev Theoretikernes tidligcre Leere, 
som Han med strrdcles Hensyn t i l  m in A fhand ling  i  ju r . A rk. 
sogte at understotte ved en yderligcre Begründetst, saa ha r jeg



193

i  ju r . T idss tr. (2  B .  1 Hefte, S .  2 4 9 - 2 5 7 )  fo rt et yderlt- 
gere Forsvar fo r den a f Praktikerne antagne M en in g . Frem
deles har jeg med Hensyn t i l  den störe Interesse, Sagen har, 

ogsaa fra  Lovgivningens S tandpunkt, i  det paafolgende Hefte 

S .  54— 84 meddeelt en kritisk Overstgt over nogle da nye 

sremmede Rettergangsloves og Lovudkasts Bestemmelser om V irk - 

ningen a f Udeblivelse i  civile Säger. Herved turde denne 
vigtige S a g  vcere bragt i  det R ene, og navn lig  have nuvce- 
rende Dom aine-D irecteur B a n g  og Professor L a r s e n  i  de- 

res systematifie Frem stilling a f den danfle Proceömaade § 39 
sluttet sig t i l  m in Leere.

H vad der ogsaa med Hensyn t i l  G rundprincipernc for 

den civile Proces strar fik en ho i G rad a f Interesse for m ig, 

va r M aterien om Beviisbyrden. Denne vigtige Gjenstand 

havde h id til kun faaet den loseste Behandling i  Systemerne, 
der ei gave andet end nogle ha lv fände eller dog ikke noie nok 

bestemte eller tilstroekkelig begrundede Almeenseetninger, som det 
fo r  en Deel ei engang v a r logisk m ulig t at anvende i det v ir -  
kelige L iv . D e r forekom im idlertid idelig Retssager, hv is  Ud- 

fa ld  aldeles beroede paa, hvem a f P arierne det havde paalig- 
get a t oplyse en eller anden saktist Omstcendighed, hvorom et 

afgjorende B e v iis  ei va r tilveiebragt. Jeg fan d t, a t Retten 

ncesten altid  kom t i l  det rig tige R esu lta t, men almindelige 
Grundscetninger bleve ikke udtalte ved de enkelte Afgjorelser, 
tildeels fo rd i det va r en i  Retten antagen og vist i  det Hele 
velgrundet Forholdsregcl, ikke uden Nodvendighed at udtale 
almindelige Grundscetninger, der i  senere forekommende S ä 
ge r, hvo ri maaskee andre Mcdlemmer havde at votere, künde 
blivc hindrende for disses frie Bedommelse, eller fore t i l  at 
der fremtraadte afvigende Grundscetninger ved lige Tilfceldcö 
Paakjendelse. V ig tig t va r det im idlertid baade for Theorien 

og fo r P ra x is  a t bringe de ledende Grundscetninger t i l  klar 
Bevidsthed; og naar dette stete i  en A fhandling , künde det, 
om end denne ved Benyttelsen a f en Mcrngde Prcejudikater 
sogte at bekrcefte og levendegjore hine Grundscetninger, ikke 
have den Uleilighed t i l  Folge, som man künde befrygte a f Dumme,

is
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der erklcerede sig fo r samme. Jeg havde og kun yderst sjel- 
dent i  nogeu a f de mange S äger, paa hvis Udfald S p o rg s - 

maalet om Beviisbyrden va r afgjorende, t illa d t mig i  m it V o 
tum  at bringe de almindelige Grundscrtninger under O m hand- 

lin g , hvilket uden T v iv l stnndom vilde have foraarsaget B e - 
tcrnkeligheder blandt de Voterende, medens A lle vare enige i  

det fo r det enkelte T ilfcrlde antagne Resultat. I  Overeens- 

stemmelse med det Foranforte leverede jeg i  ju r . A rk iv  N r .  4 , 
S -  94— 122 „c ritif le  Bemcrrkninger over Theorien om onus 

probancli, iscrr med Hensyn t i l  den saakaldte excep tio  re i non 
sie sec! alias §es tD ". H e r viste jeg det Utilfredsstillende i  
de a f vore theoretiske Juris te r h id til fremsatte R eg le r, og ud- 
bredte mig over nogle fo rtr in lige  A fhandlinger angaaende dette 
S porgsm aal, som den tydfle L ite ratur da havde leveret, og 

hvo ri jeg havde fundet megcn Veiledning t i l  Sporgsm aale ts 

rigtige O p lo sn in g , uden at jeg dog sijonnede, at Sagen i  no

gen a f disse va r bragt fuldkommen i  det Rene. J o v r ig t ud- 

talte jeg de almindelige Grundscetninger, h v o rtil jeg fandt, a t 

A lt  künde henfores, og ledsagcde disse' med H env iisn inge r t i l  
adflillige i  h iin  T id  assagte Domme, der viste, at Retten er- 

kjendte og troelig overholdt hine Grundscrtninger, uden at have 
ud ta lt dem i  deres Almindelighed. E iden har jeg i  den oven- 

ncevnte A fhandling i  Eunom ia 3 B .  S .  562— 604 i  en §, 

som angaaer den saakaldte qvalificerede Tilstaaelse, givet en ny 

Udvikling, der er i  fu ld Sam klang med den crldre, men hvo ri 

dog. A d fli llig t er flarpere frem stillet, og derhos en Moengde 
flere Retstilfcrlde vedfoiede, de r, saavidt jeg fljo n n e r, udbrede 
et yderligere Lys over Theorien. Denne ha r uden T v iv l  vun- 
det almindelig Erkjendelse, og vore ovenncevnte udmcrrkede 
ProceSsualister have lag t den t i l  G rund  ved dereS Behandling 
a f M aterierne om Beviisbyrden og om qvalificeret T i l 

staaelse * ) .
T ildee ls  beslcrgtet med de her omhandlede W m ner er det

>1 See I. e. z§ 47—so..
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S p srg sm a a l, om hvorv id t en Bencrgtelse, fo r a t komme en 

P a r t  tilgode i  en c iv il S a g , behover a t vcrre speciel. D e r 

va r intet scedvanligere, end i  H o f-  og S tadsrettens Domme 
fra  den T id  at fee et og andet Factum antaget ford i det er 
s p e c i e l  v a r modsagt. Jeg horte a f og t i l ,  a t m an opholdt 

sig Herover og mecnte, at det endog va r en mod Logiken stri- 
dende F o rd rin g , at der med den almindelige Bencegtelse a f  et 

S ogsm aal nodvendigviis siulde sorbindes Bencrgtelse a f de en- 
kelte Omstcrndigheder, der stulde begründe samme. Jeg fandt 

ogsaa, at Scetningen ikke i  den almindelige F o rm , hvo ri den 

blev fremsat, eller i  enhver Anvendelse, der blev g jort a f sam

m e, va r velgrundet, men maatte dog erkjende, at det Resul

ta t, som man hidledte deraf, i  de fleste Tilfcelde v a r det rette. 

D e t va r mig derfor v ig tig t at udfinde den fände Gromdse fo r 
dens G yldighed, og jeg tor antage, at saavel den ovenncevnte 

A fhand ling  i  ju r . A rk. N r .  3 ( S .  43— 44) som og nogle t  
Arkivet indforte Domme (fee t. E r .  N r .  6, S .  125— 128, og 
N r .  15, S .  165— 169) vidne om en r ig tig  O p fa tn in g  a f den 

B e tyd n in g , hvori Fordringen t i l  Bencrgtelsernes Specia litet 
v a r berettiget. E n  ud forlig  Udvikling heraf findeö senere r 

E unom ia 3 B .  S .  511— 515, hvor dette io v rig t er sat iF o r -  

bindelse med adstilligt andet, der angaaer de Egenfkaber, en 
Bencrgtelse bor have, fo r at M odparten fkal behove a t fore 
Beviser fo r det bencegtede Factum. A t jeg ogsaa har vcrret 
heldig nok t i l  i  foranforte Hcnseende at trceffe det R ette , tor 

jeg saa meget mere antage, som de ovenmeldte Retölcrrere og- 
faa  heri have vcrret aldeles enige med mig.

Endnu stal jeg her udhcrve et a f de Arbeider, Retspleien 

betrceffende, der ncermest blev foranlediget ved de E rfa rin ge r, 
som jeg under m in S t il l in g  i  bemeldte Ret gjorde. Jeg me- 

ner hermed en A fhandling om Proceösens Omkostningers T i l -  
kjendelse og Ophcrvelse, saavel i  civile som i  criminelle Säger, 
der findes i  ju r . Ark. N r . 13, S .  1 — 45. Herved bemcerkes, 

a t, fljond t den tillige  angaaer Processens Omkostninger i  cri-

- 13'



196

minelle S äger, saa er det dog iscer med Hensyn t i l  de c ivile , 

a t Sporgsm aale t er bleset behandlet, hvorfor jeg har troet det 

rettest, a t omtale den paa dette S ted . Sporgsm aalet angaaende 

Processens Omkostninger spiller vel en underordnet Ralle i  de 

enkelteRetssager og bliver der gjerne kort og godt a fg jort uden 
nogen scerlig Begrundclse. Jm id le rtid  er den rig tige O p lo s - 

m ng  a f dette SporgSm aal a f den meest indgribeitde V ig tig -  
hed fo r den hele Retsbeskyttelse. O g  just fo rd i det i  A lm in - 
delighed behandles saa loseligt, kunve det fortjene en no iagti- 

gere Overveielse. E n  fla rp  find ig tydst Retslcerd, W e b e r ,  va r 

allerede i  1788 traad t frem mod den forhen i  den almindelige 

tydfle Proces herflende Forudscrtn ing, at den Forpligtelse, at 

erstatte sin M o d p a rt Processens Omkostninger, maatte begrun- 
deS ved Troettekjcerhed, og a t saaledes Enhver selv maatte bcrre 

de med Retsforfo lgn ingen forbundne Omkostninger, der falde i  

Hans Lod, naar M odparten ei ved Trcettckjcrrhcd havde paadraget 
sig en Forpligtelse t i l a t godtgjore Ham samme. Derim od 
lcrrte Han, at denne Forpligtelse umiddelbar blev begründet der- 
ved , at Nogen enten vcegrer sig ved at crkjende en Andens 

lov lige  R et eller uden tilstrcrkkelig G rund  forfo lgcr Nogen 

med et S ogsm aa l. Denne Lcrre fandt vel i  Begyndelsen 

stcerk Modsigelse, men vandt dog esterhaanden B ifa ld  b landt 

de tydfle Retslcerere, og har siden jeg flrev h iin  A fhand ling  
stedse faaet sorogct Jndflydelse paa Loveiie i  de tydfle S ta te r, 

a f hvilke dog den i Joseph den 2dens T id  udkomne Retter- 
gangsanordning sor de Osterrigfle Lande allerede tidligere havde 
fo r la d t den celdre Grundscetning. I  bemeldte A fhandling an- 
tog jeg , a t W e b e r s  M en ing  v a r velbegrunvet, forsaavid t 
den gik ud pa a , at de T v iv l ,  der künde reifes angaaende en 
alm indelig R e t s s c r t n i n g ,  der kom t i l a t gjore Udflag i  

S agen, ikke burde stille den a f Parterne, som ved den endelige 

D o m  dog fandtes at have R e t,  ved Erstattung fo r de O m 
kostninger, som Han havde maattet udrede, fo rd i M odparten 

ei mindelig havde erkjendt denne Ret. M en  jeg fandt derhos, 
a t denne Lcrre ei künde anvendes ved vore Domstole, da den 
sired mod vore Love og navn lig  Frdgn. a f 23 Decbr. 1735,
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hvilken aabenbar havde sin Rod i  den Leere, der i  oeldre T i -  

der havde herstet i  den rom erfl-tydste Proces. M ed Hensyn 
t i l  det hyppigen forekommende T ilfce lde , at Sagend U dfa ld 
kom t i l  a t beroe paa f a k t i s k e  F o r u d s c e t n i n g e r ,  der 

havde v c rre tT v iv l underkastede, fandt jeg derimod, at W e b e r  
vel tildeels havde R et, men og sor en Deel Uret. Ret, fo r- 

saavidt Han lcrrte, at den, som havde fragaaet et Factum , der 

ved endelig D om  fandtes beviisi, hvilke T v iv l der end vare 

reiste om dette Bevises Tilstrcekkelighed, ikke künde fritages fo r 

a t erstatte M odparten de ved Hans Fragaaelse denne paaforte 

Omkostninger, undtagen i  de enkelte Tilfcelde, hvor det om- 

tvistede Factum  va r a f en saadan scerdeles Bestaffenhed, a t 

Han künde have vcrret uvidende om dets Sandhed, f. E r .  n a a r 

Han som A rv in g  havde vceret sogt t i l  a t betale en a f Arveladeren 
g jo rt G jcrld , der forst oplystes under Sagens D r i f t ;  men Uret 

havde W e b e r ,  efter m in  M e n in g , forsaavidt Han v ild e , a t 
den, der tabte, fo rd i Han ei fuldstcendig künde fore d e tB e v iis , 

hvo ra f Hans R et va r betinget, a ltid  stulde erstatte Omkostnin- 

gerne. Jeg har derhos v iis t,  hvorledes og andre Omstcen- 

digheder künde komme i  B e trag tn ing  t i l  a t lempe det Resul

ta t ,  som Hovedreglen vilde medfore, men ved E iden  deraf 
gjennemgaaet adstillige G ru n d e , som de Lovkyndige u rig tig  

havde t illa g t Jndflydelse herpaa. D e a f mig antagne Scet- 
ninger ledsagede jeg fo r en stör Deel med H e nv iisn ing  t i l  
Hoiesterets- eller O verre ts-D om m e; og godtgjorte saaledes, a t 
vore Domstole ingenlunde ubetinget hyldede den Lcrre, hvoref- 
ter Processens Omkostninger stulde ophcrves i  de Tilfcelde, 

h v o ri Sagen fandtes tvivlsom  m ed H e n s y n  t i l  de fa k 

t i s k e  F  o r u d  scr t  n i n g e r .
Senere bragte je g , som Medlem a f Cancelliet, en Lov i  

F o rflag , der blandt andet gik ud paa, at F rdgn. 23de Decem- 
ber 1735 for Fremtiden saaledes stulde sorstaaes, a t M u lc t fo r 
unodig Trcrtte ikke stulde paalcrgges en P a r t  i  alle Tilfcelde, 
hvo r Han efter Retfcerdighedens Grundscetninger domtes t i l  a t 
erstatte sin M o d p a rt ProcessenS Omkostninger, men kun, hvor 

andre ncermcre betcgnede Omstcrndigheder fremstillede Ham som
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tmttekjcer, eller som den, der ikke v a r i  fu ld  god Troe. A n - 

gaaende dette F o rfla g , der bifaldtes i  Collegiet, bleve Hoieste- 

retS T ilforordnede horte og disse vare ligeledes uden Jndstrcenk- 

n ing  enige i  samme. Eftercit derpaa Lovudkastet behorig havde 
vcrret Köngen igjennem S ta tsraade t foredraget, og fundet 

allerhoieste B ifa ld ,  udkom under U te  Aug. 1819 en dermed 

stemmende Forordn ing. Skjondt denne, idet den indstrcenkede 
Anvendelsen a f  bemeldte M u lc t, tillige  havde for O ie  at bort- 
rydde den H in d r in g , som Forbindelsen mellem M u lc t og T i l -  

svar a f Processens Om kostninger, i  Tilfcelde som ikke be- 

grundede en Undtagelse, lagde i  Veien sor at forhjelpe den 

Bindende t i l  E rstatn ing fo r de Ham paaforte Omkostninger, saa 

udtalte den det dog ikke som en ubetinget Regel, a t ingen 

Retsvild fare lfe  flulde kunne fritage den Tabende for at erstatte 
M odparten Processens Omkostninger, men det overlodeS t i l  

Domstolene i  ethvert enkelt Tilfcelde at afgjore S porgsm aa lrt 
i  Ovcreensstcmmelse med de i  Landsloven forekommende Reg
le r ,  der efter den stete F orandring  i  Forordgn. 23ve Decbr. 

1735 igjen traadte i  fu ld  Virksomhed. * )  D e t fa ld t m ig end 

ikke ind at gjore noget Forsog paa ved denne Leilighed at staffe 

de i  ovenncevnte A fhand ling  udviklede scrrlige Regler S ta d - 
foestelse ved den lovgivende M ynd ighed , idet jeg folte V an fle - 

ligheden i  at begrcendse dem saaledes, at de ikke i  Anvendelsen 
vilde kunne fore t i l  »billige R esu lta te r, en Betcenkelighed der 

ikke svcrkkedes ved Eremplet a f de fremmede Love, som derpaa 
havde ind ladt sig. Esterat F rdgn. va r traadt i  K ra f t  viste der 
sig en storre Strenghed i  h iin t S po rgsm aals  Afgjorelse end fo r- 
hen. M e n  efter nogen T id  syntes denne Strcenghed igjen at 
vcere trcengt tilbage, og det er efterhaanden endog blevet det 

Scedvanlige, at Processens Omkostninger fo r Hoiesteret ophceves.

Dette gav mig Anledning t i l  a t underkaste denne M a te rie  
en ny Undersogelse, der forte t i l  en Omarbeidelse a f bemeldte 

A fh a n d lin g , der findes i  Ark. fo r Retsvidenst. og dens A n - 
vend. 5 D .  S .  355— 430. D e n  har jeg ncermere bestemt

')  See S o ll. T id . fo r 1819, S .  571— 573.
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m in  tidligere Lcere, forsaavidt jcg med Weber havde antaget, 

a t bet Tvivlsomme i  Sagens R e t s s p o r g s m a a l  ikke efter 
almindelige Grundscetnrnger künde frembyde nogen flje llig  A a r
sag t i l  a t vphoeve Processcns Omkostninger, medens jeg dog 

indrommede, a t det efter vore Love forholdt sig anderledes. 
Jeg erkjendte nu , at der ogsaa i  Forholdencs egen N a tu r vare 
vigtige G runde, der talte fo r en saadan ncrrmere Bestemmelse 

( S .  377— 3 8 0 ) ;  men udviklede derhos yderligere, at h iin  S treng - 

hed i  a lt Fald ikke künde bestaae med de Forskrifter som findes 

i  Christian den Femtes Lov, og navn lig  i  1 B .  6 C . 13 A r t. 
—  I  det denne Artikel scerlig paalcrgger den at erstatte P ro - 

cessens Om kostninger, der indanker en D om  t il hoiere R et, 
n a a r den der i  alle M aader bliver stadfcestet, har den nemlig 

indirecte tilkjendegivet, at det samme ikke som  a l m i n d e l i g  
R e g e l  kan finde S tc d , naa r den, der har tabt i  den fore- 
gaaende Jnstants, vinder i  Appellations - Jnstantsen, navn lig  

fo rd i Retssporgsmaalet i  Sagen der findcr en anden O p los- 

n ing . Jeg har im idlcrtid god tg jo rt, a t det dog ingcnlunde 

heraf er en Folge, at Processens Omkostninger u b e t i n g e t  

stulle ophcevcs, naar den indankede D om  forandreS, men <it 

der gives adstillige T ilfcrlde, hvori dette vildc stride mod a l 
Retfcerdighed, ligesom der og , selv f ta  den T id  da Frdgn. 23 
Decbr. 1735 va r i  sin fulde K r a f t ,  havcs flerc Hoiesterets- 
domme, som have tilkjendt den Bindende Processens Omkost
n in g e r, nagtet de foregaaende Retters Domme vare gaaede 
Ham imod ( S .  381, 38 9— 394.) Derhos har jeg udviklet, at 
der og stundom künde vcere antagelige RetSgrunde t i l  at gjore 

en Undtagelse fra  den Regel, der udgjor ovenmeldte Lovsteds 

umiddelbare Jn d h o ld , men at Sagens tvivlsomme Bcskaf- 

fenhch ikke kan vcere nok fo r at hjemle en saadan Undtagelse. 
( S .  40 4— 407 .) J o v r ig t gjentog jcg A lt, hvad jeg t den 
crldre A fhand ling  havde lc rr t, hvilket jeg tildeels yderligere be- 
grundede. I  et Tillceg ( I.  e. S .  431— 474) vtste jeg derhos 
hvorledcs en Mcengd'e fremmede Love og officielle Lovudkast 

have an taget strcrngere og med den Webcrske Theorie mere over- 
eensstemmende Regler end de, hvorfor jeg har erklceret mig.
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hvilket, foruden i  flere tydste Lande, er Tilfceldet med den 

franste 6o 6 s  ä« p rooeäurs  o iv ile , og med det svenste F o r- 

flag t i l  A lm een-C ivillag (udkommen i  Stokholm  1826.) D a  

derimod vor R e tsp ra ris  er lang t mere staanende mod den 
Tabende end de a f mig frcinstillede Grundscetninger vilde t il-  
stede, saa turde der vcere faa Lande, hvo ri man har vedlige- 
ho ld t saa M eget a f den gamle Theorie som her, hvor den dog 
aabenbart er laan t fra  den romerst-tydste Proces, og «folgende 

fra  de sunde G rundsertninger, der vife sig i  danfle Lovs Be
stemmelser. J a  det forekommer mig endog at vore Domstole 

nu  gaae videre i  denne Skaansel, end de gjorde inden den 

ovenncrvnte Frdg. a f 1819, der havde en ganste anden H en- 

sigt, blev givet. Jeg kan Heller ikke andet end finde, at m in  

Theorie, saaledes som jeg i  den nyeste Omarbeidelse har lcm - 
pet den, er, i  at tilstede Billighedshensyn, der anbefale en v is  
Skaansel mod den Tabende, gaaet saa v id t som det kan be

stalle med Loven og det Hensyn, der selv fra  B illighedens S id e  
bor tages t i l  at den, der findeS at have Ret, ikke a lt  fo r meget 

stal bebyrdes med Omkostninger, som ofte g jo re , at Han 

Heller maatte ladet sin Ret fa lde ; og jeg stulde troe , a t 

det, jeg har indrommet h iin t B illig he ds  H e nsyn , er det i  

m in  A fh a n d lin g , som snarest lod sig bestride. B a n g  og 

L a r s e n  have i  deres systematiste Fremstilling a f den danste 
Proccsmaade 8§ 170 — 171 i det Vcrsentlige antaget de a f 
m ig i  den sidstncrvnte A fhand ling  opstillede Regler. K n n  
synes det, at de ikke lcrggc den Bergt paa L. 1— 6 — 1 3 ,  
som det forekommer m ig , at der tilkommer dette Lovsted, og 
som jeg udforlig  har udviklet og sogt tilbo rlig  at begrcrndse.

D e  Heranforte Erempler ere meget lang t fra  a t omfatte 

det hele Udbytte, som jeg a f m in S t i l l in g  i H o f-  og S ta d s - 

retten havde vundet fo r Civilprocessen. S e lv  nogle a f de 
A rbe ider, som jeg mange A a r efter m in Udtrcedelsc a f denne 

Ret har leveret, gründe sig for en stör Deel paa de E rfa rin g c r, 
jeg der havde erhvervet. Dette gjcelder t. E r .  om den ud- 
forlige Fremstilling a f Leeren om Vidnebeviset efter de danste
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og norske Love sammenholdt saavel med flere fremmede Love, 
som med almindelige Grundscrtninger, der findeS i  E unom ia 

4 B .  S .  165 t i l  Enden, og som turde vcere en a f mine vig - 

tigste A fhandlinger. M e n  jeg skal her ikke opholde mig ved 

denne, saa meget m indre, som jeg i  det Folgende v il faae A n - 
ledning t i l  ncermere at omtale den,, fornemmelig forsaavivt jeg 
den er gaaet ind paa G rund forflje llen  imellem den danske og 

tydske Proces.

XIV
Ogsaa hvad den criminelle Retspleie angaaer, gav 

m in Nirksomhed i  bemeldte Net mig megen Leilighed t i l  at 

trcenge dybere ind i  dens Grundscrtninger, og at virke sor 

disses almindelige Erkjendelse. Ligesom vor juridiske L ite ra tu r 
den T id  i det Hele va r meget sättig, saaledes va r iscrrdeleshed 

de t, den havde lederet angaaende Crim ina lretsp le ien, ikke at 

regne sor noget. Derim od vare Lovgivningens Grundscrtninger 

tydelig nok udtalte i  flere Anordninger fornemmelig i  F rdgn  
21 M a i 1751, 3 J u n i 1796 Cap. 9 og 8 M a r ts  1 7 9 9 ; og 

det behover vel ikke at siges, a t H o f-  og S tads-R ettcn havde 

sat sig ind i  disse Grundscrtninger. Jm id le rtid  vare de dog 

ikke eudnu saaledes gjennemfortc og udviklcde, at der jo stun- 
dom i  de sorekommende S äger viste sig T v iv l  og M e n in g s - 

ulighed om deres Anvendelse. Saaledes vare ikke A lle i  det 
Rene, om hvo rv id t den T ilta lte s  J n d r o m m e l s e  af  cn eller 
anden enkclt Omstcendighed, h v o r o m  H a n  d o g  i n  g e n  p e r -  
s o n l i g  K u n d s k a b  künde have, skulde have en Tilstaaelses 
V irkn in g  eller ikke. Dette S porgsm aa l forekom t. E r . under 

en i 1801 paakjendt S a g ,  hvo ri Dommen findes i J u r .  
Maanedsskr. sor 1 8 0 2 , 1 H . S .  23— 28. E n  Person, der 

va r t ilta lt  sor at have stjaalet nogle T in g ,  i  hv is  Besiddelse 

Han va r funde t, havde nccgtet dette T y v e r i,  paästaaende, at 
Han havde kjobt disse t i l  20 Rbd. vurderede T in g  a f en 
Person, som Han ei künde opgive. Jm id le rtid  havde Han ikke 
bencrgtet dens E iendom sret, der tilegnede sig de omspurgte
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T in g , men derimod samtykket i  a t de udleveredes denne, nagtet 

Han ei havde kunnet fore det i  Lovens 6 B .  17 C. 10 A r t .  
foreskrevne Eiendomsbeviis. Defensor havde end ikke troet sig 

befoiet t i l  at paastaae den T ilta lte  frifundcn  men indflrcrnket 

sig t i l  at indstille Ham t i l  den mildeste T yvss ira f, i  hvilken H en- 

seende Han paaberaabte sig blandt andet, a t den T ilta lte s  

Foregivende om at have kjobt T ingene, fljo nd t ubeviist, dog 

m u lig  künde indeholde Sandhed. M e n  ved Rettenö D om  blev 
Han frifunden for videre T ilta le ,  hvilken D om  dog kun v a r 

fremkommen ved P lu ra lite t. A t Domstolene künde, t i l  Bedste 
fo r  den T ilta lte , afvige fra  Defensors Paastand va r fo r loengst 

anseet fo r en a fg jo rt S a g , ligesom og at det ikke va r nodven- 

d ig t, a t mulctere Defensor fo r Hans i  saa Henseende begaaede 

F e il, der kun hidrortc fra en u rig tig  O p fa tn ing  og som aldeles 

ingen Folger künde have.

N u  vilde man finde det paafaldende, at der künde vcere 

S po rgsm aa l om i  en M isg jern ingssag at tillcegge en saadan 
Jndrommelse a f Noget, om hvis  Rigtighed den Paagjeldende 

ingen Bevivsthed künde have, samme V irkn in g  som en T i l -  
staaelse. M e n  t i l  h iin  T id  va r Forskjellen imellem den civile 

og den criminelle Processes Grundsceminger ikke saaledes ud- 
viklede, at det indlyste alle RetSkyndige, a t hvad der gjcelder 
i  den forstncrvnte P roces , hvorefter en flig  Vedgaaelse i  a l 

F a ld  som et S a m t y k k e  vilde have afgjorcnde V irkn ing , ikke 

ligefrem künde antages i  crim inelle Säger, hvor Tilstaaelse dog 
blo t kan komme i  B e trag tn ing  forsaavidt den forer t i l F o r v i s -  

n i n g  o m  h v a d  d e r  i  s i g  s e l v  e r  s a n d t .  D e r va r og 
i  det bogstavelige Jndhold a f Forordningen 21 M a i 1751 § 5 
nogen Anledning t i l  at antage, a t det E iendom sbeviis, der i  
Forbindelse med den aflagte T ilhjem lingseed efter 6 — 17— lO  og 
11 fordres t i l at fcrlde den, der ei kan skaffe H jemmcl, maatte 

kunne undvceres naar Eiendomsretten ei va r modsagt. S a a - 

vel den Note,, der findes under den afsagte D om  ( I.  o. S .  

2 6 — 27) * )  som hvad der i  6te Hefte, deels S .  549— 559, a f

* )  Denne Note hidrorer sra m ig , nagtet Heftet havde en anden Ud-

giver, men som netop i  h iin  S a g  havde vceret i  M ino rite ten .
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mig, og deelS S .  56 9— 571 a f Conferentsraad Lassen er an

fo rt t i l  ydcrligere Retfardiggjorelse a f bemeldte D om , vidner og 

o rn , at der vare M a n g e , som tvivlede om dens R ig tig - 

hed; men der turde dog alle T v iv l ,  navnlig og de, som 

grundede sig paa Ubtrykkene i  F rdg. 21. M a i 1751 § 5 , 
voere fuldstcendig gjendrevne. D en paa de anforte S ieder ud- 
viklede M en ing  har siden, og det ikke blot med Hensyn l i l  de 
umiddelbar lignende T ilfc rld e , men og i  en Anvendelse paa 

alle andre, der staae under samme Grundscetning, fundet a l- 
mindelig Anerkjendelse. * )  Jeg bor iov rig t ikke lade ubemarket, 

a t den nyelig ncrvnte hoitagtede Collega ikke har havt mindre 

Deel i  at gjore denne Grundscetning gjceldende, end jeg, og at 

Han, ligesom Han bidrog t i l  at frembringe P lu ra lite t i  ovenmeldte 

S ag , vcd en i forncrvnte Maanedsskrift fo r 1802 S . 4 1 1 — 420 
og 5 6 0 — 581 ind fo rt A fhand ling , hvoraf det ovenomtalte Sted 
er en D ee l, har vcrret den allerforste, der i  vor L ite ra tur har 
ind ladt sig paa en udforlig  Udvikling a f Forstjellen mellem 
onus p ro bg nä i i  civile og criminelle Säger. D en storre Ud- 

v ik ling , den criminelle Processes Vasen har faaet, skyldes der- 
fo r idetmindste ligesaa meget Ham som mig.

E n  Folge as den omtalte Udvikling va r det og, at man 

io v rig t i  de S ä g e r, hvori der var S porgsm aal om en D om - 

faldelse, paa G rund  a f uhjemlet Besiddelse af stjaalne Koster, 
lod det komme den Paagjaldende tilgode, at Omstcendighederne 
opvakte en nogenlunde begründet Form odning om den paaberaabte 
HjemmelS Rigtighed, uden at et saa fuldstandigt B e v iis , som 
Bogstaven i L . 6 — 17— 5 forudsatter, va r bragt tilveie, ja  atder 

endog blev t illa g t den Formodning, som e» alveles aaben Frem- 
gangsmaade fra  den Sigtedes S ide gav om Hans Ustylvighed, 
en saadan V irkn ing , nagtet intet B e v iis  künde fores om Hans 

Adkomst. Senere er man uden T v iv l  gaaet en Deel videre i

* )  Dette er uden T v iv l ikke mindre Tilfceldet i Norge end her i  R iget. 
See S c h w e i g a a r d s  Commentar over den norste C rim inna llov  

2. B .  S .  397.
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denn« Retn ing, end man va r kommet i  den T id ,  hvori jeg havde 

Scede i  Retten. T i l  den T id  antoges allerede Grundsoetningen 

i  sig at vcere noget vovet, og man va r derfor temmelig vaersont 

i  dens Anvendelse, men det er na tu rlig t, a t man, efterhaanden 

som Grundsoetningen havde faaet alm indelig Erkjendelse, fandt 

mindre Betoenkelighed ved dens Anvendelse, .iscer da man ind- 

saae det M iS lige  i  det B e v iis  fo r T yve rie , som indeholdtes t  

den blotte Omstcrndighed, a t den T ilta lte  ikke künde bevise sin 
Hjemmel t i l  den omspurgte T in g . * )  N u  er det efter F rdg. om 
Jndiciebeviset a f 8de September 1841 § 6 k la rt, at h iin t lo v - 

hjemlede B ev iis  kan svoekkeö paa foranforte Maade. Jeg fo r 

m in  Deel havde, da jeg indgav motiveret Forslag t i l dcnne Lov, 

anseet det fo r a fg jo rt, at der, naar Jndiciebeviset skulbe hjemles 

og ordnes ved L o v , ikke loengere burde vcere T a le  om at op- 

retholde det B e v i is ,  der fluide findes i  uhjemlet Bestvdelse, i  

anden K r a f t ,  end den, der efter almindelige Grundscetninger 

künde tillcrgges samme. D e t blev og, uagtet den betydelige 
Modsigelse denne M en ing  havde fundet saavel i Hoiesteret, hv is  
Betcrnkning Cancelliet forelobig havde indhentet over Lovudkastet, 

(dog kun a f lidet over det halve A n ta l T ilfo ro rdneve), som 

i  Collegiet, a f Köngen bifaldet, a t det Lovudkast som forelagdes 

Stcrnderne, blev indrettet i  Overeensstemmelse med denne m in 

M en ing , dog at der udtrykkelig blev lagt en soerdeleS Vcegt paa 

uhjemlet Besiddelse som et betydningösuldt Jnd ic ium . M e n  da 

Stoenderne med stör P lu ra li te t* * )  satte sig imod en saavidt

* )  See Heroin m in  systematiske Udvikling a f  Begrebet om Tyverie m . 

v. 1809, S .  319— 320. I  N orge , hvor den Deel a f LovenS 6te 
B .  1?de Cap., der angaaer Tyveribeviser, ikke er h-evet ved Loven 

a f 30te Aug» 1842 (fee den- 28de Cap. § 12), har ogsaa en lig -  

nende Lempelighed i  det-Anvendelse g jo rt sig gjcldende (fee Schwei- 
gaard I. c. S .  4 0 2 ); dog troe r jeg ikke, at man der er gaaet saa
v id t som her.

" )  I  V ibo rg  dog kun med 32 mod 16 S te m m e r, men i  R oe-- 
kilde med 57 mod 1. Nye C o ll. T id . fo r 1841, S .  802— 807 

giver O p lysa ing  om det Vaesentlige a f hvad der angaaende h iin
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gaaende Forandring , blev dmne indflrcrnket saaledes, som Frdgn 
viser. Jeg kan endnu ikke vcrre af anden M en ing , end at den 
M odstand, Opgivelsen a f h iin t B e v iis  fandt, havde sin G rund  

i  en altsor stör Wngstelighed ved at afvige fra  det, der i  lang 

T id  havde vcrret gjelbende. Herved havde uden T v iv l  den 

Tanke iscer Vcegt, a t det paa den ene E ide  var u v is t, om 
Domstolene, naar Bedommelsen a f det J n d ic iu m , som den 

uhjemlede Besiddelse indeholder, overlodes t i l  Samme, vilde t i l-  
lcrgge det den V irk n in g , som der virkelig tilkommer samme, 
medens man, paa den anden E id e , stolede paa, a t der ved den 
Vaersomhed, hvormed de allerede anvendte bette B e v iis , og hvo rtil 

den nye Forordning vilde indeholde en fo rnye tO p fo rd rin g , a lv rig  

künde blive nogen Fare for, a t en U fly lb ig  künde blive domfceldt 

paa G rund  a f den B e v iiS k ra ft, der endnu tillagdes uhjemlet 

Besiddelse. Skjondt jeg Heller ikke troer, at der er nogen A n - 

ledning t i l  F ryg t i  denne Henseende, forekommer det m ig dog 
endnu som den T id ,  at det vilde have voeret langt rigtigere, om 

Loven havde fordret, at det Jnd ic ium , hv is  indvortes Utilstroek- 

kelighed dog er indlysende, siulde s u p p l e r e s  v e d  a n d r e  
p o s i t i v e D a t a ,  naar det siulde tages fo r fu ld t, end at den 

udtrpkker sig som om den n o g n e  u h j e m l e d e B e s i d d e l s e  i  

sig va r nok fo r at udgjore B e v iis , saa atdette m a a t t e s v c r k -  

k e s  v e d  p o s i t i v e  D a t a ,  naa r det ei siulde have denne 
V irkn in g . Ved en fla rp  O p fa tn ing  kan denne F o rflje l ikke 

blive uden Jndslydelse, men man maa tillade sig v ilkaarlig  A f-  
vigelse fra  Lovbudet, naar m an, i  et Tilfcelde, hvor der intet

S ag  foregik i Stcenderne. M a n  kan og derom see Stcrndertidenderne 
fo r 1840. —  Endnu bemcerkeS, a t den Paagjeldende, efter S trrn - 
dernes Jndstilling  saavelsom Anordningen, dog ordentligviis bliver 

dpmt somTyvshcrler og ikke som T yv, naar Han fceldes paa Grund 

a f uhjemlet Besiddelse. M en dette, der h idrorer fra  en Fortolkning 

som Professor Larsen har g jo rt gjeldende, og som ligeledes synes 

at vcrre blevet antaget i  Norge (see S c h w e i g a a r d  1. e. E ide 
403— 406), var, saa velbegrundet det end ellers e r , dog lidet vce- 

sentligt med Hensyn t i l  det, hvorom her er Spvrgsm aal.
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er fremkommet som enten styrker eller svcrkker den opstilledeLov- 
fo rm odning, v i l  frikjende den T ilta l te ,  og at T ilstrlde a f det 

S la g s  ere komne fo r Domstolene er mig bekjendt. D e t turde 

ip v rig t vcere, at den uhjemlede Besivdelse, naar ikke en scerlig 

Lov tillagde den en i  S agend N a tu r ubegrundet V irkn in g , i  

G jern ingen vilde bidrage mere t i l  a t sikkre Eiendomsretten end 

den valgte Lovbestemmelse. D a  vilde nemlig Domstolene Heller 

ikke längere have Anledning t i l  a t gjore de strcenge Fordringer, 

som de nu gjore, t i l  det E iendom sbeviis,  der efter L. 6. B .  

17. Cap. 10. A rtk. er en vcesentlig Bestanddeel a f det B e v iis , 
der i  Tyvssager skal begründe Domfoeldelse, men som ikke et 
a f wegen V igtighed med Hensyn t i l  den virkelige O verbeviis- 

n ing  om den T ilta lte s  S ky ld . F o rd i det blot er i  K ra f t  a f 

et v ilkaa rlig t Lovbud, a t det, der i  sig selv intet B ev iis  inde- 

holder, skal gjcelde sor et saadant, maa det og noie paasees, 

a t alle lovbestemte Betingelser fo r vets Beviiskrast ere tilstede, 

og man kan ved vivtdrevne Betcenkeligheder, navn lig  i  a t ud- 

forste og bedomme K ilden t i l  den V is h e d , V idnerne mene at 
have om den Verkommendes Eiendomsret, let spilde ethvert saa

dant B ev iis . M en  hvis h tin  Besivdelse ingen anden V irkn in g  

fkulde have end den, der ligger i  dens N a tu r ,  saa vilde det 

ikke längere komme an paa hine formelle Betingelser, naar kun 
A lt  va r tilstede, som behoves fo r a t frembringe en fo rnu ftig  

O verbeviisning om den Paagjekdendes S kyld . Saaledes vilde 

t i l  E r .,  naar den Anklagede ncegtede at have vceret i  Besivdelse 
a f de som stjaalne esterlyste S ä g e r, eller havde kästet dem fra  

sig, idet Han bemcerkede Nogen at komme efter sig, dctte J u d i
cium hvis  det fuldelig va r oplyst, uden T v iv l betragtes som 
tilstrcrkkeligt t i l  at foelde den Anklagede, forudsat a t ingen 
sierdeles Omstcendighed va r fremkommet, som tilstedte at forklare 
Hans Adfcrrd anderledes end af en bestemt Skyldbevidsthed. 
M e n  idet man sporger, om det sceregne i  6— 17— 10 og 11 

hjemlede og ved Fdg. 8. S ep t. 1841 § 6 bekroestede B e v iis  er 

tilstede, ville  Domstolene maaflee dog, naar den Andens E ien- 

doms-Ret ikke npiagtig er oplyst, have T v iv l  om den T ilta lte  

kan dsmmes. V e l er det saa, at fo rd i de i  bemeldte § 6 ud-
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trykte Betingelser fo r det den hjemlede sceregne B ev iis  ikke vare 
tilstede, künde Han dog rettelig domfcrldes, naar der vare O m - 

stcrndigheder tilstede, hvo ri Domstolene, i  Folge Lovens a lm in - 

delige Grundscetninger, maatte finde et fyldestgjorende B e v iis . 

M e n  h iin  sceregne A r t  a f Jndiciebeviis, hvorved Lovgiveren har 

sogt at vcrrne mod T y v e ri, og paa hv is  Tilveiebringelse Under- 
sogelsen fornemmelig rettes, turde idetmindste dog gjore, at man 

ikke saa let tager t i l  Takke med et paa anden M aade 
dannet Jndiciebeviis, i  Scerdeleshed naar dette trceder frem som 

en Bestanddeel a f h iin t sceregne B e v iis ,  som man har sogt at 

fremflaffe, uden at det fuldstcrndigen er lykkeves. I  a l Fald 

er det vist, at Sagen ved den Stcenderne forelagte § vilde vcere 

blevet lang t k larere*) E n  i  Forbindelse med h iin  Forordning 

Stoenderne i Udkast forelagt P laca t, der udkom under 24. S ep

tember 1 8 4 1 **), synteS og tilstrcrkkeligen a t maatte kunne bode 

paa det Afbrcrk, som h iin  Forandring vilde kunne gjore i  E ien- 

domSsikkerheden, hv is  ver virkelig va r nogen G rund t i l  at frygte 
fo r  Fare ved at give S l ip  paa en Beviismaade, som man ikke 
har fundet fornoden i  andre oplyste S ta te r, hvor man io v r ig t 

i  mange M aader er mindre streng i  sine Fordringer t i l  B ev i-

* )  I  m in  systemastiste Udvikiing a f Begrebet om Tyveri o. s. v. S .  

308 ha r jeg vel an taget, a t et Forhold som det ovenpaapegede 
maatte betage den T ilta lte  den Formodning, Han som Besidder ellers 
vilde hav« havt fo r  sig, og som indeholdt Gründen t i l ,  a t E leu - 
domsretten mod Ham skulde bevises; o g , ester hvad der er oplyst, 
synteS og denn« M e ilin g  t i l  den T id  a t havehavtDom stoleneSM ed- 

hold. M en senere har dette dog ikke viist sig. S c h w e i g a a r d  mener 
og I. c. S .  398, a t h iin  Leere ikke i  sit hele Om fang kan forsva- 
reS. Jeg erkjender g jerne, a t den, forsaavidt de» gik ud paa, a t 
det ovenmeldte Forhold stulde trerde i  Stedet fo r det i  L. 

6— 17— 1V foreskrevne Eiendomsbeviis, kan verre tv iv lso m ; men 

desto vigtigere vilde det have Leeret a t kunne gjore det gjerldende 

som et fo r sig bestaaende Jndiciebeviis, na tu rlig v iis  i  den serdvan- 

lige Forudsertning, a t SagenS ovrige Omsteendigheder aldeles passede 
sig t i l  det, som derved stulde bevises.

' * )  See om denne Nye C o ll. T id . fo r 1841 N r .  48.
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set end vor R e tsp ra ris . Jeg kan saaledes ikke andet end ansee 
det fo r en overdreven Conservatisme, a t saa mange oplyste 
Moend modsatte sig den allerede i  og fo r sig meget varsomme 

Bestemmelse, der i  foranforte Henseende blev foreflaaet. Jeg 

er oste bleven angreben for konservativ Toenkemaave, hvilken, 
taget i  O rdets rette Forstand, jeg og meget gjerne vedkjender 

m ig , men jeg to r dristig paastaae, a t jeg i  in tet Tilfcelde er 

gaaet saavidt i  denne Retn ing, som her Stoenderne gjorde. * )
E t  v ig tig t Resultat fo r C rim inalretspleien, der blev vun- 

det i  den T id  jeg beklcedte Retten, va r det, som allerede forhen 
( S .  142— 144 er noevnet, nemlig at det saakaldte Jndkciebevises 

Tilstroekkelighed l i l  derpaa at byggc Domfoeldelse blev erkjendt. I  
denne Henseende har jeg iov rig t In te t  her at t ilfo ie , uden at 

ncevne en Lands - O verrets- samt H o f-  og S ta d S re ts -D o m  a f 

13. A p r il 1807, som indeholdes i J u r .  Ark. N r .  13. S .  180 

t i l  Enden og Ark. for Retsvivenflab og dens Anvendelse 3. B .  

S .  419— 4 2 7 , stadfcestet i  Hoiesteret den 29. M a i ncestefter, 

saa og en anden a f forstnownte Ret under 1. M a r ts  1808 af- 
sagt D om , ind fort i  ju r . Ark. 16. B .  S .  127— 130 , og i  
Ark. fo r Retsvidenskaben o. s. v. 4 . B .  S .  153— 156.

D e r herstede endnu t i l  h iin  T id  nogen Usikkerhed mellem 
Juristerne om det O m raade, inden hvilket de fo r den oven- 
meldte RettergangSmaade forestrevne Regler skulde voere gjeldende, 

idet Nogle indstrcenkede dem t i l  Forbrydelser a f det mere bety- 

delige S la g s , cller dog klin med en v is  Tviv lraadighed gav 
dem en videre Stroekning. M a n  gjorde F o rflje l paa D elinqvent- 

og Justitssager, og meente, at hine Regler, navn lig  saaledes 
som de vare opstillede i F rdg. 3. J u n i 1796, kun angik de 
forste. D e t synes og, som Lovgiveren ikke ganske havde vceret 
paa det Nene med sig selv, om i  hvilken Udstrcrkning hine

* )  Ind en  dette overgives l i l  Trykken, har jeg havt Anledning t i l ,  i  

m in  Prpvelse af Grundlovsudkastet S .  298— 2 9 9 , a t y ttre  m ig 

over den uheldige Jndflydelse, Frgd. 8. September 1841-§ 6 man 

have Paa hele Forestillingen om Jndicieb'eviset, og derunder har 

jeg tildeels sagt det samme som oven er anfort.
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B u d  stulde have; navn lig  gaaer bemeldte Forordnings § 25 , 
der staaer i  Spidsen fo r samtlige denö Bestemmelser om M is -- 
gjerningssagers Forfo lgning. ud fra  den bestemte Forudscrtning, 
a t den Paagjeldende er fcrngslet, hvilket og gjentagcs i  § 2-7. 
M e n  det va r im idlertid ikke antageligt, at dette som en uund- 
vcerlig Betingelse stulde gaae igjennem samtlige hine Bestem- 
melscr, hv is  G runde i  det Vcrsentlige passe sig paa alle S äger, 
der efter ofsentlig Foranstaltn ing anlcrgges i  Anledning af 
Lovens Overtrcedelse; ligesom og Udtr'ykkene i  §§ 3 4 — 35 og 
38, saavelsom C apitle ts  Jnd ledning, taler imod en saadan J n d -  
fkrcrnkning. ProceSmaaden kan fornuftkgviis ikke Heller beroe 

paa den tilfcrld ige Omstcrndighed, om den Paagjeldende er heftet, 
hvilket tildeels kommer an paa, om Han er vederheftig eller kan 

stille Sikkerhed eller ikke, ei Heller paa Strafsens Storrelse, der 
ikke er givet i  det D ieb lik  Sagen anlcrgges. Deöuden vilde 
der i  de T ilfce lde , hvori flere vare indviklede i  en S a g ,  og 
en enkelt va r heftet, men ei de ovrige , eller den Paastand, 
der künde bringe Sagen ind under Begrebct om criminelle 
S äger, va r g jo rt over Een eller Nogle, men ei over A lle , op- 
staae uoploselige Forvik linger a f, at ikke lige Procedure va r at 

iagttage med Hensyn t i l  dem alle. Esterhaanden uddannede 
sig i  Retten den M e n in g , a t hine Bestemmelser i  det Hele, 
om end med nogen Lempelse, maatte vcere anvendelige i  alle 
S äg er, som efter ofsentlig Foranstaltning anlcrgges mod Nogen 
fo r a t bevirke Ham domt i  S tra f .  Denne M en in g  findes ud- 
viklet i  en, i  ju r .  Ark. N r .  26 S .  142— 158 og Ark. fo r 
Retsvidenskaben og dens Anvendelse 6. B in d  S .  40 7— 422 in d - 
fo rt, a f Retten afgiven, a f m ig forfatte t, Betcrnkning; og ved 
Cancelliesirivelse af 17. J u n i - 1 8 0 7 , blev der i  Anledning af 

en angaaende dette S pergsm aa l opstaaet MeningSulighed mellem 
Retten og en Am tm and, resolveret, a t der fo r Fremtidcn stulde, 
med Hensyn t i l  Justitösagers Jndstevning t i l  hoiere R e t,  fo r- 
holdes i  Overeensstemmelse med hvad der ved Frdgs. § 33 
er paabuden om criminelle Säger. Dette Udtryk, saavelsom den 
i  Resolutionen fremsatte B eg ründe te , viser dog , at C ance llie t. 
ikke ansaae Forordningens Bestemmelser fo r umiddelbar anven-

14
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delig paa blotte Justitssager, hvilke det stiller fra  D e linqvent- 

sager.
J o v r ig t er det i  ovenncevnte Betcenkning bemerket, at Ret

ten dog ingenlunde an tog , a t det va r uden a l Jnvflydelse paa 

en Justitssags B eh an d ling , om Rogen derunder er arresteret 
eller ikke, at den n a v n lig e i antog, at det i  sivste Tilfcelde er 
nodvend igt, strar a t beflikke en Defensor, men at dette künde 

beroe in d t il det erfaredes, om den T ilta lte  selv vilde besorge 
sit Forsvar. H e lle r ikke va r der i  fornoevnte Betcenkning N a 
get, som kunve medfore, at der i  de Säger, hvorunder der blot 
v a r S po rgsm aa l om Boder, kan bruges de samme Tvangsm id ler 
fo r  at staffe den Paagjeldende tilstede, eller fo r a t bringe Ham 

t i l  a t svare paa de forelagte S porgsm aa l, som i  de mere bety- 

dende S äger. P ra r iS  har i  de senere A a r stunvom viist en 
T ilboie lighed t l l  en saadan Anvendelse, men den er, efter m in  
O vcrb e v iisn in g , ligesaa uhjemlet i  de derom givne Bestemmel
sers Jndho lv  og i  LoveneS Grundscetninger, som den i  stg er 
u n a tu rlig  og maa lede t i l  at gjore Justitsvcrsenet forhadt. * )

S o m  Landsoverret for O ftifte rne , fik Retten flere Gange 

Leilighed t i l  at raade B od paa en eller anden M isforstaaelse 
a f  Lovene, som viste stg under Behandlingen ved Underret- 
terne. Saaledes siete det stundom, ar Dommeren lod Forhor 

optage eller andre Retsforhandlinger udfore ved en F u ld - 
mcrgtig eller Contoirbetjent, som ei dertil havde BvrighedenS 

Constitu tion, hvorpaa et Erempel sees i  J u r .  Ark. N r .  6. S .  
178, og et andet t  N r .  21 S .  102. I  lige M aade blev det 
Tvangsm iddel a f Fcrngsel paa B and og B ro d , som Rescriptet 
23 . Oktober 1795 har hjcmlet mod Jnqvis ite r, der m odvillig  
u n d d t a g e  s i g  d e n  F o r p l i g t e l s e  a t  s v a r e ,  a f og t i l  
anvendt paa dem, h v i s  F o r k l a r i n g  a n t o g  es a t  v c e r e  
u s a n d .  E t  Erempel p a a , at en Dom m er herfor er draget 
t i l  Ansvar, findes i  J u r .  Ark. N r .  11 S .  77— 81 (cfr. A rk iv  
fo r Retsvidenstaben og dens Anvendelse 3. B .  S .  2 7 0 — 275,

") Cfr. Roesk.-Stcend.-Tid. for 1836—1837, S , 328—330.
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hvor der tillige  er anbragt en N o te , der oplyser den störe 
Forskjel, der fra  Grundscetningens S ide  er mellem det, Rescrip- 
tet havde hjem let, og det, som man ved u rig tig  O p fa tn ing  a f 

samme tillod  stg). S a a  indlysende end Forstjellen e r, b liver 
den dog stundom endnu overseet, dog nu sjeldnere a f D o m - 

merne,*) end a f dem, der bruge denne Forverling som et S to f  
t i l  at lcegge Lovgivningen fo r H ad.

H v o r en eller anden O plyS n ing manglede i  de vedUnder- 
retterne behandleve criminelle S ä g e r, indfprte Retten den siden 
stedse vedligeholdte Forholdsregel, ved en ReassumtionSkjendelfe 
a t affordre Dommeren en saavan O p ly s n in g , paa lige M aade, 

som man i  de Kjebenhavnfle S äger v a r van t t i l  ved saadanne 

Kjendelser a t paalcrgge A cto r at tilveiebringe de manglende O p 
lysn inger. Frdg. 25. J a n u a r 1805 § 26 havde vel kun ud- 

trykkelig hjemlet denne Fremgangsmaade med Hensyn t i l  det 
T ilfce ld r, a t ncrrmere Forklaring a f den T ilta lte  fandtes fo r- 
neden. D e  forrige LandSthing videö Heller ikke at have g jo rt 
den foranforte Anvendelse a f P l .  14. Septbr. 1 7 98 , som alle
rede indeholot bemeldte ved F rdgn a f 1805 gjentagne Bestemmelse, 
der alter v a r hentet fra  Frdgn om S tiflsove rre tte rs  Jndferelse 

i  Norge 11. August 1797 § 26. M e n  Landsoverretten antog, 

a t samme Form  og maatte benyttes med Hensyn t i l  de ovrige 

O p lysn in ge r, der künde beheves. D e t turde og vcere saa meget 
mere indlysende, som det idelig maa vcere Tilsceldet, a t baade 
de T ilta lteS  ncermere Forklaringer og andre O p lysn in ge r be- 
hoves, ja  a t de umiddelbar gjore Hinanden fornodne, men 
det da vist vilde vcere aldeles henstgtsstridigt, at söge dem ad 
sorstjellige Veie. Desuden fand t man, at der i  intet T ilfcrlde 
künde vcere Noget imod, at Retten segle alle yderligere O p ly s 
ninger ved h iin t M idde l, hvorved O pho lv  og Bekostning und- 

gikkes, og Underdommerne fkaanedes for den Ubehagelighed, som

* )  Hvorledes dog endnu Rescriptet i  andre Henseender stundom ved- 
blev a t have en Anvendelse, der neppe ligger i dets H enfig t, er 
ny lig  bemcrrket.
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fulgte med den forhen brugelige H je m v is n in g , der endog stete 
paa Hans Bekostning, og efter den da herflende P ra x is  tillige  

mcdferte M u lc t  fo r det O p h o ld , som maatte hidledes fra  den 
F e il,  Han antogeS at have begaaet. D e r künde saa meget 
m indre i  den Om ftcrndighed, a t de ncrvnte A nordninger kun 

havde om talt yderligere Forklaringer a f den T ilta l ie ,  voere no
gen G ru n d  t i l  a t betvivle Lovligheden a f den der forestrevne 
Fremgangsmaades Anvendelse fo r a t erhverve andre sornodne 
O p ly s n in g e r, som det a f bisse Anordningers Jndho ld (navn- 
lig  §ens sidste P assus) fees, at de gik ud paa at afstaffe den 
Frem stilling a f de tilta lte  og arresterede Personer fo r O ve r
retten, der forhen synes idetmindste a f nogle O verretter a t have 
voeret anseet fo r npdvcndig; men 1— 13— 24 o g 2 5 ,  N . L. 25 

og 27 ogsaa indeholdt Hjemmel t i l  a t kalbe selve V ibnerne fo r 
Overretten, hvilket vistnok-medforte stört Besvcer fo r bisse eller 
ogsaa betydeligeBekostninger fo r det O ffen tlige, foruden at give 

A nledning t i l  lang t O pho ld . D e t kan is v r ig t vel vcrre, a t 
foranfortc fra  saa mange S id e r lempelige M id d e l t i l  at erhverve 
nye O p lysn in ge r gjorde, at man allerede fra  forst a f gik no- 
get v id t, og, som det synes, senere er gaaet endnu en heel Deel 
videre i  at ceste saadanne, hvilket a ltid  volder noget O pho ld ) 
og, hvor det steer a f aldeles ubetydelige Aarsager, opvcrkker en 
U v illie  hos Dommerne, som maastee ikke a ltid  er uden J n d -  

flydelse paa Udfaldet a f det nye F o rh o r.* )  M e n  naar O ve r

retten viste sig noget noiescende i  at krceve O p ly s n in g e r, som 
den selv efter sin Synsm aade ikke fandt a t v ille  faae J n d fly -  
delse paa Sagens U d fa ld , saa v a r det deels a f Hensyn t i l ,  
a t Hoiesteret m ulig  künde vcere a f anden M en in g  desangaaende, 
i  hvilket T ilfcrlde man havde udsat sig fo r en H jem v iisn in g  
( th i  efter Hoiesteretö-Procedurcns Beflaffenhed, kan ikke en 
saadan Omgangsmaade, som den ved Overretten indforte, der

* )  I  m ln  Prpvelse S .  299 —  3 0 0 , er der og handlet om den oven 
paapegede, som det stundom synes a lt fo r vidtdrevne Omhue fo r at 
spge alle mulige O plysn inger.
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finde Anvendelse), deels sordi man fandt det gavn lig t a t hen- 
vende Dommerens Opmcerksomhed paa, hvad der horte t i l  S a -  

gens noiagtige O p ly s n in g , og som i  andre Tilfcelde maaflee 

künde vcrre a f V ig tigh ed , om Efterladelsen i  det enkelte T i l -  
fcrlde end vilde vcrre ufkadeliq. J ö v r ig t opnaaes M a a le t sjel- 
dent, forsaavidt der forlanges nogen nye O p lysn in g  a f den 

T ilta lte  med Hensyn t i l  de t, der egentlig er afgjorende fo r 
Sagens U d fa ld , hvorimod der stundom bliver Leilighed fo r 
Ham t i l  a t trcrkke sig tilbage og svcekke den tidligere Forkla- 
r in g s  B etydn ing. Dette er iscrr T ilfc rlde t, hvor en eller anden 

yderligere Forklaring udpeges, som indeholdende en U tydelig- 

hed, der ved yderligere A fho ring  fkal afhjelpes. B is t nok bsr 

enhver Usikkerhed, angaaende Betydningen a f en F ork la ring , 
der fkal indeholde Tilstaaelse eller andet B e v iis , saavidt m u lig t 
afhjelpes. M e n  stundom er det blot en kjendelig Unoiagtighed 
i  Udtryksmaaden, der fremkalder en tilsyneladende Tvetydighed 
i  en F o rk la r in g , om hv is  rette M e n in g  der ingen virkelig 
T v iv l  kan vcrre; og da bor m an vistnok tage stg vare fo r at 
give den Paagjeldcnde Anledning t i l ,  under S k in  a f ncermere 
Fork la ring , at betage Hans tidligere Udsagn dets V irk n in g .

E ndnu fla l jeg ncrvne enkelte t i l  den crim inelle Retspleie 

hörende ikke ganske uvigtige processuale S p o rg s m a a l,  hvorom 
der forhen herflcde nogen Ustkkerhed, men som i  den T id  jeg 
beklcrdte D om m er-Em bede syncs at vcrre bragte i  det Rene. 
Saaledcs va r det stundom antaget, a t naar Ovrigheden havde 
sat en Person under offentlig T ilta le  fo r et Forhold, som i  stg 
selv ikke egnede sig t i l -en saadan F orfo lgn ing , vilde Retten dog 
under den anlagte S a g  have at paakjende dette Forhold. I  
en A fhand ling  i J u r .  M aanedsskrift fo r 1 8 0 3 , 3vie Hefte 
S .  293 t i l  E nd en , har jeg im ivlertid godtgjort, a t dette v a r 
gründet i  en M isforstaaclse a f Ovrighedsmyndighedens U a f- 
hcrngighed a f Domstolene, og at Retten, ved a t afvise en saadan 
S a g , aldeles v ilve holde stg indenfor de rette Grcendser mellem 
dens og Ovrighedens M yndighed. Senere har ogsaa denne 
M en ing  efterhaanden g jo rt stg gjeldende, kun at man, istedet- 
fo r a t bruge Formen a t afvise, har frifunden T ilta lte  fo r den,
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offen tkkge S a g ,  hvilket n a tu r lig v iis  ikke betager den P riva te , 

der finver sig forure ltet ved det paatalte F o rho ld , Abgang t i l  
paa lov lig  M aave at fvrfolge sin R et. Jeg har derfor og selv 
ved a t affaite V o ta  i  deslige S ä g e r * ) ,  bragt denne Form  i  
Forflag . Foruden at den i og fo r sig va r nok saa passende, 

anbefaleve den sig derved, a t der da, om den overste Domstoel 

maatte blive af anden M en ing , dog ei vilde blive S porgsm aa l 
om H jem viisn ing .

Ogsaa va r der T v iv l  om V irkn ingen a f en ved D om  
tagen Forbeholdenhed a f Justitiens R et, navnlig  om den, naar 
en S a g  i  den Anlebning blev an lagt, maatte betragtes som en 
R e tsh an d ling , der folgelig künde snspenderes ved Appel, eller 
om Sagen skulde ansees som an lagt efter B e flu tn ing  af dm  
D vrighed, der beordrede Actionen anlagt. D e t sidfte blev an

taget ved D o m  af 5te August 1805 og ved Kjendelse 17. S ep

tember s. A . * * )  I  Forbindelse med denne sivste Kjendelse blev 
og afsagt to andre, hvorved et M id de l t i l  a t standse saadanne 
R eitens Kjendelser, der forhen a f og t i l  va r brugt, blev fo r- 
kastet, idet Retten forst afflog en Begjering om at faae h iin  
Kjendelse formelig bestreven, t i l  Jndankning fo r H o ieste -R et, 

og derpaa den um iddelbar derester sremsatte Begjering om at 

faae den sidfte Kjendelse bestreven t i l  Paaankning som en R et- 
tens Forncegtelse * * * )

A f  nogen Vigtkghed t i l  Forebyggelse a f Crlm inalsagers 
F o rha ling  og Bekostningernes Forogelse va r og en D om  a f 
25 . J a n u a r i 18 08 , der findeS i  ju r id i f l Ark. N r .  1 6 , S .  
39— 44 , hvori Retten misbilligede den Fremgangsmaade, som

' )  See In e .  A rk. N r .  6 S .  156— ISO og N r .  21 S .  128— 1 3 2 ; 
A rk . f. Retsvidenffaben og dens Anvendelse 2. B« S .  70— 73 og 5 . 
B .  S .  176— 160, c fr. m in Haandbog 3. B .  S .  21— 23.

" 1  Z u r. A rk. N r .  6 S .  171— 176. A rk. f. N ctsv. og dens Anvend. 

. S. B .  S .  179.

*** )  See J u r .  A rk. N r .  7 S .  181— 164 cfr. N y t ju rid is i A rk iv  3. D . 

S .  5 - 6 .  '
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iscer i  Fyen havde taget meget O verhaand, ä t man run d t om- 
kring i  Landet hvor den T ilta lte  nogenstnde havde opholbt stg, 

loh optage T ingsv idne r angaaende Hans L iv  og Levnet, skjondt 

der ingen scrrlig Anledning va r t i l  at form ode, a t der var 

forefaldet Noget, som künde faae Jndflydelse paa Hans Skjcebne. 
Retten fandt det io v rig t vel u b illig t a t mulctere A ctor eller 
Defensor, fo rd i de ved denne Fremgangsmaade, der maatte an
tages at hidrore fra  en Misforstaaelse af Lovgiverens V illie ,  
havde forhalet Sagen, men saavel den T ilta lte  som det O ffen t- 
lige bleve fritagne for a t erstatte de med hine T ingsv idne r fo r- 
bundne Om kostninger, hvilke fornemmelig bestode i Dicrtpenge 

og S a la ire r t i l  Actor og Defensor, der forsaavidt bortfa ld t. 
S k jond t dette vistnok virkede noget t i l  at indskrcenke h iin  P ra r is ,  

saa saaes det dog, at den siden igjen fik temmelig O verhaand, 

og vakte Besvceringer, navn lig  med Hensyn t i l  de ikke ubety- 
delige deraf flyvende Bekostninger. D e t laae og i  Sagens 
N a tu r ,  a t Overdomstolene ikke vare istand t i l  alveles at 
raade B od derpaa, da det dog bliver en temmelig d iscretionair 
S a g , hvorvid t hine O p lyS n ingcr flulde d r iv e s , og det altsaa 
kun, hvor et scrrdeles kjendeligt M isg reb  forelaae, künde bestaae 
med Retfcrrdighed at lade vedkommende S a g fo re r, der dog 
maatte have Formodning fo r sig a t have sogt at opfylde sin 

P l ig t ,  derfor lide noget. Lovgivningen har senere taget sig 
a f Sagen og ved Frdg. 13. October 1819 temmelig fuldstom- 
d ig forebygget hine Ille m p e r* )  Denne Anorbn ing blev vel 
fo r nogle A a r siden heftig angrebet a f en S agforer, som vllde 
mene, at Borgerstkkerheden havde lid t et stört Afbrcrk ved den 
Jndsircrnkning i  Defensorers Virksomhed, som den medforte. 

M e n  denne med meget E frertryk, og ikke uden K lo g t forte K lage, 
fandt liden G jenklang og vives a ld rig  siden at vcere g jen tagen**).

' )  See Colt. T. f. 1619, Nr. 51.
—) D ette ha r io v r ig t undret m ig meget; th i de Forestillingsmaader, 

som eller» i den senere T id  gjore sig gjeldende, understotte atdele» 

forberorte Klage.
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saa a t m an vistnok allerede deraf kan flu tte , a t den ikke havde 
nogen fand G rund . D e t kan og bemcrrkeS, a t man i  Norge, 

ved Lov a f 24. J u l i  1827, reent har afflaffet scerstilte Actorer 
og Defensorer, baade ved Under- og ved O verretterne,  og 
istedet derfor sat Referenter, Noget som gik lang t videre, end 

m an har havde fundet det raadeligt a t gaae.

XV.
D e t vilde so re mkg for v id t, om jeg paa samme M aade, 

som det her er skeet med Hensyn t l l  nogle i  den civile og cri
minelle R e t s p l e i e  indgribende almindelige Forholdsregler, 
vilde forsoge at gjore Rede fo r alle de Grundsoetninger, der i  

de forskjellige Grene a f s e l v e  d e n  c i v i l e  o g  c r i m i n e l l e  
R  e t maatte have fundet enten en Rettelse eller klarere U dvik ling 

eller en fastere Erkjendelse gjennem de Dom m e, hvori jeg ha r 
taget Deel. K u n  med Hensyn t i l  enkelte P unkte r, der künde 

have en scrrdeles offentlig In teresse, fkal jeg tillade mig nogle 
Bemcerkninger om Forholdet mellem den R e tn in g , som i  h iin  
T id  gjorde sig gjceldcnde, i  Sam m enlign ing med den, som gik 
ncrrmest forud eller senere er traadt frem.

N a a r man sammenligner Lands-Over-RettenS Domme i  
crim inelle S äger fra  h iin  T id  med den senere T id S , v i l  man 
finde dem en Deel strengere, medens der paa den anden S ide  i  

det Hele herstede noget storre Lempelighed end i  den ncestfore- 
gaaende. H e r kan n a tu rlig v iis  ikke vcere T a le  om d e F o rflje l- 
ligheder, der umiddelbar flyde a f de omfattende Forandringer, 
som Straffelovene have modtaget i  den T id ,  der er for lobet, 
siden jeg traadte ud a f bemeldte R e t, men kun om dem, som 
bleve begrundede ved den Aand, hvo ri Lovene ere blevne anvendte 
t i l  de forskjellige T ibe r. D e r herstede den G ang ingen scrrde
les S tem n ing  fo r en foroget M ildhed i  Straffelovene og deres 
Anvendelse. H vad  der i  vor celdre Lovgivning havde P rcrg af 

B a rb a r ie , va r allerede enten affla ffet ved Lov eller blev dog 

i  a l Fa ld  afh ju lpet ved benaadende Resolutioner, og den her- 

flende M en ing  var den T id ,  at vo rt Straffesystem, saaledes
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som det ved H je lp  a f Benaadningsrctten 6s kscto blev lempet, 
ikke i  det Hele var strengere end det t i l  den retlige O rdens 
Bestjermelse va r fornpdent. D e r blev Heller ikke i  den herom - 
handlede Periode givet nogen Lov, der medfvrte nogen mcerkelig 

yderligere Formildelse i  S tra ffe lovg ivn ingen ; tvertimod vare de 
Straffebestemmelser, som indeholdes i  adstillige i  den T id  ud- 

givne Love, tildeels meget strenge. I  det vorige E uropa havde 
og den Begeistring fo r S traffe lovg ivn ingens Formildelse tabt sig, 

hvorved adstillige Forfattere i  en noget tilbageliggende T id  havde 
erhvervet sig et berpmt N a v n , og som tildeels havde grebet 
Lovgiverne.") Baade de Strafferetstheorier, som i  den senere T id  
vare traadte frem, navn lig  K a n t s ,  G r o l l m a n s  o g F e u e r -  
h a c h ö , og de Straffe love, som dengang udkom, fornemmelig den 
franste, havde mere Prceget a f a lvo rlig  Strcrnghed end a f 

M ildhed. M eget a f hvad der i  Modscetning t i l  celdre barba- 
riste S traffe love va r bleven antaget i  h iin  forudgaaede T id ,  
vedblev man vel at crkjende for vundne Resulta ter, der ingen
lunde künde eller burde gaae tilbage. M en  forsaavidt det 
stundom havde seet ud, som om M ildheden stulde vare det ene 
herstende P r in c ip  for S tra ffe lovg ivn ingen og dens Anvendelse, saa 
blev dctte nu snarere bespottet som en fad Foelsomhed. K a n t  
tog end ikke i  Betcrnkning kort og godt a t erkläre B e c c a r i a s  

beromte Leere om Dedsstraffes Uretfcerdighed, fo r Folerie og 
affecteret H u m a n i r e t . D e r  va r saaledes den T id  hverken i  
Lovgivningen eller i  den R e tn in g , der herflede i  Videnstaben, 
nogen scrrdeles Tilstyndelse- t i l  en gjennemgribende Lemfcrldighed 
i  C rim inaljustitienS Udovelse. Endnu mindre künde en saadan 
komme fra den offentlige M en in g  her i  Landet. N a a r der t i l  
den T id  kom nogen offentlig W r in g  fre m , angaaende vore 
S traffe love og dereS Anvendelse, bestod det snarest i  K lage *) **)

* )  Leopolds toskanfle Love vare de som stärkest bare Prcrg deraf, 

Keiserinde C ath rina  den anden havde og i fin  bekjendte Jnstru rio rr 
t i l  en nye C rim ina llovs  Udarbeidelse stärkt ud ta lt sig fo r h i in  
M ildhed.

* * )  Metaphysche Anfangsgründe der Rechtslehre S .  832.
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over en overdreven M ild h e d ;  hvorpaa feg i  det Folgende v i l  

faae Leilighed t i l  at anfore E rem ple r, som man vist v i l  finde 
paafalvende.

D e t Foranforte udelukkede n a tu rlig v iis  ikke mildere Forto lk- 
ninger eller mildere Anvendelse af de enkclte S traffe love, 
hvor man fandt a t disse vare blevne misforstaaede, eller at de 

Forbrydelsrrs N a tu r ,  der vare deres W eltstände, vare u r ig tig  
opkattede. Herpaa v il der Heller ikke findes faa Erempler i  de 

trykte Domme fra  den T id . Saaleves havde de Domme, der 
findes i  Jurid isk A rkiv N r. 5 S .  106— 110 og N r .  6 ,  S .  
7 9 — 8 4 ') ,  i  flere Henseender sortolket Lovene om M o rd  og 
D ra b  m ildere, cnd det forhen va r scrdvanligt. I  de N r .  18
S .  115— 118 og N r . 29 S .  1 —6  (A rk . fo r Retsv. og 
dens Anvendelse 4. B in d  E ide 248 — 2 5 0 ) meddeelte Domme 
(hvo ra f den sidste blev indstcrvnet fo r Hoiesteret og der stadfcr- 

fiet, dog med Forhoielse a f S traffegraden) blev Lovens 6 — 5 — 5, 
sammenholdt med 6— 6— 1 og 6 - 1 1 — 1 saaledes fortolket, a t 
L ivsstra f ei künde anvendes paa den, der ved ubesindig B e- 

nyttelse a fH u us tug te n  havde vcrret faa uheldig imod sin V il l ie  
a t siille den Revseve ved Livet. Herved gaves der allerede 
et S la g s  Bekrceftelse fo r en M e n in g , der, stjondt efter m it 

Begreb, klar, ikke forhen havde viist sig, nemlig at Uvtrykket 
„ f la d e " t L. 6. B .  11 C I ,  A rtk ., der ved f it  Forhold t i l  6. 
B .  6 C . 1 A rik , fik en afgjorende Jndfiydelse paa Anvendelsen 
a f dette vigtige Lovsted, maatte tages i  en snevrere Forstand 
end det, hvori Juristerne h id til toge det. (S ee J u r .  Ark. N r .  

25 S .  5 Note. Eunom ia 3 B .  S .  60— 61 , Ark. f. Retsv. 
og d. Anvend. 3. B .  S .  148— 150. See og J u r .  T idsskr. 
3  B .  1- H - S .  81— 64). T e n  i  J u r .  Ark. N r .  6 E ide  

— 172 (c fr. A rkiv fo r Retsvidenskaben o. s. v. 2 B .  S .  
7 3 — 89) meddeelte D om  turde og indeholde storre M ildhed, end 

der t  celvre T ide r vilde vceret viist ved Behandlingen a f et *)

* )  C fr. A rk iv  fo r RetSvibenstaben og dens Anvendelse 1 B in d  S ide  

224— 425, 2, B .  S .  38— 41.
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D ra b , som v a r udovet a f en M a n d , mod hvem der ferst dar 
brugt B o ld ,  men under Omstcrndigheder, der dog gjorde dct 
meget tv iv lso m t, om et sandt Nodvcergetilfcrlde va r tilstcrde. 

Ved H jem tinget va r Han domt fra  L ive t, men Landö-O ver- 
retten ansaae Ham kun med Boder efter 6 B .  11 C. 1 A rtk ., 
som den, der a f Ubetcenksomhed og Jilsindethed havde overstredet 

Nodvcerges Grcendser. Heiesteret, h v o rtil Lands - O verre ltens 

D om  a f Justitien blev indanket, kom im id lertid  t i l  et endnu 
mildere Resulta t, i  det Samme fandt, a t denne Overflridelse, 
efter Sagens samtlige Omstcrtrdigheder, aldeles ikke va r Ham at 
tilregne. J u rid is t A rkiv N r .  11 S .  121— 128 indeholder og 
et anbet Erempel paa denne overste Dom sto ls M ildhed i  at 
bedemme S porgsm aal om Nodvcerges Grcendser. —  H vad  der 
oven S .  201— 205 er bemcerket angaaende Lem pninger, der i  

ovenmeldte T id  gjorde sig gjeldende med Hensyn t i l  det B e v iis , 
der i  uhjemlet Bestddelse « f stjaalne Koster stal indeholdes for 

T y v e r ie , medforte og Frifindelse fo r a d flillig e , de r, efter de 
forhen fulgte G rundsrtn inge r, vilde have vcrret domte fkyldige, 

men det Hörer ncrrmest t i l  Criminalprocessen og er derfor alle
rede afhandlet i  det Foregaaende.

J o v r ig t ere der enkelte a fde Domme, hvori jeg t i l  h iin  T id  
har deeltaget, der riu forekomme mig fo r strenge, men det kan, 
hvo r der er S porgsm aa l om Straffegraders U dm aa ling , ikke 
voere anderledes end at T idens  almindelige R etn ing derpaa 

maa have en ikke ringe Jndflydelse. Ligesom den offentlige 

M en ing  den T id  snarere va r tilbo ie lig  t i l  at finde Lands- 
O verrelten fo r m ild end fo r streng, saaledes var det en stör 
Sjeldenhed, at dens Domme bleve formilvede i Hoiesteret. V e l 
har jeg ny lig  an fort et P a r  Erempler derpaa, men disse 
ere og ncerved at staae ene; og man v i l  i  J u r .  Ark. finde et 
forholdsmcessigt storre A n ta l T ilfc r lb e , hvori Hoiesteret har 
fkjcerpet LandS-Overrettens Domme. EllerS vare den T id  A p
pellerne t i l  Hoiesteret i  crim inelle S äger langt fra  ikke saa 
hyppige som de senere bleve. Dette havde upaatvivle lig sin G rund  
d e n , at de Paagjelbende da saare sjelbent fandt dem vel ved 
at bringe Sagen for Hoiesteret; th i det var en E rfa r in g , at
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de enkelte Tilfcelde, hvori Hoiesteret formildede H o f-  og S ta d s - 

rettens Domme, strar fremkaldte Appeller, men at disse ig jen 
standsede, naar det i  Arresterne blev kundbart, hvor liven Lykke 
Vedkommende derved havde g jort. D e t maa dog herved bcmcrr- 
kes, a t J u r .  Ark. kun har optaget det ringere A n ta l af Domme 
i  criminelle S ä g e r ; th i en meget stör Deel a f disse frembode 

in te t Retssporgsmaal, ei Heller noget andet der künde give dem 
Interesse, og egnede sig saaledes,  efter dette T id s s tr ifts  H e n - 

sigt, ikke t i l  Optagelse t samme. N a tu r lig v iis  maa altsaa flere 

Appeller have fundet S ted, end man a f J u r .  A rk. (fee i S c rr- 
deleshed N r . 30 S .  193 t i l  Enden) kan fee. S aare mange 
vare de dog ikke, og det turde vcrre, a t Hoiesteret ikke i  noget 
a f d§ Tilfcelde, som ei der findes anforte, har form ildet Lands
O v e r-R e ite n s  D om . I  det mindste vilde Sagen ikke have 
manglet, hv is  der havde vcrret en princip ie l F o rflje l mellem begge 
Retters Domme.

E t mcrrkeligt Trcek' t i l  O p ly s n iu g  om den fo rflje llige  R e t- 
n ing  i  StraffeloveneS Anvendelse den T id  og n u ,  er de t, a t 
der da saa yderst sjeldent va r S po rgsm aa l om Fritagelse fo r 
S t r a f  paa G rund  a f den Paagjeldendes S in d s fo rfa tn in g . 
Jeg sinder kun et eneste Tilfcelde i  J u r .  A rk . ,  hvori S tra ffe - 
frihed derved blev bevirket, nemlig i  N r . 2 3 ,  S .  4 0 — 46. 
D en der meddelte D om  indeholder ingen fuldstcendig Forklaring 
om de scerlige Omstcrndigheder ved den derved paakjendte S a g , 
der angik en under en Fogedforrctning udviist opscrtsig og fo r- 
ncrrmelig Adfcrrd mod Fogden, hvorfor den Paagjeldende ved 
Underretten va r domt t i l  Boder og Boeslods Forbrydelse. M e n  
uden a l T v iv l  har den A n ledn ing , der fra  Fogdens S ide va r 
givet den T ilta lte  t i l  den Lidenstab, hvori Han forlob sig. b i- 
draget t i l  at give de om Hans S indstils tand aflagte V idnesbyrd 
den Vcrgt, som Overretten tillagde samme. A f storre Interesse 
v a r en anden i  Arkivet * )  meddeelt S a g ,  hvo ri Resultatet 
blev Domfcrldelse. E n  Person havde stukket en paa Gaden

" )  N r .  6 S .  112— 118 (c fr. A rk . f. Retsv. og dens Anvendelse 2 

B .  S .  6 4 - 7 0 . )
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stciaende M arineso ldat en Kaardeklinge i  det venstre B rys t, 
udcn anden A n le d n in g , end at denne, da den T ilta lte  opfor- 
drede Ham og flere S o ld a te r, der stode sammen, t i l  at gaae 
a f Veien, samt stodte dem tilside, vcrgrede sig fo r at lyde denne 
O p fo rd rin g , httrende, a t der va r P la d s  nok «den om, samt 
figende D u  t i l  den T ilta lte . Defensor anforte t i l  Dennes F o r-  
sva r, a t Han ikke v a r ved FornuftenS fulde B ru g . Retten 

sandt det oplyst, a t Han havde foretaget adskillige H and linge r, 
der bare Prcrg a f Scerhed, Fremfusenhed,  Paastaaelighed, 
ovcrspcrndte Prcrtensioner og fljceve Begreber om de L ivS for- 

hold, hvo ri Han havde befundet sig, men antog dog ikke, at 
Han havde lid t a f nogen saadän M an ge l paa FornuftenS fulde 
B ru g ,  at Han ei havde vcrret istand t i l  a t indsee det hoist 
F arlige  i  Hans Foretagende. Derhos antog den, a t Hans A d- 
fc rrd , saavel undcr det ferste M ode og Afhorelse paa P o lit ie - 

kammeret strar efter G je rn in gen , som under de siden optagne 
R etsforherer, vidnede om det Modsatte. D e r blev ikke anstil

let nogen lcegevidenflabelig Undersogelse om Hans S in d s t il-  
stand, og vel v ife r cn ved Dommen anbragt Note, a t en C hi
ru rg  havde vceret tilstede under Optagelsen a fP o litie rapp orten , 
og at denne, ligesaavel som den Politiefuldm cegtig, der modtog 
Hans ferste Fork la ring , og den P olitiebetjent, der overvcrrede 
Afherelsen, havde bevidnet, a t der ikke vtste sig nogen Anled
n ing  t i l  a t antage, at FornuftenS B ru g  v a r Ham berevet, 
hvilket og va r befundet a f de Dommere, der havde bcstyret 
de deels ved P o litie re tte n , deels ved det crim inelle Kam m er 
optagne Forherer. M e n  bemeldte C h iru rg s  M en in g  blev ei 
paaberaabt i  Dommen og künde ikke have vcrret paaberaabt 
som et lcegcvidenskabeligt S k jo n ,  hvorimod den kun har vceret 
taget i  B e tra g tn in g  lige med de andre Forklaringer, som vare 
aflagte om den Paagjeldendcs S inds tils tand . J o v r ig t v a r 
den S aa rede , stjondt fra  forst a f ikke uden L iv s fa re , blevet 
helbredet, saa at der ei künde blive S porgsm aal om S t r a f  
efter LovenS 6 — 6 — 1, ligesom T ilta lte , da Han ikke künde an- 
tagcs at have havt d e t  b e s t e  i n t e  F o r s c e t  a t  d r cebe  
M arineso lda ten , ei Heller künde straffes efter L. 6— 6 — 22.
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D crim od blev Han domt t i l  Tugthuus-A rbeide paa L ivs tid  u n - 

der sikker B e vo g tn in g , og det saavel paa G ru n d  a f det F o r- 

hold, hvo ri Forbrydelsen stod t i l  den i  nysncevnte Lovens A r 

tikel omhandlede, som og med scerdeles Hensyn t i l  den Fare, 
hvormed den T ilta lte  i  f r i  T ils tand  vilde true A lle  og Enhver, 
en Fare, der endog v a r starre end den, hvori en Enkelt blev 
bragt ved saadan Undstgelse, som L . 1 B .  23 C . 1 A r t .  

omhandler.
D e t kan neppe omtvivleö, a t m an i  en senere Periode 

vilde have anseet det fornodent i  et Tilfcelde a f dette S lagS  
a t indhente Sundhedscollegiets Betcenkning, og det vilde maa- 
skee da vceret blevet fandet tv iv lsom t, om den Paagjcrldende 

hayde vceret i  en saadan T ils tand , som Tilregnelse t i l  S t r a f  
forudscrtter. Jeg finder im id le rtid  ikke G ru n d  t i l  a t angre 
m in  Deelragelse i  den afsagte a f  m ig forfattede D om  - der og 
blev stadfcrstet i  Hoiesteret. D e t forekommer m ig endnu, hvad 
den T id  saavel Hoiesteret som Lands-O ver- samt H o f-  og 
S tadsretten ligefrcm maa have forudsat, a t hvor den formeente 

S indsforstyrrelse ei staaer i  Forbindelse med nogen K jends- 
giekning a f legemlig Sygdom  eller Desorganisation, ere Lceger 

i  Alm indelighed ikke bedre end andre fornuftige og oplyste 

M crnd  istand t i l  a t bedomme S po rgsm aa le t, a t navn lig  de 
Dommere, som optage Forhorerne over den Paagjeldende, maae 
kunne afgive et lige saa sikkert S k jon derover som en Lcrge, 
der ha r langt m indre Leilighed t i l  a t lcere Ham at kjende, og 
n a vn lig  Sundheds-Collegiet, der kun har Akterne at gaae efter. 
I  det givne Tilfcelde vare der derhos to forstjellige Dommere, 
som havde forhort den T ilta lte , og som stemte i ,  a t Han havde 
vceret i  Besiddelse a f Fornuftenö B e u g , uden derom at have 
nogen T v iv l ,  som de künde onste oplyst ved Lcegerö S k jo n . 
Under saadanne Forudscetninger maae Domstolene, efter m it 
Begreb, vcrre berettigede t i l,  uden Lcegens Mellemkomst, a t a f- 
gjore h iin t S po rgsm aa l efter samtlige oplyste Omstcrndigheder 
og i  Overeensstemmelse med de G rundscrtn inger,  som gjelde 
med Hensyn t i l  andre den subjektive S tra fs ty ld  vedkommende 
S po rgsm aa l. Dette antages og i  de Lande, h vo ri M iö g je rrting s -
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sager behandles a f Eedsvorne, a t Here under disses VirkekredS, 
uden at de i  saa Henseende ere bundne ved de lcrqeviden- 
flabelige Betcenkninger, der stundom tilveiebringes enten a f den 
offentlige Ankläger eller a f Defensor; og ligesom det a f det 
Foranferte fees, at vore Domstole sorhen ikke have kalvet det 
i  T v iv l,  at en saadan Bemyndigelse tilkom dem, saaledes har 
det og nyelig ved en forefalden Leilighed viist s ig , at hverken 
Lands-Overretten i  K jebenhavn eller Heiesteret ubetinget fandt stg 

bundne ved den M en in g , hvo rfo r de Lcrgekyndige erklcerede sig. * )

* )  K a n t an tager, a t flige Tilfcelde hverken höre under Dommernes 
egen eller under et medlcinsk Facultets Bedommelse, men at det 
P h ilosophie  Facultet er det rette S te d , hvo r et saadant psycholo- 
g ifl S porgsm aa l fla l afgjores (Anthropologie im  pragmatischer 
H insicht, S .  143). M en ved Bedommelsen heraf v ille  dog de 
egentlige P h ilosoph ie  S tu d ie r neppe kunne gjore nogen Tjeneste, 

hvorimod den almindelige ved O p lysn ing  og E rfa r in g  modnede 
Forstand derover maa kunne have en snnd og velbegrundet D om , 
og en saadan maa vel med Foie kunne forudscettes hos Dom m er- 

personalet, na tu rligv iiS  derunderEedsvorne indbefattede, der hvor de 
have at paakjende M isgjerningssager. K a n t  har ellers som advarende 
Erempel tmod at overlade flige SporgSmaals Afgjorelse t i l  selve 
Domstolene an fert, a t et Fruentim m er, der, efter at vcere tn d d s m t. 

i  Tug lhuset, havde i Fortvivlelse ombragt sit B a rn ,  blev, som 
den, der ei va r ved stn fulde Fo rnu ft, fr ita ge t fo r Dodsstraf, sordt 
hun havde ladet sig bestemme ved den falfle B e tra g tn in g , a t T u g t- 
huusstraf medforte en uudflettelig Vancrre, der var vcerre end D o - 
den. M en en saadan fljcrv S lu tn in g  künde ligesaa godt salde en 

Philosoph af Profession ind, som en D o m m e r; denneS praktifle 

Dannelse maa tvertim od bringe Ham t i l  at betcrnke, hvorhen flige 
S lutn ingsm aader künde fore. J o v r ig t ligger det ncer, a t D om - 
merne muelig künde vcere komne t i l  det Resultat, ei at anvende 
D sdsftra f, ved den B e trag tn ing , at Forestillingen om Dodsstraf hoS 
et TugthuuS lem , der fandt sin Tilstand flrcekkeligere end Doden, 
ikke künde tjene t i l  Modvcegt mod den Bevceggrund, der künde drive 
t i l  Forbrydelsen, altsaa at Dommen va r bygget paa den G rund- 
scetning, som hoS öS er anerkjendt i Frdg. 18 December 176?. 
I  saa Fald künde det vcere S porgS m aal, om denne Grundscetning 
^ogsaa havde Hjemmel i  den E ta ts  S tra ffe lovg ivn ing , hvo ri F o r-
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Jm id le rtid  er det vist, a t Lcegevidensiabens Reprcrsentanter i  

en Rcrkke a f A a r have udovet en saa godt som afgjorende 

Jndflydelse paa de S ägers Udfa ld , hvorunder der v a rS p o rg s -  
m aa l om den Anklagcdes S indS tils tand . M a n  ha r Erem pler 
paa, a t Personer, der vare befundne i  D r a b ,  Brandstiftelse, 
eller anden slig Forbrydelse, paa G rund  a f en lcegevidcnfiabelig 
Betsenkning, ved endelig D o m  bleve srifundne fo r S t ra f ,  nag
tet de i  deres Omgivelser a ld rig  havde vceret antagne at have 
Skade paa Forstanden, og ligeledes den undersogende D o m - 

mer og de Andre, med hvem de ved Sagens Behandling eller i  
deres Fcrngfler vare komne iB cro re lse , uden videre havde an

taget dem at vcere ved Fornuftens B ru g . D e t ha r og stun- 

dom vceret T ilfce ldet, at den Paagjeldende, naar Han, som 
Folge a f  Sagens U d fa ld , v a r afgiven t i l  Bevogtn ing i et 
H osp ita l eller andet Bevaringssted, der er fundet saa aldeles 
ved Fornuftens B r u g ,  a t Beftyrelsen strar har andraget paa 
at blive Ham qvit. O rd e n tlig v iis  ha r det i  saadanne Tilfcelde 
vceret den paatalte H a nd lin gs  Unaturlighed og M an ge l a f en 

forstandig Bevcrggrund, der ha r givet Anledning t i l  at scrtte 
det under S p o rg s m a a l, om Han har vceret stn F o rnu ft mceg-

brydelsen va r forefaldet, eller ikke, og om den «oder den sidste F o r- 

udscctning ikke dog maaskee künde ansees saaledeS hjemlct i  S trass  
N a tu r ,  a t den ligefu ld t maatte vcere gjeldende (hvilke t im id lertid  
K a n t ,  efter stn S traffetheorie, paa ingen Maade künde erkjende). 
Ogsaa vllde der, naar Grundscetningen endog antoges, kunne reifes 
T v iv l om dens rig tige  Anvendelse. M e n  Sagen kom da dog stet ikke 
ind nnder SporgSmaalet om Affindighed. Jeg künde vist nok ikke t i l -  
troe K a n t  h iin  Fo rve rling , men det var m ueligt, a t det tilsigtcde 
Retstilfcrlde kun ha r vceret Ham bekjendt a f en eller anden fo rvan- 

fkende Bere tn ing, D e t ovcnanforte v ife r ip v rig t, a t det ingenlunde 

er m in M ening, at,lcrgevidenskabelige Underspgelser i  intet Tilfcelde 

ere fornodne fo r den rette Bedpmmelse a f den Anklagedes S in d s - 
tilstand. D erim od tv iv le r jeg meget p a a , a t det nogenstnde vilde 
vcere r ig t ig t at indflyde stige S äger under Bedommelse a f et ph i- 
losophiff Fakultet, der fo r Resten, naar K an ts  G rund fkulde gjelde, 
i  mcre egcntlig Forstand maatte svare t i l  stt N avn, end den Afde- 
ling  a f Univerfiteterne, der saaledes benavneö.
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stcendighed, som har bestyrket dette, saasom m  nögcn T id  lu 
den G jerningen foregik udstaaet S ygd om , de r, cster sin N a 
tu r, künde have indvirket paa Hans Sjcelstilstand, enkelte F o r- 
klaringer om noget S ynd e rlig t og Uregelmcrssigt i Hans tid li-  
gere A d fcrrd , eller noget deslige, der dog ostest lang t sra ikke 

har vcrret a f den Betyvenhed, som dct, der havde viist sig i  
den ved ovcnmeldte D om  a f 1805 paakjendte S a g . H vad  
der heraf har vcrret udledt, har Heller ikke just vcerct, at Hans 

Forstandsevne har va>ret saaledes forstyrrct, at Han ikke künde 

indsce sin H a n d lin g s  Farlighed eller dens U tillade lighcd, men 
snarere at Hans Gem yt har vcrret saaledes nde a f den na tu r- 
lige Ligevcegt, at Han ei ha r vceret Herre over sine sygelige 
Tilboielighcder. Jeg har forhen, navn lig  i  jn rid is t T idöstrist 
8  B .  1 H .  S .  151— 154 nd ta lt det Betcrukelllse, de r, sra 
flere S id e r, findes ved den V irkn ing , man har t illa g t en saa- 
dan B e tra g tllin g , hvorib landt den, at den K ra f t ,  som M enne- 

sket har at scrtte imod de Folelser og A ttra a c r, som bcrre hen 
mod en forbryderisk Bestutn ing, svcekkes dervcd, a t de erkjendes 

fo r uimodstaaelige. I  samme Skris ts  2 Hefte S .  205— 217 

ha r vor aandrigc og skarptscende Lcege B r a n d  i S  —  ikke blot 
fortroe lig  med sin egen Videnstab i dens sorskjellige Grene, 
men og, som faa Lceger, hjemme i den Tcrnkning, der gaaer 
nd paa at udgrunde Mcnncskets aandelige N a tu r — advaret 
imod saadan Udvidelse a f Begrebet om Afsindighed; Han spnes 
endog i storre Alm indclighed og med storre Bestemthed at fo r- 
kaste den Undstyldn ing, som henteö a f sygelige Folelser, end 
jeg vilde have vovet det.

D e t kan im idlertid ikke undgaaes, at der paa dette uud- 
grundelige Gebeet idelig v i l  blive Usikkerhed og M eningsulighed, 
og det er n a tu rlig t, at menneskekjcerlige Lcrger og Dommere ere 
crngstelige ved at ndtale en M c n in g ,  der vilde sore den An» 
klagede paa Skafottet, saalcrnge der dog er nogen Uklarhed t i l-  
bage. M a n  kan neppe vente, at en nboielig Retsrigorism e 
v i l  blive istand t i l  a t beherste en N e tn in g , der ha r en saa 

cedel R o d ; men Lovene maae hellere lcmpe sig noget efter den.
is
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D e t vilde, efter mitte Tanker, vcrre det Rette, at en Lov bemyn- 

digede Domstolene t i l  at form ilde den D o d ss tra f, der ellers 

maatte voere fastsat fo r den begaaede Forbrydelse, t i l  Friheds- 

s tra f, naar Omstcendighederne gave G rund  t i l  a t antage, at 
G jerningsm anden, stjondt ikke uden Bevidsthed om den fore- 

tagne H a n d lin g s  S tra fvcrrd ighed, dog ikke havde vceret i  
saadan Bestddelse a f Fornustens frie B r u g ,  at Han ved dens 

K ra f t  va r istand t i l  a t behcrske de T ilbo ie ligheder, der havde 
ledet Ham t i l  Forbrydelsen. Jeg h a r ,  som Medlem a f C an- 
celliet, fo r mange A a r siden, da jeg var blevet opmcerksom paa 

det Farlige i  den N e tn in g , som begyndte a t faae O verhaand 

(hvilken io v rig t synes at vcrre i A ftagen , ligesom den neppe 

Heller nogensinde va r kommet saavidt hos os som i Tydskland 
eller F ra n k rig ), bragt en Bestemmelse a f dette Jndho ld i  F o r- 

flag , men Cöllegiet fandt overveiende Betcenkeligheder ved at 
gaae ind derpaa.

E n  saadan M ellem vei künde vel synes at have den ju r i-  
difle Conseqvents imod sig. Jeg havde selv tidligere meget 
skarpt ud ta lt m ig mod den da a f flere Lovkyndige antagne 

Lcrre, som gav den M edho ld , og jeg turde vel have nogen 

Deel i  at den er blevet fortrcengt baade i Theorie og i P ra x is , 
hvilken tilfo rn  frembod adstillige Erempler paa, at T ilta lte , som 

uden at kunne henforeS t i l  Afstndige, dog ikke fandtes at have 
Fornustens B ru g  i scrdvanlig G ra d , bleve for M isg je rn inge r, der 
ellers vilde medfore D o d ss tra f, domte t i l  taaleligt T ug th uus- 
arbeide eller anden F rihcd sk ra f fo r L ivs tid . M en  stjondt 
mine herimod gjorte Jndvendinger endnu fra  Lovforto lkn ingü ls 
S tandpunkt forckomme mig uig jcndrivelige, holder jeg dog nu 
fo r, at de, hvor der sporgeS om Forholdets O rd n in g  ad Lovgiv- 

ningövetcn ikke kunne komme i  synderlig B e tragtn ing. V e l er 

det S traffelovenö F o rm a a l, ved Forestillingen om de Lidelser, 
der skulle forbindes med Forbrydelser, at undertvinge de T i l -  
boieligheder, der künde fore t i l  samme. Ogsaa künde det synes 
rigtkgt, at der ikke behoves ringere K ra ft  t i l  a t overvinde saadan 
Tilboielighed hos den, hv is  svage Sjcrlskrcrfter medforer en 
stümpere Modtagelighed, end hos den, der ha r diöse Krcefter
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nogenlunde i  det scedvanlige M a a l.  M e n , foruden a t bette 

sidste bog ikke i  sin hele Strcekning er indlysende, vilde det i  

a l Falb ikke fore t i l  den S lu tn in g , som dervev stak begrnndes, 
med mindre man anvender den Soetning, der udtrykker S tra ffe - 
fo rm aa le t, aldeles umiddelbart med Tilsidescettelse a f a lt hvad 
der maa tages under Overveielse ved Bedommelsen a f S tra ffe - 
trudsienS Virksomhed. Ligesom m an im idlertid ved mange 

andre Leiligheder vilde fa re  v ild t ved en saadan umiddelbar og 
hensynsloS Anvendclse a f de almindelige ethiffe og retlige B e - 

greber, saaledes vilde det og her blive T ilfc rld e t; th iL ivss tra fs  

Anvendelse Paa den, hviS Frihed i  saa hoi G rad  er ind- 
fkrcrnket, vilde komme i  S in d  med Folelser, hv is  Opretholdelse 
i  andre Henseender er a f V ig tighed, og som, om Skaten end ikke 
a f en mere umiddelbar G rund  burde agte disse Folelser, vilde 
trcede saaledes i  Veien fo r den L o v , der krcevede slig S t r a f  
a t denne vilde udrette mindre fo r f it  Dicmeed, end den, der 
lod sig noie med Frihedsstraf. Ved a t gaae den sidste V e i 

g jo r Lovgiveren jo Heller ikke andet end overlader vet t i l  D om - 

stolene, som dog ellers fleer ved Benaadning. D e t stemmer 

derhos ganfke overeens med de Grundsoetninger, der gjelde med 

Hensyn t i l  de fleste S tra ffe . D isse blive nemlig ordentligviis 

inden fo r Visse Grcendser a t bestcmme ved DomstoleneS Skjon 
efter alle i  det z iv ile  T ilfcrlde tilstedevcerende Omstcrndigheder; 
og herved kommer den Sindösvaghed, der ikke er saaledes be- 
siaffen, a t den ndelukker Tilregnelse, dog i  B e trag tn ing  t i l  B a l
get a f en lemfceldigere S tra f .* )  M e n  maatte der end vcere 
,logen Jnconseqventö i en Lov som den foranforte, saa vilde den 

dog' ikke vcere a f anden N a tu r end den, hvori Lovgiveren, med 
suld Bevidsthed, har ind ladt sig, da Han ved Frdgn. 8 S ep tbr. 

1841 § 7 , gav Domstolene M a g t t i l  at lade S trafarbeide fo r

' )  Feuerbachs Lcrre, at Gjerningsm andcns aanbelige Stuniphed sna- 
rere indeholder G rund t i l  at scrtte stcrrkere S tra ffe trud fle r i V irk 
somhed end' t i l  at nedscrtte dem, turde vcere tilstrcrkkelig gjendreven 
i  Eunom ia 2 B in d  S .  3 t 6 — 318, og A rk iv  for Retsvidenstabcn 
og dens Anvendelse 5 D . S .  50.
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L ivs tid  trade i  Siedet fo r den L ivss tra f, der cllers ftaaer fo r 

M is g je rn in g n t, naar sden T ilta lte  fcrldes paa G rund  a f det 

saakalbte Jndiciebeviis. F ra  de almlndelige Begrebers S ta n d 

punkt er der vistnok en ikke ringe Jnconseqvents i  denne B e

stemmelse; jcg har selv, navn lig  i  ju rid is t T id s f t r if t ,  1 B .  S .  
30 8— 3 1 0 ,  f la rp t udvtklct dctte i  Anlcvning a f to fremmede 
Love, som indeholdt en ligncnde Bestemmelse. M e n  jeg fandt 
m ig dog 20 A a r sildigere foranlediget t i l  at bringe den iF o r -  

f la g ,  sordi jeg v a r kommet t i l  den O ve rb e v iisn in g , at lovg i- 
vende K logftab byder der a t opoffre den blotte B e g r e b s -  
C o n s e q v c n t s ,  fo r ikke at forfeile den her vigtigcre p r a k -  

t i s k e  Conseqvents, den at M id le t er stikkct t i l a t fore t i lA ie -  

medet; og dette fandt B ifa ld  i Cancelliet, hos Köngen og i 

Stoenderne. D e t er for Resten endda ganske uegentligt, naar 

man tilstaaer, at der er et S ta g s  Jnconseqvents i,  a t Lovgive- 
ren saaleves giver slip paa noget a f det M ib d c l, der, naa r det 
künde virke uhindret og uden at forstyrre aiidre berettigede 
H ensyn , bilde fore ligest og kräftigst t i l  et bist Lovgivn ings- 
F orm aa l, fo rd i det indsees, at denne Betingclse fo r den hel- 

digste Virksomhed ikke finder S ted . Dette er noget, som den 

vife Lovgiver idelig og idelig maa gjore, og det er kun en 

Skinconseqvents, der Hanger fast ved Visse Begreber udeu fo r 

de Groendser, inden for hvilke de have Gyldighed. Lovgiveren 

gjor heri kun det samme som den M a n d ,  der foretrakker en 
noget längere B e i, naar den korteste er nsremkommelig eller fn ld 
a f Farer og H ind ring c r.

Under en L o v , som den her paapegede, v t l den oven- 
meldte S tr id  mellem Fakulteterne ikke have meget at bethde. 
D e t er den D odsstra f, som formodes ellers at blive den P a a - 

gjeldendes Lod , der g jor Lager saa tilboielige t i l  a t opvakke 
T v iv l  om at Han har vare t sin F o m u ft m agtig. D e l er m ig 
endog bckjendt, at de ved meget markelige Leiligheder, hvor 
deres Betankninger have havt den T ilta lte s  Frifindclse t i l  

Folge, ikke have tankt stg mere, end at Livsstraffen vilde blive 
forvandlet t i l  Frihedöstraf.
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J o v r ig t er der vel endnu en anden E ide , hvo rfra  der 

künde vcrre nogen Betcenkelighed ved den foranforte Lov, i  dct 

man nemlig künde frygte fo r, at den M ynd ighed , som derved 

vilde blive indrommet Dom stolcne, vilde blive benyttet i  

flere T ilfcrlde end d e , hvori den T ilta l te ,  under den nu- 
v cerende Tingenes O rd e n , vilde blive erkläret afsindig. Jeg 
f la l ikke ncrgte, a t detle künde blive Folgen, men jeg troer 
ikke, at det vilde vcere h yp p ig t, og navn lig  ikke strcekke sig 
t i l  andre S ä g e r, end de, hvori der nu bliver at gjore B ru g  

a f Benaadningsretten. M e n  om i a l Fa ld  en Enkelt skulde 
blive f r i  fo r D o d ss tra f, hvorpaa den retfcrrdigen künde have 

vceret fu ldbyrde t, saa er dette dog ikke det man stal vcere saa 

scrrdeles bange for. Endog med Hensyn t i l  den almindclige 

Sikkcrhed vilde det vcrre et meget lidet O nde ved E iden a f de 

jevnlige F rifinde lser, som v ille  finde S tc d , naar denne og 
D odsstra f stilles som et uomgjcengeligt Enten E lle r.

D e t vilde io v r ig t fore fo r v id t om jeg her vilde gaae iud 
paa hvad der endnu künde vcere at overveie med Hensyn t i l  en 
Lov som den, hvorved jeg nu  en T id lan g  har dvcelet. M e n  
jeg vecd ikke, om det behover Undskyldning, at jeg er gaaet 

saavidt som jeg er. D e t liggcr aldeles i  dette S k r if ts  Hen- 

sigt at-udbrede m ig over W m ner, der staae i  Berorelse med det 

jeg har a t meddcle om m in borgerlige og videnflabelige V irk -  
somhed. V e l bor jeg holde meget tilraade hermed, naar det er 
et W in n e , som kun kan have Interesse for Relskyndige, men det 
er langt fra  ikke i  den G rad  nodvendigt med Hensyn t i l  det, 
der interessercr den tcmkende S ta tsbo rger i  Almindelighed. D en 
h e r.g iv n e  Udvikling turde og allerede indeholde et B id rag  t i l  
a t stadfceste hvad jeg har y ttre t om den Jndflydclse, som mine 
oven ud fo rlig  meddeelte G rundforestillinger om Forholdet mel- 

lem de alm indclige ethiske og ju rid ifle  Bcgreber og den V irke lig - 

hcd, hvori de skulle gjenncmfores, har havt paa m in hele B i r 
ken i  Videnskabens og i S ta tens Tjcneste.
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er det aabenbart, a t h iin  Ford ring , hv is  den ellers va r beret- 
tiget, ikke künde indstrcrnkes t i l  de Tilfoelde, hvor der sporges 
om det S la g s  S tra ffe . D en er ikke deutet fra  Slorrelsen 
eller den scerdeles Beflaffenhcd a f det Onde, der paafores den, 

soin erklares f ly ld ig , men den gaaer ud paa , at en Dommer 

maa have en fnldkommen, a l M ulighed a f Feiltagelse udeluk- 

lende V ished om det, hvorpaa Han grunder sin D om . D e t 
v i l  vistnok indlyse, at dersom der ikke, som oven viist, va r en 

scrdelig Umulighed i at udftrtte sin Handlen in d til man faaer 
en absolut Vished om de Forudsoetninger, der maae Icegges t i l  
G ru n d , saa vilde det vcrre ufo rsvarlig t uden en saadan V ished 
at frakjende Nogen en Ham tilkommende Rettighed, og navn lig  
at stille Ham ved saadanne a l Livets Voerd betingende Goder, som 
Fribed og borgerlig Agtelse. M en  det er ikke blot S trafferetspleien 
der vilde tilintetgjores ved h iin  t i l  de mennestelige Forholvs Bestaf- 

fenhed livet svarende F ordring . D e t samme gjelder om enhver 
anden noget betydende Virksomhed i det offentlige eller private 

L iv . Derunder b liver der endog oste at tage B e flu tn inger, 
der baade med Hensyn t i l  de dybt indgribende Folger fo r 
M anges aandelige og legemlige V e l,  og t i l  de T v iv l ,  som 
Forudscrtningerne kunne fremkalve, endog ere betcenkeligere end 

de, der kunne mode ved Udovelsen a f den dommende M yndighed. 
M a n  toenke sig, t i l  E r .,  B e flu tn inger om K r ig .

Jeg  kan ikke undlade ved denne Leilighed at udkxrve en 
synderlig Misforstaaelse af den her omhandlede Fichteste P aa - 

stand, som jeg har fundet hos en a f vore aandrigste ph ilosv' 
phiste Forfa tte re, og som har foranlediger Ham t i l  at angribe 
samme i  en Rettung, der er den ganste modsat, hvori jeg har 
bestridt den. I  P o u l  M ö l l e r s  efterladte S k rifte r 2. Ndg. 
3 . B .  S .  154— 157 yttres der, at Fichte, ved at henvise den 
endelige Afgjorelse a f hvad der i  ethvert enkelt Tilfcelde er P l ig t  
t i l  Jnd iv id e ts  Bevidsthed, og saaledes scrtte oen individuelle 
Folelse og V il l ie  over enhver bindende Regel, havde aabnet 
D e ren  for al V ilkaarllghed og Loshed i  sirvelige Domme. H a n  

soger endog Historist at eftervise, at de meeft toileslose Lcerdomme, 
saa meget de end afvige fra  Fichtes kräftige M o r a l,  dog ned-

i i '
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stamme fra  den Fichtefle JdealiSme. D e r anforcs vel in te t 

enkelt Sted i  FichteS S k rifte r t i l  H jemmel for, at denne havde 
gfo rt den individuelle Felelse t i l  overste Dom m er over hvad der 
er Ret og N re t; men hv is  jeg ikke feiler meget, v i l  der ikke 
vcere noget S ted, der ncermere künde bcrre hen derpaa end Hans 
System der S itten lehre  S .  212— 231, der indeholver den Deel 
a f Hans Leere, som jeg ny lig  har omhandlet. O g  dog har 

jeg ondt ved at forklare mig, hvorledes en saa flarpsindig M an d  

deraf har kunnet udbringe et saadant Resultat. Fichte ha r 

netop her saavelsom ellers overalt drevet det almindelige Begrebs 
Herredomme t i l  det Werste. H a n  leerer vel, a t den faste O ver- 
tev iiS n ing , som Mcnnefket i  ethvert givet Tilfcelde kan og tor 
have om hvad det har at gjore eller at lade, omsider forkynder 
stg ved cn Fvlelse; men denne Folelse er, eftcr Ham, knn den 
Tilfredsstille lse, der opstaaer ved den fulvendte gjennem Tcenk- 
tnngen erhvcrvede Erkjendelse a f a t vcere i Overeensstemmelse 

Med G rundloven for vo rt Versen. S om  v i have seet, tillcrgger 

Han netop Erkjendelsrn fo r meget, naar I)an forudscetter, at 
Forholdet mcllem denne G rund los  og det i Virkeligheden sore- 
liggende Tilfcelde, som derefter stak behandles, stedse gaaer op 
r klare Begreber; men dette v ild e , hv is  Han ellers der! havde 
fuldkommen Ret, ikke vcere t i l  H inde r for, at den O verbeviis- 
n in g , h vo rtil man kommer, maa give sig tilkjcnde ved en Fo
lelse. H v is  P .  M ö lle r der ncrvner den over a lt ophoiede auto
nomiste V il lie ,  som b a a d e K a n t  og F i c h t e  hyldede, herved v i l  
an tyde, at det dog er Mennestets individuelle V i l l ie ,  disse 
Phtlosopher scrtte som den Lov, hvorefter det har at rette sig, 
saa er det dog en a fg jo rt S a g ,  at hverken K a n t eller Fichte 

ved den V il l ie ,  som de tillcegge Autonomie, forstaaer den E n - 
keltes tilfcrldige V illie -  men den, som udtrykker den evige selv- 
stcendige F o rnu ft. A t denne for den Enkclte knn aabenbarer 
sig gjennem Hans endelige indstrcrnkede F o rn n ft,  er en U fu ld - 
kommenhed, som ikke lader sig afhjelpe, men som hine P h ilo -  
sopher, fornemmelig Fichte, end ikke ret v ille  erkjende. Udtrykket 
V il lie n s  Autonomie har vist ikke den V crrd ie , som man i sin 

T td  vilde tillcegge samme; Sandheden v il udcn T v iv l  sees
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klarere og faae stsrre E stertryk , naar man forer L o v e n s M y n - 

dighed tilbage t i l  den höiesteOverherre; men dette er Heller ikke 
i  ligefrem S tr id  med bemeldte to Philosopher, der bestemt 
erkjende, at den moralske Bevidsthed viser hen t i l  en guddom- 

melig Lovgiver og Herster. A llerm indst har deres Leere om 
V illie n s  Autonomie noget tilfcelleds med den Antagclse, at den 

Enkelteö vilkaarlige Lyst og S tem ning er Hans höieste Lov, 

noget, som In g e n  stärkere end de have bekjcempet. F or at 

eftervise den Fichtcfle M o ra ls  historifle Slcrgtstab med Forkyn- 
delsen a f den yderste Töile lsshed, bemcerker M ö lle r , at F r i  e- 
d e r i c h  S c h l e g e l ,  Forfatteren a f den „ligesaa geniale som 
frcrkke Rom an, L u c i n d e " ,  va r en a f den Dichteste V iden flabs- 

lcercs meest enthusiastiste Beundrere. M e n  de Udtryk a f en saadan 
B eu nd ring , der findes hos Friederich Schlegel, künde dog vel 

in te t bevise fo r at Han var gjennemtrcrngt a f den Dichteste 

Philosophie, og mindst a t Han va r det, da Han i  S lu tn in gen  

a f det forrige Aarhundrede forkyndte „K jödets E vangelium " med 

samme aandrige Kaadhed som den hvormed det senere er blevet 
forkyndt a f det u»ge F rankrig  og det unge T y d flla n b , dog 
uden a th a n  dengang fandt den Jndgang som dets nyereApostle 
have fundet. Den M o ra l,  der udtalte sig i Lucinde, va r i  den 
störst lnulige Mvdscetning t i l  Dichtes, og stjondt dens Forfa tte r 

vistnok i  andre S tem ninger har vcrret grebet ikke blot a f Dichtes 
starke og dristige Tankegang, men og af Hans hoie soedelige 

A lv o r, saa va r dog uden T v iv l  det hos Fichte, der meest trak 

Ham t i l  sig, Hans kräftige, og som man maa indrömme noget 
eensidige og overdrevne Fremtroeden mod det Meste af hvad der 
ellers i  Hans T id  g ja ld t i  Vivenstab og L itte ra tur. D e t stcrr- 
keste M dnesbyrd man har om den P r i is ,  F . S c h l e g e l  satte 
paa F ichte, turde findes i en A ttr in g  i Athenceum, der da 
gjorde saa mcgen O p fig t, a t den Franste R evo lu tion , D i c h t e s  
Videnstabslcrre og G  o e t h e s  W i l h e l m  M e i s t e r  vare T id s -  

alderens tre storste Tendentser. D e t er maastee denne Udtalelse, 
som P o u l M ö lle r  har havt fo r D ie  ved at paaberaabe sig 

Schlegels Beundring a f Fichte. M e n  den hidrorte uden T v iv l  

fo r  en stör Deel fra  Schlegels Lyst t i l  a t finde et stärkt Udtryk
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for sin erklcerede M odsirtn ing  t i l  de i  den T id ,  som da stod t  
Begreb med at gaae over i  en anden, hersiende Tendentser i  
Philosophie og L itte ra tu r. D e r gives iov rig t neppe noget andet 

S p o r t i l  at F r i e d e r i c h  S c h  l e g e l  har givet sig hen t i l  
Fichtes Philosophie, hvormed Han maasiee Heller ikke havde 

g jort et noiere Bekjendtflab end det, som horte t i l  det alm inde- 
lige littera ire  S tandpunkt Han indtog.

Forncrvnte U ttr in g  af vor a ltfo r tid lig  hengangne Landsmand 

turde iov rig t kun vcrre en flyg tig  henkastet Tanke, som Han, hv is  
Doden ei saa tid lig  havve bortrpkket Ham, sandsynligviis vilde 

have undergivet ncermere Provelse, og da enten tilbageholvt 
cller betydelig lcempet; noget, som vcl vilde gjelde om det hele 

kille Arbeide, hvori den har faaet P la d s . R im c lig v iis  opstod 

der strar T v iv l hos Ham i saa Henseende; th i det blev ikke 
su ld fo rt, og det sees ikke at have havt nogen Jndflydelse ved 

den S -  152 Note ncrvnte Leilighed, der fremkalvte samme. 

K u n  fo rd i den Fichtesie M o ra l her er bleven angreben i  en 

R ettung, der er den ganske modsat, hvori jeg har havt J n d - 

vendinger derimod at gjore, har jeg ikke troet at burde forbigaae 

D ttr in g e r, som Forfatterens fortjente Anseelse künde give en 
Deel Dccgt.

Jeg behover saaledes ikke at lade mig videre forstyrre i  
den a f mig udviklede M e n in g ,  hvorefter Fichte har t illa g t de 
almindelige Begreber a ltfo r stör M a g t t i l  at afstikke flarpe 

np iagtigt betegnede Grcrndser mellem G od t og O nd t. H vad 
der iscrr bringer mig t i l  at holde saa stcerkt paa min Jndsigelse 
mod denne Forestillingsmaade, e r ,  at en herpaa an lagt E th ik  

fprcr t i l  F o lge r, saa stodende for vo r inderste Bevidsthed, a t 
man ikke kan ansee dem fo r cegte moralske. Ester m in Overbe- 
v iisn in g  v i l  Ethiken knn tabe i  sin Anseelse og Vcerdighed, 
saafremt den ikke selv v i l  erkjende, at der er et Omraade, som 
den ikke ved sine Form ier kan behersie. Jeg fla l her bringe i  
E r in d r in g , hvad der oven er sagt med Hensyn t i l  S an dd ru - 
hedspligten. V e l er det vist- a t, naar den S crtn ing , hvorved 
denne P lig t  udtrhkkes, maa modtage en saadan Begrcrndsning 
og ncermere Bestemmelse, som oven er ang ive t, saa er man



167

langt fra  ikke saaledes paa det Rene med, hvorledes den i  
ethvcrt T ilfc rlde  stal opfyldes, som om man var Kunden t i l  den 
strenge bogstavelige Sandhed. N a vn lig  kan den, hv is  L iv s - 
stilling forer det med sig, at M eget er Ham betroet, som Han 
idetmindste fo r en T id  kor holde hemmcligt, oftc vccre i  Forle- 

genhed, naar Andre söge at afpresse Ham denne Hcmmelighed. 
M edcns Han er udsat fo r at udfore sin Rolle saa stet, at den 

ubesiedne S porger dog idetmindste ha lvt om ha lvt gjetter Ham 

den Hemmcligbed a f ,  som Han havde at bevare —  noget, 

som netop let kan hcrnde den, hv is  N a tu r enhver Forstillelse 

er imod, —  kan Han paa den anden S ide ved sin omhygge- 
lige Bestrcrbelse fo r at bevogte sin Hemmclighed let efterhaanden 
libe Skibbrud paa sin aabne Charaktecr. I  cthvert T ilfcrlde 
er Han ikke saa sikker og ro l ig ,  som om Han havde en skarpt 
begrcrndsct Regel at gaae eftcr. M e n  paa den anden S ide 
kan man dog ikke berolige sig ved den Lcrrc, at den, som en 

Hemmelighed er betroet, ikke forspndcr sig mod sin T a u s -  

heds P l i g t , naar Han under Omstccndigheder som de foran- 
fvrte rober den ved ligefrem at voegre sig for S v a r. M e n  i  
Sandele shed oprvrer det Fvlelsen, at man paa Eftersporgsel a f 
en V o ldsm and, der v il opsoge den, Han onster at myrdc e lle r. 
m iöhandle, stal vcere p lig tig  t i l  enten at give denne O plyS n ing 
og derved udsoette den Efterstrcebte fo r öicnsynlig F a re , eller 
reent ud ncrgtc Ham S v a r ,  og derved give sig selv t i l  P r i is ,  
m ulig  tillige  bringe Voldsm andcn paa rette S p o r. Fichte, 
der staaer fast paa, at man ikke i et T ilfcrlde  som det om- 
spurgte maa give Voldsm andcn noget S v a r ,  som ei aldeleS 

stemmer med Sandhedcn, mener vel, at der fo r den, som ikke 
har Lyst t i l  at gaae den krogede V e i,  dog blive Udveie nok, 
ad hvilke Han kan blive f r i  for at forraade den Forfu lg te. 
D en Paagjeldendc kan nem lig , pttrer Han, med sin V crgring  
fo r at give Voldsmanden den attraaede Bestced forbinde kräf
tige Form aninger t i l  denne om at lade sit onde Forscet fare, 
og Tilkjendegivelse a f ,  at Han i modsat Fald v i l  a f yderste 
Evne forsvare den Forfu lg te . Jm id le rtiv  v i l  Han, yttres der 

endvidere, a f denne eller andre faae B if ta n d , o g , hv is  dette
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ikke skeer, saa v i l  det faste Forscrt, ikke at taa leU ret, give Ham 

Overlegenhed over den, der er stg et uretfcrrdigt Foretagende 

bevidst. I  det vcrrste Tilfceldc falder den Retflafne, so m hverken 
v i l  lyve eller taale U re t; og da har Han g jv rt sin P l ig t ,  og 

er uden Ansvar, om den tilstgtede B o ld  bliver fuldbyrdet. D e tte  
lyder vel megct smukt, m m  holder dog ikke P rove . Ikke at 
tale om, at A b ft ill ig t a f det, Fichte har an fort med Hensyn t i l  
de Udveie, der v ille  staae aabne for den Paagjeldende, kun har 
sin G rund  d e n , at Han har tilfo ie t Tilfceldet den Betingelse, 

a t den Esterstrcebte er s iju lt i  Noerheden, saa indsecs det let, 

at Forholdene i det Hele kunne vcere saadanne, a t de paabe- 

raabte Udveie siet ikke v ille  betyde noget. O g  det sees ikke, at 

der er nogen sand m ora lfl G rund  t i l  a t offre sit L iv  og maa
stee tillige  denö, som Voldsmanden vilde have fa t p a a , fo r 
ikke i den u lov lig  aftvnngne Meddelclse at afvigc fra  den bog- 
stavelige Sandhed. Jeg indseer heelt vel, at der er noget m is lig t 
i  Undtagelser eller hvad der i  a lt Falv feer ud som U ndta- 
gelse fra  de moralfle B u d ,  og det er ikke uden en v is  O ve r- 

vindelse at jeg har givct mig af med at fremstille disse. M e n  

Ethikens enkelte Lcerescetninger v ille  ikke indeholve Sandhed, 

naar ikke dereö rette Grcendser ere, stjonbt ikke no iagtigt afpcr- 

lede, saa dog i deres Almindelighed erkjendte. D e  ville altsaa 
kun tabe i  deres M a g t over S inde t ved saadanne M erligheder 
som de oven paapegede, hvilke vistnok have frastodt mangen sund 
moralst N a tu r .* )  Jeg  har derfor fundct mig opfordret t i l

' )  Jeg erindrer m ig herved, at det ovennccvnte, da saa idelig forhandlede 
S pprgsm aa l fo r merc end öü A a r stden engang kam paa Baue i  en 

litte  Vennekrcds, hvo ri O  e h lc  » schl ä g e r  va r tilstede. Denne tilb a - 
geviste det formeentlig strenge BevüS, som mau i den K antifle  M o ra l 
fandt fo r den P lig t, ikke at give Voldsmanden en falsk Beskced, med den 
Bemcrrkning, a t Frugten a f en saadan Lirrc i paakonimende Tilfceldc 

kun vilde vcere, a t M a n  erindrede stg, at den og den § i M ora len  lcrrte 
saaledes, men at den fände Menneskefolelse dog ei vilde tilstede a t 
rette stg dercfter. Jeg künde den T id , som god K antianer (F ichtianer 
va r jeg neppe endnu), vel ikke erkjende det Berettigede he r!, men
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saavel i  den ovenncevnte som i flere Retningxr at opvise B e- 
grcendsningen. Dette er im id le rtid , hvad der ligger i  det 
oven Meddeelte, men som jcg her t i l  storre Sikkerhed gjen- 
tager, paa ingen M aade at befinde M ora llovens Absoluthed. 
Jeg sinder endog en haandgribelig Modsigelse i at noegte samme. 
K u n  er m in Paastand, at v i ikke ere istand t i l  at udtrykke 
disse Love i  saa fkarpt betegnende Form ier, at alle de m angfol- 

dige Tilfcelde, som kunne frembyde sig i Livet, finde deres rette 

Bedommelse ved en simpel Subsum tion unver saadanne Form ier. 
D e t ere disse, der taale Undtagelse. Lovene selv i deres inderste 

Versen, ere ubetingede Regler for den menneflelige Virksomhed. 

D e t koster io v rig t ikke meget a t gjore de enkelte P lig tfo rm le r 
ubetingede, naar man intet har imod, at de blive tautologifie , 
og altsaa dog i  Anvendelsen maa overlade meget t i l  den srie 

og sunde O p fa tn ing  a f det givne T ilfcrlve . D e t er, t i l  Erempel, 

vistnok en ubetinget Sandhcd, at man ei maa krcenke Nogens 

E iendom sret, naar man i'E iendom sretten  optager den B e - 

grcendsning, hvormed denne i Felge sin retlige Begrundelse 

maa forstaaes, men saa beholder man dog ved Anvendelsen a lt 

det tilbage, der kan vcekke T v iv l om, hvorvid t Eiendomsretten 
i  det givne T ilfcrlde maatte trcrde tilbage (See oven S .  116).

Medens jeg saaledes ved flere Leiligheder har sogt a t 
oplyse de Grcendser fo r de enkelte m oralfle F o rflr ifte rs  G y l-  
dighed, som fremgaae a f Sammcnstodet mellcm forflje llige mo- 
ra lffe  H ensyn , har jeg derimod ladet det vcere m ig m agtpaa- 
liggende, at de vedligeholdeö i a l deres K ra f t  imod de egen- 

nyttige eller eralterede Folelser, der v ille  forvansie dem. Jeg 

har saaledes eftertrykkelig taget O rdet imod den i  den tydske

det flog m ig bog, ligesom der og stedse havde veeret noget i  m ig, 
som gjorde Modstand mod fligc Uderligheber» M in  forkiarede Ben 
tcenkte flg uden T v iv l ved hine tilfceldige U ttr in g e r om trent det 
samme som det, J a c o b !  i dybe og eftertrvkkelige O rd , som In g e n , 
der ha r Irrst dem , igje» v i l  glemme, har i sit B rc v  t i l  Fichte 
(Ham burg 1789) S .  32 ff. ud ta lt mod det uindflrrrnkede Herre- 
domme, som en blot B egrebs-M ora l v il tilegne flg.
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C rim ina lre t og i adstilliqe nye tydste Love antagne Lcrre, a t 

enhver H a n d lin g , som Nogen i  Nodstilfcelve tillader sig t i l  sit 

L ivs  Frelse, maa vcrre f r i  fo r S t r a f ,  om samme end inde- 

holder B ru d  paa de heiligste Forpligtelser. Denne Leere har 
vel kunHensyn t i l  den borgerlige S tra fbarhed, og gaaeringen- 
lunde ud fra  den Forndscrtning, at a l t ,  hvad Selvopholbelsen 
fordrer, ogsaa er retfoervigt fo r den moralste Dom stol. D en har 
ogsaa udtrykkeligt Medhold baade af K a n t og Fichte, hvilken 

forste endog er den, fra  hvem den i den Skikkelse, hvori den har 
faaet Jndgang i  den nyere T id s  C rim ina lre t h idrorer,*) stjondt 

det vel fornemmelig va r ved Feuerbachs Criminalretssystem, hvo ri 
det K an tiffe  Rcrsonnement passede sig saa vel, og meget bedre 

end i  K a n ts  System, at den fik saa megen Udbredelse. M en  

det maa dog, efter m it Begreb, svcrkke den moralsie K ra ft ,  der 
stal bringe et Mcnncste t i l ,  i S tr ive n  mellem Net og egen 
Vedligeholvelse, at bringe denne t i l  O ffe r ,  naar det i  S tra ffe - 
lovene erkjendes, at in tet Forrcederie, M o rd  eller anden Udaad, 

der frembyder sig som M id de l fo r egen Frelse, kan paadrage 
S tra fa n s v a r; og da jeg tillige  fa n d t, at de Begreber om 

Straffelovencs Virksomhed, hvorpaa h iin  Leere h v ile r , ikke ere 

velbegrundede, og at den derpaa byggede Lovregel i sin Anven- 

delse forer t i l  mangehaande fordcervelige Folgescrtninger, tilveels 
endog indeholder aabenbare Urimeligheder, saa har jeg fandet 

m ig opfordret t i l  at bekjcrmpe den. Udcn her at v ille  gjen- 
tage, hvad jeg herunder har udviklet, stell jeg dog, fo r at fore- 
bygge M isforftaae lse , bemcerke, a t der ikke blot er T a le  om 
saavanne oieblikkelig indtrcrvende Sammenstod mellem to M e n - 
neflers L iv ,  som man pleiede at udhcrve i  de gamle Skole- 
erempler paa N o dre t; endnu mindre indstrcenker h iin  Lcrre sig 
t i l  de fo r et Mennestelivs Frelse fornodne Jndgreb i Eiendoms- 

retten eller Overtrcedelse af vilkaarlige Love, der ,  efter deres 
Bestemmelse, maae v ige , naar de v ille  trcrde i Veicn for et 
Mennestelivs Vedligeholdelse; men man har givet h iin  Leere en

' )  See Metaphystsche Anfangsgründe der Rcchtslehre 2. Ausg. E in t. 

S .  X I , I— X l , I I .



171

saadcin A lm indclighed, a t den ved T n if le r  eller paa anden 

M aade fremkaldte D o d s fryg t man knnne hjemle Ansvarsloshed 
for cnhver med fuld Bevidsthed og Overlcrg ud fo rt M is g jc r-  
n ing , cndog a f det flammeligsic S la g s  *).

Skjondt jeg ikke har kunnct antage den i S lu tn in gen  a f  
ovenncevnte A fhand ling  vmhandlede Lcrre a f K a n t og Fichte, 
hvorcfter a l U nd ffy ldn ing  med en vildfarendc Sam vittighed 
forkastes, saa har dog den dybe scedelige A lvo r, hvormed hine 
to Philosopher saa kjcekt cre traadte op imod en alm indelig 

Slovhed i de moralske Dom m c, dybt grebct mig. Jeg har og 

ved andre Leiligheder v iis t, at jeg tagcr det strengere cnd de 

flestc Andre i a t lade en foregiven O verbeviis inng gjelde t i l  
Undsiu ldning fo r uforsvarlige Handlknger. Jeg kan paa in 
gen M aade ansee den lose M e n e n , som N ogen , j  Ovcreens- 
stemmelse med sin T ilboie lighed, optagcr, fo r en O verbeviis- 
n ing , men kun erkjende en- saadan, hvor en redelig og a lv o r- 
lig  Provelse er gaaet forud. O g  en saadan Provelse er vist- 
nok P lig t ,  naar der sporges om H a nd lin gc r a f scrdelig B e ty - 

denhed, h v o rtil og U ttring e r over vigtige Anliggcndcr henhore. 

Jeg har og derfor ive lig  oploflct m in Stemme mod den over- 

drevnc Eftergivenhed, hvormed man ofle bedommer B ru d  paa 
uomtvistelige guddommelige og mcnnestelige Love, naar saadanne 
B rn d  hidrorte fra  po litis t eller religiös! Svccrmerie eller fra  an- 
dcn Overspcrndthed i  Folelsen. I  foranforte Aand har feg

' )  See iscrr J u r .  T id S s ir.. 6 B .  S .  91— 9 8 . csr. s. S k r . 11 B .  
2 H . S .  63 — 6 5 , og A rk iv  fo r Netsvidenffaben og dens Anven- 
delse. 3 B .  S .  100— 107. Den norffe Lov af 1842 om F o rb ry-
delfer har i Cap. 7 § 5 indffrcenket den omspurgte V irkn in g  a f 

egen Fare t i l  Eiendoms Borttagelse eller Beffadigelse. S k jsn d t 
denne Negel er noget vel snever, er der dog med god G rund at 
man har afveget fra  det, der ellers er bleven herffende Grundscet- 
ning i  de nyere C rim ina llove  (c fr. S c h w e i g a a r d s  Commentar 
over den norffe C rim in a lre t, 1 B .  S .  349). D e t i 1832 fo r 
S v e rr ig  udkomne Lovudkast, Cap. 7 § 4 (c fr. M o tive r S .  31 ) er 
overeensstemmende medhun norffe Lov, ligesom det og fo rsaav id tha r 

la g t det allerede tid ligere for samme udarbeidede Lovudkast t i l  G rund.
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t i l  Erempel ved en hoitidelig Leilighed, hvor det g ja ld t om at 

satte L iv  i  m in og de ovrige Deeltagendes samvittighedSfulde 

Erkjendelse a f et os betroet K a ld s  strenge Fordringer, y tirc t 

m ig saaledeö: „Dersom  Mennestet kun havde at svare fo r det, 
der laae r V illie n s  sorscrtlige og bevidste Retn ing, ja  da vilde 
h iin  Tanke om Ansvar v ift ikke tynge paa nogen a f Dem saa- 

lid t  som paa m ig. M e n  der er neppe Nogen a f öS, der b li-  
ver staaende ved et saa indstrcenket Begreb om den Trostab i  
K a ld  og P lig t, som Sam vittigheden fordrer. D e t er ikke nok, 
a t man v il det, der er Ret og G o d t; men denne V illke maa 
have en saadan M a g t over os at den beherster v o rt hele 

S in d , alle vore Jd rc rtte r; den maa vcrre fy r ig , stark og fast 

nok fo r aktiv at holde Sjcelens M e  vaagent, alle vore Krcef- 
ter virksomme i  P lig ten s  T jenefte , den maa formaae at un- 
derkue enhver lon lig  Jndv irkn ing  a f Selvkjerligheden, der saa 

let fo rvan fle r det cegte Pligtbegreb og daarer Mennestet med 
et Bloendvoerk a f selvgjorte P lig te r og D yd cr. D en, som over- 

veier a lt dette i  detö fulde B e tydn ing , v i l  v if t  ikke finde det 
let i  saa stört og v ig tig t K a ld , som det, der er os betroet, ak
tiv  a t holde fig  paa den rette Linie, saaledes « t  den indvortes 

Dom m er i  Ham, naa r denne i sin T id  stuer tilbage paa, hvad 

Han har foretaget, og hvad Han har efterladt, Jm e t v il finde 

at bebreide Ham" o. s. v. * ) .
Jeg har io v rig t saavel i den anforte A fhand ling  som an- 

detstedö sogt at havde den bckjendte Kantiste Formel fo r M o -  
ra lp rin c ip e t, at man stal indrette sine H and linge r cfter saa- 
danne M a r im e r ,  der cgne fig  t i l  at optages som almindelige 
Love, i  den V a rd  og Betydning, som den virkelig har, og fo r- 
svaret den mod Jndvend inge r, som jeg fandt ugrundede * * ) .  
M e n  foruden at jeg, som fo ran fo rt, tillige  har godtgjort, at

See Roeskilde Stcrnder-Tidende fo r 1835— 1836, S .  6— 7.

* * )  K a n t  har, som bekjendl, opstillet flere Form ler, hvorved den hsle- 
ste Scedelighedslov lod sig udtrykke; men den ovenanforte er vist- 
nok den, hvorpaa man snarest maatte troe a t kunne bygge et 
e th ifl System.
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den dog ingenlunde, felv med Hensyn t i l  de C ap itlc r a f E th i
ken, hvo rfo r den mcest synes indrettet, har den noiagtige B e -  

stemthcd, som den paastaaer sig at havc, kan jeg ikke erkjende, 

at den i alle Dele a f Ethiken er en brngbar Vciledcr. D e t 
er fornemmelig Forpligtelsen t i l  Sanddruhed og Ordholdenhed, 
t i l  Agtelse for Andres Eiendom og fo r den bcstaaende borger- 
lige O rden , som med K larhed og Lethed lader sig ndlede a fh iin t  
M o ra lp r in c ip ; ligesom den P lig t  a t sorge ogsaa for Andres 
V e l,  paa en rct fyldestgjorende M aade deraf kan ndledes. 
M e n  der gives andre P lig te r, ved hv is  Begrundclse h iin  F o r

mel ingen Tjeneste g jor, idet man kun, naar P lig ten  forst er 
hidledt a f andre G ru n d e , kan paa en v is  lvungen M aade 

knyttc den dertil. Saaledes er den Beviisforelse, K a n t  i  sin 

„G rund legung zur Methaphysik der S it te n "  har ved H je lp  

a f bemeldte P rin c ip  forsogt fo r Selvm ords Ntilladelighed * ) ,  
lidet klar og tilfredsstillende, ligesom Han i sine „Metaphysische 
A nfangsgründe der Tugendlehre" stiltiende har fo rlad t samme, 
og dck blot holdt sig t i l  den i  sig selv gode, men a f h iin  F o r
mel uafhcengige G ru n d , a t Selvm ord tilin te tg jor det O rg a n , 

der er Menncsiet givet fo r hanS scrdelige Virksomhcd * * ) .  I  
Forbigaaende vcrre det her bemoerket, at det M o ra lb u d , der fo r- 

byder Selvm ord, ligcsaalidt som de ovrige omhandlcde, kan ud - 

trykkcö ved en S ce tn ing , der siet ingen T v iv l  efterlader om 
denö Anvcndelse i de givne Tilfcelde. D e r v i l  dog In g e n  
noegte, a t det ikke blot er t illa d t, men endog P lig t  a t opoffre 
L iv c t,  naar man ikke kan frelse de t, nden at foretage sig no- 
get, der strider imod den m oralfle Verdensorden, nden a t fvigte 
T rve  og Love, ellcr tilsidesoette, hvad man ftylder Sandhed og 
R et, Foedrelandcts JE  re og Sclvstccndighed. Denne Livets 
Hengivelse for et höiere moralsi F orm aa l har i sit egentlige

S .  5 3 — S4.
* * )  S .  73. D e t er i  dette Vcrrk endog soedvanligt, at K a n t  ikke ta- 

ger stn T ilf iu g t t i l  foranncevnte ellcr nogen a f de andre Fvrm ler, 
som Han i det ny lig  anforte S k r if t  har opstillet fo r det pverste 

M o ra lp rinc ip .
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Vasen in te t tilfa lleds  med S e lvm o rd ; th i her viser der sig ikke 
M a n g e l paa Lpst og M o d  t i l  at opfylde Livets P lig te r og 

bcrre dets B y rd e r ,  men nctop en kräftig B il l ie  t i l at gjore 

det, som Livets Bestemmclse fvrdrer. D en rette Grandse, in 
den hvilken det saaledes bliver P lig t  a t hengive L iv e t, ladcr 

sig im id lertid  ikke afpcele ved en noiagtig R ege l, og saaledes 

b liver her ogsaa en v iiv  M a rk  fo r den det givne Forhold i  
sin Eiendommelighed opfattende Dommekraft. Nogle mene vel, 
a t Forskjellen mellem ligefrem a t paafore sig selv Doden og 
blot at soette L ivct i  Fare, danner en siarp Grcendse; men det 
er ikke mindre en S e lvm order, d e r, fo r a t faae Ende paa 

L ive t, afholder sig fra a t tage Nceringsm idler t i l  sig, eller, uden 
a t det behoveö fo r at fyldestgjore et moralsi F orm aa l, kaster 

sig i  en oiensynlig ua fvarge lig  Dodsfare, end om Han selv fo- 

retager sig den H a n d lin g , der har Hans D od t i l  umiddelbar 

Folge. D e t, der sijelncr Selvm ord fra  h iin  cedle Opoffrelse, 
ligger saaledes ikke i den blotte udvortes F orm , men i  S in -  
delaget og i  det Jndbegreb a f Forhold og Omstcrndigheder, 
som i  deres Heelhed afgjore, om der er en fand moralsi O p - 
fo rd ring  t i l  at hengive L iv e t* ) .

H va d  der gjeldcr med Hensyn t i l  S e lv m o rd , sinder og 

Anvendelse ved Selvlemlastelse, som K a n t kalder et pa rtie ll 
S e lv m o rd , saa og paa de H a n d lin g e r, hvorved man svaller 

sine E vner t i l  sadelig V irksom hed, ligcsom P lig te n  t i l  at be- 
vare L iv  og S undhed , a t uddanne sine E vner og give dem 
en R e tn ing , der fremsiynder og letter enhver P ligtopfyldelse, 
Heller ikke nden T va n g  kan hidledes a f h iin  Form el, men sin
der en klarere og sikkrere Begrundelse som umiddelbar Folge 
a f den almindelige Erkjendelse, at a lt ,  hvad der er Mennesiet 
givet, er Ham givet som Redsiab og S to f  fo r en paa moralsie 
Form aa l rettet Virksomhed, eller med andre O rd , t i l  F u ldbyr- 
delse a f den guddommelige V il lie .  Ogsaa v i l  man blive nodt 
t i l  a t lcrgge foranforte P rin c ip  tils ide, naar man sial udvikle 
AZgteflabetS scedelige B e ty d n in g , eller Forholdet mellem F or-

' )  Csr. J u r .  T ids ff., 15 B .  1 H -, S .  1 2 9 -1 3 0 .
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celdre og B o rn  og det M eget a f stör ethifk V ig tighed, som der- 

med staaer i  Forbindelse.
D e t er' saaledes kun med Hensyn t i l  enkelte Capitler af 

Ethiken, a t h iin  Formel nogenlunde künde forhjclpc os t i l  den 

Jnds ig t, som stulde hentcs fra et M o ra lp r in c ip  efter det Begreb, 

som man gjorde sig verom paa den T id ,  da der om et saa- 
dant va r saa megen Bevcrgelse i  den philosophiste Verden. 

M e n  det fremgaaer a f a lt det F o ran fo rte , a t der aldeles ikke 
er at tccnke paa at finde nogen enkelt Scetning, der künde give 
os en saadan Belcrrelse. V i l  man im id lertid  stille en saadan 
Scetning i Spidsen a f Vidcnstaben, saa maa man opgive den 

F ordring , deraf a t udlede Elhikenö hele Jndho ld , hvorimod den 

kun maatte tjenc som et B a a n d , der stulde form e a l t ,  hvad 

der, undcr en r ig tig  O p fa tn in g  a f de forstjellige L ivsforho ld, 
findes at vccre den t i l  vo r moralste N a tu r svarende Behand- 

lin g  a f disse. V i l  man have et Udtryk fo r et M o ra lp r in c ip  
med denne Bcstcmmelse, saa künde det neppe vcere et andet 
end det, som jeg og i  ovenncrvnte A fhand ling  har sremsat, at 
v i bor gjore vo rt hele L iv  t i l  et A ftryk  a f den evige F o rnu ft, 

som aabcnbarer sig i os. Denne Scetning har det F o rtr in , 
a t dcns forpligtende K ra f t  indlyser a f stg selv, medens h iin  

Kantiste Formel sremkalder det S porgsm aa l, hvorfor man stak 
handle saaledes, som den fordres, hvilket io v rig t let loses der- 
ved, a t Fornu fien ikke, uden a t modsige sig selv, künde bcfale 
cller tilstede det, der, saaledes som Logn og TroloShed, blot 
kan lykkes undcr den Forudscetning. a t det Modsatte erkjendes 
som Lov. Derim od er det vist, at bemeldte Kantiste Formel 
g js r  bedre Tjeneste ved Bedommclsen a f hvad der i  adstillige 
L ivs fo rho ld  bor gjores og lades (p r in e ip iu m  o o ^n oso enä i); 
og dersom dette strakte sig t i l  alle O pgavcr a f E th iken, v ilde 
der ingen T v iv l  vcere om , at den fo r samme va r a f lang t 
storre B rugbarhed , end h iin  ovenanforte Scetning. M e n  det 
er viist, at den med Hensyn t i l  flere a f disse O pgaver fo r la - 
der o s , og at den altsaa ikke kan tjcne t i l  et fuldstcrndigt 
K undstabsprinc ip  fo r Ethiken. D a  den dcrhos kan udledes af 
den G rund lo s , at man stal gjore sit L iv  t i l  et A ftryk  a f F o r-
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m isten, saa kan Videnstaben, naar den scrtter dennc Lov i  
Spidsen, optage h iin  Kantiske Formel og denne den gjore a l 

den Tjcneste, som den formaaer. M a n  maa io v rig t ingenlnnde 
lroc, at inan ved en saadan Scetning vilde udrctte nogct B e- 

thdeligt under Udviklingen af de ethiste Sandheder. D en künde 

b lo t bruges som et a lm indcligt T ilknytn ingspunkt, men Hoved- 

sagen vilde vcrre, rettelig a t scette sig ind i  de forstjellige L ivs - 
fo rho ld ; og det kan vel vcrre, a t man, nden noget S a v n , 

künde aldeles undvcrre en saadan dog lidet indho ldsriig  a lm in - 
delig Scetning. D en künde forresten udtrykkes paa andre 
M aader. N a vn lig  kan man opstille Lydighed mod den gnd- 
dommelige V il l ie  som den vverste G rund lov fo r Ethiken. M e n  
ogsaa herpaa tydcr den ovcnncrvnte Scetning, der henviser t i l  

den evige F o rnu ft som den, hvo rfra  Loven ha r sit Jndhold og 

sin M ynd ighev, og tillige  t i l  den mennesielige Fornust som den, 

hvorigjennem den gnddommelige V il l ie  aabenbarer sig. S a a -  

lcdes har jeg og ved andre Leiligheder ndviklet Sagen t. E r . i  

J u r .  T idss tr. 8 B .  1 H .  S .  157, og 10 B . 1 H .  S .  3 7 
39. H vad  jeg 1798 fra  den reen K an tifle  S tandpunkt har 
erindret imod at lcrgge Erkjcndelsen a f G ud og den guddom- 

melige V il l ie  t i l  G rnnd  for M o ra le n , bortfalder aldeles efter 
de forandrede ForcstillingSmaader, som jeg senere har ved- 

kjendt mig.
N a a r jeg ha r opholdt mig saalcrnge ved de ovemncldte 

tre A fhandlinger, saa er det tildeels ford i jeg deri har ndviklet 
m in cndelige M en ing  angaaende Behandlingen a f de to V i-  
denffaber, Ethiken og Relsphilosophien, der i  den Periode, som 
jeg nu staaer i  Begreb med at forlade , har ndg jo rt Hoved- 
gjenstanden for m in videnffabelige. Virksomhed. D e G rund - 
scrtninger og Forestillingsmaader, som bleve Udbyttet a f denne 
m in  Forsten, have og vceret a f ikke ringe Bethdenhed for m in  
hele paafolgendc Virksomhed saavel i den videnstabelige som 

borgerlige Verden J o v r ig t har jeg i den lange Periode, hvo ri 
m it L iv  fornemmelig har tilh o rt m in Embedsvirksomhed, ikke 
havt Lcilighed t i l  saaledes at folge Bevcegelserne i  P hiloso
phien, og navn lig  i h iin  Green a f samme, at jeg er istand t i l
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at prove m in tidligere Udvikling a f disses Grundscetninger med 

Hensyn t i l  det S tandpunkt, hine Videnstaber, nu  indtage. Jeg 
ha r Heller ikke der, hvor jeg meest havde troet at kunne faa eLys  
derom , fundet noget, som künde bevcrge mig t i l  at anstrcrnge 
m ig fo r a t scrtte m ig ind i  de nyere Bearbeidelser a f hine 
V idenstaber, a f  hvilke det ikke synes at nogen har vundet 

nogen udstrakt eller vedvarende Anerkjendelse. D e t er io v rig t 
meget rim e lig t, a t m in  A lder og den lange T id ,  hvo ri jeg lidet 

har befallet m ig med den spekulative Philosophie, har betaget 
m ig Evne og Lyst t i l  at scette m ig ind i  den U dvik ling , den 
jm id lertid  har gjennemgaaet, og det kan vel vcrre, at denne 
M an ge l er Aarsag t i l  at jeg endnu saa ganste er bleven ved 
de i  bemeldte A fhand lingcr udviklede Forestillingsmaader. Jm id le r
tid  har jeg dog nogen T i l l id  t i l ,  a t de O verbeviisn inger jeg 
ha r dannet m ig ad en V e i,  der ikke v a r speculativ, men dog 

ikke lod upaaagte t, hvad Spekulationen paa dens davcerende 
S tandpunkt havde yde t, ikke har forfeilet Sandheden selv. O g  

om end denne kan modtage en fo r de Philosopherende mere 
fyldestgjorende Begrundelse, saa turde dog den, der liggcr det 
virkelige L iv  ncrrmrre, fnarere vcrre flikket t i l  a t gjore den 
gjceldende hos Fleerheden a f de Lcesere, hvorpaa jeg kan gjore 
Regning.

XII.
Under 29de M a i 1801 blev jeg udncevnt t i l  surnumerair 

Assessor i  H o f-  og S tadsre tten , og ifolge m in  Besta lling ryk- 
kede jeg allerede i  Aaretö S lu tn in g , da Vacancer in d tra f,  op 
t i l  virkelig Assessor. I  denne Embedsstilling, med den F o r- 
a n d rin g , som fulgte a f a t bemeldte N et i  1805 tillige  blev 
O verre t fo r de tre O cstiftcr (dog B ornho lm , der in d t il 1813 
beholdt sit Landsth ing, derunder ikke endnu indbefattet), sorblev 
jeg in d til 21de Decbr. 1 8 1 0 , da jeg forfremmedeö t i l  Assessor 

i  Hoiesteret.
D a  jeg ved m in Anscettelse i  H o f-  og S tadsretten kun 

v a r nogle M aaneder over 22  A a r, turde maastee Tanken hos12
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Nogle falde p a a , a t det va r m it Forsvar fo r F rvgn . a f 27de 

S ep tb r. 17 99 , som jeg skyldte denne tidlige B e fo rd ring . D e t 

turde og vcere en saadan Forudscetning, blandet med adstillige 
HukommelsenS J r r in g e r ,  hvo ra f P .  A . Heiberg havde bannet 
den oven ( S id e 7 l— 72) omtalte Fortcrlling om den R olle , som 
jeg skulde have spillet ved Hans Domfcrldelse, der dog v a r fore- 
gaaet i  S lu tn in gen  a f 1799. Saameget endog m in ncrrved 
SOaarige Embedsforelse maatte stille m ig over A lt  hvad en 
eller anden Partiem and künde troe eller finde fo r godt at an- 
tyde i  foranforte Henseende, f ia l jeg dog meddele Noget, som 

maaskee künde endog overbevise en S aadan om det Grundlose 

i  f lig  Form odning.
D e t va r den T id  ikke sjeldent, a t ganske unge Mcend bleve 

ansatte som surnumeraire Assessorer i  H o f-  og S tads-R etten . 
F aa  A a r forhen havde der paa eengang vceret fire  om ikke fem 
saadanne Assessorer, og disse, der vare ulonnede, havde 

storstedelen ved deres Anscrttelse vceret omtrent t h iin  A lder, eller 

dog kun ganske faa A a r crldre. Denne Mcrngde a f surnüme- 
ra ire  Assessorer va r dog nu ophort, og det blev i  1800 be
stattet, a t der kun skulde vcere een S aadan, og at Han flu lde 
nyde den vistnok meget ringe Gage a f 200 R d lr . Denne 
Post blev forste G ang besät med davcerende Cand. ju r . nu  
Conferentsraad og Hoiesteretsassessor Lassen. Jeg künde 
n a tu r lig v iis  ikke andet end finde det b illig t, at denne udmcrrkede 
M a n d , der henved to A a r tidligere havde taget juridisk Eram en, 
og rige lig  va r ligesaa meget crldre a f A a r, blev foretrukket t i l  

denne P o s t, men jeg stod Ham dog faa ncer, a t det Heller ikke 
künde have noget Paafaldende, om jeg n u , da Han oprykkede 
t i l  virkelig Assessor, traadke i  Hans S ted . Dette blev endda 
ikke ligefrem T ilfcrldet, th i der v a r ind traadt to Vacancer paa 
eengang, og den ene, en virkelig Assessor-Post, blev besät med 
davcerende Secre ta ir t  Hoiefteret Jens  K ra g h  H o s t, der saa- 
ledes kom imellem Lassen og m ig. A t ved E iden a f den 
academiske P r i is ,  jeg havde vundet, det sjeldne Udfald a f m in  
E ra m e n , m in  Concurrence fo r den juridiske A d junctu r ( A lt  

noget, hvo ri Lassen og jeg künde staae lige, th i den udvortes
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F orstje l, der va r med Hensyn t i l  Eram ens U d fa ld , v i l  jeg 
meget gjerne erkjende fo r en T ilfc rld igh ed ), ogsaa mine lite - 
ra ire  Arbeider bleve tagne i  Betragtn ing, kan jeg ikke p a a tv iv le ; 
uden saadanne sccrdeles G runde vilde jeg, efter mine Forhold, 
ikke have kunnet tcenke paa en B e fo rd ring  som den foranforte . 
Jeg har cndog Anledning t i l  at troe, a t m it S kris t om Trykke- 
friheden herved iscrrdeleshed er bleven paaberaabt. D e t vidnede 
uden T v iv l  mere end mine vvrige Arbeider om en v is  M oden- 

hed og et sundt p rak tifl B lik ,  der künde vcere en Anbefaling t i l  
det omhandlede Embede, medens m an neppe i  saa Henseende 

vilde have lagt stör Vcrgt paa den philosophiske Strcrben, som 
jeg i  mine vorige Arbeider havde lagt for Dagen. M e n  det 
v a r og kun forsaavidt at h iin t S k r if t  kan vcere kommet m ig 
tilgode. D e t er iv v r ig t a f H e i b e r g  ved forncrvnte Leilighed 
bleven an fo rt, hvad der og da va r alm indelig antaget og siden 
bekrceftede sig, at der v a r et meget spcrndt Forho ld imellem 
Colbjornsen og den kort efter Forordningens Udgivelse udncrvnte 
Cancellieprcrsident (F r .  M oltke ), der og strar efter sin Udncrvnelse 

bevirkede to npe Deputerede ansatte (Feddersen og C o ld), hvorom 
den alm indelige M en in g  va r, at de fkulbe danne en Modvcegt 
mod Colbjornsen. M e n  det v a r netop Cancellieprcrsidenten og 
ene Ham , t i l  hvem jeg vendte m ig, da jeg a lt i  1800 efter 
Venners Tilfkyndelse, uden a t det endnu den T id  laae m ig paa 
H je rte , begynvte a t söge Embeder, deels som Protokol-Secre- 
ta ir  i  Hoiesteret, deels som surnum erair Assessor i  H o f -  og 
S tads-R ctten . D e t v a r m ig a lt forud bekjendt, at Han v a r 
günstig stemt fo r m ig , og Han modtog mig med megen B e - 
vgagenhed, ligesom jeg iscrrdeleshed bemcerkede, a t Han ansaae 
Lassen og mig fo r de Candidater, der meest egnede sig t i l  B e
fo rd ring  a f foranfvrte S la g s . F o r ikke at fordolge Noget, stak 
jeg dog tilfo ie , a t jeg i  1801, da jeg, som nu forlovet, a lvo r- 
ligere attraaede B e fo rd ring , efter Venners Raad gjorde et B e - 
sog hos de Deputerede, og at blandt disse navnligColb jornsen 
yttrede stg scrrdeles günstig om den logiske S tvrke og sunde 
Bedommelse, som Han fandt i  h iin t S k r if t .  D e r er dog vel 
heri ikke det mindste, som künde give S to f  t i l  nogen uvcrrdig

12'
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F orm odning, a f hvilken jeg to r paastaae, a t m it hele L iv  v ilde  

indeholde en afgjorende Gjendrivelse.

D a  det ncevnte Embede v a r m it forste T r in  paa Embeds- 
banen, saa manglede der m ig den practiske Fordannelse, som 

m an nu  i  A lm indelighed, og vistnok ikke uden G rund , forlanger 
a f den , som et saadant Embede betroes. M e n  flere af de 
tidligere ansatte Aösessorer vare i  samme Tilfcelde. J o v r ig t 
havde jeg sogt ad andre Veie at scette m ig ind i  Retstilfceldes 
B ehand ling . Allerede i  V in te ren 17ZH v a r jeg ind traad t i  det 
behendte juridisk-praktiske Selskab, og havde, efter i  nogen T id  
a t have ovet m ig som S ag fo re r og Dom m er ved dets Under- 

retter, g jo rt P rove som Advocat ved dets O verre t, hvor m undt- 
l ig  P rocedure, i  Lighed med den, der sinder S ted ved H o ie - 
steret, v a r in d fo r t,  og i  Begyndelsen a f 1 7 9 9 , saasnart jeg 
havde taget ju r id i f l Eram en, hvilket de rtil udfordredes, blev jeg 
tillige  va lg t t i l  Assessor ved dcnne O verre t, hvor jeg i  denne 
Egenskab tog Sccde i  de S ä g e r, i  hvilke jeg ikke modte som 
Advocat. D e t v a r just den T id  en a f  de körte B lom strings- 
perioder, som dette Selskab har havt. N a vn lig  vare der flere 
dygtige og derib landt nogle crldre og forretningsovede M cend, 

som stadigen toge Deel i  Overrettens F o rhand linge r,  saasom 
H u r t i g k a r l ,  der va r dens P rä s id e n t, R o s e n s t a n d -  

G o  i s k e  (der i  denne Periode gik ind som Hoiesteretö-Advo- 
cat, og saa A a r efter blev G eneral-Auditeur i  S oe ta ten , men 
fra  1811 a f sormedclst Svagelighed har vceret i  Naade entle
d ig e t, og nu fo r kort T id  siden er d o d ), K o n g s l e v  (dod 
som Confcrentsraad og Generaldecisor fo r de danske Regn- 
ffabSsager under Rentekammeret), L a s s e n  (oven o m ta lt) , 
B i l s t e d  .(dod som E ta tsraad  og G eneralstfla l), a f hvilke A d - 
skillige ligcsom jeg fungerede snart som Advocater, snart som 
Assessoren D e r ere vel mange G rund e , hvo rfo r et saadant 
Selskabs Ovelser ikke i  den G ra d  kunne danyc Sandsen fo r Lo- 
vens Anvendelse paa de forekoinmende Tilfcelde som den v ir -  
kelige P ra x is ,  men ved f lit t ig  Deeltagelse i bemeldte SelflabS 
O verre t erholdt man dog et rct levende B illede a f Behand- 
lingen i  virkelig Nettergang , hvilket ogsaa frcmmedeö ved de
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trcrffende Bemcrrkninger, som enkelte mere erfarne Juris te r un - 

der V oteringen gjorde om, hvorledes de Forho ld , der bragtes 

fo r  en fingeret D om sto l, vilde vise fig  i  det virkelige L iv ,  og 

Hvorledes de da vilde vcere at behandle. Jeg v a r derhos og 
ve l bevandret i  hvad vo r juridiske L ite ra tn r eiede a f praktiske 
A rbe ider, saasom cn Deel Facultets Responsa, hvo ra f ad flil-  
lige a f Kofod-Ancher, S tam pe og Sevel vare samlede, P rocc- 
durer og Domme, deels f ir r lig  udkomne, deels indforte iT id s -  
fk rifte r, fornemmelig S je llandS  Landsthingstidende, eller med 
dens senere N a vn  T h e m is , men frem for A lt  S tam pes med 

saa starp og fiind  Dom m ekraft affattede Erkloeringer, hvilke 
jeg skylder sccrdeles meget med Hensyn t i l  m in praktiske D a n 
nelse. Allerede meget t id lig  havde jeg, naar en eller anden 

tryk t Retssag kom mig fo r L i r e ,  lcest samme med Opmcrrk- 
fomhed, og uden T v iv l  ret godt vidst a t opfatte det R e ts- 
sporgsmaal, hvorpaa det kom an. Jeg va r saaledes dog ikke 
uden a l §)velse i a t bedomme forekommende Retstilfcelde, og 
manglede ikke Greb paa a t give en D om  en passende F orm . 
I  Folkecalenderen fo r 1848, S .  14, fortcelles, a t jeg ved m oi- 

sommelig a t gjennemgaae Retsprotokollerne fo r en Roekke a f 

A a r  gjorde mig fo rtro lig  med de gjeldende M en inger. Dette 
vilde v i l l  nok kunne have havt sin N ytte , men jeg ha r ikke g jo rt 

d e t;  det v a r kun ved meget enkelte Anledninger, a t jeg efter- 
saae de celdre Netsprotokoller. D e t künde maaflee tro e s , a t 
det saaledes Anforte hidrorte fra  en Meddelelse a f m ig, og det 
vilde da maaskee syueö underlig t, a t det her va r forbigaaet, det er 
derfor jeg har fundet at burde berigtige h iin  Bemcerkning, der maa 
gründe fig  paa en M isforstaaelse. D e t er og en Feiltagelse, 
naa r det I. o. hedder, a t je g , fo r a t tiltrcede Hunt Embede, 
maatte ansoge om ven is  sststis. D e t v a r dengang antaget, 
a t den, som inden f it  25de A a r ansattes i  et L iv righeds- eller 

Dommer-Embede, havde eo ipso erhvervet Fuldmyndighed * ) .

C fr . m it Supplem ent t i l  N -rregaards System 2 D .  S .  I I S —  
120. D e t er uden T v iv l forst P l.  27 Decbr. 1 8 0 9 , der ha r be- 
virket den Forandring , a t den, som ikke er fuldmyndig ester sin
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Ligesom jeg blev modtaget i  Retten med a l m utig D e l-  
v iü ie , saaledes fand t jeg hos de M oend, med hvilke jeg meeft 

havde a t arbeide, den bedste Beiledning t i l  a t styrke m in Evne 
t i l  a t udfinde det rette S po rgsm aa l i  en Retssag tillige  med 

den rette V e i t i l  dets O p lo sn in g . Disse Mcend vare fo r-  
nemmelig F a l b e  (J u s t it ia r iu s ,  hvilket Embede Han beklcrdte 

in d t il sin D o d  i  1826), F e d d e r s e n  (Köngens Foged, dod i  
18 10 ), P .  C . B a g g e r  (hvilken ganste fortreffelige, alminde- 
lig  agtede og clsiede M a n d  i  S lu tn in gen  af 1801 gik over 
t i l  K jobenhavns P o litie re t og i  1809 blev J u s tit ia r iu s  i  sam- 
me, men 1810 blev bortkaldt ved en a ltfo r tid lig  D o d ), M a r 

g e n  st  j e r n e  (der i  1602 gik ind  som Advocat t Hoiesteret, 

og omstder, efter her a t have hav t en uheldig Skjebne, fik et 
godt Embede i  Norge, og der nod en ikke ringe Anseelse, iscrr 

som skarpsindig p raktifl J u r is t) ,  og L a s s e n ,  hvorom jeg fo r- 
hen ha r ta lt. M ed disse tre sidstncevnte Mcend underholdt 
jeg m ig idelig angaaende juridisie S po rgsm aa l, iscer saadanne, 
h v o rtil de forefaldende S äger gave Anledning. V e l bleve de 
to a f disse kun ganste kort i  Retten, og den tredie fik snart et 
scerligt Departement, som indstrcrnkede Hans Deeltagclse i  den 
saakaldte dommende Ret. M e n  im id le rtid  vare og de Vanste- 

ligheder, som jeg i  Forstningen künde finde ved at scette m ig 

ind  i  de praktiste Forho ld , temmelig overvundne. M eget styl- 
der jeg forresten den M a n d ,  der stod i  Spidsen fo r Retten. 
D e t er ikke M ange , der med saa fand vcdholdende J v e r tage 
sig a f A l t ,  hvad der vedkommer deres Embede, som Falbe. 
D e t v a r lige t i l  1805, da Forretningerne fik en betydelig T i l -  
vcert ved F rdgn a f 25 J a n u a r, en stör Undtagelse,, at der 
v a r nogcn S a g , i  hv is  Paadommelse Han ikke tog D e e l, og 
Han v a r a llid  inde endog i  Sagens tilsyneladende nok saa 
ubetydelige Enkeltheder, og vidste saa godt a t paastjonne, hvad 

der heraf sortjente at komme i  B e tra g tn in g , a t det va r m ig

A ldcr, maa sorst have Myndigheds B e v illin g , naar Han sial kom

me i B e trag tn ing  t i l  Dommer-Embedet, hvilket io v rig t i  den senere 
T id  blev en stör Sjoeldenhed.
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holst lcererigt a t see eller höre Hans Bemcrrkninger. H a n  v a r 
la ng t fra  at vcrre en udmcerket theoretifl J u r is t, og Han vilde 

neppe, hv is  Han selv skulde have udarbeidet Dommene i  fo r- 
viklede S äger, have leveret noget F o r tr in lig t,  men, naa r Han, 
i  Forbindelse med Acterne, havde lcest A lles V o ta , vidste Han 

scrrdeles vel at finde det Rette, og Han gjorde ikke sjeldent B e 
mcrrkninger, som fortjente og erholdt Jndflydclse ved Dommenes 
Affattelse. H a n  sorgede og omhyggelig fo r A lt ,  hvad der ved- 
kom Reitens Erklcrringsvoesen og forfattede selv de fleste E r -  

klcennger; kun naa r en saadan künde krceve en scrrdeles ud- 

fo r llg  ju rid is t Udvik ling , anmodede Han enkelte Gange en A n 

den, i  de senere A a r gjerne mig, om at gjore Udkastet. H a n  

lod det sig vcrre magtpaaliggende, a t enhver S a g  befordredes 

med a l den H urtighed, som denö grundige Behand ling  t i l lo d ;  
og det maa uden T v iv l  fo r en stör Deel tilffr iv cs  Ham , at 
endog temmelig v id tlo ftige crim inelle S äger ordeu tligv iis  bleve 

paakjendte 8  ä 14 Dage efter a t de vare optagne t i l  D om s, 
og at det horte t i l  de störe Sjelvenheder, at civile S äger hen- 
stode lcengere end i de lovbestemte 6 U g e r; om B e v illin g  t i l  at 
have en S a g  optaget over den ved Frdg. 3 J u n i 1796 Z 23 

satte ydcrste Tidsgrcendse (12  Uger) v a r der, hv is  m in H u -  

kommelse ikke ineget skulde bedrage m ig , a ld rig  T a le  i  m in  
T id .  D e t holst noiagtige S tu d iu m  a f Acterne, som Han lagde 
fo r  D agen, havde og Jndflydelse paa den Noiagiighed, hvor- 
med de a f os Andre bleve gjenncmgaacde. Denne Sagernes 
paa ecngang noiagtige og hurtige Behandling er stedse kom
met mig i  E rin d rin g , naa r jeg ha r Hort eller lcest det omtale 
som noget, der sorstaaer sig a f sig selv, a t Acterne i et dom- 
mende Collegium  ikke gjennemlcrses uden a f en Referent eller i  
a lt  Fa ld  tillige  a f en Correfercnt. H o s  os er en saadan 

Fremgangsmaade a ldrig  blevcn hjemlet ved nogen Lov eller 
Jns tru rion , saa at det vilde vcrre u tilb o rlig t, om ikke samtlige 
Rettens Medlemmer gjennemlcrste Acterne. M e n , som jeg a lt 
ha r ud ta lt i  J u r .  T id s f lr .  5 B in d  1 Hefte, S .  126— 127, 
tv iv le r jeg og meget om , a t Arbeidet virkelig lettes synderlig 
ved den i  andre, n a vn lig  tydske, Lande brugelige Forretm 'ngs-
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maade. E n  tyd fl R e la tion  er et ganfle anderledes v id tlp ftig t 

Arbeide end de med Prcrmisser udarbeidede Dom m e, der kom

me fra  vore O verretter. Sagen maa dcrfor koste Referenten 
la ng t mere T id ,  end den hos os v i l  koste hver enkelt a f  de 

Stemmegivende. D e t samme maa og gjcelde med Hensyn t i l

Correferenten, og na a r hertil loegges den T id ,  der medgaaer 
t i l  den fkriftlige R e la tions Oplcesning og de derved anledi- 
gede D iscusstoner, Forelcrsning a f enkelte Steder i  Acterne 
o. s .v . ,  saa er det ikke saa let at sige, hvilken Frem gangs- 

maade der koster meest T id . N a a r man betragter det som en 
Tidsbesparelse, a t alle de porige T ilforordnede ved Foredra- 
get a f Relationerne paa eengang blive bekjendte med S agen , 

saa glemmer man, a t disse under den Behand ling , som hos os 

finder S te d , kunne t i l  samme T id  arbeide hver fo r sig i  fo r- 

sijellige S äger.
Ogsaa iagttog Falbe med den storste O m hu hvad J u s tit i-  

a riu s  havde at iagttage med Hensyn t i l  alle de pvrige Forret- 
ninger, som horte t i l  de Retten underlagte Departementer. D e r 
va r derhoS noget B lid t  og R o lig t i  Hans hele Adsoerd, der 
vistnok havde megen Deel i  den gode og ve lvillige T o n e , der 
stedse herskede i  Retten, sijpndt den vistnok ogsaa skyldteö R e i

tens porige Medlemmer. D e t Eneste, hvo ri Nogle ikke vare 

ganske tilfredse med Ham , v a r a t Han ikke syntes at vise 

nogen synderlig Energie i  at tage sig a f Reitens Medlemmer 
eller de »nder Retten ansatte Mcend, forsaavidt der künde vcere 
Anledning t i l  at udvirke Noget t i l  deres Bedste. Jeg har kun 
een G ang  henvcndt mig t i l  Ham om Hans M e d v irkn in g ; og, 
omendftjpndt det, jeg attraaede, den T id  ikke siete, tvivlede jeg 
dog ikke paa, at Han havde g jo rt hvad Han künde; hv is  Han 
havde ladet Noget mangle, saa va r det kun fo rd i det va r Hans 
N a tu r, kun a t troede befledent og sagte frem, ligesom jeg ia lt -  
fa ld  ikke künde tage Ham det ilde op, om H a n , der sclv ved 

den Leilighed erkloerede, hvor ugjerne Han vilde a f med m ig , 
ikke havde viist nogen stör Jve r fo r at befordre et O n f le ,  der 
gik ud paa en F orandring  i  m in S t i l l in g ,  hvo ri jeg dog og 
med Tilfredöhed blev.
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E n d n u  stal jeg inden jeg forlader m in Virksomhed i  det ferste 
Embede som va r m ig betroek, omhandle de TrykkefrihedSsager, i  

hv is  Paakjendelse det gav m ig Deel. D isse vare vel ingen

lunde a f stör Betydenhed, men ligesom a l t ,  hvad der vedkom- 

mer Trvkkefriheden, pleier a t interessere Almeenheden, saaledeS 

er just deres ringe A n ta l, i  Forbindelse med deres Beskaffenhed 
og det Udfald de fik, et B id ra g  t i l  en Sam m enlign ing mellen» 
Trykkefrihedeus davcrrende og dens feuere T ils ta n d , som fra  
flere S id e r künde fortjene Opmcerksomhed. O gsaa faaer jeg 
derved Leilighed t i l  atter at meddele nogle fo r den rig tige 
O p fa tn in g  og Bedsmmelse a f h iin  T id s  T ilstande og disseS 

Forholb t i l  den folgende T id  tjenlige O p lysn in ge r og Bemcerk- 

ninger.
D e  to ferste og tillig e  de vigtigste a f de, efter offentlig 

Foransta ltn ing anlaqte Trykkefrihedssager, der i  m in T id  brag- 
teS for H o f-  og S ta d s re tte n , bleve begge paakjendte den 4de 
Febr. 1 8 0 5 , og Dommene findes i  J u r .  Ark. N r .  5 . D en 
ene b lev , efter Cancelliets B e fa lin g , an lagt a f Generalfiskalen 
mod davcrrende Bogtrykker, K l a u s  H e n r i k  S e i d e l i n .  
Denne havde fo r faa A a r stden begyndt B lade t „ D a g e n " ,  
som Han udgav gjennem sit eget Trykkerie og paa f it  eget F o r- 
lag. M e n  efterat Han under en p r iv a t S a g  v a r ,  fo r en i  et 
andet a f Ham udgivet B la d  (P o liliven nen ) indsert A rtike l, 

domt t i l  en M u lc t  a f 50  R bd., og Han, som Folge deraf, v a r 
blevet den i  Frdg. 27ve S ep tb r. 1799 §  20  befalrde P o lit ie - 

censur underkastet, traadte Han tkke lcengere frem som Uvgiver,16

XVI.
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medens Han dog, idetmindste fo r en stör Deel, udarbeidede B lade t, 

og det uden at vcrre navngiven som F orfa tte r t i l  de a f Ham 
udarbeidede A rtik le r. D a  det antoges, a t Han derved havde saavel 

overtraadt Anonym itets Forbudet, som unddraget sig den Ham 
paahvilende Censur, paastod Generalfiscalen Ham derfor anseet 

deels med M u lc ie r efter Forordningens §§ 16 og 19 deels med F o r- 

brydelse a f Hans Bogtrykker - P riv ileg iu m  efter § 20. Lands

O v e r- samt H o f-  og S tadsretten fandt i  den a f m ig forfattede 
D o m , a t F rdgns. § 16 og 19 ikke vare anvendelige paa Seive lin . 
D agen maatte nem lig ansees som en A v is ,  og F rdgns. § 19 

andet Leed v ife r ,  a t det, hvad dette S la g s  B lade angaaer, 
Ikke, saaledes som §ens forste Leed havde foreflrevet med H en- 
syn t i l  andre veriodifle B la d e , va r Forfatteren t i l  hver enkelt 
A rtike l, men kun Redacteuren og Udgiveren der flulde navngives. 

Retten fandt ikke Heller a t der va r Noget op lys t, som künde 

berettige t i l  a t antage, a t Han under Andres N a vn  v a r ved- 

b lrvet a t  f o r e s t a a e  R e d a c t i o n e n ,  hvorimod det kun va r 

givet a t Han havde samlet og bearbekdet M ateria lie rne fo r 
famme. E i Heller antog den, a t Han künde dommes efter § 2 0 ;. 
th t da d e t, som meldt, ikke va r befalet, a t Forfatteren t i l hver 
enkelt A rtike l i  en A v is  flu lde ncevnes, künde det ikke fljsnneS 
a t hvad en domfceldt Forfa tte r arbeidede fo r en A v is ,  som 

udgiveS a f en Anden, va r a t ansee som et S kris t, der, efter 

hemeldte 8, i  M anuskrip t flu lde forevises P o lit ie t  og a f famme 

paategnes.

Sagen fik im id le rtid  et andet Udfald i  H e ieftere t, der 
fräkjendre Se ide lin  f i t  B o g try k k e r-P riv ile g iu m , men dog ikke 
t ill ig e  anfaae Ham med M u lc te r efter F rdgs . § 19 cfr. § 16. 
S a n d syn lig v iis  har Hoiesteret vel vcrret enkg med Lands-O ver
samt H o f-  og S tadsretten i ,  a t det, da „D a g e n "  va r en A v is , 
ikke havde vcere tP lig t at ncevne Forfatteren t i l  hver enkelt A rtikel, 
men dog antaget, a t Seide lin  ikke desto mindre havde forseet 
f ig  mod FrdgS. § 20 ved, a t der i  dette B la d ,  som Han selv 
kod trykke i  f i t  O ff ic in ,  blev optaget noget a f Ham udarbeidet 

S tykke, uden a t de rtil va r rrhvervet P o litie ts  Samtykke. D e t 
er bekjendt, a t Seide lin  efterat denne D o m  var Ham overgaaet.
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i  mange A a r blev ved at udgive Dagen saavelsom P o litiven«  
nen, og det nu under eget N a vn  og med Vedtrykning a f P o tt-  
tietilsynets T illadelse. Dette bidrager vel t i l  a t gjore det fand- 
s y n lig t, a t det v a r fo r at undgaae den i  Forordningen a f 

27ve S eptbr. 1799 § 20  befalede Censur, a t Han forhen havde 

formaaet Andre t i l  a t ncrvne sig som Rebacteurer. M e n  om 
det end havde voeret beviist, at Han selv havde ud fo rt det vcr- 

sentligste Redactionsarbeive, saa var det dog ikke saa ligefrem 
a fg jo rt, at der heri va r en Lorovertroedelse, naar kun den op- 
givne Redacteur havde Jndseende med Udforelsen, hvo rfo r Han 
ia ltfa ld  stod t i l  fu ld t Ansvar. S o m  fo ran fo rt va r det neppe 
Heller just fra  denne S ide  at Han blev dsmt i  Hpiesteret, der 
i  saa Fald syneö tillige  at maatte have anseet Ham efter F rdgs. 

§ 19. M e n  hvordan man env ellerS v il betragte hele dette 

F o rho ld , saa maa det erkjendes, at ovenncevnte Generalstscal- 
S a g  og dens Udsald ved Hoiesteret vidner om en mcrrkelig 
Strenghed i  Overholdelsen a f bemeldte Lovbud. Lands-O ver- 
rettens D o m  viser io v r ig t, a t den ikke fandt sig befoiet t i l  a t 
oversee den B e fa lin g  i  F rdgns. § 19, a t foruden Redacteuren 
af et period ifl B la d ,  ogsaa Forfatteren t i l  hver enkelt A rtike l 
flu lde vcrre ncrvnet, men a t den kun fandt, a t Aviser ved selve 
Zen vare undtagne fra  dens almindelige B u v . I  en senere 

T id  har der derimod, som bekjendt, a ld rig  voeret S porgsm aa l 
om Forfatterne ere noevnte t i l  de enkelte A r t ik le r ,  og det gav 
endog Anleduing t i l  b ittre K la g e r, a t Retten i  et T ilfc rlde , 

hvo ri det va r g ive t,  a t den n a v n g i v n e  Redakteur ei havde 
besaitet sig med Redaktionen eller dertil vcrret istand, kalbte de» 
virkelige Redakteur t i l  Ansvar fo r Jnbholdet. D e t maa endnu 
bemcerkes, at der ikke havde voeret Anleduing t i l  Anke over 
Jndholdct a f nogen Artikel i  Dagen fra  den Periode, hvorom 
Sagen dreiede s ig , forend i  Anleduing a f det, der blev G jen , 
stand for den anden a f de ovenncevnte Domme (hvorom strar 
merc), ved hvilken Leilighed det va r a t S e i d e l i n s  foranfprte 
Deeltagelse i  B lade ts Uvarbeidelse kom frem. M a n  har her 

et Erempel paa, hvorledes Pressen, uagtet de ved Frdgn. 27de 
S ep tb r. 1799 derpaa lagt« Baand ei ved Lov vare blevne

is»
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löste, men tverimod ad flillige nye Jndffrcenkninger tilfoiede, dog 
v a r kommet under meget lempeligere V ilk a a r i  den Periode, 

hvo ri man saa lydelig besvcerede sig over Undertrykkelse, end 
den v a r t i l  den T iv ,  hvo ri Frdgen. endnu va r n v ;  men dette 
h a r og v iis t sig paa mangfoldige andre M aader.

D e n  anden S a g ,  der ligeledes blev fo rfu lg t a f  G eneral- 

f is ca le n ,* ) va r mod N i c o l a i  S c h o u g a a r d  og Candidat 
J o h .  J ö r g e n  A l b r e c h t  S c h ö n b e r g .  D e n  forste, (der 

fo r  endeel A a r siden er död som T ra n s la te u r og Mcegler i  
A a lbo rg ) blev t i l ta l t  fo r i  et S k r if t  „Beskrivelse over B o rn 

h o lm "  at have t illa d t stg Udladelser, hvorved Han flu lde have 
overtraadt F rdgn . 27de S ep tb r. 1799 §§ 2 ,  3 og 4 ;  den 
anden (en Stedson a f S e ide lin , der siden levede adstillige A a r 
i  I ta l ie n  og der erhvervede sig en medicinfl D o k to rg ra d , men 

tilb rag te  sine sidste A a r i  D a n m a rk , hvor Han fik Prcedikat a f 
A rch ia te r) fo r i  det da under Hans Redaction udkomne B la d  

„D a g e n "  a t have gjentaget nogle a f forommeldte Udladelser, 
og derved givet dem en foroget O ffentlighed. O ve r begge v a r 

Generalfiscalens Paastand, a t de stulde forviseS KongenS N i

ger og Lande.
Lands- O verretten fandt, a t Schougaard havde udtrykt stg 

saa u tilb o rlig t om B o rn ho lm s  Forsvars- og Skatte-Vcrsen, a t 
Han derved havde g jo rt sig f ly ld ig  t i l  S t r a f  efter F rdgns. § 7. 
Derim od fljonnede den ikke, a t Han, efter den i  S lutnkngen a f 
Forordningen givne D e fin it io n  paa det O rd  „ a t  laste ", som 
den antog fo r Hovedbegrebet i  F rdgns. § 2 , künde stges a t 

have lastet Köngens R e g  j e r i n g  i  b e m e l d t e F o r a n s t a l t -  
n i n g e r .  Generalsiscalen havde fremdeles sigtet Ham fo r a t 
have g jo rt Udfa ld paa Landets Regjeringsform  som mindre 
önfle lig  end de celdre T ib e rs ;  men forsaavidk fandtes F orfa t- 
te rm  sageslös, da Han ei havde t illa g t den uindflrcmkede mo-

' )  D e tte  va r dog ikke saa meget udenfor Geueralfiscal - Embedets 

Gr-rndser, som a t ogsaa de» f-rs tm rvn te  S a g  blev forsn lg t asdenne 
EmbedSmand.
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narkifle Regjeringsform  saadanne M a n g le r som D e fin itionen  i  
Forordningen forudftetter. H e r t i l kom, a t den T irade , hvori Gene- 
nalfiscalen havde fundet et nedvcrrdigende A ng reb , end ikke 
hentydede paa den davcrrende R egjeringsform , men snarere paa 
den T idS , da Aristocratiet havoe saa stör Andeel i  S tatsm agten. 
Derim od antog Retten, a t T ilta lte  havde paadraget sig S t ra f  
ved u tilbo rlige  Udladelser om K ong Frederik den Tredies Frem- 

gangsmaave mod Corfitz U lfe lv t. V e l fandt den, a t F rdgns. 
§ 4  ikke, saaledes som Generalfiscalen havde paastaaet, va r an- 

venbelig, da denne kun har Hensyn t i l  den regierende Konge, 
ligesom T ilta lte  ia lt  Fa ld  ikke havde udbredt noget fornoermende 
eller bestjcrmmende Rygte om h lin  K o n g e , men kun paa u t il-  

bo rlig  M aade bedomt en Deel a f Hans Regjering. Retten holdt 
im idlertid dog fo r ,  at afvode Kongers W re  saa meget mere 

burde sikkres mod haanende Angreb, som Loven, hvad der fo r- 

meentlig viser sig i 1— 5 —4, og 2 — 10— 2, endog vcrrner om 

enhver afvod B orgers  W re . D e l fandteS derfor, a t Schou- 

gaard under denne Deel a f Sagen havde g jo rt stg fly ld ig  t i l  

en ulovbestemt S t r a f ,  der i  Forbindelse med den, som Han 
havde fo rfly ld t efter F rdgns. § 7, blev bestemt t i l  14 Dages 
Fcengsel paa B and og B rod .

H vad Schonberg angaaer, künde Retten ikke stjonne, at 
Han var i  nogen B ro d e , da Han, ved i  sit i  Dagen meddeelte 
Uddrag a f B ornho lm s Beskrivelse a t bave meddeelt nogle a f 
de den fremsatte fornoermelige Udladelser, ikke havde b illiget 
disse, men snarere maatte antages at have m isb illige t dem i  
det M indste sra Formens E ide. H e r t i l lagdes endnu, a t der 
ikke i  de a f Ham anforte Udladelser fandtes Noget, som künde 
vcrre at straffe efter de §§ i  Forordningen, hvorfor § 24  g jor 
en Overscetter ansvarlig, og at der saaledes endnu mindre künde 
finde Ansvar S ted her, hvor der b lo t va r g jo rt Uddrag a f et 
i  LandetS S p ro g  udkommet S k r i f t ,  og det endog med M is b i l-  
ligelse. Forordningens § 1 9 ,  som Generalfiscalen iscer havve 
paaberaabt sig, künde Heller ikke gjores anvendelig, da den an

gaaer Redacteurer, der bidrage t i l  a t udbrede noget Forncrr-
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mekigt fra  fsrst a f samt t den Form  og Forbindelse, hvori F o r

fatteren har sogt a t siaffe det Jndgang.
Bed denne D o m , der efter Cancelliets B e fa ling  blev in d 

anket t i l  Hoiesteret, men der stadfcrstet, syneS m in forhen ( S .  
4 6 — 4 9 )  omhandlede Forto lkn ing a f F rdgn . 27de September 
1799 § 2  at vcere bleven bekrceftet. D e t er nemlig udtrykkelig 

u d ta lt i  den i  H o ieste -R et stadfcrstede D o m s  Prcrm isser, a t 

O rde t „ la s te "  udgjor Hovedbegrebet i  dette Lovsted; og n a a r 

der end ikke udtrykkelig er y ttre t noget om det F o rho ld , hvo ri 

dette Begreb i  Talemaade», a t laste Regseringen i  enkelte H a nd - 

ltnger, er sat t i l  detS Gjenstand, saa vare dog de Udtryk, hvori 
de omhandlede Foranstaltninger bleve dadlede, saa noergaaende, 
a t det neppe künde noegtes, a t Forfatteren havde l a s t e t  
d t s s e  F o r a n s t a l t n i n g e r ,  hvorimod det kun va r paa 
G ru n d  a f foranforte F o rto lkn in g , a t den T ilta lte  ei künde 
vcere at domme efter Generalfiscalens Paastand. Sagen selv 

indeholdt og et klart Erempel p a a , bvor la n g t de to T in g ,  

hvorimellem der ved denne Forto lkn ing blev ffje lnet, staae fra  

fra  Hinanden; th i mebens Forfatteren havde ud ta lt de haardeste 
Dom m e over enkelte fra  Regjeringen udgaaede locale F oran

staltninger paa Hans Fodeoe B o rn h o lm , v a r der ikke mindste 
S p o r  t i l  noget u v illig t  S inde lag mod Regjeringen i  det Hele, 
Han havde tvertimod paa mange Steder om ta lt samme Med en, 
efter hvad der forelaae, u fo rs tilt Agtelse. * )  D e t var kun hine 

enkelte og det gamle Jndre tn inger t bans Foveprovinds, 
hvorim od Han var bitter. H a n  vilve, uden at stode an mod 

Forordntngen, kunne have lastet disse Jnd re tn inge r, idet Han 
künde have u d ta lt stn M en ing  om deres fuldkomne UhensigtS- 

mcrsstghed og Skadelighed, naar Han ikke havde fremsat denne

* )  D ette S indelag v ife r sig uforandret i  et S k r i f t ,  som Forfa tteren 
mange A a r efter udzav, „B o r iih o lm s  S a g a " , Aa lborg 1838. D e t 
havde v i i i  vieret det Änlkelige, om denne F o rfa tte r a ldrig va r blevet 
t i i ta l t  fo r den noget plnmpe M aade, hvorpaa Han, uden a t have 
ondt i S inde mod Regleringen, havde udtalt fig over enkelte locale 
og gamle R egjerings-Foransta ltninger.



237

sin D o m  i  u tilbsrlige  Udtryk. M e n  ved at giere dette havde 
Han overtraadt Frdgs. § 7 ;  th i a t h!ne i  fu ld  K ra f t  vcerende 
Foranstaltninger ikke hivrorte fra  den ncervcerende Regjering, 
künde hverken ester Lovstedets O rd  eller efter detS G ru n d  giere 
det uanvendeligt, flje nd t der vistnok deri v a r en G ru n d  mere 

t i l  ikke at tage det strengt. Forfatteren vilde maaflee Heller ikke 

i  den senere T id ,  hvor storre M ildhed i  Trykkefrihedssager va r 
in d tra a d t, vcere blevet ftifu n d e t, hv is  ellers S a g  v a r blevet 

an lagt, men dette vilde neppe da voeret fleet. Derim od vilde i  
a l Fald ufe ilbar det mildeste S tra ffe -A lte rn a tiv , der hjemles ved 
P l.  a f Iste November 1837 § 2 , have voeret anvendt, og Han 

altsaa domt i  en M u lk t.
Jeg e rinv re r, a t det fo r nogle A a r siden i  et B la d  er 

g jo rt m ig t i l  B ro v e , a t jeg ved m in Deeltagelse i  den oven- 

ncrvnte D o m  havve fornoegtet m in forhen udtalte O verbev iis - 
n in g , a t forncermelige Udladelser om Afbode, vcere sig Konger 

eller P riva tpersoner, ei ere Gjenstand fo r borgerlig S t ra f .  

M a n  har herved uden videre forudsat, a t jeg har voeret enig 

i  det a f Dommen, som angik fornoevnte Deel a f S a g e » , men 
dette har ingenlunde vceret T ilfoe ldet, hvilket man enbog vilde 

have stet a f den l. o. S .  148 anbragte N o te , dersom man 
havde loest med den ringeste Opmcerksomhed. H vad  jeg paa 

de der citerede Steder havde yttre t angaaende Hunt S porgS - 
m aa l, er stedst vedbleven a t voere m in O verbev iisn ing , og det 
va r i  OvereenSstemmelse dermed jeg afgav m it V o tu m  i  S a 

gen ; * )  men dette blev baade i  denne Henstende og hvad S tra f -

* )  Vek vare der enkelte HoicsterctS D om m e, der gik ud fra  den 

Foruds-etm'ng, a tJn ju rle lo vene  ogsaa vare anvendelige hvo r en A f-  
dods SErc va r angreben, men jeg künde derved ikke finde m ig bun
den i  ovenmeldie S a g , da de kun havde J n ju r le r  mod afdode 
Privatincrnd, og det saadanne hv is  umiddelbar A rvingere endnu vare 
t i l  og fremstode som Klagere, t i l  Gjenstand. D e t va r og en ikke 
uv ig tig  Omstcendighed a t Frdg. 27de S e p t. 1799 va r kommet im el- 

lem , og at denne, hvis Form aal dog va r fuldstamdlg a t fast satte 

Grcendserne fo r Trykkefriheden, ikke have g ive t noget V ln k  t i l  a t
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stgradens Storrelse angaaer forandret a f Reitens ovrige M e d - 

lemmer, der f o r s a a v i d t  alle vare a f en anden M en ing  end 

jeg , medenS m it V o tu m  t Sagens ovrige Dele blev bifaldet. 
N a a r jeg har antaget, a t det, der udtales om Afdode, ikke kan 
vare Gjenstand fo r borgerlig S t r a f ,  saa v a r det fo r Resten 
ingenlunde focht jeg jo  erkjendte det Forargelige i  kaade Angreb 
paa Afdodes W r e ,  men ford i jeg hverken i  almindelige R e ts - 

begreber eller i  vore Love künde finde nogen Hjemmel fo r a t 
inddrage dem under borgerlig S tra fbarhed . S aave l K a n t s  

Lare om at allerede Naturretten hjemler Beskyttelse fo r Afdo
des JEre, som de G runde, der a f vore Love bleve paaberaabte 
i  foranforte Henseende, havde jeg omhyggeligen provet paa de i  
fo rnavnte  Note anforte Steder. Jeg fijonner Heller ikke, hvor- 
ledes en Lov künde indrettes saaledes, at den rammede flige 
kaade Angreb, udeil u tilborligen at indffranke den frimodige D om  

over afvode Regenter og andre offentlige Personer, der, rettelig 
anvendt, er a f stört politisk og m ora lfi Vcerv. D e r turde io v - 

r ig t  —  fo r a t jeg stal benytte denne Leilighed t i l  atter a t ud- 

tale m ig over h in t S po rgsm aa l —  nu vare en ikke saa gansie 

ringe Anledning fo r Domstolene t i l  at forlade den i  saa H en

seende forhen antagne M en in g , i  den Omstandighed, a t hverken 
det Provindsialstanderne i  1844 forelagte Udkast t i l  en ny 

Trykkefriheds Forordn ing, eller det, der er blevet forelagt R ig s -  
dagen, indeholdt det M indste, som künde tjene t i l  H jemmel for, 
a t de den fremsatte Bestemmelser, vare sig de der angaae F o r- 
narmelser mod Köngen eller den kongelige F am ilie  eller mod 
fremmede Regenter, eller de hvorved der stal varnes om P r i 

vates gode N avn og Rygte, ogsaa flu lde  vare anvendelige med 

Hensyn t i l  Afvode. D e r vilde do g , da Sporgsm aale t derom

ogsaa Paasagn mod Afdode künde indbringes under S tra ffe loven, 
uagtet der i  det mladste, hvad de t § 4  ncevnte Personer angaaer, 
vllde have v irre t O p fo rd rm g t i l  sierllg Bestemmelse derom, hv i»  
f f ig t  ffulde viere at paatale. D e r va r saaledes ikke en saadan v it -  
te r lig  a f Hoiesteret «rkjendt M e n in g  tllstede, hvorved en undcrord- 
uet Dom m er künde finde fig banden (See oven S .  1S1— 92 .)
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oste har vcrret re ist, have vcrret a l Anledning t i l  a t optage 
Noget derom, hv is  det havde vcrret fandet r ig tig t, a t inddrage 
flige Forncrrmelser ander S traffe loven. H e r t i l vilde der have 
vcrret saa meget desto starre O p fo rd r in g , som det dog ander 
alle O m stcrndighedervar k la r t, at navn lig  de om forncrrmelige 
U ttr in g e r imod Köngen eller de t i l  Kongehuset hörende Personer 

givne Bestemmelser ei künde vcere anvendelige med Hensyn t i l  

asvode K o n g e r, ligesom Forncrrmelser mod Embedsmcrnd eller 

private Borgers ordentligviis alene kunne paatales af den A n - 
grebne, uden at der er nogen T a le  o m , at A rv inge r i  denne 
Henseende kunne trcede i  deres S te d ,  Noget som i  a l Fa ld  
vilde have g jo rt visse ncermere Bestemmelser fornodne. D e r i-  
mod va r det n a tu r lig t a t forbigaae Sagen med Taushed, naar 
Trvkkefrihedsloven ikke skulde udstrcekke sig t i l  Angreb paa A f-  
dode, th i det va r ikke alene unodvendigt, men endog anstodeligt, 
adtrykkeligt at tilsige de Paagjeldende S traffe frihed. Hverken 
i  Provindsialstcrnderne eller paa den afholdte R igsdag har der 

vcrret mindste S poer t i l  a t man savnede en Straffebestemmrlse 
i  foranforte Henseende. D e  i  adffillige fremmede S ta te r givne 
nyere S tra ffe love have storstedeels Heller ikke ind ladt sig paa 
J n ju r ie r  mod Asvode, navn lig  afdode Regenter. D o g  hjem- 
ler den norste Lov om Forbrybelser a f 1842 Cap. 17 § 10 
visse Paarorende R et t i l  a t paatale Udladelser. hvorved en A f-  
dods W re  er forncrrm et, hvad enten det er fleet i  Hans L iv  
eller efter bans D od. M e n  ligesom dctte Lovsted kan sigter 
t i l  private Wreforncrrmelser er det og indflrcrnket ved en sncr- 

ver P rcrscriptonsfrist, og er i  Scerdeleshed a ltid  uanvendeligt 
paa Udladelser, der foregaae. fulde 10 A a r efter en Personö 
D o d . E n  flig  Bestjcrrmelse v il folgelig i  in te t T ilfcrlde  vcrre 
t i l  synderlig H inder fo r Historist Forstning og Bedommelse, men 
den er io v r ig t og kan lidet tilfredSstillende for den Folelse, som 
ta le r fo r, a t Loven stulde befiytte Afdodes W re  mod B ag va- 
fielse. D a  det a f den preussiste Regjering Provinvsialstcrnderne 
i  1841 forelagte Udkast t i l  en S tra ffe lo v  indcholdt i  sin § 
172 S t r a f  fo r Angreb paa afvove Kongers W re , fandt dette 

a fg io rt Modstand i  6 a f dette R iges 7 P rov inds ia l -  S tander-
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forsamlinger. I  det t i l  Forelceggelse sor de senere anordnede 

Stcender-Committeer udarbeidede nye Udkast fra  1847 § 105, 

blev dog en lignende Bestemmelse optaget, og i  de i  Forbindelse 
dermed forelagte M o tiv e r ( S .  4 0 ) ,  har man sogt a t v ise , a t 
der kun sigtedes t i l  aabenbare Bagvaskelser og Forhaanelser, og 

a t der saaledes ikke blev la g t H ind ring e r i  Veien sor H tstorte- 
forstn ingen; men dette var dog ikke virkelig opnaaet ved den 
nye A ffa tn ing .

S o m  et slaaende V idnesbyrd om den störe Forstjel im el- 

lem de Grundscrtninger, som med Hensyn t i l  Trykkefrihedslovens 
Anvendelse den T id  herflede i  vore Domstole, og dem, der stden 

have g jo rt sig gjeldende, stal jeg anfore en Omstcrndighed, ved 

hv is  Meddelelse der nu, ester saa lang T id s  F o rlo b , ikke kan 

vcere nogen Betcrnkelighed. D e r va r nemlig fra  forst a f P lu -  
ra lite t sor a t domme ikke blot Schougaard men endog Schön
berg t i l  LandS forv iisn ingsstra f. D e t hcendte sig im idleriid , a t 

der imellem de tre T ilfo ro rdnede , hvo ra f denne P lu ra lite t be- 
stod, atter va r en saadan indbyrdes M eningsforstje llighed,  a t 
to  a f dem alveles misbilligede den Grundscrtning hvorved den 

tredie va r kommet t i l  dette Resultat. D e t blev derfor vedtaget, 

a t Sagen skulde cndnu tils tilles to andre Assessorer t i l  V o tc - 
r in g , og da disse vare enige med m ig og den a f m in Collegaer, 

der havde voteret paa mildere S t r a f  fo r Schougaard og paa 

Frisindelse fo r Schonberg, saa blev der P lu ra lite t  fo r den D o m , 
som blev afsagt. S aave l dette Factum, som den Omstcrndighed, 
a t Dom m en fra  Justktiens S ide  blev indankct t i l  Hoiesteret, 
vidner om saa besynderlig strenge Begreber i  Trykkefrihedssager, 
a t den senere T id  har ondt ved at forestille sig samme. I  
P ub licum  viste der sig saa godt som iugen Interesse for denne 

S a g s  U dfa ld . ,
E ndnu er der en Omstcrndighed, som jeg maa berore, 

n e m lig , a t jeg ved Dommens Meddelelse i  juridisk A rk iv  har 
ndeladt de i  samme anforte anstobellge Udtryk. S om  Noten 
S .  149 viser, stete det ikke a f nogen T v tv l,  som jeg selv ncr- 
rkde om Berettigelfen t i l  a t meddele dem, og dette seeS endvk- 
dere a f den i  Noten S .  152 fremsatte Forto lkn ing over Resolution
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4de Oktober 1799 § 3 ,  hvilken Forto lkn ing, t i l  yderligere B e - 
grunvelse a f Schönbergs Frifindelse, v a r ind fo rt i  m it V o tum , 
men bo rtfa lv t ester P lu ra lite tens  B e flu tn in g . Nöglen t i l  hikn 
Udeladelse ligger t hvad jeg nu ha r meddeelt, th i, s tjond tH o ie - 
fteretsdom gav den M e n in g  M edho ld , a t Schönberg som Ud» 
giver a f „D a g e n "  ei künde kaldes t i l  Ansvar fo r de anstode- 
lige Udtryk t B ornho lm s Beskrivelse, der vare gjentagne i  be« 
meldte B la d ,  saa vilde det ikke have vcrret passende fo r m ig 

a t gjore det, der ei alene va r bleven paatalt som lovstridigt, 

men og a f tre meget. agtede Colleger befündet a t egne stg t i l  

ho i S ta f .  D e Fleste v ille  io v rig t nu vistnok finde den M e n in g , 

hvo rfo r jeg forsaavidt gav efter, noget synderlig. H e r i er og 
va r jeg aldeles enig, men det Anforte giver, tilligemed den hele 

S a g , et moerkeligt B e v iis  paa den störe F o rfije l, der va r im el- 
lem den Aand, hvo ri F rdgn . a f 27de S eptbr. 1799 i  de forste 
A a r blev haandhcrvet, og den, der i  de stdste Decennier viste stg, 
ikke blo t hos P ub licum , men og i  Regjeringen og hos Domsto- 

lene. M ange vilde maaflee alligevel holde stg op over det 

Hensyn jeg tog t i l secus son tien tium  ju ö ic iu m ; men medens 

det va r m in  P lig t ,  den jeg a lv rig  bar folgtet, som Dom m er a f 

a l K ra f t  a t söge at gjore m in O verbeviisn ing gjelvende, va r 

der ingen P lig t ,  som künde opfordre mig t i l  ved denne Leilig- 
hed at gjore N oget, som künde voere stodende for mine crldre 
Colleger, der a ltid  havde viist m ig det venfiabeligste S inde lag. 
M a n  v i l  muelig og ved denne Leilighed bringe i  E r in -  
d ring , hvorledes § 42  i  det oftömtalte Provinstalstcrnderne fore- 
lagte Udkast t i l  en nye Trykkelov, i  Almindeligheb indeholder, 
a t de under en Trykkefrihedssag afsagte Domme ei maatte be- 
kjendtgjores ved Trykken, näar de indeholde Gjentagelse a f de 
M tr in g c r ,  der havde vcrret gjorte t i l  Gjenstand fo r P aa ta le . 
M e n  jeg maa herved bemcrrke, at det ingenlunde v a r overeens- 
stemmende med m in M e n in g , a t en saadan Bestemmelse blev 
in d fo rt i  Udkastet; jeg havde paa alle T r in  a f Sagens B e- 
hand ling a f a l K ra f t  sat mig derimod. Jeg formaaeve Heller 
ikke at forsvare denne § imod Stcendernes Jndvendinger, og i  
de, efterat Sagen va r komme» tilbage fra  S tcrnverne, afgivne
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endelige Betoenkninger, har jeg ubetinget vceret enig med dem i  

a t fraraade denne §s Optagelse i  Loven. J o v r ig t kan jeg 

dog ikke tilbageholde den B em crrkn ing, a t ,  saa overbeviist 
jeg endog va r om , at en f lig  Bestemmelfe ei lod sig ret- 

fcerdiggjore, kan jeg dog ikke saa meget undre m ig over, a t den 

forevigede Konge holdt fast ved samme. D e r havdeS nemlig 
flere Erem ler paa Domme i  Trykkefrihedssager, hvori de paa- 
ta lte U ttr in g e r udforlig  vare fremforte og derhos den lovstribige 
M en in g  samme syntes. at indeholde forklaret, med Udvikling a f 
de G ru n d e , der gjorde det sanvsynligt, at dette va r den v ir -  

kelige M en in g , men som dog endte med Frifindelse af den ne

gative G ru n d , a t den formrrmende -Hensigt dog ikke mod den 

T iltaktes Ncegtelse künde anseeö fo r hcrvet over a l T v iv l.  

Dette v a r vist en lidet heldig Affatningsm aade a f flige Domme, 
og det er begribeligt, a t Köngen, medens Han i  den sidste Deel 

a f Dommen saae en overdreven ScepticiSme, tillige  maatte finde, 
a t en saadan D om  kun tjente t i l  a t styrke dem, der lagde an 
paa at gaae saa yderlig t som m u lig t i  PressefrihedenS B e - 

nyttelse. .
I  juridisk Ark. N r .  7 ,  S .  96— 100 (fee og A rkiv fo r 

Retsvidenskab og dens Anvendelse 2  B .  S .  1 5 3 - 1 5 6 )  findes 

en den 19be November 1805 afsagt D o m  i  en S a g ,  der v a r 

an lagt mod bemeldte Seide lin  i  Anledning af en i  „D a g e n "  
in d fo rt Artikel, hvorfor Han, cfter det danffe Cancellies ved B e - 
gjcrring a f det davcerende tydste Cancellie foranledigede F oran - 
sta ltn ing , v a r blevet sat under T ilta le , paa G ru n d  a f den fo r- 
meentlig »passende M aade, hvorpaa Formen i  en a f en holsteensk 
D vrighed udstedt Bekjendtgjorelse va r om ia lt. D en Paagjoel- 
dende blev herunder fr ifund en , fo rd i det vedkommende N r . a f 
„D a g e n "  va r, i  Overeensstemmelse med F rdgn . a f 27de S ep
tember 1799 § 2 0 , gjennemseet a f Politiemesteren og a f Ham 
t i l  T rykn in g  approberet. Retten fandt nemlig, at saavel N a 
turen a f den Tilladelse, S ta ten  saaledes igjennem P o litie o v rig - 
heden havde givet t i l  T rykn in ge n , som og Udtrykkene i  L. 2. 
B .  2 C. 1 A rtk . medforte, at in tet Ansvar künde paahvile 
Forfatteren fo r Jndho ldet a f den omhandlede A rtike l, forsaavidt
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der ikke i  samme maatte findes noget u r ig t ig t F ac tum , hv is  

Fremforelse begrundede en B ro d e ; noget soin aldeles ikke her 

v a r Tiliceldet. Ved denne D o m  lod Cancelliet det beroe.

O m tren t et A a rs  T id  derester blev samme Seide lin atter 
t i l ta l t  fo r en i  B lade t „ D a g e n " ,  ligeledes under Censur a f 
Politiemesteren. in d fo rt A rtike l, som forncermelig fo r den preus- 
sifle Regjering. Denne A rtike l indeholdt im idlertid ingen a f 
den T ilta lte  i  eget N avn  fremsat forncermelig W r in g ,  men en 
Beretning om en Udladelse, som en anden M on a rk  (Köngen 

a f S v e rr ig )  fkulde have brugt, hvilken E fte rre tn ing v a r angivet 

a t vcrre tagen a f et p r iv a t B re v . D a  Politiemesteren kun 

havde tilla d t A rtik len i  den Forudscrtning, a t Seide lin  va r i  

Bestddelse a f B reve , der künde godtgjore den faktiffe Sandhed 
a f det A nb rag te , og Han efter O p fo rd ring  ikke fremkom der- 
med, maatte Retten antage, a t Efteretningen va r u rig tig . D en 
fandt derhos ikke, a t Resol. 4de O c tb r. 1799 § 5, der fo r Re
sten ikke havde Hensyn t i l  Politiemesterens Censur over t i l  

Trykken bestemte M a n u sc rip te r, men angik Hans T ilsyn  med 
trykte S k rifte r, paalagde denne Embedsmand som P l i g t  under 
alle Omstcrndigheder a t affordre Hjemmel fo r Udladelser a f det 

omhandleve S la g s , hvorimod den kun erklcerede h a m b e r e t t i g e t  

he rtil. Denne Befoielse maatte Han n a tu rlig v iis  kunne benyrte, 

na a r Han havde T v iv l  om den paaberaabte Hjemmels R ig tig -  
hed, medens Han og maatte vcere berettiget t i l  a t forudscrtte 
Sandbeden a f Forfatterens Angivende, hvorfor denne da maatte 
staae t i l  Aasvar. J o v r ig t fandt R e tten , at den Bebreidelse 
mod Köngen a f Preussen, som Artik lens Udgiver havde t illa g t 
en anden M o n a rk , men der nu maatte betragtes som om den 
kom fra  Seidelin selv, ikke indeholdt en saadan grov Forncrr- 
melse, som Forordningens K 8  forudscrlter, men at den dog va r 
u tilb o rlig  og krcrnkende, og at saaledes den T ilta lte , i  M an ge l 
a f en anden derpaa passende Lovbestemmelse, maatte ansees 
med den i  Frdngs § 12 satte almindelige S t r a f  fo r u tilbo r- 
lige Udladelser, fremforte i  trykte S k rifte r. Lands-O ver- samt 
H o f-  og S tadsretten ansaae Ham derfor ved sin D om  a f 
i3de  Decbr. 1805 med en M u lc t a f 300 R bd. M e n  denne
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D o m  blev ester Cancelliets Foranstaltn ing indstcevnet fo r Hoieste- 
re t, der ved D o m  a f 14de J a n u a r 1807 ikjendte Seidelin 14 

Dages Fcengsel paa B and og B ro d . Allerede i  Landsoverret- 

tens D om  var> der uden T v iv l  storre Strenghed end der i  en 
senere T id  vilde have vcrret anvendt. M e n  isoer viser Cancel- 

lietS Appel og H o ieste rets-D om m en, hvor stör Strenghed de 
offentlige M yndigheder viste i  Forordningens Overholdelse t i l  h iin  

T id ,  i  Sam m enlign ing med d m ,  hvori der forteS saa b ittre  
K lage r over deres T ilboie lighed t i l  a t trykke Pressen» A f  
G runde, der tildeels falde sammen med de oven S .  240 frem - 
satte, meddeelte jeg ikke denne D o m  i ju r id i f l A rk iv . Derim od 

foranledigeve den mig t i l  i  N r .  10 S .  196 t i l  Enden at levere 

nogle yderligere Undersogelser over en F orfa tte rs  Ansvarlighed 

fo r  hvad der i  Medhold af F rdgn a f 20de S ep tb r. 1799 § 

20  va r a f Politimesteren approberet i  M anuscrip t. Jeg havde 
nemlig, t i l  m in F orundring , erfaret, hvorleves flere Lovkyndige 
ikke saa lige vilde erkjende den i  ovennavnte D o m  a f 20de N o 
vember 1805 antagne M en in g , og, uagtet Justitscollegiet havde 

acqviesceret ved Samme, saa va r det dog uvist, om dette virke- 
lig  hidrorte fra  en bestemt Erkjendelse a f dens R ig tighed , eller 

om det maaflee maatte forklares a f a t Sagen i  sig selv va r a f 
saare ringe Betydenhed, og at det tydfle Cancellie, som paa 

vedkommende Embedsmands O p fo rd rin g  havde begjcert Actio» 

neu, ikke havde fandet G rund  t i l  a t forlange Frifindelses-Dom - 

men indanket. Jeg forelog m ig derfor yderligere at retfcrrbig- 
gjsre h iin  M en ing  med Hensyn t i l  a lt  hvad der, m ig bekjendt, 
v a r indvendt derimod. D ette va r forresten k la rt og fla rp t ud- 
viklet a f Actor i  den mod Seide lin  anlagte S a g , men det blev 
dog uden T v iv l  tilstrcekkeligen gjendrevet i  h iin  A fhanbling . 
V e l blev det senere ved de P r iv ile g ie r , som , i  M edhold 
a f P l .  2 Oktober 1 8 1 0 , bleve meddeelte t i l  po litifle  B lades 
Üdgivelse, fastsat, a t Censors Ansvarlighed ei fr itog  Udgiveren 

fo r A nsva r.*) M e n  denne scrrlige Bestemmelse künde dog,' selv

)  See FogtmanS R escrip t-S am ling  fo r 1811, S .  80.
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S pe rgs inaa l.

XVII.
H e r ha r m an, hv is  ikke m in Hukommelse flu ffer m ig, paa 

« n  ncrr, hvorom J u r id is t A rktv  in te t indeholder * ) ,  alle de os-

d Denn« ene S a g  vilde maastee ikke opkomme i  NogenS E rin d r in g , 
ligesom den fra  f - r f t  a f Heller ikke va r faldet urig in d , hvo rfo r de 

ovenstaaende Udtryk ikke fandtes i m it oprindelige M anuskript. M e n  

da den siden kom mig i  S inde, blev Hirn T llfo in in g  nodvendig, fo r  

a t der künde vcere fu ld Sandhed i  m in  almindelige D ttr in g . D a  

man nu maaflee ellers vilde troe, a t der stak noget derunder, som 

jeg vilde s tju le , sial jeg og kortelig meddele m ig over h iin  S ags 

Bestaffenhed, men efter m in Hnkommelfe, da som oven an fprt denne 
ikke er meddeelt i  Ju r id is t A rk iv , og jeg Heller ikke veed, om den 
andetsteds er a t finde. S a g e n , der forekaldt enten i  det sidste 

e ller i  det ncrstfidste A a r ,  hvori jeg havde Scrde i  LandS-Over- 
scnnt H o f- og S tadSretten, blev efter Cancelliets B e fa ling  anlagt 

imod en den T ld  meget berygtet B ladstrive r Gunnerus. Denne 

havde, blandt andre M irn d , som Han vilde formaae t i l  a t snbstribere 

paa Hans S k riv e rie r, herom tilstrevet B istop B a lle  (den T id  af- 

gaaet paa Pension), der havde faaet den ilde betankte Godmodig- 
hed, i  et meget hs fiig t B re v  a t nndstylde fig  navnlig  med sin M a n 
gel paa Evne. Dette B re v  lod Gunnerus trykke og ledsagede samme 
af en saakaldet Forestiüing t i l  K öngen, der dog ikke Var indgiven, 
hvo ri Han anraabte Allerhpistsamme om at komme den betrcengte 
O ld ing  t i l  H jelp ved PensionSforhoielse. H erfo r va r det Han blev 
t i l ta l t  og ved Nettens D om  blev det antaget, a t Han, ved saaledeS 
at benytte Köngens N avn og et foregivet Andragende t i l  denne, 
fo r a t drive S p o t med en Medborger, havde tilsidesat den ved Fdg. 
27de S ep tb r. 1799 § 7 indstjoervede ZErbodighed, som styldtes Kön

gen, og a t  Han derfor, stjsndt dette ikke var ffeet paa den i dette 

Lovsted scerlig omhandlede M a ade , egnede sig t i l  en S t ra f ,  men a f 
mildere A r t  end den der! fastsatte, navn lig  en M u lk t .  D om 
men blev ikke appelleret. Jeg var ikke enig i  samme, Lhi, stjondt 
jeg vist nok ikke künde m iskjende, a t det var en i  enhver O rdets 
B etydn iug stet S pog den T ilta lte  havde til la d t fig, künde jeg dog
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fentlige Trykkefriheds-Sager, der id e  9 s 10 A a r, hvo ri jeg havde 
Soede i  H o f-  og S tadsretten, vare komne fo r denne D om storl, 
og uden fo r KjobenhavnS J u r is d ic tio n  va r der, saavidt vives, 

ingen saadan S a g  forefalbet, hverken i  D anm ark eller N o rg e ; 
th i i  den bekjendte S a g , der i  det sidste R ige v a r an lagt mod 

H a n s  H a n g e ,  udgjorde de a f denne udgivne S k rifte r kun 

en underordnet Deel a f det, hvo rfo r Han blcv sat ander T ilta le . 

Ligesom hine S äger vare fa a ,  vare de og a f saare liden B e- 
tydenhed, og, hvad der er mcerkeligt, angaae de noesten alle det 

samme J n d iv id . S e lv  den ene a f de ovennoevnte S äger, hvorö 
K .  H .  Seide lin  ikke udtrykkelig traadte fre m , vedkom dog 

uden T v iv l  Ham ; th i det er troe lig t, a t Han vedblev at styre 
Dagen, medenö Han havde formaaet f in  Stedson t i l  a t paatage 

stg en Redakteurs N a vn  og Ansvar. Endog forsaavidt denne 

S a g  tillige  v a r an lagt mod Schougaard, er det ikke usandsyn- 

l ig t ,  a t det v a r den i  Dagen givne Anmeldelse,  hvorved J u -  

stitscollegiet blev opmcerksomt paa dennes „B o rn h o lm s  B efkri- 
ve lse", der a lt i  en rum  T id  havde vceret i  P u b lic u m , men 

paa G rund  a f dens Storrelse ei havde vceret afgivet t i l  P o l i-  
tie t. M a n  feer io v rig t, a t der allerede den T id  viste sig T i l -  

hpielighed t i l  a t eludere den ester F rdgn. a f 27  Septbr. 1799 

8 20  paa domfceldte Forfattere hvilende Censur, men at der

ikke dert finde noget, som egnede sig t i l  S t ra f .  I  Scerdeleshed 
forekom den a f Fdg. 27de S e p tb r. 1799 § 7 hidledte A rgum enta
tion  m ig lidet logiss, og det fa ld t m ig stcrrkt paa B ryste t, i  hvilken 
Letcrnkelig Udstrcekning man künde komme t i l  den ikke fordeelagtkg 
bekjendte A r t  a f crim en Isesre m s je s ts ti8 , som man har kaldt 

crim en  Is s «  venvi'kU ionis, naar m an havde fo r fu lg t den Tanke, som 
derved blev lag t t i l  G ru nd . O m  jeg deeltog i  Voteringen i denne 
S a g  staaer mig ikke gansse k la rt i  Hukommelsen, dog troer jeg det, 
og ssulde det ei have vcrret Tilfceldet, er jeg v is  paa, a t jeg under- 

haanden ndtalte m ig i h iin  R etn ing fo r mine C o llege r, fra  hvem 
Dom m en udgik. Sagen tildrog fig  ie v rig t ikke mindste offentlkg 
Ovmcerksomhed; Enhver undte G unnerus M u lkten , og om G rund- 

scetningen og Fslgerne gjorde vel Faa fig nvgen Betomkelighed.
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dog blev a t iagttage en Ssm m clighed, svm senere idell'g blev 

sat tilside. Anledningen t i l  en saadan E lusion lkgger vistnok 
meget ncrr, og Se ide lin  ftygtede uden T v iv l  for, a t det, naar 

B la d e t Dagen stulde behandles efter Forordningen a f  27de 

Septbr, 1799 § 20, ikke vilde blevet Ham m u lig t t i l  rette T iv  

a t faae det u d ; ia lfa ld  vilde det albeles ikke have ladet M  
gjore, hv is  Pvlitimesteren, i  Overeensstemmclse med dette Lovbnd, 
havde krcevet, a t det, inden Trykningen foretogeS, stulde sendeS 
Ham i  M anuskrip t, og det i  to E rcm p la re r, hvora f det ette 
stulde vcere umakuleret. D e t va r im idlertid en Velfterdssag fo r 
Ham , at kunne udgive dette B la d , der gav Ham et godt Ud» 
komme; det vilde derfor her vare t soerdeles H aardt, om dette 
stulde gaae tab t, fo rd i Han fo r en yderst ubetyvelig p r iv a t I n 
ju rie  v a r dpmt i  den ringeste M u lc t  efter ForordningenS 

8 12. * )  D e t er Heller ikke u tro lig t, a t Han virkeligt stod i  den 
M en in g , fom siben Landsvvrr- samt H o f-  og S tadsretten an^ 
to g , a t det ei va r mod Anordningen at Han vedblev srlv ak' 

deeltage i  B ladetS Redaktion, naar der va r en anden lo v g M

' )  Den D om  hvorved denn« Eensurpligt va r begründet, finbrs i  
Z u r. M a anedö ffrift fo r  1802 , 8de Hefte S .  97— 102 og i  Arklt> 

fo r R etsv. og dens A nv . 1 B .  S .  62— 69. Sagen va r foranledis 
get ved et A ngreb , fom S eidelin  i  Politivennen havde g jo rt paa. 
Postmesteren i Aaroesund, ford i denne ved Modtagelsen a f den ta r t-  
mcrSsige F ra g t fo r en Fcrrge havde ladet sig godtgjsre M jio  fo r 
Förffje llen mettem SleSv -Holsteenff C ouran t og D an ff C ouran t/ yvork 
den Paagjelvende, i  M angel a f den fFrstncrvnte Pengesvrt, havdv 
erlagt Betalingen. Jeg Havde fom Voterendr t Sagen ikke fm idet 
tilstrcekkellg G rund t i l  a t mulctere. V e l künde jeg ikke andet end 
erkjende Urimeligheden i Seidelins Anke over h iin  Embedsmaud, 
fom aabenbar havde vcrret i  sin Net, saavrlsom Upasseligheden af, 
a t Han havde betegnet dette „fom  en besynderlig D riftighed". M en  
jeg har alkld antaget, a t ffjceve ufordeelagtigr Domm e over Andres 
H andlinger ikke kunne paadrage Z n ju ries iva f, naar de kun ikke it t-  
deholde et Paasagn om en ulövttg eller lastvirrdig Henfigt, eller e<e 

fremkorte paa e» Maade, der udtrykker Personlig Fo rag t (o o n r io i»  

vonUa donos m ores). 17
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M a n d , der stod derfor som Redacteur, og som det tilkom at 
a fg jore , hvad der maatte optageS. Ester a t det ved Hoieste- 
retS-Dom  va r a fg jo rt, at dette v a r u lo v lig t, stod han Fare fo r, 
a t der t i l  den Ham idomte strenge S t r a f  vilde komme det fo r 
Ham, efter Omstcendighederne, endnu meget foleligere O nde, a t 

maatte ophore med stt B la d . D en med dets Fortstettelse fo r- 

bundne Vanfkelighed blev dog overvunden; th i Censoren, fo r hvis 

Strenghed Han uden T v iv l  tidligere havde naret megen F ry g t, 
behandlede Ham med en saadan Liberalster, a t Han blev istand 
t i l ,  under f i t  N a v n , lige t i l  sin D s d ,  a t fortscette „D a g e n "  
saavelsom og Politkevennen, na tu rligv iiS  a ltid  forsynet med paa- 
try k t Approbation. Jm id le rtid  undgik Han dog ikke senere Presse- 
forfo lgn inger, hvora f den ene, som meldt, endtes med en fole lig 

S t r a f ,  d e r, efter hvad der alm indelig sagdeS, forkortede Hans 

D a g e , dog kun fo rd i H an, a f S t iv s tn d , ikke vilde beqjcrre de 

M e llem fris te r, som den T id  ikke vare hjemlede ved Lov, men, 
efter indhentet Lcegefljon,  bleve tilstaaede a f Köngens Foged. 
M e n  Han vedblev, h iin  Skjcebne nagtet, a t fortscette fine B lade, 
hvo ra f D a g e n , efterat P lakaten Sven Oktober 1810 va r ud- 
kommet, fik et A v isp riv ileg ium , fo r hv is  Afstaaelse Hans Enke 
fiden erholdt en ikke ganfle ubetydelig K a p ita l. S k jond t Han 
fra  gammel T id  horte t i l  O ppositionen, og maaskee ikke vce- 
sentligt havde forandret sine Synsm aader, undtagen forsaavidt 
Han som saa mange Andre a f vore gamle Republikaner« siden 

blev B on a p a rtis t, saa v a r det dog vistnok Hans fulde V il l ie  a t 
undgaae A l t ,  hvad der künde ansees som lo vs tr id ig t; og Han 
ha r neppe troe t, a t der fandtes noget saadant i  den A rtike l, 
hvo rfo r Han maatte live efter HoiesteretS-Dom a f 14de J a n u a r 
1807. Skjondt jeg v a r lang t fra  a t have noget tilovers fo r 
denne Forfa tte r, saa forekom det m ig dog, a t det kun va r en be- 
synderlig uheldig Skjcrbne, der gjorde a t Han saa tid t blev 
Gjenstand for S t r a f  efter TrykkefrihedSforordningen. H i in  A r 
tikel v a r i  ScrrdeleShed kun af liben Betydenhed; men t i l  den 
L i o ,  da de mcrgligste europceiste S ta te r forte en K am p med 

Hinanden paa L iv  og D o d ,  vare D iplom aterne ved v o rt som
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ved andre H offe r meget agtpaagivende paa A lt  i  de offent« 
lige B la d e , som künde synes at antyde en S tem n ing  fo r 

M odpa rtie t. MedenS nu Dagens Udgiver aldeleS ikke skjulte 

sin afgjorte T ilboielighed fo r Napoleon, lagde D iplom aterne 
netop soerdeles V a g t  paa dette B la d ,  ikke blot fo rd i det v a r 
det meest lcrste, og det eneste, hvori der forekom noget som havde 

S poer a f  en po litis t F a rve , men ogsaa fo rd i de i  Politiemeste- 
sterens „m a a  trykkes", fandt et Tegn paa, a t Jndho lve t havde 
Regieringens B ifa ld . Denne fandt sig og under den davcrrende 
C ris is  scrrdeles opfordret t i l  a t forhindre A l t  hvad der künde give 
S to f  t l l  M iS tanke mod dens virkelig neutrale S inde lag. E t  
BeviiS  herpaa gav den, da den, under Paaberaabelse a f KongenS 
N eutra lite t, ved Resc. a f lObe og 13de J a n u a r 1807 lod udgaae 

en O p fo rd ring  t i l  alle vedkommende Dvrigheder om neie a t paa- 
see, a t ingen B e re tn in g , Bemcrrkning eller Udladelse, der künde 
ansees forneermelig eller forhaanende fo r nogen fremmed M a g t 
eller regierende Person, fandtes i  noget periodisi B la d , og det 
uagtet andre offentlige B lade eller S krister maatte paaskydeS 
som Hjemmel. D e r er vistnok adflillige Lcesere, der v ille  fo r- 
noie sig over det B e v iis  paa vore davcerende StatsmoendS 
snevre og frygtsomme P o lit ik , som de kunne finde 1 det her A n 
forte. V e l har jeg nu  intet scerdeleS K a ld  t i l  a t tage O rde t 
fo r  de ovennoevnte F orho ldsreg le r;  th i ligesom de ogsaa havde 
forekommet m ig a t vcrre utidige, maatte det kunne komme m ig 
t i lp a s ,  a t h iin  T id s  Behandling a f Pressen stilledeS t et saa 
ufordeelagtigt Lys som m u lig t, fo r a t det derved künde tm de 
desto stärkere frem, hvormeget man dog i  den feuere Periode havde 
vceret lempeligere i  a t overholde de fra  den T id  arvede Regler. 
M e n  da det kun er m ig om at gjore, at saavel den ene som den 
anden T id  fees i  Sandhedens L y s , kan jeg ikke tilbageholde 

folgende Bemoerkninger:
M a n  har idelig og idelig b r a g t P e t e r  A n d r e a s  B e r n 

s t o r f s  Behandling a f den Anke, som den hervcrrende engelffe 
Gesandt i  1794 forte over en pseudonym A rtike l i„d e n  danfke T i l -

17
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s iM " * )  t E rin d rin g  som et BeviiS  paa den Bestemthed og 
M andighed, hvormed denne beromte M in is te r vcernede om T ry k -  
W iheden  og som en M odstrtn ing  t i l  den Adfcerd, der ved lige 
Leiligheder formeentlig va r viist i  en senere T id .  D e r v il vist 

Heger In g e n  ncegte, at vor störe S ta tsm and  behandlede denne, 
som enhver anden S a g  med Vcerdighed. M e n  et u p a rt if l D ie  

kan ikke finde den M odsirtn ing  man her har v ille t see. H vad  
Bernstorf ncrgtede, nemlig a t flaffe den engelfle Gesandt, som 

maa have faaet f it  Begreb om Regjeringsmaaden i  Danm ark 
fr« , M o lesw orth , Fylvestgjorelse ved andre M id ie r, env dem, Lo- 
vene frembod, v a r noget, som vel Heller ingen Anden, der enten 
paa Hans P ladS  eller andetsteds künde faae Jndflydelse paa 
lignende ForholdS B ehand ling , nogensinde havde v ille t tilstaae. 
Herim od er det aabenbart, a t Bernstorf netop tog sig saa yder- 
l jg  a f Gesandtcns Anke, som det lod stg g jore , »den at trade 

Lov og P e t under Fodder, th i der blev foranstaltet Forhor over 
B lade ts  Udgiver Professor R a h b e k  t i l  O p lysn in g  om den fo r- 

M riy e lig e  H entydn ing, den engelske Gesandt fandt i  den paa- 

kfqgede A rt ik e l, hyori Han ei va r ncrvnt, men formeentlig saa- 
W s  betegnet, a t hele Kjobenhavn forstod det, og nagtet der 
v.ed Forhpret. in te t fremkom t i l  S tyrke  for en saadan H e n fig t, 
hiev offentlig S a g  anlagt mod Udgiveren. D atidens Presse 
fandt og, a t dette va r fo r meget, ligesom man i  en senere Pe
riode vistnok vilve have faaet de bittreste Besvceringer a t höre, 

hp js  der vep en lignende Anledning va r blevet optaget Under- 
spgelsesforher. D e r foreligge io v r ig t V idnesbyrd om, at hele

* )  W tik le n  der va r underffreven S im o n  S anddru, indeholdt en F s r- 
tcelllng om en Person, der, i Anledning a f S lotsbranden, stulde 
med en djcevelss Glcrde have y t t r e t ,  a t fo r de M ittto n e r , der nu 
gik op i  F la m m er, künde Danm ark i flere A a r have taget Deel L 
^ ig e n .m o v  Frankrig , og der tilfsiedes, a t en saadan Skurk, hvor 

Lnvlylahfl Han end maatte vcrre, burde have lid t en a lvorlig  R ey- 
selse. Den engelste Gesandt, H  a y.l e.S, vedgik a t have. brugk ey 
U ltr in g  a f om trent saadant Jndhold, men ncrgtede aldeleS at have 
fp lt eller ud trykt nogen Glcrde over h iin  nlykkelige Begivenhed.
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Sagen dog va r B em sto rf Heist ubehagelig"). Ligesom -e t vist- 
nok v a r Ham k la rt, a t den paaankede Artikel, fljo nd t nnder en 

Forklcrdning, hvorunder Loven ei künde ramme den, indeholdt 
en holst forhadt Besiyldning mod -e n  engelfle Gesandt, hvo rfo r 
vel og den Forudscetning laae t i l  G rund , a t Han kun havde ud- 

tryk t sin Regjerings A a n d , saaledeö havde Sagen uden T v iv l  

i  Bernstorfs S in e  en ganfle anden Betydenhed end i  Mceng- 
denS. H a n  fandt nemlig deri et P roduct a f den fjendtlige 
S tem ning mod E n g la n d , som den davcrrende Presse paa aste 
M aader sogte at noere, og medenS Han med a l K ra f t  hcevdede 
sit Fcrdrelands Rettigheder som neutra l E ta t ,  künde det ikke 

nndgaae Hans flarpe B lik ,  a t det dog i  T iden künde berede 
D anm ark F a re r, a t det nu a lte r, ligesom nnder den nordame- 
rikanste K r ig , maatte trcede saa besternt frem imod de G rund - 
sietninger fo r de krigforende M ag te rö  Rettigheder, som Han vel 
indsaae a t E ng land a ldrig  vllde opgkve. D e t volvte Ham der- 

fok Bekym rkng, naar Han saae Pressen arbeide i  en R etn ing, 
der künde bestyrke det allerede ikke vel steinte engelsie Kab inet i  
dets M en in g  om DanmarkS uvenlige S indelag. H e ra f maa 

det og forklares, a t der um ivdelbar efter at fo ran fo rtr S a g  ved *)

* )  E t  B rev fra  B ernsto rf t i l  det danske E ance llie , der indeholder et 
saadant V idnesbvrd, findeS om ta lt i  Noesk. Stoend. T id . f. 1640 
S .  2566. RahbekS „E rin d rin g e r a f m it L iv "  4 B d . S .  274 —262 
v ife r og hvor cengstelig denne veltcenkende M and blev, da Han stden 
blev opmcrrksom paa de Fortrcedeligheder, hvori bemeldte A rtike l havde 

indviklet Regjeringen og navnligen B ernstorf, og hvllke Undflyld- 
ninger Han i  en Skrivelse t i l  denne sremforte fo r sit Forhold. 
Disse ere iy v r ig t saa besynderlige, a t det ikke er usandsynligt, a t de 
have bidraget t i l  a t H an , som Han klager, ved denne S ag  „tabte 
ei blot Bernstorss Bevaagenhed, men ogsaa Hans gode M e n in g ." 
Jeg erindrer m ig og, at der i  et a f de S m a a ffr if te r , som G . H . 
Olsen udgav i  1797 under den saa kalbte N otarialfe ide, fandteS en 
meget stark Udtalelse om den Bekymring, som h iin  T ids  S k rive rie r 
mod andre S ta te rs  Regjeringer opvakte hoS B e rn s to rf; og , om 
end denne Forfa tte rs  Udtryk have va re t noget starke, saa vär dvg 

Hans VidneSbyrd aldeles paalideligt.
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RettenS F rifinde lftsdom  da va r tilendebragt, blev an lagt en ny 

S a g  saavel imod Udgiveren a f den danske T i lf lu e r ,  som mod 

P .  A . Helberg (der og var den formodede F orfa tte r t i l  dm  
ovenmeldte A rtike l) fo r en a f  denne forfa tte t og t det ncevnte 
B la d  in d fo rt K lubreise, hvo ri det fandtes at Köngen a f E ng
land v a r om ta lt paa en anstodelig M aade. Dette blev ikke 
anlediget ved nogen Begjcrring fra  den engelfle GesandtS E id e , 
men B ernstorf fandt stg opfordret t i l  at vife den engelfle Re- 
g je rin g , at man gjerne ved alle indenfor LovlighevenS G rcrnd- 

ser liggende M iv le r  vilde modvirke Pressens T ilboielighed t i l  a t 
angribe den. Ogsaa over dette S k r iv t,  der havde t i l  Folge a t 
Heiberg blev domt t i l  en M u lc t  a f  300 R d ., oplostede P re s 
sen den T iv  b ittre Besvcrringer, som lcenge bleve gjentagne. 
D ette er og fra  Pressens S tandpunkt meget fo rk la rlig t. M e n  
-e t va r vistnok fo rd i B ernstorf saae meget dybere og videre end 
- e ,  der forte O rde t i  D a gs lite ra tu re n , a t Han va r bekymret 

over det S to f ,  som vo r Presse idelig gav t i l  a t bestyrke den 
M e n in g , at D anm ark, hviS Regjering dog blot onflede at holde 

pg  paa Neutra litetens S ta n d p u n k t, ncrrede Forkjcrrlighed fo r 

det revolutionaire F rankrig  og et H ad  mod E ng land , hos HviS 

Regjering der den T id  var en S in finb llighe d  for PreSsens M -  
tringe r, som man nu har ondt ved at forestille stg. D e t lader 
f ig  ikke afgjore, hvad Jndflydelse den T id s  Presse og den der- 
ved i  Folket ncrrede S tem ning kan have havt paa Eng lands 
m angeaarige, mistcrnksomme og uvenlige S inde lag mod D a n 
m ark, der i  sencre T iv e r brod los t i l  saa stör Ulvkke for vo rt 
Fcedreland. M e n  om det end vilde vcrre fo r dris tig t a f de fe

uere Begivenheder at hidlede et B e v iis  fo r at det A lvo r, hvo r- 

med denne störe S ta tsm and betragtede h iin  R e tn ing i  vo r 
Presse, va r begründet, saa vilde det dog vcrre endnu dristigere 
a t paastaae detM odsatte . U bentv iv l har Han viist stg som den 
samme kloge og faste S ta tsm and og rette Fcedrelandsven, naar 
Han afflog mcegtige S ta te rs  F o rd ringe r, hvorunder S tatenS 
-E re  og Velfcrrd künde lid e , og naar Han indenfor denne 
Grcrndse sogte at asvcrrge A lt  hvad der künde forb ittre  S tem -
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ningen hos en M a g t ,  hvormed det v a r saa v ig tig t fo r D a n - 

mark at voere i  god Forstaaelse.

G anfle  i  samme A and, som Peter Andreas Bernstorf havde 
la g t fo r Dagen i  Anledning a f bemeldte K lage fra  den engelste 
M in is te r, v a r det at Hans S onner, som efter Hans D od besty- 
rede det udenlandfle Departement, behandlede de Forhold a f lig - 
nende S la g s , som da indtraadte. Collegiallidenden for 1804 

S .  65— 70 indeholder en B revve rling  mellem den hervcerende 
Svenffe Gesandt og Directeuren fo r det udenlandfle Departe

ment G rev Joachim  B ernstorf (M in isteren C hr. B ernstorf maa 

den T iv  have vcrret fravoerende) der vifer, at denne behandlede 
Reclamationer, som den Svenfle  Regjering da gjorde i  Anled- 
n ing  af P ressen, med samme Fastheb og samme T a c t som 

Hans forevigede Fader. D a  den S venfle  Gesandt efter sin Re
gierings B e fa lin g  mod S lu tn in gen  a f 1802 m undtlig  anbragte 
K lage r ove r, som det hedder, „n o g le  danfle Jou rna lflrive reS  
Frcekheb", som M ode stg i  deres B lade a t indrykke A rtik le r, 

mere eller m indre sttlede mod den Svenfle Regjering og mod 
adflillige T ilvragelser, som vare forefaldne i  dette R ige, lod D e

partement« Ham forstaae, a t naar det S venfle  H o fs  Besvce- 
ringer fiulde foranledige lo v lig t S ogsm aa l mod vedkommende 
Forfa tte re, vilde det voere nodvendigt, at de bleve opgivne med 
Bestemthed og paa en form elig M a a d e , * )  og man lod sig ei, 
ved den fra  S v e n fl E ide  tilfoiede T rusel at forbyde S a lge t a f  
danfle lite ra ire  Producter i  S v e rr ig , formaae t i l  a t foretage 
videre i  den Anledning. D a  den Svenfle Regjering i  det paa- 
fplgende A a r besvcrrede sig over en A rtike l, som va r in d fo rt i  

en a f P rofessor O liv a r iu s  i  K ie l udgiven J o u rn a l , ,^ ro k iv e s

" )  N a a r man kjender den A rtike l, hvorom h iin  Besvccring drelede fig , 
nogle i  M in e rva  fo r  1802 indfprte Bem arkn luger over den sidü« 
S venfle  R igsdag a f Oberst (stden G enera l-L ieu tenant) O rh o lm , 
v i l  man le t indsee, a t den danfle R egjering ikke med den storste 
Forekommenhed künde have gaaet v>^"-  th ! det vilde ikke v« re t 
m n lig t deri a t finde et nogenlunde r lm e lig t S to f  t i l  en Paata le.
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äu Ä o r ä "  og derunder yttrede den O verbev iisn ing , a t dette 

vilde paadrage Redacteuren en fla rp  Zrettescrttelse a f  Hans Re- 

g jering, men dermed forbandt den Forholdsregel, strar at udfore 

T ru s te n  om at forbyde S k r if te r ,  som udkom fra  den danske 
P resse ,*) saa erkloerede I .  B e rn fio rf, a t Köngen vel, efter fo r- 
noevnte A rtike ls Beflaffenhed, ikke vilde have taget i  Betcenkning> 

a t tilbyde det Svenske H o f en passende Fyldefigjorelse, men a t 
hau, efter den ligesaa overordentlige som live t venstabelige B e - 

flu tn in g , der va r taget fra  svenfk S iv e , maatte finde a l videre 
F orhand ling  desangaaende upassende, hvorhos Han tilfoiede, 

a t Köngen, Hans Herre, dog smigrede sig med, a t den S ven fle  

R eg je ring ,  efterat have. overveiet Sagen fra  alle S id e r , igjen 

Vilde ophceve en Foranstaltn ing, der va r lige saa findende mod 
begge S ta te rs  In teresse, som mod Befiaffenheden af den F o r- 
bindelse, der h id til havde funvet S ted mellem begge Regjeringer. 
M e n  medenS Sonnen saaledes havde behandlet denne S a g  med 
samme Vcrrdighed som Faderen vidste ved lignende Leiligheder 
a t iagttage, saa v a r det vistnok baade Ham og DepartementetS 
egentlige Chef ubehageligt, at h iin  Uverlighed fra  Nabohoffets 

S id e , der allerede i  flere A a r havde viist Mistoenksomhed og 

U v illie  mod den danske P resse,**) ikke längere lod sig afvende, 

og de saae ugjerne, a t Pressen foretog noget, der end mere 
künde fo rb ittre  Stem ningen. Ogsaa med Hensyn t i l  de ovrige 
europcriste Forhold, der efterhaanden bleve mere og mere spcendte, 
fanbt Regjeringen sig, saaledeS som det oven S ide  249 anforte 
S k rid t beviser, opfordret t i l  a t vaage over A lt  hvad der künde 
lede t i l  a t bestyrke den Form odn ing , der uheldigviis va r op- 
staaet om en Forkjoerlighed fo r en S t a t ,  hv is  Overhoved de

* )  D en Svenjke KongeS O rd re  Heroin va r allerede afgaaet t i l  H o f- 
Kantsleren under 14de S eptb r. 1803 (See M in e rva  fo r December 
M aaned s. A . S .  316— 3 1 7 ) ; hvorimod den SvenAe GesandtS 
N ote  va r a f 20de ncrstefter.

" )  Herom  kan m an t. E r .  läse i  Berlingfke l«rde E fterre tn inger fo r 

1801, S .  730.
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fleste andre S ta te r  ansaae jfo r deres Dodsfjende. D e  J n d - 

fkrcenkninger, som Bladudgiverne a f dette Hensyn bleve under- 

kakede, gjorde Heller in te t Afbrcrk i  det, der v a r TrykkefrihedenS 
rette F orm aa l, saa at S ta ten  vel med Foie künde fordre et saa- 
dant O ffe r a f dem. D e t va r vist ingen u rig tig  Tanke, som 
de to M vend, der dengang stode i  Spidsen fo r DanmarkS 
udvorteö Anliegender, deelte med deres forevigede Fader, og 
hvilken Heller ikke har vcrret deres Eftermcrnd fremmed, a t det 

under F o rho ld , som de, hvori E uropa befandt stg, ogsaa med 
Hensyn t i l  S ta tens  M r e  va r den rette P o l it ik ,  iscrr fo r den 
m indre mcegtige E ta t,  der havde nogen Udstgt t i l  a t holde stg 
ude a f den almindelige K am p, omhyggelig saavidt g jo rlig t a t 
forebygge A lt  hvad. der künde give en anden S ta t  nogen A n - 
ledning t i l  K lage. D en modsatte hensynSlose P o lit ik  kan vel 
i  M anges D in e  tage stg bedre ud, men det kan let hcrndeS, a t 
den omsiver ender med en virkelig ydmygende Eftergivenhed, som 
man künde have undgaaet, hv is  man med storre Vaersomhed 
havde forebygget Anledning t i l  ubehagelige Sammenstod. O m  
det endog forekom mig, a t man t i l  den her omhandlede T id  gik 

noget v id t i  sin Vaersomhed, saa to r jeg dog ingenlunde t i l -  

egne mig en D o m , der künde komme i  B e trag tn ing  ved S iden 

a f de Mcends, der varc inde i Forholdene og som man har a l 

G ru n d  t i l a t tiltroe  den rette Skjensomhed t i l  r ig tig  at opfatte 
og bedomme disse. Jeg har derimod udhoevet de SvnSpnnkter, 
der kunne opvakke T v iv l  om Rigtigheden a f de Domme, der 
med saa megen Kjcekhed fceldcs over den T id ö  P o lit ik  af 
M a n g e , der ingenlunde have havt noget forud a f de M id ie r 
t i l  a t danne sig et r ig tig t Begreb om Forholdene og deres 
K ra v . ^

S aafrem t Rogen derimod i  det om den forste a f de oven 

omhandlede S äger Meddeelte v i l  finde yderligere Bestyrkelse 
fo r  Uhenstgtsmcessigheden a f F rdgn. 27ve S eptbr. 1799 § 20 , 
saa har jeg aldeleS In te t  derimod at erindre. D e t er ikke u fo r- 
varende jeg er kommet t i l  a t fremstille et E rem pel, hvori de 
Ubilligheder, der kunne flyde a f h iin t Lovsted, trcrde saa stcerkt 
frem som ei let ved nogen anden Leilighed. D e t er ogsaa m in
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O verbeviisn ing, at denne Forholdsregel, fljo nd t den med nogen 
Lempning vilde have voeret gansie n a tu r lig  og retfoerdig, dog 
ikke indeholdt nogen fand G arantie mod P reS se -M isb rug , men 

snarere aubnede D oren fo r de meest forargelige. Derhos har 

jeg a l Anledning t i l  a t troe, a t den omhandlede fo r M ange 
scrrdeles folelige Folge a f Domfoeldelse stundom har g jo rt D o m - 
stolene betcrnkeligere i  a t erkjende en OvertroedelseS Tilvcerelse 
eller virket, a t den egentlige S t r a f ,  hvor de dog fandt a t 
maatte anvende en saadan, blev bestemt med desto storre Lem- 
foeldighed. Jeg har ogsaa i  m in davoerende Embedsstilling an- 
befalet den sra Provindsialstoenderne i  1844 gjorte Jnvs tilltng  
om denS Ophcevelse, og det saaledes at Regjeringen ei siulve 
benytte stg a f den i  Forbindelfe dermed afS tcrnderne indrommede 
Forhoielse a f de C autioner, der i  det dem forelagte Uvkast vare 

bragte i  Forflag fo r Uvgtvere a f periodisie S k rifte r eller B lade. 
Regjeringen havde Heller ikke i  stn T id  g jo rt nogen Vanfkelighed 
ved at gaae ind paa saadanne Formildelser i  Frdgn. ak 27de 
S eptbr. 1799 § 20, som de forste Stoenderforsamlinger foreslog; 
den gik endog ved P l.  a f Iste N ovbr. 1837 § 3 i  en v is  H en- 
seende videre deri end Stoenderne havde indstillet. D e t i  1844 
forelagte Uvkast t i l  en Trykkefrihedslov indeholdt og nogen 
yderligere Lempelse; isoerdeleshed skulde det mindst na turlige 
bortfalde —  nemlig a t endog de Dom m e, der övergik en F o r- 
fatter fo r AZresforiioermelser, hvis Paatale alveleö beroede paa 

den private M a n d , flulde have h iin  M rk n in g , og at In g e n , ved 
a t paaanke den underordnede Rets D om , der havde fandet Ham 
siy lv ig  i en Presseforseelse, künde afvcerge h iin  i  mange T k l- 
fcelde meest folelige Folge a f sam m e*). Jeg vilde fo r m in 
Deel meget gjerne allerede den T id  have taget O rde t fo r en 
fuldkommen Ophcevelse af h iin t Lovsted. M e n  der va r dog 
na vn lig  naar de nvsncevnte Forandringer siete, in te t uretfcerdigt 

eller u n a tu rlig t i  at den Forfa tte r, der havde m iSbrugt PreSse-

* )  See V ib o rg  S t«nd e rtid . fo r 1844 S .  552— 553 og S .  594— 595, 
samt Roeskilde S ta n d e r-T id . fo r  samme A a r  S .  244— 245 og S .  

284— 285.
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friheden. tabte denne fo r en kortere eller längere T id .  S ta n 
dern« havde derhoö og un d rr alle de F orhand linger, som t i l  
den T id  havde fundet S ted om Trykkefriheden, erkjendt dette, 
saa at jeg ikke fandt nogen sardeleS O p fo rd rin g  t i l  et Forflag , 

der maaflee vilde foroge de Vansteligheder, som jeg forudsaae, 
a t der v ilve vare ved a t satte andre Forandringer igjennem, 
som jeg fandt langt vigtigere.

XVIII.
M a rk e lig t b liver io v rig t vistnok det saa ubetydelige A n ta l 

a f Trykkesriheds S ä g e r, der forefaldt i  h iin  Periode. N aar 
man i  Forbindelse dermed overveier den Strenghed i  a t over

holde F rdgn . a f 27de S ep tb r. 1799, der viser sig baade i  S a -  
gernes A n la g  og i  L a n d s /O v e r-  samt H o f-  og StadsrettenS 
D om m e, men fornemmelig i  disses Jndankning t i l  Hoiesteret 
og fo r en Deel Skjarvelse ved denne overste Domstoel, saa ind- 
lyser det, a t der ikke kunne vare forefaldne Presseforseelser as 
nogen Betydenhed, som jo  ere blevne paatalte * ) .  M a n  feiler 
vist ikke, naar man t i l  denne saa störe Forandring  i  L itc ra tu - 
rens tidligere Retn ing soger en G rund  i  den F ryg t, som Frdgn. 
havde indgydet. Uagtet der i  de ovennavnte Domme gjorde stg 

en Fortolkning a f F rdgn . a f 27de S ep tb r. 1799 gjeldende, der 
ei, som den M e n in g  hvo ri den oprindelig blev opfattet, a ff lja r  
a l f r i  Bedommelse a f Lovene og Regjeringens Foranstaltninger, 
saa v a r dog Sagernes Udfald i  det Hele just ikke flikket t i l  a t 
fa lle  M o d  i  angstelige G em ytter. M e n  jeg har dog allerede oven 
S .  93— 95 viist at det ingenlunde kan hidledes a f h iin  F ry g t, a t 
den forrige O pposition saa hu riig  og saa alveles forstummede, 
og at Heller ikke den S .  96  ommeldte M aade, hvorpaa T ilsynet 
lige fra  den T id  Forordningen udkom og i  mange A a r efter

' )  E t  mcerkeligt B e v iis ,  som Regjeringen strar efter a t Forordningen 
va r udkommen gav fo r den N ldkjnrhed, hvormed den vilde vaage 
over A lt  hvad der künde have Udseeende a f Overtrcedelse eller G ln - 
fion, kan og findes i  E o ll. T id . fo r 1800 S .  72— 7S.
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blev forstaaet og anvendt (hvorom  S .  9 7 — 103 give ncrr- 

mere O p lyS n ing) va r den eneste medvirkende Aarsag. Patk 

h tin t forstnoevnte Sted har jeg a lt paapeget adstillige andre deels 
i  vore indre Forhold deels i  de almindelige europceifle T ilstande 
begrundede Aarsager, der bidroge t i l ,  at der tilgen A ttraae viste 
sig ester a t bryde de Skranker, som Forordningen, saaledes som 

den da blev opfattet, havde sat sor den forhen saa levende B e - 
vcegelse i  Pressen. M e n  der vä r ikke Leilighed t i l  a t give den 
ncrrmere U v v ik lin g , som det der Anforte künde bebove sor de 
mange Lcrsere, der ei blot ere fremmede sor den T id s  T ilstande, 
men hvad der er endnu vcerre, derom gjore stg en aldeleS u rig tig  
Forestilling. Jeg har derfor og bebudet »cermere op lysrndeFor- 

klaring over en Deel a f hvad jeg der kun kortellg havde 
antydet. E fte ra t jeg her har meddeelt a d flill ig t,  som vel künde 
tjene t i l  a t styrke Virksomheden a f h iin  F ryg t, sinder jeg at her 
kan vcrre Sted t i l  ogsaa a t udbreve mig over de mange andre 
Aarsager, der medvirkede t i l  a t den forrige R etn ing i  Pressen 
saa sporlost forsvandt. F or Resten v ille  Lceserne let indsee, a t 
der, ester dette S kris tö  N a tu r, maa finde en ikke liden V ilk a a r-  
lighed S ted i  den P la d s  jeg voelger fo r de B etragtn inger, som 
jeg onfler a t meddele.

F o r det forste maa jeg gjore opmoerksom paa det ubetyde- 
lige Udbytte Trykkefriheden bragte i den T id ,  hvo ri den liberale 
Presse va r blevet en Opposttionspresse. DenS Virksomhed va r 

stör i  a t ptrre, men ringe i  a t oplyse. D en lod stg idelig höre 
i  P r i iö  over den franste R evolu tion , i  evig Gjentagelse af de 
gjoengse Almeensoetnknger om Frihed og Lighed, med Udsald 
mod nogle fremmede S ta te r og deres Regjering, mod den a lm in 
delige Landsrelig ion, mov A de l, Proester, stundom mod Laug 
og M onopo le r, Hoverie og deslige, men for det meste i  ganste 
alm indelige, komme Talemaader. A f  og t i l  blev det sät
tige Jndhold oplivet ved W ttigheder, men jevnligen a f blotte 
Spydigheder og tilveels a f hadefulde og forhaanende Angreb 

mod enkelte Moend, stundom dem, der vare meest fortjente og det 

endog a f Frihedens S a g . D e r va r neppe N ogen, der i  h iin  
T id  i  den G rad blev miShandlet a f Pressen som B a l l e  og
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C o l b j o  r u f e n ,  hvilke faa A a r ester atter gjenvandt den vel- 
fortjente Erkjendelse, som de forhen havde nydt. A f  Arbeider, 
der künde yde noget B id ra g  t i l  at oplyse M ang le rne  i  vor« 
Love og Jndre tn inger, og ndfinde M id lc rne  t i l  disses A fh jcrlp- 
n ing , er der Lidet at finde. Den dybere Jndsig t i  de herhen- 

horenve Forhold, som udkrcrveS for at kunne veilede t i l  gavnlige 

Reformer i  vore Love og Jndretn inger, fandtes som ostest kun 

hos dem, hv is  Krcester paa andre M aader vare tagne i  B ru g  
fo r dette Aiemed og som sjeldent traadte frem i  Pressen, og da 

ingenlunde paa en saadan M aade, at der künde blive S p o rg s - 
m aal om noget Ansvar. N a tu r lig v iis  kan jeg ikke fore noget 
strengt B e v iis  fo r at h iin  T id s  Presse ikke havde den D y g tig -  
hed, som jeg fragender den; dersom nogen v il paaftaae det 
M odsatte , maa det vcrre Hans S a g  at fremfore idetmindste 

nogle Ercm pler t i l  Stadfcestelse herpaa. M e n  jeg stak dog, 

sor at komme et B e v iis  saa ncrr som m u lig t, i  Korthed udhceve 

hvav der, ester m in  O verbeviöning og E rin d rin g , a f Pressens 
Virksomhed i den T id , som ligger mellem Trykkefrihedsanordnin- 

gerne af 1790 og 1799, nogenlunde künde egne stg t i l  a t anseeS 
som en virkelig Jndgaacn paa ZEmner, der vare vigtige fo r  
Lovgivningen og Statöstyrelscn. P a a  den ene E ide  v i l  jeg 
herved gjore det lettere fo r dem, der have T v iv l om m in D om  
over h iin  T id s  polijiske Presse, at fore Modbeviset, men paa 
den andcn S ide maa det og tjene t i l  at bestyrke m in D om , 
hv is  der In g e n  er, som indlader stg paa saadan M odbeviisn ing .

Ved at tilbagekalde D a tivcns  Pressebevcegelser i  m in E r in 
d r in g ,  kan jeg i det heieste finde tre statsborgerlige ZEmner, 
der künde siges at vcrre saaledes behandlede, at de i Henhold 
t i l  det Foranforte her kunne blive a t omtale. M ed Hensyn 
t i l  det forste a f disse, er jeg endda i  nogen T v iv l  o m , hvor- 
v id t det egner stg t i l  her at ncrvnes. I  1792 fremtraadte en 
levende Bevcrgelse i  vor Presse ved et paa tydst udkommet 
S k r is t ,  som mange a f mine Lassere maaftee end ikke kjcnde äs 
R a v n , men som da og i  nogle faa A a r derester va r i  A ltes 
M u n d e : P a t r i o t i s c h e  G e d a n k e n  e i n e s  D ä n e n  ü b e r  
s t e h e n d e  H e e r e ,  p o l i t i s c h e s  G l e i c h g e w i c h t  u n d
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S t a a t s r e v o l u t i o n e n ,  a f G r e v W .T .  v. S c h m e t t a u  r 
P lo e n , hv is  N a vn  dog ikke findeS paa T ite lb ladet. S k jond t 
S todet t i l  denne Bevoegelse ikke kom fra  det egentlige D anm ark, 
saa va r det dog et a f hele S tatenS vigtigste Anliggender som 
deri blev behandlet og det fra  hele S ta tens  S tandpunkt og 
ikke scrrlig fra  den Landsdeels, hvori Forfatteren havde hjemme» 
D e t blev derhoS ikke b lo t strar oversat paa D a n f l , men detS 

Jndho ld  blev a f den liberale Presse optaget som et Evange

l iu m ,  hvorpaa alle oplyste FcrvrelandS-Benner maatte troe. 
D e n  Paastand, a t vor Armee va r en u n y ttig  B yrde  fo r Lan

det, stet tndrettet og flet besät, og a t navn lig  det fo r faa A a r 
stven foretagne T o g  t i l  S v e r r ig ,  der havde kostet Landet ?  
M il l io n e r ,  havde vceret overflodigt og u p o lit if i,  vare Scetnin- 
ger, der under den davcerende S tem ning let maatte finde J n d -  
gang, iscer da Forfatteren havde understottet dem ved en liv fu ld  

og kjoek Frem stilling a f Forholdene, de r, i  det mindste efter det 
J n v try k  den gjorde paa mig og andre U indviede, vivnede 
om Sagkundskab og et indtrcengende B lik .  D en danffe Presse 

ydede dog neppe noget synderligt B id ra g  t i l  yderligere at be
gründe Forfatterens Leere. D erim od udkom der Aaret efter lige- 
ledes i  det tydfie S p ro g  men dog i  K jobenhavn, et hoist liden- 
flabe lig t M o d f l r i f t :  „ G e d a n k e n  e i n e s  n o r w e g i s c h e n  
O f f i c i e r s ü b e r  d i e  p a t r i o t i s c h e n  G e d a n k e n  e i n e s  
D ä n e n  o. s. v / '  M e n  dette S k r if t ,  der i  det hele gik hef
t ig  los  mod alle de herskende J d e e r, blev modtaget meb den 
bittreste H a a n  og tjente kun t i l  endnu mere a t hceve h iin  forste 

F o rfa tte r i  den offentlige M e n in g . F o r a t give en liden P rove 

paa denne Modtagelse fkal feg blot anfore de O rd ,  hvormed en 
Recenston over den norfle O fficeers S k r if t  t leerde E fte rre tn in - 
ger fo r 1797 N r .  28  begynder: „ E t  saa uforstammet S k r if t  
h a r Recensenten ikke endnu havt a t anmelde. D en onvstabsfulde 
feige K rybe r sporeS i  hver en L in ie "  . . .  D e t S p ro g , der saa- 
ledeS forteS i  dette ordentligvils ganfle ro lige B la d  —  hvtlket 
feg , i  Forbigaaende sagt, ved denne og flere Leiligheder har 
b rug t fo r at fo rfrtfie  mine E rin d rin ge r om de omtalte PreSsebe- 

veegelser— vivner tilstrcekkelig om den davcerende S tem n ing . M e «
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G rev S c h  in e t t a u  befastede sig endnu starker« i  den offent- 
lige M en in g  ved sit ligeledes i  1793 udgivne udforlige F o r- 
sva rs ftr lft under T i t e l :  „ E r l ä u t e r n d e r  C o m m e n t a r  
z u  d e n  p a t r i o t i s c h e n  G e d a n k e n  e i n e s  D ä n e n  ü b e r  
s t e h e n d e  H e e r e " ,  hvorved Han foruden yderligere at begründe 
sine Paastande med stör K ra f t  og Kjcekhed tog O rdet fo r den meest 

udstrakte Trykkefrihed, a f hvilken Frihed Hans Modstander havde 
viist sig som en afsagt Fjende. D a  Forfatteren derhoS blev an
klaget a f et stört A n ta l O fficerer med Feltmarskallen (P r in d s  siden 

Landgrev C a r l)  i  Sp idsen, og efter Könge lig  B e fa ling  truet 
med A ction , hv is  Han et vilde underkaste sig en a f Köngen be
sternt S t r a f ,  og da Han ved den Leilighed forsvarede sig med 
stör Djcervhed, og endvidere, skjondt lidende af en svcrr Sygdom , 

a f sine Modstandere forfu lg tes ved U dfo rdring  t i l  D u e l men 
kort efter dode, saa va r dette a lt noget som endnu mere 
forogede Enthusiasmen fo r Ham og Härm en mod Hans M o d 

standere. B la n d t diSse bleve, ved S iden  a f den norfle O fficeer, 

isoer en Forfa tte r i  det a f de liberale S kribenter yderst forhadte 

vist nok Heller ikke i  det Hele priselige B la d  „Folkevennen" og 
Udgiveren a f „politisches J o u rn a l"  E ta tsraad  S c h i r a c h  i  A l
tona, idelig overdyngede med H aansord . Ogsaa J a k o b B a d e n ,  
der, i  sin Universitets J o u rn a l havde anmeldt S  ch m e t t  a u  s og 
den norske Officeers S k rifte r mere t i l  dennes end t i l  h iin s  Fordeel, 
sik sine idelige Sncert. Skjondt vo r egen Presse ingen selvstcrn- 
d ig Virksomhed udfoldede i h iin  K a m p , fluttede den sig dog 
saa fuldstcendig t i l  h iin  Holsteenste F o rfa tte r , der, som allerede 
bemcerket, Heller ikke havde ta lt  Holsteens men hele S ta tens  
S a g , at det uden T v iv l  vilde have vcrret en M ange l, om jeg i  
m in  Frem stilling a f de statsborgerlige Anliggender, hvormed 
Pressen i  det omhandlede Decennjum fo rtr in lig v iiS  havde sysselsat 
s ig , vilde have forbigaaet den her omtalte Bevage lie , der va r 
saa levende og va rig , a t der kun er eet andet a f de TEmner, som 
jeg er istand t i l  her a t ncrvne, der fremkalvte en lige saa stark 
«Üer maaflee endnu stärkere og i  a l Fa lv  varigere. J o v r ig t 
syneS denne S t r id  forlcengst a t vcere aldeles g le m t, t  det 

mindste veed jeg ikke, a t den nogensinde har vare t bragt t  E r ln -
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dring undrr den dermed dog ncer beflcegtede Kam p, der i  den 

senere T id  har med stör J v e r vceret fo rt t  Pressen, i  Stcen- 

derne og paa RigSdagen, angaaende Sporgsm aale t om D a n - 
markS Forsvarsvcrsen stulde hvile paa en betydelig staaende 

H err eller paa Almeenvcrbning. Herunder har det v iis t sig, 
a t de Sagkyndige da, ligesom t i l  h iin  T id ,  vare imod de Fore- 
sttllingSm aader, hvorfra  Schmettaus Angreb paa den staaende 
Heer gik ud, men at disse havde M eningen fo r sig blandtdem , 

der ncermest betragtedes som den offentlige M eningS Talsmcend. 

D e F o rh o lv , hvo ri Skaten i  1848 blev indviklet, gjorde at man 

dog blev nedl t i l  i  det mindste forelobig at lade de Sagkyndk- 

ges M en ing  gjcrlve, om der end blev en Tilboielighed tilbage t i l  

a t tv iv le  om samme; og de senere Begivenheder ville  maastee 

og fo r Fremtiden trcenge disse T v iv l  tilbage. D o g  herpaa 
er det ikke m in S a g  her videre a t indlade m ig.

D e t andet W in n e , h vo rtil jeg oven har sig te t,  va r den 

K am p om et norsk Universitet, som udgik fra  det Linste Heroin, 
der atter i  1793 rorte sig i Norge og fremkaldte deels et a f et i  

Christian!« sammentraadt Selstab udsat P riissporgsm aa l, deels 

foruden de herved foranledigede S k rifte r, en Mcengde andre S k r if -  
ter og B la d a rtik le r, hvoraf de fleste findeö anmelvte i  Lcerde 

Efterretn inger fo r  1795 N r . 4 6 — 52. H vad  der udkom i  Norge 
ved denne Leiltghed vidner vel om et levende L inste , der va r 
udsprungen af en adel Rod, men va r dog storstedeels vanheldet 
ved meget' smaalige Anfluelser, saa og ved ad flillige »b illige K la 
ger over Tilstvesoettelse, og t i l  rig tige Begreber om et Nniverst- 
tets B etydning og Betingelser va r der lidet S p o r. D e t Eneste, 
som havde nogen Betydenhed va r, mcrrkeligt nok, et P a r  S m aa - 

blade a f davcerende Rector i  E hris tian ia  N . T r e s c h o w ,  hvori 
denne allerede da meget ansete M a n d ,  der siden vandt en 
saa stör Betydning baade i  D anm ark og Norge, udtalte stg imod 
h ttn t nationale Linste. D e t havde io v rig t nok saa varme T a ls -  
m «nd i  D anm ark som i  N o rge , og medenS den liberale 
Presse i Almindelighed tog O rde t fo r samme, vare der og nogle 
a f  vore betydende Fvrfattere, hvorib landt og et P a r  fodte N o rd - 
mcrnd, der indlode stg a lvo rlig  paa Sagen. P  r  a m, der vandt



263

den forste, og E g g e r S  der vandt den anden a f de udsatte 

Prcemier, udgave deres P riis flr is te r, indeholdende P lane r t i l  U n i- 
verfitetets Anlcrg, og derhos vare der to andre betydende F o rfa t- 
tere, der toge O rde t fo r samme, T y g e R o t h e  o g E n e v o l d  
F a l s e n .  D e r blev og ffrevet adstilligt mod Sagen, som dog 
med Undtagelse a f nogle velgrundede og inden a l B illigheds 

Groendser holdte Bemcrrkninger, som navnlig  J a c o b  B a 

d e n  gjorde i  sin Universitets J o u rn a l,  med Hensyn t i l  de 
Hfcelpekilder, som man anviste paa det Kjobenhavnfle Univer- 

sttets Bekostning, ikke v a r a f Betydenhed og Heller ikke gjorde 

megen Lykke. D e  tvende kronede P r iis flr is te r  indeholdt vel ad- 
f l i l l ig t  godt og r ig t ig t ,  men de vare dog lang t sra at levere 
nogen tilfredsstillende P la n , enten med Hensyn t i l  Universitetets 
videnflabelige Jnd re tn ing  eller t i l  de oeconomifle Betingelser. Tyge 

RotheS O rd  om dette A§mne aandede den hos denne Forfatter 
scedvanlige Sjcrlsoploftelse og Forhaabningsfuldhed, og Hans 

Hovedtanke, a t det nye Universttet kun vilde blive t i l  noget ved 

a t anlcrgges efter en storartet P la n ,  gjorde et smukt Jnd tryk  

ved S iden a f det Sm aalige i  de fleste andre S krifte r om denne 

S a g ;  men der vare vel kunFaa , sommere endoieblikkeligover

lode stg t i l  Hans hoitgaaende Tanker og Forhaabninger, hv is  
Udforelse vel og vilde have havt störe Vanfleligheder. Falsens 
S k r if t  udmcrrkede stg frem for alle de andre ved en k la r, l iv -  
fu ld  og v itt ig  Fremstilling. D e t indeholdt meget G odt og 
Traffende navn lig  med Hensyn t i l  det ved denne Leilighed vigtige 
S porgsm aa l, om S ta tens Ret t i l  at gjore Forandringer i  funda- 

tionsmcessige Bestemmelser fo r offentlige S tif te ls e r* ) ,  men det 
fynes dog ikke at Han havde sat stg tnd i  de overste R e ts - 
grunde, som herved maae gjore Udflag, og derfor Heller ikke at 
have erkjendt den rette Begm ndsn ing fo r h iin  M yndighed. 
H a n s  A nv isn ing  t i l  det meget beneficerede G ods i  Norge som

* )  D e t er og h e rtil jeg har figtet i  Eunomia 1 B .  S  3 og S , hvör 

jeg har sremstlltet den S tandpunkt, hvorpaa oveuncevnte S p -rgS - 

maals Behaudling den T id  befaudt flg .

IS
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Hjelpemiddel fo r det paatcenkte Universitet er i  en senere T id * )  

sor en Deel hievet benyttet, og det med et saadant paa r ig tig  

O p fa tn ing  a f Forholdene g ründet M aadehold, a t jeg ikke kan 

andet end bifalde samme. I  a d flill ig t a f hvad Han ellers har 
foreflaaet angaaende de t i l  andet B ru g  henlagte M id le rs  A n - 
vendelse, vilde jeg ikke have fu lg t Ham, endnu mindre i  alle 
Hans Ansiuelser om Forholdet mellem Danske og N o rfle , lige- 

som jeg ogsaa hos Ham har savnet en grundig O p fa tn in g  a f 

et Universitets Opgave. M e n  a lt det vedkommer os ikke her. 

D e t Falsenfle S k r if t  turde vcrre det vigtigste a f dem, som ved 

ovenmeldte Leilighed udkom , og horte t i l  de meest vcerdi- 

fulde Frembringelser a f D atidens Presse. M e n  de S k rlfte r, 

der t i l  h iin  T id  bleve verlede om et norsk Universitet, kunne dog 

i  det Hele ikke faae nogen k o r Jndflydelse paa Vurderingen 
a f h iin  T idS  Presse. D e  kunne desuden ikke i  nogen mcrrkelig 
G rad  t ilf lr iv e s  den davcrrende Trykkefrihedstilstand, th i i  de 
Jndflrcm kninger, denne Frihed fik ved Frdg. 27de S ep t. 1799, 

va r der In te t  som künde have vceret t i l  H inde r fo r a t de 
künde vceret komne frem. D e t vilde i  det hoieste have vceret 

et eller andet enkelt Udtryk i  et a f de aldeles ubetydelige herhen 

hörende S kris te r, hvorved der künde have vceret nogen Betoen- 

kelighed. D e t har endog viist sig, a t der just i  den Periode, 

hvo ri den oprindelige Strenghed i  Haandhcevelsen a f F rdg. a f 
27de S eptbr. 1799 endnu va r ved M a g t,  atter fremkom B e- 

voegelser om et n o rfl Universitet, der vel ikke fandt den Deelta
gelse i  den danfke Presse som i  h iin  ovenncrvnte T id , men der- 
imod fra  Norge blev drevet med storre K ra f t ,  ligesom navn lig  

det S k r if t ,  ( a f H e n r i c h W e r g e l a n d  den SEldre) som vandt

* )  Ved R fir .  2deu S e p t. 1611, hvorved Oprettelsen a f et norst U ni

versitet -estuttedes, blev det allerede fastsat, a t B id ra g  derfra künde 

venteS. M en Anvendelsen er fleet ester a t Norge fik sin nuvce- 
rende F o rfa tn in g , og det saaledes, a t det störe Overskud som 
ovenmeldte Gods gav ved dets B o rtsa lg , kun i  en Lndfircenket 

G rad og under Jagttagelse a f andre berettigede JnteresserS K rav, 
er kommet Univerfitetet tilgode.



den forste a f de da a f Selflabct fo r Norges B e l angaaende 

dette SEame udsatte Prcem ier, va r saa fu ld t a f Bitterhed mod 
den danfle Regjering og det danske Broderfolk, som det Voerste 
a f hvad der t i l  h iin  T id  blev flrevet*). O K  den G ang opnaaede 
N orge M a a le t,  medens der t i l  h iin  T id  intet blev udrettet, 
uden den Bestemmelse af liden Betydenhed og tvivlsom Vcerd, 
der indeholdtes i  Kongelig Resolution 27ve N ovbr. 1793, men 

ig jen blev ophcevet ved Frdg. 22de M a r ts  1805 § 11 L itr .  b . 

D e t kan io v rig t vel vcrre, a t den Bevcrgelse, hvo ri Sagen om 

det norste Universitet satte Pressen i  Aarene 1793— 1795, ikke vilde 

have vcrret saa liv lig , hv is  Trykkeftihcdstilstanden den T id  havde 
vcrret som i  de.forste tyve A a r efter at F rdgn 27de S ep t. 1799 

va r udkommen; th i fljo n d t Forordningen, som a lt bemerket ikke 
umiddelbar vilde have vcrret t i l  H inder fo r hvad der blev flrevet om 
h iin  G jenstand, saa va r dog Stemningen fo r a t tage Deel i  

flige Forhandlinger blevet mcerkelig svcekket. D e t kan derhoS 

tilf lr iv e s  de Forho ld , som da vare opstaaede, a t Regjeringen 

uden Hensyn t i l  Pressens ringe Virksomhed i  1811 fandt 
stg opfordret t i l  at oprette et Universttet fo r Norge. Jeg har 

derfor ikke Heller troet her a t kunne forbigaae den ovenmeldte 
Deel a f PreSsens Virksomhed i  T iden fra  P l .  1790 t i l  Frdg.

- 1799, og det saa mcget mindre som den i  det Hele har vcrret 
saa lidet betydende, at a lt nogenlunde R im e lig t maa tages med. 
M e n  efter hvad jeg, saa fuldstcendig som det efter dette S kriftS  
Hensigt lod stg g jore , har udviklet om den her omhandlede 
D ttr in g  a f dens Virksomhed, har den saalidet ved den K ra ft ,

2«S

' )  See lcerde E fterre tn inger fo r 1811 N r .  38— 43, hvor jeg ubforlig  har 

gjendrevet den obenncevnte ForfatterS hadefulde og urctfard igc B e- 
siyldninger og Antydninger mod Danm ark og det danste Folk, samt 
io v r ig t b lo tte t S krifte ts  mange svage S ide r. Langt fra  ved dette 
m it med ikke liden Skarphed udforte Foretagende a t paadragr 
m ig de norste Vrodres U v illie , fandt det Berettigede dert akmlnde» 
lig  Anerkjeadelse t N o rg e , hvor jeg og t i l  enhver T id  , selv de», 

h vo ri Forholdet t i l  D anm ark va r meest spcendt, har fund rt en holst 

ve lv illig  D om  oder alle mme »idenstabeligr Bestroebelser.

18'
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som derved viste sig, som ved det den udrettede, havt nogen scer- 

deles Betydenhed. N a a r den iovrig t fremkaldte flere virkelige 

Undersogelser end det ovenmeldte Sporgsm aal om Landets F o r- 
svarsvcrsen, saa havde det deels sin Oprindelse a f de udsatte 
P rcrm ier, deels a f den saa naturlige G rund  a t Flere i  S k r i-  
bentverdenen dog solle sig flikkede t i l  at behandle h iin t end 
dette W inne . D e t va r derimod lang t fra  ikke med den samme 
Varm e og Samdrcegtighed hvormed vore liberale Skribenter 

havde kästet sig paa den ForfatterS P a r t ie ,  der begyndte h iin  

celdre S t r id ,  a t de toge sig a f V n fle t om et n o rfl U n iver- 

sitet. Just fo rd i der blandt dem, der faüdt sig kaldede t i l  F o r- 

fatterarbeider, vare flere som künde have en D om  over de Grunde, 

der takte fo r og imov et no rfl Universttet, end de der künde 
bedomme hvad der horte t i l  et paalideligt Forsvarsvcesen, deelte 

Meningerne sig mere om h iin  end om denne S ag . M ange 
lokale Jnteresser maatte og trcrde i  Veien fo r en almindelig og 
varm  Interesse fo r et no rfl Universttet, og den S tem ning mod 

Danm ark, som fo r en stör Deel viste sig i  de fra  norfle F or- 
fattere udgaaede Fordringer, va r Heller ikke uden al Jndflydelse 

paa den S tem n ing , hvormed disse bleve optagne. N a vn lig  
v a r den ovenmeldte Recension i  lcerdeEsterretninger, der i  F o r- 

bigaaende sagt v a r et temmelig aandlost Arbeide, ikke t i l  Fordeel 

fo r det norfle Universttet.
D e t tredie a f de ovenberorte statsborgerlige Anliggender, som 

Pressen i  det omspurgte T id s ru m  havde behandlet med nogen 
O m hu, er Pressefriheden selv. O ve r denne Nndlingsgjenstand 
fremkom der T id  efter anden flere velflrevne Afhandlinger, men 
B i r k n e r  var dog den Eneste, der indlod sig i  en omfattenve 
B ehand ling , og Han overgik saa meget alle Trykkefrihedens 

ovrige Talsmcend, a t Han med fuldeste Foie kan ansees som 
hele denne Retnings Reprcesentant. Saafrem t der tillige  maatte 
vcere SporgSm aal om hvad der t i l  h iin  T id  blev flrevet mod 
den noesten ubundne Trykkefrihed, som da va r de liberale S k r i-  
benterS Losen, saa künde der Heller ikke vcere nogen anden at 

ncrvne end S c h l e g e l  (sie oven S .  64— 65.) A t B irkner dog 
vcrsentlig har taget fe il a f sin Opgave, a t Han navnligen fordi
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LovgivningSfaget io v rig t va r Ham fremmed, fordrede en saadan 
no iagtig, a l T v iv l  om Anvendelsen paa de enkelte Tilfcelde ude- 

lukkende Bestemthed i  en Trykkefrihedslov,  som LovgivningenS 
N a tu r  aldeles ikke tillader, turde vcere tilstrcekkelig beviist i  m it 
ud forlig  omtalte senere S kris t. H e r har jeg og viist a t de 

U dtryk i  Rskr. 7de October 1771 § 1 „andre borgerlige Love" 
umiddelbar frembyder en klar O p losn ing  a f S porgsm aale t om 

de crldre Love, hvorved Trykkefrihedens D ru g  blev begrcend- 
set, a t dette nemlig ingenlunde, saaledes som B irkner havde 
meent,  ogsaa künde indbefatte de sceregne fo r Bogvcesnet givne 

Forskrifter, men kun de almindelige Straffe love fo r det S lagS  

Forbrydelser, h v o rtil Pressen künde vcere Redskab. J o v r ig t 
vare Hans Skrister, saa frimodige de end vare, dog holdte i  en 

saa sommelig og vcrrdig Tone, a t der neppe, efterat Forordningen 
1799 va r udkommet, künde blevet T a le  om retlig  Forfo lgn ing 
i  Anledning a f lignende Skrister, i  det mindste vilde en saadan, 
efter rig tig  Fortolkning a f Forordningen ikke have virket D om - 

fcrldelse. M e n  saaledes som Stemningen i  adflillige A a r blev, 

vilde dog ikke let nogen vcere gaaet saavidt i  Trykkefrihedens 

B r u g ;  i  en senere Periode a f i  det mindste 20  A a r, vilde der 

ikke vceret Tanke om at scette en Forfa tte r der strev saaledes, 

under T ilta le . M crrkeligt er det io v rig t hvor aldeles ogsaa 
B irkne r er blevet g lem t; jeg erindrer mig ikke at Trykkefrihedens 
Talsmcend i  de nyere T ibe r nogenstnde have ncrvnt Ham, de have 
dog vceret meget lang t fra  at kunne stge noget bedre.

Jeg har her nu tro lig  paapeget a lt hvad Pressen i  den 
omhandlede Periode har g jo rt t i l  O p lyS n ing om statsborgerlige 

Anliggender, og jeg tor i  Henhold dertil antage, a t det kun 
er lidet den har ydet, og at dette bliver saa godt som In te t ,  

naar man fradrager det, som ogsaa esterat Forordningen 27de 
S ep t. 1799 va r udkommet uhindret a f denne künde have vceret 
skrevet. Jeg v il vel ikke have det anseet fo r noget Nederlag, 
om Nogen künde paavise en Frembringelse a f D atidens Presse, 
der ligesaa vel eller bedre end det jeg har a n fo r t,  havde egnet 

sig t i l  hcrved a l komme i  Betragtn ing. M e n  jeg har dog no

gen T v iv l  om, a t det v i l  kunne skee. E t  og andet, som i  den



L6S
Henseende er fa h r t  m ig in d , ha r jeg ikke optaget, fo rd i jeg 

Ikke har fandet a t det havde en saadan Betydenhed, at det her 

künde vare at ucevne. I  det Folgende v i l  der og blive Lei- 

lighed t i l  a t omhandle enkelte statsborgerlige Anliggender, som 

h iin  T idS  Presse vel har berort men a lt fo r loselig t i l  a t det 
her künde have varet at navne.

M e n  naar m an overveier benannte T idS  Forhold v i l  man 
og finde det ganffe fo rk la r lig t, a t Pressen ikke da künde have 
stör Betydenhed med Hensyn t i l  Behandlingen a f statsborgerlige 

Anliggender. F o r det forste vare de aandelige K ra f te r ,  som i  
h iin  T id  traadte frem, ogsaa i  andre Retninger meget tarvelige, 

og lang t fra  ikke at sammenligne med dem, som viste fig  i  den 

T id ,  der fulgte kort efter Frdgn. 27de S eptbr. 1799. D ettc  

er a lt antydet oven S .  95 og stak i  det Folgende blive » ä r

mere udfort. Ogsaa maa det mcerkes at Statsvidenflaberne 
havde yderst faa Dyrkere, og a t de, a f hvem der siulde venteS 
meest, vare , naa r de undtages, som netop beklcrdte de hoiere 
Statsembeder, ( th i blandt disse vare der ikke F a a , hv is  m ig 

bekjendte Arbeider vidne om udstrakte modne Jnd fig te r i  mange 
derhen hörende F a g ), storstedeels lidet udmcerkede ved Aandsevner 

e llrr omfattende Jnds ig te r; F r e d e r i k T h a a r u p  va r baade i  

Literaturen og ved Universitetet den som forte O rde t i  S ta tis tiken ; 

S c h l e g e l  havde vel og begyndt en S ta tis tik , der bar P rä g e t 
a f en betydelig storre vkdenflabelig Dygtighed, men det blev kun 
en Begyndelse, og va r Heller ikke i  og fo r fig  noget fo r tr in lig t 
Arbeide. D e ovrige S tatsvidenflaber dyrkedeS aldeles ikke enten 
ved Universitetetet eller i  L iteraturen. Der. var. endog en stör 
M ange l paa den O p ly s n in g  om S tatens Tilstande, der er nsd- 
vendig fo r at Skribenterne kunne have en nogenlunde vel begründet 
D om  over de offentlige Forhold. Almeenheden fik den T id  ordent- 
lig v iis  ingen K undflab  om de Bevaggnm de hvorved nye Love bleve 

fremkaldte. Forsaavidt der om ganffe enkelte Anordninger blev givet 
saadan O p ly s n in g , saasom gjennem Landdocommisfionenö kund- 

gjorte Forhandlivger, der dog ikke fik den fornodne Fortscettelse, saa 
flete det lange efter at Lovene vare udgaaede; og desuden vare 
det netop saadanne, der allerede da havde den offentlige M en in gO
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saaledeS fo r f i g , a t ikke noget Angreb derpaa v a r a t vente, og 

faav id t vides Heller a ld rig  fandt S te d , idetmindste ikke noget 

a f ringest« Betydenhed. D c t va r Heller ikke meget hvad Almeen- 

heden da kjendte t i l  Landets fina n tfie lle , commercielle og oeco« 
nomifle F o rh o ld , endog om Folkemcrngden og dens Fordeling 
vidste man saare lidet. H vad der i  de statistifle Lcrreboger eller 

andre statistifle Sam linger sandtes om disse vigtige Forhold va r 
yderst magert og blev desuden snart forceldet. D e stadige M Ä 
delelser, ssm fra  1815 ere bkevne givne om Bevceggrundene t i l  

de udkomne Love * ) ,  de ndforlige Vcrrker, som fra  Commissionen 
fo r det statistifle Tabelvcerk bleve udgivne over de statistifle Forhold, 
de fra  den T id  Provindsialstoenderne traadte i  Virksomhed med 

storre og storre Fuldstcendighed offentlig meddeelte Forklaringer 

om Finantsernes T ilstand, og de fuldstcendige S ta ts-B udge tte r og 

Regnflabsoversigter, der senere traadte i  S iedet fo r hine dog 
mindre fyldestgiorendeMeddelelser**); og endelig de med storste

N a a r jeg ncevner denne Offentlighed, der er gaaet ud fra  m ig, saa 

er det ingenlnnde ford i jeg deraf v il gjpre mig nogen Fortjeneste. 
D e t var jo  ikke noget scrrdeleS vanfle lig t eller med Opoffrelse fo r- 

bundet Arbeide jeg i 1815 overtog m ig og i  omtrent 33 A a r fo r t

satte. M e n  da det udgjor et vcrsentligt Led L den Rcekke a f M id le r 
Lil Kundflab om de offentlige F o rho ld , som bleve frembudne i  den 
ovenpaapegede P eriode, kunve je g , den foranforte Omstcendighed 
nag te t, ikke undlade a t ncrvne det. M a n  vilde ip v rig t have Uret, 
om man vilde mene, a t det kun va r den med Hunt Foretagende 
forbundne Jnd tcrg t, som bragte m ig d e rt i l;  fljend t denne ikke va r 

m ig ligegyld ig , saa kan jeg dog forfikkre, a t Tanken, derved at 
kunne bidrage t i l  gavnlig O p lysn ings Udbredelse, stod ved S iden. 
D e t var Heller ikke saa fordeelagtigt eller saa mageligt, som m aa- 

flee Mange forestille sig; i de sprste A a r havde jeg endog mange 
Vanfleligheder og Fortrcedeligheder a t kjcempe m od, hvilke Heller 

ikke bleve uden Indflvdelse paa Udfsrelsen.

* * )  M ange O vlysn inger om vore finantfie lle  Forhold bleve allerede 
nogle A a r, fsrend nogen officiel Meddelelse derom flete, udbredte L f 
to Forfattere (D a v id  og Nathanson), der strede med Hinanden, men 
begge havde en uden T v iv l udstrakt Adgang t i l  vedkommende B u -
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Nsiagtighed og Fuldstcendighed kundgjorte Forhandlinger i  P ro -  

vindstalstcenderne over Landets vigtigste Anliggender, a lt dette 
havde i  den senere T id  sat Almeenheden i  Besiddelse af et S to f  

t i l  a t bedomme Lovene og Regjeringsforanstaltningerne, som alde- 

les manglede i  den crldre Trykkefrihedsperiode. Ogsaa ere der 

forefaldne betydelige Begivenheder her i  S ta te n , som maatte 
vcere scerdeles M e d e  t i l  a t fljcerpe Begreberne over adsiillige i  
hver M a n d s  Velfcerd indgribende F o rho ld , hvorover t i l  h iin  

T id  kun meget Faa gjorde sig nogen Tanke. S om  Erempe! 
f la l jeg blot ncrvne vo rt Penge-Vcesens Forstyrrelse under den 
i  1807 begyndte K r ig , og de Foranstaltningcr, som bleve gjorte 

fo r  igjen at reise Samme og a lt  det meget som dermed stod i  
Forbindelse; over hvilket A lt  det Heller ikke har manglet paa 

oplysende Meddelelser og omhyggelige Drostelser. Andre S ta te r 

have ligeledes beriget os med en Mcengde E rfa ringe r og U n - 

dersogelser, som maatte vcere frugtbare fo r en rig tig  O p fa tn in g  

og Bedommelse a f vore egne Forbold.

Ester den saaledes paa mange M aader forogede Leilighed 
og O pfo rd ring  fo r dem, der fere O rdet i  Pressen- t i l  a t flaffe 
sig de K undflabe r, der ere fornodne fo r at have en fo rnu ftig  

M en in g  om Lovene og Statsbestyrelsen, maa man endog undre 
sig over, a t den seneste T id s  Presse ikke deri staaer meget hoiere 
over h iin  T idS  end den g jor. D e t bor im idlertid ikke vcere 

ubemcerket, a t der va r en T id  hvo ri det tegnede t i l ,  a t vor 

L ite ra tur, der i  andre Retninger havde hcrvet sig ho it over den 
S tandpunkt den indtog i  1799, ogsaa med Hensyn t i l  Behand- 
lingen a f statsborgerlige Anliggender vilde arbeide sig op t i l  en 
B etydn ing, som svarede t i l  de storre aandelige Krcefter, hvoraf 
den nu  var i  Besiddelse. D e t va r endnu inden alle de oven 

paapegede K ilde r t i l  bedre O p lysn in g  om vore offentlige F or-

reauer; ligcsom og ffere Forfattere paa dcnne M aade fik statistist« 

O plysn inger om de Forhold, hvorover de agtede a t strive, og det 

s tj-ndt man vidste, a t de fo r en Deel vilde blive brugte fo r  a t op- 

lyse M ang le r i  ffere offentlige Bestyrelsesgrene.
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hold vare aabnede, a t en saadan Udsigt viste sig. O m  jeg ikke 
fe ile r, va r det i  Lobet a f det tredie Decennium a f dette A a r
hundrede, at der begyndte a t rore stg hos vore Videnflabsmcrnd 

en a lvo rlig  Lyst t i l  at trcrnge ind i  vore statsborgerlige I n 

teresse!, hvilken vedblev en T id lan g  yderligere at udvtkle sig. 
D e r traadte i  h iin  T id  a d M ig e  dygtige M crnd frem, der fo r- 

tro lige med de V iden flaber, som derved iscrr kunne gjore T je - 

neste, ogsaa med F lid  sogte at scrtte sig ind i  Fcrdrelandets 
steregne Jndretn inger og Tilstande, at opdage disseS B rost og 
udfinde M id ie r  t i l . sammes A fhje lpning. Disse M crnd vare 
stsrstedeels Embedsmcend, og de udmcerkede stg saavel ved en J n d - 
trcrngen i  Forholdene, som meget sjeldent viste stg i  h iin  crldre 

Oppositionspresse, og derhos ved en Frimodighed, hvormed E m - 
bedsstanden fra  den T id  ikke let udlod stg over Regjeringens 

Foranstaltninger. O m  end den Opposition- som saaledes opstod, 
udelukkende va r bleven i  indstgtSfulde M crnds Hcender, saa 

künde det dog ikke feile, a t deo a f og t i l  vilde ins>lobe V ild fa -  

relser, ei Heller at den stundom blev uretfterdig, eller dog u b illig  
P a rp ; og endnu mindre künde det undgaaeö, at denne Retn ing 
Irak M ange med sig, der ikke havde noget K a ld  t i l  a t domme 
over de offentlige Foranstaltninger, hvorover de lode deres D a -  

del höre. M e n  Oppositionen va r dog, saaledes som den viste 

sig i  a d M ig e  A a r, en i  det hele gavnlig Bestanddeel a fS ta tS -  

l iv e t ,  idet den baade fremkaldte Regjeringens Opmcrrksomhed 
paa hvad der künde vcere at rette og forbedre i  S ta tens J n d 
retninger, og i  Folket vakte den h id til flumrende Deeltagelse fo r 
de offentlige Anliggender. D e r vare mange betydende M crnd, 
fo r  hvilke Pressen allerede da syntes at have et saa betcenkeligt 
Udseende, at der va r O pfo rd ring  t i l  a lvorlige Forholdsregler 
fra  Regjeringens S ide. Jeg for m in Deel havde derimod 
Haab om at de gode og sunde Krcester, som der viste sig, vilde 
faae O verhaand, og a t Pressen saaledes vilde medvirke t i l  en 

heldig Udvikling a f vore Sam fundsforhold. M en  selv om jeg 
ikke havde ncrret noget saadant H a a b , vilde jeg dog ikke have 
troe t, a t Regjeringen vilde udrette noget gavn lig t enten ved



yderligereJndflrcenkninger i  Presseftiheden eller ved nogen scer- 

deles J v e r i  a t benytte de tilvcrrende. Jeg stod dcrfor imod, 

saavel naar der va r T a le  om almindelige ForholdSregler mod 
Pressen, som og flere G ange, hvor der va r T a le  om Presse- 
sagers Anlcrg. V e l har jeg affattet det Udkast t i l  den A nord- 
n in g , der,blev forelagt den forste Stcrnderforsam ling, og hvo ra f 

P lakaten Iste N ovbr. 1837 blev Resultatet; men, ligesom jeg i  

Henhold t i l  den Udvikling jeg gav i  Stcenderforsamlingerne, 
to r paastaae, a t dens Jndho ld havde god re tlig  B egrun - 

delse og ikke künde vcere t i l  H inde r fo r TrykkefrihedenS f r i -  
modige Benyttelse fo r de V iem ed, hvori den ved vore Love 

v a r hjem let, saaledes tnrde og E rfa rin g  tilstrcrkkelig have 
god tg jo rt, a t den end ikke künde hindre den fordcervelige 
R etn ing, Pressen faa A a r efter mere og mere tog. Jm id lertid  

vilde je g ,  om Sagen alene havde beroet paa m ig , ikke have 

sat en saadan Lov i  Bevcrgelse, men da det, efter Omftcendig- 

hederne, ikke lod sig undgaae at- noget maatte gjores i  Anledning 
a f den R etn ing, som vike sig i  Pressen, fandt jeg, at en Lov 
af dette Jndho ld va r det, som baade fra  RegjeringenS S ta n d 

punkt og med Hensyn t i l  Friheden maatte foretreekkeS fo r de 
ForholdSregler, hvorom der ellerS künde blive S porgsm aal.

F o r at betegne den gavnlige Droftelse a f offentlige A n lig -  

gender, som t i l  h iin  T id  viste sig i  P ressen, skal jeg ncrvne 
D a v id , Uösiyg, B a n g , Johannes Hage, som dem, der ostest 

og med Hensyn t i l  de W m ner, der iscer tiltrak  sig AlmeenhedenS 
Opmcerksomhed, deeltoge i  saadan Droftelse. M e n  jeg maa og 
M ig e  minde Lcrseren om de litte ra ire  Kampe, der t i l  h iin  T id  bleve 
forte angaaende Land- og Soekrigsvcesnet, angaaende liturgiste 
og andre kirkelige Forhold, angaaende den indbyrdeö U nderv iis- 
n ing  og det Kjobenhavnfle Skolevcesen. Fremdeles f la l jeg hen- 
vise t i l  de Skrister som Provindsialstornder-Jndretningen baade 
ved dens Bebudelse og senere foranledigede, men fornemmelig 
t i l  den K ra ft  og Dygtighed, som Stcenderne lagde fo r Dagen. 
J o v r ig t sial jeg, da jeg ikke her kan gaae videre ind paa hvad 
jeg künde onste at anfore angaaende den Opposition, som traadte
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frem t i l  den her betegnede T id  * ) ,  henvise t i l  det i  1828 begyndte 
M aanedsfkrist fo r L ite ra tur, hvor man baade v i l  finde adstillige 
herhen hörende S krifte r anmeldte, og hvor tillige  selve Bedommel- 
serne saavelsom nogle der meddeelte almindelige Oversigter vidne 

om det L iv , den Jndsig t og Frimodighed, hvormed vore forste 
Videnstabsmomd t i l  den T id  sogte at belyse vigtige offenilige 

Anliggender. M e n  det Gode og Sunde i  h iin  O pposition blev 
,efter nogle AarS Forlob mere og mere troengt tilbage ved en 

u ro lig  Strceben ester med S to rm flr id t at gjennemfore enkelte lost 

opfattede Form aal, uden grundig Undersogelse a f de Grcendser, 
indenfor hvilke disse vare fände Goder, eller a f de rette Veie 
at söge dem paa. H i in  tidligere Oppositionö kjcekkeste og dygtigste 
Mcend trak sig derfor efterhaanden tilbage og bleve a f dem, 

der nu  satte sig i  Spidsen fo r O ppositionen, betragtede som 

Stilstandsmoend. F ra  den T id  a f er der kun saare lidet Ge

ha lt i  vor O pposition. D e  overordentlige Tidsbegivenheder have 
vel opboldt den ved et S la g s  L iv ;  men dens Forvildelser og 
dens ringe Dygtighed foles vel temmelig a lm inde lig t, endog 

a f dem, der engang saaledes have kästet sig i  dens A rm e , a t 
de have ondt ved at rive sig los.

Ester det Ovenanforte er det let begribeligt, a t man ikke 
saa synderligt künde savne den O pposition, der ophorte 1799. 
M e n  jeg f la l dog paa dette S ted udhceve et, som m ig synes, 
flaaende B e v iis  paa den Ligegyldighed, hvormed man ester no
gen T id s  Forlob betragtede den Jndstromkning, Trykkefriheden 

ved Frdg. 27de S ep t. 1799 blev underkastet. I  en A fhand- 
lin g  angaaende Videnstabelighed og dens Fremme, ind fo rt i

Jeg forudseer, a t M ange v ille  troe, a t ovenstaarnde U ttr in g e r om 
h iin  T id s  Opposition staae i Modsigelse med de M e n in g e r, som 
man forudscetter a t jeg ha r havt. M e n  det tnche vcere, a t den 
Modsigelse, man saaledes fa n d t, kn» laa« i  disse Foruds<etningers 

Urigtighed. D e t vilde blive fo r  v id tlp ftig t, om jeg her vilde for» 
ssge paa a t impdegaae flige D om m e; jeg maa derfor u lldertrykle 

m in Lyst t i l  a t meddele adstillige O plysn inger, som dertll künde b i- 
drage. Maastee der andenstcds de rtil b liver Leilighrd.



274

M in e rv a  fo r M a rtS  Maaned 1807, det forste Arbeide a f nogen 

Betydenhed, hvormed G r u n d  t v i g  traadte frem fo r Almeen- 
heden, har denn« Forfa tte r ncrvnet det som en ikke ualm indelig 
P aastand , a t den beklageltge T ils ta n d , hvori Han antog at 
Videnflabeligheden her i  Danm ark befandt sig, havde sin G rund  
i  vore Trykkelove, i  Forbindelse med den ringe Afsoetning Lite

ra tu re n - Frembringelser kunne have i  et lidet Land. M e n  Han 

m ener, a t uagtet nogle Punkter i  Forordningen 27de S ep tb r. 

1799 maaflee kunne taale en fo r Videnflaberne mindre günstig 

T y d n in g , saa vilde disse dog ikke finde sig syüderlig trykkede, 

naa r Dommerne holdt sig noie t i l  Forordn ingen, uden nogen 
Anvendelse a f crldre Love, og naar derhos videnskabelig A nony- 

m itet tilstodeS. Ved det forste stgter Han, som en der anbragt 
Note sammenholdt med senere M tr in g e r  a f Ham an tyder, uden 
T v iv l  t i l  den ovenomtalte S c h o u g a a r d ,  blandt Andet fo r  
Hans O m ta le  a f en forlcrngst afdod Konge overgaaet D o m . 

H e r i fandt Han en fo r H istorien lammende Grundstellung, som 

ikke indeholdtcs i  selve Forordningen. H vad  Anonym itets F o r- 

budet angaaer, saa ansaae Han det vel fo r fladeligt, men künde 
dog ikke deri fee nogen scrrdeleS vigtkg G rund  t i l  L iteraturens 

Forfa ld  ( S .  2 5 8 — 26 0). Jeg künde anfore senere U ttr ing e r 
a f denne F orfa tte r, navn lig  a f Hans i  1812 udgivne Verdens- 
kronike, hvorester man endnu mindre flulde vente, at Han i  den 
T id ,  h v o rtil v i nu ere komne, ikke blot siulde fremstaae som den 
ivrigste a f alle Talsmcend fo r en ubunden Trykkefrihed, men 
endog flulde y ttre  sig, som om Han stedse havde vcrret det og 

stedse havde viist sig som en afsagt Fjende a f „den gruelige F o r- 
ordning 27de S e p tr. 1799"' M e n  dette vilde maaflee have 
Udseende a f en Bihensigt, som jeg ingenlunde h a r ;  og allerede 

hine maadeholdne og forstandige Udladelser vidne om, hvorledeS 
den liv fu lde unge M a n d  antog, a t Skylden fo r den flette T i l 
stand, hvo ri Han meente, a t Literaturen befandt sig, i  a l Fald 
kun for en liden Deel laae hos Forordningen. D e t er ellerS 
fra  en anden S id t  paafaldende, a t Han, som det synes, den 

T id .  ikke endnu havde lag t M a rke  t i l  de betydende Tegn paa 
en opvaagnet hoiere Aand i  Literaturen, som da allerede havde
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ladet sig see, medenS de Arbeider, Han kort efter leverede, viste, 

at Han saa stcrrkt og dybt som Faa havde opfattet samme. 

J e v r ig t have mine Lcrsere stet, a t jeg fuldkomment deler hanS 

M e n in g  med Hensyn t i l  de to P unkte r, hvori Han onfkede 
vo r Trykkefrihedstilstand forandret. M e n  hvad den ene a f disse 

angaaer, da hidrorte den paaklagede Ulempe, som Han og selv 
antager, ikke fra  Forordningen men fra  celdre juridiske M en inger, 

som, nagtet Forordningen in te t indeholdt t i l  S tyrke fo r samme, 

holdt stg vedlige. Betraffende A nonym ite tsforbudet, saa har 

det endog i  ringere G rad, end Han meente, vare t Litteraturen 

t i l  H inder, da det saa godt som ikke er bleven overholdt. F o r- 
saavidt Forfatteren dog har om talt det som en ikke ua lm in - 
delig Paastand, a t Forordningen va r en a f Hovedaarsagerne 
t i l  Literaturens sormeentlig sygnende T ils ta n d , saa er det vel 
ganske n a tu r lig t ,  a t en saadan Paastand, som en Levning a f 
den S te m n in g , hvormed Forordningen va r bleven modtagen, 

vedblev af og t i l  at lade sig höre, »den g t der dog vare M ange, 

som a lvo rlig  lagde Vcegt derpaa.

Endnu skal jeg udhcrve nogle Omstcendigheder, hvora f det 

lader sig forklare, a t Pressen, saa iv r ig t  den end i  de A a r, 

som gik ncermest foran Forordningen 27de S ept. 1 7 9 9 , havde 
arbeidet paa at nedvcerdige Regjeringen og endnu mere R e li
gionen, dog ikke havde udovet nogen meget udbredt eller dybt- 
gaaende Jndv irkn ing  paa Folkestemningen. M a n  havde den 
T id  ikke de M id le r t i l  at bearbeive Massen, der senere med saa 
stör Jve r og Virksomhed ere blevne brugte. D e t va r storste- 
deels gjennem soerflilte Sm aafkrifter a t Oppositionen da maatte 

virke, og denne Jndvirkn ing har lidet a t betyde mod den, som 
daglig udkommende B lade kunne frembringe. D en vigtigere 
Deel a f den T idS  periodifke Presse bestod i  storre H e fte r, som 

udkom maanedsviis eller endog sjeldnere, og de a f disse, der 
nsde nogen Anseelse, va re , naar i  a l Fald O va rta ls fk rifte t 
„F o r Sandhed", som kun havde bestaaet et P a r  A a r forend For
ordningen udkom, undtages, (en Undtagelse som dog neppe vilde 
vcere aldeles berettiget), lang t sra at indeholde en beständig O p 
position mod Regjeringen. Forsaavidt de befattede sig med
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Anliggcnder, der havde statsborgerlig Interesse, hyldede de vel 

storstedeels Fremfkridtspolitiken, men de gik derved i  dct Hele kun 

Haand i  Haand med Regjeringen, og selv hvor de paaankede 

M a n g le r eller F e il,  fornoegtede de sjeldent Erkjendelsen a f den 
Jndsig t og gode V i l l ie ,  hvormed Regjeringen i  det Hele havde 
virket. D isse T id s ffr if te r  vare end ikke lukkede for B id ra g , 
der künde kaldes reactioncere. Dagblade havde man t i l  den 
T id  ikke; i  det hoieste udkom da et periodisk B la d  to Gange 
om Ugen. I  de meest anseete a f  Ugebladene (danfke T ilf lu e r  

og lcerde Esterretninger) va r vel en libera l Retning overveiende, 

nien ingenlunde en bestemt O ppositionsaand; den storste Deel 

a f det S to f,  de behandlede, laae endog udenfor det Gebeet, som 
kom i  Berorelse med Trykkefrihedsloven. D e t va r kun i  enkelte 

körte Perioder a t der havdes Ugeblade, som havde en mod Regje
ringen fjendtlig  S tm b e n , saasom „Jerusalem s Skom ager", 

„Voekkeren" og i  den seneste T id  Heibergs Lcrsning sor Pub likum . 
V e l va r der ogsaa et Ugeblad, der va r bestemt t i l  at storme loS 

mod Christendommen (Jesus og Fornuften a f H o rrebov , om- 

ta lt  oven S .  29— 30 cfr. S .  3 2 — 3 5 ) ,  men bette B la d , der 
en T id la n g  havde havt en ikke ringe V irkn in g , havde allerede 

tab t sin Anseelse og B etydn ing. Fomden a t der baade i  og 

uden fo r Danm ark forberedede sig et Om sving i  de religiöse Fo- 
resiillinger, der herfkede i  den sidste Deel a f det attende A arhun

drede, va r det efterhaanden blevet P ub likum  klart, at Forfatte- 
ren aldeles va r blottet fo r a l philosophisk Jndsig t eller dybere 
S a n d s , men leed a f en kjendelig Aandsfattigdom , der gav Hans 
Angreb en kjedelig Eensformighed. Dette B la d  blev io v r ig t, 
sijondt under Jagttagelse a f storre Maadehold i  Tonen, vedli- 

geholdt omtrent l ' / s  A a r efterat Forordningen va r udkommen, 
og afbode Professor I .  M ö l l e r  havde neppe U re t,  da Han 

sagde a t det dode a f Tcrring * ) .  D o g  blev det theologifle Fa-

See Theolog. B ib lio thek 12te B in d  S .  216. Denn« F o rfa tte r 
antager S .  212— 213 a t m in C ritik  over „Jesus og F o rnu ften ", 
gav dette BladS Anseelse hoS det da saakaldte F o rnu ftpa rtie  sit 

Banesaar. Dette er »ok Heller ikke ganffr u r lg tig t. Io v r ig t  udkom
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cultetS Betomkning tndhentet over det S pe rgsn iaa l som det efter 

den nye Presseforordning künde taales. M e n  ligesom Facul- 
tetets Betankning ikke va r fo r noget juridisk S k rid t mod B la -  

dct, saaledes fremkom Biskop B a lle , der gjennem et ogsaa forhen 

( S .  80 ) ommeldt Ugeblad „B ibelen forsvarer sig selv", forte en 
stadig S tr id  med h iin t B la d , med en stark offentlig E rklcrring 
imod rthvert saadant S k rid t, idet Han ved denne som ved enhver 
anden Leilighed stolede paa den S a tn in g , der udgjorde T ite ln :  

paa Hans B la d * ) .  O m  im id lertid  den nye Forordnittg end 
havde fremskyndet det Horrebovfle B la d s  Ende, va r der In g e n  

der beklagede det. Ligesom saaledes h iin  T id s  O pposition ikke 

havde noget saadant virksomt O rgan  som den senere T id  fik i  
Dagbladene, saaledes kjendte den endnu mindre t i l  de Associa- 

tioner, der i  vo r T id  have gaaet Haand i  Haand med Pressen 
og ferst givet denne sin Jndflydelse.

XIX.
D e t er allerede oven S .  94  bemerket, a t TrykkefrihedenS 

Jnd flrankn ing  ikke va r ledsaget a f noget T ilb a g e flr id t, men at 

Regjeringen vedligeholvt den samme Aand, hvori den h id til havde 

virket t i l  Folkets V e l og erhvervet dets Paastjonnelse. Dette 
v i l  med Hensyn t i l  de herskende Forestillinger behove en yder- 
ligere Retfardiggjorelse, som jeg og der har bebudet. Jeg har 
lange vcrret i  T v iv l  om den P la d s ,  som jeg flulde give de 
Bemcerkninger og Undersogelser, som jeg i  det nysnavnte Oie-- 
meed har a t meddele over Lovgivningen og Statsbestyrelsen i  

den Periode, som fulgte narmest paa den Forordning, hvorved 
v i  saa lange have opholdt öS. Betragtede blot som B id ra g  t i l

-e r en kort T id  et anbei B la d  med lignende TendentS under T ite l 
„O rthodoxien gjendriver flg  selv", men det var endnu ringere og 
fik a ldrig nogen Anseelse; det var deSudev, om jeg ei feiler, ophprt 

inden Forordnlngen udkom.

») See M '- l le r  1. e. S. 214-LI6.
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Besvarelsen a f det S p o rg s m a a l: hvorfor den MrSstcmning, som 

Forordningen fra  forst a f fremkaldte, saasnart tabte s ig , vilde 

de vist nok findcs meget fo r vidtloftige. M e n  deres Bestemmelse 

indstrcrnker sig Heller ikke d e r ti l;  de skulle tjene t i l  at belyse et 
v ig tig t Led a f vor UdviklingS H is to rie , og navn lig  bidrage t i l  

en r ig tig  Besvarelse a f det S porgsm aa l, om de dadlende Domme 
over vo r hele Regjering, gjennem den siden h iin  Forordnings 
Udgivelse forlobne T id ,  som en senere T id s  Presse har preedk- 
ket, og hvorved den har virket t i l  en indgribende Forandring 
a f vor hele T ils tand, have vcrret berettigede. D e  höre saaledeS 

vist jnok t i l  m in T id s  H istorie, der, langt mere end m it eget 
L ivs , er Formaalet fo r dette S k r i f t ; og de staae derhos i  saa- 

dan Fordindelse med h iin t forstanforte S po rgsm a a l, at de 

ligesaa godt kunne anbringes her som andetsteds.
Jeg gaaer nu saaledes over t i l  at omhandle nogle af de 

meest betydende Reformer i  Lovgivningen, som stete i  foranforte 
Periode. S t r a r  i  dens Begyndelse udkom under 6te Decbr. 
1799 en F o ro rd n ing , der, med stör Fasthed og Conseqvents, 
sogte at sikkre Gaardfcestere den vedvarende F rug t a f hvad der 
i  mange A a r va r g jo r t ,  fo r overalt a t faae Hoveriet enten 

aflost, hvilket var Regjeringens A n s k e ,  eller dog noiagtig og 
b illig  bestemt, hvilket va r denS u e f t e r g i v e l i g e  F o r d r i n g .  

A lt  i  denne Anledning var saa gjennemtcenkt, saa omhyggelig 

og klogt beregnet paa Bondestandens V e l og Sikkerhed, saa 
kräftig omgjcrrdet med alvorlige S tra ffe tru fle r mod enhver M is -  
brug fra  Godsbesidderens S id e , og hensigtsmcrssige Forholds- 
regler t i l  at gjore disse S tra ffe tru fle r gjeldende, a t den fuldkom- 
ment kan staae ved S iden a f alle de forudgangne priselige A n - 
ordninger angaaende den vigtige S a g ,  som ved samme bled 
bragt t i l  E nde, aldeles i  Overeensstemmelse med det ved 
Landbo - Commissionenö Nedscettelse i  1786 tilstgtede Form aal. 

A dstillig t i  Forordningen kan ved forste Diekast synes smaaeligt, 
ogsaa er der en Deel, som künde synes for strengt mod J o rd - 
drotten og at gaae Contractsfriheden for ncer. M e n  A lt  over- 
veiet v i l  det stjonnes, a t det ei künde tages dort, naar der stulde vcrre
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et stoerkt og betryggende Hegn om Bondens V e l og Frihed. * )  
D en va r io v rig t forberedt lange for Forordningen a f 27de 

S ep tb r. 1799 og var da saa godt som ganfke udarbeidet, men 
Forordningen indeholvt dog et talende V idnesbyrd om , at den 

faderlige O rn h u , hvormed Lovgivningen gjennem saa mange 
A a r havde sorget sor at siaffe Bondestanden en vcerdig og lyk- 
kelig T ils tand, ikke havde trukket sig tilbage. D a  der sioen viste 
sig en u rig tig  Fortolkning af Forordningens § 7 ,  hvorved der 

endnu künde blive Leilighed t i l  a t paaliste Bonden et yderligere 
H overie , blev denne afskjaaret ved en ander 14de Decbr. 1805 
udgivet authentisk Forklaring.

E n  stör og solgerig Grundscrtning t i l  Bedste sor Ligheden 

i  de offentlige B y rd e r, traadte i  Virksomhed med Frdg. Iste 

October 1802, der lagde den Forudscetning t i l  G ru n d , at den

* )  See herved Cancelliets Skrivelse t i l  Rentekammeret a f 4de M a rts  

1828, navnlig  hvad der sammesteds er y ttre t som P lura lite tens M e - 

n ing og som siden viste fig a t voere HpiesteretS. Den der meddeelte 

S ag  vidner om den A lvo r, hvormed man vcernede imod en tllsyne- 

ladende b illig  F o rto lkn in g , der havde sundet B ifa ld  ved en oplyst 

Overretsdom, hvorved en af Forordningens Hovedbestemmelser künde 
vceret undergravet. Ved deune Leilighed stal jeg og ncrvne en i  
A rk iv  fo r Retsvidenffaben og dens Anvendelse 2 B .  S .  96— 113 
meddeelt L a n d s -O ve r- samt H o f- og S tadsretsdom  a f 23de S ep t. 

18V4, der turde indeholde et ikke ganste nmcerkeligt Erempel paa 
Strenghed i  Overholdelsen a f HoverielovgivningenS Grundscrtninger 
i  et Tilfoelde, der kun paa en middelbar Maade kom i  Berprelse 

med samme, og hvori der hverken a f Underdommeren eller under S a -  
gens Procedure enten ved Under- eller O verretten var taget mindste 

Hensyn t i l  denne Lovgivning. Noten S . 98— 99 viser, hvorsor 

denne, med flere Domme i Sjellandste Säger i  Lands-Over-RettenS 
fsrste T id  ei bleve optagne i  det crldre jurid isie A rk iv . M e n  Sagen, der 

va r den fsrste Landvcesens-Sag, hvo ri jeg havde affattet Dommen, 
havde saaledes Lnteresseret m ig , a t den ved den nye Redaction a f 
Lemeldte A rk iv  stod mig levende i  E rind ring  og var netop m in 

Hovedgrnnd t i l  i denne nye Redaction a t optage de ommeldte i  det 

oprindelige A rk iv  forbigaaede Domme

IS
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Skattefrihed, som va r bleven tilla g t de saakaldte privilegerede 

J o rd e r , ikke skulde vcere Meldende med Hensyn l i l  de nye fo r- 
ogede Skatter, som S ta ten  maatte finde det fornodent a t affor- 

dre Jordeiendommene. H e rti l kom og, hvad der vel paa dette 

S ted ikke er saa umiddelbar v ig t ig t ,  men ievrig t ganste v a r 

i  samme A a n d , at disse nye Skatter Heller ikke skulle voere 
bundne t i l  den Anscrttelse a f Jordernes relative Skattevcerdie, 

som udgjorde den gamle M a tr ik u l.  Endvidere lagde denne 
Forordning en ikke ringe Deel a f det B e lo b , som den a ffo r- 
drede Landeiendommene, paa de Tiendeberettigede, saavel de p r i
vate, fo r den storste Deel Godseiere, som paa geistlige Embeds- 
mcrnd og S tifte ls e r, bvilket n a tu rlig v iis  blev t i l  yderligere Let- 

telse fo r Besidderne af Bonderjorder. D a  de senere Forogelser 

i  Skatterne a f Landeiendommene som i  1803 og 1806, men i  endnu 

storre O m fang i  Krigsaarene bleve paabudne, alle bleve tagte 

paa den nye ved Forordningen Iste Oktober 1802 sastsatte 

Skattebasis, medens alle gamle Hartkornsstatter som en Folge 
a f Pengevcesnets Nedvcrrdigelse, og siden a f de derved foranle- 
digede varige Lovbestemmelser (F rdg . Ode J u l i  1813 § 10 og 

15de A p r il 18 18 ), sank dybt under deres oprindelige Vcerdie, 
saa blev det deraf en Folge, hvad nu i  F rdg. a f 24de J u n i 
1840 tydelig fremstiller s tg , a t de forhen frie  JorderS Deelta

gelse i  Landskatten, i  G jerningen v a r gaaet langt videre end t i l  

dem, der ere paabudne fra  Iste Oktober 1 8 0 2 , og at den fo r- 

rige Skattefrihed nu kun blev en meget begroendset Skattelettelse, 
der io v rig t a f de nuvcerende Besiddere eller a f deres Forfcrdre, 
i  hv is  Sted de vare traadte, kun va r erhvervet ved en forho lds- 
v iis  hoiere Kjobesum fo r den vedkommende Eiendom , saa a t 
E ie rne , som saadanne, ikke havde mindste Begunstigelse frem 
fo r dem, der havde erhvervet en saakaldet uprivilegeret Jo rd .

Endnu va r der t vo rt Landbovcrsen en betydelig Gjenstand, 
med Hensyn t i l  hvilken den bebudede Reform stod ufuldendt. 
V e l havde den Kongelige Jndbydelse a f 18de M a r ts  1796 frem- 

kaldt en Moengde Foreninger om TiendenS A flosn ing. Denne 
S a g  turde endog t i l  en v is  T id  og paa enkelte Steder v«re 
drevet videre «nd der künde bestaae med den tilborlige  O m hu
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fo r  EmbederS og S tifte lsers T a rv . M e n  ligesom det ikke med 
G rund  künde pnskes, a t den paa en saadan M aade fik Frem - 
gang, saaledes va r det og kun i  enkelte Äm ter a t denne vidtdrevne 

J v e r havde viist sig, og der tabte den stg snart, og flige Fore- 

ninger fik endog tildeels Stemningen mod stg. Jm id le rtid  ved- 

blev Regjeringen dog en T ib lan g  at noere Haab om, at kunne 

faa h iin t vigtige Form aal stemmet ad den mlndelige B e i ,  og 

dette, tillige  med Erkjendelsen a f de ikke ringe M isligheder, som 
ere forbundne med TiendevederlagetS Bestemmelse ved Kjendelse, 
og, om jeg ikke feiler, ogsaa en betydelig Modstand, som Sagen 
havde fu n d e t, gjorde, a t den i  bemeldte Kongelige Jndbydelse 
bebudede, a f Landboecommissionen udarbeide Tiendelov, i  ad- 

stillige A a r henlaae, inden den fik Lovgiverens B ifa ld . D e t 

va r forst under 8de J a n . 1810 at der udkom en Forordning, 

som foruden ved flere sardeles veloverveiede Bestemmelser a t kette 

Tiendeydelsen, saalomge den endnu maatte finde Sted, tillagde 
den Tiendepligtige en ubetinget Ret t i l  a t frig jore sig fo r N a - 

turaltiende imod a t overtage det paa den sammestedS anordnede 
M aade bestemte Vederlag. Ved denne Lov blev den störe Land
boreform, fo r hvilken den under 15de Aug. 1786 udstedteCom- 
m issaria l-B efa ling va r Udgangspunktet, fuldbyrdet med samme 
kjcrkke Bestemthed, men og med samme Jndsigt og omhyggelige 
Afveien a f alle Forhold som den begyndte. D e t bemcrrkes, a t 
der allerede under 31te J u l i  1801 va r udkommet en Forordning 
fo r Norge, hvorved a l Tiendeydelse i»  natura udcn videre blev 

ophoevet imod en saadan Penge- eller K o r n - A fg if t ,  som i  de 
sidste 20 A a r uafbrudt havde vcrret givet, eller, hvor denne Re
gel ikke lod stg anvende, da med en paa Undersogelse a f T ie n - 
dens Vcrrdie gründet, a f en Commission bestemt A fg ift. N aar 
denne Forordning gik saa meget videre, end den u i A a r yngre 
Lov fo r Danm ark, saa maatte det forklares deraf, a t K orn tien - 

dens Adels« i  K jo rrven , ifolge Norges Naturbeflaffenhed, var 

endnu mere trykkende i  dette R ige end i  Danm ark og derhos 
ogsaa sjelvnere og fo r de Tienveberettigede mindre v ig tig . J o v - 
r ig t  erindrer jeg, at den norfie Geistlighed i  sin T id  beklagede 

sig meget over denne Forordning, uden a t jeg dog erindrer om

is*
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bisse Beklagelser traadte frem i  Pressen. Ester NorgeS A d- 

stillelse fra  D a um a rk , har der endog vcrret T a le  om en F o r- 
hoielse a f den da bestrmte Afgist (der io v r ig t ,  forsaavidt den 
va r sat i  P enge, efter Lov 14de Ja n u a r 1816 svares med 
4/, S p .  fo r hver C ourantda ler, hvad jeg ikke regner t i l  F or- 

hoielse, da det kun v a r Bedligeholdelse af den oprindelige Voer- 

die), uden a t dog denne vistnok uretfcrrdige Forholdsregel h id til 

er bleven, og vistnok aldrig  v i l  blive sat igjennrm.
A f  de ovrige Landbovcesnet vedkommende Anordninger i  det 

omhandlede T id s ru m , stal jeg endnu udpege dem, der kunne 
have nogen Betydmhed, hvor der sporges om Vedligeholdelsen 
a f den Aand, der viste sig i  Frederik den S jettes forste Regje- 
ringsaar. D e r ere saaledes adstillige fra  andre S ide r vigtige 
Anordn inger. som jeg gaaer fo rb i. Ganffe kort maa jeg dog 
rore ved Frdg. 27de S eptbr. 1805 om Skoves Udflistning, 

Bedligeholdelse og F rtdn ing  i  Danm ark, en med stor O m hu og 

omfattende Sagkundstab udarbeidet og vist nok i  det Hele vel- 
gjorende Lov. D m  indeholdt tildeelö nye Jndstrcenkninger i  en 

SkoveierS Raadighed over Hans Skove, navnlig  i  de forste I E  
A a r efter a t Han havde tilforhandlet sig disse. Skjond t nu 

bisse, som nye Jndstrcenkninger i  Eiendomöraadigheden, havde 
dereö betcrnkelige E id e , saa vare de uden T v iv l faa fornodne 
fo r a t sikkre hine fo r Landet saa yderst vig tige Eiendomme mod 

Melceggelse, at de maatte findes velbetcrnkte. M en  desuden 

ophcrvede Frdgn ig jm  andre unaturlige og uhensigtSmcessige 

Jndstrcenkninger, og navn lig  den, at ingen Skoveier, der ikke 

tillig e  eiede en complet Scrdegaard i  Provindsen, maatte hugge 

i  sin Skov t i l  S a lg  (see Forordningenö § 20 ). Forordn in- 
gen har saaledes udflrtte t en Forfije l mellem störe og smaae 
Eiendomsbesidderes Raadighed,, der bar et stcerkt P rcrg a f 
PrivilegierneS T id sa ld e r; og dette er egentlig dm  G ru n d , hvor- 
fo r jeg har troet a t burde berore den paa dette S ted.

A f  O m hu  fo r at forebygge enhver M is lig h e d , der künde 
stille Bondestanden ved dm  scrrdeles Abgang t i l  Besiddelsen a f 

LandetS Bondergaarde, som Lovgivningen, uden dog at give 

dm  et vist nok hoist urim eligt M onopo l, havde sogt at forstaffe
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samme, fastsatte K am m er-P laka ten  7de J u n i 1806, indehol- 
dende en Kongelig Resolution a f 6te ncrstforhen, at ogsaa Eiere 
a f enkelte Bondergaarde flulde vcere baade de Anordninger 

undergivnc, som byde a t vedligeholde dlSse G aarde , og dem, 
som forbyde a t overlade dem i  Forpagtntng paa kortere T id  

end 50 A a r. O m  dette sidste, der neppe künde udledes af 

de celdre Love, v a r a f  saa stör V ig tighed t i l  Forebyggelse a f 

Elustoner, a t en saadan Jndflrcenkning v a r tilstrcekkelig begrün

det, hvilken navn lig  künde have den Betcenkelighed, a t C ap ita - 
lister derved bleve m indre tilboielige t i l  a t anbringe deres Ca
p ita le r i  Bondergaarde, er noget, hvorom der künde vcere deelte 
M en inge r. M e n  hvad man end ellers v i l  domme om F oro rd - 

n in g e n , saa er det v is t, a t den hidrorer fra  samme Omsorg 
fo r Bondestandens T a rv , som de i  den ncermest foranliggende 
Periode givne Landbolove. M ed Hensyn t i l  det störe praktiste 

O verb lik , som udmarkede de M crnd, hvorsra ogsaa denne A n - 

ordning er udgaaet, og i  Scerdeleshed R e v e n t l o w ,  kan jeg 

dog ikke andet end antage, a t der virkelig 'havde viist sig Fare 
fo r a t en Mcrngde Bondergaarde ellers vilde i  T idens Lcengde gaae 

tabte fo r Bondestanden, a t, t i l  Erempel, Godseiere, fo r at 
faae frie Hcrnder over de dem tilhorende Bondergaarde, holdt 

diSse udenfor deres Godser, hv ilke t, naar de vare hovertefri 
og de ikke behovedes t i l  Godsets Complettering, ikke fra  andre 
S id e r medforte nogen Opoffrelse. E i Heller turde den oven- 
meldte sterlige Betcenkelighed have vcrret a f  saa stör praktist 
B e tyd n in g , th i Lovgiveren, der ingenlunde oversaae, at der 
künde vcere T ilfcelde, hvo ri det vilde vcere u b illig t at ncegte 
E ieren a f enkelte B ondergaarde, Ret t i l  D o rtfo rpag tn ing  a f 
samme paa kort T id ,  havde viselig bemyndiget Rentekammeret 
t i l  i  saadanne Tilfcelde at indromme passende Undtagelser; og der 
v a r neppe nogen, der vilde udlaane en C ap ita l i  en Bonde-

gaard, der tvivlede om at denne Bemyndigelse vilde komme Ham
tilg o d e , saaftemt H an, som P anthaver, siulde komme i  det 
T ilfcelde, a t Han maatte lade sit P a n t udlcrgge, uden at Han 

v a r istand t i l  selv a t drive den Ham saaledes udlagte G aa rd ,

«ller künde vcere tjent med oieblikkelig a t scelge den. Jeg har
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im idlertid ladet m ig stge, a t det i  den ulykkelige Periode (om - 

trent fra  1820 t i l  1827) da Selveiergaarde i  J y lla n d  solgtes 
i  Hobetal fo r S p o tp r iis , ikke v a r uden Jndflydelse, a t Kjoberen 
af en saadan G aard ikke uden en speciel B e v illin g  künde bort- 
forpagte samme, in d til der blev Leilighed t i l  a t scrlge den t i l  en 
knogenlunde passende P r iiS . Jeg har dog ikke troet, a t dette 
ha r havt noget a t betyde.

Frdg, 30te J a n . 1807, der bestemmer, hvorledes god O r 

den stal haandhcrves ved det Ugedags- eller andet P ligtarbeide, 

som Huusmcend eller Huusbeboere, ester Fcrstebreve eller Leie- 

contrakter, ere fly ld ige a t forrette fo r Jorddrotten, vilde jeg 
neppe have fundet Anledning t i l  her at udhcrve, hviö der ikke 

dertil knyttede stg en scerlig Historist Mcrrkelighed. Selve dens 
Jndho ld  er nemlig ikke a f stör Betydenhed; th i samtlige dens 
Bestemmelser ere kun Gjentagelser a f hvad Frdg. om god O r 
den ved Hoveriet a f 25de M a r ts  1791 havde fastsat i  sine 

forste 12 § § , lempede paa de enkelte Steder hvo r Forholdets 

N a tu r  krcrvede det, samt i  § 17 og den forste Deel a f  § 18. 

Dette kan, da sidstmeldte Forordning kun handlede om det egent- 

lige H overie , der kun udredes a f G aa rde , og der v a r T v iv l  
om Dommernes Berettigelse t i l  ogsaa at anvende den paa 
Huusmcends P lig ta rbe ide , have vceret ganste hensigtsmcrssigt, 
men va r dog ikke a f scerdeles V igtighed og kan n a vn lig  ikke 
tjene t i l  noget V idnesbyrd om den davcrrende Lovgivnings Aand. 
M e n  hvad der g jo r ,  at Anordningen her bor erindres, er a t 
den havde forbigaaet F rdg. a f 1791 § 13, der indeholder nogle 

ncrrmere Bestemmelser, angaaende den H u u s s tra f, som den i  
Henhold t i l Lovens 6 B .  5 . C. 5 A r t .  erkjendte, at der tilkom 
Jorddrotten eller dennes Fuldmcegtig over Hovfolkene. Dette, 

i  Forbindelse med den Omstcendighed, a t den nye Forordn ing, 
istedet for ligefrem at erkläre Bestemmelserne i  F rdg. 1791 (der 
endog paa sine S teder scerlig ncrvner Huusmcend, men dog kun 
forsaavidt som de bruges t i l  egentligt Hoveriarbeide, altsaa som 
Sendebud for G aardm crnd), fo r anvendelige ogsaa paa det 

P ligtarbeide, Huusmcrndene selv have at forrette, tild rog sig 
vel nogen Opmcrrksomhed hoö de Lovkyndige. I  det mindste
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erindrer jeg, a t det oieblikkelig paafaldt m ig, da jeg forste G ang 

saae Forordningen, men jeg forklärede mig det dog saaledes, at 

Lovgiveren ikke havde M e t  at de sc e r e gn e  B e s t e m m  e l f e r  
Frdgn. 1791 § 13 indeholdt, med Hensyn t i l  Gaardmcend og deres 
Hustrner ogsaa fkulde anvendes paa Huuömcrnd, og at Han io v r ig t 
ikke havde anseet det fornodent udtrykkelig a t udtale noget om denne 
S a g , forudsoettende, a t naar Forordningen forbigik den med T a u s - 
hed, maatte det forsaavivt forblive ved Lovens almindclige Regel. 

Ester hvad der ferst ved en B revverling mellem Cancelliet og Rente- 

kammeret i  1831 blev mig bekjendt og som senere er kommet t i l a lm in- 

ledig Kundstab, havde F rdgns scrregne Form  im ivlcrtid  sin G rund  
de ri, a t Frederik den S je tte , som davcerende K ronprinds , hvem 
Rentekammerets oprindelige Udkast havde vceret tilstille t under 
Hans davcerende O phold i Holstern, havde tilkjendegivet K üm 
m eret, a t den deri hjemlede H u us tug t ikke burde tilstedes over 

HuuSm crnd, hvilket foranledigede den Omarbeidelse, hvo ri 
Forordningen udkom. H e ri ha r man vist nok et talende-Vid- 
nesbyrd om den cedle Konges vedvarende O m hu fo r Bonde

standen, men forsaavidt O rdforerne i  vor Presse, da fo ran- 

forte Omstcrndighed kom t i l  deres K undstab, sogte at benytte 
den fo r a t vise, hvorledes Collegierne havde vidst at gjore 

Hans gode V il l ie  uvirksom, har jeg i  et Foredrag i  de Roes- 
fiildste Stcrnder fo r 1842 (S tcrnder-T idenden S .  3478— 3482) 
Paa det tydeligste v iis t,  hvor aldeles ubefoiet denne Sigtelse 
va r. O g  da Anken, saavidt vides, Heller ikke senere har ladet 
sig hö re , og man i  det mindste ikke har forsogt a t gjendrive 

m in  Frem stilling, saa stal jeg ikke nu derved opholdc m ig, men, 

uden a t gaae ind paa Sagens der udviklede Sammcnhceng, 

kun bemcerke, a t det var lige um u lig t fo r Nentekammeret og 
na vn lig  fo r d e t s P r c r s i v e n t R e v e n t l o w ,  at gjore noget F o r- 
sog paa at tilliste sig en Affattelse a f Forordn ingen, hvorved 
Kronprindsens Hensigt og V il l ie  blev stuffet, som fo r denne 
saaledes a t lade sig stufst, og jeg künde, om det ikke var over- 
flod ig t, tilfo ie , a t hv is  denne end selv künde have overseet det, 
vilde det vist ikke blive ubemcrrket a f den M an d , gjennem hv is  
Hcrnder Sagen maa have gaaet, J e s s e n ,  den T id  Chef fo r
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Kronprindsens civile Departement og fra  dennes Tronbestigelse 

Cabinets - Secreta ir. D e t kan allerede paa G rund  deraf 

ikke vcere tv iv lsom t, a t K ronprindsen, ester a t Sagen mundt- 

l ig  eller s triftlig  ha r vceret Ham forestillet, har bifaldet a t h in t 
S po rgsm aa l reent blev forbigaaet i  Forordningen. D e t er 

Heller ikke i  mindste M aade tvivlsom t, a t det v a r overeensstem- 
mende med Hans V illie ,  a t der, ester a t Sagen i  183 l  v a r blevet 
Gjenstand fo r O m handling  mellem Rentekammeret og Cancel- 
l ie t ,  ikke blev foretaget noget videre derved. D e t er paa det 

foranforte  S ted, som jeg troer, k la rlig  beviist, at det iscrr vare 

G runde hentede fra  Huusmandsclassens eget T a rv ,  somgjorde, 

a t Cqncelliet ikke fandt det tilraade lig t at give nogen paa den 
Deel a f ForordningenS H is to rie , der da va r kommet t i l  dets 

Kundstab, gründet Fortolkning eller ncermere Bestemmelse, og a t 
Reventlvw  og Colbjornsen, ved deres Forflag t i l  Forordningen, 
ogsaa havde havt dette Hensyn fo r D ie , er noget, hvorom vist 
Heller In g e n , der har noget Begreb saavel om disse Mcend som 
om S agen, v i l  have mindste T v iv l.

E n  anden t i l  den ostncrvnte Green a f Lovgivningen hö

rende i  den her omhandlede Periode udkommen A no rdn ing , ha r 

og i  den senere T id  vceret Gjenstand fo r megen O m ta le , nem lig 
Rentekammerets P laka t 26de J a n . 1807, indeholdende e n K o n - 

gelig Resolution a f 23de ncrstforhen, der hcevede den Abgang, 
som de den ncevnte Resolntioner a f 1784, 1785, 1791 og 1800 
samt Frdg. 15de J a n . 1792 § 12 havde aabnet Jordegods- 
eierne t i l  under Visse Betingelscr at kunne vedligeholde den 
Hovedgaardsjorder tillagte Skattefrihed med andre Forrettighe- 

de r ,  ester a t have deels ashcrndet Bondergodset t i l  Selveien- 
dom , deels udstykkct Hovedgaardene. D e r er fo r t megen 
Anke over den S ta n d s n in g  i  Selveiendoms Udbredelse, som 

blev foraarsaget ved den forstncrvnte Deel a f denne A nordn ing , 
men der har dog stedse, naa r Sagen ha r vceret under Forhand- 
lin g  i  Stcenderne, vceret meget deelte M en inger om, hvo r- 
v id t det M id de l t i l  h iin t Diemecds Opnaaelse, som hin« fore- 
gaaende ved P lakaten ophcevede Resolutioner havde sat i  V irk -  
somhed, virkelig v a r anbefaleligt eller ikke. M ange varme
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TalSmcrnd fo r Selveiendoms Fremme have nemlig antaget, at 

det mere va r t i l  Fordert sor Godseierne end fo r Bondestanden, 

hvilken tvertimod i  T iden blev lidende ved at Hovedgaards- 

jorderne t i l  evig T id  kom t i l  a t nyde de Friheder, som de ellerS 

vilde miste, naar Godseierne, hvilkct dog i  T idenS Lob maatte 
blive T ilfakdet, fandt deresRegning ved a t salge Bondergodset, 
ligesom det og ansaaes u v is t, om mange Sadegaardseiere, 

naar der ellers v a r Leilighed t i l  Bondergodsets Afhcendelse, 

vilde lade sig tilbageholde ved Tabet a f hine Forrettigheder, der 

dog ikke vare a f  nogen Betydenhed ved E iden a f de Fordele, 

der künde opnaaes ved Afhandelsen. M ere v ig tig  turde endnu 

den B etragtn ing vcere, a t da O pm untringen fta  1791 a f ikke 
v a r indskranket t i l  de Tilfcelde, hvori Bondergaardene solgtes 
t i l  selve Foesterne, künde den let blive t i l  Skade for disses B o rn , 
som ellers efter de almindelige Forhold vilde kunne have g jo rt 
dem H aab om Forste paa deres Fcedrenegaarde under billige 
V ilk a a r. Jeg ha r megen Form odning om, at de E rfa rin ge r, 
som m an derom havde g jo r t ,  have vceret en scrrdeles v ig tig  

Bevceggrund fo r den störe Bondeven i  O rdets  rette B e tydn ing , 

hvo rfra  hine Resolutioner vare udgaaede, t i l  siden at bevirke 

dem ophavede. Jeg fo r m in Deel ncrrede lange den M c n in g , 
som jeg i  det D ieb lik  da jeg forst laste P lakaten fattede, a t 

den va r uheldig, og va r oprindeligviis aldeles stemt fo r det A n - 
dragende, som de jydfle S tan de r i  1836 gjorde om denS O p - 
Havelse. M e n  da jeg ved denne Leilighed blev narmere bekjendt 

med de G runde, hvorved den va r foranlediget, hvorom man i  sin 
T id  ingcn anden O p ly s n in g  havde faaet, end den, der indeholdtes 
i  de lidet tilfredsstillende P ra m is s e r, er det blevet m ig meget 
tvivlsom t, om ikke dog den ved de ovenmeldte Resolutioner aab- 

nede Leilighed t i l  a t perpetuere Hovedgaardsjordernes F orre ttig - 
heder, havde mere mod end fo r sig. Fornemmelig forekommer 
det mig, a t hvad jeg ha r anfort om det M is lig e  ved den U d v i- 
delse, Resolutionen a f 1791 havde givet de tidligere Resolutioner, 
er a f sardcleS V ig tigh ed , men det synes, at det fornemmelig 
v a r denne Udvidelse, der gav dem deres B etydn ing, saa at det 

ikke havde vare t t i l  stör N ytte , om den v a r blevet ophavet men de



288
«ldre Resolutioner holdte i  K ra f t .  Hvorledes man end dommer 

om denne vistnok tvivlsomme S a g  saa er det v is t, at det in 

genlunde va r en Astagen i  den davcrrende Styrelses J v e r fo r  

Bondestandens V e l,  der fremkaldte hine Resolutioners T ilb a -  

gekaldelfe, men at den kun havde sin G rund  i  e» ved O p fa t-  

ningen a f im idlertid gjorte E rfa rin gc r forandret M en ing  om 
M id le ts  Henstgtsmcessighed. D a  der io v rig t nu ikke lcengere 

kan vcere noget S porsm aa l om bemelvte P la k a t, f la l feg ikke 
lcengere dvcele ved samme.

Landboevcesnet v a r dog ingenlunde den eneste Green a f 

Lovgivningen, hvo ri der i  det omhandlede T id s ru m  foregik Re

former, der bcrre V idnesbyrd om Regjeringens vedvarende libe

rale Grundscetninger. Saaledes undergik Langsvcesnet en in d - 

gribende Reform  i  libera l Aand. Ved Frdg. fo r Kjobenhavn 
a f 21de M a r ts  1800 bleve med Hensyn t i l  Haandvcerkerne 

mangfoldige af de meest hcmniende Jndsircenkninger, som Laugs- 
vcrsenet indeholdt, ophcevede; hvorib landt lovbestemte Lcrre- og 
S v e n d e -A a r som Betingelse fo r at kunne indtrcrde i Laugene, 

deels som Svende deels som Mestere, saa a t denne Jndtrce- 
delse blot skulle vcere betinget a f de P ro v e r, som fandtes fo r- 
nodne t i l  at godtgjore den Paagjelvendes Duelighed. Ved 

Laugsartik ler 5te J u n i 1807 blev samme Grundscetning ind fo rt 

med Hensyn t i l  et a f de Kjobenhavnste H a nd e ls lau g , men 

dette blev i  en senere Periode igjen forandret, hvorimod de be- 

falede Leere- og Syendeaar med Hensyn t i l  samtlige disse Laug 
bleve forkortede (Anordn . 23de A p r il 1807 § 18).

Ogsaa F a ltig - og Almuesiolevcrsenet fik i  h iin  Periode, en 
ny O rd n in g , der saavel med Hensyn t i l  diSse Jndretn ingers 
Form aa l og M aaden, hvorpaa der blev sorget fo r samme, som 
og med Hensyn t i l  den storre Ligelighed, som derved blev ind- 
fo rt i  Fordelingen a f de deraf flydende B y rd e r ,  kan kaldes i  

ho i G rad  liberal. Uden at opholde mig ved den hele omhyg- 
gelige M aade, hvorpaa disse vigtige Anliggender bleve ordnede 
t i l  Bedste fo r den Nodlidende og fo r den tilkommende Slcegt, 
stal jeg her bemcrrke, at ogsaa de crldre A nordninger viste, hvor 
meget vo r Lovgiver havde ladet saavel de Trcengendes Forsorg
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som Ungdommens N nderv iisn ing i  Christendom og i de fo r 

det borgerlige L iv  almeenvigtige Kundstaber og Fcrrdigheder 

voere sig magtpaaliggende, men at der dog ikke va r truffet en fast 

og velordnet Jnd re tn ing , hvorved disse Form aa l paa en no

genlunde sikker og fuldstcendig M aade künde opnaaes, og at 

det navn lig  paa Landet storstedeels va r overladt Godseiere 

og Andre udenfor Bondcstanden hvad de vilde gjore derfor. 
Ligesom nu det under U te  J u n i 1802 fo r Landdistricterne i  
S je lla yd  udstcedte og under 5te J u l i  1803 med nogen F o ran - 
dring  t i l  hele R ig e t, Kjobstcrderne saavelsom Landdistricterne, 
udvidede Reglement fo r Fattigvcrsenet, paa en langt mere gjen- 

nemgribende og tilfredsstillende M aade sorgede for dem, der ikke 
ved egne Krcester künde tilveiebringe det Fornodne t i l  Nnder- 

ho ldn ing, Sygepleie o. s. v ., saaledes flulde og de dertil fo r- 
nodne Udgifter fordeles forholdsmcessigt paa alle de Jnd vaa - 

nere, som den il havde Evne. P a a  lige M aade blev der i  den 
omhandlede Periode, dog endnu kun fo r Derne lR e g l. lOde O k
tober 1806) sorget f or ,  at  der overalt fkulde findes Skoler, 

hvo ri de. B o rn ,  fo r hv is  N nderv iisn ing der ei paa anden 
M aade a f Forceldre og andre Vedkommende blev sorget, künde 

og flulde udcn B e ta ling  crholde tilbo rlig  N nderv iisn ing saavel 
i Christendom som i  Elementernc fo r den Dannelse, som E n - 

hver, der f la l trcede ind i  det borgerlige L iv , behover. H va d  
der udenfor de H jelpem idler, der allerede vare eller ved 
Degnekaldenes Nedlcrggelse künde komme tilstede, behovedeS 
t i l  at indrette et saadant Skolevcesen, flulde fo rho ldsv iis  fo r
deles paa Communernes M edlem m er, uden a t de , som ester 
deres S t i l l in g  og Evne paa anden M aade sorge fo r deres 
B o rn s  N nderv iisn ing , sritoges fo r flige B id ra g  t i l  den ovrige 
NngdomS N nderv iisn ing. S om  allerede bemcerket, blev dog 
denne Tingenes O rden i den Periode, hvorom her egentlig er 

T a le , indflrcenket t i l  Derne, men under 29de J u l i  1814 blev 
den g jort alm indelig. J o v r ig t blev og netop i  bemeldte P e 
riode ineget forberedet og ivcrrksat, fo r den paa den fo r Com- 
munerne mindst bebyrdende M aade at kunne forbedre deres 
Skolevcesen. Saaledes bleve flere Skolelcrrer - Sem inarie r op-
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rettede; de residerende Capellanier paa de fleste Steder ophcr- 

vede, fo r at de a f disse Embeders Jndtcegter, som ei bo rtfa ld t 
med disse, künde anvendes t i l  Forbedring i  Skolevcesenet, og, 
hvad der v a r a f la ng t storre V igtighed, Degnekaldenes J n d 

tcegter stk overalt denne Bestemmelse. Ogsaa blev der paalagt 

ad flillige  a f de bedre geistlige Embeder Afgister t i l  Bedste fo r 

Skolelcrrer-Sem inarierne, og en Deel a f de bedste Prcrstekalds 
T iender bleve henlagte t i l  Lonninger fo r de geistlige Embeds- 

mcend (Amtsprovsterne), der flu lde ansoetteö, fornemmelig fo ra t 
forhjelpe Landet t i l  et bedre ordnet Skolevcrsen og fore et v irk - 
somt T ils y n  med samme.*) D e t bor endnu bemcrrkcs, a t ved 
den nye O rgan isa tion  a f F a ttig - og Skolevcesenet, Commu- 

nerneS Beboere ogsaa paa Landet stk en Deeltagelse i  B e fty - 

relsen, som forhen va r ukjendt. Deres B a lg  udgik im id lertid , 

navn lig  hvad Skolevcesenet angaaer, ikkc fra  selve Communebe- 

boerne; men under de davcrrende Forhold vilde dctte vist Heller ikke 

have vceret h e ld ig t, ligesom der neppe v a r nogen, fom da 

tcenkte paa et saadant B a lg ,  medcns man oste horte Besvcr- 
r in g  over hvad der blev Communebebocrne indrommet. D e t 
er og begribeligt, a t Lovgiveren mere hvad Skolevcesenet end

" )  D e t er ingenlunde m in M e n in g  at a l l e  hine Foranstaltninger vare 

fra  enhver S id e  henstgtsmirsstge, de nccvnes kun som Dele a f eir 

Bestr«belse. der vistnok i  det Hele var lib e ra l, og som ogsaa med 
Hensyn t i l  de , som fo ra n fs rt, valgtc M id le r den T id  havde den 
almindelige M en ing  fo r Kg. D e t va r og kun nogle a f bemeldte 
Foranstaltninger, navn lig  de der gik ud paa enkelte geistlige Embeders 
Nedlkeggelse, eller paa andre a f disse Embeders Betyngelse med 
scerlige B yrde r t i l  Skolevasenet, hvorved der va r noget med G rund 
a t ud satte, og som derfor siden fo r det meste ere gaaede ind. F o r- 

saavidt der t  den M e llem tid  oste blev ud ta lt starp Daddel over disse 

Foranstaltninger, fkal jeg, som og er langt fra  a t v ille  tage P a r
tie  fo r samme, b lo t bemcerke, at det fornemmelig var Bistop B a lle , 

der anbefalede dem, og om denn« M and havde Regjeringen vist a l 

G rund t i l  a t antage, at Han, medens Han solle va rm t fo r Skole- 

vasenets T a rv , ikke satte K irkens tilsidc.
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hvad Fattigvwsenet angik, fandt det fornodent at give V a lge t 
i  den locale Overbestyrelses Hcender.

S om  en Reform  i  en, efter de nu herflende Forestillinger, 

libe ra l Retn ing bor det ncevnes, at B irke - og K a ld s -R e tte n  

betydelig blev indflrcenket i h iin  Periode, fornemmelig ved Frdg. 

a f 3die J u n i 1809, dog ikke saa meget ved den forri.qe K a lds - 
rets Forandring  t i l  en Forslagsret, hvilket ikke let künde faae 

nogen betydelig V irkn in g , og end ikke fik den, det b illig  burde 
have havt, som derved, at fremtidige Erhvervelser a f Rettighe- 
den blev standset, samt at de Kaldsrettigheder, som vare fo r- 
bundne med adskillige Embeder, strar ophorte. Ligesom mange 
Kaldsrettigheder deels strar dels efterhaanden bleve inddragne, 

saaledes va r det og allerede forud fleet paa mange S ieder, 

tildeels som Folge a f P l.  17de O ctbr. 1800*) eller a f soerlige

*) Denne P lakat vilde io v rig t have fo r t en Deel videre t i l  K a lds- 
og B irkerettigheders Jndflroenkelse end den gjorde, dersom densB ud, 

a t de, som efter dens Udgivelse benaadedeS med Rang eller Charak- 
teer, ikke fluide nyde disse Rettigheder, ogsaa havde vceret g jo rt an- 

vendelig paa Embedsrang. Zndflroenkningen t i l  b lot T ite lrang  
va r ikke ganfle k la rt antydet i  P laka te n , men denne blev fra  Be- 

gyndelsen a f saaledes forstaact (c fr. Canc. S k r. 6te Zan. 1602 in - 

deholdende en Kongelig Resolution a f 5te ncestforhen). A t det v ir -  
kelig ha r ligget i  selve Plakatens M enkng, f la l jeg Heller ikke be

finde, men da der fra  Retfa'rdighedens E ide  ikke künde voere mindste 
Betcenkelighed ved at noegte alle, der sor Fremtiden optoges i Rangen,, 

v oere fig med eller uden Embede, hine Rettigheder, saa har jeg al- 
drig kunnet indsee, at der fra  Lovgivningens S tandpunkt var nogen 
fyldestgjorende G rund t i l  h iin  Jndflrcrnkning. Den historifle Anled- 
n ing ligger uden T v iv l i en M ening, som Colbjornsen ved en anden 
Leilighed med fio r Jve r forfcrgtede, a t der allerede i  vor oeldre 
Lovgivning var F o rflje l paa de Adelsrettigheder, som vare forbundne 
med Em bedsrang, og dem, som fulgte T ite lra n g , og at det netop 

va r i  den ved Enevoldsregjeringens Jndforelse tilfigtede Ligheds I n 

teresse a t holde over hine, medens de sidste, som blot indfortes ved 
Missorstaaelse a f de med Hensyn t i l  Enevoldsregjeringen udgivne 

organifle Love, navnlig  P riv ile g ie r fo r de Kongelige Betjente U te  

Febr. 1679, künde bortfalde. M en h iin  F o rflje l var neppe tilstroekkelig
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Bestemmelser, tru fne t i l  Erempel vcd Fideicommisgodsers A f-  

hcrndelse. H vad  Birkeretttgheden isoerdeleshed angaacr bidroge 

og de ovrige Jndstrcrnkninger og Betingelser, som Forordningen 
sorestrev.for dens Udovelse, meget t i l  at den paa mangfoldige 
S tedcr bortfa ld t.

B la n d t de scrrdeles velgjorende Foranstaltninger, som fo- 

regik i  den omhandlede P eriode , bor de Reformer i det lcerde 

UnderviisningSvoesen ikke glemmes, som vare begyndte i  det fo- 

regaaende Decennium, men k rä ftig t bleve fortsatte og fu ld fsrte  
i  det, hvormed v i her befattc os. D e havde i  sin T id  mange 
Stem m er imod stg, navn lig  flere blandt de forlrin ligste Rcctorers, 
ligesom de crldre ProfeSsorer og kun lidet yndede dem. Dette 
v a r dog kun den scrdvanlige Kam p a f det Gamle mod det 
N ye , hvorved det fortrcrnges, og der v il neppe nn  vcrre Nogen, 

der ncegter, at det, der den T id  stete, va r et betydeligt Frem- 

s triv t. H vad  der senere deri er forandret, er fo r storfte Delen 

kun en videre Udvikling a f de G rundscrtninger, hvo rfra  man 

gik ud i  de t i l  h iin  T id  givne Love og trufne Foranstaltn inger. 

Jeg f la l i  saa Henseende blot ncrvne den omhyggeligt udardei- 
dede Frdg. a f 7de N ovbr. 1809, der indeholdt den endelige og 
almindelige O rd n in g  a f det lcerde Skolevcesen efter den da 
lagte P la n , saa og Jndretn ingen a f en scercgen D irektion  fo r 

Universtte'tet og de lcerde Skoler og den fo r en gfcnnemgrkbende 
Reform  a f de lcerde Skoler, hvo ra f nogle havde overflodige, andre

begründet i  Loven, (see juridlsk A rk iv  23de B . S .  221— 224, og A r-  
kiv fo r NetSvidenffaben og dens Anvendelse 6 B .  S .  299— 303) og 

Heller ikke sijsnnes det, a t det med Hensyn t i l  Forholdet mellem 
Adelen og Landets -v rige  Slcegter var a f V igtighed, a t den Adels- 
rettighed, der erhvervedes ved Embeder, vedblev a t give Adgang 
t i l  hine Rettigheder, og det saa meget mindre, som den jo dog kun 
t ilfa ld t de Enkelte, som tlllig e  besadde en Eiendom, h vo rtil de knyt- 
lede fig; ligesom det og, selv uden at tilfideftette noget a f den Agtelfe fo r 
a lt erhvervede Rettigheders Vevligeholdelse, hvorom Plakaten vidner, 

künde have vceret vedtaget, at Heller ikke fremtidig Optagelse L Adels

ständen siulde f^re Erhvervelse a f Kalds- eller B irkere t med fig.
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utilstrcekkelige Jndtcegter, fornodne Forening a f deres M id ie r  i  

en alm indelig Skolefond, hvilken vel foregik lidet sildigere, men 
dog havde sin G rund  i  hvad der stete i den omhandlede T td .

B la n d t dcnne T id s  vigtigere Reform er, bor jeg ikke lade 

de nu ro rt, som foregik med vo r H err, navnlig  A s a a v id t dennes 
N a tiona lite t blev begründet ved Frdg. U te  J m Ü a r  1802, der 

afflaffede den udenlandfle H v e rv in g , hvorved den h id til fo r 

en stör Deel blev besät; ligesom der og gjordes en fljond t 

ubetydelig Udvidelse a f Bcrrnepligten, medens en mere udstrakt, 

hvorpaa den davcerende K ron p rinds  i  h iin  T id  arbeidede, igjen 

blev opgivet*). M e n  jeg sinder det ikke fo r m it Diemed nod- 

vendigt, her a t gaae videre ind paa det ovrige Jndho ld a f fo r- 
ncevnte Forordn ing eller paa de andre Heervcrsenet, B orger- 
vcebningen eller S ocindru llcringen vedkommende Love, som i  

h iin t  T id s ru m  udkom. E i Heller stal jeg indlade mig paa de 

mange andre t i l  forflje llige Grene a f Lovqivningen og S ta ts -  

styrelsen hörende A nordninger og F oransta ltn inger, som t i l-  

deels ikke vare a f liden V igtighed og fo r det nieste forte t i l  
det Bedre. D e t er kun de , der ere scrrlig betegnende fo r 
Regjeringens Aand i  bemeldte Periode, hvormed jeg her har 

havt at gjore.

XX.
Nuomstunder finde M a n g e , a t de F re m flr id t, som de 

ovenanforte Anordn inger maatte indeholde, vare meget fo r r in g e ; 

de v ille  endog gjerne gjore den Paastand gjeldende, at der i  
h iin  Periode, og netop som Folge a f Trykkefrihedens Jndstroenk- 

n ing , fandt en Tilbagegang Sted fra  de liberale G rundsirtn in - 
ger, som Regjeringen i  den ncermest foregaaende Periode havde 
hv lde t, eller idetmindfte en S ta n d sn in g  i de da begyndte f r i-  
sindede Reformer. H e r er ikke Stedet a t undersoge, hvorv id t 
der i  den senere T id  er blevet G rund  t i l  a t gaae videre i  de

* )  See Forhandliugernr ved R igsforsam linge» fo r 1848— 1649 S .  SS3.
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R etm nger, hvo ri bemeldte Anordninger omdannede den celdre 

T ingenes Orden. H e r er det os nok, a t bemeldte, i  de ncrrmeste 

paa F rdg. 27de S ept. 1799 folgende A a r udkomne Anordninger, 
ikke vare faa, at de med Hensyn t i l  deres Gjenstande og deres 

omfattende Jndhold vare vigtige fo r Udviklingen a f vore S a m - 
fundsforhold/.O h at de aldeles ere gaaede ud fra  samme A and, 

som de, der udkom i  den noermest forudgaaede. Pressen havde 
io v r ig t Heller ikke i  de A a r, som laae imellem Trykkefriheds 

Anordningerne a f 1790 og 17 99 , besaitet sig synderligt med 

deslige Anliggender, og navn lig  ikke givet nogen virksom T i l -  

styndelse t i l  samme, eller drevet paa at gaae videre den, 

endnu mindre havde den forsynet Regjeringen med noget S to f,  
som derved künde have g jo rt nogen fand Tjeneste. D e t e>7 

derfor ikke at undres over, at man Heller ikke i  hine to Perioders 
Lovg ivn ing sinder noget S p o r t i l  den forstjellige G rad  a f 
Trykkefrihed, der herskede i  samme. D e r v a r sandelig i de A n 
ordninger, som udkom i  de A a r, hvo ri Jndtrykket og V irk n in - 

gen a f F rdg. 27de S eptbr. 1799 va r störst, a l den Liberalitet, 
som Folket den T id  onflede sig, og de Domme, der a f og tik  

lode sig höre i Pressen, gik snarere ud paa, a t Lovgiveren 

havde ladet sig fo r Megel beherste a f liberale Tendentser. D e t 
vilde vcere fo r moisommeligt og fo r v id tlo ftig t, om jeg vilde 
gjennemsoge den T id s  B lade og ovrigc S k r if te r ,  fo r at finde 
Bestyrkelse for hvad jeg her har yttret. M e n  jeg erindrer 

m ig saa vel den T id s  Retmnger, a t jeg tor holde m ig forvisset 
o m , at man ikke med Hensyn t i l  ovenncevnte eller andre lig -  

nende Forhold stal finde liberalere Grundscetninger udtalte i  den 
T idS  Presse, end de, der gik igjennem Lovg ivn ingen; det maatte 
da vcere i  enkelte lost Henkastede M r in g e r .  Derim od lode A u 
ster fo r strengere Overholdelse af udelukkende Nceringsrettighe- 

der, fo r T a rte r paa Livets Fornodenheder, stjcerpcde og strengt 
overholdte Torvelove, fo r Udforselssorbud*), fo r strengere S tra ffe -

D e t bemaerkeS, at Regjeringen i  Aarhundredets Begyndelse ikke 

endnu gauske va r kommet tilbage fra  denn« Forholdsregel, men at
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og P o lit ie -L o v e  med Andet, som er lige imod det liberale S y 
stem , sig ofte nok höre, stundom i  Pressen, men endnu mere 
i  det daglige L iv . D e t er fremfor a lt Landboelovene, hvo rtil 

m an pleier at henvise, naar man i  den senere T id  paastaaer 

a t der med Frdg. 27de Septbr. 1799 kom en tilbageflridende 

Aand ind i  Lovgivningen eller at i  det mindste den fremsiri- 
dende blev qvalt. M e n  man v il ikke enten fra  h iin  T id  eller 

ogsaa fra  den, der gik forud fo r samme, finde nogen Bevce- 
gelse om ar gaae videre t i l  Bondestandens Bedste end Lovgiv- 
ningen gjorde. H vad  navn lig  den ovenmeldte kort efter Trykke, 
frihedsforordningen udkomne Anordn ing om Hoverie t angaaer, 
da horte jeg ofte Beklagelser over den störe H in d r in g , som det 

noie bestemte Hoverie skulde lcegge i  Beten fo r Hovedgaards-

den endnu blev anvendt i 1800, fo r ikke at tale om de Forbud, der 

fkete under den senere K r ig . M en Mcengden, selv a f temmelig oplyste 

Folk, var i de A ar, som ncrrmest gik foran K rigen , i hvilke K orn - 
priserne havde naaet en sorhen ukjendt Heide, ingenlunde tilfredse 
med a t Negjeringen nu ikke strar som i  crldre T ider greb t i l  at 

forbyde Ndforsel. Den havde sorlcengst indseet de mangefidige fka- 
delige Folger, som det medforer, naar Agerdyrkerne forhindres i at 

benytte de C on junctu re r, som kunne forsiaffe dem en scerdeles fo r- 

deelagtig Asscetning a f deres Producter. M ed Frdg. a f 6te J u n i 

1788, der forandrede det crldre fordcervelige Kornhandelssystem, og 
navnlig  ophcevede den Forre t, Danm ark in d t il den T id  havde ndovet, 
t l l  at forsyne Norge med K orn , var og den G rund ophort, der fo r- 
hen indeholdt et S lags  Forpligtelse fo r Negjeringen t i l ,  naar O m - 
ftcendighederne fordrede det, ogsaa at bevare Danm arks Overstud 
fo r dette B roderland. Negjeringen var derfor nu blevet sparsom 
med a t stride t i l  Fo rbud, men Stcrdernes og navnlig KjobenhavnS 
Befolkning vilde derimod, at Negjeringen stulde staffe godt K job paa 

LevnetSmidler, og man horte netop L hine dyre A a r hyppige K la 

ger over det Uforsvarlige i at den tillod  LivsfornodenhederneS For- 

dyrelse ved dereS frie  Udforsel t i l  Udlandet. Ogsaa i en senere T id , 

saasom i 1826 og i 1846, har der L Publicum  vceret levende B n -  
fker fo r S tandsning a f Kornudforsel, men Negjeringen har stand

hastig staaet imod, og det har vist nok vceret t i l  Landets Bedste.

20
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jordernes planmcrssige D r i f t ,  og at man gottede sig over den 
M ttighed  a f en jydsk Jorddro t, at scette Forordningen paa M e 

lodien efter den bekjendte Aftenspalme: „N u  hvile r M a rk  og 

E nge". Ogsaa er det bekjendt, at denne A nordn ing indeholdt 
en betydelig medvirkende Bevcrggrund t i l  a t mange jydske 

Godseiere i  de forste A a r a f dette Sekulum bortsolgte deres 

Bondergods. Derim od mcerkede jeg ikke t i l  nogen K lage over, 

a t Lovgivningen ikke havde g jo rt nok fo r at befric Bonden fra  
Hoveriebyrden. M a n  vidste og meget v e l, a t det ikke v a r 
Godseierne, som holdt paa et H o ve rie , der, saaledes som det 

v a r blevet ordnet, ikke a ltid  passede sig t i l  de Forbedringer i  D r if tS -  

maaden, som de vilde soretage, og med H enfyn  t i l  hvilket de 

vare bundne t i l  mangfoldige Form er og F o r f lr if tc r ,  ved hviS 
Overtrcrdelse de künde paadrage sig S tra f ,  stundom endog G e- 

neralfiscalens T ilta le , men at Bonderne a f M an ge l paa r ig tig  

V urde ring  af det T ab  i  A rbeidskraft, Hoveriet m edforer, oste 

vare uv illige  t i l  derfor at give et nogenlunde passende Veder- 

lag . D e t v a r og da en temmelig alm indelig Forestilling, som 

endog endnu fo r faa A a r igjen oste kom frem , selv hos meget 
oplyste Mcend, at Bonden bedre künde overkomme a t yde K jo rs - 

ler og Arbeide, end at betale den rede S k illin g . M e n  ogsaa 
i  en feuere T id ,  da Linstet om Hoveriets A flosn in g  igjen be- 
gyndte at rore sig, blev det dog a f Stccnderne erkjendt, a t B o n 

den ikke anderledes end ad den mindelige B e i künde blive f r i  

fo r denne B yrde . A f  de oidtloftige Forhandlinger angaaende 
H overie t, som fremkom paa den forste S tcrndcrforsam ling, blev 
Resultatct en P e titio n , der, medenS den udtalte sig fo r, a t H o 
veriets Ophcevelse maatte onfles saavidt m u lig t stemmet, dog 

erkjendte, at dette kun v a r a t opnaae gjennem frie  Foreninger. 
J a ,  i  B e trag tn ing  a f de urigtige og fkadelige Forestillinger om 
H overie ts tvungne Ophcevelse, som man netop i  den ncrrmeste 
T id  forend Stcenderindretningen traadte i  Live begyndte 
at vcekke hos en Deel a f Bondestanden, andtoge Stcrnderne 

endog paa en Kongelig Kundgjorelse, om at ingen nuvcrrende
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hoveripligtig B o n d e *) künde vente a t blive befriet fra  Hoverie t 
uden med Godsherskabets Samtykke. Dcnne Jnds tilling  blev 

vel i  Roeskilde kun vedtaget med den tarvelige P lu ra lite t a f 

36 mod 30, men i  V ib o rg  med den betydelige a f 33 mod 10. 

O g  de M edlem m er,  som vare mod denne J n d s tillin g , vare 

derfor ingenlunde fo r en tvungen A flosn ing  a f H o ve rie t; de 

ansaae det kun fo r ufornodent, a t Regjeringen fluide kundgjore 
noget herom, og fo r betcenkeligt, at den i  saa Henseende flulde 
binde sig. Denne Betcrnkelighed deelte og Regjeringen. Den 
afgjorende G ru n d  hvo rfo r et i flere Henscende saa lidet anbe- 
fa le lig t Forhold e i, li ig  T ienden , künde Howes uden fcelleds 
Samtykke, va r at Vederlaget ei künde sikkres Godseieren, men 

det lod sig vel tcrnke, a t denne G rund  künde bortfalde under 

forandrede Omstcendigheder, og at Lovgivcren navn lig  künde 

faae Anledning t i l  a t gribe ind med en forbydende L o v , naar 

Hoverie t de allerfleste S tedcr v a r aflost, men enkelte J o rd - 
drotter a f  S t iv s in d , eller fo r at tiltv inge sig uforholdsmcrsstg 
stör Godtgjorelse, holdt igjen. D e t v a r uden T v iv l  i  B e trag t- 
n ing  heraf, at den K on g l. P la ca t Ode M a r ts  1838 ikke optog 
h iin  J n d s tillin g , saaledes som den va r g jo rt,  men kun i  sine 
Prcrmisser udtalte, at Regjeringen, med Stcenderne, erkjendte, 

a t Form aalet ei burde soges opnaaet uden ved en mindelig 
Overeenskomst * * ) .

* ) D e t va r ikke uden G rund, at Stcenderne indflrcenkede denforeslaaede 
Udtalelse t i l  de Fcestere, som i det D ieb lik  bette foregik havde paa- 
taget stg H overiepligt. S k jondt de ikke vilde andrage paa et F o r- 
bud mod, ved tilkommeude Fcrstebreve at betinge H oven , saa 
erkjendte de dog, at et saadant Forbud var lang t mindre indgribende 
end en Ophcrvelse a f det a lt betingede mod et Vederlag, som det 
ikke var Lovgivningen m u lig t a t sikkre den Hoverieberettlgede. De 

meente derhos a t Lovgivningen L en maaffee snart forestaaende 
T id  künde faae Anledning t i l  a t gjpre et saadant Forbud. 

Zevnfer LandStmgs-Tidenden fo r den forste ordiuaire RigSdag S .  
1640— 1641.

" )  C fr. C olt. T id . f. 1838 S .  306— 307.

20



298

Tiendeforordningen a f 8de J a n u a r 1810 vakte ei ljdeir 

UtilfredShed fra  de Tiendeberettigedes E id e , og det, som let 

fo rk la r lig t, mere i  Geistligheden og Univerfitetet end ib landt 

Godseierne. Ogsaa a f dem, der selv vare uden Interesse i  

Sagen, horte m an ikke sjeldent starpe M r in g e r  oder det J n d -  

greb, som derved blev g jort i  velerhvervede Rettigheder. D e r- 
imod meerkedes intet t i l  nogen Paastjennelse a f det störe G ode, 
som denne Lov beredede Agerdyrkeren. H irn  UtilfredShed gav 
sig ie v rig t sjeldent Lu ft gjennem Pressen, men den bevarede sig 
loenge og er oste i den senere T id  kommen t i l  O rd e , og da 
m an i  dette T ilfcrlde sikkert kan drage en S lu tn in g  fra  den 
senere T id , hvori de liberale Jdeer havde faaet en langt storre M a g t,  

saa v i l  det vcere nok, a t jeg her ncrvner de Domme over T iende- 

lovgivn ingen, som findes i  de i  M aanedsstrist fo r L ite ra tu r 7ve, 

I4de og 15de V in d  indforte Betragtn inger over Geistlighedcns 

V ilka a r (see isoer det forstncevnte B in d  S .  4 2 8 — 429, det an

der S .  25 9— 286 og det tredie S .  21 0— 211). Forfatterne 
a f samtlige disse A riik le r vare b landt andet enige i  at T iende- 
foreninger og Tiendebestemmelser ikke bor vcere bindende uden 
fo r en v is  T i d ; en Scetning, der aldeleS vilde tilintetgjore det 
störe Form aal, som Tiendelovgivningen havde fo r D ie . Denne 

og de evrige her yttrede M en inger om Tiendevcrsnet ere a f 
fcerdeles Bctydenhed med Hensyn t i l de M crnd, der udgavc be- 

meldte Tidsskrist, og den omhyggclige M aade hvorpaa de ud- 
ferte dette H ve rv . D e t blev nemlig ndgivet a f et ta lr ig t S e l-  
stab, der med Feie künde ansees at reprcesentere den bedste J n d - 
stgt og lyseste FremskridtSaand, der fandtes i  Landet, sterstc- 
deels Professorer ved Univerfitetet. Derhos blev ethvert B id ra g  
ferst omhyggelig provet a f nogle M edlem m er, hos hvem man 
künde gjere Regning paa fo rtr in lig  Sagkundstab og Interesse 

fo r G jenstanden, og derefter forelagt hele Selstabet. I  
Overeensstemmelse med denne Prevelses J n d h o ld , bleve B id ra -  

gene enten tilbageviste eller optagne, enten ligcfrem eller med

XXI.
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de Forandringer, som sandtes fornsdne, stundom ledfagede a f 

berigtigende Bemcerkninger. Forncevnte A rtik le r b<rre og scer- 

deles S p o r a f denne Behandlingsmaade. B e l har nu  det 

M e d le m , som i  15te B in d  scrrlig ha r beskjcrftiget sig med det 

der meddeelte fremmede Arbeide, erkloeret, a t Han fo r sin Deel 
havde mange Betcrnkeligheder ved Forfatterens Forslag ( S .  2 1 0 ) ;  
men dette turde ncermest sigte t i l  den Deel a f samme, som af- 

v iger fra  A rtik len i  14de B in d , nemlig a t Prcrstekaldenes J n d - 

tcegter flulde gaae igjennem Statskassen. D o g  kan det vcere, 

a t Han tillige  ha r taget H rn syn  t i l  hvad Forfatteren havde 

y ttre t om, a t allerede indgaaede lovgyldige Foreninger og a f- 

sagte Tiendekjendelser, trods den Uforanderlighed Lovgiveren t 
de kräftigste Udtryk ha r t illa g t samme, retfcerdigen künde og burde 

omstodeö, na a r det ved en ny Provelse fandtes, a t det derved 
bekemte Vederlag ei svarede t i l  Tiendens fände V cerd i; men 
scer mcrrkeligt b liver det endda, at en mod a l Retsoerdighed saa 

stridende Paastand og den (iscrr med Hensyn t i l  den M aade, 
hvorpaa den nye M a tr ik u l cster F rdg. Iste O ctb r. 1802 § 44 

fkulde indforeS og siden ved Frdg. 24de J u k i 1840 virkelig 

blev ind fort) grundsijceve P a ra lle l med en M a triku lfo ra n d rin g , 

hvormed den blev understottet, ikke fandt en bestemt Modsigelse. 
I  alle Tilfcelde maa man antage, a t ingen a f de indsigtsfulde 
Medlemmer a f Redactionen, der havde befattet sig med de t  
M aa n e d s flr iftc t indforte A fhandlinger om Geistlighedens V i l -  
kaar, have havt noget a t erindre mod den ovenncrvnte M en ing , 
der va r fcrlleS fo r alle tre Forfattere. J o v r ig t er det kjende- 
l ig t ,  a t et a f  det theologiske og et a f det juridiske Facultets 
meest udmcerkede Medlemmer have havt virksom Deel i Behand- 
lingen a f B id raget i  7de B in d .

Ogsaa i  Stcenderne er der flere Gange g jo rt Angreb 

paa T iende lovg ivn ingen, hvilket har givet m ig Anledning t i l  
a t udvikle det Retsirrdige i  sammes Hovedgrundsietninger (fee 
t .  E r .  V ib o rg  Stcrnd. T id . fo r 1838 1 R . S .  724— 742).

D e  Jndstgtsfuldeste i  Landet have saaledes endnu 20 t i l  
3 0  A a r efterat Frdg. 8de J a n . 1810 v a r udkommet, bestridt 
Lovgivningenö Berettigclse t i l ,  mod Erstattung a f TiendenS
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ncrrvcerende Vcerdie, at srigjore Agerdyrkningen for det denS 

Opkomst saa hemmende B aand, a t skulle afgive en Tiendeel, 

ogsaa a f det forogede Udbytte, som ved anstrenget F lid  og maa- 

skee med betydelig Bekostning kan afvindeS Jorden. J a  de gik 

tildeels saa yderlig t, a t de vilde have de under Lovens Beskyt- 

telse tm fne  Tiendebestemmelser, tiltrod s  fo r det Uforanderlighe- 

dens S eg l, som Lovgiveren havde sat paa samme, omstodte fo r 
at skaffe den Tiendebettigede Andeel i den siden forogede P ro 
duction, der maaskee end ikke vilde vcrre blevet t i l ,  hv is  Jorden 

ei var blevet befriet fo r Naturaltienden. S aa frem t det nu end 
havde sin Rigtighed med den M e n in g , der i  den seneste T id  

v i l  gjsre stg gjeldende, a t det, Lovgiveren har g jo rt fo r T iendens 

A flosn ing , ikke er nok, saa vilde dette dog ei voere i  B e im  for 

den Erkjendelse, a t der i  Forordningen var en fremskridende 

R e tn in g , hvori selv den opluste Deel a f Folket, endog mange 

A a r derefter, ikke endnu havde naaet den. D e t strider derfor 

imod a l Rimeli'ghed, at Forordningen vilde vcere bleven fu ld - 
komnere, hv is  D atidens Presse havde taget sig a f Sagen. D e t 
er derhos aabenbart, at Frdg. 27de Sept. 1799 ikke vilde have 

vcrret i Veien fo r dens M edvirkn ing , hvis Nogen ellers de rtil 

havde havt K a ld . M e n  Heller ikke i den ncermest forudgaaende 

T id ,  hvori der ellers va r saa meget L iv  i  Pressen, havde 

denne ydet nogen Tjeneste ved flige Leiligheder. * )

A t i en lcrngere tilbageliggende T id , og det fornemmelig netop i  en 
saadan, hvo ri Pressen var temmelig trykket, M a r t in  N . M a r t in i,  i O r 
der, Tyge Rothe og flere Forfattere havde virket k rä ftig t t i l  at forberede 
de störe Forbedringer L Landboeforholdene, der bleve gjennemfsrte, 
efterat Frederik den 6te havde grebet S ta ts ro re t, er en anden S a g . 
Disse Forfattere flreve desuden i den A and , der allerede i S lu t -  

ningen af Frederik den 5tes og i  Begyndelseu a f Christian den 

7des T id havde grebet R egjeringen, ( i  hvtlken Henseende jeg blot 

ffa l henvise de Lccsere, som h iin  T ids Bestrcrbelser ere ubekjendte, 
t i l  Frdg. 15de A p r il 1768 cfr. og Frdg. 13de M a i 1769 og 20de 
Febr. 1 7 7 1 ), men som blev trcrngt tilbage under et M in is te rium , 

der, velvillende og i hpieste Grad n a tio n a lt, ikke havde M od t i t
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F or det D iem ed, hvori jeg her er gaaet ind paa denne 

S a g ,  er det saaledes a f ingen V ig tighed , om det ,  efter det 
T r in ,  hvorpaa Udviklingen siden er kommen, flulde vcere forno- 
dent eller tilraadelig t a t gjore yderligere S k rid t t i l  Opnaaelse 
a f h iin  Forordnings velgjorende Form aal. M e n  ligesom jeg i  

det Hele har forbeholdt mig at benytte de Leiligheder, som 
maatte frembyde sig, t i l  at udtale mig over vigtige offent- 

ljge  Anliggender, f la l jeg og her opholde mig noget ved de 

F o rflag , der i den senere T id  ere gjorte t i l  Tiendeaflosningens 

yderligere Fremme. Jeg behover dog ikke ud forlig  a t udbrede 
m ig over de F o rfla g , som bleve forelagte den forste ordinaire 
RigSdag. Under Forhandlingerne paa Landsthinget troer jeg 

a t have tilstroekkelig oplyst, at de deels vare a f tvivlsom V crr- 
die, deels endog havde overveiende Grunde imod sig, og at de 

desuden, efter den Fremgang Sagen allerede havde faa c t, ikke 
vilde vcere fornodne. Derim od paaviste jeg et andet virksom- 

mere og derhos, med Undtagelse af at det i  to eller tre A a r künde 

paafore Statskassen en U dg ift a f nogle faa tusinde N igsbank- 

da le r, nbetcrnkeligt M id d c l, t i l  snart a t faae det a flos t, der 

endnu stod tilbage a f Naturaltiende, hvilket, som jeg og udvik- 
lede, i  Virkeligheden er langt under de 9 Procent a f hele Tiende- 
belobet, som de forelagte statistiske Tabeller udviste.*)

Jeg fkal derfor i  faa Henseende blot udhceve, a t der netop 
i  den Fasthed, hvormed LandbocommiSsionen fra  1786 holde 
ove r ,  a t kun den Tiendepligtige i  Almindelighed, den Tiende- 
berettigede derimod ikke uden fo r ganfle sceregne, no iagtigt 

betegnede, T ilfc r ld e , flulde vcere befoiet t i l  at fordre A flosn ing, 

og navn lig  i  den störe Varsomhed, hvormed den gik ind paa

indgribcnde Fo randringer, medens h iin  Aand stedse ventcde paa 
igjen a t komme t i l  Krcestcr, naar Tronarvingen i sin T id  künde 
satte sig i  Spidsen fo r Statsstyrelsen.

' )  See R igsdags Tidenden S .  3535— 3544, 3553, 3959— 3960. P aa  
enkelte S teder i Meddelelserne a f »>it Foredrag er dog den J r r in g  

indlobet, at der staaer '/» > S iedet fo r 9 Procent (co . V>i).
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den Undtagelse, som blev Gjenstand fo r P l.  17de J u n i 1812 *), 

findes et flaaende B ev tis  paa den grundige O p fa tn in g  a f F o r- 

holdene, der ved S iden a f en trofast og velforstaaet Omsorg 

fo r Agerdyrkerne og fo r Agerdyrkningen gik igjennem a lt hvad 
der kom fra  denne Commisston. J o v r ig t va r det og netop 
en a f de K la g e r, som jeg idelig horte, kort efterat Forordn in- 

g rn  va r udkommen, a t den havde forncrgtet den tilborlige RetS- 
lighed ved kun eensidigen at give den Tiendepligtige Ret t i l  a t 

fordre Naturaltienden forvandlet t i l  en fast A fg if t ,  og jeg havde 

da ikke sjeldent Leilighed t i l  a t bruge de samme Grunde t i l  

dens Retfcrrdiggjorelse, som jeg nu har fremsat vaa Landsthin- 

get. Jeg havde im idlertid t i l  h iin  T id  den F o rm odn inq , a t 
det dog i  G ründen ikke va r en gjensidig R et, der laae Tiende- 

tagerne paa H jerte  (a f  hvilken Ret neppe andre end de Tiende- 

tagere, som den nu med viSse velbegrundede Jndstrcenkninger 
blev tilstaaet ved P l .  1 8 1 2 , vilde have g jo rt B ru g ) ,  men a t 

det va r en alm indelig U v illie  mod den hele A flosn ing  a f N a 

turaltienden, der gav sig L u ft gjennem h iin  Anke, hvilken to 

ta ler Retfcrrdighedsfolelsen, saalcenge man ikke har g jo rt stg F o r-

' )  H ero in indeholdeS O p lysn ing  i  B e r g s  o e s  P r iis ffr is t om R e -  

v e n t l o w  1 B .  S .  323 Note. J o v r ig t er jeg tilbs ie lig  t i l  a t 

tro e , at der er nogea Uuoiagtighed i M aaden, hvorvaa det F o r- 
s iag, hvorover Commissionens B etankning blev indhentet, her er 
a n g ive t; th i saaledeS som det der staaer, vilde den under N r .  3 
anfsrte Betingelse, som Commissionen siulde have fremsat, og den 
derfor paaberaabte G ru n d , ikke re t have Vasset Kg, hvorimod det 
a f Commissionen anfsrte var aldeles be fsie t, hv is  hü n t Forsiag 

ikke allerede havde indstranket sig t i l  de Benesiciarier, som ikke vare 

istand t i l  at opvebier« Tienden in  natura, og, dette forndsat, ha r 

det og faaet sin V irkn ing  > Plakaten. M en med den under N r .  4 
navnte Bctingelse blev dette ikke Tilfceldet, skjondt jeg ikke fljsune r 
rettere, end a t den i sig va r velgrundet. M en selve Forordningen 
havde i  det Hele behandlet Sporgsm aalet om BekostningerneS Ud- 
redelse fra  et m iudre r ig t ig t S ynspu nk t, der vel i  Almindelighed 

va r de Tiendeydende t i l  Forddel, men i dette Undtagelses Tilfaldc 
kom den Tiendeberettigedc tilgode.
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holdetS sceregne retlige N a tu r klar. N u  derimod er det, der 
giver den samme Anke J n d g a n g , vistnok ikke en storre O m hu  

fo r Tiendetageren end den, som gjorde sig Meldende i  1810eller 

i  1812, men Bevceggrunden e r, a t Tiendens A flosn ing  der, 

hvor den endnu staaer tilbage, derved v i l  blive virksommere 

stemmet, ligesom det og bliver en aldeles notwendig Folge a f 

h iin  G jensidighcd. at den Tiendedeel a f Tiendens paa anord- 

mngsmcessig M aade udfundne Vcrrdie, der ester Forordningens 

§ 2 8  I I .  L .  f la l tilfo ie s , maa bortfa lde ; en F orandring , som 

ellers endog uden Hensyn dertil har meget fo r sig.
D e t vilde nu vcrre na tu rlige re , om den T iendeaflosning, 

der saaledes i  S ta tens almindelige Interesse flu lde paatvinges 
den, der Heller vilde bcere sin gamle B y rd e , traadte frem som 

en bestemt F ordring , S ta ten  gjorde i sit eget N avn , end at man 

soger at siette den igjennem ved H je lp  a f en Berettigelse, som 

man tillcrgger Tiendetageren, medens der i  Retsforho ldet, r ig - 

t ig  opfattet, I n te t  e r , som hjemler en saadan Berettigelse, og 

det egentlig Heller aldeles ikke er fo r Hans Skyld  M a n  g jo r 
et saadant Forslag. D e t ligger io v r ig t i  Baggrunden', a t 
m an, naär forst Tiendeaflosningen paa Forordningens M aade 
er fu ld b ra g t, da kan paabyde en anden A flo s n in g , der i  hei 
G rad  er truende fo r de Tiendeberettigedes T a r v ,  og ved hviS 

Gjennemforelse der ikke vilde blive S porgsm aal om deres S a m - 
tykke. M a n  mener nemlig, a t naar forst Naturaltienden over
a lt va r bleven forvandlet t i l  et fast a a rlig t Vederlag i  K o rn  

eller Kornvcerdie, flulde saadant Vederlag atter afloseS ved en 
C a p ita l, der ester den lovbestemte Rentefod flu lde svare t i l  
bemeldte Vederlag, dette forst ansat t i l  Penge ester et M id de l- 
ta l a f Capite lstarten fo r en v is  Rcekke a f A a r. Denne C a
p ita l flulde den tiendepligtige Jo rd s  E ie r enten inden en v is  
T id  udbetale, eller og, hvad der vel snarere vilde blive antaget, om 
denne Tanke flu lde bringes t i l  Udforelse, flu lde Han vel vcrre 
berettiget t i l  a t udbetale K ap ita len , men dog ogsaa kunne be- 

holde den indestaaende i sin Eiendom, enten mod successivt aar
lig t  A fdrag foruden Renter eller in d til Han maatte finde fo r 
godt a t opsige samme. O m  flig  A flosn ing ligefrem flulde paa-
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bydes, eller den blot flulde voere en Berettigelse fo r den Tiende- 
pligtige, har vcrret M eningsulighed underkastet. D e t forste vilde 

vel ncermest svare t i l  den Tanke, hvorfra  Forflaget er gaaet ud, 
og det v i l  tage sig synderlig n d , naar man ferst under P a a - 
beraabelse a f retstrrdig Gjensidighed havde bevirket en RZt fo r 
Tiendetageren t i l  at faae Tienden fowandlet t i l  et fast aa rlig t 

Vederlag i  K o rn  eller Kornvcrrdie, men siden gav den Tiende- 

p ligtige en eensidig Ret t i l ,  naar Omstoendighederne gjare det 

fordeelagtigt fo r Ham, alter at faae dettte Vederlag forvandlet 

t i l  en C ap ita l, og med Hensyn t i l  dens Afbetaling og Forrent- 
n ing  ligeledes at give a lt eller Meget i  denne ene P a r ts  
Hcender. M en  dog kan man voere v is  paa, at der ingen G jen- 
sidighed heri v i l  blive indramm et, ligesom jeg og maa t i l -  
staae, at jeg endnu mere vilde grue fo r den attraaede Lov, hvis 
den i  foranferte Henseende tilstod begge lige Ret.

Allerede i 1838 indbragtes der fo r de jydske Stoender et 
Forslag om Tiendens fuldstoendige A flasn ing  mod C apita l. 

Herved havde dog Forflagsstilleren Kammerherre M y l i u s  

ncermest de Tiendeberettigedes T a rv  for D ie ,  som Han fandt, 

a t F rdg. a f 1810 ub illig  havde sat tilstve. Dette Forflag, 
hvilket jeg som K g l. Commissarius udforlig  bestred, stk aldelcs 
in te t B ifa ld , og blev ved den indledende Behandling afviist med 
44  Stemmer mod 2. M e n  i  den senere T id  ere Forflag a f 

lignende Jndhold fremkomne fra  en anden K a n t, og synes at 
gjore starre Lykke, hvilket dog ikke kan tilskrives en grundigere 
M o tive ring . E n  saadan A flasn ing  udgjorde im iv le rtid  ingen 
Deel a f det Lovforflag , der paa fornoevnte R igsdag blev fore- 

lag t, og det blev dersor kun i  Forbigaaende omhandlet; navn- 
lig  vilde je g , nagtet det viste sig, at Nogle vare meget ind- 
tagne for samme, ikke v id tlaftigg jore Sagen ved en fuldstoendig 
Provelse, men dog erkloerede jeg mig meget bestemt mod h iin  
tvungne Capitalisering. D e t er saaledes overensstemmende med 
hvad jeg öftere har y ttre t om Hensigten med dette S k r i f t ,  a t 
jeg her indlader mig i  en saadan yderligere Pravelse af denne 
Sagens Deel. .

H vad  der har givet den M en ing  Jndgang, ä t den tiende-
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pligtige J o rd  bor ved en Erstatning i C ap ita l kunne aldeles 

frig jo res fo r enhver fra  Tienden hidrisrende A fg ift, e ru d e n T v iv l 

iscrr den Forestillingsmaade, at Jorden ikke er f r i ,  saalcenge en 

saadanA fg ift hv ile r paa samme. Skjond t det er noget uegent- 

lig t a t  tale om Jordens Befrielse —  man v i l  dog ikke forandre 

Skaberens Jnd re tn ing, a t Jorden stal vcere Menneflene under- 
danig — er det dog ikke vanfkeligt baade a t forstaae og at 
anerkjende, hvad der hermed er M e n in gen , naar det anvendes 
paa Naturaltienden. Foruden at Tiendeyderen, nagtet de om- 

hyggelige og velbetcenkte Bestemmelser, som Fordningen af 8de 

J a n u a r 1810 ogsaa i  denne Henseende indeholder (see dens 

A fsn it I I )  ikke er lidet indflrcenket i Jndhostningen af sin A v l, 

er det et hcemmende B aand paa den frie Benyttelse a f Jorden, 

at ha il ikke kan indlade sig paa de Forbedringer, hvorved dens 
Frugtbarhed kan foroges, uden at give en betydelig Andeel fra  
sig a f det storre Nbbytte, som Han ved Anvendelse af M o ie  og 

Formue erhverver. Jeg kan og forstaae h iin  T a le  i  dens A n

vendelse paa Arvefcrsteafgifter og andre vedvarende G rundrenter, 

om jeg just ikke ganske kan indromme de F o lgeflu tn inger, som 

m an deraf har v ille t udlede; th i naar ikke JordenS Besidder 

ved scerlige Bestemmelser har faaet en storre Raadighed end 
scedvanligt, kan Han ikke udstykke sin Eiendom paa den M aade, 

som det vilde vcere t illa d t den fuldstoendige E ier, uden dertil at 
erhverve Samtykke a f den saakaldte Herltghedseier, ekler, som 
Anordningerne lige fra  forst i  dette Aarhundrede (see Frdg- 
Iste Oktober 1802 § 16), med et t i l  det virkelige Forhold be- 
dre svarende N avn  har kalbt Ham, Afgiftseieren. M e n  deri- 
mod kan jeg ikke tillcegge T a len  om Jordens Ufrihed nogen 
B e ty d n in g , naar den anbringes med Hensyn t i l  det Tiende- 
vederlag, som nu i de allerfleste T ilfcrlde er traadt istedet for 

T ienden. Hermed folger navn lig  aldeles ingen Jndfkrcrnkning 
i  Udstykningsfriheden, men ligesom selve T ienden, efter sin 
N a tu r ,  ikke künde vcere t i l  H inde r for. nogen Udstykning af 
den tiendepligtige J o rd , saaledes bliver ogsaa det faste Vederlag, 
der er traadt i  sammes S te d , ved Jordens Udstykning uden 
videre og uden nogen fter Bekostning at fordele mellem alle
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Vedkommende paa selvsamme M aade som de K g l.  S katter og 

andre H artkornSafg ifter. E n  E ie r, paa hv is  Eiendom der hv i- 

ler et f lig t Vederlag, har saaledes i  eet og a lt  den samme fulde 

Raadighed over sin J o rd , som Han ellers vilde have. S a a - 

frem t man ellers i  den blotte Omstcendighed, at Han har en 
aa rlig  A fgist a t udrede, v i l  finde en Jndstrcrnkning i  Hans 
E iendom sret, saa kan dette, strengt taget, ikke modsiges, men 

den er ikke a f anden N a tu r end den, som a l Eiendom er og 
maa vcrre underkastet. I  Scrrdeleshed er den a f lige B e fla f-  
fenhed med den paa a l Eiendom hvilende P lig t  a t udrede A f-  
gifter t i l  S ta ten  og Kommunen. D isse ere i  deres N a tu r 

endog mere tyngende paa Eiendommen, fo rd i de baade med 
Hensyn t i l  deres Storrelse og Udredelsesmaaden m. v . ere ide- 

lige Forandringer underkastede, og der i  det Hele er v is  Ud- 

sigt t i l  at de i  Tidernes Lob v ille  stigc, medens Tiendeve- 

derlaget udgjor en i  stt Kornbelob uforanderlig Storrelse. A t  

det er i  K o rn - og ikke i  Pengebelobet A fg iften  har denne Egen
stab, maa i  det Hele ansees overeensstemmende med beggePar- 
ters T a r v ,  saavelsom med Naturen a f den Forpligtelse, i  hv is  

S ted den trceder. D e t v i l  derhos, uagtet enkelte Om svingninger 

snart t i l  den ene snart t i l  den anden S id e , vedligeholde et 
stadigt Forhold t i l  de Jndtoegter, den afg istspligtige Jo rd  boerer, 

idetmindste et stadigere end det, der vilde finde S ted , hv is  der 

va r en bestcmt Pengeafgift a t svare. I  T ilfcrlde  a f stigende 

Kornpriser v il vel E ieren, saalcenge denne R etn ing vedvarer, 
vcrre mere bebyrdet, end om Han havde faaet et cfter den crldre 
T id s  Kornpriser ansat Pengebelob a t udrede, vcrre sig engang 
fo r alle eller ved aa rlig  A fg ist. M e n , foruden at det omvendte 
Forhold vilde finde S ted under faldende Kornpriser, vilde det i  

a l Fald kun vcrre en » b illig  Fordeel, hvoraf Han gik g lip , men 
aldeles intet virkeligt T ab . I  det Hele maa endog N a tu ra l-  

tiendens F orvand ling  t i l  en fast K ornafg is t vcrre t i l  a fg jo rt F o r

deel fo r den T iendeplig tige, th i medens Kornpriserne kunne 
falde og stige, maa Produktionen i  T idernes Lob ufe ilbar t i l -  
tage og altsaa AfgiftenS Udredelse stedse lettes. V i l  man gjore 
en Sam m enlign ing mellen» den S t i l l in g ,  hvori Han vilde komme
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ved at aflose Tiendevederlaget med C ap ita l, saa vilde bette sidste 

vel udfalde t i l  storre Fordeel fo r Ham eller fo r  hanS Estermand 

i  Besiddelsen, ikke blot naar Körnet gik hoiere, men og naar 
Rentefoden gik ned undcr den Storrclse, der va r lagt t i l  G rnnd  

fo r Capitaliseringen. M e n  ligefom og Tingenes G ang künde 
blive den modsatte, vilde flig  Fordeel kun vcere en Forrykkelse 

as den retfcerdige Ligevcegt. Afseet fra  en flig  Udsigt t i l  en 
m ulig  Fordeel paa den Tiendeberettigedes Bekostning, v il en 
aa rlig  A fg if t  vcere langt mindre byrdefuld fo r den T iendeplig- 

tige end en tilsvarende C a p ita l;  th i denne kan det oste vcere 

van fle lig t a t bringe tilveie, knn den mere Formuende vilde dertil 

vcere istand. Ogsaa naar Eieren igjen v il scelge, v i l  det vcere 

vanfleligere fo r mange Lysthavende at udrede den storre C ap ita l, 
som f la l betales fo r den afgistsfrie Eiendom, end ved S iden a f 

en forholbsmcessig mindre Kjobejum at overtage sig A fg iften , 
hvilken ikke, som en tilsvarende C a p ita lg je ld , vilde vcere Ham 

t i l  H inder i  at faae et forste P r io r ite ts la a n .* )  D e t figes vel, 
at det er tungt fo r Eieren ikke at maatte anvende f it  O verflnd  

t i l  at betale sin G je ld . men foruden at HanS S t i l l in g  ikke er 

fo rflje llig  fra  den, hvori Han befinder sig med Hensyn t i l  sine 
Afgister t i l  S ta ten  og Communen, v i l  der ikke kunne mangle 

en E ie r paa Leilighed t i l  en anden og navn lig  med Hensyn 
t i l  fremtidig Afhcrndelse af Hans Eiendom tjenligere Anvendelse 
af Hans O ve rflnd . D e t vilde vistnok i  Virkeligheden höre t i l  
de störe Sjeldenheder, at en E ie r havde noget O n fle  fo r at

* )  E ft. Frdg. 7de J u n i 1827 § 3. AL det F o rtr in , denne Anordning, 

i  Lighed af de « ld reLo ve , der t i l  stör Fordcrrvelse fo r offentlige 
S tifte lser og Umyndige vare blevne forandrede ved Frdg. 12te S ep t. 

1806, paa nye har t it la g t forste P r io r ite t, ikke er en Vilkaarlighed, 

saaledes som man endnu stundom maa höre, men dybt begründet 
i  Forholdeneö N a tu r og ved flaaende E rfa ringe r bekroestet, lindes 

oplyst i den Udvikling i Collegial-Tidenden, der ledsagede forstmeldte 
F o ro rdn ing , see S .  479 ff. Enhver p r iv a t Capita list v il vist og 
vide at gjore denne F o rff je l; den gjelder nden T v iv l over hele 
Verden.
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kunne benytte det paa den omspurgte M a a d e ; th i de Eiendoms- 

mcrnd ere faa, som ikke have P rio rite te r i  deres Eiendom, der kunne 

komme dem t i l  lang t storre Besvcrr end h iin  faste A fg if t ,  og 

den, der er f r i  fo r P r io r ite te r , v il og let vide at anvende sit 

Overskud enten t i l  Hans Eiendoms Forbedring eller t i l  anden 
Erhvervelse, ligesom Han og v i l  betanke den mulige Folge, det, 
som oven paapeget, ved en tilkommende Afhcendelse kan have, a t 
Kjoberen faaer en storre C a p ita l a t flaffe tilveic. K u n  bvis 

den saa kaldte TiendeafloSning indrettes saaledes, a t den tiende- 
pligtige Eiendomsbesidder kan, ester Behag og Leilighed, udbe- 
tale den eller lade den henstaae mod Forrentn ing eller vel endog 
tillig e  mod smaae A fbrag, b liver Han heldigere stillet, end naar 

der b liver en fast A fg if t  paa Hans Eiendom. M e n  at give 

Ham f r i t  V a lg  t i l  a t benytte de verlende Forhold paa den an

den P a r ts  Bekostning, vilde dog vcrre en a lt fo r paafaldende 

Uretfcrrdighed.
Ligesom der ikke fra  Agerdyrkningens S tandpunkt er no

gen G rund  t i l  a t anordne Tiendevederlagets tvungne A flosn ing  
med C a p ita l, saaledes vifer det F oran fo rte , at der Heller ikke 
fra  Tiendevdernes E ide  kan vcere noget L-n fle h c rfo r, uden 

forsaavidt det hele Aflosningsvcesen med Tilsidesoettelse af a l 
Retfcerdighed indrettes efter et eensivigt Hensyn t i l  dem. M e n  

feer man hen t i l  Tiendetageren, saa kan man ikke andet end 

komme t i l  den Erkjendelse, a t det baade vilde vcere Uret og i hoi 

G rad true mangfoldige fo r Folkets aandelige og legemlige T a rv  
hoist vigtige Jndretn ingers Tilvoerelse. E n  Fare fo r de Tiende- 
berettigede, som for Resten og under visse Omstcrndigheder künde 
blive en Fare fo r de Tiendepligtige, er, at de Kornpriser, de rla g - 

des t i l  G rund  fo r Tiendevederlagets Anscrttelle t i l  C ap ita l, 
allerede strar kunne vcere og i  T idens Lob end mere blive 
afvigende fra  de virkelige. S aa frem t den omhandlede A flos 
n ing enten ligefrem flulve bifaldes, eller der flulde indrommes 

begge P a r ie r  en lige gjensidig Ret t i l  at forlange samme, saa 
vilde Faren ikke vcere mindre fo r de Tiendepligtige end fo r de 
Tiendeberettigede. M e n  som a lt bemcerket v il M a n  sikkert ikke 
finde t i l  enten at paatvinge begge P a rte r en A flo s n in g , som
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ingen afdem  begjcrrer, eller t i l  a t indromme den Tiendeberettigede 

en Ret t i l  Asiosning imod Tiendeydernes V illie . D e r har 

vel vcrret T a le  om, at dette künde indremmes Ham, naar Han v i l  

finde sig i  et vist A fflag  navn lig  a f a f den beregnede C a- 
pitalvcrrdie hvorfor Han endda ffulde noies med at tage mod 

O b liga tion  (See de af Jndenrigsm inisteriet udgivne Forflag t i l  
Landboe-Reformer S .  158 og Landboe-Commissionens derover 

afgivne Betcrnkninger S .  1 3 1 ). M en  heri vilde allerede ligge, 
at Tiendeaflosningen paasorer den Tiendeberettigede et betyde- 
lig t  T a b ,  og , ligesom enhver p riva t Tiendeyder vilde krympe 

sig ved a t benytte en saadan R et, saalcrnge det ikke laae k la rt 

fo r Hans D ine , a t Han ellers maatte befrygte endnu storre T ab , 

saaledes v il .  det Heller ikke kunne overlades t i l  vedkommende B e- 

styrelser a f offentlige Jndretn inger (h vo rtil og K irke r maae 
henregnes, selv naar der ere private saakaldte Kirkeeierei, efter 
Behag at give S l ip  paa en betydelig og fo r Jndretningernes 
Vedligeholdelse paa en taalelig Fod uundvcrrlig Deel a f de 
samme tilhorende T ienders Vcerdie. M a n  kan altsaa vel gaae 

ud fra  den Forudscetning, at det kun bliver paa de Tiende- 
pligtiges Begjcrring, Tiendevederlaget künde forvandles t i l  C a

p ita l,  og efter hvad der er forhandlet antager jeg tillige , a t disse 

flulde have V a lg  imellem at udbetale Losningscapitalen eller 

derfor udstcrde O b liga tione r. D e r vilde da, fornemmelig hvis 
man ikke vilde scette en v is  T id , inden hvilken Tiendeyderne flulde 
benytte deres Ret, vcere Leilighed fo r dem t i l  at gjore dette paa 
en T id ,  hvori Forholdene pegede hen paa stigende Kornpriser, 
saa at den paa Gjennemsnittet a fP rise rne  i  en v is  foregaaende 
Tidsrcrkke beregnede Pengevcerdie ikke vilde svare t i l  Fremtiden. 
S aa frem t den Aarrcekke, som har vceret under O m handling (2 5  
A a r er vist nok et ret passende T id s ru m ) valgtes, vilde der fo r 

Dieblikket just ikke vcere nogen synderlig Anledning t i l  en saa

dan Speculation. M e n  der kunne endog i  nogle faa A a r ind- 
trcrffe Forho ld , som gave Sagen en anden Skikkelse. Dersom 
der ferst kom nogle A a r, hvori Capitelstarterne gik ned t i l  det 
S tandpunkt, hvorpaa de befandt sig gjennem Aarene 1819—  
1625, men der herpaa viste sig en Retning t i l  en betydelig S tigen
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saaledes som v i saae i  nogle a f de A a r , der fulgte strar 
ester, saa blev der nu god Udsigt fo r den Tiendepligti'ge t i l  

V in d in g  paa den Tiendeberettigedeö Bekostning. Endnu mere 
vilde det blive Tilfceldet, hv is  den störe G u ld rigdom , der har 

viist stg i C a liforn ien og flere Lande, stulde, ester at vcere 

indstrommet i  E uropa , faae en betvdelig Jndflydelse paa F o r- 

holdet mellem Penge og B a re r. H v o rv id t der er storre eller 

m indre Sandsynlighed for f lig  O m vcrltn ing , v i l  jeg alveles lade 

henstaae. Under vor Forudscetning har den Tiendepligti'ge det 
i  sin M a g t at benytte den T id ,  hvori dette har udviklet sig. 
D e t turde allerede i sig selv vcere u fo rsva rlig t, mod de Ved- 
kommendes V il lie ,  at forvandle en fast Jndtcegt, der, saa kräf
t ig t  som det lader sig gjore ved L o v ,  er for evig T id  sikkret 

saaledes, at den stal vcere uafhcengig a f Pengenes foranderlige 

Vcrrdie, ved at befale at den desuagtet kun stal tilsvares mev 

et engang fo r alle fastsat Pengebelob. M e n  det Uretfcrrdige 

heri bliver endnu mere fremtrcedende, naar det overlades den 
ene P a r t  ar ivcrrkscrtte denne Forvandling paa en saadan M aade 
og under saadanne Omstcendigheder, at det allerede i Aieblikket 

er givet, at Han derved gier stg en betydelig V in d ing  paa den 
andens Bekostning. P a a  lige M aade v il A flosningen umiddel- 
bar medfore oiensynligt T ab for den Tiendcberettigede naar den 

kan paatvinges Ham t i l  en T id  hvori Rentefoden er funken ned 

under den, der ligger t i l  G rund  for Capitalanscettelsen. V i  

have vceret en saadan T ils tand meget ncer,- o g , saameget v i 
end nu ere blevne fjernede derfra, kan dette dog igjen forandre 
sig. D en fpromtalte T ilvcert i  G uldets Mcrngde aabner endog 

en Udsigt d e r t i l; der, hvilke T v iv l  der end kunne reifes om dens 
Betydn ing for Forholdet mellem Penge og Livsfornodenhederne, 
dog som en M uelighed ikke maa lades ud a f A g t hvor der er 
T a le  om vilkaarlige Omcendringer i  velerbvervede Rettigheder. 

M e n  selv uden Hensyn t i l  den Leilighed, der gives den ene 

P a r t  t i l  aabenbart at forurette den anden, kan i  et lang t T id s 

rum s Lob Ligevcegten forstyrreö mellem de t, der gives og det 
der erholdes, og Forholdene künde endog vende sig saaledes, a t 

den, i  hvis Hcender V a lge t va r la g t,  derunder blev lidende.
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M e n  vist er det, at v o rt hele Kirkevoesen, vore hoiere og la - 

vere U nderviisn ingsansta lter, vore mange velgjorende Stistelser, 
hv is  Vedligeholdelse vore kloge og fy r  disse Form aal nidkjcrre 
Fcedre fo r  en meget stör Deel have v ille t grundfcrste paa T ie n - 
indtcrgter, v ille  blive rystede i  deres G rundvolde, n a a r disse 
faste, paa den ypperligste Sikkerhed', der lader sig tcrnke, h v i- 
lende Jndtcegter bleve forvandlede t i l  lose C apita ler, der baade 

ved Begivenhedernes M a g t og ved M a n g e l paa tilb o rlig  F o r- 
sorg, som det er um u lig t suldstcendigt a t stkkre dem, kunne 

gaae tabte eller dog, formedelst Renternes Nedscrttelse eller fo r- 
hoiede P rise r paa Ltvets Fornodenheder, blive aldeleS utilstrcek- 
kelige t i l  de vigtige Jndretm 'ngers Vedligeholdelse. H v o r  ilde 
mange a f disse Jndre tn inge r vilde vcrre tjente med saadanne 
tildeels meget smaae O b liga tione r, hvormed de, efter hvad der 
h id t il er forhandlet, stulde lade sig T ienden aflose, skal jeg ikke 
her udvikle, men kun bemcrrke, a t jeg er overbeviist om, a t jo  
mere P lanen  t i l  en saadan A flosn in g  blev gjennemarbeidet, 
desto flere svage S id e r vilde den frembvde. D o g  allerede den 
Bearbeidelse, S agen ha r faaet, Har lag t nok a f disse svage 
S id e r fo r S agen, hvo ra f jeg her blot skal ncevne det aldeles 
U tilfo rladelige i  M a a d e n , hvorpaa den C apüa l stulde bestem

mes, som stulde bevares fo r K irken a f den S u m , hvormed 
den saakaldte Ktrkeeier stulde faae Kirketienden indlost.

Saaledes ha r jeg vistnok mere omstomdeligt, end det b il
lig  burde vcere fornodent, godtgjort Forkasteligheden a f a t in d - 
ssre en enten ganste eller tildeels tvungen C ap ita la flosn ing  a f 
den faste K o rn a fg is t, der paa de allerfleste Steder er, og hvor 
det endnu ikke er steet, snart v i l  blive sat i  Natura ltiendens 
S ted. M e n  da Sagen er a f saa stör M gtighed , og h iin  
Tanke syneS a t have vundet en saadan Jndgang , a t der künde 
vcere Fare fo r a t den klev forvandlet t i l  Lov, fa a  kan jeg dog 
ikke undlade endnu at berore, hvad det er, der ha r fla ffe t den 
sine Tilhcengere. D e t er m ig k la rt, a t den er konunet herind 
f ra  Udlandet, hvo r Naturaltienden fov  en Deel er ved LovenS 
T v a n g  afstaffet imod A floS niug med C a p ita l,  og hvo r m an 
med J v e r ha r forkyndt den ovenmeldte Lcrre om Jorders  B e -

«1
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frielse fo r  enhver paa samme hvilende A fg if t ,  som en nodven- 
d ig Betingelse fo r a l frie  U dvik ling . Jeg  laste n y lig  i  en 

A v is  om en F orhand ling  i  en tydst Stcenderforsamling an- 
gaaende et Lovforflag  om F orandring  i  gjeldende Rettigheder, 
hvorunder en M a n d , der henregnes t i l  Reaktionen, udtalte, 
a t f lig t  Forstag kun hidrorte fra  de R o t t e c k - W e l c k e r s k e  
S tatS lericons-Jdeer. H v o rv id t der, efter Forflagets B efla ffen- 

hed, v a r  Feie t i l  et saadant Udtryk, er noget, hvorom jeg, ef
ter den körte Underretning i  Avisen, ikke kan have nogen M e 
ilin g . M e n  m in Tanke er mange Gange faldet paa h iin t  
S ta tS le ricon , naa r jeg i  vore B la de  ha r seet paatrcengende 
Fordringer om Omvoeltninger i  det ovenomhandlede og andre 

Landbovcrsenet vedkommende Forho ld , der allerede med saa stör 
O m hu  og Jndsigt vare blevne ordnede i  vo rt Fcedreneland. 

D e t v a r  ingenlunde som om jeg troede, a t de Tanker, der laae 
t i l  G rund  fo r flige F o rf la g , havde dereS forste Oprindelse fra  
R o t t e c k  eller W e l c k e r ,  eller disses Medarbeidere. M e n  
S tatslexiconet har dog vcrret et O rg a n  fo r alle de M en inger, 
som gik ud paa i  foranforte og andre Retninger a t omstobe 
den hele Retstilstand, og disse M en inger vare der a t finde i  
a l den Fladhed, der er saa beqvem fo r dem, som onske i  Hast 
a t danne dem t i l  a t fore et hellklingende O rd  over S ta tens 
Anliggender. S aave l Udgiveme som enkelte a f deres M e d a r
beidere horte og t i l  dem, der som Medlemmer a f tydske S tc rn - 
derforsamlinger, i  Scerdeleshed i  Baden, have staffet dereS lose 
Tanker Jndflydelse paa Lovgivningen, og det navn lig  hvad 
Tiendens A flosn in g  angaaer. D e t er derfor n a tu r lig t, a t det 
meget udbredte S tatS lericon ha r vcrret en a f  de P orte , hvo r- 
igjennem den S ta tsv iisd o m , som deri prcedikes, ogsaa ha r faaet 
Jndgang her i  Landet. M e n  herom vidner ogsaa den hele 
M aade , hvorpaa denne samme V iisd o m  er blevet proediket i  
vore B lade a f Forfattere, der lidet have kjendt eller bekymret 
fig  om a t kjende de Forhold her i  Landet, som de vilde have 
ordnede saaledes som det v a r fkeet eller dog forsogt andet- 
stedS. V e l har m an stundom seet Erkjendelse a f ,  a t den 
Lov om Tiendens A flo s n in g , som R o t t e c k  og W e l c k e r
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havde sat igjennem i  de Badenske S tä n d e r, va r gaaet noget 

fo r  v iv t, na vn lig  deri, a t den havde bebyrdet StatskaSsen med 
flere M il l io n e r  fo r at de tiendepligtige Jorders Eiere med L rt- 
hed skulde blive frie fo r  den B yrde , hvormed de havde erhver- 
vet deres J o rd e r ,  uden at M a n  dog paa den anden S ide 

a lt fo r stcerkt skulde plyndre de Tiendeberettigede. Under denne 
Skikkelse vilde der Heller ikke have vceret a t toenke paa, a t en 
Lov om T iendcaflosning künde gaae igjennem her i  Landet. 

M e n  selve Hovedtanken, at Jorden ikke blo t flulde gjores f r i  
fo r N a tu ra ltienden , men at der Heller ikke i  T iendens S ted 
maatte hvile nogen fast A fg if t  paa samme, har man betragtet 
som en a fg jo rt Retssandhed, hv is  Gjennemforelse v a r en ua f- 
viselig F o rd ring .

A t  den Berettigelse t i l  Jordens Frig jorelse, hvo rfra  man 
gaaer ud, navn lig  i  den Anvendelse, som der maa gives sam
me fo r a t den kan benyttes som H jem m el fo r det faste T ie n - 
devederlags A flosn ing  mod C ap ita l, er blottet fo r antagelig 

G ru n d , findes ud fo rlig  beviist i  det Foregaaende. M e n  feg 
stal dog endnu tilfo ie  et P a r  O rd  om hvad der er bleven t i l -  
overs a f h iin  Tanke i  det L a n d , hvo ri den forst er traad t i  
Birksomhed. D e t er bekjendt, a t den franste Nationalforsam - 
lin g  ved en N atten den 6te August 1789 taget B e flu tn in g  kort 
og godt afstaffede a l T iende saavelsom a lt Andet hvad m an 
kandt fo r godt a t henfore t i l  Feudalrettigheder, uden' a t enten 
den Adkomst, hvormed de C orporationer eller Jnd iv id e r, som 
vare i  Bestddelse de ra f, havde erhvervet samme, kom under 
S p o rg s m a a l, eller a t der blev tilstaaet de Vedkommende no
gen E rstattung. D e t er, om jeg ikke feiler, herfra a t E va n - 
geliet om Jorders  Frigjorelse, eller dog i  a lt  Fald det Tilhceng 
det ha r fundet, h idrorer, og det er idelig blevet sagt, a t dette 
v a r en a f de störe ved Revolutionen vundne Fordele, som 
F rankrig  siden, selv i  den T id  hvo ri det stoerkest fordomte 
denne, holdt fast paa, og som navn lig  N a p o l e o n  lod staae, 
da Han ved sin C iv illo v  sogte at udsone den ved R evo lu tio 
nen frembragte T ils tand med en fast O rden, der skulde voerne 
mod tilkommende Revolutioner. N u  er det vel gauste vist, at

2 t '
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det R e  fa ld t N a p o l e o n  in d ,a lte ra t la g g e d e B y rd e rp a a J o r -  

tzerne, som Revolutionen havde taget sta samme; det vilde ikke 
b lo t have vare t en U retsardighed, ikke meget mindre end den, 
som fsregik den 6te August 1 7 8 9 , men det vilde tillige  have 
va re t en Daarffab. Ogsaa er det vist, a t 6o ä e  N apo leon , 
ä r t .  530, erklarer enhver A fg is t, der lagges paa en fast E ien- 
dom, fo r afloselig, men, vel a t marke, den tillade r dog Cre- 
ditoren (den som betingersig en G rundrente) a t fastsoette C lausuler 
og Betingelser fo r A flosniugen, na vn lig  og a t denn« ikke in d tra - 
der forend efter en v is  T idS fris t, der dog ikke maa vare over 

30  A a r. Een a f de fire  M a n d ,  som Keiseren havde over- 
tzraget den endelige Udarbeidning a f  Lovbogen, M a l e v i l l e  

(stden P räsident i  Cassationsretten) ha r udgivet en Commen- 
ta r  over samme, der v iser, a t diSse fire M a n d  deelte sig to 
imod to angaaende det S po rgsm aa l om hvo rv id t det burde 
tilstedeS Borgern« at forene sig om en »afloselig G rundrente, og 
« t  na vn lig  Han tilligemed et andet betydeligt M edlem  ( P  o r -  
t a  l iS ,  senere C u ltusm in is te r), med J v e r  og Vedholdenhed 
stemte h e rfo r, men at Keiseren afgjorde S tr id e n  ved den B e - 
f lu tn in g , der er ndtrykt i  fo rnavu te  Artikel 530. M a l e v i l l e  
Lemcerker derved, at Forbudet dog er saa godt som tilin te t- 
K v r t  ved den tilfoiede Betingelse, da K jober og S a lz e r naar 
de o n fle , a t Vederlaget ganffe eller tlldeelS f la l bestaae i  en 
«afloselig R ente, kun behove at satte den C a p ita l,  hvormed 
Len sial loses, saa ho it, a t E ieren a ld rig  kan vare  tjent med 
a t  benytte denn« R et. D e t künde saaledeS synes, a t 6o<le 
N apoleon, ^ r t .  5 3 0 , Hörer t i l  det M eget i  den Napoleonffe 
LovgivnLng, der, i  det Sam m e tilsyneladende holder paa saa- 
danne sta Revolutionstiden udgaaede T a n k e r, der endnu 
havde M en ingen fo r sig, dog gik ud paa a t betage disse deres 
K ra f t .  M e n ,  saa stör V a g t h itn  F o rfa ttrrs  Frem stilling end 
H a r, saa tillader jeg m ig dog at troe , a t der ved Ketserens 
B estutn ing vtrkelig blev ndrettet noget. D e t,  der som allerede 
oven er viist ( S .  305), udgjor den enest« Betankelighed ved 
«n uafloselig G rund ren te , er, a t den lagger en H in d r in g  i  
Veien fo r Jo rdens Udstykning, idet den Renteberettigede ikke
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behover a t finde sig i ,  a t den Ham tiikommende Rente og det 
P a n t, som Han derfor ha r i  den samlede Eiendom, udstykkeSi 
m indre Dele. Dette B a a n d  paa Eiendommen losneS nu  me- 
get ved den Bestemmelse, der blev truffen i  den titncrvnte Ar-» 
tikel a f F rankrigö C iv illo v . D e r behoves end ikke a t scrtteS 
nogen urim elig  hoi Maalestok fo r  Losningen for a t d m ,  der 

ved sin Eiendoms Overladelse v i l  fikkre sig en fast A fg is t a f 
denne, dog gjerne samtykker i  AsioSningen, medenS paa den 

anden E ide  ogsaa Kjoberen, hv is  der i  T ide n  blev Leilighkd t i l  
en soerdeleS fordeelagtig Afhcendelse a f  etStykke a f Hans Jo rd - 
kunde taale at lose A fg iften ester h iin  Maalestok. N a a r m an 
tcrnker fig  A fg if te r , der ikke ere storre end de, der ved Arve« 
foesteS Stiftelse her i  Landet have vceret scrdvanlige, saa v i l  
man let kunne forestille sig, a t Arvefcesteren künde finde sig vel 
tjent med at vinde R et t i l  a t foretage sig en Udstykning ved 
a t lose A fg iften  med det 33^--, det 40 - eller endog det 50-dob- 

belte a f dens aarlige Belob (ester 3 pC t., 2 ^  p E t. eller 2  pCt» 

Rentefoden) og at paa den anden E ide , AfgiftSeieren fljo n d t 

Han foretrak en fast og vel sikkret aa rlig  A fg is t fo r den C ap i

ta l,  som efter almindelige Forhold i  det Hoieste künde indbrtnge 
en lige Rente, dog gjerne modtog en saaledes, som fo ran fo rt, 
forstorret C a p ita l. H i in  Lovbestemmelse vilde saaledeS aabne 
en passende Udvei t i l  at faae Sagen o rdne t, paa en med 
begge P a rte rs  T a rv  og dereS Vnfler stemmende M a a d e , og 
saa fordcervelig end en ubunden Udstykningsfrihed kan vcrre, 
er der dog noget Betcenkeligt i  a t en Contract kan fo r a l evig 

T id  gjore det um u lig t a t foretage en ester de alm indelige Love 
tillade lig  D e lin g  a f J o rd e n , ( fo r  hvilken D e lin g  der io v rig t i  
F rankrig  fra  RevolutionenS T id  ingsk Groendse ha r vceret) 
der, maaskee saaledes som Forholdene vare blevne, künde vcrre 
meget gavnlig . V e l udelukkede A rtik len ikke den M u lighed  a t 
Losnigscapitalen künde scrttes saa ho it, a t der ei blev a t tcrnke 
paa A flosn in g . M e n  det er i  G jern ingen dog saa godt som 
um u lig t, a t Parterne vilde derom komme overeens, og i  a l 

Fald va r det ikke nogen Ulykke, om et eller andet ganfle enkelt 
Grundstykke i  Landet va r, ved fcrlledS Samtykke, underlagt et
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saadant B aa nd , som dog i  T idens  Lob vilde lade sig löse ved 

en t i l  fcelles Interesse svarende Overeenskomst. J o v r ig t viser 

de t, a f bemeldte F o rfa tte r, som Medlem a f den Commisston, 
hvo ri bencevnte Lovbog blev udarbeivet, afgivne V o tum , a t 
det crldre A rveforpagtn ingsforho ld i  F rankrig , om hvis  Fornyelse 
der va r T a le , ingenlunde svarede t i l  vo rt Arvefcrste, na vn lig  
saaledes som det er blevet, hvor det er stiftet i  en senere T id . 
D en  hele Frem stilling knyttes t i l  det romerske Begreb om e m - 

pk^tlreus i8 , og det sorudscrttes, at det kun er forhen udyrkede 
Jo rde r, der saaledes overlodes, og kun sättige Folk, som der- 

paa gik in d ,  samt at der ikke foruden den betingede aarlige 
A fg if t  betaltes nogen Kjobesum. J o v r ig t gaaer det ovenncrvnte 
V o tu m  ud paa at vise, at A rveforpagtn ing dog, og det, nag
tet de egentlige godsherrelige Rettigheder, som i  crldre T ide r 
vare forbundne med A fg iften , havde virket saare gavn lig t fo r 
LandetS O pdyrkn ing, og at den ligeledes i Fremtiden, hvor 
der io v r ig t ei künde vcrre T a le  om bemeldte Rettigheder, künde 

med N ytte  anvendes og uden F ryg t fo r nogen fladelig Folge 

tilstedeS. D e saaledes udviklede Grunde turde vcrre aldeles af- 

gjorende imod de to Medlemmer a f Lovcommissionen, som 

ganske vilde sortrcenge det S la g s  K o n tra k te r* ) ;  men de kunne 

ikke have nogen Vcrgt imod den Bestemmelse, som Keiseren 
tra f. Dette synes Forfatteren Heller ikke at antage, men naar Han 
m ener, a t den i  Virkeligheden fa ld t aldeles stimmen med det 
Han vilde, saa har jeg allerede viis t, a t det ikke saa ganske v a r 
T ilfc r ld e t; og efter den scrrlige Beskaffenhed a f de A rve fo r- 
pag tn inge r, som i F rankrig  havde fandet S te d , maatte det 
uetop ansees meget hensigtsmcessigt, paa den ene E ide  at ikke 

den, der havde faaet sk J o rd  i  A rveforpagtn ing uden Kjobe- 
sum og mod en ringe A fg if t ,  skulde have Ret t i l  om kort T id  
a t erhverve fuldstcrndig E iendom, naar Han künde gjore Ud- 
veie t i l  den C a p ita l,  der efter alm indelig Rentefod (som i  
Frankrig  va r 5 pC t.) svarede t i l  h iin  A fg ift, men at A fg ifts -

* )  See om a lt det Foran forte  M a l e v i l l e S  Commentar über das 
Gesetzbuch Napoleons,  2. The ll, S .  141—147.
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eieren dog paa den anden S ide  ikke Heller fluide have en ube- 
grcrndset Leilighed t i l  i  T id e n , naa r Jorderne vare bragte i  
den S ta n d , a t flere Fam ilie r künde leve paa samme, at fo r- 
hindre dette eller stille de meest byrdefulde Betingelser fo r f it  
Samtykke. Afloseligheden under den i  L o c le M p o le o n  bestemte 
Betingelse turde saaledes have vceret en meget vel va lg t Udvei, 

den vare  nu  udtcenkt a f Reiferen selv e lle r, som turde vcrre 
nok saa sandsynligt, a f  Canzleren, den störe J u r is t og kloge 

S ta tsm and  C a m b a c e r e s ,  gjennem hvem Lovcommissionenö 
Andragender gik t i l  Keiseren.

M e n  fo r en C ap ita la flosn ing  a f Tiendevederlaget vilde 
den saaledes udviklede Lovgrund aldeles ikke tale, da det, som 
bemerket (S .  3 0 5 — 306), a ld rig  er t i l  H inde r fo r nogen F o r- 
deling a f Jorden. Ved Udarbeidelsen a f Locle M p o le v n  
künde der stet ikke vcere T a le  om denne Gjenstand, da a l Tiende 
efter 1769 v a r affla ffet uden Vederlag. D e r er saaledes, om 

m an endog vilde tillcegge den franste Lovg ivn ing en nok saa 
stör B o rg t, aldeleö in te t d e n , som künde tale t i l  Fordeel fo r 

den her omhandlede A flssn ing . M e n  ligesaalidet eller endnu 
m indre frembyder Betragtningen over hvad der andre S teder 
er ffeet fo r Naturaltiendens Afflaffelse nogen Anledning t i l  at 
forlade den B e i,  som vor Lovgivning forlcengst ha r indslaaet 
t i l  dette Form aa ls Opnaaelse.

M ed Undtagelse y f  det revo lutionaire F rankrig  og de Lan
de, h vo rtil Revolutionen eller den derfra udgaaende Lovgiv
n ing , dog i  Almindelighed med nogen Lempning, udvidede sig, er 
D anm ark uden T v iv l  den S ta t,  hvo ri der sorft er g jo rt noget a l- 
v o r lig t S k rid t fo r N atura ltiendens Afflaffelse, M a n  künde endog 
gjerne stge, a t den danfle Regjering allcrede tidligere havde 
la g t H aand paa Vcerket; th i imellem de Forbedringer i  vo r 
Landboe-Forfatning, som Frdgn. a f 15de A p r i l 1768 overdrog 
t i l  det da nedsatte Landvoesens-Collegii F o rso rg , va r den at 
faae den fladelige Naturaltiende forvandlet t i l  en uforanderlig  
A fg if t  i  K o rn  eller Pen ge (§  6 ). M e n  foruden a t dette ikke 
blev gjennemfort og det hele LandvcesenS Collegium , saavelsom 
den Landvcesens-Commission, der efter F rdgn . a f 7de December
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1770 traadte i  Sam m es S te d ,  blev hcevet ved Forordningen 

a f 21 J a n u a r 17 73 , er det ikke a t formode, a t m an virke lig 
v a r kommen t i l  en fast P la n  t i l  denne velgjorende Forandrings 
Jvcerkscettelse. S a a  a lvo rlig  Landvcesnets og BondestandenS 
Opkomst laae de Meend paa H je rte , som den T id  ledede Re- 
gjeringens S k r id t i  fornoevnte R e tn ing , og saa megen Aand og 
Dygtighed der end fandteS blandt disse, saa havde de, som 
endog storstedeels vare Fremmedc, ikke den noiagtige K und flab  

t i l  Forholdene, og vilde neppe Heller have fundet den Under- 
stottelse i  Landet, a t en saadan P la n  t i l  den T id  paa en ret- 

foerdig og henstgtsmcrsstg M aade havde ladet sig gjennemfore. * )  
H v o r  lang t den davcrrende Bestyrelse i  saa Henseende stod t i l-  
bage fo r den, der i  en senere T id  paa nye optog de da paa- 
tcenkte Reformer og heldigen bragte dem t i l  Udforelse, v i l  vcere 
aldeleö k la rt, naar man sammenligner den fra  den Forste ud--- 
gaaede H overifo ro rdn ing  a f 20 Febr. 1771, med de A no rdn in - 
ge r, hvorved Hoverie t senere blev ordnet. Hverken R e t eller 
B illig he d  va r iagttaget ved h iln  F o ro rd n in g , der v ilkaa rlig t 

satte H overic t i  eensformigt Forhold t i l  H a rtko rne t, uden H en- 

syn t i l  de Omstcrndigheder, der efter de stdstmeldte A no rdn in - 
ger bleve lagte t i l  G ru n d , og det er derfor ikke saa meget a t 
undre ove r, a t denne ufuldkomne Anordn ing under den paa- 
folgende Regjering blev ophcevet, fljo nd t jeg ikke kan billige 
M a a d e n , hvorpaa Sagen blev behandlet ved Forordningen 
12te August 1773. D e t v a r im id lertid  maaflee ikke Skade, 
a t de da paatcenkte Landborcformer kom t i l  a t hvile under 
denne Regjering, fo r som,en A rv  fra  h iin  T id  a t blive gjen-

* )  D e t syneS som om M ange gjerne v ille  Lllloegge S t r u e n s e e  ZEren 
fo r h iin  T ids Bestrcebelser i  den ovennoevnte R e tn in g ; men allerede 
det jeg har an fo rt viser, a t de ffr ive  sig fra  en crldre T id . Struensee 
va r im id le rtid  stemt t i l  Fordeel fo r samme, stjondt der i  Hans T id  
ikke ffete nvget videre t i l  denS Fremme, end a t den ovenomtalte 
A nordning om H o ve rie t, der tidligere var forberedet, L den T id  
udkom.
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nemfort a f den unge Fyrste, der gjvrde Sam m e t i l  en Hoved- 
opgave fo r ftt L iv ,  og som fand t den kräftigste og dygtigste 
Understottelse saavel b land t de M cend, som Han künde betroe 
de hoieste Poster t  S ta te n , som og tr in d t mnkring i  Landet, 
hvo r M eningen im idlertid va r forberedet fo r  flige Forandringer.

D o g  hvormegen eller liden Borgt m an end v i l  lcrgge paa 
h iin  Regjeringens tidligere Strcrben, saa staaer det fast, a t 

N atura ltiendens Ophcrvelse allerede v a r i en velordnet G ang  

her i  Landet, medenS der andensteds endnu in te t Voesentligt 

v a r  g jo rt fo r samme anderledes end ad den revolutionaire B e i. 
D e t stulde derfor vcere synderligt, om v i i  dette Stykke stulde 
behove at lade os belcrre a f andre Landes Erempel, og det 
saaledes, a t det bragte öS t i l  a t gjore a lt det om, som v i 
have g jort. M e n  der er ikke an fort noget, som künde tale fo r 
a t den Fremgangsmaade, som man i  andre Lande har brug t, 
forsaavid t den ha r vceret forskjellig fra  vo r ( th i dette ha r ikke 

ubetinget vceret T ilfc rlde t), i  nogen M aade ha r vceret heldigere 

end denne. Tvertim od kunne v i/  med fuldeste R et, tilegne v o rt 

Fcrdreneland og dets Regjering den LEre, a t have saa godt 
som gjennemfort denne störe Reform  (det Lidet, der staaer t i l-  

bage, lader sig meget let fremflynde) paa en mere fyldestgjo- 
rende M aade, end i  noget andet Land. M e n  Heller ikke ha r 
m an, saavidt vides, nogetsteds tcenkt paa ved Lovens T va n g  a t 
omcrndre den t i l  fast Kornvederlag forvandkede Tiende t i l  en 
C apita lbeta ling. D e t er kun den endnu bestaaende N atu ra l«  
tiende, hv is  A flosn ing  paa denne M aade er blevet paabudt, 
og det tildeels under Jnd v irkn ing  a f Visse lose T idsideer, som 

T id e n  nu igjen er i  Begreb med at forkaste. D e r kunne 
io v r ig t gjerne i  andre Lande vcere Forho ld , som kunne gjore 
A floS ning med C ap ita l mere anbefalelig end hos o s ;  men om 
de end der havde g jo rt vel i  a t vcrlge dette M id de l, saa vilde 
v i dog ikke gjore v e l, om v i ,  fo r a t folge dette Erempel, 
vendte om fra  den velbetcrnkte B e i, som v i ikke blot med Held 
have betraadt, men endog ncrsten bragt t i l  Ende.
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D et tild rog sig, saavjdt erind res, aldeles ikke PressenS 
Opmerrksomhed, a t F rdgn. Iste Oktober 1802 inddrog de pri« 
vilegerede Jorder saavelsom T iender under den ved samme paa- 
budne nye S ka t. D e r vare vistnok ikke M ange , der bleve 
andet vaer i  denne Forordn ing end den nye Skattebyrde, hvor- 
over man n a tu r lig v iis  ikke künde gloede sig, medenö der dog 

ikke Heller fa ld t mange S u k ,  da den levende H andel og fo r- 

deelagtige Afsietning a f  Landets Frembringelser havde en saadan 

Jndflydelse paa det E rhverv, hvo rfra  Borgerne maatte hente 
M id le rne  t i l B e ta ling  a f deres Skatter, a t disse i  deres Heel- 

hed endog vare mindre byrdefulde end de havde vceret i  en 
ncer foran liggende T id . M e n  den störe og folgerige G ru n d - 
scrtning, der forst ved denne Forordn ing blev sat i  Virksomhed 
(cfr. oven S ide  2 7 9 — 280), blev ikke bemerket og fandt saale- 
des Heller ikke behorig Paaftjonnelse a f det H artko rns Brugere, 
der ved det forhen befriede H a rtko rns  saavelsom Tiendernes 

Deeltagelse fik Lettelse i  de B y rde r, der bleve lagte paa Land- 
b ruge t, medens v if t  det frie  H artkornS  E ie re , og maaskee 

endnu mere de Tiendeberettigedc, vare noget utilfredse med den 
nye Beskatning, uden at der dog fra  forst a f Hortes nogen 
synderlig K lage derover, ligesom vel og kun Faa tydelig erkjendte 
det nye P rin c ip  og dets Folger. D en foranforte nye Retn ing 
i  Skattelovene havde fortjen t saa meget mete levende P a a fljo n - 
nelse, som den M a n d , hvo rfra  Forordningen fo rtr in s v iis  gik 
ud, v a r en a f Landets storste G ods- og Tiendeeiere. M en  

denne M a n d  gav endnu stärkere Beviser paa sin störe Uegen- 
nyttighed derved, at Han stedse sogte de yderligere B id ra g , 
som Landbruget, iscrr under K rigen  og det forstyrrede Penge- 
vcrsen, havde at yde t i l  S ta tens  Fornodenheder, ved en efter- 
haanden meget vidtgaaende Forhoielse a f den ved Frdgn. 
1 Oktober 1802 paabudne S ka t, medens de gamle H a rtko rns- 
Skatter, hvo ri det frie  Jordegods og T iender saa godt som 
ingen Deel toge, i  h iin  Periode for det meste kun bleve udredte 
med det forrige Belob i  de saa dybt nedsatte Pengereprcrsenta-

XXII.
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tiver og senere vel kom t i l  a t yde noget mere end dette Belob, 
men dog lang t f ta  ikke i  Forhold t i l  B eta lingsm id le ts nedsatte 
Vcerdi. Esterat hine Forhoielser a f den ved F rdgn . 1 October 
1802 paabudne S ka t vare indtraadte, lod derimod K lage over 
samme sig höre tidligst og stärkest f ta  Geistligheden, der vist 
nok ogsaa v a r scerdeles lidende under samme; og ved Resolution 
a f  U te  J u n i 1817 blev fo r dens Vedkommende den paafa l- 

dende Ubillighed afhjulpet, a t den Maalestok (Arealet), hvorester 

Skatten paa de saakaldte skatteftie Jo rder va r ansat, stundom 

forte t i l  en hoiere Beskatning end om de havde Hort t i l  de 
uprivilegeredes Classe ( i  hvilket Tilfcelde H artkornet dog efter 
en v is  Vcrrdianscrttelse vilde have vcrret Regien). D e r blev 
nemlig givet dem Ret t i l  istedet derfor a t udrede Skatten i  
Forhold t i l  deres H a rtko rn , dette dog ansat rigelig t i l  det, der 

v a r Middelstorrelsen for det upriviligerede H a r tk o rn * ) ;  en 

Lettelse, der dog ikke blev tilstaaet andre privilegerede Jorder 
eller Brugere, hvilke ansaaes m indre treengende dertil. D erim od 

hcevede Frdgn. a f 15de A p r i l  1818, paa en mere omsattende 

M aade , h iin  i  enkelte T ilfa ld e  indtrceffende Anom alie, mett 
Lestemte derhos Forholdet mellem privilegeret og up riv iligere t 
JordS  B e fla tn in g  saaledes som det, n a a r  S a g e n  t a g  es  i  
s i n  H e e l h e d ,  va r blevet efter den ovenmeldte Omvceltning, 
altsaa i  hoi G rad  t i l  Fordeel fo r de sidstncevnte Jorders  B e - 
siddere. Denne hele S a g  giver Anledning t i l  at beklage, at 
der i  1802 og de ncermest paafolgende A a r ikke endnu med- 
deeltes Almeenheden O p ly s n in g  om Bevcrggrundene t i l  de ud-

See C olt. Tldenden fo r 18t 7 S .  738— 740. D e t var vel en na- 
tu r lig  Folge af, a t Skatten efter-F rdgn. Iste October l8 0 2  udre- 
vedes efter en anden Maalestok fo r privilegerede end fo r up riv ile - 
gerede Jorder, at den i  enkelte og vel mange Tilfcelde künde fore 
t i l  en storre Beskatning fo r de fovstncevnte. M e n  saalidet der end 
va r a t erindre herimod, saalcrnge h iin  S ka t kun udgjorde en i k k e  
b e t  y d e l i g  D e e l  af  den h e l e  paa uprivilegeret Jord  hvilende 
S ka t, saa blev det dog t i l  en hoist trykkende Anomalie, efterat h iin  
S ka t var gaaet saa meget i V e ire t og den -vrige  S ka t saaledes 

nedsjunken, a t S ka ttepriv ileg ie t endog künde blive t i l  en Bprde.
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komne Love og disscs enkelte Bestemmelser. I  saa Fald vilde dog 

rigtigere Begreber vcrret blevne ndbredte, saavel om den störe F o ran - 
d ring  iB eflatnkngsforholdene, der v a r foregaaet t i l  Bebyrdelse fo r 
de forhen flatte frie  Jo rder og t i l  Lettelse fo r de ovrige, som og 
om den Retfcrrdighed, hvormed Grcendsen oprinde ligv iis  v a r 
sat, om de sceregne Begivenheder, der havde forrykket Grcrndse- 
flje lle t, saaledes a t meget M ere  kom ind under de privilegerede 
Jorders  B e fla tn in g , end der ved h iin  retfcrrdige G rundscrtning 
v a r tilstgtet, og om det fordoblede K ra v ,  som dette gav paa, 
a t Rettigheden blev agtet inden fo r den B egrcrndsn ing, som 

den havde faaet og som a lt lcenge havde vundet en Fast- 

hed, hvorester enhver M a n d  i  Landet havde troet med Sikker- 
a t kunne indrette stg i  Velscrrds-Anliggender. V e l er Sagens 
rette Sammenhceng fo r lcrngst blevet oplyst, men den G ang  
havde allerede falste Forestillingcr om Forholdene faaet saadant 
Jn d p a s , a t det er blevet m u lig t, at scette en Lov igjennem, 

der, f ljs n d t den just ikke aldeleS «den E rsta tn ing har frataget 
de frie  Jo rders  Besiddere hvad T idens Omstkstning havde 
levnet dem a f deres Skattefrihed, dog ikke har givet den fu ld - 
stcendlge E rsta tn ing, der ester G rundlovenS § 87  maatte t i l-  

komme dem. D e t er endog uvist, om den E rsta tn ing, der er 
tilstaaet, a f Folkethinget blev betragtet som R et eller som en 
Hoim odighed; idetmindste have M an ge  ikke v ille t erkjende nogen 
R et. Under disse Forhandlinger har man endog paaberaabt 
stg det, der stete ved F rdgn . Iste Oktober 1802, som en G rund  
hvo rfo r m au, hv is  m an ei vilde vcrre «delmodig, nu gjerne 
künde tage hele Rettigheden dort, medenS den burde have vundet 
soroget Sikkerhed derved, at den Uret, den vilde have indeholdt, 
h v is  den havde vcrret fastholdt i  sin uindflrcrnkede Alm indelighed, 
v a r taget dort. D o g , jeg ha r saavel i  Stcenderne som paa R ig s - 
dagen saa ud fo rlig t behandlet det hele S po rgS m aa l, og der 

er saa aldeles In te t  fremkommet, der endog blot berorer Mine 
G runde, at jeg ikke her stal indlade mig videre herpaa.

H e r er ikke Siedet t i l  a t ashandle de ikke ringe U fu ld - 
kommenheder ved Enkelthederne i  den ved F rdgn . Iste Oktober 
1802 indforte nye Bestatningsmaade. D e  vedkomme ikke den
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E ide  a f hin» T id s  Lovg ivn ing, der har bragt m ig t i l  her at 
inddrage dem under mine B etragtn inger. D e indeholde Heller 
ingen tilstrcrkkelig G ru n d  t i l  a t tage noget dort a f den Roes, 
der tilkommer de M crnd , som t i l  den T id  udarbcidede Love af 
dette S la g s , fo r Sagkundstab og godt Overlceg faavelsom fo r 
den reneste B il lie .  D e t va r kun en forelobig Maalestok, der 
stulde indforeS fo r den nye S ka t, saalcrnge t i l  den künde blive 

aflost a f en ny M a tr ik u l, og inden man fik den lod der sig ikke 

let opstille nogen mere forholdsmcrssig. M e n  Skade v a r det, 

a t den nye M a tr ik u l Irak sig saa la ng t hen, og at Skatten, 
ved de störe Udvidelser som der foregik under K rigen , naaede 
en saadan. S torrelse, a t M isforho ldene fik en Betydenhed, 
hvorom  der oprinde ligv iis  ikke künde vcrre Tanke. Ogsaa er 
forlcengst ( fra  I5de A p r i l 1818) den ved Forordningen bestemte 
Maalestok fo r Jo rd fla tten  afstaffet; derimod har den ved den 
Forogelse, den efterhaanden ha r faaet, ledet t i l  en fo r hoi 
Bestatn ing a f T iender, hvilke i  Scrrdeleshed bleve miedtagne t i l  

Bankhoeftelse i  en det rette Forhold betydeligt overstigende 
G r a d * ) ;  og dersom m an v i l  blive ved a t bygge forogede

' )  See Heroin m it S k r i f t :  „F o r  Opretholdelsen a f den danste S ta t  i  
dens Heelhed", E ide 292, Not«. D a  de K a f HeftelseSrenten a f- 
korteS i  Landstatten, har Felge» deraf fo r de Tiendeberettigede dog 
ikke vieret betydelig, og i  den sener« Ttd er det dem t i l  Fordeel, 
som paa en Maade kan erstatt« det Tab de have lid t i  den fore- 
gaaende Periode. Hvad de Tiender angaaer, hvorined Geistligheden 
er benestceret, er vcl et audet Forhold fremkonimet ved Frdgn. U te  
S ep tb r. 1822, men da det i sin Heelhed va r t i l  Lettelse fo r denne 
Classe, kan det her ikke videre komme i B e tra g tn ln g . Derim od er 
der kommet en uforholdsmersfig stör Deel a f Landstatten paa T ien- 

den. S e lv  om Tiendeindtagten ikke ved dens Forvandling t i l  fast 
Vederlag v a r blevei saa betydelig indstrcenket, vilde man dog neppe 
i  Gjcnnemsnit kunne satte hver «nkelt P a r t  a f Korntienden t i l  
hpiere end ^  mod selve det Zordbrug, hvo ra f den svares, th i er 
«nd Tiendetageren f r i  fo r Dyrkningsomkostninger, saa har Han Hel
le r ikke Deel t de mangsoldige Jnd tag te r Jorden giver a f fig  uden- 
fo r  K o rn a v le n ; men i  fin  nnvarende Tilstand kan, »de» fo r de 
ganste faa Tilsald«, hvori Tienden endnu oppebarss i  K jerven (fee
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S ka lie r paa samme, efter de engang antagne eller endog et 

v ilkaarlig  forsget Forho ld , maa det saa meget mere ftre  t i l  en

oven S . 301), og hvo ri Landstatten og er hoiere end den, h v o rtil 
her tages Hensyn, ingen a f Tiendens tre Dele anscetteS saa hp it. 
Skatte lovgivningen har og in d til den seneste T id  derpaa vare t 
opmcrrksom. I  ScerdeleShed b lrv  det i 1811— 1617, da den ved 

Frdgn. 1 O ctb r. 1802 paabudne S ka t, under Pengereprcrsentativer- 
nes dybe Nedvcerdigelse og de gamle H artkorns - S ka tte rs  derved 

foranledigede Ubetydelighed, ved en aa rlig  P laka t blev forhsie t i  

stört Forhold, stedse iagttaget, a t Tiendeafgiften dog fik en meget 

ringere Forhsielse (om tren t end den, Jordafg iften blev under- 

kastet, og ved Frdgn. 15de A p r i l  1618 blev Tiendeafgiften, forsaa- 
v id t Tienden er overdraget M e re n  fo r beständig anderledes end 
mod blot Pengegodtgjorelse (hvilke t som det almindeligste Tilfoelde 
er det eneste, hvorom jeg her stal udlade m ig ), sat t i l  noget under 
^  a f den hele paa uprivilegeret H artkorn hvilende Landstat. M e n  
dette va r igrunden en fo r Tienden meget nfordeelagtig Anscettelse, 

saa meget mere som det dog allene stulde vcrre den fra  Iste O c tb r. 
1602 paalobne S ka t som her künde komme i B e trag tn ing , og ikke 
de celdre H a rtk o rn s -S k a tte r , af hvilke Konge- og Kirke - Tienden 

desuden havde og beholdt en sceregen Andeel; det blev og senere 

erkjendt, a t F rdgn . va r gaaet Tienderne fo r  ncrr, i det Tiende
afg iften ved Frdgn. lOde J a n u a r 1623, der stden stedse er blevet 
Reglen fo r Landstatten, fik en dybere Nedscettelse end Jo rda fg iften , 

saa at den fo r den ovenncevnte A r t  a f Tiende blev kun lidet over 
^  a f S katten paa uprivilegeret H artko rn . M e n  ved de h id t il ud- 
komne Krigsstatslove er den sat t i l  om trent foruden at den 
fcrrlige S ka t paa Tiendehartkornet ogfaa er sat i  et ikke lidet hoiere 
Forhold t i l  Ager- og GngS-Hartkornet end det, Frdgn. 15de A p r i l  
1816 hjemlede. D e r ha r endog vcrret handlet om Tiendens vder- 
ligere Bebyrdelse. D e t er dog klart, a t Tiendevederlagets Vcerdie i  
Forhold t i l  Jorden betydelig ha r formindstet flg  fiden 1623 og 
fremdeles stedse v i l  nedfalde, saa at den ve l, saalcenge ingen a l- 
m tndelig Nedsoettelse i  Giendomsstatterne kan stee, vist nok bpr be- 
holde den B y rd e , som uu i  mange A a r har hv ile t Paa samme, 
men ikke egner fig  t i l  yderlkgere B estatn ing, og mindst til. ,  saa- 
ledes som det ha r vceret paatcrnkt, i  et vist bvstemt Forhold t i l  
den J o rd , hvorpaa den h v ile r ,  og det derhos et meget fo r ho it, 
a t gj-reS t i l  en vedvarende Maalestok fo r de S ka tte r, som i  Tiden
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overdreven Bebyrdelse fo r denne A r t  a f Eiendom, som den efter 
de Forandringer, som den paa de cillerfleste Steder har mod- 

taget, ikke har den Egenskab som Jorderne, efterhaanden at 
give vorendc Jndtcegter, hvorimod det Vederlag, der er sat i  
den oprindelige Tiendes S ted , storstedeels er sat under lang t 
mindre günstige Productionsforho ld .

D en omtrent samtidig med Skatteforordningen a f Iste 

October 1802 fo r D anm ark og fo r Norge udgivne Forordn ing 
fo r Hertugdommerne S le sv ig  og Holsteen a f 15 Decbr. s. A . 

vakte vel nogen Opmcrrksomhed her i  R iget, da det erfaredes, 
a t S ka t va r mod RidderskabetS Protest paalagt ogsaa de t i l  
de adelige Godser hörende Hovedgaardsjorder, og at Prcrsidenten 

fo r det davcrrende tydfle Cancellie deraf havde taget Anledning 
t i l  at forlange sin Affleed baade i denne Egenflab og som 
S ta tsm in is ter, der og va r Ham meddeelt, samt endvidere at 
den Holsteensie Deel a f Ridderskabet v a r findet a t paaanke det 
formeentlige B ru d  paa dets P riv ile g ie r fo r den tydske R igsre t. 
M a n  va r, som n a tn rlig t, her vel tilfreds med den Bestemthed, 

Regjeringcn havde viist, ligesom man og indsaae, a tK o n g e ri-  

gerne vilde vcere udsatte fo r Overbebyrdelse, naar Köngen, 
medcns Han der havde en uindflrcrnket B e fla tn ing re t, flu lde 
i  Hertugdommene behove RidderskabetS Jndvilgelse. M e n  
Dceltagelsen i denne saa felgerige Begivenhed va r dog saare 
liden her i  R ig e t, og der v a r udenfor de Regjerings- 
mcend, som havde havt med Sagen a t gjore, ikke let Nogen,

kunne blive at ligne Paa Landeiendomme (see Folkethingstibenden 

Ist« Session. S p . 133— 17S. S k jond t dette Ikke er blevet ud fert,
saa fees det dog ikke, om Grnndsletningens Uri'gtighed er tilfu lde  
«rkjendt, hvorimod det ny« Fo rflag  t i l  en Krigsskatslov synes a t 
vise det modsatte. D e t er med Hensya de rtil a t jeg, som ikke i  
LandSthingets forste Session sik Leilighed t i l  derom a t ndtale m ig 
(see LaadSthingstidenden S .  3026— 3029, 3120— 3121) og maa
stee Heller ikke faaer en saadan i  anden Session, ha r anbragt en 
Frem stilling a f dette Anliggende 1 narvrrrende N ote , hvo ri jeg dog 
ha r m aattet tilbageholde a d fiillig t, som künde tjene t i l  yderligere 
Bekrnftelse fo r m in Paastand.
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som bekymrede fig  om at satte sig ind  i  Sagens Retssporgs- 

m aal * ) . xxm.
M ed Hensyn t i l  de ovrige i  det forste Decennium ester 

F rdgn . 27de September 1799 udkomne Landboforholdene ved- 

kommende Love, ha r jeg in te t a t tilfo ie  det oven S .  282— 288 
Anfo rte . Derim od ere der nogle a f  de vorige ovenomtalte i  
h iin t T id s ru in  udkomne Forordninger, hvorved jeg endnu har 
en Deel at bemcrrke, t i l  yderligere O p ly s n in g  om, at der i  disse 

ikke vilde have vare t en mere fremstridende R e tn ing , om Presse- 

friheden va r blevet paa samme Fod som i  det narmest sorud- 
gaaende Decennium. Herved v i l  jeg og komme t i l  a t udbrede 
m ig oder den Deel a f Lovgivningen og Statsstyrelsen fo r den 
feuere T id ,  der staaer i  Forbindelse med hine A nordninger.

H vad  nu  den ved ovennavnte F rdgn . 2 tde  M a r ts  1800 
indforte Reform  i  Haandvarkslaugene, na vn lig  i K jobenhavn, 
angaaer, da har m an en M angde a f K jendsgjerninger t i l  
B e v iis  for, a t der ingenlunde va r nogen S tem ning for en storre 
G ra d  a f N a ring s frihe d , end denne F orordn ing hjemlede. P a a  

den T id ,  da den udkom, horte man ikke sjelbent mangehaande 

Bekym ringer pttre over de fordarvelige Folger, som den vilde 
fore med stg, navn lig  at den vilde undergrave O rden og D i -  
sciplin i  Haandvarksstanden, foroge Svendenes Fordringer og 
forlede dem t i l  tldligere og uden tilstrakkelige Udsigter a t ned- 
satte sig, og medens de vilde fkuffe Almeenheden med uforsvar- 
l ig t  Arbeide og omsider falde Fattigvasenet t i l  B y rd e , dog 
gjore de rette Mestere betydeligt A fbrak. Derim od markede 
jeg ikke noget S p o r t i l  den M e n in g , a t der ei v a r givet F r i-  
hed nok. H in e  S tem ninger traadte ikke sardeleö frem i  P res 
sen, men de ere fra  det daglige L iv  i  h iin  T id  m ig i  levende 
E rin d rin g , og jeg to r troe, a t der i  den T idS  vist nok meget 
magre B la d lite ra tu r, f. E r .  i  P o litivennen og KjobenhavnS

.* )  Nysncrvnte m it S k r lf t ,  S ide SV— SS.
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Skilderie, v i l  findes en Deel Sm aaklager oder den givne Fri-- 
hed, og kun Lidet eller In te t  i  en modsat R etn ing. M e n  

fra  ingcn a f S iderne kom der noget frem a f den Betydenhed, 
at jeg ha r bevaret det i m in Hukommelse. M a n  v i l  maaflee 
mene, a t vette netop va r en V irk n in g  a f Trykkefrihedens J n d -  
fkrcenkning. M e n  foruden at dog F rdgn . 27de S eptbr. 1799, 
ikke künde have vceret t i l  H inde r fo r endog med E fte rtryk a t 

tage sig a f Nceringsfrihedens S a g , behover man kun a t käste 
et B lik  saavel t i l  den normest foregaaende T id ,  hvo ri der 

v a r saa meget L iv  i  Trykkefriheden, som og t i l  den hele paa- 
fölgende T id ,  fo r at overbevise sig om, a t Pressen aldeles ikke 
vilde have formaaet nogct t i l  a t fore Reformen videre end den 
gik ved bemcldte Forordning. D e t v a r vistnok i  h iin  T id  
hyppigt, a t der taltes et stcrrkt S p ro g  om det Uretsirrdige og 
Skadelige i  de B a a n d , som Laug og andre lignende Jnd re t- 
ninger lagde paa den naturlige Ret t i l  a t erncrre stg, ligesom 
og dette oste har ladet sig höre i den senere T id .  M e n  slige 

almindelige Talemaader vare intet vcerd, og Skribenterne 

traadte ligesaa lidet i  h iin  som i  denne T id  frem med noget, 
der künde ansees som et v irke lig t B id ra g  t i l  Losningen a f de 

vanflelige O pgaver, som vilde vcrre forbundne med en O m o rd - 
n ing  a f Nceringsforholdene, medens de Heller ikke havde vovet 

a t tilraade en ubegrcendset Nceringsfrihed. D e r v a r dog frem - 
kommet en ganske scerdeles O p fo rd rin g  fo r Skribenterne t i l  a t 
anvende deres Tcrnkning paa dette W m n e , idet der under 
U te  August 1794 va r nedsat en Commission, hvo ri flere a f 
S ta tens meest ansete og sristndede Embedsmoend havde Scede, 
t i l  a t undersoge Haandvoerkslaugene i  K jobenhavn og gjore 
F orflag  t i l  de fornodne Forandringer, og det va r v itte r lig t, a t 

den v a r betcenkt paa at affla ffe alle u tilbo rlige  Jndstrcenkninger 
i  Borgernes frie  Virksomhed. D en holdt derhoS sine Forsam- 
linge r fo r aabne D o re  og kaldte saavel Svende som Mcstere 
fo r  sig t i l  a t meddele O p lysn in ge r og M en in gsy ttr iuge r, og 
navnltg  udtalle den M a n d , der v a r Sjcelen i  Commissionen, 
Colbjornsen, sig ved saadanne Leiligheder oste aabent og stärkt 
imod de sidstcs Fordringer paa at vedligeholde Laugsbaandcne

22
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S r!ve  denne Commiösionö Forhandlinger ere blevne trykte uden 

dag at komme i  Boghandelen, og de indeholde vlstnok et vcerdifuldt 

B id ra g  t i l  Opgavenö Losning. M e n  sra Skribentverdenen blev i  
h iin  T id  In te t  ydet i  den R etn ing. Jeg kjender kun eet F orfa tte r- 

arbeide t i l  Bedste fo r Nceringsfriheden fra  den T id ,  som künde synes 
atg jsreenU ndtagelse, nemlig en A fhand ling  a fP ro f.G a m b o rg , 

kaldet T heo ri og E r fa r in g  om Laugsvcrsnets Skadelighed, ind - 
fo r t i  M in e rv a  fo r 1 7 9 5 ; men med Nndtagelse a f hvad Forsatteren 

havde optaget a f S tam pes mange A a r tilbage som G eneral- 
P rocureur afg ivne , men nu ved Trykken kundgjorte lyse og 
estertrykkelige E rk lcrringer, indeholdt denne A fhand ling  In te t ,  

som künde give den i  Overskriften forkyndte M e n in g  nogen 
egentlig Vcegt. D e t blev og alm indelig erkjendt, at et a f O l-  

dermanden for et H ande ls laug i  den A nlcdn ing udgivet M o d - 
skrist (hvorved io v rig t en meget anseet S kribent antages at 
have vceret Ham behjelpelig) baade i  A rgum entation og Frem- 

stilling  rige lig  veiede op imod h iin  A fhand ling . J o v r ig t v a r 
F rdgn . 21de M a r ts  1800 i  Visse Dele mindre begnnstigende 

fo r Nceringsfriheden end det F o rflag , som kom fra  den oven- 

meldte Comlnission. N a vn lig  gikdette ud paa, at den H aand- 

vcrrkssveqd, der ester 4 A a rs  Arbeide i  denne Egenstab va r, 

saaledeS. som Frdgns, § 19 hjemlede, blevet Frim ester, ester
andre 4  A a rs  Forlob künde, uden nogen Mesterprove, komme 
in d  i  Lauget og nyde fuldstcrndige Mesterrettigheder. M a n  

künde maastee derfor mene, at det v a r den im id lertid  udkomne 
F rdgn , 27de S eptbr. 1799, der va r Aarsag i  a t dette ei ved 
Foxordningeu blev tilstaaet. M e n  dette bortfa lder aldeles naar 
M W  betWker, at en Konge lig Resolution a f 18de J u l i  1798 
(Canc. E ire . 24de s. M . )  allerede havde forkastet bemeldte F o r- 
f la f l,  ligesom jeg og kan paaberaabe m ig, a t det i  den af en 
meget indsig tsfu ld og fo r Ophcevelsen a f alle unodvendige 

B ga nd . paa Nceringsfrihedeu iv r ig  Committee i  1847 afgivne 
Beteenkning, som jeg siden ncermere stak omtale, er blevet erkjendt, 
a t Forflaget end ikke nn  egnede sig t i l  a t tages t i l  F o lge;*).

G. 37.
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I  cn senere T id  saae m an i  Pressen ikke sjeldent K lager over 
Foro rdn ingen , men endnu mere over den Abgang t i l  uden 

laugsmcrSsige Betingelser a t drive N a r in g , som deels allerede 
tidligere deels siden efterhaanden i  storre og storre O m fang  

blev indrommet Medlemmerne a f de borgerlige Corpser iscer 
i  K jobenhavn , deels ved scerlige B ev illing e r blev forundt 
Enkelte. M e n  sornemmelig kom flige K lage r over den a lt 

sor lette Abgang t i l  borgerlige Noeringsveie fra  Dvrigheder og 
Communalbestyrelser, fo r en stör Deel fremkaldte ved B e- 

svaringer fra  Laugene og Corporationerne. Herved foran le- 
digedcs og ad flillige  Anordn inger, hvorved Ncrringsfriheden i  

flere Retn inger blev yderligere begroendset. Ogsaa blev Can- 
celliet, hvo rfra  de flefte a f de B ev illing e r vare komne, hvorover 
der fortes K la g e r, i en senere Periode meget mere tilbagehol- 
den ei alene med B ev illing e r t i l  at gjore Undtagelser fra  de 
almindelige Love om N a ringsvasene t, men og i  a t afgive 
Resolutioner angaaende S pvrgsm aale om disses eller om de 
givne B ev illing e rs  F o rto lku ing , hvorover der desaarsag nu 
idelig opstod uhyggelige tilveels ikke lidet v id tloftige og kostbare 

Rettergangstratter. Jeg f la l ikke paa bette Sted udbrede m ig 

over de ovenpaapegede Anordninger og Regjerings -  M a rim e r, 

saalidet som over hvad der skeete i den ovenpaapegede T id  

deels t i l  Ophavelsc a f de aldre B aa nd  paa N aringsvirksom - 
Heden (h v o ra f der og forefa ldt adskilligt), deels i  en modsat 
Retn ing. H e r er ikke T a le  om Lovenes og Grundsatningernes 
R igtighed i  og fo r s ig , men kun om deres Forhold t i l  hvad 
der narmest maatte ansees som den almindelige M e n n ig . F ra  
denne S ide  fla l jeg bringe et P a r  markelige Omstandigheder i  
E r in d r in g . D en forste er, at ad flillige  laugsberettigede BorgereS 

Utilfredshed med de H ande ls-B ev illinger, som vare tilstaaede 
Joder, havde en betydelig Deel i  de Voldsomheder, der i  1819 
bleve udovede mod disse, og at Cancelliet kom i  den Nodven- 
dighed at maatte nedlagge allerunderdanigst F ore ftilling  om 
alle de a f Sam m e udstedte B ev illinge r a f bette S la g s , hvorover 
der fra  en v is  S ide  va r indgivet en Fortegnelse, paa Bunden 
a f hvilken der laae en Klage. D en Kongelige Resolution a f

22»
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10de November 1819, der b ifa ld t de a f Cancelliet fulgte 

Grundscetninger, findes hos Ussing paa sit S ted , men hverken 

der eller andetsteds nogen O p ly s n in g  om Anledningen dertil. 

D e t Andet, som jeg vilde bringe i  E r in d r in g , er, a t der selv i  den 

senere T id ,  da der ig jen va r kommet L iv  i  Pressen, dog idet- 
mindste ikke er fremkommet nogen a fg jo rt S tem n ing fo r en 

foroget Nceringsfrihed. Under de forste Stcenderforsamlinger 
indkom der endog flere K lage r over den formeentlige G unst, 
der blev viist H ande ls- og Haandvcerksdristen paa Landet. 
D isse K lage r stk vel ikke, og künde efter Stomdernes S a m - 

menscetning Heller ikke ventes a t faae, Stemmesteerhed sor sig, 
men det künde dog Heller ikke enten i  disse eller de folgende 
Stcenderforsamlinger lykkes dem, der onskede en friere Abgang 

t i l  f l ig  Ncering paa Landet, derfor a t finde nogen P lu ra lite t.  
O g  da Regjeringen i  1842 forelagde Udkast t i l  en A nordn ing , 

der stulde give den ved ad flillige  crldre scerdeles A nordn inger 
hjemlede Frihed t i l  Opkjob a f Landmandens Producter en 
Udvidelse, som dog ikke gik meget over det, der allerede i  G je r- 
ningen sijondt uden fuldstcendig Lovhjemmel fandt S ted , saa 
viste der sig saadan M odstand, a t Anordningen ei den T id  
udkom, men at Sagen paa nye maatte forelcrgges Stcenderne 
i  1844. D en fandt og da ikke liden M odstand, medens dog 

omsider den tilsigtede Forordning gik igjennem. Forsaavidt der 
ellers er g jo rt a lvorlige Forsog paa at faae en t i l  T iderne 

bedr.e svarende O rd n in g  a f Ncrringsvcesnet, saa er det dog ikke 
Pressen, som ha r g jo rt Arbeidet. Desuden ha r det bedste a f 
hvad der i  saa Henseende er ydet ikke bragt det t i l  Regler, 
der i  Grundscrtningerne vare forveelagtigere fo r Ncrringsfriheden 
end F rdgn . 21de M a rtS  1800. N a v n lig  kan det ikke sigeS at 
vcere T ilfc rlde t med det i  1846 de Roeskildske Stcender forelagte 
Lovudkast t i l  en ny O rd n in g  a f  Handelsberettigelserne i  K jo -  
benhavn, der v a r foranlediget ved F o rflag  a f en ifolge K o n - 
gelig Resolution 3die A p r i l 1840 nedsat Committee t i l  a t u n - 
dersoge Hovedstadens Ncrringsvcrsen, hvklket Lovudkast med 
nogle ikke betydelige Forandringer og ncermere Bestemmelser fik 
Stcrndernes B ifa ld . D en O rd n in g , der ved samme vilde have
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voeret tilveiebragt a f Handelsberettigelserne, vilde lang t fra  end 

ikke have vcrret a t soette ved E iden a f den , som F rdgn . 21de 
M a r ts  1800 havde givet Haandvoerksberettigelserne. D en  
E ram en, der flulde begründe Ret t i l  G roshandel og en suld- 
stcendig D eta ilhandel, flulde svare t i l  den Duelighedsprove, der 
efter Frdgn. 21de M a r tö  1800 f la l,  med Tilsidesoettelse a f a l 
F ord ring  paa Visse Leere- og Svendeaar, baue V e i t i l  H a a n d - 

vcrrksberettigelse. M e n  a f mangc Aarsager v a r den mindre 
tilfo rlade lig , ligesom det og blev fundet aldeles nodvendigt, at 
der i  visse Tilfoelde maatte kunne erholdes Fritagelse, hvilken 
det blev overladt M ag istra ten a t meddele. H va d  de mindre 

Handelsveie angaaer, blev og meget overladt t i l  denne A v r ig -  
heds S k jon , ligesom og Abgängen, fo r a t forebygge flige Nce- 
ringsveics Overfyldelse, flulde fo r en stör Deel vcere Kunden 
t i l  en v is  A lder. Ligesom det saaledes v a r  lang t fra , a tG ru n d - 
scetningen om alm indelig Nerringsfrihed flu lde gjores gjeldende 
ved denne A no rdn ing , saaledes vare dcBetingelser, den stillede 
fo r Handelsberettigelse, baade lang t vilkaarligere end de, hvor- 
paa Ret t i l  a t drive Haandvcrrk efter F rdgn. 21de M a r ts  
1800 beroede, og derhos stk dog Avrigheden ncrsten heelt igjen- 
nem M a g t t i l ,  ved sit S k jo n , enten at tage fra  eller lcegge 

t i l  de fastsatte Betingelser. D en hele O rd n in g  va r saaledes 

meget ufuldkom m en, men det fandtes nodvendigt a t ophcrve 
den i Handelslaugenes A rtik le r begrundede strenge Begrcrnds- 
n in g  i  Detailhandelen, og u tilraade lig t a t give en uindflrcrnket 

Ret fo r enhver fuldm yndig M a n d  t i l  a t nedsoette fig  paa en- 
hver Handelsve i, og man künde ikke Heller finde andre Bestem
melser, der ikke vare forbundne med endnu storre Nlemper end 
de foreslaaede. Uagtet Cancelliet i  de forste M aaneder a f 
1847 forelagde en med Hensyn t i l  de a f Stoenderne foreslaaede 

W n d rin g e r omarbeidet Lov, udkom den dog ikke i  den hoisalige 
Konges Levetid, »den T v iv l  fo rd i de flere f ta  Handelslaugene 
f lr i f t l ig  og m undtlig  fremsatte K lage r over den Sdeloeggelse, 
som den nye A nordn ing  formeentlig vilde bringe over en 
Mcengde F am ilie r, opvakte Betcenkeligheder hos Köngen. D issc 
vilde dog neppe have forhindret, at den omsider v a r udkommen,
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hviS Han havde oplevet den T id  da Stoenderne paa ny flu ide 
samleS, fljond t vel den paatcenkte T id ,  inden hvilken den flu lde 
troede i  K r a f t ,  vilde have voeret sat noget tilbage. Senere 
ha r Sagen beroet, og der er, saavidt vides, fra  ingen S ide 

g jo rt Bevcegelse om paa ny at tage den ftem .

M ere  tilfredsstillende vilde uden T v iv l  den O rd n in g  a f 
Haandvcrrksnoeringen have voeret, h v o rtil den i  1847 trykte 
Betcrnkning a f ovennoevnte Committee künde have fo rt. Denne 
Betoenkning, der vidner baade om grundig Jndsig t i  de a l- 
mindelige Gmndsoetninger fo r N crringsvasne t og om no iagtig t 
Bekjendtflab t i l  alle de paagjeldende Forho ld , turde, forsaavid t 

Haandvcerkerne angaaer, anvise den rette B e i t i l  a t raade B od  
paa de med den noervoerende Begroendsning forbundne Nlemper 

uden a t udsoette Sam fundet eller enkelte Classer a f samme fo r 
andre maaskee nok saa störe, og jeg tv iv le r ikke paa, at en paa 
dette F orflag  gründet Lov vilde, hv is  ikke den störe Regjerings- 

fo randring  va r kommet imellem, vcrre blevet stemmet. M e n  

Committeen v a r dog i  Grundsoetningernc ikke gaaet meget videre 
end F rdgn . 21de M a rtS  1800, og denS vcesentligste Fortjeneste 
turde bestaae i ,  a t den paa en vel gjennemtoenkt og t i l  de 
nuvcrrende Forhold svarende M aade havde anviist en V e i t i l  
a t lose den O pgave, som Lovgivningen allerede t i l  h iin  T id  
a lvo rlig  havde foresat sig, at udfinde henstgtsmcessige Bestem

melser saavel fo r de Provestykker, hvorved Haandvcerksdygtig- 

heden stal godtgjores, som fo r M aaden, paa hvilken disse bor 
bedommeS (fee F rdgn . § 8 o og Canc. C ircu la re  24de J u l i  
1798 § 2 4 ) .  D e t v a r kun a f M an ge l paa behorig Under- 
stottelse a f de Dvrigheder og Sagkyndige, hvo rfra  F orflag  t i l  
disse Regler maatte komme, at RegjeringenS Hensigt ikke blev op- 
naaet. M e n  derhos vilde m an, om m an end t i l  den T id  v a r 
kommet t i l  en saa r ig tig  Jndsig t i  det fände F orm aa l med en 
Mesterprove, dog ikke have havt de M id ie r , som i  den senere 
T id  ere aabnede t i l  a t anvende denne Jndsigt, i  hvilken H en- 
seende jeg blot f la l ncrvne, at den polytechniske Loereanstalt spil- 
ler en ikke uv ig tig  R o lle  t Committeens F o rflag . I  den seneste 
T id  mcerker man ncesten intet t i l  nogen Bestrcebelse fo r a t loSne
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de paa Ncrringsbruget tagte B a a n d , selv endog de S u k  oder 
disse B aa nd , der en T id la n g  saa idelig lode stg höre, syneS 
a t vcere forstummede. M a n  ha r vel faaet en § ind  i  G ru ü d - 

loven (§ 88 ) tik O pm un tring  fo r dem, der vilde Ncerings- 

srihed, men den er affattet i  en saadan Alm indelighed, a t den 
i  G ründen In te t  betyder * ) ;  og man ha r ikke g jo rt noget F o r- 

sog paa, deraf a t gjsre nogen Anvendelse, medens man i  an
dre ligesaa lidet fügende Bestemmelser ha r fundet Hjemmel fo r 
Paastande om de meest indgribende Forandringer i  den be- 
staaende T ils tand . D e r ha r endog ved enkelte Leiligheder i  
R igsdagen viist stg en scrrdeles estergivende S tem ning mod 

Jndstrcrnkninger i  Nceringsfriheden. Jeg f la l ikke ved denn? 

Leilighed udbrede m ig over de G runde, hvo ra f denne moerkelige 

F orandring  i  det, der trceder frem som den offentlige M e - 
n in g , kan hidledes. M e n  det er v is t, at den i  dette A n - 

liggende endnu ikke er kommen videre end Lovgiveren v a r da 
Han udgav h iin  nu over 50 A a r gamle F oro rdn ing , og a t 
denne derfor med Feie kan opstilles som et talende V idnesbyrd 

om den V iis d o m  og liberale A a n d , som t i l  den T id  herflede 
i  vo r Lovg ivn ing.

XXIV.
Ligesom det ikke v a r M eget, som Pressen i  Trykkefrihedö- 

perioden fra  3die Dec. 1790 t i l  1799 udrettede t i l  a t forberede 
de h id til omhandlede gavnlige Reform er, der foregik i  de n o r
mest paafolgende A a r, saaledes gjelder dette og med Hensyn t i l  
den nye O rd n in g  a f F a ttig - og Skolevoesnet, som skyldteS 
denne T id  ( S .  28 8— 2 9 1 ). V istnok havde almindelige D n fle r  
ud ta lt stg ligesaa vel i  som udenfor Pressen om Foranstalt- 
n inger, hvorved den FattigeS Nod blev afh julpen, og —  hvad der 

vel endnu laae Folk meest paa H jerte , —  Almeenheden künde 
befries fra  T iggerie ts P la ge r, saavelsom om Forbedringer i  
Almueflolevcesnet. M e n  dette v a r og saa godt som a l t ;  med

')  See m in Prevelse af Grundlovsudkastet m. v. S .  4vl>— 4VZ.
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saadanne, i  de virkelige Forhold indtrangende Undersogelser, der 
künde vise Regjeringen Veien t i l  den hensigtsmcessige O rd -  
n in g  a f de herhen hörende Forho ld , gav den sig lidet af. D e t 
vigtigste a f hvad den i  h iin  T id  leverede om disse AZmner, 
hidrorte fra  Mcend, som paa 'forstjellige T r in  havde deeltaget 
i  hvad Regjeringen allerede den T id  havde deels forarbeidet 

t i l  hine Forholds O rd n in g , deels allerede bragt t i l  Udforelse; 
dette sidste v a r fornemmelig fleet med Hensyn t i l  Fattigvcrs- 

netS Jnd re tn ing  i  K jobenhavn , der forst ved F rdgn . 9de 
M a r ts  1792 havde faaet en betydelig Forbedring, men siden 
blev omdannet i  Folge det K g l.  aabne B rev  26de J a n . 1798 
og den derpaa givne «»der lOde A p r i l 1799 approberede og 
nnder Ifte  J u l i  1799 kundgjorte P la n . Dette med megcn 
O m hu og Jndsig t samt i  en smuk Aand udforte Arbeide nod 

og i  sin T id  udeelt B ifa ld ,  fljond t det ikke i  Lcengden 

künde bestaae, fornemmelig fo rd i man havde fandet Betcrnke- 
ligheder ved at gribe t i l  tvungne Fattigb id rag , overladende sig 

fo r  meget t i l  Haabet om Varigheden a f den fr iv illig e  Velg jo- 
renhed, som r ig tig  nok i den ncrrmest paafolgende T id  udgjod 
rige G aver, iscrr i testamentarist Form , over bcmeldte F a ttig - 
vcrsen. Ligesom Fattigvcesnets O rd n in g  i K jobenhavn, der 
falder i  Perioden fo r Frdgn. 27de Sept. 1799, ikke Hörer t i l  
de Reformer, som siyldes den iioestpaafolgende Periode, saaledes 
kan Heller ikke de nv lig  berorte i  h iin  forftmeldte Periode udkomne 

S k rifte r tilskrives Trykkefriheden. H e lle r ikke giver Pressens senere 
Birksomhed Anledning t i l at antage, a t der vilde have vceret et 
be d re S to f fo r deReform er, der i  1802— 1803 foregik iF a t t ig -  
veesnet udenfor K jobenhavn, og 1806 ved Regl. lO deO ctb r. i  
B o rg e r- og Almuesiolevcesnet fo r Ostifterne, hvilken sidste A n - 
ordn ing i 1814 med nogen F orandring  blev udstrakt t i l  J y l-  
land , saafremt Trykkefriheden ikke ved Frdgn. 27de S ept. 1799 
v a r bleven indsircenket. D e r va r mindst t i l  h iin  T id  nogen 
S tem n ing  fo r en liberalere F a ttig lov  end den, der blev givet 
1803, eller fo r en storre paa offentlig Bekostning gjennemfort 
Omsorg fo r Skolevcrsnet end den, der laae t i l  G ru n d  fo r Loven 

a f 1806. D e r yttrede sig tvertimod temmelig t id lig , om just
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ikke Utilfredshed, saa dog Betcrnkelighed ved de B y rd e r, som 
disse nye Love lagde paa Borgerne. D e t vilde og have v«re t 
et Under, om det havde vorret anderledes. D e t er en na tu rlig  
eller dog en i de nedarvede S am fundsforho ld  gründet Folelse, 

a t det, den Formuende a f  sin Formue bor afgive t i l  T ra n g s  

Asisielpning, beroer paa Hans frie Visite, og der v a r saaledes noget, 
der rorte sig mod den Tanke, a t det fo r Fremtiden künde blive 
en Tvangssag * ) .  O g  naa r Folk endog lode sig overbcvise 
om, at det baade v a r P lig t  og i  selve de velstaaende Borgeres 
Interesse at yde et saadant B id ra g , saa blev Sagen dem dog 
uhyggelig, naar de fandt dem ansatte hoiere end de selv havde 
fundet b illig t. M e n  derhos opvaagnede snart den F ryg t, at 
den de Fattige tillagte R e t t i l  Underholdning ei blot vilde fo r- 

vanfle det rette christelige Forhold mellem Formuende og Fattige, 

men og ncere Ladhed og stet H uusho ldn ing  saavelsom Losag- 

tighed, saa og fremme ubesindige Wgtestaber. , Baade de med 
Skolevcrsnets O rd n in g  forbundneLign ingsudg ifte r, og den F or- 

celdrene paalagte T v a n g  t i l  at holde deres B o rn  t i l  Skole og 
derved savne den Tjeneste de künde have a f dem, va r og Noget, 
hvorover man ikke sjeldent horte K lager. D o g  va r det forst i  
en senere T id  at de bleve ret alvorlige. D isse K lager vare, 
na vn lig  hvad Fattigvcesnet angik, fo r en stör Deel en G jenklang 
a f dem, der fortes i andre Lande, sorncmmlig i E ng land , hv is  fo r 
en stör Deel ved künftige M id le r  opelstede Fabrikindustrie havde 

b rag t Fattigbyrdcn sammesteds t i l  en Holde, der va r uden fo r 
a lt Forhold t i l  den, som den med nogen Rimelighed künde 
befrygtes at visie naae her i  Landet. D en  beromte en- 
gelfle Statsoekoilom  M a lth u s  angreb og med stör S ka rp - 
hed den hele Tanke om de Trcengendes R et t i l  Underhold-

* )  Grundscetningen om, a t de Nodlidendes Underholdning paaligger Com - 

munerne og L fornsdeut Tilfcelde maatte tilveiebringes ved Ligning 

paa disses Beboere, va r dog ingenlunde ny, men var a lt sorlcrngst 
gjentagne Gange ud ta lt i Anordningerne (see Nye Colt. Tidende 
fo r 2646 S .  879— 8 8 H . D a  den im id lertid  ei va r sat i nogen 
ret Virksomyed, var det dog i G jerningen noget nyt.
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n in g , menende, at N a tu rfo rho ld  giere det um u lig t a t opretholde 

en saadan R et, og at Lovene derfor, ved at anerkjende samme, 

fore saavel de Troengende selv som det ovrige Folk i Fordoer- 
velse. H a n s  S kris t t iltra k  sig alm indelig Opmcrrksomhed saa
vel i  som udenfor E ng land , na vn lig  og her i  Landet, og fo r- 
synede flere a f vore Forfattere med Baaben mod den tvungne 

Fattigforsorgelse, som de ansaae fo r uovervindelkge. D en T i l -  

vcert Fattigbyrdcn havde faaet paa flere S teder, saavelsom den 

m oralfle Fordoervelse, der ikke sjeldent viste sig hos de Fattige, 
hvilke begge Dele m an derhos havde stör T ilboielighed t i l  at 
overdrlve, gave ogsaa et ikke ringe S to f  t i l  a t opvcekke F ry g t 
fo r  den T ils tand , h v o rtil den V e i, m an havde indslaaet, om- 

sider vilde fore os. N a tu r lig v iis  bidrog og virkelige eller fo r
meente M isg re b  t Fattigvcesnets Bestyrelse ikke lidet t i l  de 
K lage r, som idclig lode sig höre i  en Periode, hvo ri Landets 

Beistand, i  det mindste i mange Retn inger, v a r i  T ilbagegang. 

H vad  angik M a a d e n , hvorpaa Fattigvcesnet bestyredes, saa 

fand t den Forestillingsmaade megen Jndgang , a t enhver F a ttig - 

understottelse i  a l F a ld  flu lde bindes t i l  Optagelse i  e tA rbe ids- 

hu us , en M e n in g , som i  Scerdeleshed med stör Bestemthed 
blev ud ta lt og omhyggelig udviklet i  det eneste S kris t a f  nogen 
Betydenhed, som her udkom over dette SEmne, H .  Bastholm s 
theoretisk-praktiste A n v iis n in g  t i l  Fattigvcesnets Bestyrelse i  
D anm ark, K jobenhavn 1817, et S k ris t der havde saa mcget 

storre Vcegt som den lcerde F orfa tte r i flere A a r havde med 
H eld bestyret et Fattigvcesen i  en Kjobstad, hvo ri de fleste F a t
tige bleve bestjestigede i  et ArbeidshuuS. M e n  fljond t O ve r- 

bestyrelsen baade fo r og efter den T id  har ladet det vcrre sig 
magtpaaliggende a t faae storre eller m indre Arbeidshuse opret- 
tede, navn lig  i  Kjobstcederne, saa har den dog ikke fundet sig 
befoiet t i l  a t paabyde dem ove ra lt, og endnu m indre de rtil a t 
binde Fattigunderstottelsen f o r  e t h v e r t  S l a g s  T r c e  ir
g e n d ? .  A t  m an i  E n g la n d , hvor h iin  Forholdsregel senere 
blev optaget og det a f de samme G runde, hvorpaa h iin  F o r

fa tte r havde bygget den, ig jen ha r stet sig i  den Nodvendighed 
meget a t indskrcenke og lempe samme, er bekjendt, medenS det
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dog er umiskjendeligt, a t den, i  Modscetning a f den forrige 

Rundhaandhed i  a t uddele Alm isser, virkede ftore Besparelser.
D e t vilde is v r ig t ikke voere van fle lig t a t anfore mange 

Kjendsgjerninger fo r ,  a t Stem ningen med Hensyn t i l  F a ttig - 
forsorgelsen lcenge va r den ovenanforte, hvilken dog stcerkere 

traadte frem fra  Communerne end i  Skribentverdenen. M e n , 

fo r at undgaae V idtlostighed, f la l jeg lade det beroe ved et 

P a r  Erempler netop fra  den T id ,  hvor h iin  S tem n ing  dog 
v a r i  Astagende. Saaledes findes i  den jydske Stcrndertidcnde 

fo r 1836 Iste Rcekke S .  117— 131 F o rflag  a f to Stcender- 
deputerede (hvo ra f den ene erhvervede ikke ringe Berommelse 
fo r L ibe ra lite t), der vidne om en stör F ry g t fo r de B y rd e r, 

Fattigvcrsnet medforer, og gaaer ud paa haarde og neppe enten 
retfcerdige ellcr synderlig virksomme Bestemmelser t i l  derpaa a t 

raade Bod. D e t ,  der gik videst i  denne R e tn in g , blev vel 

ikke a f  Forsamlingen vedtaget; men i de F orflag , samme gjorde 

om Jndretn ingen a f  et Tvangsarbeidshuus fo r J y l la n d ,  gik 

den dog ogsaa, i  sin O m hu  fo r a t flaane Communerne, R et- 

fcrrdigheden fo r ncrr. See 2den Rcekke S .  927— 989, jevn- 
fo r t med samme Stcendertidende for 1838 Iste R . S .  24— 25. 
E ndnu mere indgribende v a r det Andragende fra  bemeldte 
S tander, som ligeledes findes i  Tidenden fo r 1836 2den Rcekke 

S .  1191, hvilket gik ikke ud paa m indre end, a t der stulde 
gives Cancelliet M ynd ighed t i l  i  de D is tr ik te r, hvo ri der v a r 
scrrdeles F ryg t fo r T ilv c rr t i  F a ttigbyrderne, a t fo rbyde , at 

H u fe  bleve opferte uden scrrlig Tilladelse. Forncevnte A n d ra 
gende, der v a r foranlediget ved endnu videre gaaende Forflag  
(cfr. Iste R . S .  13 5— 137), blev io v r ig t ikke af Regjeringen 
in dv illig e t, og stden ere ikke F o rflag  i  denne R etn ing indkomne 
fra  S tcrnderne; m an to r vel og antage, a t h iin  Wngstelighed 
fo r de af Fattigforsorgelsen flydende B yrde r og T ilb o ie lig - 
heden t i l  at sikkre sig herimod ved de foleligste Jnd flrc rnkn in - 
ger i  den borgerlige Frihed, ha r tabt sig under de sencre AarS 
tiltagne Beistand og Udvikling. Jm id le rtid  vilde det ikke voere 
van fle lig t ogsaa a f de jydske Stoenderforhandlinger i  1838 at 
udpege A d fli l l ig t ,  der endnu smager a f h iin  R e tn ing , ligesom
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ogsaa den Roeskilder S tandertidende i  sidstncevnte A a r Is te R . 

S .  184 ff. indeholder et F o rflag , der gik ud fra  de Raisonne- 
m ents, hvormed man ha r v ille t bevise en lovbestemt Forsorgel- 
sesretS Forkastelighed, men hvilket F orflag  forsaavidt ikke a f 
Forsamlingen blev antaget t i l  videre Behqndling.

E t andet meget k rä ftig t V idnesbprd om den lange ved- 
ligeholdte U v illie  mod Grundsoetningen om de velstaaende B o r -  

geres Forpligtelse t i l  ved forholdsmcessige B id ra g  at forsorge 

de Fattige, har m an fra  K jobenhavns Commune. A f  et Uv- 

t o g ,  som findes i  C o ll. T id .  sor 1 8 3 7 , N r .  3 0 - 3 2 ,  a f en 

Betcenkning fra  en Commission, der va r nedsat t i l  at under- 
soge K jobenhavns Fattigvasen, og hvo ri foruden en B orge r
mester flere a f de 32 Mcend havde Scede, fees det, a t denne 
androg paa Ophavelse a f h iin  Grundscetning (der io v rig t 
forst i  1814 havde faaet Jndpas i  K jobcnhavn), menende, at 
de Troengende burde lade sig noie med den Hjcelp, som F a ttig - 

vasnet ved de ovrige dem anviste M id ie r , h vo rtil det dog syn- 

tes a t den vilde foie en v is  engang for alle tilstaaet L ign ings- 

sum , v a r i S ta n d  t i l  at yde ( S .  62 4— 627). M e n  ogsaa 

v a r virkelig Fa ttig fla tten  efter M ag is tra tens og de 32  Mcends 

F o rflag  i  adskillige A a r ,  t i l  formeentlig Lettelse fo r Skatte- 
yderne, blevet sat ned under de t, som Fattigbestyrelsen havde 
beregnet som novvendigt, uden at man havde ind ladt sig paa 

at gjendrive denne Beregning eller a t gjore F orflag  t i l  en 
saadan Jndflrcrnkn ing a f enkelte Udgifter, a t det m indre Belob 
derved vilde blive tilstrcekkeligt, og herved va r der fremkommet 
en ikke ringe Underballance, der, da Grundscetningen dog ikke 

künde opgives, maatte dcekkes ved en betydelig Forhoielse i de 
folgende A a r. D e l fees saaledes, a t der lcenge blev ved at 
vife sig M odstand. M e n  den senere T id  h a r ,  lang t fra  at 
holde fast ved denne M odstand , endog g jo rt de Trcrngen- 
des R et t i l  Forsorgelse t i l  en Grundlovsbestemmelse. (§  
8 9 .) Dette maa jeg a f flere G runde finde meget uhel- 
d ig t * ) ,  men det er dog en meget stark Erkjendelse a f

Prsvelse a f  de R igsforsam lingen fremlagte Ndkast t i l  en G rundlov
og en V a lg lov . S .  4 0 4 — 408. -
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den Grundscrtning, der forhen fandt saa wegen Modsigelse. 

D e r er endog saavel i  denne Grundlovsbestemmelse som i  flere 
a f  den nyeste T id s  Retn inger S p o r t i l ,  a t m an vilde drive 
Forsorgelsesrettcn viderc end hine Love a f 1803 havde g jo r t .* )  
H va d  den hele Jnd re tn ing  angaaer, som disse gave F a ttig - 
vcrsenet i  Kjobstcederne udenfor Kjobenhavn og paa Landet, 
saa va r den vel gjennemtcrnkt og har bestaaet T id e n s  P rove , 

saa at der i  samme ikke er fundet nogen indgribende F orandring  

fornoden. D e r t i l kan de t, t. E r .  ikke henfores, a t den T id ,  
der udkrcrves t i l  Forsorgelscsrets Erhvervelse i  en Commune, 
ved P l.  6te N o vb r. 1839 er forlcenget fra  3 t i l  5 A a r. E r  

det end vist, a t den kortcre T e rm in  medforte ad flillige  N le ilig - 
heder, som noget formindskes ved den lcengere', saa ha r denne 
igjen andre Uleiligheder, saa a t det ikke er saa ganske k la rt, 
om der i  det Hele er vnndet ved Forandringen, medens Re- 
g jeringen, da Stcenderne havde andraget paa denne maade- 

holdne Forlcengelse, ikke sandt a t burde ncegte sam m e.**) H e lle r 

ikke ha r det i  selve Sagen vceret a f  scerdeles Betydenhed, a t 

Communernes Jndvaanere ved Anordn. 24de O c tb r. 1837 og 

13de Aug. 1841 have faaet A vgang t i l  selv a t vcelge en Deel 

a f Bestyrelsen. S a a  meget end denne F orandring  efter den 
da indtraadte Udvikling v a r i  sin O rden , saa ha r den dog 

neppe havt mcerkelig Jndflydelse paa Fattigvcrsenets Bestyrelse. 
Reglementet a f 5te J u l i  1803 indeholder saaledeS et V idnes- 
Lyrd om, at Lovgivningen i de A a r, som sulgte ncermest efter 
F rdgn . 27de Septbr. 1799, vedblev at arbeide i  samme Aand 
og med samme O m hu og Jnds ig t som forhen.

D e t samme lader sig og anvende paa den Jnd re tn ing  a f 
Almuesiolevcesnet, der med Hensyn t i l  O stifterne blev anordnet 
ved Reglement a f lOde Oktober 1 8 0 6 , og senere ved A nordn . 
29de J u l i  1814 blev med nogen F orandring  udvidet t i l  hele 
R ig e t , dog med Undtagelse a f K jobenhavn. I  den Periode, 
hvormed v i her ncermest beskjoeftige os , Hortes der ingen be-

* )  See oven S ide  129— 130.

See C o lt. T id . fo r 1839, S .  8 7 3 -8 8 3 .
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tydelige Besvoeringer over denne Jnd re tn ing . D o g  Hortes 

Geistlighedeii allerede da at klage over de B y rd e r , som fo r  

Skolevcrsnets Skyld  lagdes paa ad flillige  Embeder, ligesom 

der e i. a ltid  v a r nogen god S tem ning imellem Prcrsterne og 

de fra  Sem inarierne udgangne Skoleloerere. M e n  i  den paa- 
folgende Periode bleve K lagerne almindeligere og alvorligere. 
D e t va r iscer i  J y lla n d , navn lig  i  de flarpe og tyndt befolkede 
Egne, a t man fandt sig besveeret deels ved det S a v n  a fB o r -  

nenes Tjeneste saavel t i l  C reaturvogtn ing som H uusg je rn ing , der 
fulgte a f den befalede S ko legang , deels og ved Skolestatten. 

As Collegialtidenden for 1816 N r .  36— 37 v i l  det kunne fees, 

a t disse K lage r endog havde bragt Köngen t i l  T v iv l  om, 
hvo rv id t Skolereformen ikke blev dreven med fo r mege» J v e r, 

ligesom man og der v il finde alle didhorende Forhold saaledeS 
oplyste som det behovedes t i l  a t godtgjore, a t der ikke v a r 

gaaet vibere eller paalagt Communerne storre B y rd e r end det 
v a r fornodent, naa r Liemedet nogenlnnde flulde opnaaes. 
Hvorledeö denne U v illie  mod de med Skolevcesnet forbundne 

B y rd e r ,  stjondt i  en meget dcempet G ra d , har v iis t fig  j  de 
jydste S tcrnder under de Forhand linger om Forbedring a f  

Skoleloerernes K a a r ,  som forte t i l  P l .  22de M a t  1 8 3 9 , og 

a t  det bacide under disse Forhand linger selv, og under A nord
ningens Anvendelse, fo r en stör Deel v a r Regjeringens O m - 
hu fo r Skvleloererne, der ha r g jo rt, a t Udfaldet dog blev saa 

godt som det b lev, findes udviklet i  C o ll. T id . fo r 1846 S .  
8 8 8 - 8 8 9 .

In d e n  endnu hine K lage r over de a f Skolevoesnets Re
form  flydenve B y rd e r vare forstummede, blandede sig den en 
modsat K lage, at der nemlig ikke va r g jo rt nok fo r Skolevcrs- 

ne t, at Underviisn ingen i  Folkeflolerne v a r fo r indstrcrnkct, 
SkolelarerncS Lonning fo r ringe og de t i l  deres Dannelse ind- 
rettede Anstalter satte paa en meget fo r lav Fod. Denne 
K lage g ja ld t dog ei saa meget 1806 eller 1814 som den feuere 
T id . I  denne v a r ,  paastod m an, Folkeunderviisningen, a f 
M ange l paa kyndig og nidkjcrr Ledelse fra  Overbestyrelsens 
S ide, ikke blevet bragt t i l  det hoiere P un kt, som den fremskri-
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dende U dvik ling vilde have fo rd re t, men der fkal tvertimod i  

visse Henseender vcrre g jo rt T ilb ag e flrid t. I  Scrrdeleshed ha r 

man udpeget en i en Rcekke a f A a r anvendt fljcrv Forho lds- 
regel, som havde veeret i  Veien fo r Underviisn ingens Frem- 
gang. Anken vedkommer saaledes ikke den Regjeringsperiode, 
h v o rtil v i paa dette Sted ncrrmest tage H ensyn ; men da jeg, 
a f  de flere Gange angivne Bevcrggrunde, ikke sjeldent medtager 

Noget om den videre Udvikling, som en i  denne begyndt F o r- 

holdsregcl ha r faaet i  en feuere, sial jeg ikke forbigaae h iin  

Anke, og det saa meget m indre, som jeg vcesentlig kan henvise 

t i l  den F ork la ring  om de vigtigste a f de herhen hörende F o r- 
h o ld , som jeg har havt Anledning t i l  a t meddele i nye C o ll. 
T id .  fo r 1 8 4 6 , S .  849— 8 5 8 ,  887— 8 9 4 , 923— 931 og 
938— 940. D e t turde der vcere beviist, at den O p fa tn in g  og
Bedommelse a f disse Forhold, h vo rtil Anken slutter sig, fo r en 

stör Deel er soranlediget ved urig tige Forudscetninger og M a n 
gel paa t ilb o rlig t Hensyn t i l  de H in d rin g e r, der vare i Veien 

fo r et ho it stillet Form aals Gjennemsorelse. D e t er og i  S c rr- 

deleöhed viist, a t de Sam m enlign inger med Skolevcrsnets T i l -  

stand i  ad flillige tydfle S ta te r, der spille en saa stör Ro lle  i  de 

haarde Dom m e, der assagdes over dets T ilfta n d  her i  Landet, 
tabe deres Vcrgt ved ncermere Undersogelse a f de loselig op- 

givne Forho ld . A t der im id lertid  virkelig i  den T id ,  som A n - 
grebet ncrrmest havde fo r A le ,  v a r sra Overbestyrelsens S ide 
begaaet M isg re b , har jeg erkjendt, men da jeg den T id  endnu 

va r Medlem  a f Bestyrelsen, maatte jeg n a tu r lig v iis  vcere no
get tilbageholden i  a t yttre m ig angaaende de Forholdsregler, 
hvo ra f jeg havde vcrret en M odstander, ligesom det og, efter 

A rtik lens H ens ig t, v a r nok, a t jeg oplyste saadanne U rig tig - 

heder og Overdrivelser i  de enkelte Ankepunkter, a t det tilsigtede 

R e su lta t, Nodvendigheden a f  en fuldkommen F orandring  a f 
denne Overbestyrelse, derved tabte sin Begrundelse. D e r srem- 
siinner im idlertid en tydelig Erkjendelse a f, a t hverken Skolebe- 
styrelsen eller Kirkebestyrelsen, som i  Forbindelse dermed va r 

angreben, havde vcrret f r i  fo r B ro s t, men at det kun va r 
fo rd i den meget indsigtsfulde og fkarpsindige F o rfa tte r, fra
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hvem Angrebet kom, havde lag t an paa at M a le  saa siarpe 

og absolute Fordemmelsdomme, a t Hans C ritik  ikke va r blevet 

heldigere (fee i  Scrrdeleshed S .  940 .) Jeg fkal b lot udhcrve, 
hvad jeg der ha r oplyst om, a t den forkeerte M a a o e , hvorpaa 

den indbvrdes U nderv iisn ing i  lang T id  blev stemmet, —  

viknok de t, der har givet rigest S to f  t i l  Utilfredshed med 
Folkeflolcvceönets Styrelse, —  fo r en ikke ringe Deel maa t i l-  
striveS den nboielige U v illie  t i l  a t efterkomme Köngens B e fa - 

lin g  om at lade h iin  Methode prove, som den davcerende D i 
rektion fo r K jobenhavns Skolevcesen havde udviist igjennem to 

t i l  tre A a r ,  forend Köngen omstder opgav denne io v r ig t saa 

natnrlige V e i t i l  a t faae denne a f varm  J v e r  fo r Folkeoplys- 

n ing  oprundne V il l ie  fo r t ig jennem , og fo r en anden Heller 

ikke ringe Deel den geistlige EmbedSmand, der i  den almindelige 

M e n in g  stod, om ikke som den forste, saa dog som en af vore fo r
ste theoretifle og praktifle Skolemcrnd (P .  H .  M onster). S o m  
M edlem  a f den Commission, K öngen, efter flere A a rs  lang- 
modig Venten paa bemeldte D irections Betcenkning, nedsatte 
t i l  Sagens Provelse, forfoegtede nemlig denne M a n d  i  F o rb in - 

delse med to andre af Commissionens Medlemmer a f alle 

Krcefter den P aastand , a t Methoden og det i  alle de Enkelt- 
heder, hvori den blev bragt i  F o rfla g , v a r et saa ufe ilbart 

M id de l t i l  at stemme og kette A lnm eunderviisn ingen, a t Re- 
gjeringen va r fuldberettiget t i l  »den videre a t paabyde sammes 
almindelige Jndforelse. Ligesom h iin  D irections mcerkvcrrdige 
U v illie  t i l  a t opfylde Köngens B e fa ling  «den T v iv l  havde 
bragt Ham paa den Tanke, at der i  vo r Geistlighed va r noget 
a f den U v illie  mod M e thoden , der havde viist stg i  katholfke 
Lande, saaledes havde de Beviser, Köngen i  Caserneflolen, 
hvo r Han da havde foranstaltet den ind fo rt, havde seet paa hvad 
den künde uvrette, opvakt Tanken om at virke fo r dens A lm in - 

deliggjorelse paa en M a a d e , der blev mkndre afhcengig a f de 
forfkjellige Geistlige. O g  da nu  Commissionens P lu ra lite t,  
og deriblandt en saa ho it anseet Skolemand a f den geistlige 
S ta n d , endog androg paa en tvungen Jndforelse a f Methoden, 
i  en ufrav ige lig  bestemt Skikkelse, medens to andre M edlem -
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m er, tvende B if lo p p e r, vare verimod, saa maatte dette i  hoi 
G rad  bestyrke Köngen i  den Tanke, ad en overordentlig B e i 

a t gjore f i t  Folk deelagtigt i  det störe Gode, som et formeent- 

lig  saa k rä ftig t M idde l t i l  Folkeoplysnings Fremme künde 
staffe det. O g  dog v a r den forevigede Konge ikke saa stör 
Absolutist som h iin  geistlige EmbedSmand og de a f Com m is- 
sionens Medlemmer, der havde deelt Hans M en in g . H a n  t i l -  

bageviste med stör Bestemthed Forflaget om ved stn M y n d ig - 

hed a t paabyde MethodenS almindelige Jndforelse. M e n  

Han samtykte i  en lempeligerc, dog vist nok ikke heldig 

M aade at fremme Sagen paa, og der udviklede fig heraf efter- 

haanden Noget, som fra  Visse S ide r, endog var nok saa flemt 
som en befalet Jnd fore lse .*) N a a r jeg her bringer dette i  

E r in d rin g , saa er det ingenlunde fo r a t käste Skygge paa 
de geistlige Embedsmcrnd, der fljond t i  ganfle forstjellige R et- 
ninger havde virket t i l  den fljcrve S t i l l in g ,  hvo ri fo r- 
ncrvnte Anliggende kom —  alle meget agtede Mcend, t i l  hvilke 

jeg har staaet i  vensiabeligt Forhold, —  men fo r med Retfcrr- 

dighed at fordele S ky lden , og navnlig fo r a t vise, hvorledes 

Frederik den 6te paa en besynderlig M aade blev ledet t i l  a t 
stemme h iin t Anliggende ad en V e i, som ellers saa lidet stemte 

med Hans sunde Begreber. S e lv  under Köngens overdrevne 
J v e r  fo r denne S a g , viste det fig  io v rig t ved flere Leiligheder, 
a t Han dog paa ingen M aade va r saa h ilde t, at Han gjorde 
a l t ,  hvad der fra  en v is  S ide attraaedeS. E t  Erempel her- 
paa har jeg allerede g ive t, og dersom jeg kommer t i l  det A f-  
snit i  m it L iv ,  hvori dette Anliggende Hörer hjemme, f la l jeg 
meddele nogle flere og io v rig t give en Deel maaflee ret interes

sante yderligere B id rag  t i l  den indbyrdes Underviisn ings H i 

storie, navn lig  hv is  jeg künde komme i  Besiddelse a f et eller 
andet M a te r ia le , der künde tjene t i l  a t forstiske og i  Enkelt-

*) Maaden, hvorpaa den indbyrdes UnderviiSniug i h iin  T id  blev stem

met, forekom m ig stedse at have en gjennemgribende Llghed med 
den, hvormed man omtrent t i l  samme T id L Preussen fremmede 

den nye Kirkeagende.

23
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hederne berigtige mine E rindringe r derom. H e r er jeg maaflee 

allerede gaaet noget mere ind i  denne S a g  end m an paa dette 

S ted  v i l  finde passende. M e n  jeg künde ikke lade denne Lei- 

lighed gaae fo rb i »den a t fremfore hvad der kan tjene t i l  at 

siaffe den uforglemmelige Konge en retfcerdig Bedsmmelse i  et 

Anliggende, hvori jeg fo r Resten ligefta  dens Begyndelse har 
hav t en ganfle anven M e n in g , og saa godt som aldeleS sam- 
stemmer med den M a n d , der flarpest er traad t frem mod den 
brugte Fremgangsmaade. D e t er just fo rd i Sagen selv, saa- 

ledeS som den foreltgger, indeholder saa megen Anledning t i l  

en ufordeelagtig D o m , at jeg har fundet det r ig tig t,  a t O p -  
mcrrksomheden henledes paa de lidet bekjendte eller dog ikke paa- 

agtede Omstcendigheder, der gjore det fo rk la r lig t, a t Köngen, 

nagtet det sunde B lik ,  der ellers ligesaa vel som en cedel V M e  

udmarkede Ham, künde bringes t i l  i  denne S a g  a t tndflaae en 
aldeles fljcev B e i. S k jond t jeg allerede i  den her bencrvnte A rtike l 
ha r ndhoevet disse Omstcendigheder, saa har jeg dog Anledning 

t i l  a t troe , a t disse, som meget andet, der findes i  denne 

A rt ik e l,  kun lidet ere blevne bemcrrkede eller dog lidet ere t  

E rin d rin g . ,

XXV.
V i  have nu  omhandlet to aldeles modsatte Retn inger, 

hvorfra  den i  1806 grundlagte Jnd re tn ing  a f Folkeflolerne 
ha r vceret udsat fo r Daddel. M e n  endnu fra  en tredie E ide  
h a r man angrebet den. D e t er nemlig bleven paastaaet, a t 
den M ynd ighed , S ta ten  ved Skolelovgivningen har t illa g t sig 
med Hensyn t i l  Underviisningsvcrsnet, indeholder et ufo rsvarlig t 
B ru d  paa den rette mennestelige, borgerlige og christelige F r i-  
hed. Allerede fo r en Deel A a r stden er denne Bebreidelse 
stundom dukket o p , og na vn lig t ha r den da ikke sjeldent havt 
den Skikkelse, a t S ta ten ved at gjore allehaande verdslige 
Kundflaber og Fcerdigheder t i l  Betingelse fo r C onfirm ation og 
derved tillige  fo r Adgangen t i l  Nadverenö Sacram ent, udsatte 
fig  fo r at berove unge M ennefler, som in te t manglede i  S in d
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og Skjonsomhed t i l  a t gjores deelagtige i  Raademidlet, deres 

helligste Ret som Christne. Dette ha r dog in te t synderligt 
J n d tryk  g jo rt og synes neppe engang at vcere ret bemcerket. 

Jm id le rtid  er den T anke , som ligger t i l  G rund  he rfo r, t  stg 
selv ei uden christelig Berettigelse, men den taber dog stn B e - 
ty d n in g , naar man ncrrmere overveier Forholdene som de i  
stg ere. F o r de sjeldne T ilfce lde, hvo ri et ungt Mennefles 

religiöse Bevidsthed maatte voere udviklet nok fo r a t det kan 

fljonne paa Sacramentets B etydn ing, men det entcn a f M a n 

gel paa Evne eller a f andre tilstrld ige Aarsager ikke har vceret 

istand t i l  a t erhverve stg de ovrige befalede Kundstaber, har 
m an nemlig Love, hvorved denne H in d rin g  fo r dets Abgang 

t i l  C onfirm ation og Communion kan blive a fh ju lp e n .*) M e n  

i  den senere T id  er Ta len  iscer om , a t S ta ten  krcrnker F o r- 
crldres hellige Rettigheder, naar den ikke ganfie overlader B o r-  
nenes U nderv iisn ing t i l  dereS O m sorg , og navnlig  lader det 

komme an paa dem, hvorv id t de v ille  stede deres B o rn  t i l  
Relig ionsunderviiSning eller ikke, og i  forste T ilfc rld e , i  hvilke 

religioje Forestillingsmaader de stulle oplcrres. Hermed staaer 

det i  Forbindelse, a t det og beroer paa Bornene, naar de kom

me t i l  Skjoelsalder, om de v ille  blive i  det Troessamfund, 

hvo ri de efter Forceldrenes V il l ie  ere blepne indlemmede, men at 

de, som ikke v ille  höre t i l  dette eller noget andet Troessam fund, 
s tu lle , efter opnaaet 18  AarS  A lberen , tilholdes at mode fo r 
en Dvrighedsperson og der gjore Rede fo r, at de kjende de 
dem som Mennester og Borgere paaliggende P lig te r samt love 
a t opfylde bisse. T i l  a t esterkomme dette flulde Enhver, efter 
opnaaet 18 A a rs ' A ld e r, kunne tvinges ved daglige Boder, 

og derhos stal den, der ei har fyldestgjort denne P l ig t ,  ikke 

kunne aflcegge V id ne sbyrd , faae Borgerflab  i  nogen Kjobstad

* )  See Frdgn. 25de M a i 1759 § 1 og P l.  4de A p r il 1843, § 1, ved 
ljvilken maa erindres, a t den deri omhandlede D ispensation ingen- 

lnnde forst derved blev begründet, men a t den forhen allene künde 
gives af C ance llie t, hvorimod Biskopperne nu dertil bleve be- 
myndigede.
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eller ie v rig t nyde fulde Borgerrettigheder; om hvilket a lt  m an 

kan see det Folkethinget under 28de O ctb r. 1850 forelagte Ud- 

kast t i l  m  Lov, der forer den underlige T ite l : om Troesfrihed, 

saavelsom de derved foranledigede Forhandlinger.
D e , der fore dette S p ro g , maae vcrre inddrukne a f  det 

gamle romerfle Begreb om den saderlige M yndighed, som en blot 
R e t, der ikke havde sin Rod i  P lig t ,  eller stod i  Forbindelse 
med nogen P lig t ,  altsaa egentlig kun va r en M a g t,  (hvo rfo r 
den og betegnes potostas, msjestas p s tr is , og henfores t i l  
D o m in ium ). Denne Forestillingsmaade forer vistnok ganske 

fo lgerigtig t i l ,  a t Faderen, ester Behag, kan forsomme sit B a rn s  

U nderv iisn ing eller indrette denne ganfle som Han sinder fo r 

godt. Ogsaa maatte Han i  Folge deraf vcere befoiet t i l ,  istedet 

fo r at bestemme Bornenes T id  t i l  Underviisn ing og Uddannelse, 
a t holde dem t i l  anstrengende Arbeide, hvo ra f Han kan have 

Nytte, om end dette künde fore t i l  Livskrcefternes Udtommelse. 
M a n  kan saaledes i  G jerningen komme t i l  Romernes ju s  
v itm  et necls, der udgjorde Hoidepunktet i  den gamle romerfle 
Fcrdrenemagt, fljo ird t man vel vilde have Sky fo r N avnet, 
men h vo rtil der dog ingen Anledning er, naa r man forst künde 

komme tilrette med Sagen selv, med «n Fcrdrenemagt, der er 

en blot M a g t uden m ora lfl Begrundelse eller Begrcendsning, 
uden noget S la g s  Ansvar fo r S am fundet. Dette hedenfle 
B a rba rie  er im idlertid fo r lcrnge siden fortrcrngt a f Christen

dommen og a f O p lysn ingen . Begge erkjende, a t Foroeldrenes 
Forhold t i l  Bornene i  sin dybeste Rod er en P lig t ,  der dog er 
saa noer befloegtet med en na tu rlig  D r i f t ,  a t den mindre trcrder 
frem som P lig t ,  og som io v rig t vistnok ogsaa har en Ret i  
Folge med sig, men fornemmelig fo rd i det er umueligt at tilfreds- 
stille P lig ten  uden M yndighed t i l  at raade over B a rne ts  

H and linge r. Denne M yndighed er derfor Heller ikke saaledes 

som efter det romerfle Begreb udelukkende givet Faderen; den 
tilkommer, under visse ncermere Bestemmelser, ikke mindre M o 
deren, hvilket allcreve modstger det Ubegrcendsede i  samme og 
g jor det nodvendigt, a t ogsaa Sam fundet deri maatte have en 
Stemme. M ed Hensyn t i l  a lt, hvorfor ikke en v is  Forho lds-
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regel er givet med indlysende Nodvendighed, maae Forceldrene 
vistnok vcrre befriede t i l  a t folge deres egen Sam vittighedS 

D o m ; men denn« Betingelse betegner dog, a t der er en Grcendse 

og et Ansvar, og at S am fundet maa gribe ind , na a r F o r- 
celdrene enten forsomme Noget, som Opdragelsesoiemedet l i -  
gefrem fo rd re r, eller foretage Noget, hvorved dette Form aal 
ligefrem forstyrres. Sam fundet maa saaledes fordre, deels a t 

B a rn e t anfores t i l  at erhverve de Kundstaber og Fcerdigheder, 
som man uomgcengelig behover i  det borgerlige L tv , selv paa 

dets lavere T r in ,  deels at det dannes fo r Scedelighed og Re

lig io n . N a a r S ta ten  endog selv trceffer Jndretn inger, hvork 

f lig  Underviisn ing og Dannelse gives Bornene, kunne Forcel- 
drene saa meget m indre undstyldes, hv is  de v ille  udelukke dem 

derfra . M ed Hensyn t i l  de forstjellige O pfa tn inge r a f R e li-  
gionens Sandheder, der bencrvnes som forstjellige R e lig ioner, 
bor S ta ten  vistnok indromme Forceldrene R e t t i l  a t opdrage 

Bornene i  de Lcrrdomme, h v o rtil de selv bekjende sig, ligesom 

det og maa staae dem f r i t  fo r, hv is  de hellere v ille  lade dem 

opdrage i  Landets almindelige R e lig ion , om de end ikke selv 

bekjende sig t i l  samme. N a a r Forceldrene höre t i l  forstjellige 

Re lig ionsfam fund, bor det maaflee beroe paa disses inden 
ÄEgteflabets S tifte lse tagne Bestemmelse, fo r hvilket a f disse 

Bornene ved deres Opdragelse skulle dannes, fljond t der og 
ere vcegtige G runde, der tale fo r, a t Faderens R e lig ion , med 
Udelukkelse a f v ilkaarlig  Overeenskomst, stal foretrcrkkes. O gsaa 
flere andre Afgjorelsesmaader lade sig tcrnke, og mange van - 
stelige S po rgsm aa l opstaae, naa r man stal ordne alle mulige 
Tilfcelde ved almindelige Regler, og navn lig  den tager H en

syn t i l  den M u lig h e d , a t een a f Forceldrene eller de begge 
under Wgtestabet gaae over t i l  en anden T roes Bekjendelse. 
M e n  herpaa have v t ikke her a t indlade o s ; hvorledes 
m an end v i l  oplose disse Knuder, staaer det fast, at der m aa 
haves Jndseende med, a t Forceldrene opfylde deres P lig t ,  og 
a t de ei med uindstrcrnket V ilkaarlighed kunne raade over 
Bornenes religiöse Opdragelse, saaledes som Lune eller e n B i«  

hensigt künde indgive dem. M a n  kan derfor neppe troe sine
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D in e , naa r man lcrser, a t det vilde vcere ub illig t, a t h indre 

Forceldre i  a t lade deres B a rn  omfljcere, naa r det künde give 

dem Udsigt t i l  a t arve en r i ig  J a d e * ) , og fljand t det herved 

synes a t vaere forudsat, a t den ene a f Foroeldrene bekjendtefig 

t i l  den jadifie R e lig ion , saa maatte dog, ester den hele Tanke

gang, hvo ri denne B e trag tn ing  udg jsr et Leed, den samme 
Frihed og finde S ted under den modsatte Forudsoetning. E t  
Heller künde det gjare nogen Forandring , om det end ikke v a r 
Omsorg fo r B arne ts  timelige V e l, men egen Fordeel, hvorved 
de lode dem bevcrge t i l  f lig t S k rid t.

Ligesom Forceldre ikke have nogen R et, der künde vcere i  

Veien fo r, at S ta ten  sarger fo r de forsamte B o rn , saaledes 

vilde det vcere u fo rsva rlig t, om S ta ten  lod Bornene opvore i  

Vankundighed og scedelig Raahed. Herved vilde ei blot dereS 
Tilvcerelse blive ulykkelig, men og tabe a lt hvad der künde 
give den noget V crrd , og derhos Sam fundet belemres med stade- 

lige eller dog betcenkelige Medlemmer» N a a r man v il, a t en 
a f Dvrtgheden anstillet P rove  a f det tilvo rne MenneskeS mo- 

ralsie Begreber f la l trcrde i  S iedet fo r den Omsorg, S ta ten  

h id t il ha r baaret fo r dens tilkommende Borgeres m oralfl-religiose 

Dannelse, saa indeholder dette paa den ene E ide  en Jnd ram - 

melse a f, at S ta ten  ei kan vcrre ganfle ligegyldig ved fine 

Borgeres M o ra lite t, men paa den anden er det van fle lig t a t 

Legribe, hvorledes fornuftige M crnd kunne berolige stg ved det 

M id d e l man har va lg t t i l  a t flaffe stg den i  saa Henseende 
fornodne F o rv isn ing . A t det tilvo rne Mennefle mader fo r en 
Dvrighedsperson og der, i  det O m fa ng , hvori det a f denne 
begjcrres, vedkjender stg de meest almindelige moralffe Scetn inger, 
h v is  Vedkjendelse gjares t i l  Betingelse fo r Adgang t i l  borgerlkge 
Rettigheder, er dog sandelig et intetsigende B e v iis  fo r Hans 

m ora lfle  U dvik ling og navn lig  en yderft svag Betryggelse fo r 

det D idnesbyrd, som Han maatte komme t i l  a t aflcrgge i  nogen

')  See FolkethingS-Tideude, 2den Sksston S .  3l>8.
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R etssag*). D e t er dog noget ganfle anbei, naar et Menneffe 

f ra  sin tid lige B arndom  er in d le ve ti en Krebs a f F o re M in g e r, 

der ere ffikkede t i l  a t indgyde Kjerlighed t i l  det Gode og A fffy  

fo r det O n d e , og der ved dets Udtrcrdelse af Barndommen 
anvendes a lvo rlig  F lid  paa at styrke og levendegjore bisse 
Forestillinger og Folelser. Mstnok er den scrdvanlige religiöse 

U nderv iisn ing og den hoitidelige kirkelige H a nd lin g , der scetter 
Seglet paa samme, lang t fra  a t give fu ld  Sikkerhed fo r, at 
hine Forestillinger og Folelser ret have gjennemtrcengt S je len, 

end sige a t de stedse v ille  beholde behorig M a g t over samme. 

M e n  der ligger dog i  denne hele Foranstaltning en vcerdig 

Forsorg fo r de Unges aandelige V e l, hvilken og med L iv  og 
Jnderlighed er ud ta lt i den Lov (F rdg . 13. J a n . 1736), hvo r- 
ved Confirm ationen blev ind fo rt her i  Landet, og E rfa r in g  

vidner om, a t den ingenlunde er udcn F rugt. D e t Hörer 
vistnok ikke t i l  det Uscedvanlige, a t Confirm ationen ogForbere- 
delfen t i l  samme g js r et Jnd tryk  paa den Unges S in d , der

* )  D e som ikke höre t i l  noget anerkjendt Religionssamfund, og som 

derfor have maattet astcegge den ovenncevnte Prove fo r D vrighe - 

den, kunne vel, da der nnder samme ikke sporgeS om nogen re li

giös Erkjendelse, ikke gjore Eed, men istedet derfor har en Saadan, 

efter Lovudkastets § 15, at bekrcrfte szt V idnesbyrd ve d  a l t  h v a d  
d e r  er  H a m  h e l l i g t  o g  d y r e b a r t j  og saaledeS bekrcestet 
har det lige Vcerd med edeligt Vidnesbyrd a f  dem, der bekjende 
G ud. P aa  lige Maade stal Han og kunne give f it  Löste al den 
Betydn ing, h v o rtil ellers Eed udfordres, hvilket forudscetter, a t Han 
ikke er udelukket fra  S ta tens Embeder. Hvad foranferte Bekrcef- 
telses-Form har paa sig, har B istop M ynster traffende viist i  sit 

li l le  men indholdsrige S k r if t :  Grundlovens Bestemmelser med Hen- 

syn t i l  de kirkelige Forhold i  Danm ark. M en jeg kan L Anledning 

a f  dette P unkt i  Lovudkastet ikke tilbageholde det S p p rgsm aa l: 

hvo rfo r ikke a l Eed stal afstaffes? Den Bekrceftelse, der stal give 
en Atheists Ndsagn og Loste fu ld Trovcrrdighed, burde dog vel og 

vcere tilstrcekkelig med Hensyn t i l  Christne saavelsom og J o d e r; 
det er dog ikke M eningen, at Atheisten ikke blot stal anseeS fo r 
ligesaa paalidelig som Den, der troer paa G u d , men a t denne 
endog stal vcere mindre a t stole paa.
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fljond t det oste er meget lang t fra  a t have den K ra f t  og 

V arighev, som m an maatte onske, dog ikke lettelig ganske ud- 

siettes. M e n  B arne ts  C onfirm ation  og allerede Tanken om, 
a t det modnes he rtil, virker vist Heller ikke lidet t t l  at stemme 

Forceldrene og dem, som B a rn e t ligger paa H jerte , t i l  scedelig 

A lv o r, ja  fo r den hele Menighed er denne H a nd lin g  H M  

opbyggelig, saa at den paa mange M aader udgjor et a f de 
kräftigste Noeringsmidler fo r Folkets aandelige L iv .

D e t er vel nu saa, at det ovenmeldte Lovforflag just ikke 
gaaer ud paa at asskaffe Confirm ationen, men kun paa, a t 

det overlades t i l  Forceldrene, om de v ille  have deres B o rn  

confirmerede og lade dem nyde den dertil fornodne religiöse 

U nderv iisn ing eller ikke. M e n  det er dog ho ilig t at befrygte, 

a t der ikke v ille  vcere saa Forcrldre, som a f Ligegyldighed eller 

fo r  desto bedre at kunne benytte deres B o rn s  Arbeidskrast, 

vilde forsomme disses religiöse saavelsom deres ovrige Under
v iis n in g , naar S ta ten  lader a l Ford ring  herpaa falbe. D e t 

vilde endog faae en umiddelbar Jndflydelse paa den almindelige 
Forestilling om den religiöse Dannelses Vcrrd og B e tydn ing , 

na a r Folket saae, a t S ta ten gav S lip  paa den Forsorg, den 

h id t il har baaren fo r samme, noget, som strar vilde fremkalde 
den Tanke, a t den forrige T ingenes O rden kun v a r en Folge 

a f den T id s  M orke, hvor.fra v i nu siulde gaae over t i l  Lyset. 

D e t vilde vel Heller ikke vcere sjeldent, a t Confirm ationens 

Unodvendighed blev a f Forcrldre, der havde liden Omsorg fo r 
deres B o rn s  aandelige V e l, benyttet fo r a t bringe Prcrsten t i l  
a t tage t i l  Takke med en meget ringe G rad  a f re lig iös O p - 
lysn ing , og denne vilde, fo r at forebygge Forargelse og Bornenes 
fuldkomne scrdelige Forvildelse maaskee finde det pligtmcesstgt a t 

give efter.
M e n  den Jndvending, der fra  Frihedens E ide  er frem- 

fo r t mod S tatens Ret t i l  ved tvingende Forskrifter a t sorge fo r 

den opvorende Ungdoms Dannelse, vilde maaskee faae storre 
B etydn ing, naar den anvendtes med Hensyn t i l  selve Bornenes 

Frihed, end i  den Vending m an ha r givet samme ved at be
tragte den Ret, S ta ten  tilegner sig, som et B m d  paa ForcrldreneS
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f r i  Udovelse a f Fcrdrenemagten. D e t kan vel og antages, a t 
de, som cre traadte frem med h iin  Jndvending, fljo nd t de 

egentlig have holdt sig t i l  dette sidste S ynspunkt, dog ogsaa, 

idet mindste paa et vist T r in  a f den S tatsfo rsorg de bekjempe, 
v ille  have den hentydet paa de Unge selv. D e t forstaaer stg, 

a t der ikke i  den tidligste B arndom  kan sporges om B a rne ts  

V il l ie  med Hensyn paa dets U nderv iisn ing , eller dets Bestem
melse fo r et vist Religionssamfund. Sporgsm aalet er altsaa 
f o r s a a v id ' t  b lot, om Forceldrene heri kunne handle ganfle 
efter Behag, eller om S ta ten  kan og to r gjore den F o rd ring , 

a t de ikke forsomme, hvad der deels i  og fo r stg deels med 

Hensyn t i l  det Religionssam funds almindelige Bevidsthed, hvo rtil 

de selv höre, ligefrem er fornodent enten fo r Barnets borgerlige 

eller fo r detS scedelig religiöse Dannelse; og at Fom ldrene ei 

kunne have saa frie  Hcrnder over Bornene, a t denne S ta tens 
Forsorg derved skulde vcere udelukket, er beviist. H vad  der 
endnu künde underkastes T v iv l,  er derfor b lot, om S ta te n  har 

R e t t i l  a t affordre de Unge ved deres Udgang fra  B arndom s- 

aarene en Bekjendelse a f de Religionslcerdomme, hvo ri de ere 

underviste, og et Loste om at blive disse troe. Herved maa 

det nu  mcrrkes, a t det vel forudscettes som det naturlige, at 

de i  deres Fcedres T ro  underviste Unge have tilegnet stg denne 

og v ille  blive derved, og naar det erfares at de, esterat have 
g jo rt Rede fo r denne T roe , vedkjende sig samme, saa finder 
S ta ten  deri den Borgen fo r deres scedelig religiöse Tcrnkemaade, 
som forudscettes t i l  Eeds og V idnesbyrds Astcrggelse og ved 
andre Livets Anliggender, hvor Noget, der er v ig tig t fo r 
Medborgere, f la l betroes den Enkelte. Skulde derimod Nogen, 
efterat vcere kommen t i l  Skjcrlsalder, erkläre sig u v illig  t i l  
saadan Vedkjendelse, saa har Han ikke afgivet h iin  B orgen og 

kan altsaa ikke udove de Rettigheder, som deraf vare betingede, 
men positive Tvangsm id lers B ru g  har Loven dog ikke hjemlet. 

F rdg . 25de M a i  1759 § 2, der omhandler det T ilfcrlde , a t 
et ung t Menneske bliver 19 A a r uden at vcere confirmeret, 
ta le r aldeles ikke om nogen T va n g  eller S t ra f ,  men v i l  kun, 
a t sligt overordentligt T ilfcrlde f la l bringes fo r P rovst og B if lo p ,
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fo r ved disses Raad og M edvirkn ing a t bringes i  behsrig 
O rden. H vad  der f la l gjores, saafremt hine geistlige McendS 

Bestrcrbelser mislykkes, har Loven ei besternt, og der er saaledes 

et H u l i  samme. * )  M e n  det va r vist den rette K log flab , 

Heller a t lade det H u l blive, end a t forsoge paa ved noiagtige 
Lovbestemmelser a t beherske de forstjellige Tilfcelde, som m an i  

saa Henseende kan tanke sig. Skulde H indringen  fo r C on- 

firm ationen ligge i  en saadan Vcegring fra  den Unges 
S id e ,  som fo ra n fo r t,  saa vilde den ncermeste Forholdsregel, 
h v o r ti l der maatte g ribe s , vist nok brstaae i  Bestrcebelftr fo r  

ved U nderv iisn ing a t bringe Ham paa en anden V e i, og im id - 
le rtid  maatte Han vcere ude a f S tan d  t i l  a t udove de oven- 
bersrte Rettigheder. H va d  der, saafremt disse Bestrcebelser 

bleve forgjceves, omsider flulde gjoreS, v a r vist nok ikke saa let 

a t sige, men t i l  positive Tvangsm td ler indeholdt Lovene, som 

bemcerket, ingen Hjemmel. Under vo r nuvcrrende Retstilstand 
maatte enbver Jndflrcenkning i  den Paagjeldendes borgerlige 
Rettigheder bortfalde, naar Han, efter a t have g jort Rede fo r 
sin T roe , blev optaget i  et andet anerkjendt Religionssamfund. 

Forend Landet stk sin nuvcerende G rund lov v a r en saadan 
Udvei derimod ikke lovhjemlet, men naar Omstcendighederne viste, 

a t det gik op rig tig t t i l  hermed, vilde dog vel fornoden scrrlig 

Tilladelse vcere givet. E t Tilfcelde a f det S la g s  har io v rig t, saa- 

v id t vides, a ld rig  viist sig, og vilde ikke let vise sig naar M a n  

ikke fremlokkede det. E n  Lovgivn ing vilde vistnok gjore meget 
ild e , hv is  den lagde an paa at udtcenke alle muelige T i l 
fcelde', selv de usandsynligste og sjeldneste, fo r a t beherske dem 
ved almindelige R eg le r; men iscer vilde det vcere fa r lig t, om

* )  Frdgn. Sde Decbr. 1735 Post 2 A r t .  1 indeholdt a lvorlige S tra ffe - 
m idler mod det t i l  Landm llltien hörende Mandskab, der var over 
19 A a r nden a t have eller v ille  ffaffe sig den fornodne Kundffab 

fo r  a t annamme AlterenS Sacram ente, men denne Forordn ing , 

der er «eldre end E on firm a tion en , maatte netop ved denne og 
Frdgn. 1759 ansees forsaavtdt a t vare foraadret; 1 a l Fald er den 
forlcengst ophcevet ved de feuere Anordninger om Landm ilitien.
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man paa det aandelige O m raade, hvorom her er T a le , vilde 

gaae for v id t i  at udfinde og lese Knuder. Ester a lt det 

anferte vilde den individuelle Frihed vist in tet vinde ved den 

foreflaaede nye L o v , hvilken derim od, saafremr den virkelig 

künde komme t i l  M a g t, vilde faae den meest fordcervelige J n d - 
flydelse paa Folkets scedelige og religiöse T ils tand .

M e n ,  v i l  man sige, om end In g e n  ligefrem, ved sin 
O vergang fra  B arndom s Alderen, tvinges t i l  a t aflcegge en 

christelig Troesbekjendelse, saa bliver det dog den almindelige 
T ingenes O rden , a t Enhver, som er fedt i  Folkekirkens S kjod, 

g je r denne Bekjendelse, sijondt Han maaskee ikke i  sit H jerte  

fe ler en dertil svarende O vcrbeviisn ing , hvilket a lle r ha r t i l  

Folge at den M enighed, som v i kalde christelig, kommer t i l  a t 

indeflutte mange Uchristne ellcr dog kun halve Christne. D e t 

er vist, a t denne sorgelige Fare sinder S ted, og in te t kan voere 

vigtigere end efter M uelighed at afvende den. M e n  herttl 
gives neppe nogen anden B e i,  end at de , t i l  hvilke den op- 

vorende Ungdoms U nderv iisn ing eller T ilsyn  dermed er betroet, 

lade det voere sig magtpaaliggende, re t a t udvikle de christelige 
Sandheder saaledes, at de finde Jndgang i  de Unges Sjcele. 

A t  dette a ltid  v i l  blive ud fo rt som det burde og at det a ltid  

v i l  lykkes, er noget, hvorpaa m an, efter de menneffelige V il-- 

kaars Bestaffenhed, paa ingen M aade kan gjore Regning. 
D e t vilde im idlertid vcere et stört og fordoerveligt M isg re b , 

om man meente, a t K irken künde vcerge sig fo r  h itn  Fare ved 
at stille megct starpe Fordringer om fuldstoendig Kundstab og 
Rettroenhed t i l  dem, som den optog og taalte i  sit S am fund . 
D e t er ingenlunde de Enkelte givet ved egen selvstoendig 
Tcenkning at komme t i l  de Erkjendelser, der ere bestemmende 
fo r deres Livsbetragtning og L ivsre tn ing, men allermindst v ille  

de formaae dette med Hensyn t i l  det, som ligger hoiest, G ud 

og de guddommelige T in g . Enhver annammer fra  sin tid lige 
B arndom  en Mcengde Begreber og Forestillinger, t i l  hvilke 
Han overlader s ig , deels fo rd i Han sinder noget i  sit Jnd re , 
der svarer dertil, men fo r en stör Deel ogsaa forclobig, fo rd i 
de meddeles Ham a f dem, om hvilke Han maa antage, a t de
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vide det bedre end Han, og at de derhos v ille  Ham vel. 

D e t saaledes forelobigt M odtagne maa efterhaanden fsres 

ncrrmere ind i  Hans Bevidsthed, knytteS t i l  de Tanker, Folelser 

og Lcrngsler, h v o rtil S p iren  ligger i  vo r G rund na tu r. A lle  

v ille  ikke paa lige M aade erkjende og tilegne sig hvad der 
saaledes meddeles dem ; nogtt deraf v i l  M angen kun hoist u fu ld - 

komment satte; noget v i l  maaflee forekomme Ham uklart, tv iv l-  

somt eller m indre v ig tig t. M e n  i  det Hele v i l  dog vel under 

en nogenlunde god Veiledning og naar der ikke sinder en 
fordcervelig M odv irkn ing  Sted i  de Unges Omgivelser, det, der 

udg jor den inderste K jerne a f  de christelige Lcrrdomme, faae 
Jnd pa s  hos de Fleste, tjene t i l  a t oplyse og forcedle dereö 
S je le . . Ogsaa de, der ere fodte og opdragne i  et fra  Folke- 
kirken afsondret Religionssam fund, pleie a t blive ved deres FcedreS 

T roe , nagtet der ikke kan vcere T a le  om borgerlige Fordele 

deraf, ligesom v i nok og med god G rund  kunne antage, a t 

vo r K irkes Leere ha r en storre indre K ra f t  t i l  a t vinde og danne 
Sendet. N a a r nu  et i  vo rt Religionssamfund opdraget M c n - 
neske, ved sin Udtrcrdelse a f Barndom m en, erklcrrer sig sor en 
Bekjender a f den christelige R e lig ion , saa er Han ingenlunde 

en H ykler eller Logner, fo rd i Hans T ro  ikke er uden Vaklen, 
sordi Han i  sit H jerte maa sukke: ,,Jeg troer H e rre ! hjelp m in  

V a n tro e "; endnu m indre, fo rd i ikke alle Christendommens Lcrr

domme ere blevne Ham saa klare, a t Han deraf har en fu ld - 

bevidst Erkjendelse. D en Bekjendelse, der aflcegges ved C o n fir- 
m ationen, omfatter dog kun det Allervcrsentligste a f Christen
dommen, den gaaer aldeles ikke ind paa de ncrrmere dog- 
m atifle Bestemmclser, som have deelt de C h ris tne *), og nnder

" )  Maaffee v il Nogen sige, a t der i  Djevleforsagelsen ligger eil E r -  
kjendelse a f Laren om en personlig D jevel, der dog ikke kan regnes 
t i l  Christendommens vasentlige Grundlcerdomme. M en Tilsagnet 

beholder sin B etydn ing, om man end i  Djevelcn kun sinder et 

k rä ftig t Udtryk fo r  det sadelige Onde. D e t künde derfor vare et 
S p -rgsm aa l, om ikke Djevleforsagelsen burde ombyttes med F o r- 

sagelse a f de syndige Lyster og Begjeringer, gjennem hvilke det dog
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en forfkjellig O p fa tn tng  a f h iin  Bekjendelse og det dertil knyttede 
Tüsagns O rd  kan man finde f it  aandelige og soedelige Vek 
fremhjulpen ved at blive i  det Religionssam fund, hvo ri man 
ved Konfirm ationen indgaaer som selvstomdigt Medlem. V i t  

man fordre en fkarpere betegnet Bekjendelse, saa v il man lukke 

K irkens D e r  fo r M ange, paa hv is  hele aandelige og soedelige 

T ils tand den künde have udovet en velgjorende M a g t,  og 
hv is  maaskee svage og ufuldstoendige T roe  künde i  det S a m - 
fund, hvorfra  man jager dem ud, have udviklet sig t i l  storre 
Fasthed. D e  saaledeö Udstodte vilde derimod tildeels tabe a l 
Forbindelse med det aandelige L iv , tildeels adsplitte fig  i  fo r- 
skjellige forvirrede indbyrdes fiendtlige Secter. N a a r man 

mener, at de, der efter flig  S on d ring  bleve tilbage i  den rette 

K irke, vilve danne et S am fund a f He ilige og Udvalgte, saa 

feiler man vistnok; th i just fo r a t vinde denne Anseelse, künde 
M angen uden T ro  eller dog med en vaklende T ro  aflcrgge den 

mere indgribende Bekjendelse, der fordredes, og derhos gjen- 
nemgaae den strengere Undersogelse a f Hans T r o ,  der maatte 
blive foreskreven. D e t kan derhoS forudsees, a t slige M e n ig - 
heder, fo r at vinde Tilhcengere, vilde i  T idens Lcrngde blive 

mindre noieseende med den F o rv isn ing  de krcrvede om deres 

T ro  og christelige S in d ,  som de optoge. M e n  da vilde det 

Hyklerie, hvorfor vistnok vo rt Relig ionssam fund ikke er f r i t ,  

i  en forhoiet, tydeligere bevidst G rad faae O verhaand i  det 
S am fund , der tilegnede sig en scerdeles Rettroenhed og Reen- 
hed. S lig e  S am fund  vilde og srembyde r iig  Ncering fo r 
aandeligt Hovm od og Forag t fo r andre M ennefler, saavelsom 
fo r en merk S indsstemning.

tu n  er, at et Mennefke künde komme i Sam fund med l>ün det 
Ondes Fyrste ; men medenS den forefkrevne Form  dog ingen gründet 

Betamkelighed künde opvcekke hos dem, der ikke erkjende en'personlig 

D jevel, künde det maaikee befrygtes, at en Forandring vilde blive 

betragtet som en Forkastelse a f h iin  L s  re, hvilket dog ikke fkuldr 
ligge deri.



3SS

D e t ligger is v r ig t ei blot i  den christelige Aabenbaringstroes 

sceregne Jn d h o ld , a t det vilde fere t i l  Adsplittelse og O p lo s - 
n in g , naar K irken gjorde Visse bestemte Lcerescetninger i  en 
starpt udprceget B e tydn ing  t i l  Betingelse fo r Optagelse i  dens 

S kjsd . D e t samme vilde mode, dersom et Religionssamfund 
ikke blandt de Lcerescetninger, h v o rtil det saaledes vilde binde 

sine Medlemm er, optog andet end hvad man troer sig istand 

t i l  a t hidlede a f Fornuftens Lys. D e  Grundsandheder,  hvor- 

paa a l R e lig ion og a l Scrdelighed hviler, give, naar de flu lle  

udtrykkes i  bestemte Begreber og Scetninger, ligesaavel et r ig t  
S to f  t i l  ulige Forestillinger som de eiendommelige christelige 
Lcerdomme. Begrebet om en personlig G ud, om Skabelse, F o r- 
syn , S je lens Frihed og Udodelighed ere ikke mindre end de 
christelige M ysterie r uigjennemtrcengelige fo r den grublende 

F o rnu ft, og den Forestilling, hvorved E n  sinder sig tilftedsstille t 

b liver a f en Anden forkastet som den groveste Usands ekler den 

fordommeligste Ugudelighed. D e t er derfor ikke mindre hyppigt 

a t  de philosophifle Skoler indbyrdes stemple Hinanden som 

atheistiske, pan the ifiifle , materialististe, fa ta lis tifle , end at de 
theologifke forkjcettre Hinanden. S k a l altsaa Kirken ikke, istedet- 
^o r a t samle alle dem, der fole T ra n g  t i l  ved dens H je lp  at 
oploste sig t i l  G ud , at foroge deres T ro  og rense deres S je le , 
adstille Mennestene i  T v iv l  og T vedra g t, saa maa den ikke 

gjore sor starpe Fordringer t i l  deres T ro ,  som den optager og 

taaler i  sit Skjod.
D e t er og en K jendsgjerning, a t den vo r kirkelige F o rb in - 

delse oplssende Bevcrgelse, der nu  er traadt saa stcerkt frem, 
ha r sin Rod i  den R e tn in g , der for ikke mange A a r tilbage, 
drev Fordringen om en streng bogstavelig Overholden af a lt  
i  Kirkelceren t i l  det yderste, ja  end ikke indflmnkede disse F o r
dringer t i l  selve Kirkelceren, men endog med den meest fa - 
na tifle  Jve r holdt over de O rd fo rm er, som vare brugte netop 

i  den dansie K irke , hvilken dog forhen a ldrig  havde v ille t 

vcere noget andet end en Green a f den evangelifl lutherfle Kirke. 

M ange , som nu  flu tte  sig t i l  h iin  Bevcrgelse, v ille  vist forundre 
sig ved at blive ret bekjendte med deres forrige Paastand, som 

nu  tale O rdet fo r en ubunden kirkelig F rihe d , og selv disse
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Forere synes ikke gjerne a t v ille  erindre deres forrige Jd rc rt. 
D e t vilde ikke vcere a f Veien, om Nogen vilde ud fo rlig t drage 

denne hele R etn ings H istorie frem fo r Almeenheden, hvori det 

synes at en svag Hukommelse er en temmelig alm indelig Lod. 
D e t v i l  ikke vcere van fle lig t a t finde S to ffe t, felv fo r den, der 

ikke har fu lg t det hele Vasen i  dets omflistende Skikkelser; 

Han haver kun at see stg om i  en indskrcenket L ite ra tu r fo r en 

T id  a f 10 t i l  20  A a r ,  og Han behover end ikke at bekymrc 

stg om den yderste Fuldstcendighed h e r i;  th i de afgjorende Trcek 
trcrde saa kjendeligt og «ensformigt frem i  flere hidhorende 
S k r if te r ,  at man v i l  have nok a f nogle enkelte b landt dtsse. 
M a n  kan gjerne begynde m e d G r u n d t v i g s  i  1825 udgivne 
K irkens Gjenmcrle mod P ro f .  Theo l. v r .  H .  N . C l a u s e n ,  

stjondt vistnok na vn lig  meget a f denne Forfa tte rs tidligere 

S k rifte r ikke er uden Interesse fo r en fuldstcendig Historist Ud- 
v ik ling . O g  naar man end videre lcrser nogle a f de S in a a - 

strifter og J o u rn a la rtik le r, som affodtes deels a f h iin t G jen

mcrle og den derved fremkaldte Jnjurieproces, deels a f den faa 
A a r ester begyndte J a g t efter de Prcrster, som tillode sig mindste 
Afvigelse f ta  R itu a le t, saa bliver man tilstrcrkkelig bekjendt 
med den forste Akt i  Sagen. D en anden begynder med det 

O m fla g , der viste stg i  de Smaastrister og Jou rna la rtik le r, 
der takte O rdet fo r Sognebaandets L o sn ing , eller som man 

senere med et betydningsfuldere N avn  kaldte det „a lm indelig  S a m - 
vittigbedsfrihed sor Prcrster og Menigheder i  D anm ark", h v il-  

ken Fordring  og traadte frem i  Provindsialstcenderne, og navn lig  
i  de Roeskilde Stcrnder fo r 1838 blev Gjenstand sor en ud fo rlig  
Behand ling . D a  a lt hvad der i  h iin t Anliggende paa sammes 
fo rflje llige  T r in  er foregaaet, staaer ncrrvcerende fo r m ig, saa vilde 
det maaflee endog vcere lettere fo r mig end fo r de flefte andre at 
levere en flig  Historist Udsigt. M e n  foruden at jeg fo r S ieblikket 

ikke har a lt  ved Haanden, som jeg künde behove paa nye a t 

eftersee, fo r a t kunne levere en flig  Oversigt saa indtrcrngende 
som jeg künde onfle at gjore den, turde jeg dog ikke paa dette 
S ted udbrede mig saa ud fo rlig t Herover. Jeg trcrnger maaflee 
allerede t i l  mine Lcrsereö Overbcerelse med Hensyn t i l ,  a t jeg
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opholder mig saa meget ved denne Gjenstand. M e n  medens 

jeg har troet, at det ikke vilde vcere upaSsende, i  Forbindelse med 
den Reform i  FolkestolevaSnet, som begyndte i  1806, at om- 
handle de Dom m e, som man i  den hele paafolgende T id  i  
meget modsatte Retninger har fcrldet over stimme, er jeg og 

kommet ind i  dem, som senest, og med störst Voldsomhed have 

ladet sig höre igjennem en Losstormen paa K irken. Denne 

h a r fo r Dieblikket sat Gemytterne i  en levende Bevcegelse, 

hvoras ogsaa jeg er bleven grebet, skjondt jeg just ikke er blevet 

'saa overraflet derved, som mange Andre, idet jeg kun deri ha r 
fundet en bestemt Fremtraden a f det, der lange har ladet sig 
spore. Jeg har dersor ikke kunnet holde m ig tilbage fra  a t 
benytte denne Leilighed t i l  nogenlunde ud fo rlig t at udtale m ig 
over et Anliggende, der a ltid  har ligget m ig varm t paa Hjer-- 

tet, og som staaer i  en meget ncer Berorelse med en ikke uv ig - 

t ig  Deel a f m in foregaaende Virksomhed. H vad Sagen selv 
angaaer, har jeg allerede frem fert det Fornodne; men da det 

kan have nogen V igtighed med Hensyn t i l  Dommen over det 
hele Forhold, f la l jeg medgive et B id rag  t i l  h iin  historifle O p -  

ly s n in g ,  hvorved jeg io v rig t vcrsentligt kan benytte mig a f 
hvad jeg a lt fo r lange siden ha r u d ta lt ,  men som vist Faa 
have i  E rin d rin g , eller v ille  uleilige sig med at söge der, hvor 
det er at finde.

Under den oven paapegede i  1838 ved de Roesskildste 
S tan de r forhandlede S a g  har jeg blandt andet y ttre t m ig som 
fo lg e r: „D e t forholver stg r ig t ig t ,  at Petitionen, der er kom
men frem fo r a t bevirke en alm indelig Sam vittighedsfrihed fo r 
P ras te r og Menigheder i  D anm ark, er traadt istedetfor en hef
t ig  Bestrabelse fo r at faae de offentlige Relig ionslarere, hos 
hvilke man meente at finde nogen fra  Kirkens symboliske B § - 
ger afvigende La re , satte fra  deres Embeder. M a n  indstran- 
kede sig ingenlunde t i l  saadanne, der fornagtede Christendom- 
mens Grundsandheder, men man rettede sine Angreb mod M a n d , 
der, i d e t  de f u l d e l i g e n  e r k j e n d t e ,  a t  G u d  h a v d e  
a a b e n b a r e t  s i g  i  C h r i s t u s ,  a t  d e n  h e i l i g e  S k r i f t  

i n d e h o l d e r  d e n  r e t t e  S a n d h e d  t i l  S a l i g h e d ,  o g
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a t  S a c r a m e n t e r n e  e r e  g u d d o m m e l i g e  A n o r d n i n -  
g e r ,  v e d  H i e l p  a f  h v i l k e  en  C h r i s t e n  k o m m e r  
i  n c e r m e r e  S a m f u n d  m e d  G u d  v e d  C h r i s t u s ,  dog 
fandteS i  den ncermere U dvik ling og videnflabelige Bestemmelse 
a f T roens Lcerdomme at afvige fra  det System, som man er- 

kjendte fo r det ene rigtige. S a a d a n n e M c r n d  a n g r e b  

m a n  i kke  b l o t  s o m  V i l d f a r e n d e ,  m e n  e n d o g  s o m 
K j c e t t e r e  o g  M e n e d e r e  i  K i r k e n ;  m a n  f o r d r e d e ,  

a t  de s k u l d e  f r a t r c e d e  d e n  P l a d s ,  de  b e k l c e d t e  i  
s a m m e ,  b e r a a b e n d e  s i g  s a a v e l  p a a  K o n g e l o v e n  

s o m  p a a  L a n d s l o v e n .  P aa  lige M aade forfu lg te man 
og de Prcester, som ved de liturgiste H and linger ikke saa ga n - 

fle nsie holdt sig det forestrevne R itu a l efterrettelige. Denne 

Bestrcrbelse er omsider gaaet over t i l  den tilsyneladende om- 

vendte R etn ing, at forlange en fnldkommen dogmatist og l i tu r -  

g if l Frihed fo r alle Prcester og i Forbindelse dermed Frihed 
fo r ethvert Medlem a f den danste Statskirke t i l  a t holde sig 

t i l  hvilken a f dennes Prcester Han vilde. D e t synes, at denne 
Vending er fremkommen derved, at man i  den i  1828 med 
vedborlig Autorisation udkomne nye Udgave a f Alterbogen har 
fundet en saadan formeentli'g Forvanstning a f Daabspagten, 

a t en rettroende Christen ikke künde finde sig tilfredsstille t med 
en saadan D aab for sine B o rn , og at en rettroende Prcest 
ikke i  Overeensstemmelse dermed künde forvalte Daabens S a 
krament. Denne Anke hidrorer iscer derfra, at Troesartiklerne 

deri ere indforte i Overeensstemmelse med den Udgave a f Lu

thers lille  Katechismus, der i  1814 udkom med Autorisation, 
og som indeholder en tro  Overscettelse a f Luthers crldste Kate
chismus. D e t er i  sig selv ikke uden i  Udtryk og S pro g fo r- 
mer, at T roesartik lerne, saaledeö som de findeS i denne Kate
chismus, adstille sig fra  de ovrige, indbyrdes i  saa Henseende 

Heller ikke lidet forskiellige, M aader, hvorpaa de lcrseö i  de 
mange andre Uvgaver a f Katechism us, samt i  den «rldre Ud
gave a f Alterbogen og den ved Frdg. a f 7 M a i 1783 kund- 
gjorte F o rm u la r fo r Daaben. M e n  man paastaaer, at heri 
findes virkelige T roesforvanfln inger. N a a r saaledes den forst

24
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Troesartike l udtrykker stg paa folgende M a a d e : Jeg troer paa 

G ud F ade r, H im m elcns og JordenS almoegtige Skaber, saa 

paastaaes det, a t disse Udtryk ikke betegne det samme som de, 

der findeS i  den celdre Udgave a f A lterbogen: Jeg troer paa 
G ud Fader, Almcrgtigste, H im m rlenS og JordenS Skaber, men 
a t T roen paa GudS A lm agt derved er bleven indflrcrnket t i l  

Verdens Skabelse. Ligeledes findes i  de tvende andre T roes- 

artikler flere sormeentlige Forvan fln inger a f T roen , f. E r .  naar 

der flr ive s  den hellige Aand istedetfor den H e llig -A a n d ; naar 
Christus stges at vcrre opfarcn t i l  Himmelen istedetfor t i l  
H im m els  (Kirketidende for 1835 S .  817— 832 og 874— 884) * ) .  
P a a  G rund  af disse og flere Ankeposter paastaaes det, a t en 
i  Overeensstemmelse med den nye Udgave a f Alterbogen op- 

rettet D aabspagt va r utaaleligere fo r den Christne end den 

S tis tsprovst C l a u s e n  sia l have g jo rt paa frie  Haand ( K ir -

*1 H er er ikke S p -rg sm a a l om hvorv id t nogle a f de fo ra n f-rte  Ud- 

scettelser künde fra  et dogmatiff S tandpunkt der künde have na

gen Berettigelse, begrundes paa en M a ade , som ret vel lod fig 

höre. Dette turde, hvad de f-rftncrvnte to Udscrttelsesposter an- 

gaaer, vcrre a t ind r-m m e, hvorimod den fidstanfprte og flere an

d re , som jeg ikke havde ncrvn t, ere aabenbar urim elige. M e n  
Sagen e r, a t h iin t P a rtie  i  de Lcesemaader, som det ei v i l-  
be lade gjcelde, fandt et fordpmrneligt Kjcetterie. N a a r det« t i l  
E r . ,  b lo t havde foretrukket Skrivemaaden „den Helligaand" som 
det klarere Udtryk sor det strenge Athanasisie Lcrrebegreö, saa 

vilde je g , navnlig  f ra  det S tand pun k t, hvo rfra  jeg har ind- 

lad t m ig paa dette Anliggende, in te t derved have havt a t erindre. 

M e n  naar man paastod, a t den i  nyere T ider mere scrdvanlige 
Betegnelsesfsrm, der dog i  Gründen vel og va r den celdre, inde- 

holdt et sordommeligt Kjcetterie, ja  endog tvivlede om den B arne- 
daabs Gyldighed, hvo ri den var b ru g t, saa var dette v ift nok et 
forkeert Bogstavvcesen. H e ri laae iov rig t den Synderlighed, som maa- 
flee E n og Anden dog vilde finde i  fin  Orden, a t Christendommen 
blev en Danism e. F o r Resten var K lagen over den Tvang, som 
den nye Udgave a f Alterbogen siulde have paalagt Prcesterne, og- 
saa af den Aarsag u r im e lig , at der aldeles In te t  var i  Veieu fo r 

den Prcest, som vilde betjene fig a f den celdre eller a f de Udtog, 

som heraf havdes.
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ketidende fo r 1835 S .  7 — 8), og hvad dermed stak udtrykkeS, 
behover ingen videre Forklaring . N a a r den saa iv r ig  attraaede 

LoSning a f Sognebaandet stak gaae nd paa a t gjore säadanne 
O rd  og Bogstavforstjeller gjeldende som Noget, der sial fljelne 
imellem de rette (gammeldagS) Christne og de fa lfle , saa sy- 

nes dette a t opvcekke ikke lid m  Betcrnkelighed mod en M o tio n ,

som udgaaer d e r f r a . ---------------------------------------------- ------------------
---------------------------- Seer man videre hen t i l  selve Jndholdet

a f de fremkomne P e titio ne r, saa er Begjoeringen om M e n ig - 
hedens Frihed t i l  at söge hvilken Prcest den v il,  sat i  Fokbin- 
delst med en fuldkommen dogmatisk og l i tu rg if l Frihed for Prce- 

sterne. A t  nu en saadan Frihed ikke kan indrommes, har Com- 
mitteen med overbevisende Grunde godtgjort. M e n  CommiS- 

fariuS tillader fig  dog fo r Sagens V ig tigheds S ky ld  a t t i l-  

soie, a t denne Frihed nodvendig ogsaa vilde fore en anden med 

sig, den nemlig, a t Prcesten maatte kunne ncegte Sacramentet 

og andre prcrstekige H and linger, som Menighedens Medlemmer 

maatte begjcere, naa r Han efter f it  private Omdomme dcrved 
maatte finde Betcenkelighed. D e t er allerede forlcengst bleven 
offentlig y ttre t a f dem, der have antaget den her omhandlede 
R e tm ng i Bcdommelsen a f de kirkelige Forhold, a t en rettroende 
P m s t burde vcere f r i  fo r at vie Nogen, der vel lo v lig , men 
dog ikke under saadanne Betingelscr a t det künde holde P rove 
fo r den christelige Bedommelse, er f l i l t  ved sin W gtefcrlle , men 
a t saadanne Brudefolk maatte henvises t i l  de kjcetterfle Proester. 

I  lige Conseqvents maatte en Prcest og efter sin subjektive D o m  

kunne vcegre sig fo r at forrette V ie lst i  andre Tilscrlde, ligesöm 
Han og maatte kunne ncegte Sacramentets Meddelelst o. s. v . 
t i l  dem, Han fandt uvcrrdige, uden at Han künde erkjende no
gen anden Dom m cr end sin egen Sam vittighed over sit F o r
hold i  denne Henstende. M e n  det salder i  A in e n e , at man 

under et saadant System blev udsat fo r alle de fordcervelige 
F orv ik linge r, der stundom yttre  sig under Conflicter mellem 
Katholiker og Protestanter i  de Lande, hvori hine have O ver- 
haand eller dog udgjore en betydelig M crngde; ja  fra  en v is  

S ide  künde det endog blive vcrrre, da de katholske Prcrster dog

2 4 '
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maae anerkjende en hoiere M yndighed, hv is  D om  de ere un- 

dergivne". * )

T i l  det saaledes Anforte f la l jeg knytte folgende Bemcerk- 
ninger. I  Anledning a f de S .  358 nederst og S .  359 overst 
med spcerret S k r if t  trykte L in ie r har en meget begavet og io v rig t 
mod mig ve lv illig  Forsatter (B irkeda l), hv is  S k r if t  jeg ikke har ved 
Haanden, g jo rt m ig det S porgsm aal, om da Erkjendelsen a f de der 

antydede Seetninger er nok t i l  en rettroende Lcerer i  K irken. 

D ette S porgsm aal gründet sig paa en u rig tig  O p fa tn ing  a f 

m it Foredrag. Jeg har paa Hunt Sted ikke v ille t andet end i  

körte Troek betegne en theologiskRetning, som de, der nu forte 
O rdet fo r den mcest udstrakte kirkelige Frihed, kort forhen havde 
fo rfu lg t som det groveste K jcrtterie. V e l ligger det i S a m - 
menhcengen a f m in T a le ,  at jeg ansaae denne hadefulde F o r- 

folgelse fo r nberettiget, og at jeg fandt en sijoerende Modscet- 

n ing  mellem den og de Grundsoetninger, som man nu fra  sam- 
me S ide  vilde gjore gjceldende. M e n  deri ligger ingenlunde, 

at jeg i  h iin  theologiske R etn ing fandt den fuldeste og dybeste 

O p fa tn ing  a f Christendommens Grundsandheder,  og endnu 
m indre a t denne indeholdtes i hine flygtige ingenlunde udtom- 

mende, men for m in Hensigt tilstrcekkelige Antydninger * * ) .  Jeg 
har endog udtrykkelig lag t Vcrgt pa a , at de havde angrebet 
de M crnd, der forte saadan Leere, ikke blot som Vildfarende, 
men som Kjeettere og Meenedere i  K irken m. v. Jeg havde 
og tolv A a r tidligere udforlig  afhandlet den anordnede O rd in a tio ns - 
eedö Forhold t i l  vor KirkeS Leerebegreb og derunder viis t, at 
Eeden lader K irkens Leerere en ikke ringe Vidde, inden hvilken 

de kunne bevcege sig i  Udviklingen a f Christendommens Leere, 

uden at enten dcres Sam vittighed eller Landets Love kunne anklage 
dem for B ru d  paa Eed og P l ig t * * * ) .  M e n  endog uden Hensyn

* )  Stcrnder-Tidende 2den Rcekke, S .  1205— 1209.

** )  3eg m aatte , i det jeg efter m in E r in d r in g , og forsaavidt m in  
Henfigt fordrede det, angav hvad jeg fandt betegnende fo r den fo r- 

an ftrte  N e tn in g , iscer tage mig iagt fo r ikke at tillcrgge samme 
noget, som ikke klarlig  indeholdtes i samme.

* " )  See J u r . Tidstr. 12. B .  1. H . S .  242 t i l  Enden; 2 . H . S . 28A



3S3
dertil var jeg fuldkommen befoiet t i l  a t paaberaabe m ig den 

Modstgelsc, hvori den F rihed, som man nu vilde hcevde K ir -  
kens Leerere, stod med den hadfle M aade, hvorpaa man nogle 

A a r  forud, fra  samme E ide  havde fork ja ttre t en Leere som den 

a f mig beflrevne, og fo rfu lg t ubetydelige Afvigelser fra  R itua le t, 

endog b lot sra Udtryk og S prog fo rm er, som fandtes i  oeldre 

Udgaver, men som i  en ny autoriseret Ubgave vare fo r- 
andrede. .

M ed Hensyn t i l  den P a ra lle l med den katholfie Geistlkghed, 
som jeg kortelig har antydet paa det anforte S ted, stal jeg fo r 
dem, som ikke have g jo rt Bekjendtffab med dennes Retn ing l  de 
sidste 30 t i l  40  A a r ,  bemoerke, a t de katholfle Geistlige i  

de Lande, hvor deres Leere ikke längere omgjeerdes med bor- 

gerlig M a g t, meget vel vide at flikke sig i  disse Forhold og 

at benytte selve Friheden som en V e i t i l  at vinde Herredomme 

over Samvitttghederne. Jde t de trorde frem som FrihedrnS 

begetstrede Venner, söge de, med en T a lens  og Tankens K ra f t ,  
hvori de som her gaae en lignende V e i, ere lang t fra  at komme 
dem neer, a t bevise, a t den fände aandelige Frihed kun kan 
trives under den fuldkomne Afsondring mellen» den kirkelige og 
borgerlige M a g t ,  som den katholske K irke forer med stg. D e  
forlange ikke andet end at den samme F rihed, som F o rfa tn in - 
gen og Loven tilstaaer alle Borgere, ogsaa maa tilstaaes K ir -  
ken og dens Moend. D e  have In te t  imod, a t Enhver, efter 
Godtbefindende, trcever ud af K irke n ; de indromme, at det ikke 
kan formenes en K atholik  at indgaae JEgteskab med en Aka- 

tho lik , eller foreflrives noget om de deri avlede B o rn s  religiöse

t i l  Enden. I  M a aned ffrift fo r  L ite ra tu r 4 . B .  S .  179 ha r jeg 
yderligere udbredt m ig over -en ovenbersrte theologifle R etn ing 
med Hensyn t i l  de derpaa gjorte A n g re b ; 1 Recension l l .  a f  IN. 
L i n d b e r g s  S k r is t:  E r  v r .  P ro f. Theologice H . N .  E l a u s e n  

en cerlig Leerer i  K irken , som loese« sammesteds S .  179 ff., 
og jeg te r tro e , a t m in  Beviisfereise v il kunne udholde enhver 

P r»ve .
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Opdragelse, ja  end ikke om de B o rn s ,  hv is  Fora ldre begge 

höre t i l  den katholste K irke. K u n  paastaae de, a t der og maa 
overlades dem fu ld  Frihed t i l  a t forvalte Sacramenterne og, 

udfore deres ovrige K a ldögjern ing ester K irkens Leere og deres 
sotesatte a f S ta ten  uafhoengige geistlige L ivrigheds Forstrifter, 
uden a l Jndblanding fra  S ta tens  S ide. Saaledes kan S ta 

ten ikke krceve, at Prcesterne mod Kirkens Love og deres S a m - 

vittighed give den kirkelige Velsignelse t i l  et Wgtestab mellem 

en K a tho lik  og en P ro testant, naar der ikke haves Sikkerhed 

fo r a t alle Bornene v ille  blive opdragne i  den ene saliggjo- 

rende T ro e ; hvorimod den katholste Kirke da maatte finde fig  
i ,  a t Vedkommende, naar de ei v ille  underkaste fig  dette i  dens 
Love grundede V ilka a r, lode fig  vie a f en protestantifl Proest, 
eller indgik et borgerligt W gtestab , hvilket allene blev S ta tens 

S a g . K u n  maatte man indromme den katholste P ra s t Frihed t i l  
mod den a f W gtefolkene, .der horte t i l  K irken, og hiin  Forbindelse 

uagtet ikke vilde trade ud a f samme, at anvende alle de inden 

fo r Hans geistlige Embede liggende M id ie r, hvorved de S ja le , 

der ved flig t Wgtestab vare satte i  Fare, muelig künde fre l- 

ses. Forst og stemmest v i l  Han i  og udenfor Skriftestolen söge 

ved Formaninger at bearbeide den katholste W gtefa lle , navn lig  
Konen, (hvorom Sporgsm aalet nasten a ltid  dreier f ig ;  th i er 

Faderen K atholik, er det ordentligviis stemmende med Landslo- 
ven at Bornene opdrages i  den katholste R e lig io n ), og ester 

Omstandighederne denneö M oder, Sostre, T an te r o. s. v., 
men ogsaa har Han det i  sin M a g t at nagte dem Absolution,, 

som i  denne eller anden Henseende fremture i  R ingeagt for 

K irkens B ud  og Form an inger, ligesom Han Heller ikke behover 

a t tilstaae en S aadans L iig  de sadvanlige kirkelige W resbev iis - 
ninger. I  et Land , hvor en betydelig Deel a f Befolkningen 
Hanger ved den katholste K irke, v i l  Geistligheden, ved H ja lp  a f 
disse og andre inden fo r dens Virksomhed liggende M id ie r, 
hvorib landt isar dens Jndflydelse paa Opdragelsen er a f B ig -  
tighed, vive ikke b lo t a t vedligeholde stör Betydenhed i  de ka- 

tholfle Fam ilier, men endog at uvbrede bemeldte K irke paa den 

protestantistes Bekostning. H e rti l frembyde i  Sardeleshed de
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blandede Wgtestaber, navnlig de, hvori det er Hustruen der 

Hörer den katholske K irke t i l ,  en beqvem Leilighev.
D e r er dog sandelig en moerkelig Lighed mellem de her 

antydede Forhold i  de katholske eller halvkatholste Lande, og 
dem, hvo ri v i nu  ere i  Begreb med selv a t bringe os. N a a r 
fo r mindre end tyve A a r siden adstillige Jvrere for T roens 

Reenhed stedse forte Kongeloven og Landöloven i  M unde, fo r i  

K ra f t  a f samme at krcrve de Lauere forjagede fra  Kirken og Universi- 

tetet, som fandtes at afvige fra  det bogstav- og toddelrette Loe- 

rebegreb i  den lutherfke K irk e , naar disse Jvrere gik omkring 

i  K irkerne fo r at udspeide enhver nok saa ringe Afvigelse fra  
de anordnede rituelle Former, fo r derpaa at gründe de bittreste 
K la ge r mod enkelte Proester, naar de hertil foiede flarpe A n - 
greb paa den Regjering, der, glemmende hvad der efter K o n 

geloven va r dens forste P lig t ,  taalte f lig t kjcetterfl Voesen, og 

naar der nu  fra  den samme E ide fordreö, a t S ta ten f la l i  den 

G rad  voere ligegyldig ved Religionen, at den end ikke maa 

flr ide  ind, naar Foroeldre tilside'sirtte a l Omsorg fo r deres B o rn s  

religiöse Opdragelse, saa har det sin Forklaring den , a t der, 
ved denne fuldkomne Skilömisse mellem R elig ion og E ta t ,  dog 
blev nogen Udstgt for h iin t P a rtie  t i l  igjen at vinde noget a f 
det T e r ra in , som Regjcringen ikke gjennem Lov og Ret vilde 
fkaffe dem. S aa frem t det ellers ikke paa anden M aade va r 
ganfke kla rt, a t der paa Bunden a f denne Frihed laae en B e - 
myndigelse fo r Proesterne t i l ,  »den Hensyn t i l  S ta tens  Love 

og uden a lt  S ta ts tilsyn , at nagte Vielse, Sacramenter o. s. v., 

ja  aldeles a t udstode den, som de fandt uvcerdig, saa har man 
Beviset i  den Erklcering, som S tille ren  a f h in t Forflag ny lig  

ha r givet i  den B erling fle  politiske og Avertissements-Tidende 
N r .  282. V e l har Han ncevnt selve det vedkommende R e li- 
gionssamfund, som den, Berettigelsen t i l  at udstode deUvoerdige 
fknlde tilkomme. M e n  uden at vide, hvorledes Forsatteren 
vilde have Forholdet mellem Prcrsten og Menigbeden ordnet, 

kan man dog vist nok antage, a t Sagen vcrsentlig vilde voere lagt 

i  Proeste ns Haender. Denne Erkloering indeholder ellers, blandt 
andet Moerkeligt, nogle A ntydninger om den R elig ionstvang, 

hvorunder Folk her i  Landet skulle have sukket, hvilfe A n tydn in -
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ger jeg ikke kan undlade kortelig a t belyse. H a n  v eed ,  siger 

Han, i k k e  r e t t e r e  end a t Folk endnu i  dette Aarhundrede 

ere blevne straffede med Tugthuusarbeide, fo rd i de ikke vilde 
finde sig i  Afflaffelsen a f P o n t o p p i d a n s  pietistifle Forkla- 
r in g . Jeg har aldeles ingen T v iv l  om a t Forfatteren har Hort 
f l ig t,  uden a t have ladet fig  oplyse om Urigtigheden deraf. 

M e n  underlig t er det, a t Han ikke har vidst bedre, og u fo r- 
svarlig t a t Han, uden at söge de O p lysn inger, som det ei vilde 

have vceret vanskeligt a t faae, har henkastet O r d , der i  Hans 

M u n d  maa virke som en direkte B effy ldn ing . E n  saadan 

Form  er vistnok meget scedvanlig i  en v is  Deel a f vor L itera

tu r ,  som paa den M aade har indsmuglet mange aldeles ugrun- 
dede B e fly ldn ing e r, saavel mod Regjeringen som mod Enkelte. 
M e n  a f en M a n d , som jeg steds« har.anseet som et M onster 
paa HErlighed og Sam vittighedsfuldhed, har en saadan Adfcrrd 
vceret mig hoist paafaldende; og fljond t jeg ikke derfor opgiver 

den gode M en in g , jeg har havt om Hans Retskaffenhed, saa er 

det m ig dog et sorgeligt B e v iis  paa, hvorledes en eensidig Lyst 

t i l  at gjore Visse Forestillinger gjeldende, kan forlede selv ret- 

flafne M crnd t i l  a t forglemme de Grundscrtninger, hvora f de 

ellers ere gjennemtrcrngte. S aa frem t Forfatteren har tcrnkt 

paa et S ogn i  Veile  A m t, hvor en Deel a f Beboerne fo r 
nogle A a r siden havde ladet sig indb ilde, a t B a l l  eS Lcere-  

b o g  va r suld a f K jce tte ri,  hvilket og g ja ld t om den i  1814 
autoriserede Katechismus (der dog var en af nuvcerende B i-  
skop M ynster forfa tie t aldeles troe Overscettelse a f Luthers egen 
celdste U dgave), og at de derfor ikke med god Sam vittighed 
turde lade deres B o rn  modtage den U ndery iisn ing , der gaves 

i  Skolen efter disse Lcereboger, men forlangte Pontopp idans 
F ork la ring  og en crldre Udgave a f Katechismus gjenindfort t  

Skolen, saa kan Han i  U s s i n g s  S äm ling  a f RestriPter m .v . 
lcrse en Cancellieskrivelse a f 13 J a n . 1 8 3 3 , hvorved vel dette 
sidste blev a fflaaet, men det dog blev dem tilkjendegivet, at 
det stod t i l  dem, istedetfor a t lade deres B e rn  modtage den 
Underviisn ing i  Relig ionen, der gaves i  Skolen, a t besorge de
res Relig ionsunderviisn ing hjemme efter Pontopp idans Forkla-
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r in g  og den celdre Udgave a f Katechism us, og a t Bornene, 
naar de i  sin T id  künde gjore tilstrakkelig og fo rnu ftig  Rede 
for den christelige R e lig ions fände Leere, bleve at annamme t i l  
C o n firm a tio n , uden Hensyn t i l  om det sieete med den anord- 
nede Lcrrebogs og den autoriserede Katechism i O rd . Senere 
tild rog det sig vel, at nogle t i l  h iin  Retn ing hörende Bonder, 
der havde Scrde i  Skole-CommiSsionen, havde borttaget d e E r- 

em plarer, der a f B a lles  Larebog og den autoriserede Udgave 

a f Katechismus fandtes i  Skolen, og, saavidt vides, ligeledes 

a f den evangelisk christelige Psalmebog, saavelsom Apparatet 

fo r den indbyrdes U nderv iisn ing , og at de fo r dette egenraadige 

Forhold bleve satte under T ilta le . M e n , foruden at. man dog 
vel ikke burde indromme disse a f Fordomme og Hovm od om- 
taagede Mennesker Frihed t i l  a t forstyrre den almindelige Sko- 
leunderviisning efter at de vare blevne frie fo r a lt det ved samme, 

hvorved dereö Sam vittigheder künde finde sig besvcrrede, saa blev 
Folgen a f denne S a g  ingenlunde Tugthuusarbe ide; om jeg 

ikke feiler, flap de med en ringe M u lk t. Jeg har selv havt 

nogen Deel i den Afgjorelse, Sporgsm aalet fik ved h iin  C an- 
cellie-Skrivelse, og har forhen Hort Betcrnkeligheder yttre  imod 

den Eftergivenhed, som derved blev v iis t;  men .medens jeg 
gjcrne fra  den S ibe  v i l  tage Sagen paa ring, kan jeg endnu 

mindre undflaae mig he rfo r, hvis Nogen v i l  fore Anke i  en 
modsat Retn ing. Derim od maa det indrommes, at Afgjorelsen 
ikke va r a f den Beflaffenhed, a t man künde gjore Regning paa 
derved aldeles at gjore Ende paa den Ufredens S p ire , som 

der va r indkommen i  h iin  Menighed. D e t maatte overlades 

t i l  de geistlige Embedsmcrnds forstandige O m hu at arbeide 
paa a t udrydde den, og dertil undlod Cancelliet ikke at op- 
fordre dem. Bemeldte Forfa tte r anforer endvidere, a t v i have 
Lovbüd nok, som true med S t ra f  fo r ikke at gaae i  K irke og t i l  
A lte rs . M e n  Han veed jo  saa godt som Nogen, at disse Love r 
flereMenneflealdere havevoeret ude a f B ru g , og at den forstncevnte 
Forpligtelse nu og formelig er ophcrvet ved Fdg. 26 M a r ts  

1845, hvilken Forordning Han io v rig t paapeger paa en M aade, 
som jeg ei forstaaer. N a a r Han endvidere siger, a t det neppe
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er ret lcrnge siden, a t det har g io rt A d flillige  ondt, at hine 

S tra ffe  ikke bleve satte i  Ubsvelse, saa ligger der vist og her 

nogen Misforstaaelse t i l  G rund . M e n  i  a l Fald er det ikke 

fra  Regjeringens S ide  at der har vcrret nogen S tem ning for at 
soette Tvangsm id ler i  G ang mod dem, der forsemme K irke- og 
A ltergang. D en hele T a le  er saaledes, med Hensyn t i l  det, 
som derved siulde godtgjores, uden a l B etydning. Scrrdeles 
paafaldende er det io v rig t, at den M a n d , imod hvem Kjcet- 

terforfolgerne t i l  h in  T id  fornemmelig flyngede deres Banstraa- 

le r, nu  da de have forvandlet sig t i l  Kirkestormere, Hörer t i l  

K irkens kräftigste Forsvarere. Jeg har sandelig ingen Anled- 

n ing  t i l  at vcere p a r tif l fo r denne M a n d ,  men det er en 
aabenbar K jendsgjerning, som jeg med Fornoielse vedgaaer, a t 
det aldeles ikke hidrorer fra  noget S la g s  Vaklen fra  Hans 
E ide, a t Rollerne saaledes ere blevne ombyttede.

D e t er ingenlunde m in M en in g , a t det under en saadan 
fuldkommen Afsondring af S ta t  og K irk e , som af Nogle t i l -  
sigtes, vilde lykkes vet oftncevute P a rtie  (jeg kalder det ikke 

gjerne det orthodoxe, th i det forncegter Protestantismens H o - 

vedgrundscetninger) a t vinde den M a g t over Sindene, som den 

katholske Geistlighed udover i de oven paapegede Lande. Baade 

i  Gaverne hos dem, der skulle bearbeide Folket, og i  M o d ta - 

geligheden hos dette og i  de wende K irkers S t ill in g e r  * )  er 
der en a lt fo r stor Forskjel t i l  a t V irkningerne künde ventes a t

* )  D e t er mcerkeligt, hvorledes Nogen kan troe, at den evangeliff lu -  
therffe Kirke ved Grundloven har opnaaet en Uafhcengighed, som 

der fo r manglede den. Den staaer tvertimod nu i  Fare fo r .a t

komme i en Afhoengighed, hvorom der t ilfo rn  ei künde vcrre Tanke. 

S a a  velbegrundet end den Kjobenhavnffe GeistlighedS og det theo- 
logisie Facultets Protest er imod at Nigsdagen befatter stg med 
den O rdn ing  af FolkekirkenS indre Forhold, som efter Grundlovens 
8 80 kan ventes (c fr. m in Prpvelse S . 3 6 5 ) ,  sorinden Folkekir- 
ken selv 'er kommet t i l  Orde, saa to r man dog efter denne §s H i
storie og efter hvad der siden er foregaaet, just ikke stole paa, at 
dette af Nigsdagen v il blive erkjendt. D og kan man vel gjore 

Regning paa at M in is te rie t v il staae urokkelig imod Overgreb.
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blive lige. F or Enkelte vilde det maastee tildeels lykkes, men 

hvad der er meget a t befrygte, er, at netop disse vilde ved de- 

res strenge Holden over a lt  i  K irkens Lcrrebegreb opvrekke 
H ad og U v illie  mod K irken, og at M ange, der enten f r iv il l ig  
eller som uvviste traadte ud a f samme, enten vilde forsage a l 
Relig ion eller flaae dem t i l  et eller andet overspcrndt P a rtie , 

der ordentligviis vilde blive lebet a f opvakte, men derhos uv i- 

dende sorstruede og hovmodige M enne fle r, fulde a f B itterhed 

mod Kirken saavelsom mod Videnstab. N a a r endog kun nogle 

enkelte Menigheder i  forflje llige Dele af Landet splittede sig 

i  en Moengde smaae Sekter, vilde bette, blandt andre beklage- 

lige F o lger, have den, a t det gav dem, der gjerne vilde ud- 

plyndre og oplose Kirken, et velkomment P aa flud  t i l  at gaae 

ncrrmere los herpaa. D e t lod sig nemlig da paastaae, at den 

evangelist lutherske Kirke i  det mindste i  de Menigheder, hvo ri 
saadant Fräfa ld  havde viist sig, havde tabt den Egenffab, der 
har g jo rt, at G rundloven har optaget den som Folkekirke og 

tilsagt den Understottelse, h v o rtil M ange a lt regner det, at den 

maa beholde S i t , Noget som man anseer fo r en stör Naade. 

M e n  knnde det scettes igjennem, at Tiendefrihed blev en B e- 
lonn ing fo r dem, der traadte ud a f K irke n , saa vilde denne 

Fristelse blive mange lunkne Christne fo r overvcrldende. Disse 
vilde endog vinde den störe Fordeel, a t LandetS Jorder i  A l-  
mindelighed fik en foroget Voerdie ved at komme i  deres Hcrn- 
der. V e l vilde flig  Urimelighed neppe nogensinde gaae igjen
nem, i  det mindste ikke i  dens Heelhed. M e n  en Bevcrgelse i  
en saadan Retning turde dog have en meget foruroligende V irk -  

n ing , og lettelig lede t i l  Jndrommelser, som i  hoi G rad vilde 

lamme baade Kirken og de mange andre for al aandelig V irk -  
somhed vigtige Jnd re tn inge r, der ligeledes ere grundede paa 
T iende r; ogsaa megen p riva t Eiendom vilde vel komme t i l  a t 
dele K irkens Skjcrbne. D e t er langt fra  at G rundlovens § 3 
har sikkret K irken dens Eiendomme i  saa klare og bindende Ud- 
tryk, som det, efter m in O verbeviisn ing, burde vcrret fleet * ) ,

" )  See m in Pr-velse a f G rundloven og Valglove» S .  SSS— 364.
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og m an Hörer ikke ,'sjeldent baade i  og uden sor R ig s -  

dagen D ttring e r a f Begreber og T ilböie ligheder, der true 

med et Angreb paa a l f lig  Eiendom. D e t turde cndog 

vcere, at denne Udstgt ligger paa Bunden hos M an ge , 

der tage O rdet fo r det oftomtalte Lovudkast. Dette er vel, 
ester hvad jeg er overbeviist o m , ingenlunde Tilfceldet med 
Forflagsstilleren eller dem , der ncermest flu tte  stg t i l  Ham; 
men det er og kun ved Hjoelp a f et P a rtie , der, med Hensyn 
t i l  religiöse Anliggender, staaer i  den ydcrste Modscrtning t i l  

dem, at Forflaget künde seire. D o g  der synes nu ikke at vcere 

nogen Fare fo r a t det titmeldte Forslag bliver t i l  Lov. Ikke 
b lo t have de vigtigstc kirkelige og videnffabelige Stemmer baade 

i  og end yderligere udenfor Folkethinget oplöftet sig mod samme, 

men det har og tr in d t omkring i  Landet fremkaldt alm indelig 
Forbauselse og U v illie . A t det ogsaa i S le sv ig  har g jo rt cn 
lige V irk n in g , v ife r en nyelig i flere B lade optagen A rtikel a f 
Dannevirke, og det v il u fe ilbarlig  ogsaa paa andre Steder, 
hvor m an ligeledcs gjerne vilde have S ym path ie r, i  höieste 
M aade forarge Befolkningen. Jeg har vel ikke erfaret noget 
om Svenskes Domme over dette Forslag, men da der i  S v e rr ig  

hersker lang t storre Kirkelighed end i  D anm ark og m an der 

ha r bcvaret meget a f de crldre Kirketilstande, der her sorlcengst 
er forsvundet, saa kan man ikke vcere i T v iv l  om hvorledes 
disse vore Naboer v ille  tcenke over h iin t Lovforslag. I  Norge 
er der vel, som det synes, m indre Kirkelighed end i  S v e rr ig , 
men, om man end intet andet B e v is  havde for a t Nordmcrn- 
dene ere lang t fra  at ville undergrave K irken, saa vilde cn 
S am m enlign ing med den af S w rth in g e t vcdtagne Lov angaaende 
dem, der bekjende stg t i l  den chriftelige R e lig ion  uden at vcere 

Medlemmer a f Statskirken, hvilken udkom den 16de J u n i 1845, 

vcere nok fo r at fee en ganske anden Aand end den, hvo ri det 
titncrvnte Lovforslag er flrevet. N u  har og Forflagsstilleren 
selv i  den ovenncevnte Avisartikkel yttret, a t Han, ester den 
M odstand der er modt Hans Forslag, hvilken Han sor Resten 
hidleder a f A n d  re  S O vertroe og Fordomme, ikke fo r det Forste 

Ventede at det v i l  blive Lov. Ved de Tegn paa dets Skjcrbne,
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der stedse mere og mere Hobe s ig , er der vel opstaaet nogen 

T v iv l  hos m ig, om jeg ikke Heller maatte tilbageholde hvad jeg 

storstedeels havde nedstrevet inden det vo r kommet saa vid t. 

M e n  jeg finder det dog P lig t  a t gjore hvad der staaer t i l  m ig 

fo r a t den O verbeviisn ing kan blive alm indelig, a t det med 
fu ld  Ret er blevet fortrcrngt, og at det ikke v i l  nytte paa nye 
a t bringe nogel S lig t  fo r den lovgivende M a g t,  og da m in P ro -  
velse tildeels bringer andre S id e r ved Sagen frem end de, hvo rtil 

de udmcerkede Mcend, der h id til ere traadte frem mod samme, 
forncmmelig have taget Hensyn, saa v i l  den maastee dog ikke 

vcrre ganste forgjceves. D e t turde og have nogen Interesse at 
ikke blot mange a f Landets indsigtsfuldeste og messt begavede 

geistlige Embedsmcend have ud ta lt en D om  derover, hvilken i  

og fo r sig vistnok har cn ganste anden Betydenhed end m i» , 

men at og en Lcrgmand, der dog i  mange A a r ha r sysselsat 

sig med de kirkelige Forhold, blander sin Stemme i  deres.
D e t er io v rig t ikke Lovudkastet i  dets Heelhed, hvorover 

jeg her ha r udbredt m ig. D e t er kun kommet i  Berorelse 
med dette m it S k r if t  ved den Modscetning, hvo ri det staaer t i l  

den Omsorg fo r B o rn s  U nderv iisn ing og religiöse Dannelse, 

der gaaer igjennem vo r Lovgivn ing og som ret blev bragt t i l  

Live ved det Reglement fo r Skolcvoesnet a f 14de Oktober 1806, 

der horte t i l  den Lovgivn ings Periode, som jeg va r bragt t i l  
a t behandle. E t a f de meest fremspringende Stykker i  Lov- 
forflaget, det borgerlige JEgtestab, laae saaledes uden fo r m in  
B e i, me» det har voeret mig kjert, at denne D e l a f Udkastet 
navn lig  a f B istop M ynster og a f Kjobenhavns Geistlighed er 

behandlet saaledes som man a f saadanne Mcend künde vente.
Jeg kan ikke forlade denne S a g  uden at udhcrve, hvor- 

ledes den bestyrker hvad jeg baade som Medlem  af den i  1848 

sammenkaldte R igsforsam ling, og i m it derved foranledigede 
S k r if t ,  har ud ta lt om det Betcenkelige i de adstillige ubestemte 
Almeensoetninger, der uden fo r selve Forfatningsvcesnct blev 

indstroet i  G rundloven som Regler fo r den tilkommende Lov
g ivn ing. V e l har B istop M ynster ved at gjennemgaae samt-
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lige de § §  i  G rundlosen, der omhandle de kirkelige Forhold, 

k la rlig  beviist a t titmeldte Lovforflag ingen virkelig Hjemmel 

ha r i  G rund lo sen , men at det tvertimod i  flere M aader er 

i  S in d  med samme. M e n  det er n a tu r lig t, a t de M ange , 

der deelS a f re lig iös Overspomding deels omvendt a f Ligegyl- 

dighed fo r a l R e lig ion , vare stemte fo r a t oplose a l Forbindelse 

mellem S ta ten  og K irken, maatte loegge lang t mere ind i  hine 
fleertydige Bestemmelser end der ved sund Fortolkning künde 
udledes af samme. Forhandlingerne og Afstemningerne an- 
gaaende disse G rund lo vs  § §  maatte end ydermere give V ished 

om a t dette vilde mode. D e t ha r og siden viist sig saavel med 

Hensyn t i l  hine § §  som t i l  de adflillige andre, der i  lige 

ubestemt Almindelighed M a le  sig over vore ovrige F o rh o ld ; 

og hvad der g jor Sagen endnu betcenkeligere, er, at selv de 
mindst begrundede Paastande i  denne R etn ing dog i  A lm inde

lighed Hase vundet nogen Jndrommelse, der io v rig t, lang t fra  
a t Hase tilsredsstillet det yderste P a rtie , kun ha r styrket samme 

t i l  a t vedblive med lignendc Paastande. D e  Beviser, som vo rt 
körte konstitutionelle L iv  allerede frembyder paa denne Tingenes 

G an g , ere ikke faa . M e n  jeg vilde fjerne mig A lt  fo r meget

fra  m in  Gjenstand, hv is  jeg paa dette Sted vilde indlade

m ig i  en U dvik ling heraf. K u n  et Erempel, taget netop

as de §§, der her ligge os noermest, f la l jeg dog anfore. P a a

den forste R igsdag  fremlagde Regjeringen et Udkast t i l  en 

Lov, der flulde Howe de Jndflroenkninger, soni Lovene h id t il 
havde g jo rt i  fremmede Joders Abgang t i l  at tage O phold 
her i  R iget, efter a t den ved indhentet Erklom'ng fra  Reproe- 
sentanterne fo r disses S am fund  i  Hovedstadcn havde forvisset 
sig om, a t der ikke langer fra  sammes S ide  va r noget O n fle  
om hine Forbuds Vedligeholdelse, men at de nu  tvertimod 

onflede dem ophowede. M a n  künde da have havt nogen A n - 

ledning t i l  at formode, a t et saadant Lovudkast vilde vceret 
optaget med stör Tilfredshed netop a f dem, der vilde have et- 

hvert B aand og navn lig  ethvert, der stod i  nogen Forbindelse 
med Religionen, lost. M e n  det Modsatte viste sig. A dflillige  

reiste sig i Folkethinget med stör Heftighed imod dette Lovfor-
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flog , i  det man paastod a t forncrvnte Jndstrcrnkninger allerede 

vare ophcrvede ved G rund losen, og at det vilde vare  at svigte 

denne, nu at modtage som noget ny t hvad der a lt va r erhver« 

vet. S k jond t denne Forestillingsmaade heel g rund ig t blev 

gjendrevet, saavel a f flere M in istere som a f andre Talere, saa 

endtes dog Sagen ved en Overeenskomst om at vedtage Loden 
med den Udtryks -  F o ra n d rin g : »Jndflrankningerne —  e re  
o p h c r v e d e . "  D e t blev vel navn lig  a f Justitsm inisteren ud- 
ta lt, at M in is te rie t ingenlunde erkjendte de mod Udkastet gjorte 
Jndvendinger, hvorimod det kun sandt en Redactionsforan- 
d ring  i den sidstnavnte Affattelse, som m an da indrommede 

fo r a t fremme S agen. M e n , skjondt saaledes ikke h iin  i  Folke- 

thinget fremsatte G rund lovs  Forto lkn ing fik en a fg jo rt A n - 

erkjendelse, saa blev dog Heller ikke M in is terie ts  fuldkomment 
velgrundede M e n in g  g jo rt gjcldende. I  det hoieste blev S p o rg s - 

maalet om G rund lovens Forstaaelse svcrvende, men M od pa rtie t 
fik endog a l Anledning t i l  a t tage h iin  Eftergivenhed t i lJ n d -  
tcegt, idet Lovens A ffa tn ing dog bedre passede sig t i l  dets 

Forto lkn ing. D e t havde, ester mine Tanker, vare t tjenligere 

om Regjeringen v a r blevet fast ved f it  Udkast; th i, ligesom 
den M odstand, der havde viist sig, v a r gründet paa aabenbar 

V ildfare lse, vilde dog rim e ligv iis  Fleerheden i  Folkethinget have 
bifa ldet Lovudkaftet, hv is  Regjeringen ei havde givet ester, og 
i  Landsthinget troer jeg sikkert a t det vilde have vcrret T i l -  
fcrldet. V e l v a r jeg den eeneste i dette T h in g , der erklarede 
m ig imod at vedtage Lovudkaftet i  den forandrede Skikkelse, 
hvo ri det va r kommet fra  Folkethinget. M e n  der blev dog ikke 
erindret noget imod den U dv ik ling , hvorved jeg , som jeg to r 
paastaae, paa en afgjorende M aade havde beviist det U rig tige 
i  den Forestillingsmaade, som havde foranlediget den i  Folke
ih inget vedtagne F orandring  i  Regjerings - Udkastet. D e t blev 
derimod a f Flere udta lt, at der, saaledes som Sagen nu stod, 
ingen Nodvendighed va r fo r Thinget i  a t gaae ind paa noget 

S porgsm aa l desangaaende, idet man antog, a t h iin  Forestil
lingsmaade ikke blev bifaldet, ford i m an, fo r at undgaae de 
V id tlo ftighcde r, som vilde finde S te d , hv is  m an vilde gaae
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tilbage t i l  Regjerings-Udkastet, lod de tb liveved h iinO m cen dring . 
K im  eet Medlem  forude'n m ig udtalte sig over selve Sporgsm aale t, 

og dette meget indsigtsfulde Medlem b ifa ld t aldeles hvad jeg 
derom havde yttre t, men v a r dog a f  den M en ing , at det, ester 

hvad Justitsm inisteren havde u d ta lt, va r ubetcrnkeligt og af 

foranforte  G rund  tilraade lig t a t tiltrcrde Lovudkastetsom det 

v a r kommet fra  Folketh inget*). Jeg kan im id le rtid , uagtet 

jeg forsaavidt blev eenestaaende, aldeles ikke fortryde a t jeg, 

fo r  Folgernes S k y ld , vedvarende erklcrrede m ig mod saadan 
Eftergivenhed. D e r va r ester mine Tanker saa meget m indre 

G rund  t i l  en saadan som det, hv is  Udkastet ikke künde have 
gaaet igjennem, dog ikke vilde have vcrret noget stört O nde, 
om det endnu havde beroet nogen T id  med den omhandlede 

Lov, iscer da Skylden dog allene künde tilskrives dem, der a f 
aabenbar urigtige G runde vedvarende modsatte sig Losen, og 

Regjeringen desuden havde havt det i  sin M a g t in d til videre 

ad Dispensationsveien at udrette det som den havde tilsigtet 

ved Lovudkastet. D e r havde saaledes her, ester m it Begreb, 
vceret a l Anledning t i l  at söge den rette Forto lkn ing a f G rund 
losen sat igjennem, istedet fo r a t give den urigtige et vist S k in  

a f Erkjendelse. F o r ikke a t gaae ind paa hvad der fra  en 
mere alm indelig S ynspunkt talte mod dette sidste, v i l  det nu  
vcrre vanfleligere fo r Regjeringen at holde Jesuiterne ude a f 

Landet end det ellers vilve have vcrret. B is t er det, a t F o r- 

budet i  L. 6 B .  1 C . 2 A rt.  har et Hensyn t i l  Relig ionen som 

ikke ligger t i l  G rund  fo r Lovens 3 B .  20 C. 1 A r t . ;  og hviS 
det altsaa maa antages, at denne sidste Lovens Artikel er hcrvFt 
ved G rundlovens § 84, saa maa det endnu mere vcere Mel
dende om den forste. M e n  i  sig selv er der vist god G rund  
t i l  at antage at den, som givet blot fo r Landsbeboerne, ikke 
künde hjemle nogen Frcmmed R et t i l  mod crldre ikke tilbagekaldte 
LoveS Fors irifter at tage O phold her i  Landet. V e l veed jeg, 

a t der og ere de, der ansee det fo r en tom Spogelsefrygt,

») See om a lt dette LandsthingStidenden fo r ferste Session S p . 1436—  

14S4, S p . 153S— 1S36.
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naar man mener, at Jesüiter künde blive farlige fo r D anm ark. 
M e n  det lader t i l  at de, der tage denne S a g  saa lei, intet 
kjende t i l  de störe E vner, den störe Verdensklogstab og den 
störe Nidkjcerhed fo r sit F o rm a a l, der ndmcrrker denne Sekt, 

og ikke den allene, men og den ovrige katholste Geistlighed, 

hv is  Jve r og K ra f t  i den senere T id  synes at have taget et 
ny t O psving. D e t forekom m ig selv, da jeg lceste det oven- 
meldte S k r if t  a f B istop M ynste r, a t denne havde flild re t de 
Farer, som v i künde have at befrygte a f den katholste K irke 
og i Scerdeleshed a f h iin  S e k t, med a lt fo r stcrrke F arver. 
M e n  jeg kom strar noget tilbage derfra ved en A fhand ling  i  
deutsche B ierte ljahrsschrift O ctb r — Decbr 1850 a f M e n t z e l ,  
der netop den T id  kom mig fo r D ie , med O v e rs tr ift: D ie  
M ission au f katholischem und protestantischem Gebiete. H e rr 
fremstilles nemlig den forbausende V irkn in g , som nogle kathol
ste og iscer jesuitiste Prcester have g jo r t ,  der ere fremtraadte i  
flere sydtydste Lande i  dette A a r, umiddelbar estcr de E ta t  og 
K irke oplosende O p t r in ,  som havde sonderslibt disse Lande. 
Ester denne F orfa tte r stulle disse hoitbegavede Talere paa det 
Dybeste have rystet den B e fo lkn ing , der fo r kort siden havde 
overladt sig t i l  de vildeste gudsforgaaene O rd  og H a nd lin ge r, 
saa at a lt blev Anger og W re fry g t fo r Religionen og dens 
errvcerdige Tjenere. H a n  ncerer ingen T v iv l  om, a t det v a r 
en fand apostolist Aand, som bevcrgede sig i  disse M issioncrrer 
og som gav dem saa stör K r a f t ;  det v a r efter Hans V id ncs - 
byrd ikke Katholicism ens scrrlige S a g  de takte, men det v a r 
S am vitlighedens og Christcndommens heilige Form aninger, 
som de, med Tilsidescettelse a f confessionelle Forstjellcr, forte 
ind i  T ilhorernes Sjeele, og de trak ligesaavel Protestanter 
som Katholiker i  Tusindetal t i l  sig. Forfatteren finder det glcr- 
de lig t, at den R evo lu tion , der schriebe Bureaukratiet, frig jorde 
K irkens cervcerdige Tjenere fo r det B a a n d , hvori de forhen 
holdtes a f R eg je ringer, der ikke vare K irkens fände Venner 
eller forstode stg paa dens K ra ft .  Jeg anseer det rim e lig t, at 
der i  Forfatterens S k ild rin g  a f det ,  disse Missionoerer have 
udrettet, er wegen Overdrivelse, ei Heller tor jeg overlade m ig

2S
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t i l  hanS T ro  paa deres HensigterS fnldkomne Reenhed. M e n  
man kan flaae meget a f og dog bliver deres Jndflydelse paa 

Befolkningen meget stör. S aa frem t der under den Fromhev 
og Mennestekjerlighed, der traadte frem, maatte have stju lt sig 
nogen herstesyg Henstgt, —  og der v ille  vel vcere Faa, som ikke 
maatte v ille  troe, at det sor en Deel har vceret T ilfcrldet, —  saa 
viser det Hele, hvor vel hine Fcedre forstaae a t antage stg 

Skikkelse a f Lysets Engle. O m  Forfatteren er K a tho lik  eller 

P rotestant, veed jeg ikke med V is h e d ; Hans A rtike l er vel ikke 

skreven i  en udelukkende katholfl Retn ing. H a n  synes kun a t 

vcere indtagen a f den K ra f t  og Nidkjcerhed, hvormed mange a f 
v o r T id s  katholste Geistlige arbeide paa at reise den dybt 
funkne Scrdelighed og Religiositet, »den Hensyn t i l  den katholste 

K irkes sceregne Dogm er. H a n  anpriser og de lignende B e- 
strcebelser, der i  den senere T id  ere udgaaede fra  den protestan- 

tifle  K irke, men finder kun, a t de katholste have meget forud i  
Dygtighed og K ra f t  saavelsom i  heldig Jndflydelse. I  det Hele 
turde dog en Forkjerlighed fo r den katholste K irke ligge paa 

B unden, hvad enten Han saa fo r sin Person bekjender stg t i l  

samme eller ikke. Dette staaer im idlertid ikke i  Veien fo r, a t 
jeg i  Hans A fhand ling  finder en Bestyrkelse fo r, hvad jeg har 
u d ta lt om, at de fluffe sig, der troe, a t det vilde vcere let, at 
tage det op med katholste Geistlige, og navn lig  med Jesuiterne, 
h v is  disse nu, D eren er aabnet, vilde i  vo rt Foedreland fege 
en ny K reds fo r deres omvendende Virksomhed. D e t kan 
ie v r ig t vel synes, a t der er saa meget fo r dem at gjore i  andre 

Lande, a t de neppe v ille  finde synderlig T id  t i l  a t udove deres 
M issionsvcrrk i  vo rt fraliggende Land, hvor og S proge t vilde 
vcere dem i  Veien. M e n  den katholste K irke og navn lig  h iin  
O rden , er aarvaagen, nidkjcrr og udholdende. Sprogvanste- 
ligheden v i l  Heller ikke vcere afgjorende, da de i  de hoiere 
Classer, iscer i dennes qvindelige Deel, v ille  finde M an ge , 
som de i  et fremmed S p ro g  kunne bearbeide, og hvo rfra  V irk -  
ningen künde vivere udbrede sig, ligesom der vel og vilde vcere 
Nogle , som leerte D anst, fo r at virke her, og det Heller ikke er 

usandsynligt, at D anflfod te  v ille  lade sig indvie i  h iin  eller en



377

anden O rden og derefter giere Missionstjeneste her i  Landet. 
D e r turde altsaa, under visse Omstcrndigheder, blive a l Anled- 
n ing  t i l  at beklage, hv is  Regjeringen ikke flulde have M a g t t i l  

a t modscette sig Jndtrcrngelse a f Jesuiterne eller andre katholste 
O rdener. D e r künde vel ikke vcrre M eget imod, at den gav 

enkelte dertil hörende Personer Tilladelse t i l  O phold her i  Landet, 

n a a r der ingen Anledning va r t i l  a t frygte fo r, at de havde 
t i l  Hensigt at giere Proselyter, og den beholdt Berettigelse t i l  
ig jen at vise dem ud, hv is  stden en saadan Henstgt viste sig. 
M e n  gaaer mau ud fra  den G rund lovsfo rto lkn ing , som under 
ovenmcldte S a g  blev ud ta lt i  Folkethinget, uden at blive t il-  
be rlig  trcrngt tilbage, saa har Regjeringen ikke h iin  M yn d ig h e d ; 
ja  selv den samlede Legislatur kan ikke udeve samme ad den 
soedvanlige LovgivningS B e i, hvorimod det ferst gjennem den 
v id tle ftige og langsomme Fremgangömaade, som G rund loven 
§ 100 foreskriver, vilde blive m u lig t a t standse det Uvoesen, som 

a f füge Fremmede maatte blive drevet her i Landet.

H vad  der gjelder om katholske Geistlige, navn lig  Jesuiterne, 
sinder og sin Anvendelse med Hensyn t i l  alstens svcrrmerfte 
og ellers cnten ved deres Lcrres Jndho ld , eller, hvad der turde 
vise sig hyppigere, ved M aaden, hvorpaa de udbrede den, farlige 
Secter, som findes rund t omkring i  alle VerdenS H je rne r, naar 
disse ved hidsendte Apostler maatte v ille  udbrede deres Leere 
her i  Landet. Ogsaa t i l  a t holde dem ude har Regjeringen 
Hjemmel deels i  Nestr. 5te M a r ts  og 2den A p r i l 1745, deels 
i  den S ta rsp o litie t tilkommendc almindelige og i  F rdg. 30te 
M a r ts  1827 § 9 (c fr . § 10) bestemt udtalte Ret t i l  at bortöise 
Fremmede, som der a f en eller anden G rund  maatte veere B e- 
tccnkelighed ved at optage eller taale her i  Landet. B istop 
M ynster har i  ovenncevnte S k r if t  S .  2 1 — 23 om talt en hoist 
betcenkelig Sect, M orm on-Secten kalbet, hv is  E m is fa ire r eller, 
som de Heller v ille  kaldes, M issioncerer, og have begyndt at 
vise sig her i  Landet. Ester hvad der er an fort om dens 
Characteer og Jdrcetter, turde der v if t ,  naar denS E m is fa ire r 
dreve dereö Vcesen her i  Landet, vcere G rund  t i l  at gjore 
B ru g  a f h iin  M ynd ighed. M e n  derfor vilde den omhandlede

25»
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i  Folkethinget M a l te  Forto lkn ing a f G rund loven A r t.  84 
trcrde i  Veien, saafremt den v a r anerkjendt. D o g , lykkeligviis 
kan det ei med G rund  paastaaes, a t en saadan Anerkjendelse 
h a r fundet S ted . F ra  M in is terie ts  E ide  blev h iin  Forto lkn ing 
gjendreven, og stjondt det fo r at lempe sig estcr en M e n in g , 
som syntes at have M an ge  for sig i  dette T h in g , vedtog en 
Affattelse a f den forelagle Lov, hvorved disse fandt dem tilfreds- 

stillede, saa stete det dog undcr udtrykkelig og gjentagen Erklcr- 

r in g  om, at det ei stulde voere en saadan Anerkjendelse, men 
kun en Redactions-Forandring. S pvrgsm aa le t kom saaledes 
ikke under h iin t T h in g s  Afgjorelse, og i Landsthinget va r der 
ikke en eneste Stemme, der erklcrrede sig fo r h iin  Forto lkn ing, 
hvorim od dette T h in g  gik ud fra  den bestemt udtalte Forud- 
scetning, at det va r nnvdvendigt derpaa at indlade sig. D e t 
er altsaa endnu et aabent S po rgsm aa l, og Regjeringen v il,  
naa r der v ifer sig en Nodvendighcd i at foretage noget S k rid t, 
der beroer paa Fortolkningen a f G rundlovens § 84, ikke ved 
det, der er foregaaet, vcrre hindret i a t gjore sin O verbeviisn ing 

gjcldende. D e t er aldeleö ikke givet, a t Folkethinget, naar det 

b liver opfordret t i l  at tage S porgsm aale t under no iagtig  O ve r- 
veielse, fo r derover at satte en B e flu tn ing , v i l  bifalde den 
M e n in g , som ved oftmeldte Leilighed blev ud ta lt a f M ange , 
men som ikke kom t i l  A fg jorelse; og endnu mindre er der nogen 
Anledning t i l  a t antage dette med Hensyn t i l  Landsthinget. 
K u n  mener jeg, at Regjeringen er kommen i en noget mindre 
heldig S ti'llin g  cnd om den i sin T id  havde holdt fast ved fit 
Lovforslag. M e n  derfor er det nu saa meget mere at onste, 
a t den holder igjen mod alt, hvad der künde give S k in  a f en 
Jndrommelse i foranforte Hcnseende. E n  saadan Jndrommclse 
er nu det Eneste, som jeg kan frygte i  Anledning a f den her 
omhandlede S a g , der ellers vist nok v i l  lide et fuldstoendigt 
Nederlag. M e n , ester m itB egreb , er det a f yderste V ig tighed, 
at Regjeringen ved denne Leilighed vifer Fasthed, og det ikke blot 
fo r selve denne S a g s  egen Skyld , men og med Hensyn t i l  de 
vorige foran berorte i G rund loven indforte Almeenscetningcr, 
hvorpaa man bygger Fordringer om Om vccltning i de bestaaende
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R etsforho ld, h v o rtil de, r ig tig  forlolkede, ikke indeholde nogen 
Hjemmel. D e t er i  dyb Folelse a f denne V ig tighed, a t jeg 
h a r grebet Leiligheden t i l  ogsaa at rore ved den S trc rng .

Jeg vender nu tilbage t i l  den i  1806 grundlagte Jn d re t- 
n in g  a f vo rt Folkeskolevoesen, der har bragt mig t i l  at udbrede 
m ig deels over den videre U dvik ling , dette senere ha r faaet, 

deels over de Befvceringer, der sra forskjellige E id e r ere forte 

over samme. H e ra f staaer endnu Lidet tilbage. N a a r jeg har 
beviist, a t Lovgivningen ved det T ils y n , som Regl. lOde O c t. 
1806 og de senere hermed overeensstemmende Skoleanordninger 
ha r t il la g t det O ffentlige med den opvorende Ungdoms Under- 
v iis n in g , na vn lig  og i  Relig ionen, ikke er gaaet Friheden fo r 
ncer, saa vedkommer dette ikke den ofte forhen forte Anke over 
den ved bemeldte Anordn inger hjemlede Skoletvang. Denne 
Anke gik nemlig mere ud paa de M id ie r, hvorved forncevnte 
A nordn inger have sogt at fremtvinge behorig Skolegang, end 

paa selve Grundscetningen. D en va r saaledes kun a f en under- 
ordnet N a tu r, og har derfor ikke fundet nogen P la d s  i  det 

Foranforte. D e t er im id lertid  dog en a f de Punkter i  Skole- 
anordningen, som fornemmelig ha r fremkaldt Befvceringer, og 
som i  og fo r sig vel künde vcrre noget tvivlsom. D en smaa- 
lige M u lk te ring , som disse A nordn inger hjemle, fo r hver enkelt 
D a g  et B a rn  forsommer Skolen, ha r i  stg sekv noget uhygge- 
lig t ,  og synes ikke ganfle b illig  mod de Forcrldre, som i  det 
Hele holde dereS B o rn  ordentlig i  Skole, men enkelte Gange 
kunne have H ind ring e r, som de ikke saa let kunne oplyse. Jeg 
havde og lcenge vceret tilbo ie lig  t i l  den M e n in g , som siden flere 

Gange er traad t srem i de jydske S tcender*), at T vangsm id le r 
kun burde anvendes fo r vedvarende Forsommelighed og navn lig  
n a a r det fandtes, at B a rn e t dcrved va r kommen tilbage under 
det M a a l det ellers efter dets A lder og ovrige Omstcendigheder, 
maatte have opnaaet, men at da, efter foregaaende Advarsel, 
en noget a lvo rlig  M u lk t burde finde S ted og dermed forbindes 
et scrrligt Paalceg fo r et saadant B a rn  t i l f l it t ig  Skolegang

' )  See St. Tir. for 1842, S . 8S9—841 og f. 1844 S . 8K9—884.
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under daglig M u lk t.  Denne Fremgangsmaade kom ncermere 

overeenS med den, vore foregaaende Love hjemlede * ) ,  og v a r 

ligeledcs optagen i  § 33 a f det under 29de J u l i  1814 fo r  
K jsbenhavn udkomne Reglement, hvilket i det Hele v a r temmelig 
afvigende fra  de wende under samme D a to  fo r  de ovrige 
Kjobstcedcr og fo r Landet udkomne Anordninger. Ogsaa vilde 
det komme overeens med den, der blev foreskreven i  Skolefor- 
ordningen for Hertugdommerne S le sv ig  og Holsteen a f 24de 

August s. A . § 74 og tildeels med den, der er anordnet ved 
Reglementerne for A ls  N orre Herred samt fo r AZroe a f 7de 

N o v . 1832 § 12 (c fr. C o ll. T id  f. 1833 S .  8 - 9  N ote). 

M e n  den i vore almindelige Skoleanordninger valgte Frem
gangsmaade synes dog, saaledes som i  Regl. lOde O c t. 1806 

§ 16 og i  Anordningerne fo r Kjobstcrderne § 24  og fo r Landet 
§ 17 er an fo rt, nodvendig med Hensyn t i l  at de t i l  samme 
Classe hörende B o rn  kunne vedblive at folges ad. O g  derhos 
have de fleste erfarne Skolemcend frygtet fo r, a t den mere t i l  
S k jon overladte og langsommere Jndgriben, der ffulde trcede i  

S iedet, vilde blive flovere og mindre virksom, hvilket de og 

have fundet bekrcrftet ved E rfa r in g  med Hensyn t i l  V irkn ingen a f 

den ntevnte § 33 i  det Kjobenhavnske Regl. a f  1814. V e l 
va r denne E rsaring  maastee ikke ganfle afgjorende, da det vel 
kan antages, at den Omstcendighed, a t M u lk t i  Folge dette 
Reglement kun künde diktcres a f D irektionen, som og flere 
scerdeles Forhold bidroge t i l  a t saa lidet blev udrettct ved 
h iin  §, ligesom og dette med Hensyn t i l  det hele celdre Skole- 
vcrsen kan hidledes deraf, a t det O ffentliges Ret t i l  a t gribe 
in d , ikke var tydelig og noie bestemt ved Loven, og derfor Heller 
ikke ret erkjendt. M e n  allerede Sagens N a tn r bekmfter dog 

h iin  F ry g t ;  og da der fo r det K jobcnhavnfle Skolevoesen, a f 
mange Aarsager, behovedes en ny Lov, blev det saavel a f den 
Commission, der blev nedsat t i l  dennes Udarbeidelse, som a f 
alle de forskjellige Autoriteter, hv is  Erklcrring derover blev

«) See Frdg. 23de Januar 173g § 18 cfr. L. 2—7—1, fee og Canc. 
Skr. Ist« Marts 1808 og Lide Aug. 1802.
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indhentet og endelig a f de Roeskildste Provindsial-Stoender 
saa godt som enstemmig antaget, a t Sagen i  K jsbenhavn burde, 

med nogen m indre vcesentlig io v rig t hensigtsmcessig F orandring , 
soettes paa samme Fod som den, hvorpaa den ved de oven- 
ncevnte Anordninger v a r sat i  de ovrige Kjobsteder og paa 
Landet. Dette stete og ved Anordn ing 20de M a r ts  1844 § 33 
og det har i Forbindelse med den ovrige O rd n in g , som Hoved- 

stadens Skolevcescn da fik, havt den onflelige Folge, a t regel- 

mcessigt Skolebesog er bleven alm indeligt uden nogen hyppig 

Anvendelse a f M u lk t. Ogsaa er uden fo rK jobenhavn M u lk ts  
Anvrndelse, saavelsom K lagen derover, efterhaanden bleven 
sjeldnerc. Saaledes maa det paa det T r i» ,  hvorpaa S agen 

nu  er kommen, vistnok ansees for rigtigst, a t der ogsaa med 

Hensyn t i l  T vangsm id ler i  det Vcesentlige holdes fast ved de 
gjeldende Love; th i medens det er soerdeles gloedeligt, a t B e - 

vidstheden om den P lig t  a t holde sine B o rn  i  Skole ha r faaet 
en saadan Fasthed, at T vangsm id ler sjeldent behoves, er det 

megct usikkert, om denne Bevidfthed vilde vedligeholde sig, na a r 

Tvangsm id le t blev a ffla ffe t; og hv is  det, efter eengang a t 

vcere afstaffet, paa ny stulde findes nodvendigt, vilde de Ulem- 

per, som Mulkteringssystemet t ilfo rn  ha r medfort, paa ny in d - 
trcrde, og det endog i en foroget G rad .

D en Omdannelse a f Folkestolevoesnet, der blev begyndt 
ved Reglementet lOde O c tb r. 1806, turde altsaa ikke blo t ved 
sit velgjorende Niemed, men ogsaa ved den veloverveiede M aade, 
hvorpaa det blev u d fo rt, stutte sig vcerdig t i l  de Reform er, 
som foregik i  S lu tn in gen  a f det forrige Aarhundrede. D e n  

er derhos i  den hele folgende T id ,  og det tildeels under vanflc- 

lige Forhold og under megen M odstand, gjennemfort med ikke 
ringe Udholdenhed. V e l kan det ikke feile, a t der stundom ere 
begaaede M is g re b , hvo ra f eet, der va r a f indgribende Folge, 
er omhandlet oven S .  3 4 2 — 343. M e n  ligesom de soerdeles 
Omstcendigheder, som gave Anledning t i l  den der udhoevede 
uheldige Forholdsregel, ogsaa der ere forklarede, saaledes er m an 
og forloengst kommen tilbage derfra , og Skolevcesnet, hvo rfo r 

der dog ogsaa selv i  h iin  T id  blev udrettet en Deel, er siden
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vedvarrnde gaaet ftem . I  Scerdeleshed er, efterat i  den senerr 

T id  den tiltagne Beistand og Communernes bedre S tem ning 

fo r  S agen havde bortfjcrrnet nogle a f  de H in d r in g e r , som 
forhen traadte i  B e im  fo r Skolevcrsnets Forbedring, Undcr- 

pkisningen bleven udvidet i  de fleste Kjobstceder, en stör Deel 
nye Skoler oprettede saavel i  Kjobstcederne som paa Landet, 
mange Landsbyfkoler forsynede med to Lcerere, Skolelcerernes 

K a a r paa mange Steder forbedrede og de fleste Landsby- 

flo le r besatte med seminaristifl dannede Skolelcerere (hvilket 

maafle i  den ncermeste Fremtid v i l  finde Vansteligheder, da 

Seminaristernes T a l,  som det synes paa G rund  a f den a lm in - 

delige V c rrn e p lig t, sia l vcrre i  betydelig Astagen), ligesom 

der og i  den senere T id  er g jo rt noget, fljond t ikke a lt hvad 

m an künde onste, fo r den seminariftiste U nderv iisn ing. H v a d  
der maatte vcere feilet eller forsom t, ha r i  a lt Fald ikke havt 
sin G rund  i  M an ge l paa H jerte  fo r S a g e n ; den vedblev stedse 
fra  Regjeringens E ide  at drives med stör Nidkjerhed. D e r 

er Heller ikke, nagtet de paatrcengende Dnsker, som idelig have 

u d ta lt stg om en Hovedforandring i  vo rt Folkestolevcesen, fra  

nogen S ide  fremkommet Noget, der künde tjene t i l  G rund la g  

fo r en forbedret Jnd re tn ing  a f samme. Jeg tv iv le r endog paa, 

a t den forandrede Overbestyrelse, saa dygtige end de Hcrnder 
ere, i  hvilke den er kommet, v il ,  hv is  den ikke ved nye Foran- 
staltninger dertil styrkes, vcrre istand t i l  i  det Enkelte — , og 
det ha r i  adskillige A a r fornemmelig vceret i  det Enkelte a t 
Overbestyrelsens Virksomhed ha r viist sig —  at udrette hvad 
Cancelliet künde udrette og virkelig udrettede. Dette Collegium 
v a r , na vn lig  hvad M id le rne  t i l  Skolevcrsnets Fremme angaaer, 
ingenlunde ganfle indfircrnket t i l  det, vedkommende Com m unal- 

bestyrelse vilde bevilge, og det v a r vel varsomt, men dog ikke 

cengsteligt i  a t benylte denne M yndighed. O m  den nuvcrrende 
Overbestyrelse kan tilegne sig den samme M yndighed, turde vcere 
tvivlsom t, deels fo rd i de ovrige borgerlige og navn lig  kommu

nale Forho ld , hvormed Skolevcesnet ikke sjeldent kommer i  note 
Berorelse, ere udenfor dens V irkekreds, deels fo rd i G rund lo 

sen- §, 98 maaskee forklareS saaledes, a t StatSmyndigheden, i



38L

a l Fald in d til man faaer den den bebudede nye O rd n in g  a f 
Communalvcrsnet, ikke kan blande fig i  samme p a a  n o g e n  

s e l v s t c r n d i g  M a a d e ,  men kun ved at  s a m t y k k e  eller 
f o r h i n d r e  det, Communalbestyrelsen selv beflutter. N a a r 
m an sammenholder denne § med det fremlagte Regjeringöudkast, 
kan man ikke fra  samme undtage Skolevcrsnet eller dem a f de 
»vrige kommunale Anliggender, der ncermest berore de a lm in - 
delige S tats in teresser; th i den Jndskrcenkning, som indeholdtes 

i  det i  Udkastet brugte U d tryk : r e e n t  kommunale Anliggender, 

hvilket, saa utydeligt det cnd i  andre Henseender va r, dog ustri- 

d ig t maatte have udelukket Folkeflolevcesnet, findes ikke i  selve 
G rundlovsparagraphen. V e l har nu  denne ogsaa i  andre 
M aa de r forandret Udtrykkene i Udkastet og det saaledes a t den, 
i  S t e d e t  f o r  a t  u d g j o r e  en f o r  s i g  b e s t a a e n d e  
v e d v a r e n d e  R e g e l ,  k u n  b e b u d e r  en  t i l k o m m e n d e  
O r d n i n g ,  og det lader sig toenke, ja  maa fo rn u ftig v iis  fo r- 
modes, at det T ilsyn , som S ta ten  havde at fore med Commu- 
nernes s e l v s t c e n d i g e  Bestyrelse, künde ved denne O rd n in g  

faae saadanne ncermere Bestemmelscr, a t det og i  Visse T i l -  

fcrlde künde blive t i l  en p o s i t i v ,  efter de forskjellige kommu

nale Anliggenders Beskaffenhed lempet, J n d v i r k n i n g  paa 

samme. M e n  om det, saalcenge Grcendserne mellem Commu- 
nerneö Raadighed og S ta tens T ils y n  ikke endnu har saael de 
ncermere Bestemmelser, hv is  Nodvendighed saaledes er fo rud - 
sat, f la l forb live ved de i  Zen opstillede almindelige Begreber, 
eller om de h id til gjeldende Regler im iv le rtid  siulle vcrre an- 
vendelige, kan vcere M eningsulighed underkastet. Jeg stulde 
vel fo r m in Deel vcrre tilbo ie lig  t i l  at antage det sidste, men 
kun fo rd i det, efter m it S k jo n , endog v il vcrre um ueligt, at 

m an i  den hele Communalbestyrelse kan, in d til man faaer den 

nye Lov, komme igjennem med hine almindelige Begreber. 
Under denne Forudscetning vilde der vel endnu kunne vcrre 
ndskillige S po rgsm aa l om det O m fa ng , hvo ri den det forrige 
Cancellie tilkommende M ynd ighed i  Skolesagcr er gaaet over 
t i l  Cultusm inisteriet. M e n  disse S porgsm aa l vilde da kun 
angaae Forholdet mellem dette M in is te rium  og J n d e n rig sm in i-
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steriet, t i l  hvilket den hele Cancelliet sorhen tilkommende O ve r- 

bestyrelse a f Communalvcesnet > med Undtagelse a f den som 

Cultusm inisteriet nu har, er gaaet over; og Sagen maatte 
saaledes in d til videre lade sig ordne mellem disse to Regjerings- 
myndigheder indbyrdes. M e n  en saadan Forto lkn ing v i l  ikke 

let faae den bestemte Anerkjendelse, som er nodvendig fo r  a t 

den med Fasthed og Sikkerhed kan benyttes t i l  Skolevcrsnets 
Fremme. Sagen er saaledes i en meget m is lig  S t il l in g ,  saa- 
lcenge den bebudede nye Com m unallov endnu lader vente paa 
stg, og , hvad der er endnu vcerre, man kan vel vcere bange 

fo r, a t den v i l  blive endnu m isligere, naar den nyeLov kom- 

mer. H vad  der v i l  vcere aldeles nodvendigt er, a t man ikke 
a f  de lokale Skolebestyrelser udelukker den Bestanddeel, h vo ri 

m an, baade efter Sagens N a tu r og efter E rfa ringen , kan vente 

den storste Jndsig t i  Skolevcrsnets T a rv  og störst Interesse 
fo r samme, og at saaledes, navn lig  paa Landet, Prcrsterne, hvor- 
ledes end ellers deres S t i l l in g  b liver i Communalbestyrclsen, 
dog beholde deres B etydning i  den Green a f samme, der vcd- 
kommer Skolevoesnet. M e n  dermed alene er det dog ikke gjort. 
Dersom man ikke ogsaa i  andre Hcnseender ved den bebudede 
nye O rd n in g  beholder noget a f det meget Gode, som findcs i  

de gjeldende Com m unal- og Skole-Anordninger, v i l  det see 

heel ilde ud med Folkcstolcvcrsnet, som vist og med de vorige 
kommunale Anliggender. D o g  jeg kan ikke her gaae dvbere 

ind  paa denne S a g , der er blevet ligesaa forviklet og vanstelig 
som den er v ig tig , men jeg har ikke kunnet tilbageholde fo ran - 
forte Bcm crrkninger, der gaae ud paa a l antyde det scrrdeleS 
K ra v , som dette hele Anliggende ha r paa a lvo rlig  Opmcrrksom- 
hed og gjennemtrcengende Undersogelse.

XXVI.
B la n d t de i  den omhandlede Lovgivningsperiode fore- 

gaaede R eform er, som kunne tjene t i l  at gjendrive dem , der 
paastaae, a t Trykkefrihrdens Jndflrcrnkning ved Fdgn. 27de 
S ep t. 1799 blev ledsaget a f en tilbageflridende Retn ing, har
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jeg S .  291 ncrvnet Fdgn. 3die J u n i 1809 angaaende K a ld s - 
og Birkerettigheder. Denne har jeg im idlertid betegnet som eu 
Reform  i den e f t e r  de n u  h e r s k e n d e  F o r e s t i l l i n g e r  

l i b e r a l e  R e i n  i n  g. —  Herved ha r jeg antydet den M o d - 

scrtning t i l  det J n d try k , Forordningen t i l  sin T id  gjorde, 

hvorom der findes ta lt  i  m in Provelse a f det N igsforsam lingen 
forelagte Udkast t i l  en G rund lov og en V a lg lo v  S .  42 9—  
430. Ester den Hensig t, som jeg har fo r §>ie med de 
B etragtn inger over h iin  T id s  Begivenheder, hvori jeg her 
har indladt m ig , stal jeg nu noget noermere belyse denne 
S a g .

A f  et F o rfla g , som nuvoerende Generalprokureur Usstng 
i  1846 indgav t i l  Provindsialstcrnderne fo r Dstifterne angaaende 

de ovenncevnte og flere Rettigheders Ophcevelse, har Almeen- 

heden erfaret, hvorledes bemeldte Forordning blev fremkaldt ved 
en Forestilling fra  det daveerende danfle Cancellie, der, forsaa- 
v id t bemeldte Rettigheder angaaer, havde det samme Form aal 
som Hunt F o r f la g .* )  H vad  Han der ha r fre m fo rt, v a r vel 

ikke tidligere offentlig meddeelt, men var dog t i l  den T id ,  hvo ri 
Forordningen endnu var n y ,  alm indelig bekjendt i  Kredse, 
hvormed jeg i mine Embedsforhold og ovrige Forbindelser idelig 

havde Samqvem. D en ncrvnte indsigtsfulde M a n d  anpriser 

de sunde og faste G rundscrtn inger, som Cancelliet ved denne 
Leilighed havde opstillet, og mener, a t det kun va r paa G rund  
a f de davcrrende vanflelige Forhold a t Frederik den 6te ikke 
fuldstcendig gik ind paa sit Collegiums F o rfla g , men blev 
staaende ved de Bestemmelser Forordningen indeholder. S om  
bemeldte m it S k r if t  v ife r , udta lte der sig derimod t i l  den T id  
en ganfle anden Forestilling i de Kredse jeg ny lig  paapegede, 
og jeg tor antage, at den almindelige M en in g  imellem den 

T id s  oplyste Mcend den va r ret vcrrdig reprcesenteret. N a vn - 

lig  va r der, som jeg der har bemerket, In g e n  i samme, der tog 
sig a f aristokratiste Jnteresser, eller som havde mindste T v iv l  
om Retfcerdigheden a f de Anordninger, hvorved celdre jo rddro t-

') St. Tid. S . 1S3—ISS.
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lige Rettigheder vare blevne forandrede fo r a t scrtte en ta lr ig  
og v ig tig  Classe a f Landets Jndvaanere i  Besiddelse a f en t i l -  

bo rlig  R etstils tand. Pressen indlod sig, saavidt erindres, ikke 
paa h iin t Anliggende, i a l Fald har det kun vcrret aldeles lose 
og lunkne I t t r in g e r ,  som den har henkastet. Stem ningen va r 

i  Kredse, som de äs mig tilstgtede, meget conservativ, men dog 

eller rettere sagt just derfor ingenlunde absolutistist, tvertimod 
meget lcengere borte fra  det, der med Rette kan kaldes Absolu- 
tisme end den, man sinder b landt vor T id s  Liberale. M a n  
beklagede ikke, a t den hele Statsm yndighed va r i Köngens 
H crnder, men det v a r netop fördi man fandt, at den, stjondt 

ikke Kunden a f nogen anden udvorteS M a g t,  dog bandt sig 
selv t i l  at agte Enhvers Ret. M a n  hcengte vel ingenlunde 

saa fast ved a lt i den nedarvede Retstilstand, at man jo med 
Tilfredsstillelse saae det afskaffet eller afcendret, som va r i S t r id  

med den fände Ret eller va r t i l  aabenbar H inde r for det a l- 
rnindelige Bedste. M e n  hvor eil saadan S tr id  ikke laae k la rt 
fo r D agen, holdt man meget over erhvervedc Rettigheder, og 
man ansaae det ingenlunde fo r »ok t i l  a t stille Nogen ved en 
i  Loven hjemlet R e t, at der i  den laae nogen Uregelmcessighed 
eller at den ved enkelte Leiligheder künde vcrre i Veien fo r 
noget, der vilde vcrre onsteligt, allermindst lod man dette 
gjcrlve, naar det, som Rettigheden havde mod sig , kun frem- 

traadte i et eller andet alm indeligt Begreb, nden kjendeligt at 

vise sig i  Virkeligheden. O m  man end fandt den enkelte R et- 
tigheds Ophcrvelse, bctragtet som eiiestaaende, ons te lig , saa 
v a r  man derfor ikke saa ligefrem rede t i l  at billige den, idet 
man betcenkte, at Sikkerhedeu i  lovhjemlede Rettigheders B e
siddelse, der udgjor en saa vcrsentlig Bestanddeel a f det a lm in - 
delige V e l og den fände borgerlige Frihed, i  storre eller mindre 
G rad  rokkes ved flige Foretagender. D e t va r saaledes kun i  
Ttlfcelde af piensynlig S t r id  imellem en lovhjemlet Rettighed 
og det almindelige V e l, at man fandt Lovgivningens J n d flr id e n  

rrtfcrrd igg jort. I  den T id ,  da Forordningen udkom, va r man 

og endnu mere end ellers stemt imod S k rid t af dette S la gS , 
forsaavidt de ikke krcrvedes af de trykkede og farlige Forhold,
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hvori S ta ten  da besandt sig. D e t syntes ubetimeligt, uden al 
Nodvendighed at paafore ad flillige S tatsborgere Retsbersvelser, 

der efter a l Rimelighed vilde gaae dem mere t i l  H je rte , end 
a lt  hvad de lede ander K rigen  og de Foranstaltningcr, hvormed 
Regjeringen va r gaaet den i M ode. H e rti l kom, at Köngen i  

de T id e r regjerede uden noget S ta ts ra a d , og afgjorde alle 
Landets Anliggender i sit C ab inet, hvilket opvakte scrrdeles 
Betcrnkeligheder ved at Lovgivningen nu vilde gaae ind paa 
Reformer af et saadant S la g s .

D e r vare saaledes ikke M a n g e , der künde bifalde den 
Forholdsregel, de r, som soran fo rt, va r bragt i  Forflag fra  
Cancelliets E ide. S e lv  efter den Jndfkroenkning, som den fik 
ved den endelige Anordning, havdc den dog, saavidt jeg künde 

crfare, M eningen mere mod end for s ig ; og jeg var ei sjeldent 

i  det T ilferlde at maatte tale t i l  Forordningens Forsvar, 
medens det a ld rig  künde falde mig ind a t paatage mig noget 
Forsvar fo r h iin t videre gaaende Forflag. Hvad der fremfor 
a lt havde indtaget M eningen imod dette, v a r ,  at det gik ud 
fra  en Fortolkning og Anvendelse a f Kongeloven, som man 
fandt foruroligende. D en ovenncevnte Ussingfle Frem stilling 
vifer, at det va r Kongeloven, som stod i  Spidsen a f h iin t F o r
flag , at man uden nogen Jndflrcrnkning ndtalte den Paastand, 

at ikke blot Rettigheden t i l  at beskikke S ta tens Embedsmoend, 
efter M ig e ts  Forfa tn ing , tilkom Köngen, men endog at enhver 
dens Udovelse a f A ndre , selv under den bestemtefte M od ifica - 
t io n ,  er d e n 'K g l.  M yndigheb t i l  Afbroek, og tillagde denne 
Paastand en saadan B etvdn ing, at enhver Jndrommelse a f en 
saadan M ynd ighed , fljond t den gik lige fra  EnevoldsmagtenS 
Jndforelse, og stedse uafbrudt havde vedligeholdt sig, künde som 
grundlovstrid ig og derfor ugyld ig ligefrem tilbagekaldeS. Denne 
Forestillingsmaade fremflinnede endiiu i Forordningens P rcr- 
misser uagtet den, saaledes som den efter Köngens B e flu tn in g  
blev, ingenlunde gik ud paa at gjore flig  Forestillingsmaade 
gjelvende, og derfor i  Gründen ikke paösede sig. Dette bidrog 
uden T v iv l  ikke lidet t i l ,  a t Forordningen, selv med den B e - 
grcendsning som Köngen havde givet samme, i det Hele gjorde



388

et ufordeelagtigt Jnd tryk . D e r v a r In g e n , som havde nogen 
Tanke om at rokke noget i  Kongeloven, men man holdt sig og 
stkker fo r, at dens enkelte Bestemmelser, der i  de stoerkeste og 
tildeels haardtklingende Udtryk havde ud ta lt Köngens nbundne 
M a g t,  ingenstnde vilde blive gjorte gjeldende i  deres bogstave- 

lige Skarphed. Vistnok va r den Anvendelse a f Kongeloven, 

hvorom  her v a r T a le , ikke i sig selv a f »ogen egentlig fo ru ro - 

ligende N a tu r. M e n  det laae dog ncer, a t naar man forst 

begyndte saaledes at bruge Kongeloven, saa betraadte man en 
V e i ,  der efterhaanden künde fore t i l  det, der i S t r u e n s e S  
T id  kaldteö „a t  give den souveräne Regjeringsform  dens na tu r- 
Uge og vasentlige Reenhed og samme deri a t vedligeholde." 
sKongelig Akt anlangende det geheime Statsconseils Ophcrvelse 

27be Decbr. 1770.) Endog i  den samme § ,  hvorpaa h iin  
Paastand skulde bygges, § 4 , indeholdes der noget, som man 

vel künde blive angest fo r ,  hviS man istedetfor a t söge detS 

rette Betydn ing i  den mellemliggende T id s  Lovgivning og 
Statsstyrelse, flu lde holde sig t i l  det haarde B og stav ; det 
hedder nemlig der, a t Köngen ligesaavel a f s c e t t e r  som is o r t 
i e r  alle Betjente, hoie og la v e , ester sin egen fr i V il l ie  og 
Tykke. D e t syntes io v r ig t ,  a t man netop i  den her omhand- 
lede Henseende endog i selve Kongelovenö O rd  havde G rund  
t i l  a t lcrgge en mere begrcrndset M en ing  ind i  samme, end den 
man nu vilde gjore gjeldende; th i naar det hedder: „saa at 

alle Embeder og B estillinge r, i  hvad M yndighed de have, stak 
a f Kongenö Enevoldöm agt, saasom a f een K ild e , have sin 
forste O prinde lse," saa synes dette at finde sin TilfredSstillelse 
deri, a t a l den M yndighed t i l  at bescette en B e s tillin g , som 
nogen Undersaat maatte knnne tilegne sig, maatte hidledes a f 
en ved Lov eller paa anden M aade a f Köngen dertil hjemlet 
Berettigelse, voere bunden t i l  Jagttagelse a f visse fra  Kongcn 
hidrorende Forskrifter og staae under T ils y n  a f Hans Re- 
gjering.

D a  der gaves mange lignende P a tro n a ts  Rettigheder t 
andre oplyste Lande, saasom E n g la n d , Tydskland, S v e rr ig , 
maatte det o g , a f dette H ensyn , falde noget synderligt at see



38S

Paastanden om deres absolute Uformelighed med en fo rnu ftig  
S tatöorden lagt t i l  G rund  for en L o v , der uden videre siulde 
tage dem fra  de lovlige Bestddere. M e n  endnu mere paafa l- 
Lende va r de t, a t Regjcringen omtrent 150 A a r efter Ene- 
voldsmagtens Jndforelse flu lve erkläre det fo r findende mod 
Kongeloven, hvad den h id til stadig havde erkjendt, i en Mcrngde 

Love og P riv ile g ie r, tildeelS udtcenkte og udarbeidede a f den 
samme S ta tsm and, som havde affattet Kongeloven; fo r ikke a t 
tale om de mange tusinde enkelte Regjeringshandlinger, hvo ri 
denne Anerkjendelse indeholdteS. D e t va r saa lang t fra , a t 
Regjeringen oprindeligviis havde lagt h itn  Meneng i  Konge
loven , at det i  de forste 30 A a r efter EnevoldSmagtenö J n d -  
forelse end ikke va r, enten lovbefalet eller scedvanligt, a t der 
toges kongelig C onfirm ation enten paa Proesterö Kaldsbreve 
eller paa Birkebetjentes Bestallinger. Skjondt Rescripterne 

a f Iste og 15de J u l i  1690, hvorefter flige Confirm ationer stulde 

erhverves, vilde give Sagen det Udseende, som om det kun v a r 
en h id til begaaet Forsommelse, hvorpaa der fkulde raadeö B o d , saa 

er det vog a f Lovens 2 B .  3 C . 2 ,  3 og 9 A r t . ,  sammen- 
holdte med Hinanden, aldeleö k la rt, at der den T id  ei va r T a le  
om K g l.  C onfirm ation  paa Preesters Kaldelse, ligesom og L. 
1 B .  5 C. 6 A rt. og 1 B .  7 C. 4 A r t .  synes at tale 
mod at den behovedes paa Retsbetjentes Bestallinger i  B irkerne, 
hvilket i  a l Fald intetstedS v a r befalet. M e n  ogsaa vare der 
en Mcengde andre rildeels smaae Bestillinger, som geistlige eller 
verdslige Vvrigheder besaite (fee L. 3 B .  4 C . 9 A r t . ;  fee 
og 2 — 18, hvorefter B iflopperne endog besaite alle Loererposterne 
ved de lcerde S k o le r);  dette er endog for en stör Deel vedblevet 
efter Fdgn. 3die J u n i 1809, fkjondt man baade i  de ncermest 
foreliggende A a r og iscrr efter den T id  efterhaanden har udvi- 
det den K g l. Beskikkelse. H v o r  lidet dog den i bemeldte F o r- 
o rdn ings Prcemisser udtalte Scetning, at V a lge t af de M crnd, 
t i l  hvilke det betroes at vcere Folketö Leerere og Dommere kun 
tilkommer Regenten, virkelig har ladet stg gjore gjeldende i  denS 
fulde O m fa n g , seeö endnu dera f, a t kun ganste enkelte Leerer

poster ved Alm ue- og B orgerflo le r bescetteö a f Köngen, ligesom
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Fdgn. va r uanvendelig paa de enkelte Kalt», som bleve besaite ved 
V a lg  a f Menigheden, og de allerfleste Priester paa Is la n d  endnu 

beflikkes a f S tiftam tm anden under M edvirkn ing a f B iflo pp en , 
storstedeels uden a t K g l. C onfirm ation  derpaa bliver a t sage. 
J n d t i l  den seneste T id  ere endog Lehnsbestdderne vedblevne at 

udove D o m m e r- og DvrighedS Forretninger som Amtmcend 
(hvad der langt mere havde egnet stg t i l  Forandring) og an

dre Jorddro tte r som S kifte fo rva lte re ; ikke at tale om , a t der 

gives enkelte R e tte r, som tildeels beklcedes a f M c rn d , som er 
dertil a f Köngen ere udncevnte f. E r .  de m ilita ire  Retter og 
Soretten i  K jobenhavn.

Saaledes viser dek stg fra  flere S id e r, a t den Retögrund, 
hvo rfo r de omhandlede Nettigheder stulde beroves dem, somLo- 
vene h id til havde hjemlet samme, va r aldeles uholdbar. E r 
Heller künde mair finde de G runde, der ellers derfor lode stg 
an fo re , (hvilke ia v rig t dog havde storre Vcerd) tilstrcrkkelige, 
navn lig  forsaavidt der va r T a le  om Prcrftekalds Bescettelse. 

D e t va r vistnok i  sig selv hverken det naturligste eller det hen- 
figtsmcessigste, at en enkelt Eiendomsmand raadedc over et 
Prcestekalds Bescettelse, navn lig  endog hvor Han ikke tillige  v a r 

starste G rundeier, ja  maaskee flet ikke eiede nogcn G rund , h v il-  
ket ikke saa sjeldent fandt S te d , da L. 5. B .  3 C . 21 A r t .,  
hvorefter Kaldsrettighed blandt Andet forndsatte en complet 
Scedegaard, ved en mere end hundrcdaarig P ra x is  va r tilside- 
sat, og Eiendomsret over en K irke, det v i l  sige over et S o g n s  
Kirketiende, i  Forbindelse mcd privilegeret S ta n d , ansaaes fo r 
tilstroekkelig t i l  at begründe K a ldsre t. M en der havdes dog r 
de Beviser for Dygtighed og ulastclig Bände l, som Loven fo r

drede, og som Statöregjeringen ved den i  1690 bcfalede J n d -  
sendelse t i l Confirm ation havde Leilighed t i l  at paasee, Borgen 
fo r, a t Kaldene ikke vilde blive besaite med Andre end dem, som 
og havde Abgang t i l  de K a ld , der umivdelbart besattes a f R e -  
gjeringen. D e  celdre Fordringer om Duelighedsprover havde 
derhoS faaet soroget Betydning derved, a t en v is  Eram ens- 
Charakteer i  Forhold t i l  Kalbets Jndtcegter va r foreffreven ved 
Universite ts-Fundats 7 M a i 1788, og den M is ligh ed , som af
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og t i l  fandt Sted paa private K a ld , at en K andidat med r in - 
gere Charakteer forst blev befordret t i l  et lidet K a ld  fo r strar 
efter at springe ind i  et stört, künde saare let Howes ved den i  
fig  naturlige Regel, der da og maatte gjelde for de K g l. K a ld , 
a t det forst siulde voere efter nogle A a rs  Tjeneste i et t i l  Hans 

EramenS-Charakteer svarende K a ld ,  at en Priest fik Adgang 

t i l  de K a ld ,  i  hvilke kun Kandidater med bedre Charakteer 
künde anscrttes. Hvad det angik, at paa P a trona tS -K a l- 
dene ei de Hensyn t i l  Anciennetet som K andidat eller Prcest 
iagttoges, som i  Almindelighed faae en betydelig Jndflydelse 
der, hvor Regjeringen selv udncevner, saa er det vel fra  flere 
S id e r anbefaleligt, a t de M crnd, der have fkaffet fig fornoden 
Duelighed t i l  flige Embeder, kunne gjore Regning paa en no
genlunde sorholdsmoessig ligelig Adgang t i l  B e fo rd rin g ; men 

naar dog flige Hensyn i  den G rad , hvori det rettelig bor ffee, 

ja  man kan gjerne sige i en vel endog noget storre, gjores gjel- 
dende ved Bescettelsen af det overveiende Fleertal a f geistlige 

Embeder, saa havde det og sin N ytte , at der vare nogle K a ld , 
der künde bescettes med storre Frihed, og hvori altsaa dygtige 
Mcend künde blive ansatte i  en yngre A lder. D e l var Heller 
ikke sjeldent, at private Kaldsberettigede gjorve sig scerbeles 

Umage fo r at faae scrr dygtige M crnd t i l  de K a ld ,  de havde 
at bescette, og Mcend, der bleve KirkenS storste Prydelse, vare 
stundom gjennem den private K aldsre t komne tidllgere ind i 

deres hcederlige og velsignelsesrige Vtrksomhed end det ellers 
künde vcrret fleet. S e lv  den Omstcenvighed, som man har 
paaberaabt sig mod denne K a ld s re t, at de jevnlig befordrede 
deres Sonners Hovmestere, turde ikke have vcrret t i l  Skade for 
Kaldene, da navn lig  de storre Godseiere, som havde flere K a ld  
at raadc over, ordentligviis fegte de dygtigste og paalideligste 
Kandidater t i l  deres B e rn s  Leerere, og der va r i  de» Classe 
ingen Tanke om at benytte Udsigt t i l  Befordring for at spare paa 
Lonnen. D e M isb ru g , som ellers i gamle T ive r havde funbe 

Sted, vare, som selv de, der i  den seneste T iv  meest have ivret 
fo r hine Kalvsrettigheders Afflaffelse, have crkjendt, saa govt som 

ganfle forsvundne, og iovrig t er jo Mueligheden a f er eller

26
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andet Hensyn, der ei burde have flig  V irkn in g , Heller ikke ude- 

lukket der, hvor Rcgjeringen beoestter Kaldene; endnu mindre 

vilde man vare f r i  derfor, saafremt Menigheden selv havde 
V alget, hvilket künde syneS at vcere det naturligste, ligesom det 
ogsaa har vcrret det oprindelige. D e r var desuden neppe no
gen G ta t, hvori PrastekaldeneS Besattelse i  det O m fang va r i  
K ronens Hcrnder, som den danfl-norfle  ( i  Hertugdommerne 

va r det strar meget anderledes), og den havde i  Tidernes Lob 

benyttet Leilighederne t i l  at faae en Mcengde private K a lds - 

rettigheder inddragne. F or ikke lange fiben va r og en Lov 
(P l.  17 Oktober 1800) udkommet, der maatte lcegge Gründen 
t i l  en Mcengde private Kaldsrettigheders Overgang t i l  K ro 
nen, og denn« Lov künde, uden at nogens Ret derved kranke- 
de s , have modtaget Udvidelse (see oven S .  291— 292 Note). 
S a a  meget mindre G rund  va r der t i l  den omhandlede starke 
Benyttelse af Kongemagtens Fylde.

D e t er ingenlunde M eningen med det Foranforte, a t den 

private K a ldsre t fluide i sig selv have noget anbefaleligt. 

Tvertim od maa Regjeringens Kaldelse i  d e t  H e l e  vare det, 
som giver störst Betryggelse saavel fo r de enkelte K a lds  fo r- 
svarlige Besattelse, som fo r den B illighed i  Embedernes For- 
deling, der saa meget tjener t i l  O pm un tring  fo r dem, der dann« 
sig fo r KirkenS Tjeneste. K u n  meente m a n , at den enkelte 
M a n d  tilkommende Kaldsre t ingenlunde frembod nogen saa 

fladelig S ide, a t der va r fu ld  G rnnd  t i l  at betage de Vcdkom- 
mende en Ret, der havde den ustridigste Lovhjemmel, hvorpaa 

de künde satte hoi P r i i s ,  men som aldeles ikke künde vare 

Gjenstand for E rstatning.
H vad den private B irkeret angaaer, da künde man ikke 

andet end erkjende, a t den havde meget mere imod sig end 
Kaldsrettigheden. M en  de smaa B irke r vare i  stört A n ta l ef- 
terhaanden nedlagte eller dog blevne forenede med Herrederne, 
og der va r a l Udsigt t i l ,  at de a f disse B irke r, der vare t i l -  
bage, snart vilde gaae samme V e i, og hvad de storre angaaer, 
blev der i  Almindelighed iqed ikke liden Opoffrelse fra  B irke - 

atronernes S ide sorget fo r  at flaffe dem passende Jnd ta g te r,
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ligesom de og i  Almindelighed bleve besaite med dygtige Mcend. 

D e r künde saaledes Heller ikke vcrre nogen scerdeles T ra n g  t i l  
at faae dem ophcevede. Opmcrrksomheden fa ld t desudm meget 

mindre paa den Deel a f Forordningen, der vedkom Birkeret
ten, end paa den, der angik den meget hyppigereKaldsret. P a a - 

faldende vilde det og have vceret, om den Regjering, der fo r 3 
ü 4  A a r siden viste en saa vidtdreven Agtelse for Rettigheder 
af det omhandlede S la g s ,  at den, da Forordningen a f 6te 
Sept. 1805 havde ophcrvet den de Kongelige Birkechings 

Domme og Behandlinger tilkommende Forret at staae umiddel- 
bar under Hoiesteret, havde fandet det fornodent at sporge G re- 

vcrne og Friherrerne om hvorvidt de vilde finde sig i  at ogsaa 

den Umiddclbarhed, der, lige med de Kongelige B irker, var tilla g t 

deres B irke th ing , ophorte; om denne samme Regjering uden 

videre vilde tilintetgjore de Rettigheder, hvori man den T id  

havde fandet Betcenkelighed ved at gjore en ubetydelig og fta  
enhver E ide saa vel begründet Lempning.

Jeg har n a tu rlig v iis  hverken kunnet eller v ille t uoiagtig 

gjengive h iin  T id s  Domme over Frdg. 3 J u n i 1809, saaledes 
som jeg da har Hort dem udtale. Jeg rroer tvertimod ingenlunde, 

at Sagen den T id  blev dröslet med en Ndforlighed, der kommer 

den noer, hvormed jeg her har behandlet samme. D e r t i l va r M e n in 

gen for eendrcrgtig, fandtes Sagen for umiddelbar klar. S e lv  
havde jeg Heller ikke i  mine' egne Overveielser inddraget a lt det, som 
jeg nu, da den modsatte M en ing  er blevet saa mcegkig, har fan
det Anledning t i l  at tage med. M en fkjondt det, jeg her fore- 
lcrgger, i  den Skikkelse, hvori det forelcegges, fkriver stg sra en 
senere T id , saa er jeg dog v is  paa, at det ikke blot i  fin Hovedrer- 
n ing , navnlig i  den G rundforestilling om vo rt F orfa tn iugs- og 
Regjeringsacesen, hvorfra det gaaer ad, fuldkommcnt stemmer med 

deu alm indeligeDom  af h iin  T id s  meest oplyste Mcend, men at disfe 
og vilde have vedkjendt sig de enkelte Led i  den meddeelte Tankercrkke, 
hvilken fo r en stör Deel bestaaer a f uimodfigelige Kjendsgjerninger.

J o v r ig t b ifa ld t, som a lt bemcrrket, Köngen Heller ikke den fore- 
flaaede Jnddragelse a f de private K a lo s - og Birkerettigheder. K a n  
forsaavidt de vare forenede med visse Embeder, befluttede Han deres

26"
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fuldsiandige og eieblikkelige Jnddragelse. D c t va r oprindeligen 

ogsaa kun dette S lagS  K aldsrettigheder, som Han va r betankt 
paa at tage t i l  sig; men Sagen fik, da den kom t i l  CancellietS 
Betankning, en anden Vending og storre Udstrcrkning vev den 
ovenncevnte fra Kongeloven hentede Betragtn ing, som en M a n d , 

hv is  M e ilin g  med Hensyn t i l  Retssporgsmaal den T id  havde 

en sardeles V a g t i  Collegiet, ved denne Leilighed sogte at gjore 

gjeldende. Hvad de K a ld s - og Birke-Rettigheder angaaer, som 
stode i  Forbinvelse med visse Eiendommes Besiddelse, da vilde 
Köngen blot satte en Grandse sor flig  Rettigheds fremtidige 
Erhvervelse; men de allerede erhvervede Rettigheder skulde ved- 

ligeholdes, og det saaledes, at de ikke blot ansaaes erhvervede 
sor den davarende Besidder, men og sor a lle , t i l  hvilke den 

vedkommende Eiendom saavelsom de personlige Egenflaber, hvor- 

a f Reltigheden var betinget, gik i  A rv . D e t indeholder et 

haderlig t B e v iis  paa den adle Konges klare praktiske Forstand 

og Hans snnde Retsfolelse, ai Han saaledes agtede vel erhver

vede Rettigheder sor meget t i l  at modtage den Raadighed over en 
M angde Embeder, som Cancelliet lagde sor Hans Fodder, »den 
at lade sig blande af de Skingrunde, hvormed dette Collegium, 

der va r Hans ovcrste Raadgiver i  Retsanliggender, vilde bevise, 
a t det ikke blot va r Hans R et, men og Hans P lig t  at tage de 
omhandlede Rettigheder t i l  stg. M aaflee og det juridisie Fa- 

n lte ts B e tankn ing , som findes om talt i  m in Provelsc o. s. v. 

S .  4 2 9 , har bidraget t i l  at Han ei vilde gaae ind paa 
Forslaget; men den vilve neppe have havt denne V irk n in g , 

hv is  ikke det M is lig e  i  h iin  nye Retsanskuelse va r blevet Ham 
selv klar. D e t manglede Köngen ikke paa Tilboielighcd t i l  selv 
a t besaite Embederne. O m  denne T ilbo ie lighcd, der var
form et med den O verbev iisn ing , at Embederne dermed vilde 
vare bedst tjente, vidner det og, at Han tilegnede sig alle de 
K a ld s - og Birkerettigheder, som adskillige Embedsmand h id til,  

som saadanne, havde udovet. Dette antog Han a t kunne gjore 
uden at kranke Nogens Ret, og det va r blot Retshensyn, som 

künde bringe Ham t i l  at staae imod. Dette fortjener saa «re
get mere at erindres som denne S a g , som a lt bemarket, saldt 

i  den sor Lovgivningen og Statsstyrelsen mindre heldige Cabi?
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netsregjerings T id ,  og det altsaa kun kan tilf lr iv e s  Hans per- 
sonlige Tcrnkemaade. a t Retfcerdighed dog i  det Vcesentlige blev 

iagttaget. D e t er fornemmelig fo r a t udhceve D e tte , der 

g jor den elskede Konge fand M r e ,  at jeg har ind- 
ladt m ig saa meget paa det Historifke i  denne S a g , nagtet 

det Ubehagelige det har fo r mig at udtale en mindre fordeelag- 
tig  D om  over dens Behandling a f de Meend, t i l  hvilke jeg 
saa A a r sildigere indtraadte i  n-ie  kollegial Forbindelse. Jeg 
havde dog uden T v iv l  ladet det fare, hv is  ikke Modstrtningen 
mellem CollegietS Jnd s tilling  og Köngens Beflu tn ing  allerede 

andensteds fra  va r bragt fo r Almeenhedens D ine , og det med 
en Bedommelse, der er aldeles forskjellig fra  m in, og som jeg 

dog baade fo r den M andö  S ky lv , fra  hvem den kom, og ford i 

den har den nu herfkende S tem ning for stg, maa tillcrgge en 
ikke ringe Betydenhed.

Uagtet de t, der i  den paatcrnkte Lov iscer tild rog stg 
misbilligende D om m e, bortfa ld t ved den Begrcrndsning, 
som Köngens Retfcerdighed gav den endelige Lov, saa vare de 
Fleste dog Heller ikke tilfredSstillede ved denne. Ogsaa i  den 
senere T id  er der stundom endog a f dem, der bleve regnede t i l  

de stoerkt Liberale, fo rt K lage over det Jndgreb i  velbegrundede 

Rettigheder, som Forordningen gjorde. Saaledes er det i  de 
jydfle Stcender a f en anseet Deputeret (R ou lund ) flere Gange 
blevet udhoevet som et B e v iis  vaa det Fordcervelige i  flige J n d 
greb, at en K irke i  F y rn  i  faa A a r sank dybt i  P r i is ,  ford i 
Fdg. 3 J u n i 1809 va r kommen imellem den forste og anden 
Afhcendelse. M e n  foruden at den paaberaabte Forskjel i  en 
Kjobesum fo r en enkelt K irk e , der viste stg ved to kort paa 
Hinanden folgende S a lg ,  meget vel kan have h id ro rt fra  an
dre Aarsager, og at det i  a l Fald maatte vcere under ganfie 
sceregne Omstcrndigheder at Forordningen künde have en saadan 

V irkn in g , saa va r det vistnok at strcekke den Agtelse, der sty l- 
des erhvervede Rettigheder, fo r v id t ,  hv is  det tilfcrldige T a b , 
som en E ie r künde komme t i l  at lide ved Lovforandringer, der 
ei umiddelbart berore hine Rettigheder, fkulde vcere t i l  H inder 
fo r saadan Forandring. D e t beroede dog i  ethvert Tilfcelde



39«

paa Regjeringen at gjore flere eller fcerre Personer deelagtige i  
den S ta n d , som behovedes, fo r ved at tilforhandle sig visse 

Eiendomme at erhverve hine Herligheder *). D e t va r og 

ganfle mod de omhandlede Rettigheders Bestemmelse og maatte 

give dem en forhadt Charakteer, at de skulde tjene t i l  at fo r- 

hsie en Eiendoms Vcerdie i  Handel og Vandel. Jeg tv iv le r 

og om , at den oven paaberaabte S tem ning hidrorte fra  Be- 

tragtninger som den nys anforte. D e t va r snarere en t i l  
den T id  almindelig herflende U v illie  mod Love, der gjorde J n d -  
greb i  erhvervede Nettigheder, i  Forbindelse med det Jnd tryk , 
som man engang havde faaet a f det, som va r bleven bekjendt 

vm h iin t Lovforflag, og hvoraf Forordningens Prcrmisser in -  
deholdt en G jenklang, der gjorde, at man ikke künde forsone 

sig med selve dens Jndho ld  * * ) .  D e t uheldige Jnd tryk , som 
denne hele S ag  frembragte, udbredte sig endog t i l  Naboriget, 

hvor del vilkaarlige Jndgreb i  lovhjemlede Nettigheder, som be- 

meldte Forandring siulde have g jo rt, blev under det S p o rg s - 
maal, der i  det paafslgende A a r opstod om V a lge t a f en T ro n -  

folger, benyttet som et Erempel paa den a b s o l u t e M a a d e ,  
hvorpaa D anm arks Kongo b e n y t t e d e  sin absolute M y n d ig - 

hed, og som maatte forsge Bet«nkelighederne ved at bane Ham 
V e i t i l  S v e rrig s  T rone . D e t er ikke usandsynligt, a t man 

ved denne Leilighed har med det, der blev Lov, sammenblandet 

det, der va r blevet bragt i  Forflag t i l  Lov, og saaledes forvan- 

flet var det vist nok, navnlig  efter Forholdene og Tcenkemaa-

* )  Jevn for m in Haandbog i den danske og norffe Lovkyndighed Iste 
B .  S .  168 ff., 3die B .  S .  518 ff.

* * )  D e r künde dog fremferes retlige Jndvendinger mod Forordningen, 

som vare nok saa vel begrundede som den ovenncrvnte. M en deels 

vilde Heller ikke de, ester m it Begreb, vcere fuldgyldige, deels angik 
de kun enkelte scerlige Fo lger, som Forordningen fik ved fin  A n - 

vendelse, uden at de i sin T id  have vceret forudseete, og i  de en

kelte Tilfcelde var Köngen og rede t i l  at ashjelpe Ubllllgheden, 
D e t er m ig nok, a t Köngen ved den B effu tn ing , som Han tog i  

denne S ag , omhyggelig sogte a t undgaae Jndgreb i  erhvervede 

Nettigheder.
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den i  S ve rrig , meget vel flikket t i l  at bruges som et Trcrk i  

det Skrcrkbillede, som man vilde opstille mod Frederik den S je t-  
tes C andidatur t i l  den svenfie Tronfolge. M e n  jeg antager 
ingenlunde a t det har havt nogen Deel i  Udfaldet, som uden 
T v iv l  ogsaa ellers vilde have blevet som det blev. D e t er 

im idlertid et mcrrkeligt V idnesbyrd om den Optagelse, som S a 

gen t i l  sin T id  fandt.
J ö v r ig t deelte je g , som a lt bemcrrket, ikke ganske den a l- 

mindelige M en ing  om Forordningen, men fandt, at der, saale- 

des som den va r bleven, ikke va r noget synderligt S to f  t i l  

K lage over U re t, og tog derfor jevn lig  O rdet fo r samme. 
Jm id le rtiv  va r jeg ikke videre indtaget a f denne Forordning, 
end at jeg jo  havde fundet det bedre, om den stet ikke va r ble
ven t il.  Ogsaa jeg meente, at T iden ikke va r günstig fo r en 
Forandring a f dette S la g s , hvilken, efter m in D om , vel blev 

udfort med Maadehold, men paa den anden E ide  kun v a r 
lidet paatrcengende. D e t forekom mig og, at der i  Forordn in- 

gens P rm nisser va r Anledning t i l  endnu at ncere de Betcenke- 

ligheder, som den i den oprindeligen paatcenkte Skikkelse havde 

vakt. Ogsaa fandt jeg det noget stärkt, a t Forordningens 
§ 2 oieblikkelig fratog alle Embedsmcend de Rettigheder a f det 

omhandlede S la g s , som de i denne Egenskab havde hav t ;  th i 
om der end fra  Retfcrrdighedens S ide In te t  havde vcrret at 
sige derimod, saa va r det dog en noget um ild Fremgangsmaade 
mod en v ig tig  S tan d , der netop leed scerdeles meget u n d e rK r i-  
gen, og bar dette med Vcrrbighed og Hengivenhed, og som der 

ikke künde vcrre Fare ved at lade beholde Rettigheden for de 

davcerende Befidderes Embedstid. D e t forekom mig derhos, at 

der künde vcrre taget scrrligt Hensyn t i l  nogle a f de anseelige 
Em bedscorporationer, som vare i  Besiddelse a f flige Rettighe

der, navn lig  Consistorinm ved Universitetet, der dog vel afgav 
lige saa god Betryggelse fo r Embedernes forsvarlige Bescettelse, 
som den, der erholdtes ved Forandringen, saa at der havde, 
som mig synes, vcrret god G rund  t i l  at lade disse Videnstabs- 
mcend fremdeles beholde en R e t, hvorpaa de dog vistnok satte 

en ikke ringe P r i is .  Forresten indeholdt Loven nogle hensigts-
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mcessige Bestemmelser, navn lig  angaaende Birkerettigheden, 

hvilke vcrsentlig vare hentede fra  den under 19 J u l i  1805 ud- 

komne Gerichtsordnung fü r die adlichen und andern m it Ge
richtsbarkeit versehenen G üte r in  den Herzogthümern Schles

w ig  und Holstein * ) .
D e t er forhen bemcerket, a t den Forklaring og A n -

vendelse a f Kongeloven, der laae t i l  G rund  for det K ö n 

gen gjorte F o rfla g , fik et S la g s  Anerkjendelse ved Forord-
ningens Prcemisser. DiSse bleve og benyttede t i l  a t fo r-

vandle adflillige S tifte lses- og Commune-Tjenester t i l  Kongelige 
Embeder, ligesom adflillige Forretningsmcrnd, der forhen b lo t 

stk en deels a f Köngen selv, deels a f vedkommende Collegium 

udstoedt Bemyndigelse t i l  deres Forretninger (saasom S a g fo - 

rere , Landmaalere og Landinspectenrer) stk Embedsbestallinger. 

Dette i  Forbindelse med den K g l. Resolution, hvorefter a d flil

lige Betjeninger, der forhen besattes af de forflje llige D vrighe - 
der (c fr. L. 3 — 4 — 9 ) ,  flu lde indberettes t i l  K ö n g e n , fo r a t 
Underofficerer dertil künde udncevnes, men som meget ofte ved 

K g l. Resolution bleve Andre forundte, har foranlediget en 

stör Forogelse i  T a lle t paa K g l. Embeder, som dog siben igjen 

stk nogen Form indflelse, navnlig  ved to K g l.  Resolutioner

* )  Denne F o ro rd n in g , der bestaaer a f 48 §§, lod iv v r ig t de pa trim o- 
nielle Jn risd lc tione r vedblive, og gik i Hovedsagen fornemmelig ud 

paa at bringe det derhen, hvor det forlcengst havde vceret i  D an- 
mark, saasom a t Retten stulde bekloedes a f faste, med de fornvdne 
Egenffaber t i l  at udove Dommerembede forsynede, a f Regjeringen 
stadfastede Embedsm«nd med en i  stt in in im um  lovbestemt og stkkret 

J n d ta g t, istedetfor a t JuriSdictionSherrcn forhen v ilkaarlig  künde 

overdrage dette Hverv t i l  hvem Han v ilde , og ig jen tage det t i l -  

bage. D en indeholdt im id le rtid  dog ogsaa den storste Deel a f de 

Bestemmelscr, som findes ! de tre stdste §§ a f Fdg. 3 J u n i 1809, 

og forbod derhos a t Dommerne ved hine R ette r knnde udove F o r

retninger som Advocater, hvilket her for st blev forbudt ved Resol. 
3 August 1816. D e «  fremkaldte io v rig t i  Begyndelse« mange 

Besvceringer, ford i den gjorde Forandringer I «ldgamle Rettighe- 

der, hvilke Forandringer dog vare a f indlysende re tlig  Nvdvendig- 
hed, ligesom den og paadrog de Vedkommende en Deel Udgifter.
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16 J u l i  1841 * ) .  M e n  der vare dog, som a lt bemcerket oven 

S .  38 9— 390, ikke faa Embeder, og det saadanne, som ncermest 
horte ind under den i  FrdgS Prcemisser udtalte Grundscetning, 

hvorpaa man aldrig  har forsogt at gjore den gjeldende. D e r 
syneS endnu at vcere en scerdeles T ilboielighed t i l  a t forvandle 
mange mindre Betjeninger t i l  faste pensionsberettigende Embe
der, og, hvad der er mcerkeligt, den har viist sig mere i R ig s - 
dagen end hos Regjeringen. D e t forelagte Regjerings-Udkast 
t i l  G rundloven § 21 synes snarere a t vidne om en modsat 
Strceben.

V o r  nye G rund lovs § 9 7 * * ) ,  saaledes som den er bleven 
forstaaet og anvendt, har nu tilfu lde gjennemfort hvad Can- 

celliets Jnd s tilling  t i l  Fdgn. 3vie J u n i 1809 tilsigtede. H e r i-  

mod har jeg saavel under den R igssorsam ling, der va r kalbet 
t i l  at raadflaae angaaende G rund lovs Ubkastet som i oft- 
meldte m it S k r if t ,  udforlig  ud ta lt mig. H vad jeg herved egent- 
lig  havde for D ie , va r dog ncermest om m u lig t at forebygge, a t 

Sporgsm aalet blev afg jort veo G rundloven, men holdt aabent fo r 
Overveielse og Beslutning paa en tilkommende i  Overeens- 
stemmelse med Grundloven sammenkaldt R igsdag. Ligesom jeg 

i  det Hele fandt det i  Formen u rig tig t og i  selve Sagen be- 

tcrnkeligt, i G rundloven at optage andet end hvad der horte t i l  

selve Forfatningsvorrket, saaledes fandt jeg og i  Scrrdeleshed 
de §§ u tilraade lige , som gik ud paa at ophceve eller be
hübe Ophcevelsen af lovhjemlede Rettigheder, og det endog 
uden Hensyn t i l ,  hvorvid t jeg künde finde saadan Ophcrvelse 
vel begründet eller ikke. D e t forekom m ig , at G rundloven 
derved uden a l Nodvendighed betog dem, som vare i  Bestddelse 
a f flige Rettigheder, den storre Leilighed, der dog künde voere 

t i l  at forsvare bisse, naar Sagen maaskee noget bedre forberedt 
kom t i l  Overveielse i  en sremlidig R igsda g , der i  a l Fald

" )  See Nye C olleg ia l-T id. fo r 1841 S .  641— 650 og 657— 6SS.
Ken selv, der ganske stemmer mei> det forelagte RegjeringSudkast § 
78, va r dog i  den foranferte Henseende ikke aldeles tydell'g. Sce 

m in Provelse o. s. v . S .  424— 425.



havde mere K ra v  paa at anstes fo r en virkelig Folkereprasen- 

ta tion  end h iin  Forsamling. M en  alle Bestrabelser a f Hunt 

S la g s  gik dog igjennem, tilbeels endog udenfor G randstrne a f 
Regjerings Udkastet.

D e l künde synes uhensigtsmassigt, at jeg har dvcrlet saa 
lange ved en S a g , der har faaet sin uforanderlige Afgjorelst. 
M e n  i  den Frem stilling a f den her omhandlede Periodes Lov- 

g ivn ing og dens Forhold t i l  den offentlige M e n in g , som jeg 
har foretaget mig, künde jeg ikke forbigaae Forordningen a f 3die 

J u n i 1809 og dens holst mcerkelige H isto rie , hvilken desuden 
allerede fra  en andcn S ide va r blevet Almeenheden forelagt, 

vistnok üben Urigtighed i det Meddeelte, men dog saaledes at 

Sagen sattes i  et ganfke andet Lys end det, hvori feg har stet 

den. Foruden at nu den udforlige Fremstilling a f Sagen, saa- 

ledeS som a lt bemerket oven S .  395, gav mig en kjoer Leilig- 

hed t i l  at belyst Frederik den S jettes varme Agtelst fo r Ret- 

fardighed, blev det mig k la rt, at de D om m e, som t i l  den 
T id  udtalte sig ved denne Leilighed med soerdeles Hensyn t i l  
den M aade hvorpaa Sagen va r bleven indledet, vare velstik- 
kede t i l  at give et Billede om den Aland, som da herstede blandt 
Landets oplyste Moend. V i l  man end finde denne noget rige- 

lig  constrva tiv, saa maa dog den, der v i l  satte sig ind i  den 
hele Tankegang, som jeg har fore lag t, erkjende, at den havde 

sin Rod i .  en sund og i Sandhed frisindet O p fa tn ing  af vor 

Retötilstand. Den T id s  Conservatisme stob i  G jerningen en 
S treg  hoiere, end den, hvo rtil jeg efter de Grundanskuelstr om 
R et, E ta t  og Eiendom, som jeg da hyldede, og stedst er blevet 
ved at hylde, künde kom m et) M e n  Uovereensstemmelsen laae 

ikke saa meget i G rundretningen som i  O pfatn ingen a f de en- 
kette Forhold, der maatte tages i  B e trag tn ing  ved Anvendelstn. 
M a n d ,  der vare Venner a f de i  den ncrr soranliggende T id  
gjennemforte Landboe-Reformer, künde ikke hange saa fast ved 

a lt i  den givne Retötilstand, at de ikke künde finde sig i  nogen 

Forandring  eller Lempning i  de Enkeltes erhvervede R e ttig -

E

See oven S .  115— 136.
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heder, naar enten den naturlige Retfcrrdighed eller vigtige offent- 

lige Form aal krcevede samme. O g  Heller ikke blev paa den an
den S ide de erhvervede Rettigheder, hvilke vcesentlig gaae op i  

E iendomsretten, efter mine Grundscetninger saa lose, at de 
burde ophceves i  ethvert T ilfcrlde, hvor man maatte mene, at 
der med Hensyn t i l  noget a f de mange Oiemeed, som man 
henforer undcr det elastiste Begreb om Almeenvellet, künde vcrre 
noget at vinde ved deres Ophcevelse eller Afcrndring. D en 
trygge Besiddelse af det man, under LovenS Beskyttelse, har er- 
hvervet, va r mig en saa vcesentlig Bestanddeel a f en vcrrdig 

R e ts tils tand , der alter er en Hovedbetingelse fo r det velfor- 

staaede Almeenvel, a t jeg paa ingen M aade künde billige no

gen Jndgriben i  samme uden hvor det enten var fornodent for 
a t rette paa en den naturlige Retfcerdighed modsigende T in -  
genes O rd e n , eller et v ig tig t offentligt Form aal uomgjcrngelig 
fordrede saadan Jndgriben. D a  de t, efter den mennestelige 
Kjendeevnes N a tu r ,  er u g jo rlig t ved almindelige Begreber at 
afstikke aldeles flarpe Grcendser mellem hvad Sam fundets T a rv  
krcrver og hvad der fly ldes de Enkeltes erhvervede Rettigheder, 

saa kan det let i  Sporgsm aale om et eller andet Forholds 

O rdn ing  blive M eningsulighed underkastet, hvorvid t det ene 
eller det andet Hensyn skal vcrre det raadende, en Bedommelse 

hvorpaa ogsaa Tidsforholdene maae have en betydelig J n d fly -  
delse. M e n  jeg holder dog mere af den R etn ing, der kan synes 
m ig at d r iv r det noget for v id t i  at hcrvde erhvervede R e ttig 
heder, end af den, der tager det let hermed. M a n  sinder hos det 
Folk, der forstaaer sig bedst paa at bevare Friheden, den storste 
Betcrnksomhed og Langsomhed i  at sorandre den givne R e ts til

stand, selv hvor dens B rost ligger klart fo r Dagen. O g  om 
jeg endog oste har fnndet a t det drev denne Betcrnksomhed t i l  

Uderlighed, saa er det dog vist, at dettc staaer i  Forbindelse 

med en dyb og cegte Friheds Folelse og med en ved lang E r -  
fa rin g  erhvervet p o lit if l V iis d o m , der har bevaret dette Folk 
mod de a l O rden og sund Frihed truende O m vcrltninger, hvor- 
t i l  uklare Begreber om Frihed og Lighed have fo rfo rt saa mange 

andre Folk. D en konservative Aand kan jeg derfor ikke andet
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end agte, selv naar den syneS m ig at gaae fo r v id t, hvorimod 
Absolutisme ( i  O rdets rette F o rs tand ), i  hvilken Skikkelse jeg 

end er blevet den vae r, enten i  H istorien eller i  L ive t, stedse 
har vcrret mig forbadt.

Jeg er nu fterdig med a lt,  hvad her jeg har fundet A n - 

ledning t i l  at bemcerke med Hensyn t i l  de i  den T id , der fulgte 
ncermest efter Frdgn. 27de S ep t. 1799, udkomne Anordninger, 
som jeg S .  277— 292 har opstillet t i l  BeviiS  pa a , a t den 
fremflridende R e tn in g , som gik igjennem den ncermest foran- 

liggende T id ,  ingenlunde, saaledes som det oste foregives, op- 
horte med h iin  Forordning. M e n  medenS jeg troer fuldstcrn- 
digen og fra  alle S id e r at have retfcrrdiggjort m in Paastand, 

v i l  jeg ingenlunde nagte at der ogsaa i  foranforte Periode ere givne 

Love og trufne Forholdsregler, der ikke vare ganske velbetcrnkte, 

og som tildee ls , under M edvirkn ing a f ulykkelige T id s -O m - 
stcendigheder, have fo rt beklagelige Folger efter sig. M en  ved 

at overtcrnke de Love og Regjeringsforholdsregler, som jeg her- 
t i l  maa henfore, finder jeg ingen, hvorom jeg med mindste 
Rimelighed kan antage, at den vilve have vcrret forebygget, saa- 
fremt Pressen havde beholdt den fulde Frihed, h r i r a f  den var 

i  Besiddelse da bemcldte Forordning udkom. For at belyse dette, 

skal jeg bruge samme Fremgangsmaade som jeg har brugt ved 
Udviklingen a f de ovenmeldte Loves Forhold t i l  den offentlige 
M e n in g ; jeg skal godtgjore, a t det hverken ester den Aand, der 

viste sig i h iin  T id s  Presse, eller efter den, der har ladet sig 
tilsyne esterat Pressen paa nye kom i  levende Bevcrgelse med 
Hensyn t i l  statSborgerlige Anliggender, lader sig antage, at den 
vilde have staaet i  Modscrining t i l  de Love og Forholdsregler, 
som have vcrret uhcldbringende for Staken. V e l indseer jeg, 
a t der, naar jeg saaledes indlader mig paa en anden Rcrkke a f 

Love og Regjeringshandlinger fra ovenncrvnte T id ,  bliver 

mindre Udsigt for mig t i l  at kunne levere hvad jeg onfier at 
meddele med Hensyn t i l  m in videnskabelige Virksomhed i  samme 
T id ,  og derhos fortscette m it L ivs  og m in T id s  H istorie 
ind i dens senere Afsnit. M en , efter noie Overveielse, har jeg 
ikke fundet, at jeg paa nogen gavnligere M aade kan anvende
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den T id ,  Forsynet endnu maatte fljcrnke m ig , end t i l ,  saavidt 

jeg formaaer, a t suldfore B illedet a f bemeldte T id s  RegjeringS 

H istorie og a f den A and, som da viste sig. Jeg tor nemlig 

ikke antage, at der b landt dem, der have gjennemlevet denne 
T id ,  er nogen anden, som kan og v il saaledes besaite sig med 

denne Opgave, som jeg er findet at g jo re ; hvorimod jegsnarere 
troer, at der v i l  findes Nogen, som v i l  benytte det langt rigere 
S to f ,  som fra  de paafolgende T idSafsnit foreligger den, som v i l  
levere en Historist S k ild ring  af samme. DerhoS er jeg over- 
beviist om, a t In g e n  ret er istand t i l  a t forstaae eller bekomme 
vo r feuere U dvik ling , der ikke er kommet t i l  et rigtigere Begreb 

om h iin  sorudgaaende T id ,  end det, hvo rfra  de Fleste a f dem, 
der nu so re O rve t, gaae ud. Jeg v i l  og ved at behandle den 

E ide  af vor indre H istorie fo r bemeldte T id ,  hvorpaa jeg nu 
kommer ind, ligesaavel som under Behandlingen a f den S ide, 

som jeg nu forlader, idelig faae Anledning t i l  at käste Blikket 
Paa den V en v in g , som de dertil hörende Forhold have taget i  
den senere T id .

J o v r ig t veed jeg kun a lt fo r v e l, hvor Faa der nu ere, 
som v ille  gaae ind paa saa noiagtige Undersogelser,  som de 

jeg har givet og fremdeles agter a t g ive , iscer naar saadanne 

Undersogelser ere rettede mob M eninger, hvori man engang har 

sat stg fast. M en det er kun gjennem flige noiagtige Under
sogelser at jeg kan gjore mig noget Haab om at trcenge ig jen- 
nem med det, der staaer fo r mig som afg jort Sandhed; og der 
v il dog uven T v iv l komme en T id ,  hvori M ange v ille  finde 
T ra n g  l i l  at unverkaste de M eninger, h vo rtil de have hengivet 
stg, en a lvo rlig  Provelse.

Den 29de December 1850.
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