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Tingbager



Anst m. fl. herreders tingbog

1776-87

(Da det er kopien af tingbogen pa ArkivalierOnline, der er grundlag for denne ekstrakt, vil der veere
henvisninger til lgbenumrene i den: AO x).

1:

protokol, bestaende af 672, skriver seks hundrede halvfjerdsindstyve og to, numererede,
igennemdragne og forseglede blade, bliver herved autoriseret til justitsprotokol for Anst, Jerlev og
Slaugs herreder samt de fem sogne af Brusk herred, nemlig Bramdrup, Harte, Almind, Starup og
Nebel sogne, siden den gamle justitsprotokol neasten er fuldskreven. Udi hvilken protokol den
nuverende herredsskriver, hr. radmand og byskriver Paabye i Kolding, haver at indfgre alt, hvad i
bemeldte herreder og sogne forefalder justitsen vedkommende, og sig i alt derved forholde, som
Hans Majestets lov og forordninger allernadigst befaler. - Fredericia den 21. marts Anno 1776.

(tingdagen den 2. april):
2: (A0 1.4)

I den hellige Trefoldigheds navn anfanges at skrive i udi ... herredstings protokol. Retten er sat af
borgmester, by- og herredsfoged Hans Junghans samt raidmand, by- og herredsskriver Hans Paabye.

Pa vegne af kaptajn Ratenberg producerer Bahnsen af Kolding en dom af 28. februar a.p. Kaptajnen
tilbyder at afleegge den i dommen fordrede ed. Prokurator Lindom af Snoghgj protesterer p.v.a. Lars
Buch i Skanderup imod at antage eden. Udsat til 9. april.

Prokurator ... af Lenstrup p.v.a. greensekontrollgr Vorbasse ctr. Christen Eriksen af Seest og
Christen Flynders arvinger; agter at fere flere vidner og fremlegger et dokument, der er pa tysk og
skal oversettes; beder om 6 ugers opsettelse. Prokurator Lindom protesterer. Vorbasse har bedt om
opsettelse den ene gang efter den anden nu i to ar uden at fremme noget nyttigt; henstiller, at sr.
Struer ikke bliver tilladt leengere anstand. Retten sa meget vel, at greensekontrollgr Vorbasse pa
uansvarlig vis havde gjort denne sag bade vidtlgftig og bekostelig uden at have betjent sig af den
meget lange tid, ham har veret forundt; men for at der om noget til bevis og styrke pa hans side kan
udkomme, - sa opsettes sagen i 6 uger, til 14/5.

3: (AO 1.5)

Prokurator Bahnsen p.v.a. konsistorialrad Gielstrup (Selstrup?) foreviste hans originale fordring til
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afgangne Christen Flynder og fremlagde skriftlige vidnesbyrd, der blev bekreeftet af to vidner.
Tingsvidne.

Prokurator Struer p.v.a. Sr. Gelbye(?) ctr. Niels Mortensen i Gredsted. Denne er ikke mgdt. Opsat
til 16/4.

I tingsvidnesagen for krigskommisser Hjelm(?) mgdte prokurator Hgyer og producerede sit
skriftlige ... med amtmandens resolution vedheaftet. De steevnede er ikke mgdt. Opsat til 16/4.

Dom: Kolding hospitalsforstander sr. Hadberg har steevnet nogle bgnder i Almind for restance pa
landgilde og arbejdspenge. Jep Nielsen, Rasmus Christensen, Christen Iversen, Frederik Pedersen
og Jargen Christensen. (Enhvers restance er specificeret). De har tilstaet restancen, men har
beklaget, at de er uformuende. - De skal betale.hospit

3: (A0 7)
1776 - 9. april:

I sagen melle kaptajn Rodenberg og Lars Buch i Skanderup faldt rettens kendelse saledes: Thvorvel
her inden retten den 28. febr. 1775 afsagte dom tilholder og tillader kaptajnen at aflegge sigtelsesed
for den i dommen navnte sum - sa kan det alligevel ikke lade sig gare pa grund af forordningen af
5. nov. 1723, der udtrykkeligt forbyder, at en sadan tilbudt ed bliver antaget, sa leenge den
pageldende kontrapart derimod protesterer.

I sagen for jomfru Daugaard mgdte rddmand Bahnsen af Kolding. @nskede vidner indkaldt om 14
dage. Rddmand Grundahl, der var mgdt pa vegne af hr. Friis og keereste, gjorde indvendinger mod
continuationsstevningen. Det drejer sig om skeldsord og beskyldninger mellem jomfru Daugaard
og madame Friis. Retten kender, at vidnerne (dog undtagen pastor Friises sgn Knud Friis) kan
indkaldes. Opsat til 27/4.

4.
1776 - 16. april:

Lest fornyet anordning og forbud mod uberettiget handel i Grgnland.

4b: (AO 9)
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Udi tingsvidnesagen for hr. generalkrigs.... von Hjelmkrone contra Jacob Sgrensen mgdte
prokurator Hgyer af Vejle, som producerede rettens foreleeggelse af 2. hujus. Tre vidner er mgdt:
Jacob @lsleger fra Frederikshab, hans hustru Anna Margrethe samt Georg Beckers enke Elisabeth.
De spgrgsmal, som de skulle svare pa, synes ikke indfgrt i tingbogen. - De gvrige vidner blev palagt
at mgde den 23/4.

For retten fremkom Poul Jepsen af Verst, som ifglge forordningen(?) af 13. maj 1760 skriftligt
tilkendegav, hvorledes med hans iboende gard og gvrige hartkorn skulle forholdes imellem ham og
hans bgrn. Han fik tingsvidne.

Udi den her til retten af Jacob Ankersen i Binderup contra Rasmus Poulsen i Seest anlagte sag er
der den 16. april afsagt falgende dom:

Jacob Ankersen i Binderup under Haderslevhus amt har skriftligt andraget for amtmanden over
Koldinghus amt, hr. konferentsrad Hoffmann, hvorledes ... Rasmus Poulsen for 4-5 ar siden har lant
af ham 350 5rdl. og deraf alene betalt 150 rdl., sa at han skulle blive 200 rdl. skyldig. Efter
amtmandens indbydelse til forsgg om mindelig afggrelse erkleerer Rasmus Poulsen, at han ikke
alene har betalt de 150 rdl. til Jacob Ankersen, men desuden ladet ham betale ved Christen Eriksen i
Seest 250 rdl., sa at han efter denne regning skulle komme til gode hos Jacob Ankersen 50 rdl., dem
han pastar betalt. Hvilken erklering Rasmus Poulsen er vedbleven under sggsmal og sagens fagrelse
her for retten og til bestyrkelse har anbuden sin ed efter loven. Ligeledes har citanten tilbuden at
afleegge sigtelsesed. Men ligesom den ene fordrer, sa benagter den anden, og desuden fattes sadan
geldsbevis, som for penge ... bar gives og tages. Vidner udi sagen ikke heller er fort til oplysning
og lovligt bevis. Altsa understod retten sig ikke efter lovens 1. bogs 14. kap. at tilstede nogen af
parterne. ... Men sagen af sadan arsag her fra retten afvises til lovligere bevis.

5: (AO 10)

Dom.

Niels Markussen i Fredsted, men forhen boende i Dons, er blevet sagsagt for afgangne Jens
Simonsens stervbo i forn. Dons, dertil at vere skyldig 1) efter tinglyst panteobligation d. dato 26.
maj 1768 53 rdl. 3 mk. 2 sk. 2) efter handskrift af 28. juni 1767 19 rdl. 4 mk., tilsammen 73 rdl. 1
mk., som pastas betalt med rente og omkostninger. Den sagsggte Niels Markussen nagter ikke
obligationens indeholdende sum, men modsiger handskriften pa de 19 rdl. 4 mk. som det @ldre lan,
der er inddraget under panteobligationens belgb, hvilket billigen kan vere at formode; men
desforuden er dette producerede geldsbdevis skrevet pa slet papir berabende sig pa 2 gode meands
underskrift til vitterlighed, som aldeles fattes og altsa ikke kan komme udi nogen reflection ....
Kendes for ret, at bemeldte Niels Markussen i Fredsted bgr betale og udfri sin udgivne
panteobligation med 53 rdl. 3 mk. samt deraf betale den resterende rente og videre, indtil betaling
sker. Dernest bgr han betale udi sggsmalets bekostning 5 rdl., hvilket af ham efterkommes inden 15
dage.
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1776 - 23. april:

Radmand Bahnsen af Fredericia for jomfru Daugaard ctr. madame Friis. Vil afhgrer vidnet Niels
Lauridsen, hr. Friises avlskarl:

1. Om vidnet er bekendt, at jomfru Daugaard kom til stede ved Hjarup prestegards havegeerde
ved hendes ...

Radmand Grundahl fra Horsens er mgdt pda madame Friises vegne; han ggr indsigelse mod
spagrgsmalet og henviser bl.a. til DL 1-4-5, der bl.a. bestemmer at en steevning skal angive,
til hvilket ting der steevnes, og til hvilken tid. Men Grundahl synes optaget af, at spgrgsmalet
ikke neevner tiden for den hendelse, der skal vidnes om). Bahnsen: Hvad angér tiden, da
jomfru Daugaard kom til skade i det venstre lar, sa har han ikke noget imod, at vidnet
forklarer, hvornar det skete, sa spgrgsmalet udvides med dette tilleeg. Bahnsen begerer, at
vidnet ma forklare, om det ikke var far sidste ars pinsehelligt. Retten finder spgrgsmalets
besvarelse lovtilladeligt. Vidnet svarede pa 1. spgrgsmal med dertil fgjede tilleeg, at han
vidste det ikke, sdsom han ikke derved var til stede og efter sa lang tid ikke erindrer sig den
den omspurgte tid.

2. Om vidnet ved, hvem der kom jomfru Daugaard til hjelp og indbragte hende ... Hjarup
prestegard ... da hun ved havegerdet havde den omspurgte vanheld . Vidnet svarede, at han
kom af marken om aftenen og da sd, et par fruentimmere fulgte jomfru Daugaard ind ad
preastegardens port og ind i stuehuset.

3. Om vidnet ved, at nogen eller andre siden(?) har tilbudt jomfru Daugaard til hjeelp. Vidnet
svarede nej.

4. Om vidnet ved, at mad. Friis forbgd, at ingen matte hjelpe jomfru Daugaard eller leedske(?)
hende i hendes lidelse(?). Vidnet svarede nej, vidste det ikke.

5. Om vidnet hgrte, [fol. 6] at mad. Friis truede dem, som ville hjelpe jomfru Daugaard, og det
saledes, at de ved prygl skulle komme til at ligge for hendes fgdder. - Grundahl gjorde
indsigelse. Spargsmalet er imod lovens kap. 11 art. 21. Det er indrettet sdledes, at det legger
vidnet ordene i munden. Retten kunne ikke tillade vidnet at svare pa spgrgsmalet.

6. Om vidnet ved, hvilke skaeldsord mad. Friis tillagde jomfru Daugaard, efter at hun kom til
skade med sit ene lar?

Grundahl: Det er et spgrgsmal ligesom det forrige.
Bahnsen fandt sig forbunden til at oplyse retten om fglgende:

* Da jomfru Daugaard havde det vanheld at komme til skade med sit lar, sggte hun en
leege under Haderslevhus amt, hvor hun matte opholde sig formedelst smerter og
lidelser i meget lang tid.

* I den tid, hun opholdt sig der, under anden amt og jurisdiction, hvor det til lands-lov
og procedurer var ubekendt, kunne hun ingen forsvar sgge sig forskaffet,

* sggte hun endog med lidelse at komme her til byen for at fa et forsvar der.

* snarest muligt haver udtaget steevnemal for hende.

Det vises altsa deraf, at jomfru Daugaards sag ikke fgr har kunnet komme under patale, end
som sket er, og det passerede i sagen viser de rette og sande arsager til vidnernes farelses
udseettelse ... ...

Grundahl: Bahnsens forteelling kan ikke opheve loven.

Retten sa af steevnemadlet, at derfor tillige er steevnet for skielesaar (skaldsord), og modtog
derfor vidnets svar, som svarede, at han ikke vidste eller har hgrt, at mad. Friis skeldte



jomfru Daugaard omspurgte tid.

7. Om vidnet ved og hgrte mad. Friis beskylde jomfru Daugaard for utilladelig omgang
med ??? og med hvem?

Grundahl protesterer. Det drejer sig vist om at inddrage trediemand i sagen. Retten kunne
ikke forsvare at modtaget vidnets svar.

8. Om vidnet har hgrt, mad. Friis har tillagt jomfru Daugaard forneermelige og erekraenkende
beskyldninger, og hvori de bestod? Grundahl gentog sin indvending mod 6. spgrgsmal.
Vidnet gentog sit givne svar med det tilleeg, at han aldrig har hgrt mad. Friis skeelde eller
beskyld jomfru Daugaard. [=> fol. 7, AO 14]

9. Om jomfru Daugaard dagen efter sit vanheld rejste fra Hjarup preestegard? Ja.

10.0m vidnet selv eller ved andre bestilte vogn til jomfru Daugaard? Den blev bestilt ved en
anden karl.

Grundahl tilspurgte dette vidne:

1. Om Anna Daugaard i den tid, hun opholdt sig i Hjarup preestegard og i hr. Friises tjeneste,,
ofte strgjfede ud i byen og i marken?

Bahnsen troede ikke, at vidnet kunne forklare, hvad det omspurgte strgjfen var; ville ikke
nedlaegge protest mod questionen, som med billighed burde ske, men nar retten eller hr.
Grundahl vil behageligt oplyse vidnet om det strgjfende ords bemerkelse, havde Bahnsen
ikke noget imod vidnets svar. - Vidnet svarede, hun gik ofte ud i marken og byen, sa at mad.
Friis adskillige gange spurgte vidnet, om han ikke havde set hende, nar han kom fra marken.

2. Om mad. Friis adskillige gange erindrede Anna Daugaard om hendes unyttige og
jevnlige(?) udgang og bad hende at blive hjemme og opvarte den forretning og tjeneste, hun
var antaget til? - Vidnet svarede: har hgrt sddan erindring mere end een gang.

3. Om Anna Daugaard ikke desuagtet vedblev at lgbe ud i marken og byen og sdledes opsatte
sig imod mad. Friises advarler? - Vidnet svarede, at hun uagtet mad. Friises ofte erindringer
dog gik ud og saledes ikke passede det, hun havde pataget sig i huset.

4. Om Anna Daugaard svarede mad. Friis med den @rbgdighed, en tjener er sin madmoder
skyldig, nar mad. Friis erindrede hende om foromvundne forsgmmelse i sin tjeneste?
Bahnsen var ikke meget for at protestere mod fremsatte quastioner, men da denne sidste
fremsatte queestion sigter ikke alene til, at vidnet udi det omspurgte skal veere dommer, men
endog at det spgrgende er uden for stevnemalet og ikke kan finde sted uden foregaende
steevnemal, og pa bemeldte grunde matte Bahnsen protestere imd svar pa queestionen.
Grundahl i anledning af Bahnsens protest, uagtet spgrgsmalet star i sammenhang med
sagen, ville for denne sinde frafalde savel det fremsatte som flere spgrgsmal til vidnet.

Vidnet blev demitteret, og da det neermede sig mod aften, og der var flere sager ved retten at
behandle, sa kunne ikke flere vidner idag i denne sag afhgres, men parterne og vidnerne blev enige
om at mgde idag tre uger, 14/5.

7: (AO 13)

Prokurator Hayer for krigskommisser von Hjelmkrone afhgrte vidner. [=>fol. 7b (AO 15]. Fire
vidner fremstod: Mikkel Keller, hans hustru Cathrina, Johan Jacob @lsleger og Petter Valter, alle af
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Frederikshab. Der henvises til spgrgsmal, som ikke er indfgrt i tingbogen. Petter Valter og Mikkel
kendte dem begge. De har vel set, at der kom tre(?) igennem byen, men fra hvem og, hvorhen det
bragt, ved vidnerne ikke. Contraparterne blev parabt, men er ikke mgdt. Opsat til 30/4.

7b: (AO 15)
1776 - 30. april:

Tingsvidnesagen prokurator Hayer for generalkrigskommisser von Hjelmkrone. Prokuratoren er
ikke mgdt, ejheller nogen af vidnerne. Opsat indtil videre.

1776 - 7. maj:

Lest plakat ... hvorledes skal forholdes i henseende til karle, som af strgleegderne til soldat eller
rytter skal leveres.

1776 - 14. maj:

Leest forordning om ... straf ... for dem, som overtraeder forordningen af ... sept. 1773 med
utilladelig breendevinsbreenden og krohold pa landet.

Greensekontrollgr Vorbasse ctr. Christen Eriksen og afgangne Christen Flynders enke og arvinger.
Prokurator Struer tilkendegav, at Vorbasse ... gjorte ansggning har erholdet nogen settedommer
konstitueret i stedet for herredsfoged ye ved den holstenske jurisdiktion, og siden Struer ikke
havde videre dokumenter at producere ... indlod han sagen under dom. - Prokurator Lindom, der
medte pa vegne af modparten, kreevede godtggrelse af omkostninger og henstillede, at Vorbasse
blev idgmt en bgde til justitskassen for treettekeerhed. Sagen optaget til domsafsigelse den 25/6.

Bahnsen for mademoiselle Daugaard begerede tilstedeverende vidner afhart.
Mette Cathrine Terkelsdatter, tjenende i Hjarup preestegard:

1. Om vidnet ved, at jomfru Daugaard afvigte sommer ved Hjarup preestegards havegeerde kort
for pinsehelligt kom til skade udi hendes ene lar? Grundahl gentog de af 1. vidne, Niels
Lauridsen, ... indsigelse. Vidnet svarede pa citantens spgrgsmal, at hun ikke vidste eller
havde set, hvor jomfru Daugaard var kommet til den omspurgte skade.

2. Om vidnet ved, at jomfru Daugaard, natten efter at hun havde haft sit vanheld, udstod og led
store smerter, som med rab, klage og beklagelse af hende blev tilkendegivet? - Vidnet
svarede, derom var hende intet bekendt.

3. Om vidnet ved, at jomfru Daugaard blev neaegtet hjelp, og tilstedeverende forbudt ej engang
at leeske hende med en drabe vand, og af hvem sadant blev forbuden? - Vidnet er ikke
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bekendt med, at jomfru Daugaard enten forlangte eller blev naegtet det omspurgte.

4. Om jomfru Daugaard den nat efter hendes vanheld kunne med egne krefter komme til
hendes seng eller derudi, item pa hvad sted hun af mangel pa hjelp matte sgge rolighed? -
Vidnet svarede til fgrste men... , at jomfru Daugaard uden vidnets eller andres hjelp, som
hende er bekendt, kom i og af hendes seng. Hun beklagede, som vidnet hgrte, at hendes fod
var kommet af led, og til at hjelpe sig ... ville hun betjene sig af en k... ... og saledes, da
mad. Friis, bern og vidnet var kommet for at se til hende ... til rolighed.

Bahnsen, som havde anhgrt vidnets ustadighed i hendes udsigende, ville desformedelst ikke
tilsparge hende mere. - Grundahl fandt ikke, Bahnsen havde fgje til at beskylde vidnet for
ustadighed, hvorom [=> fol. 8b AO 17] han forbeholdt sig nermere erindring, ligesom han i
anledning af imod hans 4. question til vidnet Niels Lauridsen fremsatte cuestion forbeholdt
sig i forngden tilfelde vidnet efter lovlig indstevning at contraqueestionere, som han nu for
nervaerende tid frafaldt. Bahnsen trgstede sig ved, at protokollen barer vidnesbyrd om
vidnets udsigende. Nar besvaring pa de trende farste quastioner confereres med svaret pa
den fjerde question, kan det billigt ikke modsiges, at det sidste jo contradicerer det farste.

Dernest fremstod Anna Margrethe Sgrensdatter, tjenende i Hjarup preestegard. Hun skal besvare de
samme spgrgsmal som forrige vidne. Grundahl gentog det samme, som ved andet vidne, Mette
Cathrine, er erindret. - Vidnet svarede:

Vidste det ikke, da hun ikke havde set det.

Nej, vidste det ikke.

Nej, vidste det ikke.

Vidste e] videre, end hun 1a i sit seedvanlige kammer.

Om hun sd jomfru Daugaards afrejse dagen derefter fra Hjarup preaestegard, og hvorledes hun
da blev begegnet, og af hvem. - Vidnet svarede, hun sa hendes afrejse om morgenen, men
ikke, at hun af nogen blev ilde begegnet; og sa vidt vidnet ved, vidste mad. Friis ikke af
hendes afrejse, for hun sad til vogns.

SARFSEE I .

Bahnsen begerede Anna Kirstine Clauses, Nikolaj Skraeder og Rasmus Clausen, alle af Hjarup,
palagt at made d. 28/5.

1776 - mandag den 20. maj:

Fremkom for geesteretten graensekontrollgr Steffen Vorbasses sgn, Peder Vorbasse, som fremlagde
den imod Jens Poulsen i Seest udtagne steevning angaende nogle ord, som hans hustru ... er beskyldt
for angdende at have solgt breendevin, hvilken stevning blev oplast og lyder sadan. (Den er ikke
gengivet i tingbogen). Bemeldte Peder Vorbasse ... et forseglet brev fra hans fader af gars dato
tilligemed ... spargsmal, sosm skal ggres de steevnede vidner. Questionerne findes pad fol. ___. (De
er der ikke). - Ingen af de steevnede vidner var til stede; men Jens Poulsen ... for retten og havde
hart savel steevningen som gvrig produceret oplesen, og i anledning deraf benaegtede Vorbasses
beskyldning imod hans kone. Da ingen skal kunne overbevise ham at holde nogen slags utilladelig
kro eller have breendevinsredskab for ... Og dernest protesterede han mod steevnemalet som ulovligt
indrettet, da hans hustru bade der-[=> fol. 9] efter er sigtet og tillige steevnet som vidne i sin egen
sag. ... pastod stevnemalet afvist.
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Retten afviste steevnemalet og palagde Vorbasse at rette sig efter den forskrift, som forordningen af
2. sept. 1773 befaler. Og nar han ikke forstar selv at fgre sin sag forsvarligt, da at se sig forsynet
med sadan en person, som forstar det.

9: (AO 17)
1776 - 21. maj:

For retten mgdte Johan Wissing her i byen pa vegne af skomager Hans Thomsen Toring(?) i Vejle
ctr. Jorgen Adam tillige med hans kautionister Niels Lassen og Hans Mikkelsen af Hjarup.
Producerede den til amtmanden indgivne klage med pategnet resolution, at sagen til retten er
henvist. Producerede den af Jorgen Adamsen og hans kautionister underskrevne revers. Wissing
kreever dem dgmt til at betale de resterende 11 rd. 4 mk. - Jergen Adam megdte og fremlagde sit
skriftlige indleeg. Optaget til dom d. 18/6.

Fra hr. amtsforvalter From blev fremlagt en promemoria af 4. maj, hvori begeres Sgren Jensen fra
Kgbenhavn med flere efterlyst ... ... derefter at betale kongens bgdere for begangen lejermal.

Fra hr. amtsforvalter From blev fremlagt en promemoria af 4. maj, hvori begeres en del personer
for begangen lejermal i aret 1774 efterlyst.

Least rentekammerets resolution af 2/4 1774 angaende, at bgndernes bryggerkedler, nar de ... ... ,
med nogen fgje kan borttages af dem, som foretager inkvisition om utilladelig breendevinsbraenden
og -redskab, nar samme ej til breendevinsbrenden misbruges.

For retten fremkom smeden Iver Jensen af Vester Vamdrup og ydmygt begerede, at det matte
tillades ham ... ... ... , som han i Jylland agter at udfgre. [=>fol. 9b, AO 19] ... ... Hvilket retten tillod,
og Iver Jensen aflagde ed p4, at de bemeldte 80 stk. hgleer og 60 stk. hakkelsesjern af ham og hans
folk hos sig selv i Vester Vamdrup er forferdiget.

9b: AO 19
1776 - 28. maj:

Lest plakat ang. de ved forordning af 15/7 1726 nedsatte danske toskillingsstykkers kursering indtil
indeveerende 1776 ars udgang.

Bahnsen mgdte for jomfru Daugaard og ville athgre vidner. De er ikke mgdt. Grundahls vidner er
heller ikke mgdt. Deres udebliven ma formentlig komme af, at boghvedesaden er begyndt. Opsat til



Hans Mikkelsen af Hjarup, Niels Lassen ibidem og Jens Hansen af Nyborg Brakker afhjemler
synsforretning.

1776- 4. juni:

Pa vegne af Sr. Henrik Ulrik Nees mgdte prokurator Skete fra Odense; fremlagde steevning ctr.
afgangne Hans Erik Saabye. [fol. 10]. Pa salig forvalter Saabyes og arvingers vegne mgdte rad
Lorentzen af Fredericia. Prokurator Schigt har indkaldt som vidne Peder Kjergaard af Lille Roy;
han fremlagde en fra Nees til vidnet sendt rekvisition tillige med vidnets derpa gjorte svar. Vidnet
bekreftede dette svar. Schigt spurge vidnet, om han ved, at der var en afthandling mellem Nees og
Saabye, da vidnet betalte enhver af dem det halve af Sneumgards halle(?) gra 1/5 1769 til arsdagen
1770, at hr. Nees skulle have 100 rd. mere end forvalter Saabye. Vidnet svarede herpa, savidt han
efter sa lang tids forlgb kan erindre, kommer det ham for, som der i omspurgte tid, da pengene blev
leveret, at der blev talt imellem eller af hr. Saabye og hr. Nees, at Nees denne gang matte fa 100 rd.
mere end Saabye, pa deet at Nees kunne fa sit bevis indfriet fra byskriver @lgaard i Varde. -
Lorentzen tilspurgte vidnet:

1. om det er vidnet bekendt, at da Nees separerede sig fra interessentskabet om Sneumgards

kab, at det skete pa anden condition end, at hr. Saabye ... ... skulle holde hr. Nees i alle
madder skadeslgs? - Vidnet erindrede sig alene, at Saabye skulle holde Nees skadeslas udi
omspurgte.

2. Om vidnet ved, at Nees, efter at forbemeldte interessentskabs opheavelse var sket, skulle
have og beholde de revenuer, som var falden af Sneumgard fra den tid, Nees og Saabye blev
skilt i interessentskabet? - Derom vidste vidnet ikke.

3. Om vidnet ved, at Nees skulle have og beholde de 1045 rd., som til ham af Sneumgards
revenu er blevet betalt, og at sddanne penges oppebarsel af Nees skulle beholdes, [=> fol.
10b, AO 21] efter at han var tradt ud af interessentskabet? - Vidnet svarede, at hr. Nees
skulle have den halve del af Sneumgards revenuer, som forfaldt til 1. maj 1770; men om han
efter fratreedelsen skulle beholde dem, det ved vidnet ikke.

Prokurator Schigt begeerede tingsvidne.

10b: AO 21

Jonas Wissing pa vedkommende arvingers vegne efter afdede Simon Joensen, barnefadt i Vester
Gesten, men dgd i hollandsk tjeneste til skibs i aret 1774 den 13. juni. Wissing producerede en
stevning og foreviste derneest en skrivelse fra Andreasens Holms enke i Amsterdam af dato 12.
marts 1776, hvori Simon Joensen, pa hollandsk kaldet Seibrant Jonsen, hans dgdsfald notificeres og
tilkendegives. Videre producerede Wissing sognepresten hr. Hgstmarch til Anst og Gesten sogne
hans attest af Gesten kirkebog savel angaende bergrte Simon Joensens dab og hans foreldre som,
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hvem hans arvinger er. Fire dannemand skal vidne; det er Jargen Hansen, Laurids Nielsen, Niels
Lassen og Anders Dideriksen(?), alle af Vester Gesten. De aflagde ed pa at ville sige sandheden og
bekendte sig under eden at veere af luthersk religion savelsom at have betjent sig af alterets
sakramente i indeverende ar og ikke som gamle mend forsgmt samme.

1. Om vidnerne har kendt afdgde Joen Nielsen i Vester Gesten og hans endnu levende hustru
Karen Simonsdatter? - Alle vidnerne svarede ja med det tilleg, at ... ... efter Joen Nielsen
bor i byen hos dem.

2. Om de ikke er vitterlig og bekendt, at bergrte @gtefolk har avlet tilsammen en sgn, navnlig
Simon Joensen, og at han for nogle ar siden er rejst til Holland at ga til skibs? - Vidnerne
svarede ja.

3. Om vidnerne ikke ved, hvor mange bgrn bergrte Joen Nielsen og hustru foruden bemeldte
deres afdade sgn har haft sammen [fol. 11] i deres egteskab, og deres navne, og hvor mange
deraf er i live? - - Vidnerne svarede, dem er bekendst, at der foruden Simon er i omspurgte
lovlige aegteskab een sgn navnlig Niels Joensen, opholdende sig i Khaufn (Kgbenhavn?),
een dito, Lars Joensen i Seest her pa amtet, een datter, Anna Joensdatter, tjenende i
Bakbglling praestegard, og Maren Joensdatter, som er dgd, hvis eegtemand Peder Pedersen i
Vester Gesten lever tillige med deres i @gteskab sammenavlede bgrn, to sgnner og en datter.
Og flere arvinger efter afgangne Simon, som pa hollandsk kaldes Seibrant Jonsen, er ikke til.

11: AO 21
1776 - 11. juni:
Lest forordning af 13/5 1776 om fellesskabets kommende ophevelse.

Sagen for jomfru Daugaard. Begge prokuratorer fik tingsvidne beskrevet, og Bahnsen vil indgive
kontinuationsstevning. Opsat til 18. juni.

For veladle ... Noming af Svendbor mgdte radmand Bahnsen. Stevning til Niels Clemmensen af
Starup. Fremlagde den afsagte dom og satte i rette, at dommen blev fornyet. Opsat til 25/6.

11b: AO 23
1776 - 18. juni:

Bahnsen for jomfru Daugaard ctr. mad. Friis. Kontinuationssteevning. Grundahl har ingen
indvendinger mod stevningen, men da de forhen tingsvidner alle er sluttede, og der ikke findes
steevnet for nogen vis handling, hvor og nar samme skulle vare passeret, sa fandt Grundahl sig
befgjet til at protestere mod vidnefaring og forbeholdt sig alle lovlige reservationer. Grundahl
henviser til DL 1-4-5. En diskussion mellem prokuratorerne ender med, at retten beslutter at umage
sig at efterse det forhen i sagen passerede og ellers conferere Grundahls exception med loven.
Sagen beror indtil 2/7.
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12:

Dom: Jargen Adamsen Smed i Hjarup har ikke negtet at have bekommet til lans af borger Hans
Thomsen i Vejle ... 24 rd., hvoraf er betalt 12 rd. 4 mk. Men Jgrgen Adamsen formener at have
afdraget 6 rd. , som citanten har modsagt som ubeviseligt og pastor den fulde betaling af debitor og
kautionister, Hans Mikkelsen og Niels Lassen i Hjarup. - Kendes for ret: Jargen Adamsen bgr
betale til Hans Thomsen Torving de sggende 11 rd. 4 mk. og skadeslgsomkostninger imod [=> fol.
12b, AO 25] regres pa lovlig made at sgge og bevise sin formente fordring, ligesom og ermeldte
Hans Thomsen Torving gives regres til kautionisterne, ifald Jargen Adamsen ikke kan betale.

12b: AO 25

1776 - 25. juni:

Lest plakat ang. kongsbergske toskillinger af arene 1711, 11712 og 1713.
Leest plakat ang. tilladelse til at breende breendevin af rug indtil videre.

Dom i sagen mellem grensekontrollgr Vorbasse og Christen Eriksen af Seest, der fol. [13] lyder
saledes.

Bahnsen prod. steevning ctr. Christen Buch i Hjarup, fremlagde amtets resolution, at sagen her ved
retten er tilladt at fremmes, samt citantens specificerede regning til debitor; desuden en stevning af
5/12 1774, hvorefter sagen den tid intenderedes fremmet, men efter pategning pa regningen om
lgfter om mindelig betaling udsat til nu. [=> fol. 13]. Christen Buch blev parabt 3 gange, men var
ikke mgdt. Han blev lovdaget til 9/7.

13:

Bahnsen for tolder Norman i Svendborg ctr. Niels Clemmensen i Starup. I henseende til Niels
Clemmensens idag 14 dage og siden givne, men endnu uopfyldte lgfter om mindelig betaling, matte
Bahnsen lovdage ham til 9/7.

Christen Wissing i sin principal, herredsfoged Bang af Bredstrup hans lovlige forfald, og pa vegne
af Sr. Jens Nielsen Thim producerede en fra denne ret d. 4. juni sidste ar ctr. ... landrad von
Slepelgrel pa Sofienholm. Birkedommer Meeden er stevnet som vidne, men er ikke mgdt. Han
palegges at mgde den 16. juni (skal veere juli) om formiddagen.

Udi den her til retten den 1. febr. 1774 af Christen Eriksen ctr. greensekontrollgr Steffen Vorbasse i
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Gamst anlagte sag ang. anholdte og indbragte 7 beester fra citantens graesgang ved hans gard, hvilke
grensekontrollgr Vorbasse har sggt at fa konfiskeret, er afsagt fglgende dom:

Udi et den 8. oktober 1773 af rettens middel holden forhgr pa rekvisition af toldofficianterne i
Kolding og grensekontrollgr Vorbasse til den gjorte angivelse, at han der i byen markedsdagen den
5. oktober forhen var bleven kendt, nemlig Christen Flynder, som siden har varet selvejerbonde i
Seest, men for nogen tid siden ved dgden afgaet, skulle have veret pa dette marked med 7 heste for
at ville seelge, og greensekontrollgr Vorbasse dagen efter ser sadanne 7 beester at ga udi grees pa
Seest mark, som er beliggende i det sakaldte frihedsdistrikt senden for toldskellet, foretager han sig
at anholde og indbringe dem til konfiskation uden farst at erkyndige sig hos bymeandene i Seest,
hvem samme retteligt kunne tilhgre, og derefter ved forhgret formeneer, at det ma vere Christen
Flynders, siden han ikke er til stede, samt pastar disse 7 bester ... ... alle vurderet for 94 rdl [=> fol.
13b, AO 27] ... ... bortsolgt, fordi greensekontrollgr Vorbasse ikke havde foder at give dem.
Imidlertid indlgber en skrivelse fra Christen Eriksen i Seest, pa den tid i Holsten, hvori han
tilkendegiver at have spurgt(?) de anbragte 7 baster og derhos meddeler at have nogle heste pa grees
fra den sgndre side, med begering, at de anholdte ikke ma blive solgt, for end han kommer hjem og
far efterset, om nogen af disse baster er ham enten selv tilhgrende eller matte veere af dem, som han
har haft i logi pa grees for andre. Ved den ovenmeldte berammede auktion indfinder Christen
Eriksen sig med protest herimod, da han tilkendegav, at de anholdte og indbragte 7 beester er taget
pa Seest mark i hans gards tilhgrende graesgang udi hans fraverelse, samt straks legitimerer med
den kongelige herredsfoged Oye over Tyrstrup herred hans skriftlige attest af 12. sept. 1773 ... ...
Michel Thulesen i Hgjrup Roy ... ... har hensat i grees hos forn.te Christen Eriksen i Seest 6 heste og
1 hoppe af kulgr: 3 sorte, 1 sortebrun, 1 rgdbrun og 1 rgdskimlet ... ... men hoppen sortebrun, hvilke
syv beester Mikkel Thulesen ved sin personl. naerverelse vedkender sig, der og ved konfrontation
med herredsfogedens attest er befunden overensstemmende af de dertil udmeldte borgere, og
saledes pastod disse syv bester udleveret, som formentlig af greensekontrollgren ulovligt er taget pa
Seest mark udi en indhegnet graeshave bemeldte Christen Eriksen tilhgrende, med tagende
reservation at patale den herudi brugte omgang.

Hvorimod Vorbasse lod contra pasta basterne for auktioneret som konfiskable med formemende, at
herredsfogedens attest var uefterrettelig; men toldofficianteren fandt det ikke tjenligt eller
forsvarligt efter sadan attest og oplysning at lade bortselge ved auktion Michel Thulesens
vedkendte 7 baster. Dog har de ladet sig give til deres sikkerhed sr. Wisbechs kaution, ifald sagen
anderledes skulle befindes.

Herpa har greensekontrollgr Vorbasse henvendt sig til det kgl. Vestindiske Guineiske rente- og
toldkammer Collegio med besvering den 12. oktober 1773 og viser hgjsammes resolution den 11.
december ... ... ... her fra retten den 11. oktober 1774 sluttet tingsvidne pag. 29 og 30, at Vorbasse
tilstar at have til Kolding toldsted 7 heste, som han havde antruffet i Seest skov eller mark, men at
han tvivlede om den pa disse heste derefter forevisende attests rigtighed, som af herredsfoged Oye i
Haderslev var udferdiget den 12. sept. naest forhen, om hvilket hgjbemeldte Collegio haver
indhentet vedkommendes erklering og deraf bragt i erfaring, at det med bergrte attest, savel i
henseende til dens datum som vedkommende opsynsmands attest ... ... har sin gode rigtighed, og
altsa vil Kammeret efter sddan omstendighed ej videre indlade sig i denne sag, men overlader til
Vorbasse selv samme pa lovlig made at forfglge, om han dertil finder sig befgjet.

Christen Eriksen som pligtig at veere ansvarl. til de af ham i graesning antagne beester og kveag, nar
dermed fglger den rigtighed, som er pabuden, savelsom at have samme(?) ejendom i den fred og
sikkerhed, som loven giver, har set sig arsaget at patale grensekontrollgr Vorbassess behandling og



til den ende imod ham udtaget rettens steevning af 18. januar 1774, hvorefter ved procutator Lindom
den 11. marts ladet pasta, at greensekontrollgr Vorbasse for sin begangne misgerning vorder tildgmt
at straffes som en rgvers(?)mand ... ... erstatte Christen Eriksen den ham tilfgjede skade og
ulejlighed efter uvildige mends sigelse samt processens omkostninger i alle mader skadeslgs.

I stedet for, at greensekontrollgr Vorbasse nu alene burde holde sig til den sag, hvorefter han af
Christen Eriksen er sigtet, sa har han ... ... da han forst havde sggt og bekommet kgl. allernadigst
beneficium pauperitatis, ved udtaget contrastevning, som er indfgrt i det sluttede tingsvidne af 11.
oktober 1774, ikke undset sig for deri at beskylde Christen Eriksen at veere impliceret med Christen
Flynder i told-defraudation savel beester som kveeg angaende, men endog lagt offentlig mistanke pa
den kgl. herredsfoged Oyes udgivne attest sa vel som de i Haderslevhus amt forordnede
opsynsmeand med flere personer, som denne steevning og continuationsstevning bergrer, og pa
inquisitorisk made fart 13 vidner efter sidstmeldte tingsvidne uden ... ... ... han har ikke ladet det
blive derved, men pa lige utilladelig inquisitorisk made fart og sluttet tingsvidner ved Elbo, Brusk
og Holmans herreders ting i Fredericia den 3. august 1774 ... ... ved Ngrvang og Tarrild herreders
ting i Vejle den 21. okt. samme ar, item ved Kolding bytings ret den 11. oktober 1775, som alene
giver formodning, at afgangne Christen Flynder har veeret med pa Kolding sakaldte Mikkels
marked, der i sa fald ikke var den eneste hestekreemmer, som kom til marked; men ingen af alle de
farte vidner har kunnet vidne, at bemeldte Christen Flynder har udfgrt [=> fol. 14, AO 28] haver
udfert eller prakticeret samme over toldskellet, langt mindre derudi antruffen af nogen, enten
graensekontrollgr Vorbassse eller andre.

Ydermere lader forneevnte greensekontrollgr Vorbassse veere sin lyst at vidtlgftiggere sagen,
citanten til anselig bekostning, retten til ophold og tidsspilde samt mange mennesker til rejser og
ulejlighed, der endog finder hans eget ... ... da han efter rettens udtagne steevning til den 31.
november 1774 ... ... indsteevnede 14 vidner til Kolding bytings ret, som alle efter foreleggelse
mgder, men contracitanten og forsvar udebliver uden lovlig arsag at tilkendegive retten, sa intet
efter stevning eller foreleeggelse bliver fart, hvilket haver arsaget de mgdende vidner til pastand
efter forordningen af 3. marts 1741. - Det samme skete efter sluttet tingsvidne ved Anst, Jerlev og
Slaugs herreders ting den 9. maj 1775 fra pag. 14 til 22 inclusive, hvor 5 vidner mgder, men
formedelst ovennevnte arsag ikke heller bliver afhgrt og derfor taget samme reservation som
forrige. - Endvidere er dette sket efter rettens udtagne steevning til Kolding byting den 29. marts
1775, da 7 af de indsteevnte vidner mgder, men ma ga bort for Vorbasses forsgmmelses skyld uden
at blive fart eller afhgrt.

Al sadan vidtlgftighed har Vorbasse ikke ladet sig ankomme, der dbenbare viser, at han har
misbrugt det ham allernadigst forundte beneficium pauperitatis, men ... straebt efter at ville have den
kgl. herredsfoged Oye under tiltale uden at have noget beviseligt imod ham, udi hvilken dristighed
grensekontrollgren ikke har kunnet fa fremgang og altsa indladt sagen under dom.

Som det saledes nu(?) er befunden, at greensekontrollgr Vorbassse under skjul af hans tjenestes ...
haver savel uden for sit distrikt og uden for sammes greenser med at borttage fra Christen Eriksens
selvejergards graesning de forhen ommeldte bester(?), fart dem til Kolding toldsted og strebt efter
pa yderste made at ville fa dem konfiskeret, lagt ubeviselig mistanke og beskyldning pa den kgl.
herredsfogeds attest og sggt forngjelse i at gare sagen vidtlgftig og bekostelig for citanten, som
alene har saggivet for basternes borttagelse og den sikkerhed, ham tilkommer pa hans gards
tilhgrende ejendomme i by og mark efter loven, sa synes applicantens anbragte pastand at vere
applicabel. Men da grensekontrollgr Vorbassse star i tjeneste og, savidt denne sag angdr, brugt en
overdreven nidkerhed samt ulovlig omgang og behandling i sagen, bliver af mig og tiltagne
meddomsmend hermed kendt for ret:



At grensekontrollgr Vorbassse bgr for sin lovstridige forhold i denne sag bgade til justitskassen 30
rdl. og lige sa meget til Anst herreds fattigkasse. Og da han har misbrugt det ham forundte
beneficium pauperitatis, sa bgr han betale 24 rdl. til det stemplede papir samt rettens og skriverens
gebyr. Desforuden betaler greensekontrollgr Vorbassse til erstatning for den Christen Eriksen
tillagte, ubeviselige beskyldning, tilfgjet fornermelse, ibragt vidtlgftighed og processens
omkostninger 80 rdl.. Afgangne Christen Flynders enke fritages for greensekontrollgr Vorbassses
tiltale i denne sag, da han ikke med lovfaste vidner har kunnet overbevise hendes afgangne mand at
have overprakticeret toldskellet en eller flere baester, ikke heller selv derudi antruffet ham ... ... ...
efter forhen anfgrte generaltoldkammers resolution ... ... tillige herved sr. Wisbechs udgivne
kaution, ligesom alle de af greensekontrollgr Vorbassse i stevninger og dokumenter savel imod
herredsfoged som Christen Eriksen med flere tillagte fornermelser, hvilke ikke bgr komme nogen
af dem til praejudice, men anses som utalt og uskrevet. Endelig greensekontroller Vorbassse med de
mange forte vidner ... til adskillige retter og deriblandt har udtaget 3 stevninger til vidnefgring, de
to til Kolding bytings ret og en til Anst, Jerlev og Slaugs herreders ting, hvorefter der er mgdt ... ...
26 vidner, som alle matte ga bort uafhert ... ... ... efter allernadigste forordning af 3. marts 1741, part
7 at bgde til justitskassen for hver sadan udeblivelse to lod sglv, som er to rigsdaler, og lige sa
meget til de indsteevnede vidner, som er tyve og seks rigsdaler, hvilke straks skal og ma exekveres i
mangel af betaling. Det gvrige af denne doms indhold efterkommes af greensekontrollgr Vorbassse
inden femten dage efter dommens lovlige forkyndelse under nam og indfgrsel efter loven.

Kolding den 23. juni 1776. H. Junghans. (Meddomsmendenes navne er anfgrt. Det er dagens
tinghgrere).

14: AO 27
1776 - 2. juli:

I sagen jomfru Daugaard ctr. mad. Friis feeldede retten en kendelse séledes:

Den af radmand Bahnsen udtagne continuationssteevning bliver modraget, for sa vidt der er steevnet
til doms. Og for ikke at spilde parterne tiden til store bekostninger, vil retten ligeledes lade
steevningen beholde kraft til derefter at fare de agtende vidner, nar Bahnsen ved sammes fgring
iagttager at spgrge om tiden og stedet, nar det forsteevnte skulle vere passeret, hvilket ikke af
stevningen kan erfares. - Der er fire indsteevnede vidner: 1) Anna Margrethe i Vamdrup sogn, 2)
Rasmus Clausen, 3) Anna Kirstine Clauses og 4) Nicolai Skraeder af Hjarup. De er ikke mgdt. Blev
forelagt at mgde 16/7.

Grundahl pa vegne af Knud Andersen af Almind har steevnet vidner ctr. hans hustru Kirsten
Pedersdatter. De er ikke mgdt. Skal mgde d. 16/7.

Hans Bertelsen Boel af Sgndervig ctr. Jens Nielsen af Horsbgl. Vidnerne er ikke mgdt. Skal mgde
23/7.
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1776 9. juli:

Bahnsen mgdte pa vegne af sr. Bundsgaard og frafaldt den imod Christen Buch i Hjarup rejste sag,
som med betaling er afgjort.

Bahnsen for tolder Norman ctr. Niels Clemmensen af Starup. Denne er ikke mgdt. Opsat til 30/7.

15:
1776 - 16. juli:

Herredsfoged Bang i Bredstrup pa vegne af Jens Nielsen Thim ctr. landrad von Slepelgrel pa
Sofienlund. Christen Wissing var mgdt pa sin principal herredsfoged Bangs vegne. Birkedommer
Johan von Meden fra Petersholm er indkaldt som vidne.

1. Om vidnet ikke tillige med fruen var pa Sgnderskov den 6. dec. sidst? - Vidnet svarede,
huskede ikke, hvor han var 6. dec. sidst.

2. Om vidnet da ikke var pa Sgnderskov den dag, fru Slepelgrel udviste citanten fra ... hafte
tjeneste pa ommeldte gard? - Vidnet svarede, han ... ikke at veere steevnet til vidnesbyrds
afleggelse imod fru landradinde fru Slepelgrel, eller vidste noget af, at hgjbemeldte frue
skulle veere steevnet til at pdhgre hans vidne imod hende, og derover formodede, at det
spergsmal blev anset for intet.

3. Om vidnet er bekendt, at citanten uden foregaende opsigelse blev udvist fra havende
tjeneste, og om vidnet ej kan erindre, at sadant passerede afvigte december maned? - Vidnet
svarede, han havde ikke hgrt landrad Slepelgrel udevise omspurgte citant af tjenesten, men
nok hgrt ham sige, at han ikke forrettede hans tjeneste saledes, at landraden kunne lvere
tjent med at have ham.

4. Om vidnet da ikke har hert, at andre pa landrddens vegne udviste citanten, og om vidnet den
gang ej var til stede? - Vidnet svarede, han refererede sig til sit svar pa 3. spgrgsmal.

5. Hvad arsag landraden gav, at han e]j leengere kunne veere tjent med citanten? - Vidnet
svarede, derfor var han ikke steevnet, og det bliver vel landradens egen sag at oplyse
omspurgte arsag, nar han finder det for godt.

6. Om vidnet ikke er bekendt, at citanten udi december maned sidst indleverede til sit herskab
rigtighed for hafte indtegter og udgifter? - Vidnet svarede, endskgnt han ikke derom var
stevnet, ville han gerne tjene med at sige, at han ikke vidste, at Thiem havde aflagt rigtighed
for indteegt og udgift, men vel, at han har leveret et regnskab, som landraden ikke kendte for
gyldigt.

7. Om vidnet er den, som har fgrt pennen i notarialforretningens besvarelse, passeret pa
Sofienlund den 29. december a.p.? - Vidnet svarede, det troede han at veere den sggsmal
uvedkommende.

8. Om vidnet ikke adskillige gange har ... for landsraden og ageret fuldmeegtig ... ... ... - Vidnet
svarede, det kunne ... ... [=> fol. 15b, AO 31]

Landsrad Slepelgrel blev pakaldt, men var ikke mgdt. Wissing begerede tingsvidne.
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15b: AO 31

Bahnsen for jomfru Daugaard ctr. mad. Friis. Vil frafalde vidnerne Anna Margrethe, Rasmus
Clausen og Nicolai Skraeder. Begerede Anna Kirstine Clauses til at vidne. Hendes sgn, Rasmus
Clausen af Hjarup meddelte, at hans mor var syg, hvilket bekraftedes af andre fra Hjarup. Opsat til

6. august.

Grundahl pa vegne af apoteker Hjelmkrone har steevnet Christen Eriksen og Rasmus Poulsen med
flere fra Seest. Opsat til 6/8.

Knud Andersen af Almind ctr. hans hustru Kirsten Pedersdatter. - Grundahl afhgrte vidner. Efter
hvert vidne blev Kirsten Pedersdatter parabt, om hun eller nogen for hende havde spgrgsmal til
vidnet. Men hun var ikke til stede.

1. vidne: Hans Rasmussen af Mgsvra:

Om vidnet ved, at Kirsten Pedersdatter hidtil i sit egteskab har levet et uordentligt liv ...
imod hendes mand utro ..., at hun med andre mandfolk har haft utilladelig omgang? - Vidnet
svarede, vidste ej videre derom end har hgrt det sige.

Om vidnet ved, at Kirsten Pedersdatter sidstleden 30. maj ... fadte en sgn? Ja.

Om Knud Andersen [=>fol. 16] vedkendte sig at vere fader til sidstkommende barn? - Knud
Andersen har neegtet at veere fader til det sidste barn.

Om ikke Kirsten Pedersdatter ... ... hendes moderbroder og flere af hendes beslegtede har
tilstdet, at Knud Andersen ikke er fader til sidstkommende barn, men at hun samme ved en
anden mandsperson har avlet? - Ja, har tilstaet det for ham.

Om Knud Andersen ikke i formodning om hans kones utroskab siden hendes forrige
barselseng i aret 1775 har afholdt sig fra at sgge seng og sammenleje med hende? - Vidnet
svarede, det vidste han ikke.

Om vidnet ved, hvorledes Knud Andersen har opfart sig savel i sit egteskab som og, om han
ikke stedse har vist sig som en god mand og vindskibelig husholder (?) fader? - Vidnet
svarede, ja, han var ikke andet bekendt.

2. vidne: Thomas Pedersen af Herslev Hgjrup:

SR

Har hgrt derom et rygte.

Har hort det.

Har hgrt benagtelsen af ham selv og andre.

Har tilstaet omspurgte til vidnet som hendes broder.

Vidste det ikke.

Han vidste ej andet imod ham end, hvad hans kone, vidnets s@ster, havde sagt: at han ikke
var sa dygtig(?), som en mand burde at vere.
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3. vidne: Sgren Grgn af Almind:

1. Derom har leenge veeret rygte i sognet, og at hun nok efter hans formening har veeret noget
ryggeslas(?).

har hert det.

Han vedkendte sig ... ... at vere fader.

Derom har hun ikke tilstdet noget til vidnet som ubeslaegtet.

Vidste ej videre end har hgrt det.

Ja, at Knud Andersen i alle mader har forholdt sig som en god mand og husfader.

S

4. vidne, Peder Hansen(?), og 5. vidne, Christen Nielsen, begge af Almind:

1. Som bymend i Almind har de erfaret hendes uordentlighed og hgrt sige om hendes utroskab
mod hendes mand i deres egteskab.

2. Ja.
3. Ved, at Knud Andersen nagter at veere fader dertil.
4. Har ingen tilstaelse gjort ... ... som er ubeslegtede, men de har hgrt sige ... ... [=>fol 16b, AO

33) gjort sddan bekendelse til andre.
5. Har hert sadant af Knud Andersen selv sige, og mere om den post vidste de ikke.
6. Vidste ikke andet end alt godt med Knud Andersen.

Grundahl fremlagde derneest sognepraest hr. Petersens attest af dags dato. Begerede tingsvidne.

16b: AO 33
1776- 23. juli:

Pa vegne af sogneprest Lang i Vilslev mgdte prokurator Simonsen af Ribe ctr. Hans Hansen af
Gelballe. Han fremlagde hr. Langs memorial til amtmand de Hoffman om, at Hans Hansen som en
selvejerbonde matte blive indkaldt til amtshuset ... at fa sagen der i mindelighed afgjort eller og til
lands lov og ret henvist med amtmandens pategnede resolution. Han fremlagde Hans Hansens
udgivne obligation pa 300 rdl., hvilken obligation efter hr. Langs moder er blevet hr. Lang og s@ster
overdraget ifglge samfreendernes pategning. - Hans Hansen mgdte i retten og indleverede en
skriftlig promeloria, hvori han tilstod fordringens rigtighed, men begerede 4 ugers anstand for at
tilvejebringe betaling eller kaution. Idet citanten ikke havde noget imod den forlangte anstand, sa
blev samme modtaget.

17:

Pa vegne af hr. Lang i Vilsted mgdte prokurator Simonsen af Ribe ctr. en del af hans medarvingers

debitorer i Skanderup. Fremlagde dokumenter. Der naevnes kancellirad Clausen, der var omfattet af

steevningen, men nu er dgd. Fordringen er pa 3461 rdl. 4 mk. 4 sk. Prokurator pastar, at debitorerne,

en for alle og alle for en, betaler. For retten var til stede sognefoged Lars Terpager i Skanderup, som
har anhgrt steevnemalet, i hvilken anledning han pa egne og de gvrige sggendes vegne indleverede



en skriftlig promemoria, hvorefter de begerede 4 ugers anstand for at se mindelig betaling
tilvejebragt. Citanten samtykkede heri.

17b: AO 35
1776 - 30.juli:

Dom:

Imod lovlig tinglyst panteobligation af dato 26. maj 1766 har tolder Nomany i Ringkgbing lant
Rudolf Mikkelsen og Niels Clemmensen af Starup sogn og by den kapital 360 rdl. og tilladt, at der
pa samme kapital matte afbetales 10 rdl. arligt ved rentens erleggelse, hvilket debitorerne efter
afskrivning pa den producerede obligation i 5 ar, nemlig til 26. april 1771 alene har efterkommet,
men efter den tid hverken betalt rente eller afdrag pa kapitalen, hvilket har forarsaget, at creditor har
ladet opsige den resterende kapital 310 rdl. at udbetale til snapsting 1773 med palgbende renter.
Sadan opsigelse er ikke blevet efterlevet, hvorfor kreditor lovligt har saggivet Niels Clemmensen
som ene besidder af pantet og med kreditors samtykke har fritaget Rudolf Mikkelsen, nu boende i
Adsted, for alle krav ... ... men uagtet Niels Clemmensen ikke alene har tilstdet fordringens
rigtighed af kapital 310 rdl. og efterstdende 3 ars renter til sidst afvigte snapsting, men endog veret
forundt tid og anstand fra retten for at sgge sagens mindelige afggrelse, sa har han dog ikke ladet sig
samme veere angelegen, hvorfor efter citantens pastand bliver kendt for ret, at Niels Clemmensen af
Starup bgr betale til tolder Nommany eller befuldmegtiget den forsteevnte kapital 310 rdl. med
rente efter panteobligationens indhold fra snapsting 1771, indtil betaling sker. Sa bgr han og betale
udi sggsmalet bekostninger 6 rdl., hvilket af ham ... inden 15 dage efter dommens lovlige
forkyndelse under nam og indfarelse i pantet, gardens ... 13 udi Starup.

Kolding, den 18. maj 1774, H. Junghans.

Hvilken dom er lovligt forkyndt debitor den 16. august 1774 uden ... ... opfyldt eller efterkommet,
der haver forarsaget creditor at sgge fornyelsesdom ... ... og endskgnt Niels Clemmensen er givet
lovdagelse foruden den lange tid, han har haft til at serge for betaling, sa har han dog ladet sig vere
ubekymret. Thi bliver forbergrte dom dom af 14. juni 1774 hermed i alle sine ord of clausuler
fornyet til exekutions kraft efter loven bade for kapital, renter og omkostninger, dog at Niels
Clemmensen sadant lovligt forkyndes.

Kolding, den 30. juli 1776. H. Junghans

1776 - 6. august:

Radmand Bahnsen for jomfru Daugaard ctr. madame Friis. - Vidnet Anna Kirstine Clausdatter var
ikke mgdt. Opsat til 20/8.

18:

Radmand Grundahl for apoteker Hjelmkrone ctr. Seest bys beboere. Pastod, at Seest bys beboere,
een for alle og alle for een, bliver tilfundet at levere citanten de forsteevnede 50 godt forsvarligt ...
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breende eller i dets sted at betale for hver favn 1 rdl. 1 mk. samt denne processes omkostninger, iser
da de har opholdt citanten i 10 &r, i alle mader efter regning skadeslgs. Grundahl indlod sagen under
dom. Retten parabte de saggivne og iser Christen Eriksen. De var ikke til stede og blev lovdaget til
at mgde d. 20/8.

Knud Andersen i Almind ctr. hans kone Kirsten Pedersdatter. Grundahl fgrer vidner: Anders Jensen
og hustru Karen Knudsdatter, Karen Mortensdatter, Kirsten Nielsdatter og Birthe Maria, alle af
Almind. De svarede under eet pa de til de tidligere vidner stillede spgrgsmal:

1. Birthe Maria og Kirsten Nielsdatter er bekendt efter Knud Andersens hustrus sigende til
dem, at hun har haft omgang med anden mandsperson; men de tre andre vidste ikke noget
derom.

2. Ja.

Har hert, at han det ej vedkendte sig.

4. Birthe Maria og Kirsten Nielsdatter vidnede, at Knud Andersens kone sddant for dem har
sagt og bekendt. Og det sidste vidne, som er opfgdt pa garden, legger dertil til, at Knud
Andersens kone adskillige gange er gdet ud om aftenen, men ikke kommet ind, fgr vidnet og
de andre i garden sov; de andre vidner vidste ikke noget derom undtagen Karen
Mortensdatter, som forklarede at have set, at Knud Andersens kone fgr solens opgang er
udkommet fra en anden mands hus der i byen.

5. Birthe Maria og Kirsten Nielsdatter er spgrgsmalets indhold bekendt; men de andre vidste

w

intet derom.
6. Samtlige vidner svarede ja.

Tingsvidne.

18b: AO 37
1776 - 13. juli:

Lest plakat angaende en preemie af 5 procentfor danske hatters udfersel til Vestindien og til
fremmede steder.

Leest kgl. reskript, at ingen rettens betjente ma, under hvad paskud det end veere kunne, naegte
inkvisition pa landet om utilladelig breendevinsbrenden og -redskab, hvadenten samme er under
deres eller andres jurisdiktion.

1776 - 20. august:

Prokurator Simonsen af Ribe for hr. Lang af Vilslev ctr. Hans Hansen i Gelballe: Hans Hansen har i
disse dage betalt de til snapsting sidstafvigte forfaldne renter; men kapitalen 500 rdl. tilligemed de
difrn snapsting til dato resterende renter har han endnu ikke betalt. Ikkedestomindre lod hr. Lang
dog frafalde, alt i consiceration af debitors slette omstendigheder. Og da sagen saledes for denne
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gang er frafaldet, sa begerede Simonsen, at den den forrige teegtedag producerede obligation tillige
med de gvrige dokumenter matte ham til kreditors sikkerhed i fremtiden af retten tilbageleveres.
Hvilket skete.

Prokurator Simonsen for hr. Lang af Vilslev contra en del hans og medarvingers debitorer i
Skanderup. I anledning af hr. stiftsbefalingsmand Levezous gjorte pategning pa den nestforrige
teegtedag producerede obligation betreffende, at jomfru Maren Henriksens arvekapital, som under
bemeldte obligations indeholdende summa er indbefattet, ej matte udbetales uden stiftamtmandens
forevidende, producerede en derom indgiven ansggning fra hr. Lang, som Simonsen tilligemed
stiftamtmandens derpa tegnede resolution begeerede leest og akten tilfgrt. Debitorer og kautionister
var ikke kommet til stede. Sagen optages til dom.

19:

Bahnsen for mademoiselle Daugaard af Fredericia producerede en til tingsvidnes fgrelse skriftlig
rettens steevning. De indstevnede var ikke mgdt. Blev forelagt at mgde 3/9.

Bahnsen for mademoiselle Daugaard af Fredericia ctr. mad. Friis begerede hovedsagen udsat til
17/9.

Réadmand Grundahl for apoteker Gelschou ctr. Seest bys beboere. Pa disses vegne mgdte prokurator
Lindom af Snoghgj, men idet sagen var ham fremmed, efterdi han fgrst igar var blevet anmodet om
at patage sig bandernes forsvar, sa matte han begere alt i sagen passerede beskreven i
tingsvidneform og dertil leverede et ark stemplet papir til 4 sk., hvornast han begerede sagen udsat
i 4 uger for at udtage kontrastaevning. Opsat til 17/9.

Pa veledle apoteker Gelscou vegne mgdte radmand Grundahl fra Horsens med steevning ctr.
Christen Eriksen i Seest. Pastod, at Christen Eriksen blev tilfundet at betale de forsteevnte 110 rdl.
12 sk. ... - Prokurator Lindom mgdte for Christen Eriksen [=> fol. 19b, AO 39]. Han deklarerede, at
Eriksen havde mere til gode hos hr. Gelschou end det, han nu sggtes for, og altsa matte udtage
contrastevning. Opsat til 17/9.

19b: AO 39

For retten mgdte Lars Seiersen af Lgvlund mglle ctr. Jep Jensen og hustru Apelone af Grene Krog.
Vidnerne var ikke madt og blev alle under faldsmal forelagt til d. 3/9.

1776 - 27. august:

1776 - 3. september:
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I sagen for jomfru Daugaard producerede radmand Bahnsen af Kolding 1) et mad. Daugaard d. 16.
passato alernadigst meddelt beneficium pauperitatis, 2) en allernadigst meddelt bevilling af
bemeldte 16. passato, at hun uagtet lovens bydende 1. bog 13. kap. 2. art. ma fgre vidner til sagens
oplysning, 3) stiftbefalingsmand von Levetzous konstitution under 2. hujus, hvorved Bahnsen er
befalet at udfgre den derudi ... sag, og 4) rettens udstedte foreleeggelse til udeblevne trende vidner.
(Rddmand Grundahl anfgrte nogle indvendinger.)

Anna Kirstine af Hjarup, som nu var bleven sa frisk, at hun kunne mgde, [=> fol. 20] blev kaldt
frem. Bahnsen producerede queastioner af dags dato. Grundahl protesterede og henviste bl.a. til
lovens 1-13-21 og iser til 1-13-22. Og da det forstevnte skal vere passeret i 1775, og vi nu er i
september maned 1776, sa er det klart, at Bahnsen ikke efter ars forlgb kan fgre vidner om, hvad der
skal veere passeret i august 1775. - De af Bahnsen fremlagte spargsmal blev paskreven og fol.
lyder saledes (ikke indfart).

1. (Der udspindes sig en diskussion om spagrgsmalet, hvis indhold vi ikke kender). - Vidnet
svarede, hun vidste derom intet.

2. Vidnet kom og ville géet til huset uden ... ... men gik ikke derind.

3. Nej.

4. Vidste det ikke.

5. (Protest fra Grundahl: det indeholder en beskyldning mod trediemand, og pa den grund

protesterede Grundahl speciellemang mod dette spgrgsmals besvaring. - Retten kunne ikke
forsvare at modtage svar pd en del af spgrgsmalet, men vel nok pé det gvrige). [=>fol. 20b,
AO 41]. - Vidnet svarede, har aldrig hert mad. Friis enten beskylde eller skalde jomfru
Daugaard.

6. Pa grund af svaret pa 5. spgrgsmal frafaldt Bahnsen dette spgrgsmal.

7. Hun var ikke i stuen, som forhen vidnet er; men da hun kom til husets dar, kom mad. Friis i
deren i mgde, men hverken afveergede hendes indgang eller udgang, men sagde til hende,
hun kunne ikke blive ude.

8. Bahnsen forbigik det.

9. Hun vidste ikke andet end, at mad. Friis havde beklaget sig over jomfru Daugaards
ulydighed og dog gerne ville haft hende i sit hus igen for den bekostning, som allerede var
anvendt pa hende.

10.Bahnsen frafaldt dette og falgende spgrgsmal, men pa 16. spgrgsmal begerede han svar.
Hun svarede, at hun ikke havde heart det.

Grundahl forbeholdt sig kontraqueestioner.

Peder Jensen, nu boende i Skandrup, skal vidne. Bahnsen fremlagde sine spgrgsmal. De fremlagte
queestioner lyder fol. ___ saledes (ikke indfart).

1. Vidnet svarede, at han blev [=>fol. 21] hentet til sit hjem af hans pige sidst afvigte ar, da han
var ude at sla grees, men da kornhgsten begyndte (???), pa hvilken tid mad. Friis var i hans
hus. Men vidnet berettede ikke, hvad han skulle. - Bahnsen spurgte, om han blev hjemkaldt
af marken for at redde jomfru Daugaard fra mad. Friises skete overfald, eller af hvad anden
arsag sadant skete. Vidnet refererede sig til sit givne svar med gentagelse, at det var ham
ikke kendt, hvad han skulle hjemme.



2. Da han kom til sin stuedgr, fandt han den tillukket og forlangte at ville ind, hvorpa deren

blev dbnet af mad. Friis, efter at han ferst forud havde sagt, at han ville ind.

Nej.

Bahnsen frafaldt dette spgrgsmel.

Refererede sig til sit svar pa 11.0g 12. spgrgsmal i tingsvidneakten af 14. nov. 1775.

Sa ikke, der blev taget nogen stok fra mad. Friis, ikke heller, at hun slog jomfru Daugaard

med nogen stok, som vidnet allerede forhen i sidstmeldte tingsvidne har forklaret.

7. Svarede, forhen derom vunden ... ... dette til hun klagede sig.

Jomfru Daugaard gik ved 2 krykker i vidnets hus, hvilke hun fik, kort efter hun var kommet

der, og far end hun fik dem, matte hun hjelpes ved andre, men siden gik hun ved en stok,

hvilket er passeret fgr end det forsteevnede.

9. Vidnet undskyldte sig, at han efter sa lang tids forlgb ikke kunne erindre sig, om jomfru
Daugaard gik med to eller een stok; men efter hendes egen sigelse var hun blevet ringere fra
den tid, mad. Friis var hos hende.

10.At mad. Friis i samtalen med jomfru Daugaard lod falde de ord imod hende, at hun var en
tyv og en hore.

11.Tildels besvaret.

12.Har ikke hegrt det(?) siden.

13.Nej.

o AW

®

Grundahl protesterede mod dette vidne. Han spurgte, om ikke dette vidne er den samme Peder
Jensen, som efter steevnemalet af 28/9 1775 den 14/11 derneest har aflagt vidne og da anfgrt for at
bo i Hjarup. Peder Jensen svarede, at han er den samme mand, som ... omspurgte tid har vidnet.

21:

1776 - 10. september:
1776 - 17. september:
21b: AO 43

Bahnsen pa vegne af jomfru Daugaard i tingsvidnesagen ctr. mad. Friis begerede pakaldt Peder
Jensens hustru, Judita(?), og hvis hun ikke er mgdt, pastar Bahnsen hende idgmt faldsmalsbgde og
under lige straf forelagt at mgde idag 3 uger, siden Mikkels marked indfalder idag 14 dage.
Imidlertid mgdte vidnet for retten. Men inden hun blev taget i ed, gentog Grundahl sine ved forrige
vidne Peder Jensen fremsatte indsigelser, hvoriblandt den, at vidnet mgdte den 14. nov. 1775 her for
retten i samme sag.

Bahnsen producerede sine questioner. Queestionerne lyder fol. ____ saledes (ikke indfart her).

Grundahl protesterede mod besvarelsen af 1. spegrgsmal, siden det omspurgte iser i henseende til tid
og sted er ubestemt og desuden i henseende til dets indhold har vidnet svaret saledes den 14.
november afvigte ar, at hun det hverken havde hgrt eller vidst.

Retten fandt sig fordrsaget af dette 1. spgrgsmal at tilholde citanten deri at ggre den forandring, at
tiden og stedet deraf kan erfares, og vidnet blev erindret om det svar, hun havde givet den 14. nov. -



Vidnet svarede nej. - Bahnsen spurgte hende, om hun kunne erindre, hvad tid, fgrst, midt eller sidst
udi bemeldte august maned benavnte sted, at mad. Friis overfaldt jomfru Daugaard. - Grundahl
protesterede mod spgrgmalet. - Retten matte gentage sin erindring til citanten, at savel 2. spgrgsmal
som de gvrige ikke bliver stridende imod den anordning, som lov og forordning fastsetter. Og da
bergrte 2. spgrgsmal indeholder om et overfald af mad. Friis, hvorom vidnet i forhen forte
tingsvidne intet har vidst at forklare, sa ma samme spgrgsmal derhen forandres, om vidnet ved, at
mad. Friis pa andre mader, og hvorledes, kan have behandlet og begegnet jomfru Daugaard, pa den
tid i august maned 1775, hun opholdt sig i vidnets og mands hus i Hjarup. Og pa anden made kunne
retten ikke modtage vidnets svar. - Bahnsen ville fornemme, om vidnets svar matte blive taget pa
spergsmalene nr. 10 og 11 til hendes mand Peder Jensen. (Langere diskussion).. Det tillod retten.

Pa 10. .spagrgsmal svarede vidnet, at pa den tid, jomfru Daugaard opholdt sig i vidnets hus, faldt de
ord af mad. Friis, at hun kaldte hende en hore og en tyv. [=> fol. 22b, AO 45] P4 11. spegrgsmal,

at ... mad. Friis tillige lod falde de ord, at hun havde haft utilladelig omgang med en, der efter
forhen given eragtning(?) som ubeskyldt og ustevnet ikke kan navngives. - Bahnsen frafaldt for
denne sinde de gvrige queestioner. - Grundahl modsagde og in totum benaegtede dette vidnes
udsigende.- Begge prokuratorer begarede tingsvidne.

I hovedsagen for jomfru Daugaard begerede Bahnsen opsettelse til 15/10.

22b: AO 45

Prokurator Lindom mgdte pa vegne af Seest bys beboere i sagen, som apoteker Gelschau her i
Kolding har rejst mod dem. Begerede sagen opsat til 24/9.

Prokurator Lindom af Snoghgj pa vegne af Christen Eriksen af Seest, som er sagsggt af apoteker
Gelschau, begerede opseettelse til 24/9.

23:
1776 - 24.september:

Lindom pa vegne af samtlige Seest bys beboere i sagen anlagt af apoteker Ejelschou producerede et
skriftligt indleeg med bilag og indlagde sagen under dom. Opsat til 15/10.

Lindom pa vegne af Christen Eriksen af Seest fremlagde et skriftligt indleeg med en regning. Opsat
til 15/10.

Pa vegne af Rasmus Christian Mattiassen mgdte radmand Bahnsen af Kolding angdende anvendt
bekostning pa Vranderup mglle i arene 1772 og 1773. Han fremlagde amtmandens originale
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skrivelse af 31. juli sidst og til aktens indlemmelse lovede en rigtig kopi. Fremlagde genpart af
notarialforretning i Vranderup mglle 17. april 1773 samt regning pa megllens deri anfarte
bekostninger. Begerede, at regningen matte opleses for de indkaldte vidner, og de matte forklare,
om de ved, at det anfgrte er anvendt i bemeldte mglle, og de materialer, som da forbrugt og tildels
uforbrugt og forblevet til mgllen, den og dens ejer til tjeneste, item at det hg, som i regningen er
bergrt, var af den veerdi og omgaedes, som regningen omformelder.

Af de tre vidner var Hans Jensen, som tjente i mgllen for mgllersvend, og Jargen Hansen som
temmermand, der arbejdede ved mgllen, [=> fol. 23b, AO 47] bedst bekendt om den producerede
og opleste regnings indhold og derom gav tilstaelse, mens Christoffer Jepsen, som var kommen der
at tjene, vidste det ikke sa ngje. De kunne alle tre ikke bestemme, hvad der er betalt efter anfarsel pa
fortegnelsen no. 34, 37 og 38, men formente, at kvitteringer kunne vise det. Dem er bekendt, at de
anferte 14 lees hg til derpa satte veerdi bortkom ved proces i dret 1772 fra megllen. - Efter tre ganges
parab mgdte ingen med kontraspgrgsmadl. - Bahnsen begerede tingsvidne.

23b: AO 47

For Anna Christoffers, tjenende pa kobberfabrikken ved Horskeer, ctr. Peder Hglsberg madte
radmand Bahnsen af Kolding. Kaldsmandene afhjemlede deres steevning, nemlig Peder Tager den
yngre og Peder Jessen den farste, opholdende sig pa fabrikken, og den anden i Kerbglling. De
beedigede at have forkyndt steevningen for Peder Hylsberg og i egen hand leveret ham kopi deraf. -
Vidnet Peder Sager forklarede siledes: At sgndag den 15. hujus, da Anna Christoffersdatter var
kommet fra kirken ind i hendes husbonds, vidnets, hus og havde begyndt at spise af sin
middagsmad, kom hglesmeden Peder Higlberg (Hylsberg? Hglsberg?) derind i stuen og uden nogen
arsag af pigen eller nogen anden skeldte hende for hore og carnalie, som han repeterede og sagde at
ville bevise, samt slog, sparkede og rev tarkledet af hendes hals. - Bahnsen begerede det udeblevne
vidne palagt til 8/10.

1776 - 25. september:

Ekstraretten blev foretaget i Kolding bytings stue, hvor fremkom konsumptionsforpagter Hans
Christian Berg af Vejle, som har steevnet kobbermesterfabriker Petter Tager af Horskeer
kobberfabrik angdende ulovlig [=> fol. 24] breendevinsbreenden med videre. Han producerede en
skriftlig inkvisitionsforretning. De indstevnede vidner var ikke mgdt og blev lovdaget at mgde
fredag den 4/10 om formiddagen kl. 10.

24:
1776 - 1. oktober:

I sagen mellem sognepraest Lang i Vilslev og en del beboere i Skanderup er afsagt dom:
Sogneprasten for Vilslev og Hunderup menigheder, velervardige hr. Knud Lang og medarvinger,
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der ved lovligt skifte og udleg efter afgangne ... Henriksen er blevet berettiget til den kapital, som
nogle beboere i Skanderup sogn og by ifglge udgivne og den 17. juli 1767 tinglyste panteobligation,
der her er skyldig, hvilken kapital har veeret 4000 rdl., men er afdraget til 3461 rd. 4 mk. 4 sk., som
debitorerne Laurids Terpager, Iver Jepsen, Stephen Jepsen, Mads Pedersen, Niels Pedersen, Hans
Laugesen og ... Hansen tillige med kautionister og selvskyldnere d. 29. september 1775 lovligt er
opsagt at udbetale med rente den neestfglgende ... 26. april 1776, hvilket ikke af dem er blevet
efterkommet ... ... ... ... og forbunden sig til betaling en for alle og alle for en, men derimod har de
ladet sta til rest af de til sidstmeldte snapsting forfaldne renter 50 rdl. - Hr. creditor har vel for
amtmanden sggt mindelig betaling, men ikke udrettet noget, altsad udtaget rettens steevning den 20.
aug. sidst imod debitorerne Laurids Terpager, Jeppe Iversen, Esben Hansen, Hans Laugesen,
Stephen Jepsen, Mads Pedersens enke og Niels Pedersen ligesom imod deres kautionister og
selvskyldnere i bem.te by, Mads Hansen, Jens Lassens enke, Laurids Buch og Johan Nielsen for
indbemeldte kapital og resterende renter og efter sadan indsteevning(?) bevist fordringens rigtighed
ikke alene med den producerede originale panteobligation, men endog med opsigelse (vanskelig
tekst) ... pastand om skadeslgs betaling [=> fol. 24b, AO 49]. Kendes for ret, at de indstevnte og i
stevningen navngivne debitorer med deres kautionister og selvskyldnere, alle af Skanderup, bgr en
for alle og alle for en efter deres forskrivning ... ... at betale til hr. Lang pa egne og arvingers vegne
den forsteevnede kapital, tre tusind fire hundrede tresindstyve og een rigsdaler fire mk. og fire
skilling, tillige med deraf til snapsting sidstl. resterende halvtredsindstyve rdl. rente og videre rente
af den hele kapital fra den tid, indtil betaling sker. Ligeledes bgr de at betale til hr. Lang sggsmalets
bekostninger i alle mader skadeslgst, hvilket sdledes af dem efterkommes inden femten dage efter
denne doms lovlige forkyndelse under nam og indfarsel i enhvers gard og bo ifglge loven.

24b: AO 49
1776 - fredagen den 4. oktober:

Pa vegne af sr. Berg madte prokurator Hgyen af Vejle. Far end vidnerne afgav deres vidnesbyrd,
fremstod for retten den saggivne kobbermester og fabriker Petter Sagger fra Horskeer fabrik, som
erklerede, at han som en fra Tyskland indkommen og i det danske sprog ubekendt mand har
forstaet forordningen, som udkom i 1773, at han som fabrikgr var tilladt at breende breendevin og
derfor ikke ville nagte, at han fa gange til egen husholdning har ladet breende braendevin, og nar
kobber... er kommet til ham, har han ladet dem skenke uden at fordre betaling derfor; men vel
kunne vere, at de af egen drift har kunnet tilbuden og lagt penge derfor. - Efter sadan af den
saggivne gjorte tilstaelse agtede Hayer det for uforngdent at fore vidner, men ifglge forordning af 6.
april 1776 @rbgdist pastod hr. Sager ved dom tilpligtet til sr. Berg at betale ... 100 rdl. (m.m.), og at
hans breendevinsredskaber bgr veere konfiskeret og leveres til sr. Berg - plus sagsomkostninger.
Fabrikant Sager som en enfoldig og fremmed mand for loven, der ikke forstod sig pa, hvad hans
forseelse kunne veere imod de kgl. befalinger, underkastede sig mildeste behandling. -
Domsafsigelse fgrstkommende mandag eftermiddag d. 7/10.

1776 - mandag den 7. oktober:

25:
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Dom:

Konsumptionsforpagter sr. Berg har med udtagen rettens steevning til ekstraretten saggivet
kobbermester og fabrikar Peter Sager pa Harrildskjer (Haraldsker) kobberfabrik, fordi han har
handlet imod den kgl. forordning af 26. april 1776, og til bevis produceret en udi by- og
herredsfogedens Gaarman i Vejle (hans narverelse) holden inkvisitionsforretning den 17. sept.
sidst, hvorefter er fundet der udi Harrildskjeer kobber-, hgle- og nagelfabrik til breendevins redskab
pa en halv tgnde med hat og deek(?) tilhgrende fabrikgr Peter Sager, som i denne forretning given
tilstaelse, at han har brugt samme en gang imellem til sit huses forngdenhed og formente efter sit
havende fabriksprivilegium dertil berettiget. - Citanten har under sagens forelse tillige sagt at
overbevise fabrikgr Sager at have solgt breendevin, men det har alene veret efter den saggivnes
tilstaelse, at nar kobberfgrerne er kommet til ham, har han skeenket dem med breendevin, som de
uden hans forlangende har vederlagt, og anden krohold er ham ikke overbevist.

Det er ved retten befunden, at fabriker Sager er en meget enfoldig tysk mand, som ikke forstar det
danske sprog, langt mindre loven. Hans korte indsigt haver derfor bragt ham pa de tanker, at han
uden et seerdeles privilegium pa at breende breendevin kunne under fabrikgrprivilegie gve sadant;
men sligt strider mod forordning af 2. september 1773, art. 1, hvorfor her kendes for ret: At fabriker
Peter Sager ber bagde og betale til citanten sr. Berg 30 rdl., og fordi han ikke med speciel
privilegium pa at breende breendevin til egen husholdning og fabrikkens ... er forsynet, bar det ved
inkvisitionen befundne af kedel, hat og rar(?) vere konfiskeret, som straks udleveres til citanten,
der samme tilkommer efter forordningens 7. art. Endelig betaler Peter Sager alle pa sggsmalet
anvendte bekostninger skadeslgst, hvilket efterkommes inden 3 solemerker efter denne doms
lovlige forkyndelse. - Anderledes er ikke fundet forsvarligt at fglge citantens pastand.

1776 - 8. oktober:

Anna Christoffersdatter ctr. Peder Hglsberg. Vidnet ikke mgdt. Opsat til 15/10

1776 - 15. oktober:
25b: AO 51

Tingsvidnesagen jomfru Daugaard ctr. madame Friis opsat til 29/10.

Apoteker Gelschou ct. samtlige Seest beboere. Opsat til 29/10.

Apoteker Gelschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Opsat til 29/10.

For retten fremkom afgangne selvejerbonde Ole Nielsen enke Else Madsdatter i @ster Gesten med
lavveaerge Hans Hansen ibidem, som ifglge forordning af 13/5 1769 om selvejerbgnder i Danmark,
art. 5 deklarerede, hvorledes med hendes selvejergérd skal forholdes efter hendes dgd, nemlig at
samme, som star for ny matrikel hartkorn, ager og eng, 4 td. 3 fjd. 6 al. med skovskyld 2 fjd. 3 al.
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og fra Christen Mathiasens gard ibidem hartkorn, ager og eng, een skappe, skal tilhgre hendes sgn
Niels Olesen tillige med al dertil hgrende besetning bestaende af baester og kveeg med andre i
garden vaerende kreaturer, samt plov, vogn, harve og tromle med sit tilbehgr, imod at han derfor
skal svare 616 rdl. 4 mk., sasom de 320 rel. for tilkgbt ejendom nu bliver betalt med anden, garden
ubelejligt beliggende jorder, af hvilke 616 rdl. 4 mk. skal betales den pa garden heftende geeld, 400
rdl.. Og til hans medarvinger saledes: Jep Olesen 88 rdl., Lene Olesdatter39 rdl. 2 mk., Kirsten
Maria Olesdatter 39 rdl. 2 mk.. Men Mette Olesdatter, som er et svageligt menneske 50 rdl., som
tilsammen gar de seks hundrede og seksten rigsdaler fire mark. Desforuden til hans broder Mads
Olesen, som er vanvittig og ikke kan vere tjent med sa liden arv, hans fri underholdning med klede
og fade i garden, sa lenge han lever, udi hvis eje fornevnte gard endog matte komme. Og skulle
hans venner(?) eller pargrende agte(?) nogen hard omgang imod ham, da skal ham af garden
udleveres en seng, to dyner, to hovedpuder og to par lagener, alt sa gode som tolv rigsdaler og til
arlig underholdning inden mortensdag betales tolv rigsdaler, hvorfor hans foresatte kan besgrge
ham pa et bekvemt og skikkeligt sted under den ... ... at hans broder og gvrige sgskende ikke slar
handen af ham. Herforuden skal min sgn Niels Olesen give hver af sine sgstre en seng som ... og en
kleedning. Skulle jeg fa i sinde som en gammel, svag og skrabelig [=> fol. 26] enke enten straks
eller om nogen tid at frasta min selvejergard, da foruden ovenmeldte min viljes opfyldelse i alle ord
og mader ... ... min sgn Niels Olufsen holde den afteegtskontrakt, som imellem os kerligt og idag
her ved retten er tinglyst samt svare sine sgskende arlig rente 4% og give dem sikkerhed med 2.
prioritet i garden neest de 400 rdl., indtil de bliver betalt.

Hvilket Niels Olesen som til stede for retten i alt indgik og tilstod. - Begge begearede tingsvidne.

26:
1776 - 22. oktober:

Sagen Anna Christoffersdatter ctr. Peder Holsberg (navnet staves ikke altid ens). - Sergeant Jens
Jensen er mgdt som vidne. Bahnsen begerede, at han forklarede om den begegning(?), som Peder
Holsberg i ord og gerning har vist imod citantinden den 11. udi neestforrige maned. - Vidnet
forklarede, at han den omspsurgtevar kommet i fabrikgr Peter Sagers stue og der forefandt Peder
Holsberg staende, da der kom ordveksling mellem Peder Holsberg og Sagers tjenestepige Anna
Christoffersdatter, dog uforneermelig pa hendes side. Og sa da vidnet, at Holsberg stadte hende hen
til en tgnde, hvori var rug, og rev hendes tarklaede af halsen samt skeldte hende for en liderlig tgs. -
Videre havde Bahnsen ikke til vidnet; dog fer end vidnet blev demitteret, erindrede han, at Holsberg
sparkede efter Anna Christoffersdatter.

Hr. Steenstrup fra Kiel... mgdte pa Peder Holsbergs vegne og ikke kunne indlade sig for denne
sinde at fremsette nogen kontraqueestion til vidnet ... denne sag ... imod ... ... for citantinden
procederes og vidnes, allerede for leenge siden og 8 dage far sidst afvigte mikkelsdag venligt er
forligt mellem parterne. Altsd blev vidnet fra retten demitteret. Steenstrup ansa derfor denne
procedures continuation med ... forundring, iseer da forliget er sket citantindens og hendes moders
egen begering, som citantinden, der er her selv til stede ved retten, ikke endnu kan negte, og
hvorfor Steenstrup bad, at retten derom ville tage hendes tilstaelse, da hun og Holsberg som meldt i
adskillige vidners pahgr venlig er blevet forenet om den opkomne liden tvist, som var dem imellem;
og havde Holsberg pa sin side ikke ment eller tilfgjet hende noget ondt, for sa vidt han vidste, og
tilstod, at han ej heller vidste noget ussmmeligt pa hende at sige; ventede derfor, at den begyndte



sag af citantinden matte veere ophavet. [=> fol. 26b].

(Opslaget 26b-27 mangler pa filmen)

27b: AO 53
1776 - 12. november:

Udtog af Skads, Gerding, Malt herreders justitsprotokol udi sagen mellem Ole Andersens enke
Kirsten Nielsdatter med sgn Anders Olesen i Vester Gesten og hr. Poul @stergaard til Ngrre Kastoft
angdende noget bortbleven favntra i ... Rgns Eng kaldet. Samme lyder sdledes:

Tirsdagen(?) den 20. maj 1776 blev sagen anlagt af Ole Andersens enke Kirsten Nielsdatter og sgn
Anders Olesen i Vester Gesten ctr. hr. .Poul @stergaard til Ngrre Kastoft foretaget, da begge parter,
savel citanten Ole Andersens enke og sgn Anders Olesen som hr. Poul @stergaard, personlig for
retten mgdte og gav til kende, at denne sag ved gode venners mellemhandlig pa falgende made i
mindelighed var blevet afhandlet: Nemlig at alt, hvad ved hr. @Ostergaard hans ... steevnemal,
queestioner, vidner samt indleeg og brugte skrivemade af hr. Poul @stergaard til Ole Andersens enke
og sen Anders Olesen deres fornermelse i nogen optenkelig mdde kan vorde i denne sag passeret
og skrevet, bliver hermed af hr. @stergaard genkaldt og ikke bgr eller skal komme dem eller deres
til nogen fornermelse pa bekendte erlige navn og rygte, men vere som utalt, uskreven, dgd og
magteslgs i alle mader. Og i fald noget under sagen til hr. @stergaards ... kunne vere passeret, skal
det ligeledes veere dod og magteslgs, og alt, hvad séledes af denne sag i nogen made er
dependerende, skal veere sadt i evig forglemmelse. Hvad omkostningerne angéar, da haveer hr. Poul
@stergaard allerede ... eftergode menneskers mellemhandling forngjet citantinden og sgn. Og
saledes bliver da sagen med alle sine dependentier af begge frafalden. Skulle parterne pa enten af
siderne finde forngden og forlange den nu sdledes afhandlede forening ved formelig udtog
beskreven, ville de derudi vente rettens bifald.

Samme blev og af retten bevilget.

Saledes rigtig justitsprotokollen vedstar, A, Broesholt.

1776 - 19. november:

Jomfru Daugaard ctr. madame Friis af Hjarup. Grundahl har ikke haft tid til at extrahere sagen.
Udsat til 3/12.

Apoteker Eilschou ctr. samtlige Seest beboere. Opsat til 3/12.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen af Seest. Opsat til 3/12.

Bahnsen for Hans Knudsen af Uhre ctr. Uhre gardmend. Birkedommer Meden er mgdt for
gardmendene. Udsat til 3/12.
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28:
1776 - 26. november:

For veladle hr. Mathias Petter Richter af Fredericia mgdte raidmand Bahnsen af Kolding ctr.
grensekontrollgr Vorbasse i Gamst. Bahnsen producerede tvende til greensekontrollgr Vorbasse pa
forordnet 24 sk. stemplet papir ergangne rekvisitioner, den farste af 30. dec. 1775 og den anden
indeholdende en specificeret regning pa resterende regning og hoveripenge under 11. april sidst.
Bahnsen ville for det fgrste afvarte greensekontrollgr Vorbasses tilstaelse eller fragaelse for at
bespare yderligere bekostninger og omstendigheder. Retten parabte greensekontrollgr Vorbasse 3
gange. Han var ikke mgdt. - Richter har skede pa Vorbasses fastegard. Opsat til 10/12.

1776 - 3. december:

Jomfru Daugaard ctr. mad. Friis. Opsat til 17/12.

Bahnsen pa vegne af Hans Knudsen af Uhre ctr. Uhre gardmeend. Disses antagne forsvar er ikke
mgdt formedelst lovlig forhindring. Opsat til 17/12.

28b: AO 55
Apoteker Ejlschou ctr. Seest beboere. Opsat til 17/12.

Apotekter Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Opsat til 17/12.

For retten mgdte sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervbo og
producderede stevning ctr. borger og skomager Christen Libe. Har indleveret auktionsregning pa 4
rdl. 12 sk. Pastor regning og sagsomkostninger betalt. Opsat til 17/12.

For retten mgdte sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervbo med
steevning moc Sgren Poeder i Baekke for resterende auktionspenge, 33 rdl. 4 mk. 9 sk. Opsat til
17/12.

For retten mgdte sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervbo ctr.
Anders Kielberg i Hvolvad for resterende auktionspenge, 97 rdl. 3 mk. 14 sk. Opsat til 17/12.
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1776 - 10. december:
29:

Med amtmanden hr. konferencerad de Hoffmans skrivelse af 6. hujus, hvori han melder, at han farst
den dag ved den agende post har bekommet forordningen af 4. nov. om oksehandel og stalden samt
dermed fulgte plakat af samme dato, er samme retten tilsendt for idag at publicere. Og blev da least
forordning angaende den jydske oksehandel og stalden med videre. Ligeledes lest plakat, hvorved
fremmede oksers og andet hornkvegs indfgrsel overalt i Danmark aldeles forbydes.

Hr. Richter ctr. greensekontrollgr Vorbasse. - Da graensekontrollgr Vorbasse ikke har indfundet sig
til mindelig afggrelse og heller ikke er medt i retten idag, vil Bahnsen for at give ham den
fuldkomne yderste tid til udfordrende beteenkning for ham i denne vigtige sag begere sagen udsat
til 24/12.

1776 - 17. december:

Jomfru Daugaard ctr. madame Friis af Hjarup. Opsat til 14/1.

Bahnsen for Hans Knudsen i Uhre ctr. Uhre gardmeend. Indleg fra birkedommer Meden for
gardmendene. Prokurator Lindom af Snoghgj mgdte for Bahnsen og begerede kopi af indlegget.
Opsat til 14/1.

Apoteker Eilschou ctr. Seest lodsejere. Opsat til 14/1.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Opsat til 14/1.

29b: AO 57

Sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervbo ctr. Anders Kieldberg for
resterende auktionspenge. Mons. Woydemand mgdte for Ejlby. Anders Kieldberg har indsendt et
skriftligt indleeg. Woydemand protesterede imod det ubeviseligt og uefterretteligt. Optaget til doms
afsigt inden den i loven befalede tid.

Sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervboctr. Sgren Poeder i Bakke
for resterende auktionspenge. Mons. Woydemand gav til kende, at kapitalen var betalt, men
omkostningerne resterer. Woydemand pastod dom til at betale omkostningerne med mindst 10 rdl..
Optaget til dom.

Sr. Ejlby som indkasserer udi afgangne oberstl. von Rosenvinges stervbo ctr. borgeren Christen
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Libbe for resterende auktionspenge. Christian Libbe var ikke mgdt. Optaget til dom.

1776 - 24. december:

Sr. Ejlby gav retten til kende, at Sgren Poeder af Bakke har betalt regning og omkostninger.
Frafaldt steevnemalet.

Bahnsen pa vegne af Sr. Richter i Fredericia ctr. greensekontrollgr Vorbasse. Indgav nogle
dokumenter, bl.a. sr. Juhls overdragelse til Richter.[=> fol. 30]. Indlod sagen til dom.

30:

Dom: Mons. Ejlby som inkassator i oberstlgjtnant von Rosenbergs stervbo pa Ballesgard har her til
retten ifglge auktionskonditionerne saggivet Anders Kielberg i Hglvad for skyldig verende
auktionspenge 97 rdl. 3 mk. 14 sk., hvilke han ikke til rette tid har betalt, ikke heller efter den
udtagne stevning og rettens givne lovdagelse ggt mindelig afgarelse, mindre haft noget beviseligt
mod sggsmalet, hvorfor bemeldte Anders Kielberg herved bliver tilkendt at betale til sr. Eilby
forstevnte halvfemtesindstyve og syv rdl. tre mark og fjorten skilling tilligemed sggsmalets
bekostninger efter billig regning skadeslgst og det inden femten dage efter denne doms lovlige
forkyndelse under nam og indfarsel efter loven.

Dom: Mons. Ejlby som inkassator i oberstlgjtnant von Rosenbergs stervbo pa Ballesgdrd har her til
rettensaggivet borgeren Christian Liebe for skyldig veerende auktionspenge 4 rdl. 12 sk., hvilke han
ikke til rette tid efter auktionskonditionerne har betalt, ikke heller efter den udtagne stevning og
rettens givne lovdagelse sggt mindelig afggrelse, mindre svaret noget i sagen, hvorfor bemeldte
Christian Liebe herved blive tilkendt at betale til hr. Ejbye forstaevnte fire rdl. tolv skilling
tilligemed s@gsmalets bekostninger skadeslgst inden 15 dage efter denne doms lovlige forkyndelse
under indfarsel efter loven.

I den Hellige Trefoldigheds Navn anfanges at skrive og herredsrets ting at holde, da man efter
Christi fgdsel skriver

Anno 1777, tirsdagen den 7. januar:

Retten er sat, holdt og endt af virkelig kancellirad borgmester, by- og herredsfoged Hans Junghans
og udi radmand, by- og radstue- samt herredsskriver Hans Paabyes svaghed hans konstituerede
skriver Peder Schyberg. Tingmend udmeldt af Egtved sogn 3 mand, @dsted sogn 2, Hgjen sogn og
Jerlev sogn 1, som dertil har lejet af Kolding (8 navne).

Lest plakat fra Admiralitet og Commissariats Kollegiet, at ingen af Hans Majestets undersatter til



hgrende skibe, ma enten under sg eller sejl eller til anker, ma ingen understa sig i at fgre nogen
slags flag ... etc. uden alene de, som ... ... af 11. juni 1748 er anordnet, under straf af 50 rdl.

Bahnsen pa vegne af hr. Richter ctr. greensekontrollgr Vorbasse indlod sagen under dom. For
Vorbasse mgdte hans sgn Peder Vorbasse af Gamst og producerede et skriftligt indleeg, hvorefter
han begerede 4 ugers anstand [=> fol. 30b, AO 59]. Bahnsen ville for denne sinde ikke indvende
noget derimod. Opsat til 4/2.

30b: AO 59
1777 - 14. januar:

Apoteker Ejlschou ctr. Seest mend. Grundahl matte formedelst en pakommen beviselig svaghed
anmode om 14 dages anstand. Opsat til 28/1.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen af Seest. Opsat til 28/1.

Bahnsen for Hans Knudsen ctr. forrige krontjenere. Begerede udsettelse. Birkedommer Meden fra
Petersholm mgdte for de sagsggte, og som han erfarede, at Hans Knudsen vedblev at forfglge den sa
urimeligt anlagte sag contraparterne til ubillig bekostninger, sa reserverede Meden deres ret og
tvivlede ikke pa, at de jo skulle vere sa lykkelige at erholde fra vedkommende steder de
dokumenter, hvormed de kunne vise, at sggsmalet er uden grund. Opsat til 28/1.

For hr. provst Volquartz i Kolding mgdte Bahnsen med staevning ctr. Jens Jepsen Vit i Borre mglle.
Fremlagde orginal obligation for den forstevnte kapital og endvidere [=> fol. 31] original absisse(?)
af 11. juni sidst til kapitalens betaling sidstleden 11.dec. Jens Jepsen Vit mgdte og tilstod som
besidder af pantet at veere den rette og eneste debitor og indlod sagen under dom. Peder
Christiansen, som har solgt mgllen til sin svigersgn Vit og underskrevet panteobligationen med
ham, var til stede for retten og deklarerede, at han ikke havde noget imod sggsmalet, ligesom Vit er
den sande og rette debitor. Retten optog sagen til dom d. 28/1.

I kommision af radmand Grundahl i svagheds tilfeelde pa hr. Schonours vegne mgdte sr.
Woydemand af Kolding. Steevning ctr. Niels Kyd i Hgjen Stubberup for kapital 158 rdl. Dernaest
prod. Woydemand Grundahls skriftlige indleeg med deri paberabte to dokumenter, hvoraf det ene er
indkaldelsen til amtmanden og den anden original obligation med transport. - Niels Christensen
Kyd var madt for retten, modsagde og benagtede den forsteevnte geeld og kunne ej vide, hvad arsag
hr. Lund(?) kunne have til at transportere nogen penges fordring pa ham til hr. Schonour, da han
dog formente at have betalt fuldkommen sa meget til hr. Lund(?), som han var ham skyldig; og som
Niels Kyd formente som forudrettet at vorde inddragen under proces, hvortil han ikke har evne(?),
sa finder han sig befgjet farst at indberette denne tildragelse til kgl. allernadigste resolution, hvortil
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han begerede det ved retten passerede sig i tingsvidneform sig beskreven meddelt og dertil sagen
udsat i 6 uger.

Woydemand protesterede imod den forlangte opsettelse i denne rene og klare geeldssag og pastod
dom efter det i sagen fremlagte, da sagen ved lands lov og ret skal pidgmmes og ikke ved kgl.
resolution ... ...

Retten kunne ikke forsvare efter loven i sa ren og klar en geeldssag til kreditors tab og skade at
tillade nogen vidtlgftighed og uforsvarligt ophold. Og derfor, da ikke nogen lovlig afbevisning er
fremlagt, optog sagen til doms afsigt d. 11/2.

31b: AO 61

Woydemand pa vegne af sr. Ejlby som indkasserer i stervboen efter afgangne oberstlgjtnant von
Rosenvinge pa Ballesgard ctr. Lindenhan pa Hjelmdrup for resterende auktionspenge 46 rd. 3 mk.
10 sk. - Lindenhahn var ikke mgdt. Opsat til 28/1.

Woydemand pa vegne af sr. Ejlby som indkasserer i stervboen efter afgangne oberstlgjtnant von
Rosenvinge pa Ballesgard ctr. degnen Peder Seitkier(?) i Egtved for resterende auktionspenge 17
rdl. 3 mk. - Ikke mgdt. Opsat til 28/1.

Woydemand pa vegne af sr. Ejlby som indkasserer i stervboen efter afgangne oberstlgjtnant von
Rosenvinge pa Ballesgard ctr. Peder Skreder i Bglling for resterende auktionspenge 1 mark. - Ikke
medt. Opsat til 28/1.

1777 - 21. januar:

For Hans Christensen i Bramdrup megdte radmand Bahnsen af Kolding ctr. Jens Jensen Vit i Borre
mglle. Producerede indkaldelse til amtmanden med pategnet henvisning til retten og en deraf pa
stemplet papir skreven kopi samt original obligation for den forsteevnte sum. De saggivne indfandt
sig for retten og indlod sagen under dom den 28/1.

For Hans Christensen i Bramdrup mgdte rddmand Bahnsen af Kolding ctr. Jens Jepsen Vit i Borre
mglle.[=> fol. 32] Producerede indkaldelse til amtmanden med hans henvisning af sagen til retten
samt revers for den indstevnte sum. Debitor Jens Jepsen Vit mgdte og tilstod fordringen. Dom den
28/1.

32:

For velaedle konsistorialrad Jelstrup mgdte Bahnsen ctr. Christen Flynders enke i Seest, der med
lavveerge er indstevnet for kapital 220 rdl. Producerede amtmandens resolution om sagens fremme
ved retten med kopi pa stemplet papir samt en med amtmandens hand og segl ekstrakt af
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skifteforretnigen efter afgangne Christen Flynder i Seest som bevis for fordringens rigtighed. Enken
med lovverge var ikke mgdt og blev lovdaget til 4/2.

I kommisssion af Hans Gundorf til Skalborghus mgdte Jens Lassen fra Hunsbak. Han begerede
ydmygt, at det i steevningen bergrte vidne Lars Viuf af Dallerup madtte vorde pardbt.Lars Viuf
naegtede ikke fordringens rigtighed, men kunne ikke betale for end til ... maj. Larsen, som ikke
havde nogen kommission til at give henstand, satte i rette, at Lars Viuf blev ved endelig dom
tilpligtet at betale til citanten de skyldige 8 rdl. og denne ham patvungne processes omkostninger.
Dom den 4/3.

1777 - 28. januar:
32b: AO 63

Sagen jomfru Daugaard ctr. mad. Friis. Grundahl fremviste kontrastevning. Opsat til 4/3.

Réadmand Bahnsen mgdte for jomfru Daugaard Sgren Andersen af Ngrre Bjert ctr. Jens Jepsen Vit i
Borre mglle. Begeerede dom og derved skadeslgs betaling af kapital og omkostninger. Debitor
medte og henholdt sig til sin pategning pa stevnemalet, men gav derhos til kende, at han havde
leveret noget ... .... ... pant bestdende i nogle sglvskeer, guldringe og andet, som han forbeholdt sig
tilbageleveret, nar han betalte den forsteevnte sum, som Bahnsen pa kreditors begne tilstod. Dom
den 4/2.

Apoteker Eilschou ctr. Seest mend. Grundahl foreviste kontinuationsteevning. Opsat til 4/3.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Grundahl foreviste kontinuationsstaevning. 4/3.

Bahnsen for Hans Knudsen af Uhre. Kontinuationsstevning. Fremviste den trykte specifikation af
1765 over det kgl. ryttergods, som pa offentlig auktion her blev solgt, for sa vidt Hans Knudsens
hartkorn i Uhre betreffer.

Pa de saggivnes vegne mgdte hr. birkedommer [=> fol. 33] Meden fra Petersholm og producerede
en til amtmanden ergangen rekvisition om genpart af de til denne sags oplysning i amtets arkiv
vaerende dokumenter og samme derpa meddelte dokumenter, hvilke dokumenter Meden havde
anskaffet ikke i den tanke, at Hans Knudsen var uvidende derom, men mere deraf at oplyse hr.
radmand Bahnsen, og ellers for at erfare, om Hans Knudsen nu kan finde sig i at frafalde sggsmalet
og uden dom at erstatte de saggivne de til dato forvoldte omkostninger og betale en mulkt til
sognets fattige for hans utilberlige forhold. Meden reserverede de saggivnes ret til kontrasggsmal.
Bahnsen begerede sagen opsat og .. erkyndige sig hos Hans Knudsen, hvorvidt han derom var
vidende. Opsat til 18/2.


https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#180277
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040377
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040377
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040377
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040377
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040377
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#040277

33:

Ejlby ctr. inspektgr Lindenhan for resterende auktionspenge. Dom d. 11/2.

Ejlby ctr. Peder Skraeder i Bglling. Sagen er i mindelighed afhandlet. Sogsmalet frafaldet.

Derefter er geesteretten sat i overveerelse af 2 testes, Hans ... og Bonde Hansen.

Prokurator Lindom af Snoghgj producerede en resolution fra konferentsrad de Hoffman af dato 11.
januar sidst tegnet pa Hartvig Hansens,m Jens Mikkelsens og Jens Snoghgjs ansggning af 10. januar
neastforhen, hvorved Lindom er beskikket at udfgre pa lovlig made en sag angdende 16 kger og 2
stude bemeldte Jens Mikkelsen og Jens Snogdal tilhjrende samt 9 kger Hartvig Hansen tilhgrende,
som af den i Nagbgl posterede cordong er opbragt til konfiskation.

Lindom producerede en rettens stevning ctr. kordonchef => [fol. 33b, AO 65] major von Osten og
hr. lgjtnant von Walterstoft samt angiverne Espen Nielsen, Hans Jacobsen og Peder Nissen
angdende de 16 kger og to stude, som er opbragt til konfiskation for Jens Mikkelsen og Jens
Snoghgj af Store Anst. Lindom producerede et skriftligt indleeg af dags dato med det deri paberabte
forhgr og derefter indlod sagen til dom. - Pa det slesvigske regiments hgje chefs forlangende og
amtets hgje gvrigheds pafulgte konstitution mgdte radmand Bahnsen af Kolding, og i anledning, at
ingen forher er vorden ham tilstillet, matte Bahnsen begere sagens anstand til 18/2.

Prokurator Lindom af Snoghgj mgdte pa vegne af Hartvig Hansen af Dollerup med steevning mod
den i Nagbgl posterede kordon samt Esben Nielsen, Hans Jacobsen og Peder Nissen angdende 9
kaer, som de fgrste har til konfiskation opbragt og de sidste angivet at veere konfiskable. Lindom
producerede sit skriftlige indleg. Opsat til 18/2.

Dom: Efter udgiven tinglyst panteobligation af 4. maj 1774 er mgller Jens Jepsen Witth i Borre
mglle skyldig til veleerveerdig og hgjlerde hr. provst Volquartz i Kolding den kapital 600 rdl. med
renter fra 4. maj 1776, hvilken kapital han ikke efter lovlig opsigelse har betalt og derfor arsaget
citanten til et lovligt sggsmal efter rettens steevning af 7. hujus, hvis fglge er produceret i savel
obligationen som opsigelsen, der ialt af debitor er tilstaet for retten undergivet(?) dom. Altsa bliver
herved Kendt For Ret: At bemeldte Jens Jepsen Witth bgr betale til hr. citanten de pastaede
sekshundrede rigsdaler med rente deraf ifglge panteobligationens tilhold og desuden betale
sggsmalets bekostninger skadeslgst alt inden femten dage efter denne doms lovlige forkyndelse
under nam og indfgrsel i pantet samt debitors gvrige eje.

34:

Dom: Mglleren Jens Jepsen Witth i Borre mglle har her for retten tilstaet efter det imod ham
udtagne sggsmal og derved producerede geeldsbevis at vere skyldig til Hans Christensen af
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Bramdrup 25 rdl., som ham ikke efter revers de dato 30. april 1776 er blevet betalt. Altsa tilfindes
herved fornevnte Jens Jepsen With at betale til citanten tyve og fem rigsdaler tilligemed sggsmalets
bekostninger skadeslgst og det inden femten dage (etc.)

Dom: Mglleren Jens Jepsen With i Borre mglle har her for retten tilstaet ifglge det mod ham
udtagne sggsmal og derefter i retten producerede obligation af 1. maj 1776 at veere skyldig til Hans
Christensen i Bramdrup 98 rdl., som ham ikke er betalt. Altsa tilfindes herved fornaevnte Jens
Jepsen With at betale til citanten de forstevnte halvfemtesindstyve og otte rigsdaler med rente deraf
ifalge obligationens indhold og desuden betale sggsmalets bekostninger skadeslgst (etc.)

1777 - 4. februar:

Bahnsen for hr. Richter ctr. greensekontrollgr Vorbasse. Denne mgdte selv og prod. et skriftligt
indleg. Opsat til 25/2.

Bahnsen for konsistoralrad Gielstrup ctr. Christen Flynders enke. Enken med lavverge Niels
Christensen af Seest mgdte og ingenlunde kunne give tilstaelse om den sggende fordring, men
agtede lovligt at bevise, hvad derimod kan vere at sige, sa snart de kan have den lykke at fa et
forsvar, som de ventede at fa til idag 4 uger, til hvilken tid de begerede sagens anstand. Opsat til 4.
marts.

For Niels Henriksen Buck i Store Anst mgdte Bahnsen med stevning ctr. Christence Sgrensdatter
ibidem med formynder. [=> fol. 34b, AO 67]. De er ikke mgdt. Blev lovdaget til 18/2.

34b: AO 67

Savel her for retten som ved given pategning steevnemalet har mglleren i Borre mglle Jens Jepsen
With tilstaet at veere skyldig til citanten Sgren Andersen Smed i Ngrre Bjert 40 rdl. 4 mk. 12 sk.,
men derimod har leveret ham en del handfast(?) pant bestaende af nogle sglvskeer, guldringe og
sadant mere, som han forbeholdt sig, hvilket citanten har tilsagt ham. Efter sadan tilstaelse og bevis
bliver kendt for ret, at Jens Jepsen With bgr betale til Sgren Andersen de sggende 40 rdl. 4 mk. 12
sk. tilligemed sggsmalets bekostninger skadeslgst. Der saledes efterkommes inden femten dage
(etc.)

1777 - 11. februar:

For Peder Eskildsen i @ster Vamdrup har Bahnsen steevnet Markus Rasmusen som debitor og Sgren
Nielsen Mgller samt Gyde Jensen af Lunderskov som kautionist og selvskyldner for kapitalen 97
rdl. 4 mk. Producerede amtmandens henvisning af sagen til retten, hvorved debitorerne , enhver for
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sig, havde tilstaet fordringens rigtighed. Indlod sagen til doms afsigt. De saggivne var ikke mgdt og
blev lovdaget til 25/2.

Da sagen mod inspektgr Lindenhan er afgjort, falder der ikke dom i sagen.

Dom: Pa afgangne Christen Kyeds gard i Stubberup by haftende geld 700 rdl. efter udgiverens
tinglyste panteobligation den 11. dec. 1767 til kreditor hr amtsforvalter Lund i Skanderborg, hvilken
sum efter afskrivning pa obligationen er afdraget og udbetalt indtil 158 rdl., som skulle veret betalt
til snapsting1776, men sgnnen Niels Christensen Kyed, som har faet sin afdgde faders gard imod at
veere ansvarlig til gelden(?), har gjort indvending derimod og enfoldigt anset, at bemeldte hr.
amtsforvalter Lund ikke kunne transportere disse 158 rdl. til sr. Nicolai Schonau i Horsens. Sligt har
forarsaget det imod ham anlagte sggsmal. Herefter i retten er produceret savel panteobligationen af
forbergrte d... som derved heftede lovlige transport af 12. okt. 1776, der i alt beviser
forskrivningens(?) rigtighed og debitors tilstaelse af have pantet i besiddelse. Altsa vorder kendt for
ret, at Niels Christensen Kyed bgr betale til sr. Schonau i Horsens den forstevnte kapital ethundrede
og halvtrediesindstyve og otte(?) rigsdaler med renter fra 26. april 1776, indtil betaling sker. Sa ber
han ogsa betale sggsmalets bekostninger i alle mader skadeslgst ... (etc.)

35:

Lest det Vestindiske og Guineiske Rente og Generaltoldkammers ordre angaende, hvorledes med
hestes og kveags opbringelse af posteringer herefter skal forholdes. (Teksten er gengivet).

1777 - 18. februar:
35b: AO 69

Bahnsen for Hans Knudsen af Uhre. Opsat til 11/3.

Leest kapitelstakst i Ribe stift for 1776.

Derefer er gaesteretten sat, vidnefast, 2 testes: Hans Trouelsen og Bonde Hansen.

Bahnsen af Kolding i den af Hartvig Hansen i Dollerup anlagte sag ctr. kordonen af Slesvigste
Regiment. I anledning af, at forhgret ikke for end efter foregdende ordres kunne rekvireres, som for
fa dage siden er indheendiget, matte Bahnsen begere sagens anstand til d. 4/3.

Bahnsen for Slesvigske Regiment i sagen, som Jens Mikkelsen og Jens Andersen af Store Anst har
anlagt mod cordonen. Udsat til 4/3.
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Fra Lars Andersen i Hinnum er indgivet hans skriftlige disposition angaende, hvorledes der med
hans gard efter hans ded skal forholdes, lydende ord til andet sal.

I den Hellige Trefoldigheds Navn haver jeg underskrevne Lars Andersen af Hinnum i Grindsted
Isogn, Slaugs herred, Koldinghus amt besluttet at anordne og fastsette, ligesom jeg og herved
anordner og testamenterer pa grund af Kgl. Allernadigst forordning af 13. maj 1769, hvorledes efter
min dad skal forholdes med min paboende selvejergard og gvrige ejendom, saleds som fglger.
Nemlig:

36:

1. Min @ldste sgn Sgren Larsen skal efter min ded tilhgre og beholde min paboende gardspart i

benavnte Hinnum skyldende af hartkorn 1 td. 4 skp. 2 fjd. 2 alb., skriver een tgnde, fire
skp., 2 fjd. 2 alb. nye matrikel ager og eng med og alt samt dertil hgrende besetning af
levende og dadt, imod at han ej alene for det fgrst4e decorterer den ham tilfaldne arv efter
sin moder Maren Sgrensdatter ifglge skiftebrevet af 13. aug.1767, som er den summa 17 rdl.
3 mk. 5 sk., men og

. men og udbetaler til sine sgskende som fglger:

(a) til sin broder Anders Larsen hans mgdrene arv efter bemeldte skiftebrev 17 rdl. 3 mk. 5
sk. --- rede penge skal han betale ham 15 rdl. 4 mk. 11 sk.,

som da udger summen 33 rdl. 2 mk., skriver halvtrediesindstyve slettedaler.

Og hvad smederedskab som findes ved garden efter min ded, skal denne min sgn Anders
Larsen udleveres uden nogen betaling.

(b)Min datter Maren Larsdatter skal have foruden hendes mgdrene arv efter bemeldte
skiftebrev, (som er) 8 rdl. 4 mk. 10 sk., af sin broder Sgren Larsen 24 rdl. 3 mk. 6 sk.

som udggr den summa 33 rdl. 2 mk., skriver halvtrediesindstyve slettedaler.

(c) Min anden datter Else Larsdatter skal have foruden hendes mgdrene arv, (som er) 8 rdl. 4
mk. 10 sk., [=> fol. 36] af sin broder Sgren Larsen 24 rdl. 3 mk. 6 sk.

som udggr den summa 33 rdl. 2 mk., skriver halvtrediesindstyve slettedaler.

(d) Min tredie og yngste datter Karen Larsdatter skal have foruden hendes mgdrene arv,
(som er) 8 rdl. 4. mk. 10 sk., af sin broder Sgren Larsen 24 rdl. 3 mk. 6 sk.,

som udggr den summa 33 rdl. 2 mk., skriver halvtrediesindstyve slettedaler.

Og bliver det da saledes to hundrede slettedaler, som Sgren Larsen har at udbetale bena@vnte
sine sgskende efter min dgd. Da mine tvende @ldste dgatre af farste eegteskab, som ere
udgiftede, allerede har bekommet, hvad dennem kunne tilkomme i mgdrene og feedrene arv
efter iheendehavende afkaldskvittering fra deres mend, sa at de aldeles intet videre haver at
fordre nu eller i fremtiden. Denne min sidste vilje beder jeg ydmygt ma blive protokolleret
og en genpart deraf under de herrers retsbetjentes haender mig matte meddeles, og saledes
indstilles dette for herredsfogedsretten i Kolding tirsdagen den 18. febr. 1777. Lars
Andersen Smed.

Hvorefter Lars Andersen begerede det fremlagte dokument i tingsvidneform beskrevet
meddelt, som retten bevilgede.

1777 - 25. februar:



Bahnsen for hr. Richter (Richtor?) ctr. grensekontrollgr Vorbasse. Pastod sagen optaget til dom.
Vorbasse mgdte selv og begaerede udsettelse til 11/3.

Bahnsen for Peder Eriksen af @ster Vamdrup ctr. Markus Rasmussen som hoveddebitor og Sgren
Mgiller og Gyde Jensen i Lunderskov som kautionister. For retten mgdte de saggivne kautionister,
som ikke kunne negte deres udgivne lgfte, men formente, at Markus Rasmussen havde betalt noget
deraf, som de lovede med kvittering at bevise og til den ende begerede sagens anstand til 11/3.

1777 - 4. marts:
36b:

Leest forordning, hvorved adskillige poster udi den under 14. sept. 1774 om landmilitsen i Danmark
udgangne forordning ngjere bestemmes.

Sagen Anna Daugaard ctr. mad. Friis i Hjarup. Radmand Grundahl af Horsens mgdte pa vegne af
hr. Friis og fremlagde en konstrastevning, som han begerede leest. Men forinden sadant skete,
mgdte radmand Bahnsen pa vegne af jomfru Daugaard og protesterede mod stevnemadlets antagelse
indtil hr. Friis havde faet biskoppens skriftlige tilladelse ifglge det kgl. reskript af 20. febr. 1750,
som ved denne kontrasteevning udfordres. Grundahl replicerede, at der bar ggres forskel mellem at
begynde en proces og at forsvare sig, nar man angribes med proces; hr. Friis har ingen sag rejst,
han farer ej heller nogen proces sig selv eller hans embede pageldende, men han ngdes til som
veerge at forsvare sin kone, som angribes med proces, og det udfgrer han ikke engang selv, men
lader samme ved en beskikket prokurator forrette. Altsa indsa Grundahl ikke, at enten hr. Friis eller
han kunne palaegges at sgge biskoppens samtykke til denne uskyldige kontrasteevning, og derfor
begerede samme antaget og sagen udsat til den 18. marts. Bahnsen var ngdtvungen til at vedblive
sin protest, dels i anledning af reskriptets bydende og dels i anledning af hr. Friises egen pastand
ved sagens anlag(?), at den respektive ret matte afvise sagen til provsten til forsgg om mindelig
afgarelse, og lige sa vel som sagen havde sted hos provsten, lige sd udfordrende er det, at biskoppen
samtykke til det agtende kontrasggsmal .. ... og forevises.

Retten indsa ikke, at det af hr. Bahnsen alligerede reskript kunne passe sig pa denne sag, som ikke
angdr hr. Friises egen person eller embede, men alene at forsvare hans hustru, som er blevet tiltalt
og sggt. Kontrastevningen blev modtaget og sagen opsat til 18/3.

Apoteker Ejlschou ctr. samtlige Seest beboere. Grundahl prod. en kontinuationsstevning. 18/3.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Kontinuationssteevning. Opsat til 18/3.

37:

Konsistorialrad Selstrup ctr. Christen Flynders enke i Seest. Prokurator Lindom mgdte for enken. I
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henseende til, at sagen var Lindom ubekendt, og han ej havde faet det forlangte skiftebrev, sa matte
han begere det hidtil i sagen passerede ved en lgs kopi meddelt og sagens anstand. 18/3.

Derefter er geesteretten sat, vidnefast af tvende testes, Hans Trouelsen og Bonde Hansen af Kolding.

Bahnsen mgdte i den anlagte og sakaldte Dollerup-sag og prod. kontrastevning og konstitution til
sagens forsvar og derneest de i sagen passerede forhgr. Dernest begeerede Bahnsen de stevnede
vidner parabt og stedt til forhgr og tagen i ed.

Prokurator Lindom medte pa vegne af Hartvig Hansen og protesterede mod dette steevnemals
gyldighed, siden hans tjenestekarl Peder Nissen og dito karl Lars Jakobsen samt Esben Hansen med
flere har veeret de fgrste angivere i denne sag og derfor er steevnede og saggivne for at bevise deres
angivelse ved hovedstevnemalet ifglge det passerede forhgr, hvorfor han pastod, at de ikke vorde
tilladt at afleegge noget vidne i denne sag, men derimod tilholden lovligen at bevise, hvad de for
kordonen og forhgret har angivet, hvorfor han ventede rettens lovforsvarlige pleje og kendelse.
Bahnsen havde anhgrt fremsatte exception, matte erindre, at det forhen producerede og nu fremlagte
forhgr vel kunne synes at veere til oplysning, men ingenlunde til bevis i sagen, og i sddan anledning
er det, at edelige vidner sgges. Og hvis ikke at samme idag skulle efter pardb mgde, begeerede
Bahnsen, at de med aftens(?) varsel under faldsmals straf matte blive forelagt at mgde neeste onsdag
klokken 9 om morgenen, da onsdagen og torsdag medgar til forkyndelse.

Lindom reserverede sig til, hvad han havde reserveret og pastaet og ventede rettens kendelse ifglge
loven og forordninger savel i henseende de navngivne som gvrige vidner og ellers erinderede, at
tjenestepigen, som ej er navnt i stevnemalet, ej kan fgres som vidne og falgelig ejheller kan
forelegges.

Bahnsen kunne ikke supponere, at selvejerbonden Hartvig Hansen haver mere end een tjenestepige,
og nar samme blev forelagt, om han og havde flere, at en af dem under lovens straf bleven palagt til
bemeldte tid at mgde med de gvrige, vil sagens omstendigheder bane vej, om flere vidner ved
kontinuationssteevning [=> fol. 37b, AO 73] behgves at indstevnes ... .... ... ... ...

Retten forefandt ikke nogen af de indsteevnede, som skulle vidne i denne sag, og falgelig sa meget
mere befgjet at overveje og efterse samt konferere forhgret med de kongelige anordninger, hvorefter
kendelse skal blive givet over Lindoms erindring og pastand imod steevnemalet idag 14 dage, til
hvilken tid sagen formedelst paliggende embedsforretninger bliver opsat, og er til 18/3.

37b: AO 73

Bahnsen mgdte som befalet forsvar i den af Jens Mikkelsen og Jens Andersen Snogdal anlagte sag
angaende 10 kger og 2 stude. Producerede steevning samt den ham tillagte konstitution. Prod. ogsa
de passerede forhgr. Begerede de udeblevne vidner forelagt under faldsmals straf til fredag morgen
kL. 9. ... ...

Prokurator Lindom mgdte pa de indsteevntes vegne og protesterede mod steevnemalets gyldighed,
siden Hartvig Hansen, der er indstevnet til vidne i denne sag, er udi det forhen producerede forhgr i
den anfgrte klage angivet som skyldig og hovedmand i sagen og derfor ikke bgr vere vidne i sin
egen sag, ligesom Peder Nissen, Lars Jakobsen og Esben Hansen som farste angivere for kordonen
er beskyldere, som bgr bevise deres beskyldning og fglgelig ikke til deres egen fordel kan antages
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som vidner i deres egen sag. Altsa protesterede Lindom mod stevnemadlets antagelse som ganske
lovstridigt, hvorover han ... rettens pleje og kendelse.

Bahnsen matte replicere, at Hartvig Hansen i denne sag alene var steevnet som vidne og ingenlunde
som hovedmand og falgelig [=> fol. 38] kunne hans og de gvrige indstevntes vidnesbyrd ikke
undveres, da de passerede forhgr er alene oplysning og ingen beviseligheder. Altsa matte Bahnsen
for at illustrere sagens omstendigheder henholde sig til sin gjorte pastand om vidnernes paleggelse
til bemeldte tid.

Lindom repereterede priora og bad, at de producerede forhgr matte konfereres med de gjorte
exceptioner.

Retten, siden ingen vidner var mgdt, fandt sig sa meget mere befgjet at overveje og efterse samt
konferere forhgret og Hans Maj.s anordninger med hr. Lindoms exceptioner og tog(?) formedelst
paliggende embedsforretninger parternes ventilerede til pakendelse farstkommende 18/3.

38:

Dom: Lars Viuf i Dollerup tilfindes herved at betale til sr. Gundorff pa Skodborghus de til ham efter
tilstaelse forsteevnte otte rigsdaler tilligemed sggsmalets bekostninger skadeslast. Hvilket saledes
efterkommes inden femten dage efter denne doms lovlige forkyndelse under indfgrsel i hans ejende
efter lov.

1777 - 11. marts:

Bahnsen for Peder Eskesen ctr. Markus Rasmussen af @ster Vamdrup. De saggivne mgdte og
frembragte Pede Eskildsens tilstdelse, at der til ham pa den forsteevnte summa er 28 rdl. betalt,
hvilket Peder Eskesen selv personligt tilstod med tilleeg, at han ikke har faet mere pa fordringen.
Bahnsen havde anhert Peder Eskesens tilstaelse af betalte 28 rdl., og for det gvrige pastod han sagen
optaget til doms. 22/4.

Sagen mellem Hans Knudsen af Uhre og de Uhre gardmend opsat til 1/4.

Grensekontrollgr Vorbasses sgn Peder Vorbasse mgdte pa sin fars vegne. Producerede faderens
skriftlige indleeg. For Richter (Richtor?) mgdte Bahnsen og i anledning af den lange henstand, som
graensekontrollgr Vorbasse hidtil har veeret bevilget, protesterede mod flere opseettelser, da han ikke
har fremfort noget til afbevisning i sagen. Pastod sagen optaget til doms. [=> fol. 38b, AO 75] Pa
det, at greensekontrollgr Vorbasse kan have overflgdig tid for savel efter forhen forundte anstand
som nu atter igen begerte, sa bevilgede retten hans forlangende, dog under tilhold, at han farer sig
samme pa lovlig made til nytte, thi hvis sadant ikke skulle erfares, bliver sagen optaget til doms den
22. april, og under sadan vilkar blev den forlangte anstand bevilget.

1777 - 18. marts:


https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#220477
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#010477
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#220477
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#180377

Sagen mellem Anna Daugaard og mad. Friis i Hjarup. Pa vegne af hr. Friis gav Grundahl til kende,
at under de i sagen af hr. Bahnsen fremlagte dokumenter er det under L.A E(?) fremlagte den 11.
juni 1776 sluttede tingsvidne forglemt at give beskreven meddelt, og altsa begerede Grundahl
endnu samme in forme beskreven og sagen opsat til 15/4.

Prokurator Lindom af Snoghgj pa vegne af Christen Flynders enke med lavverge gav tjenstligt til
kende, at han endnu ikke havde faet det sidste teegtedag meddelte skiftebrev, hvorfor han var
forarsaget til at begeere sagens anstand i 14 dage til 1/4. Bahnsen mgdte for konsistorialrad
Gelstrup. Opsat til 1/4.

Sagen mellem apoteker Eilschou og Christen Eriksen i Seest. Pa hovedcitantens vegne mgdte
Grundahl og producerede fgrst den af amtmand de Hoffman under 12. aug. 1776 passerede
resolution, hvorved sagen efter foregaende klage, indkaldelse og erklering til lands lov og ret er
afvist, og 2) tvende mends under 12. maj 1768 hr. apoteker Eilschou meddelt attest for manglende
7 sk. byg for de af Christen Eriksen forhen lante og af ham tilbageleverede sedebyg, der skulle
have udgjort 10 tgnder. Begge disse dokumenter er oversatte pa det anordnede stemplede papir, og
hvorved originalerne tillige forevises. Endelig fremlagde Grundahl Eilschous senere(?) regning af
19. nov. 1776 for den summa 176 rdl. 4 mk. 8 sk.. Hvorefter Grundahl i henhold til de udtagne
steevnemal modsagde kontracitantens fremlagte kontraregning. Satte i rette, at Christen Eriksen
vorder tilfunden at betale til apoteker Eilschou 1) det, som citanten efter hovedstaevnemalet har
fordret, 2) efter citantens regning idag forelagte 176 rdl. 4 mk. 8 sk., 3) processens omkostninger.
[=> fol. 39] - Prokurator Lindom pa vegne af Christen Eriksen begerede kopi af, hvad Grundahl
idag har fremlagt samt sagens anstand til 1/4.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen og gvrige Seest mand. Grundahl fremlagde 1) amtmandens
resolution af 22. nov. 1773, hvorved denne sag efter foregaende klage og indkaldelse er avist til
lands lov og ret, 2) det af Christen Eriksen pa samtlige Seest bys beboeres vegne under 23. marts
1766 udgivne bevis for de af Eilschou betalte 100 favne knipeltrae, hvorpa findes afskrevet i arene
1767, 1768 og 1769 at vere leveret ikkun 50 favne, tilligemed vedheftede pategning, at Eilschou
den 29. nov. 1768 har ladet det resterende affordre. Begge disse dokumenter er oversatte pa
behgrigt stemplet papir og originalerne derved forevist. - Derefter Grundahl aldeles modsagde
Lindoms indleg af 24. sept. 1776 sa vel som den paberdbte kontraregning og derimod pastod, at
samtlige Seest bos beboere, en for alle og alle for en eller sr. Christen Eriksen for dem samtlige,
vorder tilfunden efter forhen gjorte pastand enten at udlevere eller betale de forstevnte 50 favne
knipelbrende til apotekeren og erstatte ham denne processes omkostninger, og saledes indlod sagen
til dom.

Prokurator Lindom mgdte pa vegne af samtlige Seest beboere og begerede kopi af, hvis radmand
Grundahl imod dem idag har fert og fremmet, samt sagens anstand til 1/4.

Derefter er ekstraretten sat, vidnefast tvende testes Hans Trouelsen og Bonde Hansen af Kolding.
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I sagen mellem Hartvig Hansen af Dollerup og den kgl. cordong angdende 9 kger, derudi faldt den
af retten belovede kendelse saledes: Det ville vere lovstridigt, om Hartvig Hansens tjener Peder
Nissen og husmanden Hans Jakobsen i Lunderskov som angivere og beskyldere imod bemeldte
Hartvig Hansen blev tilladt at vidne i denne sag. Nar disse altsa undtages, kan de gvrige i
steevnemalet, som er navngivne, efter foregdende lovlig foreleeggelse fares til vidneslbyrd i sagen pa
lovlig made, der saledes kan ventes af retten imodtages.

Bahnsen begerede de tilladte vidner lovdaget til den tid, som dommeren for godt befinder. -
Dommeren henviste Bahnsen til at fglge lovens bydende. Bahnsen i anledning af dommerens
henvisning indstillede til dommeren, hvadenten vidnerne skal forelegges med 14 dages varsel eller
[=> fol. 39b, AO 77] forinden. Dommeren har en gang resolveret og henholdt sig til sin givne
kendelse. Bahnsen, som erfarede, at den respektive dommers hensigt var, at disse vidner ligesom
andre skulle forelegges med 14 dages foreleggelse og ... ... begarede de bevilgede vidner forelagt
under faldsmals straf at mgde den 1. april om eftermiddagen kl. 2 slet, som retten bevilgede.

39b: AO 77

Udi sagen mellem Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst pa den ene side og den kgl. cordon
pa den anden side faldt den af retten belovede kendelse saledes:

Da forhgret viser, at Hartvig Hansen i Dollerup er beskyldt for at skulle tilhgre de 10 stk. kager og 2
stk. stude, som Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst har vedkendt sig, sa ville det veere
lovstridigt, om bemeldte Hartvig Hansen imod den nedlagte protest blev tilladt at vidne i denne sag,
ligesom og hans daverende tjener Peder Nissen og husmanden Hans Jakobsen i Lunderskov, der er
angivere og beskyldere imod Hartvig Hansens benagtelse. Nar altsa disse tvende undtages fra at
vidne, kan de gvrige i stevnemalet navngivne efter foregdende lovlig foreleeggelse fares til
vidnesbyrd pa lovlig made og sadant af retten blive modtaget.

Bahnsen i anledning af lige sag imod Hartvig Hansen begarede denne sag udsat til 1. april om
eftermdidagen Kl. 2 slet og de bevilgede vidner til bemeldte tid under faldsmals straf forelagt til
mgde. Som dommeren bevilgede.

1777 - 25. marts:

For retten mgdte Peder Orlef af Mejsling med stevning ctr. Lars Thomsen ibidem angdende et
huskgb. Dernest producerede Jep Orlef en til amtets hgje gvrighed indgiven klage med pategnet
resolution, at sagen til retten er henvist, af hvilken blev fremlagt en verificeret kopi pa forordnet
stemplet papir. Efter hvilken steevning var mgdt de derudi navngivne vidner, Chrisen Jakobsen,
Christen Nielsen og Christen Madsen af Mejsling samt Niels Thomsen af Amnitsbgl(?), hvilken
sidste blev angivet at veere broder til den saggivne Lars Thomsen. [=> fol. 40] De alle erkleerede, at
de pa een tid har veeret samlet udi det, hvorfor er steevnet af Peder Orlef. Sa blev de af retten afhert
under eet og i anledning af steevnemalet gav deres forklaring saledes, at de i indeverende ar
ungefer for 7 &4 8 uger siden var til stede i Lars Thomsens hus, som Peder Orlef bebor, hvoraf det
halve hus tilhgrer Lars Thomsen, og harte da, at Peder Orlef som husets beboer og lejer var i kab
med Lars Thomsen om hans part saledes, at Peder Orlef skulle betale ham derfor til maj 100 rdl. og
derfor 14 dage derefter ville Lars Thomsen antagelig kaution; men de har hverken hert eller ved, at
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sadan kaution ... ... er blevet stillet, og derfor siden hgrt, at Lars Thomsen ikke ville sta ved
handelen, ligesom de heller ikke vidste af nogen kgbekontrakt at veere oprettet, og blev aftalt, at
Lars Thomsen skulle have be... med kaution inden de fjorten dage. Videre havde Peder Orlef ikke
til disse vidner idag. - Og Lars Thomsen var til stede, som befandt, at deres vidnesbyrd var
overensstemmende med sagen, og derfor ikke havde noget at spgrge, men erklerede, at siden han
ingen kaution fik til den omtalte tid, kunne han ikke indga skriftlig kebekontrakt og derfor blev til
sinds ikke at ville seelge. Peder Orlef begerede det passerede ved tingsvidne beskrevet meddelt.
Opsat til 15/4.

40:
1777 - 1. april:

Bahnsen for Hans Knudsen af Uhre. I anledning af det dokument, som birkedommer Meden havde
produceret, frafaldt Bahnsen det anlagte sggsmal under formodning, at nar omsteendighederne for
det kgl. rentekammer vorder andraget, forventer Hans Knudsen godtggarelse for det, som nu er
vorden sggt. - Pa de indstevntes vegne var mgdt birkedommer Meden fra Petersholm, som ville
fornemme hos Bahnsen, om Hans Knudsen godvilligt ville erstatte de indsteevnte de dem sa
uretteligt forvoldte omkostninger efter det forhen fra dem gjorte forslag. Bahnsen havde i slig
tilfeelde ingen kommission fra Hans Knudsen, men alene frafaldt sagen, som hermed skete,
hvorover Meden alene forbeholdt sig ... ... sgge Hans Knudsen.

Prokurator Lindom pa vegne af Christen Flynders enke og lavvarge producerede et indleeg med de
deri paberabte dokumenter. Bahnsen (pa vegne af konsistorialrad Gelstrup) begerede kopi. 15/4.

For afgangne assessor Schmidts stervbo og respektive arvinger mgdte radmand Bahnsen af Kolding
og producerede stevning ctr. major v. Kleist. Dernest producerede han de passerede to
arrestforretninger, som skete, hvorefter Bahnsen pastod bemeldte arrestforretninger ved rettens
respektive kendelse konfirmeret, og nar sadant er sket, begerede han hovedsagen i sig selv bevilget
udsat til 15/4 i formodning, at den saggivne skulle rette for sig.. Retten konfirmerede de holdne
sekvestrations- og arrestforretninger, da samme pa lovlig made er bleven rekvireret, forrettet og
fuldendt, og bevilgede den forlangte anstand til 15/4.

Prokurator Lindom mgdte pa vegne af samtlige Seest beboere i sagen, som apoteker Ejlschou har
anlagt imod dem, og i henseende, at han farst nyligt havde faet kopi af, hvad Grundahl sidste
teegtedag havde fremmet, og altsa ikke kunne blive feerdig til idag med sin besvaring, bad han om
anstand til 15/4.

Prokurator Lindom pa vegne af Christen Eriksen (sagsegt af apoteker Ejlschou). I henseende, at han
ganske nyligt havde faet genpart af, hvis Grundahl sidte teegtedag (etc.). 15/4
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Fra hospitalsforstander Hadberg blev til retten indsendt en steevning ctr. en del hospitalsbgnder i
Almind for gl. restancer. Dernast fremlagdes en ... af 24. marts sidst, hvorefter forstander Hadberg
gav til kende, at Christen Iversen havde betalt sin skyldig veerende restance 5 rdl. 2 mk., hvorfor
videre sggsmal af ham frafaldes. De gvrige indsteevnte mgdte personligt og enhver iser tilstod den
forsteevnte restance i alle mader at vere rigtig. Hadberg satte i rette, at enhver for sitg vorder
tildemt at betale restancen tilligemed sggsmalets omkostninger. Optaget til dom 15. april.

Derefter er geesteretten blevet sat udi efterfglgende sager:

Bahnsen i sagen ctr. Hartvig Hansen af Dollerup afhgrte fremmgdte vidner: Lars Jakobsen og Niels
Kier af Dollerup samt Esben Hansen af det sdkaldte tinghus.

Lars Jakobsen, tjenende Hartvig Hansen, blev spurgt:

1. Om han ved, hvor mange kger Hartvig Hansen havde, forinden han fik forstevnte 9 kger?
Prokurator Lindom protesterede mod svar pa dette spgrgsmal med pastand, at han ikke ma
sparges om videre end de 9 kger, hvorom i forhgret er ventileret og i steevnemalet er anfort.
Retten befandt, at det fremsatte spgrgsmal er uden for de grenser, som forhgret medfarer og
steevnemalet er grundet pa, hvorefter citanten alene er pligtig at sperge og erkyndige sig om:
Om Hartvig Hansen har ufortoldet overprakticeret toldskellet de i forhgret bergrte 9 kger, og
om samme enten af kordonen eller vidnet er set og antruffen, pa hvilken made vidnets svar
pa det fremsatte spegrgsmadl kan tages.

2. Om ved, at Hartvig Hansen i begyndelsen af dec. maned har faet forsteevnte kger pa sin stald
enten mere eller mindre? Vidnet svarede, det erindrede han ikke.

3. Om vidnet ved eller har set, at forsteevnte 9 kger er kommet i Hartvig Hansens gard? - Nej,
det vidste han ikke.

4. Om vidnet ved eller har set, at Hartvig Hansen selv eller ved andre har overbragt over
toldskels skelsden forsteevnte 9 kger? - Vidnet svarede, derom vidste han ikke noget.

De andre to vidner blev afhgrt hver for sig, idet Bahnsen udelod det farste spergsmal. Begge
svarede "vidste det ikke" til de ovrige. - Bahnsen begerede tingsvidne og opsettelse til 29/4 om
eftermiddagen kl. 2.

41b: AO 81
Sagen ctr. Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst. - Bahnsen athgrer vidner:
1. vidne: Esben Hansen af det sdkaldte Tinghus:

1. Om vidnet ved, hvem der tilhgrte forsteevnte 10 kger og 2 stude, da kordonen opbragte
samme? - Vidnet svarede, at han ikke vidste hvem der tilhgrte omspurgte kveeg, men vidste,
at sadant var blevet efterlyst og eftersggt af nogle mend i Store Anst, som baar (bor?) ner
ved hans hus, hvem han svarede, at kordonen havde varet ved hans hus, omendskgnt samme
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liggede ved toldskellet ungefeer en fjerdingvej derfra, hvor de var afsadt og havde deres post.

. Om vidnet kan erindre sig og ved, at ingen kreaturer kunne graesse pa marken fgrst i sidste

december méaned? - Vidnet svarede, at omspurgte kveeg var kommen at ga pa hans rug
omspurgte tid, men enten samme var kommen lgs fra byen eller ikke ..., vidste vidnet ikke.
Om vidnet s3, at forsteevnte 10 kger og 2 stude var under drift for at overfares toldskellet? -
Nej.

Om vidnet sa, at bem.te kreaturer havde nogen bevogtning, og hvem da? - Nej.

Om vidnet ved, at bemeldte 10 kger og 2 stude skulle overbringes toldskellet og til hvem? -
Nej.

Iver Jensen, en sgn af den saggivne Jens Mikkelsen:

oA W

Vidste det ikke.

Jorden var bar og derfor kunne grasse.

Nej.

Nej, vidste det ikke.

Nej.

Om vidnet ved, forstevnte 10 kger og 2 stude var Jens Mikkelsen og Jens Snogdal
tilhgrende? - Vidnet gav det samme svar herpa som pa 1. spgrgsmal.

Niels Henriksen Buch af Store Anst:

WD

Vidste, at Jens Mikkelsen og Jens Snogdal savnede 10 kger og 2 stude, som ... siden hgrte
var opbragt.

Svarede, at Anst kvaeg [=> fol. 42] gik ude lenge efter omspurgte tid.

Nej, vidste det ikke.

Deres kveeg gik overalt lgs pa den tid.

Nej.

Lars Jakobsen af Dollerup fik forelest de 5 spargsmal, men han vidste derom intet.
Bahnsen begerede tingsvidne og sagen opsat til 29/4.

1777 - 8. april:

1777 - 15. april:

Sagen mellem Peder Orlef og Lars Thomsen af Mejsling blev efter begges deklaration frafalden og
ophavet, da den er forligt og afgjort.

Bahnsen i sagen ctr. major Kleist: i formodning af mindelig afggrelse begerede sagen udsat til 6/5.

Bahnsen for konsistorialrad Gelstrup ctr. Christen Flynders enke fremlagde et skriftligt indleg. -
Lindom modsagde alt, hvad Bahnsen havde fremmet bade forhen og nu idag, men refererede sig til
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alt, hvis han pa enkens vegne har bevist, demonstreret og pastaet og sdledes indlod sagen til dom. -
Bahnsen henholdt sig til de i sagen formenende beviser og gjorte pastande og derefterr indlod sagen
til dom. Retten optog sagen til dom til den i loven befalede tid.

Anna Daugaard ctr. madame Friis. Grundahl fremviste steevning til vidnefgrsel d. 13/5 og begearede
sagen udsat til da.

42b: AO 83

Sagen apoteker Ejlschou ctr. Seest beboere. Lindom prod. kontinuationsstevning. 29/4.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. 29/4.

Dom: Hospitalsforstander Hadberg har her til retten ved lovlig udtagen steevnemal indkaldt og
saggivet af hospitalets tjenere og bgnder i Almind sogn og by Ramus Christensen, Frederik
Pedersen, Jargen Christensen og Niels Madsen for skyldig veerende restance af landgilde og
arbejdspenge med videre efter den under forstanderens hand i retten producerede specielle restance,
som for debitorerne er blevet opleast og af dem, enhver for sig, tilstaet saledes som anfert at veere
skyldig, nemlig

Rasmus Christensen: 48 rdl. 62 sk.

Frederik Pedersen: 29 rdl. 42 sk.

Jorgen Christensen: 29 rdl. 3 mk.

Niels Madsen: 7 rdl. 44 sk.

tilsammen eet hundrede og femten rigsdaler 4 sk.

... de anfarte tilfindes at betale til velbemeldte forstander Hadberg tillige med sggsmalets
bekostninger.

1777 - 22. april:

Fra grensekontrollgr Vorbasse mgdte Johan Jakob af Gamst i sagen, som Bahnsen pva. hr. Richter
har anlagt imod ham. Fremlagde en skriftlig pro-memoria, hvorefter Vorbasse under attra af et
mindeligt forlig og dertil anfgrte grunde i den oplaste pro-memoria atter begerer 4 ugers anstand.
20/5.

Fra mons. Flemming Ejlby af Vranderup mglle blev fremlagt en steevning mod Jakob Gydesen af
Jelling for skyldige auktionspenge for kabte varer pa auktionen efter afgangne Ole Smed i Jelling.
6/5.

Fra mons. Flemming Ejlby af Vranderup mglle blev fremlagt en stevning mod Hans Jensen i
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Jelling for skyldige auktionspenge for kabte varer pa auktionen efter afgangne Ole Smed i Jelling.
6/5.

43:

Fra mons. Flemming Ejlby af Vranderup mglle blev fremlagt en steevning mod Jakob Lund af
Skovbglling for skyldige auktionspenge for kgbte varer pa auktionen efter afgangne Ole Smed i
Jelling. 6/5.

Dom: Peder Eskildsen af @ster Vamdrup har her til retten sggt og saggivet Markus Rasmussen
ibidem for skyldig verende 97 rdl. 4 mk. og under dette sggsmal inddraget selvejerbgnderne Sgren
Nielsen Mgller og Gyde Jensen i Lunderskov, som for denne summa haver caveret og dertil
forbundet sig som selvskyldnere, at samme til sidstafvigte mikaeli skulle betales; men de har alene
bevist med Peder Eskildsens tilstaelse for retten, at derpa er afdraget 28 rdl., sa der igen resterer 69
rdl. 4 mk., som bemeldte Markus Rasmussen med kautionister herved tilfindes at betale til citanten
Peder Eskildsen med tresindstyve ni rigsdaler 64 sk. foruden udi sggsmalets bekostninger 10 rdl.

1777 - 29. april:

Prokurator Lindom mgdte pva. samtlige Seest beboere (sagsggt af apoteker Ejlschou) og
producerede en continuations contrastevning. Vidnerne er ikke mgdt. 13/5.

Prokurator Lindom mgdte pva. Christen Eriksen af Seest (sagsggt af apoteker Ejlschou) og
producerede en continuations contrastevning. Vidnerne er ikke mgdt. 13/5.

Derefter er geesteretten sat i falgende sager:

Sagen ctr. Hartvig Hansen i Dollerup. Bahnsen gav til kende, at sa snart det sidst afsluttede
tingsvidne var erhvervet beskrevet, blev samme indsendt til [=> fol. 43b, AO 85] amtmand de
Hoffman under anmodning at indhente ved cordonen, som da var ved posteringen, efterretning om
vidner, som kunne give kundskab om til oplysning og ved continuationsstevning indstevnes i
denne sag, men dog sadan udbedende efterretning ej er erholdt, var Bahnsen befgjeg at begere
sagens anstand. 27/5.

43b: AO 85

Sagen ctr. Jens Mikkelsen og Jens Andersen Snogdal af Store Anst. Bahnsen gav til kende (samme
besked). 27/5.
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1777 - 6. maj:

Sagen ctr. major Kleist. Bahnsen under formodning af den belovede rettelse(?) i sagen begerede
anstand. 1/7.

For retten mgdte Jonas Wissing af Kolding pa vegne af Laurids Buch til Tonderup i Lundenas amt
ctr. selvejerbonden Jep Iversen i Skanderup. Producerede den ifglge Jep Iversen den 28. dec. 1776
til bemeldte Laurids Buch udgivne vekselobligation pa kapital 350 rdl. med renter den 23. april i
debitors bo for manglende betaling foretagen og passerede sekvestrations- og arrestforretning, som
ligeledes begaredes least ... ... og af retten konfirmeret.

Hvilken passeret sekvestration og arrest som lovlig rekvireret bevist og efter loven straks patalt, af
retten idag blev stadfeestet og konfirmeret. Hvorefter Jonas Wissing producerede en af kreditor
Laurids Buch til amtmanden udgiven klage og henvisning til retten og satte i rette, at Jep Iversen
bliver tilfundet at betale de 350 rdl. med rente, til betaling sker, samt omkostninger.

Jep Iversen var ikke mgadt, blev lovdaget til 20/5.

For retten mgdte Laurids Lauridsen af Roved og tilkendegav, at da han er en gammel, syg og
skrgbelig mand, er det hans og hustrus vilje ifglge forordningen af 13. maj 1769 at afsta hans
paboende selvejergard i bemeldte Roved by, som star for hartkorn ager og eng 7 tdr. 1 fjd. 1 alb., til
begge hans sgnner, nemlig Jep Laudridsen og Mads Lauridsen, saledes at enhver [=> fol. 44] af
dem skal have halvparten af gardens hartkorn og bygning, og skal dermed fglge fuld besetning af
beaster, kveeg, vogne, plov og harve, som nar ikke matte findes tilstreekkelig af den nerveerende(?)
besetning, skal forlods udlegges af hans bo og formue; hvorimod de skal betale til hans geld og,
hvad som heafter pa garden, hver 400 rdl. - Herom var de hver for sig rettens vidnesbyrd begerende
i tingsvidneform beskreven.

44
Ejlby ctr. Jakob Gydesen i Jelling. 3/6.
Ejlby ctr. Hans Jessen i Jelling. 3/6.

Ejlby ctr. Jakob Lund i Skovbglling. 3/6.

1777 - 13. maj:

For retten mgdte Christen Buch af Hjarup her i amtet med steevning til Christen Pedersen Smed af
Vindum i Ngrre Jylland for at pahgre den ved landstingsdom af 3. juli 1776 citanten tilladte
benagtelsesed. Thvorvel retten sa af stevningens pategning, at de to, som skulle have forkyndt
samme, nemlig Thomas Pedersen og Christen Rasmussen, beretter derudi at veere borgerer i Viborg,
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sa da sadant ikke er attesteret af gvrigheden og disse meand for retten er ubekendte, blev Christen
Buch af Hjarup palagt sadan attest at indhente og tillige besgrge, at Christen Pedersen Smed af
Vindum, som ikke er til stede, ... ... lovligen vorder lovdaget til 17/6.

Fra retten blev udmeldt selvejerbgnderne Christen Eriksen og Rasmus Poulsen og ... Knudsen(?) og
Hans Hansen af Paby til at taxere efter Kolding magistrats forlangende den plads pa Kolding ...
mark, som forrige og dette ar er ud... og bruges til samling og menstring for det holstenske
regiments rytteri alt efter udmeldelsens indhold, som lyder fol. ___ sdledes.

Sagen mellem jomfru Daugaard og hr. Friis i Hjarup pa sin kerestes vegne. - Grundahl afhgrer
vidner.

Niels Lauridsen, tjenende hr. Friis i Hjarup:

1. T anledning af vidnets svar afgivet 23. april 1776 pa Bahnsens 9. quastion, hvor vidnet siger,
at jomfru Daugaard dagen efter hendes vanheld med hendes lar rejste fra Hjarup praestegard,
sa sparges, om dette vidne er bekendt, hvor Anna Daugaard rejste hen. - Vidnet svarede,
rejste til Pdis Bramdrup i Haderslevhus amt.

2. Om Anna Daugaard der gav sig i kur hos en bondemand? - Vidnet svarede, vidste det ikke
anderledes end at have hert sddant sige, og at det skulle veere hos en mand, som kaldes
Mattias Bundgaard og selger varer.

3. Om vidned ved, hvor leenge hun opholdt sig i @dis Bramdrup, og om hun derfra kom tilbage
til Hjarup? - Vidnet svarede, han kunne ikke ret besinde sig, hvor leenge hun var der, enten
det var 3 eller 4 uger, men hun kom tilbage derfra til Hjarup.

4. Om Anna Daugaard kom sa slet tilbage til Hjarup, som hun var rejst derfra? - Vidnet
svarede, han sd hende ikke, da hun kom tilbage til Hjarup, men andre sagde det, at hun var
lige sa slet som den tid, hun drog derfra.

5. Om hr. Friis ved hendes tilbagekomst til Hjarup by besgrgede hende indlogeret i et hus i
Hjarup og forsynede hende dagligt med kost fra hans eget hus? - Vidnet svarede ja pa begge
dele.

6. Om hr. Friis samme tid besgrgede Anna Daugaards kur ved amtskirurg hr. Sager? - Vidnet
svarede ja, og kan sa meget bedre erindre det, da han hentede dr. Sager.

7. Om vidnet ved, at Anna Daugaard derefter saledes blev kureret, at hun kunne ga? - Det
vidste vidnet ikke, siden han ej sa hende.

8. I anledning af Grundahls kontraqueestioner d. 23. april 1776 sa spgrges, om Anna Daugaard
i sin tjeneste ofte viste sig studsig imd madame Friis og iseer, nar madame Friis satte hende
til rette for hendes megen udgang? - Vidnet svarede ja, han haver hgrt, at hun er blevet sat
formedelst det omspurgte og svarede madame igen.

9. Om Anna Daugaard, medens hun tjente i Hjarup preestegard, havde hr. Friises mindste bgrn
under opsigt? - Vidnet svarede ja.

Og fremstod igen Anna Margrethe Sgrensdatter af Hafdrup:

1. Om vidnet ved, at Anna Daugaard for to ar siden tjente i Hjarup preestegard og var betroet
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hr. Friises mindste til opsigt. - Ja.

. Om hun i den tid, hun saledes tjente hr. Friis, ofte forlod bgrnene og lgb ud i byen og

marken? - Vidnet svarede, det kunne hun ikke sige, for hun tjente der ikke sa lenge.

Om vidnet da ej har hgrt, at mad. Friis adskillige gange satt Anna Daugaard til rette for
sadan udgang og bad hende at blive hjemme og opvarte sin tjeneste? - Vidnet svarede, det
havde hun hgrt.

Hvorledes Anna Daugaard tog imod sadan mad. Friises erindring, om hun viste tilbgrlig
erbgdighed, eller hun gav studsig gensvar? - Anna Daugaard svarede mad. Friis studsig, nar
sadan pamindelse og erindring ... ... som omspsurgt er.

Om Anna Daugaard ved pinsedagstide 1775 forlod Hjarup preestegard og rejslte hen for at
lade sig kurere, og af hvem? - Rejste derfra til Mattias Bundgaard i @dis Bramdrup.

Om Anna Daugaard 3 4 4 uger derefter kom tilbage til Hjarup lige sa syg, som hun var rejst
derfra? - Ja.

Om hr. Friis ved hendes tilbagekomst besgrgede hendes logi i et hus i Hjarup, forsynede
hende med kost fra sit eget hus og besgrgede hendes hur ved amtets kirurg hr. Sager? -
Vidnet svarede ja pa alle dele.

Om Anna Daugaard derefter kom sig saledes, at hun kunne ga og vare pa fode? - Ja.

Om det er vidnet bekendt, at mad. Friis, da Anna Daugaard saledes var restitueret, den 31.
august 1775 gik ned til Anna Daugaard [=> fol. 45] i hendes logi for at overtale hende til at
sgge sin tjeneste? - Ja.

Bahnsen tilspurgte vidnet, om jomfru Daugaard i den tid, hun tjente i Hjarup preestegard for at leere
hr. Friises bgrn det franske sprog. - Vidnet svarede, hun var der savel for at leere dem at sy som det
franske sprog.

Mette Cathrine Poulsdatter af Hjarup. Grundahl afhgrer:

LN W=

Ja.

Ja.

Ligeledes.

Tog imod erindringen med studsigt gensvar.

Svarede ligesom forrige vidne.

Svarede ligesom forrige vidne med tilleeg, at hun kom slettere tilbage.

Svarede ligesom forrige vidne.

Hun forbedrede sig, men gik dog ved krykker.

Vidnet svarede ja med tilleeg, at mad. Friis tilbgd hende en pige til opvarter. Vidnet
erklerede, at hun ikke er i hr. Friises tjeneste, men formedelst hendes svaghed opholder sig
hos hendes broder i @dis Bramdrup.

Pa Bahnsens spgrgsmal svarede hun som forrige vidne med dette tilleg, at hun var der tillige for at
leere dem at filere og dansk.

Begge parter begerede tingsvidne.

Sagen mellem Anna Daugaard og mad. Friis. I anledning af det idag sluttede tingsvidne begerede



Grundahl sagen udsat til 3/6.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen af Seest. Lindom afhgrer vidner.
1. vidne: Jep Hansen af Seest.

1. Om ikke Christen Eriksen har overladt til apoteker Ejlschou enten i efteraret 1775 eller i
foraret 1776 omtrent 50 les ... bag ... ... og noget hassel, hvilket Christen Eriksen tildels selv
har opryddet pa egen bekostning og tildels ved tvende karle har ladet oprydde? - Vidnet
svarede, at i efteraret 1775 var vidnet med flere antaget af Christen Eriksen til at rydde et
stk. land, hvoraf apoteker Ejlschou bekom ... ... ... men hvor meget eller hvor mange lees,
kunne vidnet ikke erindre sig; efter at vidnet med flere havde begyndt at arbejde pa denne
rydning, var der tillige to karle at rydde for apotekerens bekostning, som bekom ... ... deraf.

2. Hvor meget der blev ryddet savel for Christen Eriksens regning som af apoteker Ejlschous
folk? - Vidnet svare, Der begyndte ved mikkelsdagstid og endte ved juletid for Christen
Eriksens beregning, men ikke sa leenge af apotekerens antagne folk.

Pa apotekerens vegne tilspurgte Grundahl vidnet:

1. Om Ejlschou ved egne vogne lod afhente den omspurgte rydning? - Ja.

2. Hvor mange dage Ejlschou lod bortkgre af den rydning, som vidnet siger at han og
medhjelper har ryddet for Christen Eriksen, hvorunder ikke forstds det, som vidnet siger
skal veere ryddet for apotekerens regning? [=> fol 45b, AO 89] - Vidnet svarede, kunne det
ikke erindre.

3. Om vidnet er bekendt, at apoteker Ejlschou fik al den rydning, som vidnet og medhjelpere
opryddede for Christen Eriksen? - Vidnet svarede nej med tilleeg, han vidste ikke hvor
meget.

4. Om vidnet er bekendt, at Christen Eriksen lod apoteker Ejlschou sige, da han havde hentet 3
a 4 las, at han ej fik mere rydning, medmindre han selv ville besgrge rydningen? - Vidnet
svarede, at han ikke kunne bestemme ved sin erindring, hvor mange les pardening
apotekeren har faet; men efter at han havde faet noget, lod Christen Eriksen ved vidnet sige
apotekerens folk, som kgrte paadeningen, at han ikke matte tage uden af avnbgg, siden han
tog hvidtjgrn og hassel.

5. Om det var siden, efter at Christen Eriksen havde ladet sadant sige, at apotekerens tvende
karle blev opsendt for at rydde pa omvundne stykke land? - Vidnet svarede ja, og derefter
kom apotekerens folk.

6. Om apotekerens folk da ryddede af alle slags rydning(?) eller alene af avnbag? - Vidnet
svarede, vidste det ikke.

7. Om det omvundne stykke land, som blev ryddet, siden er udlagt til agerland eller
graeskobbel?

Lindom matte ngdes til at protestere imod svar pa dette spgrgsmal, siden det var aldeles
uden for steevnemalet og ikke vedkom denne sag.

Grundahl erklerede, at han ikke under dette spgrgsmal havde allermindst skult eller fra
sagen vigende hensigt; men da apoteker Ejlschou aldrig enten har kgbt, handlet eller
accorderet den forsteevnte rydning af Christen Eriksen i nogen made, men meget mere
Christen Eriksens attra ved at befordre den af ham da forehavende rydning, sa fandt han sig
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befgjet til sddant at oplyse, og saledes stod det fremsatte spgrgsmal i connection med sagen,
hvorfor Grundahl ikke kunne frafalde sin pastand om svar.

Lindom modsagde aldeles alt, hvis her havde anfart, vedblev sin gjorte protest og ventede
rettens pleje af loven.

Pa det af hr. Grundahl til vidnet fremsatte 7. spgrgsmal kunne efter den nedlagte protest ikke
modtages vidnets svar uden foregaende steevnemal.

8. Siden vidnet har forklaret, at han i aret 1775 var antaget af Christen Eriksen med flere til at
rydde et stk. land, sa spegrges nu, af hvor stor begreb samme stk. land har veret, hvad enten
vidnet vil bestemme det enten i henseende til udsad eller pa hvad anden made.

Lindom protesterede.

Grundahl erindrede, at vidnet selv under hr. Lindoms spagrgsmal har forklaret, at han i aret
1775 var antaget af Christen Eriksen til at rydde et stk. land, han kunne derfor ikke indse, at
denne uskyldige bestemmelse af, hvor stor samme land kunne vere i begreb, kunne fortjene
protest, og det sa meget mindre, som samme dog har sin reelle indflydelse af sagen og dens
oplysning.

Retten fandt forngden at overveje den indlagte protest imod det fremsatte spgrgsmal

Da det allerede var langt ud pa aftenen, lovede [=> fol.46] at give kendelse idag 14 dage. 27/5.

46:

Lindom pa vegne af Seest lodsejere. Opsat til 27/5.

Fra amtsforvalter From blev fremlagt en skriftlig promemoria af 19. april sidst, hvori han begerer
Dorthe Pedersdatter af Lille Roy eller Verst samt den af hende udlagte barnefader Henrik efterlyst,
om nogen kunne give oplysning om deres nuvarende opholdssted. Og da ingen efter rettens parab
meldte sig eller kunne give oplysning om disse for lejermal efterlyste, sa blev pa forlangende
lysningskundggrelse sluttet og beskreven meddelt.

Dom: Lenge far end Christen Flynder blev gardbeboer i Seest ... ... han kort efter ved dgden afgik
og efterlod en ung, frugtsommelig enke i stor vidtlgftighed og fattigdom, ses det af hr.
konsistorialrad Jelstrups under 6. dec. 1775 indgivne og forfattet regning pa summa 256 rdl., at han
i aret 1773 skal have afhandlet velbyrdige hr. konsistorialrad en del stude og en brun hoppe til
forstevnte summa uden derfor at have givet noget slags geldsbevis fra sig eller, fgr end han dade,
veere lovligt sggt for betaling. Thi det tingsvidne, som derom er fgrt her ved retten, begyndt den 26.
marts 1776, sluttet den 2. april neestefter, hvorudi fornaevnte afgangne Christen Flynders enke ved
lavveerge Niels Christensen i Seest har imodsagt forbergrte krav og vedbleven sadant, siden efter
under det imod hende derom anlagte sggsmal af hr. konsistorialrad Jelstrup er ikke sa ngjagtigt
bevist(?) ... som lovens 5. bog, 14. kapitel, 47. artikel allernadigst tilholder. Kendes for ret, at
afgangne Christen Flynders enke Gertrud Madsdatter i Seest og arvinger bgr for velbemeldte hr.
konsistorialrad Jelstrups ... videre tiltale i denne sag fri at veere, og processens omkostninger
ophaves pa begge sider.
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Kolding, den 13. maj 1777, H. Junghans.
Det denne sag tilhgrende stemplede papir, er rigtig bleven forbrugt, hvilket herved attesteres.
Kolding, ut supra, H. Junghans.

Hr. radmand Bahnsen mgadte pa Jelstrups vegne og begerede dommen underskrevet(?) for at
insinuere(?) sn principal.

1777 - 20. maj:

Jonas Wissing for Laurids Buch af Tonderup ctr. Jep Iversen af Skanderup begerede dom. - Jep
Iversen mgadite, tilstod fordringen, som han lovede mindeligt at afthandle, og begerede anstand i 3
uger. - Wissing i henseende til, at debitor [=> fol. 46b, AO 91] skal vere flere sggsmal undergiven,
kunne ikke bifalde begeeringen. - Da Jep Iversen har lovet sagens mindelige afggrelse enten med
penge eller kaution, sa bevilgede retten den forlagte anstand til idag 14 dage, den 3. juni med
tilhold, at han til den tid s@ger sagen afgjort, thi i anden fald bliver den optagen til dom.

46b: AO 91

Pa velaedle hr. Richters vegne af Fredericia mgdte rddmand Bahnsen contra greensekontrollgr
Vorbasse og pastod, at den mod ham anlagte sag uden flere opsettelser til doms afsigt vorder
optagen efter den tredie gjorte pastand med tilleeg, at omkostninger og renter af pengene siden
spgsmalets begyndelse vorder tildemt skadeslgst i alle mader. - Vorbasse var ikke mgdt. - Sagen
blev optaget til dom inden den i loven befalede tid.

Efter udmeldelse her fra retten idag 8 dage indfandt sig de 4 syns- og taxeringsmend, som
fremlagde den af retten til dem ergangne udmeldelse med deres derpa forfattede skriftlige forretning
og aflagde ed derpa.

1777 - onsdagen den 21. maj:

For geesteretten mgdte radmand Bahnsen og producerede en mod Sgren Buch i Lunderskov udtagen
rettens steevning. Til at vidne fremstod sr. Lars Forbrgger, Gregorius Gigrtz og Peder Pedersen af
Kolding. Bahnsen tilspurgte bemeldte trende vidner, om de ved breendevinsinkvisition den 2. maj
sidst fandt tilberedt meskning til breendevinsbrenden hos indsteevnte Sgren Buch. Vidnerne
svarede, at der af dem blev forefunden, den omspurgte tid, hos bemeldte Sgren Buch tilberedt
meskning i et kar og en kaerne, som var tildekket med kleeder og halm, alt til breendevinsbranden,
da det var varm af tildekningen.

Dernest fremstod Mattias Hansen, Jens Hansen, Lars Iversen og Lars Simonsen, alle af
Lunderskov. - Bahnsen tilspurgte dem:
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1. Om de ved, at der hos Sgren Buch og i hans hus er brendt breendevin? - Vidnerne svarede,
har ikke set det.

2. Om de ved, at Sgren Buch selv har breendevinstgj, eller hvem at(?) han eller husholderske
haver lant det? - Vidnerne svarede, vidste ikke videre end, hvad de havde hert af andre.

3. Om vidnerne ved, at der i Sgren Buchs hus offentligt er solgt breendevin? - Vidnet Jens
Hansen svarede, var det bekendt; men de gvrige trende vidste det ikke.

4. Om ikke for nogen tid siden en del af Lunderskovs mend var forsamlet i Sgren Buchs hus
og der kgbte og betalte breendevin? - De trende vidner, Mattias Hansen, Jens Hansen og Lars
Simonsen tilstod at have faet breendevin i Sgren Buchs hus, men Lars Iversen tilstod i
samme hus at have faet breendevin, dog uden betaling. - De trende fgrstmeldte vidner fra
Lunderskov forklarede endvidere i anledning af Sgren Buchs spagrgsmal, at pengene for
breendevinen lagde de pa Sgren Buchs bord, men om enten han eller husholdersken tog dem,
ved de ikke. [=> fol. 47]

Bahnsen frafaldt Jens Danielsens vidnesbyrd, som ej er til stede. - Han pastod, at Seren Buch for det
forsteevnte meeskning som farste redskab til breendevinsbrenden, bliver dgmt at betale de bader,
som forordningen i sa tilfelde byder, og for det foregaende krohold ligeledes efter forordningen
tillige med denne processen omkostninger. - Sgren Buch nagtede, at det forefundne var tillavet til
brendevinsbrenden, men alene til hans kreaturer, som han formener at have frihed til. - Sagen
optaget til dom lgrdag den 24. maj om eftermiddagen kl. 3 slet.

47:
1777 - lerdagen den 24. maj:

Er gesteretten sat pa herredstingstuen af virkelig kancellirad, borgmester, by- og herredsfoged Hans
Junghans samt radmand og herredsskriver Hans Paabye, vidnefaste testes Hans Walterstorf og
Jargen Weile af Kolding. Og da afsagt fglgende gesteretsdom:

Konsumptionsforpagter, raidmand Bahnsen i Kolding haver ved foretagen inkvisition under rettens
middels assistance om utilladelig breendevinsredskab og krohold pa landet iblandt andet veret hos
Sgren Buch i Lunderskov, men ikke funden hos ham breendevinsredskab, derimod fert vidner om, at
der fandtes noget, som lignede meeskning, hvilket bemeldte Sgren Buch nagter under erklering at
veere prepareret til hans kreaturer. Andre vidner forklarer, at han haver skenket breendevin i sit hus,
hvorfor betaling er lagt pa bordet, men om han eller husholderske har taget derimod, er dem
ubekendt., til hvilken pasagn og overbevisning Sgren Buch ved stiltienhed har acqueseret. Hans
forseelse bliver altsa at anse efter forordningen af 30. april 1734, art. 1, hvorefter Sgren Buch
herved tilfindes at bgde tyve rigsdaler og i mangel deraf at lide efter samme artikels videre indhold.
Derforuden betaler han i sggsmalets bekostninger fem rigsdaler, alt inden 3 solemerker efter denne
gaesterets lovlige forkyndelse.. Hr. ridmand Bahnsen ma for eftertiden i deslige sager fremlegge
rettens middels skriftlige forretning til forngden oplysning og bevis.

1777 - 27. maj:
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I sagen mellem Christen Eriksen og apoteker Ejlschou faldt rettens kendelse pa det af hr. Grundahl
til vidnet fremsatte 2. spgrgsmal med samme ord og indhold, som er kendt for det 7. spgrgsmal.

9. Om der pa ... stk. land blev ryddet 50 laes rydning? - Vidnet svarede, ja, savidt han kan
erindre sig, blev sd meget ryddet.

10.0m apoteker Ejlschou da fik al den rydning, som blev ryddet? - Vidnet svarede, vidste det
ikke.

11.0m den omvundne rydning alt var avnbgg, eller om avnbgg udgjorde den stgrste eller
mindste del deraf? - Vidnet svarede, at det var alle slags, som blev ryddet, men efter hans
erindring mest avnbgg.

12.0m vidnet ved, at apoteker Ejlschou afkgbte Christen Eriksen den omvundne rydning, for sa
vidt han deraf [=> fol. 47b, AO 93] bekommet(?), eller rettere om det var en tjeneste,
Ejlschou gjorde Eriksen ved at hjelpe ham at rydde og bortfagre rydningen? - Vidnet
svarede, vidste derom intet.

Grundahl i anledning af de passerede kendelser ville for denne sinde ej mere(?) tilspgrge vidnet,
men forbeholdt sig yderligere spergsmal til anden tid.

2. vidne: Niels Hagelund af Seest. - Lindom spgrger:

1. Vidnet vidste ikke, hvor mange les rydning apoteker Ejlschou havde faet i efteraret 1775 fra
Christen Eriksen, men vidste, at han havde faet nogle laes, som var dels avnbgg, hvidtjgrn og
hassel, og at apotekeren selv holdt tvende karle til at rydde tillige med Christen Eriksens
folk, som var 4 & 5, hvoriblandt vidnet var en.

2. Det erindrede han sig ikke.

Grundahl forbeholdt sig under al lovlig reservation kontraspergsmadl til dette vidne til anden tid.
3. vidne: Anders Hgst af Seest:

1. Han vidste ikke, hvor mange les apoteker Ejlschou bekom af omspurgte rydning, men
apoteker Ejlschou bekostede selv to karle, som tillige med Christen Eriksens 4 a 5 karle i
nogen tid ryddede, og bekom han savel avnbgg som hvidtjorn og hassel i ferstningen, indtil
Christen Eriksen lod ham sige, at han ikke matte tage hvidtjgrn og hassel.

2. Svarede lige som 1. vidne.

4. vidne: Niels Jgrgensen af Seest:

1. Svarede ligesom Anders Hgast med tilleeg, at de begyndte samme rydning ved mikkelsdags
tider og vedblev til jul af og til, ligesom vejrliget var.

Sagen blev opsat i 4 uger til d. 24/6.

47b: AO 93

Lindom pa vegne af samtlige Seest meend (i sagen anlagt af apoteker Ejlschou) afhgrer vidner.
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1. vidne: Jep Frandsen af Seest:

Om han ikke ved, at apoteker Ejlschou har i drene 1770, 1771, 1772 og 1773 selv ladet oprydde pa
Seest bgnders felles ejendom avnbgg, hvidtjern og hassel til pandering(?), og om han ved omtrent
hvor meget? - Vidnet svarede, vidste det ikke.

2. vidne: Niels Hagelund af Seest. - Vidste ikke noget derom.

3. vidne: Anders Hgst af Seest: Han har vaeret antaget af apoteker Ejlschou til at rydde nogen
pandening(?) i Seest feelles skov, men i hvad [=> fol. 48] aringer det var, erindrede vidnet sig ikke,
ej heller kunne bestemme, hvormeget sadan pandering var. Men vidnet begyndte en mikkelsdags tid
tillige med en afded mand, navnlig Anders Bendixsen, som af og til ryddede, til mortensdag ... ...

4.vidne: Niels Jgrgensen af Seest: Han vidste ikke noger derom.

Opsat i 4 uger til 24/6.

48:
Derneest er geesteretten sat i falgende sager:

Radmand Bahnsen i sagen ctr. Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst begerede vidner
pakaldt. Lindom protesterede imod de vidners fgring, som ved forhen ergangen rettens kendelse
derfor er fritagen, ligesom og mod deres foreleeggelse, ifald de skulle udeblive. - Vidnerne var ikke
medt. Retten forelagde at mgde sa mange, som ikke ved rettens forhen faldne kendelse er undtaget
for at vidne pa grund af at veere sigtet og beksyldt. De skal mgde d. 10/6.

Bahnsen i sagen ctr. Hartvig Hansen af Dollerup begerede vidner pakaldt. Lindom protesterede
som ovenfor mod vidnefering. Vidnerne var ikke mgdt. Retten forelagde dem at mgde sa mange,
som ikke er er blevet fritaget for at vidne, fordi de selv er anklagede. Opsat til 10/6.

48b: AO 95
1777 - lerdagen den 31. maj:

For retten mgdte Bahnsen pa vegne af graensekontrollgr Zahn. Producerede den passerede
inkvisitionsforretning. Begerede tvende testes til forhgr. De skal beedige forretningen. - Den
saggivne Niels Bundsgaard havde anhgrt forhgret opleese og beneagter, at det fundne
breendevinsredskab er ham tilhgrende. De tvende testes fremstod og ligeledes anhgrte forhgret
oplese; de bekreftede sammes indhold. - Bahnsen spurgte dem, om de ved, at det fundne
breendevinsredskab tilhgrer Niels Bundsgaard og fra hans gard er udbragt. Begge vidnerne svarede
nej, de vidste ingen af delene. - De gvrige vidner var ikke mgdt og blev forelagt at mgde for
gasteretten tirsdag d. 3/6.
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1777 - 3. juni:

Lars Buch ctr. Jep Iversen af Skanderup. Denne var blevet forundt rettens anstand til forhabende
mindelig afgarelse, men han er ikke mgdt. Sagen blev optaget til doms 24/6.

For velaedle og velbyrdige frue kommerceradinde til Hvolgard mgdte Bahnsen med stevning [=>
fol. 49] ctr. Jep Iversen i Skanderup. Bahnsen i anledning af debitors tilstaelse om fordringens
rigtighed satte i rette, at debitor ved dom bliver tilfundet at betale den forsteevnte sum med renter fra
steevningens dato. Jep Iversen var ikke madt, blev lovdaget til 17/6.

49:
Dernest er geesteretten sat:

Sagen Bahnsen for grensekontrollgr Zahn ctr. Niels Bundsgaard. Alle forelagte vidner madte
undtagen Anders Lauridsen og Hans Joensen, som godtgjorde, at de hverken var i sognet eller i
byen den dag, inkvisitionen blev foretaget. Bahnsen afhgrer vidnerne:

Laurids Nielsen: Om han ved, at Niels Bundsgaard det fundne og forstevnte breendevinsredskab
eller har haft samme i brug, kort tid fer sidste inkvisition skete? - Vidnet svarede, vidste intet
derom.

De gvrige 6 vidner svarede ensstemmende det til fgrste vidne fremsatte spgrgsmal, at de derom ikke
vidste noget, med tilleeg af Niels Bundsgaards tvende tjenestekarle, at dem ikke er videndes i deres
tjenestes tid, at sadant er brugt i hans hus.

Hvorefter Bahnsen pa grund af den fremlagte forretning, som forklarer, at Niels Bundsgaard ved
inkvisitionen ville bemagtige sig det befundne brendevinsredskab, ved dom bliver anset som
ejermand af samme og ifslge forordningen tildemt at betale de fastsatte mulkter og denne processes
omkostninger. Optaget til doms d. 10/6.

Sr. Ejlbye af Vranderup mglle ctr. Hans Jepsen i Jelling for resterende auktionspenge. Hans Jepsen
blev lovdaget til 17/6.

Sr. Ejlbye af Vranderup mglle som auktionskasserer i stervboen efter afgangne Ole Smed i Jelling
ctr. Jakob Gydesen ibidem for resterende auktionspenge. Satte i rette, at han blev tilfunden at betale
[=> fol. 49b, AO 97] 5 mk. 4 sk. - Jakob Gydesen var ikke madt, blev lovdaget til 17/6.

49b: AO 97

Sr. Ejlby af Vranderup mglle ctr. Jakob Lund i Skovbglling for resterende auktionspenge. Jakob
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Lund er ikke mgdt, bliver lovdaget til 10/6.

1777 - 10.juni:
Gesteretten er sat i folgende sager:

Og blev der afsagt dom i sagen mellem grensekontrollgr Zahn og Niels Bundsgaard i Vester Gesten
saledes:

Geesteretsdom afsagt d. 10. juni 1777: Den 17. maj sidst har greensekontrollgr Zahn af Kolding
under rettens middels assistance foretaget inkvisition i Vester Gesten by pa Koldinghus amt om
utilladeligt breendevinsredskab, og beretter denne forretning, som i sagen er produceret, at da
inkvisitionen ... ... var til ende, uden at der blev fundet breendevinsredskab, fremkommer bemeldte
grensekontrollgr Zahn, som kort tilforn var gdet fra rettens middel, og foreviser en kedel og hat
med ... at have fundet samme udi en toft ved byen, nemlig kedlen bag en grgft og hatten nedsat i en
liden bak. Imidlertid dette breendevinsredskab bares op ad byens gade, kommer selvejerbonden
Niels Bundsgaard graensekontrollgr Zahn i mgde og viser ham, at udi kedlen er stoppet klude, med
det ord, hvad han ville med sadan en ubrugelig kedel; men forgvrigt benagter fornevnte
Bundsgaard bade der, ved forhgret og i retten, at det ikke tilhgrte ham, ejheller vidste hvorfra det
var kommen. Dette uagtet falder greensekontrollgrens mistanke pa ham, at han matte vere den rette
mand og ejer deraf, giver ham sag og foruden Niels Bundsgaards egne tjenestefolk indsteevner en
del andere til at vidne herudi, som ikke pa de til dem fremsatte inkvisitoriske spgrgsmal edeligt
bevidner, at dem ikke er vidende, at bemeldte Niels Bundsgaard enten er ejer af dette fundne
redskab eller haft deslige i brug. Og gavhan tjenestekarle Christen Olesen og Oluf Christensen
vidnesbyrd sa vidt, at de ikke har set der i huset at veere brendt breendevin. Alligevel sker den
yderste pastand over ermeldte Niels Bundsgaard til at lide mulkt og straf efter forordningen af 26.
april 1776. - Retten, hvis tid ved sadan lovstridig sag spildes, kunne med fgje anse citanten, men
denne gang vil det forbigd, og ellers efter sagens omstendigheder kende for ret, at Niels
Bundsgaard, som af grensekontrollgr Zahn er beskyldt og sigtet for kgl. mandats overtreedelse, men
ikke sadant pa lovlig made er blevet overbevist, bar for grensekontrollgrens videre tiltale i denne
sag aldeles fri at veere under forbehold af Bundsgaards lovlige ret, om han agter at sgge erstatning
for tilfgjet beskyldning, rejser og tidsspilde.

Bahnsen i sagen ctr. Hartvig Hansen af Dolllerup vil athgre vidner [=> fol. 50] og til sddan ende
producerede sine under d. 27. passato forfatte quastioner, der begeres leest og akten tilfgrt, der
skete, og lyder fol. ___séledes: (er ikke indfert i bogen).

1. vidne: Anne Madsdatter, tjenende Hartvig Hansen:

Nej.
Nej.
Nej.
Nej.
Nej.

ik e
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2. vidne: Mette Sgrensdatter, tjenende Hartvig Hansen:
Svarede pa alle 5 spgrgsmal, at hun ikke vidste noget derom til oplysning.

Dernest blev beviseliggjort, at det i denne sag tillige forelagte vidne Laurids Jakobsen er landsoldat
og kommanderet til mgnstring for nerveerende tid og derfor ikke kunne mgde idag, men ventes at
komme hjem til idag 14 dage, d. 24. juni, til hvilken tid sagen blev udsat.

50:

Bahnsen i sagen ctr. Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst. Producerer spgrgsmal, der ikke
er indfert i tingbogen.

1. vidne: Niels Kyd af Hgjen Stubberup:

1. Vidnet selv har solgt Jens Snogdal ti af omspurgte kger, og Jens Mikkelsen var med i denne
handel.

Der blev kgbt flere kger i Hgjen Stubberup den tid, men hvor mange, vidste vidnet ikke, og
ellers refererede sig til sin attest herudi.

Vidste intet.

Vidste intet.

Var ikke ved, da omspurgte samtlige(?) kger blev kabt.

De kom bort om dagen ... han har solgt.

Erindrer sig det ikke.

Nej, vidste det ikke.

Nej, vidste det ikke.

N
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2. vidne: Ole Jensen af Horsted:

1. Han har solgt omspurgte mand 2 stude og 1 ko, og derom refererede sig til hans udgivne
attest.

Nej, vidste ej videre end forklaret er.

Nej, vidste ej videre end forklaret er.

Ligeledes.

Ved ej videre, end forklaret er.

Blev solgt om dagen og kom bort om dagen.

Blev leveret til en karl, som kom fra Anst.

Vidste det ikke.

Nej.

©oeN AN

3. vidne: Ole Henriksen af Hgjen Stubberup: [=>fol. 50b, AO 99] svarede til actors spgrgsmal:

1. Vidste ikke, hvor mange de kgbte, men selv har han solgt dem tre kger og derom udgiven
attest, hvortil han reserverede sig.
2. Er ham ubekendt, om flere kger er kgbt der i byen.
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Ligeledes ubekendt.

Ligeledes ubekendt.

Refererer sig til forhen givne svar.

Blev solgt og afleveret om dagen.

Efter aftale blev de leveret ved hans dreng.
Vidste derom intet.

Vidste derom intet.

Lo N W

4. vidne: Jakob Theodosius af Fredsted:

1. Han har solgt til omspurgte meend fire kger, hvorpa han har givet attest, hvortil han sig
refererer.

Vidste ej videre end, hvad han selv har solgt.

Vidste ej videre end, hvad han selv har solgt.

Vidste ej videre end, hvad han selv har solgt.

Refererede sig til sit forhen givne svar.

Blev solgt om dagen og kom bort om dagen.

Blev dreven af hans pige bort og blev modtaget pa vejenaf vedkommende.

Vidste derom intet.

Vidste derom intet.

©oeNU AW

5. vidne, Peder Jensen, og 6. vidne, Jens Nielsen, svarede, at de om denne sag ikke vidste noget
videre, end de havde underskrevet attesten til vitterlighed.

Formedelst det 7. vidnes udeblivelse ved mgnstring i Fredericia begerede Bahnsen sagen udsat til
24/6.

50b: AO 99

For geasteretten mgdte Carl Knudsen, selvejerbonde i Store Anst, pa egne og gvrige vedkommendes
vegne og producerede ... ... til dem bekendtgjorte resolution, hvorefter de imod deres ... og vilje skal
ved proces forsvare det, som dem lovligt tilhgrer. ... ... ... pa deres mark og graesning fratagne 11
stk. ungstude. De indstevnede vidner er ikke mgdt, blev forelagt til 24/6. - Bahnsen mgdte og
fremviste sin konstitution.

1777 - 17. juni:

Kommerceradinden ctr. Jep Iversen i Skanderup. I betragtning [=> fol. 51]af debitors pategnede
skriftlige forlangende om 6 ugers anstand, som fra dato er 4 uger, havde Bahnsen ej noget imod, om
retten vil bevilge ham samme under forhabning af mindelig afggrelse, siden citanten selv samtykker
i den forlagte anstand. 15/7.

51:
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Christen Buch af Hjarup producerede lovdagelse til Christen Pedersen Smed af Vindum og
foreviste landstingsdom af 3. juli 1776, hvorved er tilladt Christen Buch at give sin benagtelses ed,
det han ikke er bemeldte Christen Smed den summa 407 rdl. 3 mk. 12 sk. skyldig, hvilken ed
Christen Buch tilbgd sig nu her for retten at afleegge. Pa Christen Pedersen Smed af Vindum af
Vindum af Vindum Overgard gods hans vegne mgdte Bagelime fra Overgard og hos sr. Buch ville
fornemme, om han under den anbudne ed tillige vil beneaegte at have veret Christen Smed den
omtvistede summa skyldig, da at den sdkaldte afregnings bevis, som findes akten indlemmet, blev
af ham forfattet, item om han ej derefter kender sig at vere skyldig lidet eller meget, samt om han
benagter at have af Christen Pedersen modtaget in duplo kvitteringer pa een og den samme summa
20 rdl. under det foregivende, at den farste kvittering var bortkommet,, ihvorvel begge kvitteringer
derefter er produceret til afdrag, og endelig, om sr. Buch ved den anbudne ed tillige forstar og
benegter ej at veere Christen Smed skyldig end de demte 114 rdl. - Christen Buch svarede, at han
ikke fandt forngden at indlade sig udi deslige unyttige og ugrundede ventilationer, men henholdt sig
til den foreviste landstingsdoms indhold. Og da han finder sig i stand til sdledes, som samme
foreskriver, med god samvittighed at preaestere den anbudne ed og dertil refererer sig. - Christen
Buch af Hjarup, som ifglge den respektive landstingsdom lovligt her til retten haver indstevnet og
lovdaget Christen Pedersen Smed af Vindum, fremstillede sig personligt for retten og tilbgd at
afleegge benagtelses ed efter den foreviste og i retten modtagne originali landstingsdom, som ... ...
rettens til ham gjorte formaning lydeligt for ham blev oplest, og hvorpa bemeldte Christen Buch
offentligt for retten aflagde benegtelses ed og derpa fra retten blev demitteret. Christen Buch fik
tingsvidne.

Sr. Ejlby af Vranderup mglle ctr. Jakob Gydesen i Jelling for resterende auktionspenge 3 rd. 5 mk. 4
sk. Jakob Gydesen var ikke mgdt. Udsat til 1/7.

Sr. Ejlby af Vranderup mglle ctr. Jakob Lund i Skovbglling for resterende auktionspenge 1 mk. 3
sk. Sagen blev frafaldet som afgjort.

Sr. Ejlby ctr. Hans Jepsen i Jelling for resterende auktionspenge 15 sk. - Sagen frafaldet.

51b: AO 101
1777 - 24. juni:

Radmand Grundahl af Horsens mgdte pa hr. Friises vegne i sagen contra jomfru Daugaard og matte
begere sagen udsat til 22. juli.

Prokurator Lindom af Snoghgj mgdte pa samtlige Seest beboeres vegne i sagen, som apoteker
Ejlschou har anlagt mod dem. Producerede et skriftligt indleeg med den deri paberabte akt. 22/7.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Lindom producerede et skriftligt indleg. 22/7.
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Derefter er geesteretten sat i fglgende sager:

Sagen ctr. Hartvig Hansen i Dollerup. Der indkom en attest om, at landsoldaten Lars Jakobsen efter
mgnstringen er blevet syg; men han lovede at mgde idag 14 dage, til hvilken tid han ventede at
komme sig. 8/7.

Bahnsen far udsettelse i sagen ctr. Jens Snogdal og medinteresserede under henvisning til, at
landsoldat Lars Jakobsen er syg. 8/7.

52:

Prokurator Lindom mgdte pa jeden Skirup(?) Hartvigs (Philip Hartvigs) vegne af Fredericia udi en
sag, som han anlegger imod sr. Albert Phindorp(?) ... pa ... amtmandens resolution ... .... P... var
mgdt pa amthuset, men der deklarerede, at han ikke kunne prestere betalingen. Hvorefter Lindom
producerede sr. Albrecht Filup Fugls panteopbligation af 13. okt. 1776. Satte i rette, at Albrecht
Philup Fugl vorder tildgmt at indfri forbemeldte sin panteobligation. Sr. Fugl er ikke mgdt, blev
lovdaget til 8/7.

Prokurator Lindom mgdte og efter at have forevist amtmandens ordre til ham at udfgre en sag for
bgnderne Carl Knudsen med flere af Anst imod den kongelige cordong ang. 11 stk. stude ungngders
optagelse. Producerede rettens foreleeggelse til de sidste teegtedag udeblevne vidner samt de i sagen
passerede forhgr. Vidnerne fremstod.

Sr. Gregorius Gigrtzen og Lars Forbrgger af Kolding, item Jep Jensen: De bekraftede forhgrernes
rigtighed.

Videre fremstod Otte Jorgensen og Mikkel Lauridsen af Store Anst, som havde anhgrt forhgrets
oplesning og derpa fremdeles gav tilstdelse om den af enhver derudi given forklaring.

Videre fremstod Hans Knadosinus(?) og Niels Christensen af Store Anstsom indstevnede vidner.

Lindom tilspurgte, om vidnerne ved, at Carl Knudsen, Jens Snogdal og enken Anna Christensdatter
har deres felles greesning under een lod, og om ikke de 11 stk. ungngdstude, som blev optagen af en
husar, gik pad denne greesning. - Vidnerne svarede, det er dem bekendt, at omspurgte felles lod
tilhgrer de navngivne lodsejere, og at de greesser der deres kreaturer under een bevogtning. De har
ikke set, men vel hgrt sige, at de 11 stykker ungngdstude der blev optaget af en husar. [=> fol. 52b,
AO 103]. Udsat til 8/7.

52b: AO 103

Fremkom for retten Hans Poulsen Mgller fra Vester Gesten mark og vemodelig androg og
beklagede sig, at sidst afvigte 12.(?) juni, da han var andet steds at arbejde og hans kone var gdet et
erinde til Gesten by, var opkommet uformodentlig ildebrand udi deres pa Gesten mark nyopbygte 6
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fags vaningshus og 5 fag ladehus og ikke alene i aske lagde bemeldte tvende huse, hvoraf
vaningshunset med vinduer, dgre loft og ... steder var forsynet, men endog alt deres bohave af senge
og gangkleder, kister og ... ... en del handverktgj samt en god ... ... saledes ikke fik mindste del
reddet uden det, de havde med sig, siden huset 1a pa marken. Til sadant at bevise fremstillede han
tvende gardmend, navnlig Jens Hansen og Niels Madsen af Vester Gesten, der efter foregdende
formaning at vogte sig for mened, vandt og forklarede, at bemeldte Hans Poulsen Mgllers
andragende desverre i alle mader forholder sig sdledes, som anfgart er. Og hvorpa de fra retten blev
demitteret. Hans Poulsen Mgller begerede dernast det passerede ved tingsvidne beskreven for at
sgge medlidende kristnes hjalp i denne hans store ngd.

Dom: Efter vekselobligation af 28. dec. 1776 er Jep Iversen i Skanderup skyldig til sr. Laurids Buch
pa Tonderupgard kapital 350 rdl., som han ikke til forfaldstiden haver betalt, men ladet det
ankomme pa den alleryderste tid af labemaneden(?) og saledes selv veret arsagende, at kreditor ved
rettens middel for denne summa har gjort sekvestration i hans gard og bo. Hverken efter stevnemal
eller rettens lovdagelse samt videre forundt tid til belovede mindelig betaling har debitor, bemeldte
Jep Iversen, betjent sig deraf, hvorfor efter citantens pastand ifglge loven hermed kendes for ret: At
Jep Iversen i fornevnte Skanderup bar betale til Laurids Buch fornavnte kapital tre hundrede og
halvtrediesindstyve rigsdaler med vekselrente deraf, indtil betaling sker. Sa betaler han og desuden
de pa sekvestrationen og sagen anvendte bekostninger i alle mader skadeslgst. Der saledes
efterkommes inden femten dage.

Det stemplede papir udi indbemeldte sag er efter forordningen af 29. nov. 1775 forbrugt, som
attesteres.

Udi sagen her til retten mellem sr. Matthias Petter Richter i Fredericia pa den ene side og faesteren
grensekontrollgr Vorbasse i Gamst pa den anden side er den 24. juni 1777 afsagt dom:

Sr. Albrecht Philup Fugl er ved afgangne kammerrad Richters ... af 5. maj 1768 overdraget den
bondegard i Gamst by, som greensekontrollgr Vorbasse efter feestebrev bebor, staende for hartkorn
nye matrikul ager og eng 3 tdr. 2 skp. 1 fjd. 2 alb., hvilken gard bemeldte Fugl ifolge skade af 3.
marts 1773 haver solgt til Matthias Petter Richter i Fredericia for 796 rdl. 8% sk., hvoraf de 318 rdl.
8Y4 sk. bestandigt bliver stdende i denne faestegard og arligt forrentes til Hans Kgl. Maj.s kasse med
4 procent. Foruden sadant skade haver sr. Fugl afstaet og overladt til sr. Richter efter bevis af 8. maj
1773 al den restance, som hafter pa fornevnte(?) greensekontrollgr Vorbasses paboende faestegard,
dog uden at specificere eller forklare samme. De arlige landgildepenge af denne gard er efter den
trykte specifikation [=> fol. 53] 7 rdl. 8 sk., som blev svaret i den ... ... Hans Maj. ejede garden
under gvrigt af Koldinghus rytterdistrikt, og med denne landgilde er garden solgt anno 1773. Da nu
feesteren greensekontrollgr Vorbasse er bleven tilbage med sin arlige landgilde og holdt sig
ubekymret, hvem hans husbond var, sé har sr. Richter ved rekvisition af 27. dec. 1776 sadant
tilkendegivet ham og ved samme pa mindelig(?) made esket den forfaldne og padragne landgilde,
samt hvad faesteren arligt ville betale af arbejdspenge i steden for hoveri. Graensekontrollgr
Vorbasses svar derpa @sker speciel regning ... ... ... under 11. og 12. april 1776, hvorefter han
fordrer restance af landgildepenge for 5 ar (... en hel del uleselig tekst ...) Vorbasse hverken villet
antage eller sggt(?) mindelig afgarelse, hvorover citanten er aftvunget det imod ham ... anlagte



sggsmal og derefter ... ... udvidet til 42 ... ... dage og 84 gangdage arligt efter forordningen og
reglementet om hoveriets bestemmelse af 23. febr. 1771, de forste ansat til 3 mk. daglig og de sidste
til 1 mk., som for et ar blev 35 rdl. og for 5 ar 175 rdl.. Greensekontrollgr Vorbasse har i al den ham
forundte ... ... lovet at ville afbevise denne sags urigtige grunde, men hverken lovligt bevis,
faestebrev eller kvitteringsbog fremkommen, som kunne give oplysning om restancen af
landgildepenge, og hvorvidt han efter feestebrev er pligtig til arligt hoveri. Vel har han ikke naegtet
at veere til restance og sa samme penge at ville deponere i retten; men det er bleven ved blot sigelse,
tidsspilde og ophold for retten. Thi bliver efter sadan sagens omstendigheder og den forsgmmelse,
Vorbasse derudi har taget, herved kendt for ret: At forn.te greensekontrollgr Vorbasse bar betale til

sr. Matthias Richter de forstevnte resterende landgildepenge med 30dive og fem rigsdaler 40 sk. Sa
bgr han desuden betale sa meget i avishoveripenge udi foranfarte 5 ar, som 4 uvillige og upartiske
mend edeligt matte skgnne og fastseette. Endelig betaler bemeldte Vorbasse denne processes
omkostninger. Skulle han dette ikke efterkomme inden femten dage efter denne doms og
afhjemlingsforretnings lovlige forkyndelse, da bgr han lide nam og indfarsel samt efter lovens 3.
bog 13. kapitel 2. art. at have sit feeste forbrudt.

53:
1777 - 1. juli:

Den sag, som Bahnsen har anlagt for afgangne assessor Schmidts stervbo contra major von Kleist,
blev udsat til 29/7.

Dom: Jakob Gydesen i Jelling er overbevist at have kgbt pa auktionen holden efter afgangne Ole
Smed ibidem for 3 rdl. 5 mk. 4 sk., hvilke han ifglge auktionskonditionerne ikke har betalt til
incaserer sr. Ejlby, som derover er blevet arsaget at anlegge sggsmal imod ham ved lovligt
steevnemal her for retten. Men hverken derefter(?) eller givne lovdagelse har indfundet sig med
betaling. Altsa kendes for ret, at Jakob Gydesen bgr betale til sr. Ejlby ... ... [=> fol. 53b, AO 105]
og fire skilling tillige med sg@gsmalets bekostninger.

53b: AO 105
1777 8. juli:

Lindom pa vegne af jeden Philip Hartvig ctr. Albrecht Philup Fugl pa Oksvig producerede en
lovdagelse. Men da debitor, sr. Fugl, som selv her for retten var til stede, havde deklareret, at han
aldeles intet imod fordringen havde at erindre, alene havde begeret anstand med betalingen til
snapstinget 1778, da han ville betale de 1199 rdl., som hans obligation forbinder ham til, med renter
4 % fra snapsting 1777 til snapsting 1778, hvilket kreditor havde akkorderet og tillige tilstaet, at
denne processes omkostninger matte opheaves, altsa pastod Lindom sagen sdledes padgmt, nar Fugl
deklarerede, at sadant var med hans minde, og han dermed var forngjet. Sr. Albrecht Fugl, som ved
retten var til stede, erklerede, at han aldeles intet havde at erindre mod prokurator Lindoms tilfarte,
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men dermed var forngjet. Hvorefter retten optager sagen pa disse vilkar til doms afsigelse d. 22/7.

Derefter er geesteretten sat vidnefast tvende testes, Hans Trouelsen og Bonde Hansen af Kolding.

Procurator Lindom pa vegne af Carl Knudsen med flere i Store Anst contra posteringen af
husarerne producerede et skriftligt indleeg med det deri paberabte tingsvidne og vedheftede forhar.
Indlod sagen under dom. Bahnsen begearede indleegget m.m. beskrevet i tingsvidneform og sagen
udsat til 29/7.

Sagen ctr. Hartvig Hansen af Dollerup. Bahnsen begerede det hidtil udeblevne vidne, Lars
Jakobsen, landsoldat, tjenende Hartvig Hansen, til athgring. Men forinden blev oplest for vidnet
hans svar pa de af citanten den 1. april givne og tilfarte spargsmal. Og svarede vidnet derefter de af
citanten end videre fremsatte spgrgsmal, samtl. 6il 1., 2., 3., 4. og 5., at han derom var uvidende og
ubekendt, og sdlede shenholdt sig til hans forhen aflagte vidnesbyrd i sagen. Bahnsen matte
tilsparge vidnet fremdeles, om han ej ved, at Hartvig Hansen nogen tid far jul sidst fik sine gvrige
kgers antal pa een gang formeret med 9 stykker. - Bahnsen begerede tingsvidne samt sagens [=>
fol. 54] anstand til 5/8.

54:

Sagen ctr. Jens Snogdal og Jens Mikkelsen af Store Anst. Vidnet Lars Jakobsen, landsoldat, som
ogsa kaldes Lars Dros(?), skal besvare de til de gvrige vidner givne spgrgsmal. Hvortil vidnet
svarede: Neest at referere sig til forhen givne svar i denne sag vidste han aldeles intet af det
omspurgte eller noget til sagens oplysning. Bahnsen begarede det passerede beskrevet i
tingsvidneform og sagen opsat til 5/8.

For retten comparerede Anders Andersen, 70 ar gammel, og Laurids Nielsen, 71 ar gammel, begge
bender i Vester Gesten. Hvilke comparenter pa begering og rekvisition af Simon Joensens arvinger
med korporlig ed og oprakte fingre efter loven(?) vandt og forklarede, at de udi livstiden meget vel
har kendt den ... Simon Joensen, som sig pa hollandsk skal have ladet kalde og til bogs sette
Sybrand Jonsen, fra Vester Gesten, hvilke for nogle ar siden er rejst her fra landet til Holland og
videre, som de haver fornemmet, udi aret 1771 udi det hgjlovlige Nederlandske Ostindiske
Compagniets tjeneste for .. ... Amsterdam til Ostindien er udgaet for matros med skibet ...... kaldet.
Pa hvilken rejse han og ved dgden skal veere afgangen. Videre forklarede bemeldte vidner, at den
fornevnte Sybrand Jonsen var ungkarl og ugift savel, da han gik her fra landet, som da han antog
rejsen fra Amsterdam til Ostindien, samt at hans fader Joen Nielsen leenge fgr ham ved dgden er
afgdet; men hans kadelige moder, Karen Simonsdatter, endnu enke efter bemeldte Joen Nielsen,
boende i Vester Gesten, samt tvende fuldbrgdre og en fulde sgste, nemlig Niels Joensen, ungefeer 33
ar gl. udi Kgbenhavn, Lars Joensen udi Seest, cirka 30 ar gammel, og Anna Joensdatter, omtrent 41
lar gammel og ugift udi Baekbglling, samt endnu trende bgrn efter hans ligeledes fgr ham ved dgden
afgangne fulde sgster Maren Joensdatter, nemlig Peder Pedersen, omtent 22 ar gammel, Niels


https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#050877
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#050877
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#290777
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#220777

Pedersen, 20 ar gl., og Gye Pedersdatter, ungefer 18 ar gammel, alle ugifte, een hjemme hos
faderen Peder Pedersen og de andre tjener, som endnu lever(?), i Vester Gesten, og ingen flere
bradre eller sgstre eller nogen fgr ham bortdgde bragdres eller sgstres bgrn eller deres descendenter
hverken af hele eller halve seng, og salede ingen andre arvinger ... ... end som foran bemeldte.
Arsagen, at vidnerne s&dan vand, var, at de mange 4r alle de forbemeldte personer haver kendt og
med dem omgang haver holdt og derfor meget vel ved, hvad som de have forklaret.

Samme dag og ar ... comparerede for retten forbemeldte Karen Simonsdatter, Joen Nielsens enke,
Lars Joensen og Anna Joensdatter samt Peder Pedersen, veerende af os gvrighed andstilled og
kommitteret til formynder over hans forbemeldte umyndige barn, hvilke samtlige comparenter
erklerede hermed in optima juris fora pa det kraftigste at continuere og fuldmeegtig at gare hr.
Oost(?) et Ernst, kgbmand i Amsterdam for at udi deres navne og pa deres vegne at comparere for
de @®dle herre Be... habere af det hgjlovlige Nederlandske Ostindiske Compagni ved kammeret
Amsterdam og der samt og af alle ... ... hvem det end og matte vere at fordre, annamme alt, hvad
comparenterne for deres andel tilkommer af alt, hvad den bemeldte Sybrand Jonsen kan have
efterladt sig, manedspenge, klaeder eller andet, intet undtaget, imod annammelse tilbgrligen at
kvittere og for alle efterkrav at cavere, caution at stille og videre alt [=> fol. 54b, AO 107] andet,
savel inden som uden retten at ggre ... ... og forrette, ligesom comparenterne ( ... uleseligt ...)

54b: AO 107
1777 - 15. juli:

Kommerceradinde Kruse pa Hvolgard ctr. Jep Iversen i Skanderup. Bahnsen begerede dom den
29/7.

For Ib Thomsen og sgn Thomas Ibsen, den farste af Asbo og den sidste af P... , mgdte Bahnsen med
steevning ctr. Peder Sgrensen og Friderich Hansen, begge af Bakke. Vidnerne er ikke mgadt,
lovdaget til 29/7.

For retten mgdte Lauge Poulsen og Sgren Jepsen af Bramdrup, som fremviste rettens til dem under
11. juli sidst tilstillde udmeldelse med deres derpa skrevne forretning af dags dato bekraftende det
af Vraby ... ... udlagte greesning for sammes kreaturer, alt i fglge de Vra meends indgivne
andragende og amtmandens ... resolution. Hvorefter de bekreftede deres forretning med ed.

1777 - 22. juli:
55:

Lindom mgdte pa vegne af inspektgr Wissenberg i en geeldssag ctr. Christian Fugl pa Jerup i
Thy(?), producerede kgbekontrakt af 23/5 1776. Satte i rette, at Christian Fugl bliver tildemt at
betale til landinspektgr Wesenberg de 800 rdl., som han i kabekontrakten har forbundet sig til, med
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rente 4% fra snapsting 1776, indtil betaling sker, samt processens omkostninger. Christian Fugl var
ikke madt; blev lovdaget til 19/8.

Sagen mellem hr. Friis i Hjarup og Anna Daugaard. Grundahl fremlagde en reekke dokumenter (litra
A til litra E) samt et skriftligt indleeg. Bahnsen begarede kopi. Udsat til 19/8.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Grundahl begerede sagen opsat til 5/8.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen og gvrige Seest beboere. Grundahl begerede sagen opsat til
5/8.

For Sgren Madsen af Lunderskov mgdte Bahnsen med stevning ctr. Hans Bramsen af Gelballe. [=>
fol. 55b, AO 109] Amtmandens henvisning til retten er pa slet papir og ma fglgelig omskrives pa
stemplet papir, og til sadan ende begerede Bahnsen sagen udsat i 14 dage, til hvilken tid vidnerne,
som (var) til stede, lovede at ville mgde, og imidlertid vil sgge, om sagen i mindelighed kan blive
afgjort. 5/8.

55b: AO 109

Dom: For tinglyste panteobligation der seignr. Albrecht Philup Fugl skyldig til jeden Philup
Hartvig i Fredericia kapital 1199 rdl., som han haver forbunden sig til at betale uden opsigelse til
sidst afvigte snapsting den 29. april med rente 4%; men da det bade til den tid og derefter haver
fejlet, haver sadant forarsaget kreditor lovligt sggsmal og tiltale imod ham efter rettens udtagne
steevnemal. Hvorefter er roduceret til bevis debitors udgivne original panteobligation, som han
desuden her inden retten haver tilstaet i alle mader at veere rigtig, med lgfte at preestere betaling til
anstundende snapsting 1778, som citanten har accorderet imod, at renten til den tid tilligemed
erleegges af kapitalen. Hvorefter hermed bliver kendt for ret: At sr. Albrecht Philup Fugl pa
Oksviggard bar betale til jeden Philup Hartvig i Fredericia forsteevnte kapital et tusind et hundrede
bhalvfemtesindstyve og ni rigsdaler med ... rente til den 28. april 1778, hvilket til sddan tid
efterkommes inden 15 dage efter denne doms lovlige forkyndelse under lovens videre tvang. Og da
parterne er bleven enige om denne sags omkostninger, sa opha@ves sammeji ... ... er det forordnede
stemplet papir under sagen rigtig forbrugt.

1777 - 29. juli:

Bahnsen frafaldt pa citantens vegne sggsmalet ctr. major Klejst. Det er blevet afgjort i mindelighed.

Bahnsen for hr. Richter af Fredericia med stevning til grensekontrollgr Vorbasse producerede en
domsakt og begarede forstevnte 4 uvillige mend af retten udmeldt. De blev udmeldt og dagen
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fastsat til forretnignens edelige afhjemling.

Vorbasses sgn Peder Vorbasse, husmand i Gamst, fremlagde et indleg fra sin fader af dags dato. -
Bahnsen henholdt sig til steevnemalet [=> fol. 56] .

Ifglge produceret steevnemal grundet pa den her inden retten den 24. juni sidstl. afsagte dom bliver
idag udmeldt 4 domsmeend af herrederne, nemlig sognefoged Jens Schielde af Ferup og Niels
Jensen ibidem samt sognefoged Mads Mikkelsen i Dons og Christen Jepsen ibidem, som pa en
imellem dem bestemt og belejlig dag haver at sammentrade for at skgnne og fastsette, hvor meget
feesteren graensekontrollgr Vorbasse i Gamst bar betale i penge for arlig hoverifrihed i de tildgmte 5
ar. Til hvilken ende de lader sig vere efterrettel. den allernadigste forordning af 20. febr. 1771 sa
vel som forbergrte doms indhold, der til afbetjening(?) af citanten udlanes dem. Og haver de
dernest deres forretning skriftligt derover at forfatte saledes, som de trgster sig til samme her inden
retten idag 14 dage edeligt at afhjemle. Samme udmeldelse haver citanten for forordnet stemplet
papir at tage beskreven og vedkommende betidelig at lade tilstille. Og blev séleds opsat til 12/8.

56:

Sagen for Ib Thomsen og sgn ctr. Peder Sgrensen og Friderik Hansen af Bakke. Bahnsen afhgrer
vidner:

1. vidne: Peder Andersen af Bakke:

Om vidnet er bekendt, at Peder Sgrensen og Frederik Hansen sidste farste Pinsedag overfaldt Ib
Thomsen og sgn Thomas Ibsen fgrst i en mands gard i Beekke og siden ude pa gaden? - Vidnet
svarede, at da han som gardmand i Bakke tillgemed de andre der i byen var forsamlet i gardmanden
Sgren Smeds gard 1. Pinsedag til grandesteevne, var der tillige landsoldat Peder Sgrensen pa hans
faders vegne og Frederik Hansen pa egne vegne. Imidlertid da de sdledes var samlet, kom Ib
Thomsen af Asbo dertil, som forholdt sig saledes med larm og snak, at grandelaget viste ham ud af
deres forsamling, sasom han var af en anden by, hvorpa Peder Sgrensen tog ved ham for at ville
fgre ham ud, og derpa kom de til at treekkes med hinanden i dgren, da Ib Thomsens sgn Thomas
Ibsen, gardmand i Baekke, imidlertid kom dertil og med Peder Sgrensen kom til at rykkes i har
sammen og ville ikke lade sig adskille, og harte vidnet, at Ib Thomsen mange gange skeldte Peder
Sgrensen for en tyvekneagt. Da de var kommen af garden og Ib Thomsen gik pa gaden, fulgte Peder
Serensen ham efter og gav ham en slag af hans kep saledes, at han faldt til jorden; men om dette
fald skete af slaget eller(?) lod sig falde, vidste vidnet ikke; men vidnet ... ... at han straks gik pa
gaden. Vidnet sd ellers, at da Ib Thomsen ... i garden, var han blodig under neaesten. Vidnet var om
Frederik Hansen ikke noget bekendt i denne sag.

Bahnsen ville ikke tilsparge dette vidne videre, sdsom det synes at [=> fol. 56b, AO 111] ... af dette
vidne at veere impliceret under sagen.

Peder Sgrensen mgdte og fandt sig arsaget til at tilsperge vidnet, om han ikke sa, at Ib Thomsens
sgn Thomas Ibsen kom springende ind ad deren og tog ham i haret og stedte ham til jorden. Vidnet
svarede, at han stgdte ham til jorden, men at de begge fik hinanden i haret. 2) Om ikke smedens
vinduer ved denne lejlighed blev indslagen? Vidnet svarede, da de var kommen i garden, lgb Ib
Thomsen og sgn hen og slog fire ruder ind.

Bahnsen begerede, at Seren Mortensen, Morten Poulsen og Morten Pedersen matte beedige deres
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attest under 24. maj sidst. Og fremstod bemeldte 3 mend og aflagde lovens ed (etc.), for hvem
attesten blev oplest, hvori de gjorde den forandring, at de omspurgte tid var samlet til grandestevne
og med det forhen farte vidne er bekendt, at Ib Thomsen kom dertil, som derfra blev udvist, og af
sadan drsag begyndtes klammeriet og behandlingen af Peder Sgrensen, men ikke(?) Frederik
Hansen, som ... ... ... oplaste attest formoder ingen af disse vidner, Morten Pedersen undtagen, sa,
hvad der passerede pa gaden, ikke heller, at Peder Sgrensen havde plovstav eller keep i handen, men
Morten Pedersen sa, at han havde en kaep i handen, som kunne bruges til plovstav, men sa ikke, at
Ib Thomsen fik slaget deraf; ikke heller sa han, at denne faldt til jorden, men at han 14 pa jorden i
det samme, som vidnet hgrte lyden af et slag. Pa sadan made og med sadan forandring bekreftede
dise 3 vidner attesten med den af enhver aflagte lovens ed. Bahnsen frafaldt de gvrige vidner,
begerede tingsvidne og sagen opsat til 19/8.

For retten fremkom sr. Christen Esgaard fra Ngrgard ved Viborg udi den sag til idag insteevnet af
kreditor Christen Christensen Slee i Kvium i (Hierrem) Hjerm sogn contra Niels Sgrensen af
Starup, som @rbgdigst irettelagde denne respektive rets stevning af dato 8. juli sidst ... ... at samme
ikke var blevet forkyndt for det hgjvelbarne herskab til Royhauge som den, der har underskreven
obligationen tilligemed Niels Sgrensen som kautionist muligen forarsaget af megen verende lange
vej, sa deklarerede Esgaard desarsage til continuationssteevning samt @rbgdigst begerede sagen
udsat til 26/8.

Derefter er gesteretten sat.

Sagen ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst. Bahnsen begerede sagen udsat til 19/8.

57:

Dom: Jep Iversen i Skanderup som her til retten er blevet sggt og saggivet af velb. fru Kruse til
Hvolgard for 290 rdl., som han til hende efter bevis og tilstaelse er skyldig, tilfindes herved at betale
fornevnte summa to hundrede og halvfemtesindstyve rigsdaler til velbemeldte frue med rente deraf
fra denne doms dato. Sa betaler han desuden sggsmalets bekostninger, 6 rdl.

1777 - 5. august:

Plakat hvorefter bekendtgjort her ved retten, hvorefter Eltang sogns kirke korn- og kveagtiendes
bortforpagtning af ejeren hr kancellirad og borgmester Flensborg i Horsens bliver foretaget den 9.
august fgrstkommende, pa et, tre eller seks ar alt efter de conditioner, som derom bliver fremlagt.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Grundahl begarede sagen opsat til 19/8.

Apoteker Ejlschou ctr. Seest bys beboere. Grundahl begerede sagen opsat til 19/8.
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I kommission af sr. Nicolaj Schenau mgdte Grundahl og producerede stevning mod mglleren sr.
Flemming Ejlbye i Vranderup. Fremlagde Ejlbyes beregning over oppebarne betaling for
skiftebreve, ialt den summa 111 rdl. 3 mk. 1 sk., 2) citantens klage til amtmanden, 3) Ejlbyes brev
til amtmanden af 23. juni sidst, - med kopier pa stemplet papir. [=>fol. 57b, AO 113]. Grundahl
fandt sig befgjet til pa citantens side at fore fglgende pastand: At Flemming Ejlbye vorder tilfunden
1) at udbetale de af ham oppebdrne og forstevnte 111 rdl. 3 mk. 1 sk. ... 2) straks at udlevere de af
ham til inkassation tagne(?) skiftebreve og derfor at afleegge regnskab, rede og rigtighed, 3) at Ejlby
vorder tilfunden at erstatte denne processes bekostninger.

Ejlbye var ikke mgdt, blev lovdaget til 19/8.

Sagen for Sgren Madsen ctr. Hans Bramsen udsat til 12/8.

Derefter er geesteretten sat i falgende sager:

Sagen ctr. Hartvig Hansen i Dollerup. Bahnsen proc. et skriftligt indleeg med de deri paberabte
dokumenter og indlod sagen under dom. - Lindom begerede kopi og sagens anstand til 19/8.

Sagen ctr. Jens Mikkelsen og Jens Andersen Snogdal af Store Anst. Bahnsen proc. et skriftligt
indleeg med de deri paberabte dokumenter og indlod sagen under dom. - Lindom begerede kopi og
sagens anstand til 19/8.

Rasmus Poulsen af Seest mgdte for retten med en steevning. [=> fol. 58]. Retten parabte den
saggivne Laurids Buch. Denne var ikke mgdt.
Citanten pastod, de indstevnte vidner matte blive afhart.

Herefter fremstod for retten Anders Andersen fra Lundum, forklarede da, at ... vidnet var bekendt
og selv nervaerende ved for ungefer 6 ar siden, da Laurids Buch pa Skanderupgard afkgbte Rasmus
Poulsen af Seest 10 stk. stude, hvorfor han skulle betale 12 rdl. for stk., hvilket kab blev sluttet ved
Filhus(?) pa kongevejen til Haderslev, hvortil Rasmus Poulsen var kommen med disse 10 stk. stude
for at ville have dem til Binnerup i grees; men da han kunne se en liden fordel, overlod han dem som
meldt til Laurids Buch for anfarte pris, hvorefter Laurids Buch drev dem til Tender marked og der
bortsolgte samme. Vidnet ved og, at Laurids Buch ofte i vidnets nerverelse, endog for et ars tid
siden, har bedt Rasmus Poulsen om dag(?) til disse studes betaling, da han ingen penge havde,
forinden han fik gjort afregning med hans medinteressent i denne handel, Boe Matthiassen Holm.
Vidnet ved ikke heller, at disse penge siden er blevet Rasmus Poulsen betalt.

2. vidne: Simon Bundsgaard af Sgnder Bjert forklarede, at Rasmus Poulsen i Seest 1770 i juni
maned afkgbte ham en ko, hvorfor han betalte ham 14 rdl., hvilken ko Rasmus Poulsen sagde til
vidnet, Laurids Buch, den gang pa Tyrstrupgard i Haderslevhus amt, skulle have, og siden efter fa
dages forlgb ved Anders Horst i Seest hos vidnet blev affordret for at fgre samme til Laurids Buch
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pa Tyrstrupgard. Vidnet var ubekendt af, om Rasmus Poulsen derfor har bekommet betaling af
Laurids Buch.

De gvrige vidner var ikke mgdt og blev lovdaget til 19/8.

1777 - mandagen den 11. august:
Er gesteretten sat pa Kolding radstue af mons. Woydemann og Peder Schyberg som konstituerede.

Grensekontrollgr Zahn lod fremlaegge den ham af retten meddelte skriftlige inkvisitions[=>fol. 58b,
AO 115]forretning og begare den beediget af de to vidner.

Peder Kierkgaard(?) fra Lindknud, som var til stede og henholdt sig til den pa steevningen givne
pategning under sin hand den 8. aug. sidst, tilspurgte vidnerne:

1. Om de sa det forstevnede breendevinsredskab i Kierkgaards hus den 27. juni, da det
var ... ... - Vidnerne svarede ja.

2. Om de da ikke sa mere eller andet(?) breendevinsredskab end en kedel, hat, ldg og piber? -
Vidnene svarede nej.

3. Om vidnerne kan sige, om kedlen var med ring, rand eller false(?) indrettet til
brendevinsbryg ... ... ... imod allernadigste forordning? - Vidnerne svarede, erindrede ikke,
om kedlen havd rand, ring eller false(?), men vel, at den kunne bruges til
breendevinsbraenden, da den var i fuld gang.

4. Om de ved og med vished kan sige, at Kierkgaard er ridefoged pa Estrup? - Vidnerne
svarede, at de var bekendt, at Kierkgaard conditionerer pa Estrup, men om det er som
forlvalter eller foged eller andet, vidste de ikke, men af hans kone blev sagt ved
forretningen, at han var pa Esltrup gods for at forrette skifte.

5. Om vidnerne ikke ved det af andet end, hvad Kiersgaards kone for dem berettede, at
Kierchgaard skulle vere i condition pa Estrup, og da hvoraf vidnerne ved sligt? - Vidnerne
svarede, at de havde hgrt sddant af en og anden, men hvem engentlig der havde sagt dem
det, ved vidnerne ikke eller kan erindre sig.

Kiersgaard neest at reservere sig alt lovligt ville fornemme, om kontrollgr Zahn var til stede eller
nogen pa hans vegne med fuldmagt. Retten gav til kende, at kontrollgr Zahn ikke var nerverende,
som mons. Kiersgaard og vel kan se, men udrejst i sine forretninger, hvorfor han haver ... de
producerede dokumenter i rettens haender. Kierskgaard ville fornemme hos retten, som han fornam
var bade og prokurator, om den havde fuldmagt at modtag baderne(?), kvittere derfor og ophave
spgsmalet, da Kiersgaard her for retten erklerede nu straks at ville udbetale de forbrudte bader 30
rdl. og for de allerede anvendte omkostninger 2 rdl., hvorpa Kierkgaard udbad sig rettens svar pa
kontrollgr Zahns vegne. - Retten havde ingen kommission fra kontrollgr Zahn i sagens mindelige
afgarelse for 30 rdl., men henviser Kierkgaard sadant selv ... samme ved hans hjemkomst at
afhandle. Hvorefter Kierkgaard endelig tilspurgte vidnerne, fgr end de fra retten blev demitteret, om
de vdste, at hvad de havde hgrt, var rigtigt eller ikke, om Kierkgaards condition pa Estrup. -
Vidnerne refererede sig til deres forhen givne svar pa forbemeldte spgrgsmal.

Pa greensekontrollgr Zahns forlangende skal det i dag passerede [=> fol. 59] blive ham beskrevet i
tingsvidneform.
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59:
1777 - 12. august:

Bahnsen for hr. Richter i Fredericia ctr. greensekontrollgr Vorbasse. Begearede de for 14 dage siden
udmeldte taxationsmeend fremkaldt. Vorbasse var ikke mgdt. Bahnsen fik tingsvidne pa det
passerede.

Sagen Sgren Hansen af Lunderskov ctr. Hans Bramsen af Gelballe blev som forligt og under hab
om forligets opfyldelse frafaldet.

Ib Thomsen og Peder Sgrensen blev her for retten siledes forenet, at Peder Sgrensen for med ...
omkostninger betalte 2 rdl., og for det gvrige deklarerede pa begge sider, at alt dette i denne sag
betreeffende var ganske afgjort, og hvad den ene haver sagt og gvet imod den anden, skal som i
hastighed sket veere dgd og magteslas og ikke vaere nogen af dem til preejudice i nogen made.

1777 - 19. august:
I herredsskriver Paabyes svaghed vikarierer hans konstituerede skriver Peder Schyberg.

Leest fundation for den i Kgbenhavn oprettede veterinerskole.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen af Seest [=> fol. 59b, AO 117]. Opsat til 2/9.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen med samtlige Seest beboere. Opsat til 2/9.

I sagen for jomfru Daugaard producerede Bahnsen et skriftligt indleg med det deri paberabte
dokument. Grundahl begeerede genpart og sagens anstand til 2/9.

Sagen sr.Nikolaj Schgnau Hansen ctr. Flemming Ejlby i Vranderup mglle. Ejlby mgdtge og lville
@rbadigst tilkendegive retten, at det, han sgges og er saggiven for, rejser sig af den slags
kommission, som han har haft for sr. Schgnau ved nogle skiftebrevet betaling af vedkommende i
Koldinghus amt, hvilket og Ejlby tilstod [=> fol. 60] for lang tid siden burde have veret afgjort,
men da han ej dertil formedelst andre indlgbende(?) forretninger og forhindringer, sa gerne som han
havde gnsket det, veeret i stand til at afleegge sadan rede og rigtighed, som han dels var pligtig og
dels gnskede, sa matte han dog nu ventelig formearke, at sadan straks forlanges, men da det nu ikke
var Ejlbye i sadan hast at opfylde det pastaede, sa var han @rbgdigst begaerende, at retten ville
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forunde ham opsettelse i denne sag i 4 uger fra dato, til hvilken tid Ejlbye Iforsikrede i mindelighed
at afggre denne sag uden videre omstendigheder.

Grundahl henholdt sig til Ejlbyes idag 14 dage originale brev af 23. juni sidst, hvorved Ejlbye har
forbunden sig til inden 3 uger at afggre denne sag, ikke at tale om de mange ham i forvejen forundte
opsettelser. Altsa er det klart, at den af Ejlby idag begerede opsettelse er en udflugt, ligesom sagen
isigselver... .. og af den indstevnte er imodsagt (uimodsagt??). Thi protesterede Grundahl mod
videe opsattelse og var dom begarende.

Ejlby vedblev sit ... og derudi ventede rettens pleje.

Da retten erfarer sr. Ejlbyes igentagne lgfter at rette for sig i denne sag inden den forlangte anstands
tid af 4 uger, sa blev ham sadant af retten accorderet, dog dersom sadant ikke til den tid
efterkommes og med kvittering bevises, blev sagen padgmt samme dag, d. 16/9 og saledes til den
tid beror.

60:
Herefter er geesteretten sat i falgende sager:
Sagen for Jens Mikkelsen og Jens Andersen Snogdal af Store Anst contra posteringen af de

slesvigske ryttere. Lindom producerede et skriftligt indleeg. Bahnsen pa cordonens vegne indlod
sagen til dom. 2/9.

Sagen for Hartvig Hansen af Dollerup. Lindom prod. et indleeg og indlod sagen under dom. Ogsa
Bahnsen indlod sagen under dom. [=> fol. 60b, AO 119]. 2/9.

60b: AO 119

I sagen ctr. Carl Knudsen med flere i Store Anst mgdte Bahnsen for cordonen af husarer og
begarede anstand til 2/9.

Lindom pa vegne af inspektar Wesenberg ctr. Christian Fugl pa Jerup(?). Bahnsen mgdte pa den
saggivnes vegne og begerede sagens anstand til 2/9, da sr. Fugl imidlertid har lovet mindelig at
rette for sig. Lindom protesterede mod opseettelsen, siden sr. Fugl har haft mere end tid nok til at
afgare denne sag.

Retten under forhabning, at hr. Fugl efterkommer hans lgfte om mindelig afgarelse til den forlangte
anstands tid, bevilgede samme. Men i mangel deraf bliver sagen optagen til doms uden videre
opsettelse. 2/9.

Sagen Rasmus Poulsen ctr. Laurs Buch. Rasmus Poulsen afhgrer vidner:

1. vidne: Christen Eriksen af Seest: Om han ved og er bekendt, at Laurs Buch pa Skanderupgard er
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skyldig til citanten 134 rdl. for afkgbte 10 stk. stude og 1 ko for [=> fol. 61] nogle ar siden? -
Vidnet svarede, om koen er han ikke noget bekendt, men vel, at han har faet 10 stk. stude og derfor
skulle betale 113 rdl. Vidnet erindrer, at Rasmus Poulsen ofte har beklaget sig for denne udeblevne
betaling, og at Laurs Buch har tilstdet for vidnet ikke at have betalt ham.

2. vidne: Anders Andersen Hgst af Seest: (samme spgrgsmal). Om studehandelen var ham ikke
noget bekendt, men vel om koen, som han har selv bragt fra Simon Bundgaard til Laurids Buch;
men hvad samme skulle koste, og om den er blevet betalt, ved vidnet ikke.

Rasmus Poulsen begerede tingsvidne beskrevet samt sagen opsat til 9/9.

61:
1777 - 26. august:

Fremkom for retten i sagen Christen Slee i Qvem i Hierum herred (Kvium i Hjerm herred) ctr. Niels
Serensen af Starup pa bemeldte Christen Slees vegne og i sin principal sr. Esgaard fra Ngrgaard ved
Viborg hans forfald Visti Sgndergaard, som producerede rettens kontinuationssteevning. Derneest
producerede Visti Sgndergaard efterfglgende dokumenter fra nr. 1 til 6, begge inklusive:

1. En panteforskrivning udgivet af debitor, fornevnte Niels Sgrensen, til citanten Christen Slee
af 26. april 1771 pa kapital 280 rdl. med sal. oberstlgjtnant Seestes underskrift som
kautionist.

2. En revers udgivet af Niels Sgrensen til Christen Slee af 26. maj 1773.

3. En attest udgivet af afgangne Mads Paabye af 19. marts 1771, som viser, at Niels Sgrensens
tilhgrende gard ej den gang til nogen er heeftet.

4. En promemoria fra Koldinghus amts amtmand de [=> fol. 61b, AO 121] Hoffman oversat pa
sit behgrig stemplet papir.

5. En ekstrakt af skifteforretningen efter sal. Liebmand savidt angar, hvorledes den pa hans
iboende sted i Starup blev overleveret hgjvelb.Royhauge herskab, neml. til underpant for
den kaution, som hgjbemeldte herskab har udgivet for ham til bemeldte kreditor sr. Christen
Slee.

6. Og endelig en speciel regning savel over kapital som rentes rente og omkostninger.

Og som debitor Niels Sgrensen ved de producerede dokumenter var overbevist den forstevnte
fordrings rigtighed, sa pastod Visti Sgndergaard Niels Sgrensen tilfunden ej alene at betale den
kapital med palgbende rente og rentes renter efter fremlagte regning og i manglende fald da det ... ...
underpant blev givet ham til udleg og indfarsel, og i fald det ikke skulle kunne tilstraekke til
kreditors skadeslgse betaling, pastod Visti Sgndergaard, at hgjvelb. Royhauge herskab blev kreditor
... for det manglende. Og séledes indlod Visti Sgndergaard sagen under en forsvarlig dom.

Niels Sgrensen af Starup mgdte for retten og forbeholdt sin lovlige ret mod denne af ham uforskyldt
pafgrte proces og formenede krav og begerede kopi af alt det producerede til vedbgrlig besvaring
og sagens anstand til idag 6 uger. Det bevilgede retten. 7/10.
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1777 - 2. september:

Sagen mellem Anna Daugaard og mad. Friis. Grundahl tilkendegav, at han behgvede at udlevere af
retten de af ham i sagen forhen fremlagte dokumenter og beviser til at conferere med radmand
Bahnsen. 9/9.

Apoteker Eilschou ctr. Seest by beboere. Opsat til 16/9.

Apoteker Ejlschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Lindom mgdte for Christen Eriksen og efter given
lpfte idag 14 dage overleverede i rettens hender de to af apoteker Ejlschou anfegtede dokumenter,
som den 2. juni sidst her i retten er fremlagt, og kopierne deraf pa stemplet papir. Hernest han
forbeholdt sig lovlig tiltale mod apoteker Ejlschou pa Christen Eriksens vegne for de nergaende
beskyldninger, han har gjort imod disse to dokumenter. Hr. Grundahl, der nu ved de originale
dokumenters fremlaeg, hvilke han pastod stedse at forblive ved akten og haftes i sin tid bed den til
Christen Eriksen i sagen udstedende domsakt, hvad nu neermere dem bliver overbevist om
dokumenternes rigtighed af 25. dec. 1773, saledes at den under 3. januar 1774 pategnede kvittering
abenbare kendel. er forandret med 100 rdl. til 166 rdl. 4 mk.. Ligeledes de pategnede phorepherede
166 rdl. 4 mk. siden paskreven savelsom den afregnings tid ... ... ... . Til ydermere bevis herom
fremlagde Grundahl sr. Morten Ejlschous egenhe@ndige deklaration herimod(?) af 12. juli 1777.
Grundahl begerede sagen til nermere deduktion opsat til 16/9.

Lindom mgdte pa vegne af hr. Wesenberg ctr. Christian Fugl pa Jerup, og i anledn. at sagen star
under forlig, udsatte han samme i 6 uger til den 14. oktober, dog med den forbeholdenhed, at
safremt sr. Fugl ikke til den tid afger sagen og betaler alle omkostninger, sa agter han at pasta sagen
samme dag optagen til doms efter gjorte pastand. Retten bevilgede den forlangte anstand.

For Marie Anna Poulsdatter af Store Anst mgdte radmand Bahnsen af Kolding og producerede et
hende den 28. febr. sidst allernadigst meddelt beneficium pauperitatis udi agtende skilsmissesag
med hendes mand, Christen Cornelius veerende i slaveriet for tyveri. Producerede
stiftsbefalingsmand von Levetzaus ergangne befaling under 25. marts sidst til et tingsvidnes farelse.
Endvidere producerede Bahnsen rettens steevning samt Marie Anna Poulsdatters erhvervede
skudsmal fra pr. provst Winther og hr. Hgstmark. Bahnsen begerede de indstevnede vidner taget
udi [=> fol. 62b, AO 123] ed til vidnesbyrds afleg.

Og fremstod sognefogeden Jens Mikkelsen og selvejerbonden Carl Knudsen, begge af Store Anst.
Om de ved nogen usgmmeligt eller utilberligt ... af Marianne Poulsdatter eller andet, som de
producerede stedsmal omformelder? - Begge vidnerne svarede ensstemmende, at d ikke vidste
noget usgmmeligt eller utilbgrligt om Marianna Poulsdatter begaet, efter at hendes mand for tyveri
blev bragt i slaveriet sin livstid; dette alene undtagen, som skudsmalet formelder, at hun under
egteskabs lgfte har fgdt et barn, og er dem bekendt, at barnefaderen vil @gte hende, nar
skilsmissedom er falden. - Tingsvidne.

62b: AO 123
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Derefter er geesteretten sat i falgende sager:

Sagen ctr. Carl Knudsen med flere. Bahnsen mgdte for cordonen af husareskadronen og begerede
sagens anstand til den 16. denne maned, formedelst at det passerede krigsforhgr endnu ej var
erholdt beskrevet. 16/9.

Geesteretsdom:

afsagt den 2. september 1777 imellem selvejerbonden sognefogeden Jens Mikkelsen og Jens
Snogdal af Store Anst pa den ene og den af det kgl. slesvigske rytterregiment satte cordon pa den
anden side.

Imidlertid den af det kgl. slesvigske rytterregiment udsatte cordon var kommanderet til at paagte
ved Kolding toldskels a og ..., at baester og kvaeg med andet forbudent ikke skulle pa utilladelige
steder overprakticeres og udfgres Hans Kgl. Maj.s hgje toldrettigheder deraf til forsvigelse, har de
af denne cordon i Nagbal sgnden toldskellet beliggende faet angivelse af Hans Jakobsen, husmand i
Lunderskov, og Peder Nissen, tjenende Hartvig Hansen i Dollerup, at 10 stk. kger og 2 stk. stude,
som gik ved Espen Nielsens hus norden toldskellet, skulle tilhgre bemeldte Hartvig Hansen, som
bor sgnden for toldskellet. Men uagtet hans benagtelse, og at der straks meldte sig ejermeend dertil,
neml. Jens Mikkelsen og Jens Snogdal af Store Anst by. som til deres foders fortering havde kabt
dette kvaeg, men var kommet lgs for dem, da byen ligge nar huset, anholder og indbringer cordonen
dog samme og underkaster det forhgr, vurdering samt lader pasta kvaeget konfiskeret med videre.
Jens Mikkelsen og Jens Snogdahl har lovl. patalt denne behandling og omgang og derved
protesteret angiverne pa lovlig made at bevise deres beskyldning, men hverken disse ikke heller
chefen for cordonen, som haver taget sig af sagen, har sadant kunnet opfylde under de farte
tingsvidner. Men derimod har bemeldte Jens Mikkelsen og Jens Snogdal savel ved det holdte forhgr
som ved edel. bevis i sagen godtgjort, at fornevnte kveaeg tilhgrer dem, og at de straks sggte og
vedkendte sig samme. Altsa har ingen af dem, som ikke af cordonen eller [=> fol. 63] angiverne er
blevet antruffet med 10 stk. kger og 2 stk. stude udi toldforseelse, pa blot mistanke og ubeviselig
beskyldning anses efter contracitanternes gjorte pastand; men det agtes og kendes herved for ret: At
den pa ... ti stk. kger og to stk. stude gjorte haeftelse under kaution af kgbmand Jens Wissing i
Kolding for den derpa satte vurdering fyrretyve og seks rigsdaler ti sk. bgr aldeles veaere ophavet, og
sognefogeden Jens Mikkelsen og Jens Snogdal som ejere deraf at havefuldkommen radighed over.
Dernest gives dem lovlig regres til Hans Jakobsen og Peder Nissen for tilfgjet beskyldning og
ibragte omkostninger.

Det attesteres, at udi indbemeldte sag er rigtig forbrugt det ved forordningen af 27. nov. 1775
allernadigst befalede stemplet papir.

63:

Geesteretsdom:

afsagt mellem selvejerbonden Hartvig Hansen i Dollerup pa den ene side og den af det kgl.
slesvigske rytterregiment satte cordon pa den anden side tirsdag d. 2. september 1777:

Imidlertid den af det kgl.slesvigske rytterregiment indsatte cordon var kommanderet til at paagte
ved Kolding toldskels a og liiner, at beester og kvaeg med andet forbuden ikke skulle pa utilladelige
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steder overprakticeres og udfgres Hans Kgl. Maj.s toldrettighed deraf til forsvigelse havde af denne
cordon i Nagbgl sgnden toldskellet beliggende faet angivelse af Peder Nissen, tjenende Hartvig
Hansen i Dollerup under lgfte at blive rytter, at denne hans husbond, som bor sgnden toldskellet,
havde pa sin stald 9 stk. kger, hvilke skulle veere kommen fra den nordre side. Udi denne angivelse
gor husmanden Hans Jakobsen i Lunderskov sig delagtig, og efter sdidant mod Hartvig Hansens
benaegtelse anholder og indbringer cordonen de ni stk. kger, som de tager fra bondens stald,
underkaster forhgr, vurdering og pastar dem konfiskeret. Hartvig Hansen har lovlig patalt denne
behandling og omgang og derved fordret(?), at angiverne pa lovlig made at bevise deres
beskyldning; men hverken har disse, ikke heller chefen for cordonen, som har taget sig af sagen,
sadant kunne opfylde under de farte tvende tingsvidner. Altsa kan Hartvig Hansen, som ikke af
cordonen eller angiverne er bleven antastet med 9 stk. kger udi toldforsvigelse pa blot mistanke og
ubeviselig beskyldning anses efter contracitanternes gjorte pastand, men det agtes og kendes herved
for ret, at den pa ermeldte ni stk. kger gjorte heftelse under kaution af Niels Buch i Nagbgl for den
derpa satte inddeling tyve rigsdaler 64 sk. ber aldeles at veere ophavet og Hartvig Hansen som ejer
deraf at have fuldkommen radighed over samme. Dernast gives ham lovlig regres til Peder Nissen
og Hans Jakobsen for tilfgjet beskyldning og denne processes ibragte omkostninger.

Det attesteres, at udi indbemeldte sag er rigtig forbrugt det ved forordning befalede stemplet papir.

1777 - 9. september:

For retten mgdte Rasmus Poulsen af Seest og producerede sit skriftlige indleeg med derudi paberabt
tingsvidne. [=> fol. 63b, AO 125] og indlod sagen under dom. For Laurs Buch af Skanderup madte
Bahnsen og begarede genpart, betalte til stemplet papir og begerede udsettelse til idag 3 uger,
30/9.

63b: AO 125

For retten mgdte prokurator Lindom i kommission af oberstlgjtnant Brochdorf poa Brandtberg med
steevning ctr. Christen Buch i Hjarup for skyldig veerende 69 rdl. Christen Buch var ikke mgdt.
16/9.

For retten fremkom selvejerbonden Knud Rasmussen i Almind med stevning ctr. Peder Hansen
ibidem for skyldig verende 240 rdl. Han producerede Peder Hansens geeldsbrev af 20/8 1775
underskrevet af de steevnede og saggivne som kautionister og selvskyldnere. Satte i rette, at Peder
Hansen og kautionister, een for alle og alle for een, ved dom bliver tilfunden at betale de forstevnte
240 rdl. med rente deraf fra sggsmalets dato sa vel som [=> fol. 64] processens omkostninger.
Retten parabte Peder Hansen i Almind savelsom kautionisterne Niels Kyed i Hgjen Stubberup
(Stubedrup), Anders Hansen i Hornstrup og Hans Hansen Strangesen i Tiufker. Det var ikke mgdt.
Blev lovdaget til 23/9.

64:
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1777 - 16. september:

Leest for retten amtmandens konstitution til Peder Schyberg til at forrette herredsskrivertjenesten
ved Anst, Jerlev og Slaugs herreder med sogne af Brusk herred i den afdgde herredsskriver radmand
Hans Paabyes sted, sa leenge dette embede er vakant, som lyder fol. 67f. sdledes.

Udi sagen anlagt af hr. Schgnau i Horsens contra sr. Felmming Ejlbye til Vranderup mglle madte pa
citantens vegne radm. Grundahl fra Horsens, som forestillede, at den af sr. Ejlbye idag 4 uger
begerede opsettelse ikke havde haft anden virkning end, at Ejlbye derved har sggt at trenere tiden
og opholde hr. citanten, da han end ikke me et eneste ord til citanten har meldt sig til sagens
afggrelse. Flemming Ejlbye er ikke madt. S blev efter rettens idag 4 uger givne eragtning dom
afsagt i denne sag lydende fol. saledes.

I kommission af apoteker Ejlschou i Kolding mgdte Grundahl og fremlagde steevning til
vidnefgring. Prokurator Lindom mgdte pa de indstevntes vegne. [=> fol. 64b, AO 127]. Grundahl
fremlagde Ejlschous rekvisition af 20. aug. 1777 tilligemed rekvisitionsmendenes pategning med
vedlagte 2 originale beviser, det ene af 12. maj 1768 og det andet af 29. november 1768 med ...
pategning af 12. marts 1771. Grundahl begerede de to rekvisitionsvidner taget i ed og under aflagte
ed afhjemle den af dem pa rekvisitionen givne forklaring om deres @rinde, da Grundahl nermere
forbeholdt sig queestioner til vidnerne. Rekvisitionsvidnerne Isa og anhgrte oplaese deres skritflige
svar pa rekvisitionen af 20. aug. sidstleden, som de med ed bekreftede at veere rigtig, savelsom at
de producerede attester er de selv samme, hvormed de var udsendte. Hvorefter Grundahl tilspurgte
vidnerne, om de selv kender de afdde mends underskrift og kan skgnne, at samme pa de
sammenlagte beviser er de agdede mends egenhaendige underskrift. Vidnerne svarede, at de kender
savel afdgde borger Hans Jepsens som Jargen Bgllings rigtige underskrifter, men afdgde
sadelmager Christen Hansens hoved og underskrift var dem ubekendt. - Grundahl begeerede
tingsvidne.

64b: AO 127

Sagen mellem apoteker Ejlschou og Christen Eriksen af Seest. Grundahl fremlagde skriftligt indleg
[=> fol. 65] og indlod sagen under dom. Lindom begarede kopi af Grundahls indleg og satens
udseettelse til 30/9.

65:

Apoteker Ejlschou ctr. samtl. Seest bys beboere. Grundahl begerede opsettelse til 30/9.

Prokurator Lindom mgdte pa vegne af hr. Holm af Hgjen ctr. Christian Fugl pa Jeup og Albrecht
Fugl pa Oksvig. Producerede:
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* Det den 19/8 ved rettens middel gjorte forbud.

 Steevningen for dette forbud og hovedsagen med sin forkyndelses paskrift i henseende til sr.
Albrecht Fugls og sr. Christian Fugls tilstaelse, at den ham lovligt er forkyndt, og at han idag
vil tage ved genmele.

* Den imellem hr. Holm og sr. Christian Fugl oprettede kontrakt af dato 17. aug. 1774 ang.
Hgjen tiende.

Lindom satte i rette, at det gjorte forbud vorder ved dom konfirmeret, samt sr. Albrecht Fugl
tilfunden at betale til hr. Holm de resterende 100 rdl. pa tiendeafgiften med rente fra sggsmalets
dato, til betaling sker, og den misligholdte kontrakt ophavet og ikke at veere af nogen
forbindtlighed, og endelig, at begge de herrer Fugle vorder tildgmt, een for begge og begge for een,
at betale processens omkostninger.

Det passerede forbud blev af retten konfirmeret som lovligt forrettet og straks forfulgt.

De indstevnte var ikke mgdt og blev lovdaget til idag 4 uger.

Siden Christian Fugl lever pa Jenp i et andet stift og til forkyndelse herom under citantens
besgrgelse i lovlig tid behgver sadan tid, da [=> fol. 65b, AO 129] sagen beror til den 14/10.

65b: AO 129

Sagen mellem Anna Daugaard og mad. Friis i Hjarup. Grundahl fremlagde 1) amtkirurtg Sagers
attest af 29. maj 1776, 2) en notarialforretning af samme dato. Og da Grundahl med det farste
nermere har oplyst(?), at Anna Daugaard fra Hjarup ved hendes ankomst her til Kolding ved
undersggning ikke befandtes anderledes beskadiget end hvad som var ... ... over havegerdet, og ved
det sidste dokument bevises Anna Daugaards vedvarende(?), fornermelige(?) beskyldning over
mad. Friis, sa vel som at de 2 af Bahnsens fremlagte kongelige bevilliger er ansggt pa den grund, at
en 14 dage er medgaet, forinden Anna Daugaard kunne stevne i sagen, da dog akten i sin tid skal
udvise, at et helt ar og derover er henbragt, for end en del af vidnerne err fgrte. Grundahl
anmerkede disse uden ved samme ansggning 1. i henseende til hr. konferencerad amtmandens
erklering, at samme i sig selv er blot en attest, som konferenceraden selv kalder det, hvilket
Grundahl in totum modsagde, sa meget mere, konferenceraden just er den, der uden pas og skudsml
har taget Anna Daugaard i sin tjeneste. 2. I henseende til Fredericia magistrats pategnede erklering,
at radmand Lorentzen har underskrevet klagen som kurator og erklering som radmand, hvilket
Grundahl fremlagde til rettens oplysning og derefter vedblev sin exception mod vidnerne(?) for
reesten i henseende til ridmand Bahnsens seneste indleeg henholdt Grundahl sig til de af ham forhen
alligerede beviser, som findes i akterne, endskent Bahnsen neagter dem i sit indleeg, igentog sine
fremsatte exceptioner og modsagde alt, hvad hr. radmand Bahnsen har fremfgrt som

ubeviste ... ... ... ... tildels uanstendige udtryk som for eksempel nér hr. radmand taler om
overgydelse af en sort potte, hvilket Grundahl for denne sinde skeenkede hr. ridmand Bahnsen; for
resten gentog sin forhen i sagen gjorte pa[=> gol. 66]stand og indlod sagen under dom.

For mademoiselle Daugaard mgdte raidmand Bahnsen, modsagde det af raidmand Grundahl
fremforte ubeviselige, tvivlende pa, at hr. radmand Grundahl var competent at comfusere
amtmanden, hgjvelb. hr. konferencerad de Hoffmanns eller Fredericia magistrats givne erklering,
og mindst da derefter siden den tid er givet 2 hgjkongel. beteenkninger. Hvad angar de sammensatte
og idag igentagne exceptioner, da viser akterne hans svage uforstaelige grunde, det gvrige synes
anstendigheden at forbyde gengeld for, da indholdet af potten kunne vere mere skadelig end
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potten i og for sig selv. De forte og fremmede beviseligheder henholdt Bahnsen sig til ligesom ogsa
til sin gjorte pastand i sagen og sdledes indlod samme under dom.
Da parterne saledes haver indladt denne sag til doms uden videre deruid at have til bevis og svar, sa

blev sagen optagen til doms afsigelse den 28. oktober forstkommende.

66:
Derefter er geesteretten sat i falgende sager:

Rdadmand Bahnsen for cordonen af husarerne producerede stevning ctr. Carl Knudsen med flere af
Store Anst. Afhgrte vidner:

Otte Jagrgensen, tjenende Carl Knudsen, blev af Bahnsen tilspurgt:

1. Om vidnet kender de 11 af husarerne optagne stude? - Ja.

2. Om vidnet ved, hvem de var tilhgrende? - Vidnet svarede, han er ikke andet bekendt derom,
end han i det holdte forhgr har forklaret, som oplyser, hvem der haver tilhgrt de forstevnte
11 stude, neml. Carl Knudsen, Jens Snogdal og Anders Christians enke i Store Anst.

3. Om vidnet sa, at husaren optog bemeldte 11 stude, og pa hvad sted sadant skete? - Vidnet
svarede, at han henholdt sig herom til sin forklaring i det holdte forhgr, neml. at han diigede
den dag, da han sd en husar ved middagstid at anholde de forstevnte 11 stude, som [=> fol.
66b, AO 131] gik i det graeskobbel, dem er tildelt og bruges i feelled af forbem.te 3
loddtagere(?), hvorudi star en pel, som efter sigelse skal veere i toldskel ... og blev disse
stude anholdt og taget, for end de kom sgnderpa forbi pelen.

4. Om vidnet ved, at bemeldte 11 stk. stude var solgte, og til hvem? - Nej.

5. Om bemeldte 11 stk. stude var under drift eller bevogtning? - Var under bevogtning af 2
drenge, siden hyrden var syg.

Michael Laugesen af Anst: Pa de samme spgrgsmal svarede han, at han aldeles ikke vidste videre til
denne sags oplysning end, hvad han i det holdte forhgr havde forklaret og forhen her ved retten har
beediget.

Hans Theodosius og Niels Christensen, begge af Anst: De svarede ensstemmende, at det
graeskobbel, hvorpa forsteevnte stude skal have gaet, er efter deres forhen aflagte vidnesbyrd udlagt
og tilhgrende Carl Knudsen, Jens Snogdal og Anders Christians enke, hvorudi star en pal, som efter
sigelse skal vere i toldskelslinjen; men hverken er dem noget om studenes graesning, opbringelse
eller forselgning bekendt.

Sognefogeden Jens Mikkelsen, Store Anst, svarede, at han ikke vidste noget derom til oplysning.

Niels Henriksen [=> fol. 67] svarede, at han ved,, der gik i forsteevnte graeskobbel tilhgrende bem.te
tvende mend og enke alle deres kreaturer og deriblandt de 11 stk. stude, hvoraf hans svoger Jens
Snogdahl tilhgrte de 4 stk. Dem har han pa sin svogers vegne i hans fraverelse, da de af en husar
var blevet anholdt, vedkendt sig hos hr. lgjtnant Shel (chef?) for cordonen, og hverken er ham
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bevidst anholdelsens made eller, pa hvad sted de er bleven taget, ikke heller, at de samme med de
gvrige 7 stk. var bleven solgt.

Bahnsen begerede sagen udsat til idag 14 dage. 30/9.

67:

Underdanig Pro Memoria.

Da radm., by- og radstue- samt herredsskriver Hans Paabye sidst afvigte nat her i byen ved dgden er
afgdet, sa bliver dette dgdsfald Deres Hgj- og Velbaarenhed underdanigst tilkendegivet med forslag,
at hans brugende skriverkarl Peder Schyberg, som ma vide bedste lgb udi de dokumenter, der hgrer
til herredstingsprotokollen, matte udi skriverembedet i vakancen nyde Deres Hgj- og Velb.s
constitution. Kolding, den 14. september 1777. H. Junghans.

Til Hgj- og Velb. hr. konferencerdd og amtmand de Hoffmann.

Ifglge hr. kancellirdd, borgmester og herredsfoged gjorte forslag konstituerer herved Peder
Schyberg, som har veret skriverkarl hos afgangne radmand og herredsskriver Paabye, til at forrette
herredsskrivertjenesten ved Anst og Jerlev, Slaugs herreder i vacance, og haver han herudi at opfgre
sig, som lov og ret befaler, og som han agter at tilsvare. Fredericia, den 15. september 1777. H. d.
Hoffmann.

Dom: Da sr. Nicolai Schgnau i Horsens, forhen fuldmegtig ved amtskontoret pa Koldinghus slot,
for 3 4 4 ar siden har leveret til mons. Flemming Eilbye, nu mgller i Vranderup melle, en del
uindlgste skiftebreve, som af ham er blevet antaget til inkassation og rigtighed derfor at aflegge, sa
burde sadant veeret hans pligt under den herudi tagne lange henstand, allerhelst han ikke alene er
bleven erindret, men endog passeret lgftere bade mundtl. og skriftl. om opfyldelse heraf. Bemeldte
mons. Ejlbye haver altsa aftvunget hr. Schgnau det herom anlagte lovl. sggsmal, hvorved er bevist,
at Eilbye efter en produceret specifikation af 27. juni sidst haver oppebaret for 16 stk. uindlgste
skiftebreve 111 rdl. 5 mk. 1 sk., der end ydermere af ham selv i sagen er tilstaet med igentagen lgfte
at betale denne summa sa vel som at tilbagelevere de uindlgste skiftebreve; men da sligt af ham
ikke er efterkommet, s bliver kendt for ret: At fornevnte Flemming Eilbye ber betale til hr.
citanten forsteevnte et hundred og elleve rigsdaler 81 sk. med rente deraf fra sggsmalets dato,
dernest at aflevere alle de endnu i hans verge verende uindlgste skiftebreve, som er uden for den
anfgrte specifikation, og de beviser, ham matte vere i heende. Endel. betaler mons. Eilbye
spgsmalets bekostninger i alle mader skadeslgst efter regning, hvilket saledes efterkommes inden
femten dage ... ...

67b: AO 133
1777 - 23. september:

Knud Rasmussen i Almind ctr. Pedr Hansen ibidem for geld. Sagen blev af begge parter erkleret
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for at veere forligt.

1777 - 30. september:

Sagen for cordonen af husarer. .Bahnsen begerede sagen udsat til 14/10 af arsag, at det krigsforher
i samme sag er rekvireret ... endnu ej er er holdet beskreven. 14/10.

Rasmus Pedersen ctr. Laurids Buch af Skanderupgérd. Bahnsen begerede anstand i 3 uger. 21/10.

Pa Christen Eriksens vegne mgdte hr. Lindom, som matte atter begere 14 dages anstand. 14/10.

Apoteker Eilschou ctr Seest beboere. Grundahl begerede anstand i 14 dage. 14/10.

1777 - 7. oktober:

Sagen mellem Christen Christensen Slee og Niels Sgrensen i Starup. Derudi mgdte den sidste og
fremlagde sit skriftlige indleg ... ... [=> fol. 68] ... for retten ligesom forhen udi sin pricipals sr.
Esgaards fraveerelse Visti Sendergaard, som @rbgdigt forestillede retten, hvorledes at den af Niels
_Serensen udgivne obligation er underskrevet og forseglet af sal. hr. oberstlgjtnant Seested af
Royhauge som kautionist, der var bekendt for en forsigtig og brav(?) ... ... udi pengesager, da man
ogsa kan forestille sig, at han ej har underskrevet og forseglet noget, som er falsk, tillige har
hgjbemeldte herre ladet sig overlevere den Niels Sgrensen ... kongelig skade til sin forsikring,
hvilken den sidste teegtedag producerede udtog af skifteakten bevider. Sa har og Niels Sgrensen
stedse ved skiftebehandlingen efter hans afdgde broder sr. Liebman tilstdet fordringens rigtighed og
tilsidst udgivet sit revers af 26. maj 1773, foruden han tilstod fordringens rigtighed, at den revers og
attest, som er udstedt af afg. herredsskriver radmand Mads Paabye er udstedt efter Niels Sgrensens
sigende(?), beviser sammes indhold og derefter Christen Christensen Slee overleveret af Niels
Sarensen. Derfor protesterede Visti Sgndergaard i kraftigste made imod den af Niels Sgrensen
gjorte benagtelse. Dog ifald den respektive ret skulle finde det forngden, deklarerede Visti
Sendergaard, at Christen Christensen Slee ved vidner skulle overbevise Niels Sgrensen fordringens
rigtighed. I anden fald nedlod Visti Sendergaard efter den forhen skete(?) pastand om reservation
for de for denne rejse(?) forarsagede omkostninger sagen under dom.

Niels Sgrensen erklerede, at han aldrig har haft noget i pengesager med sal. hr. oberstlgjtnant
Seested pa Royhauge, men i sa fald ma have veret hans broder Liebmann, som tjente der; henholdt
sig igvrigt til hans indleg, som udfordrer lovligere bevis til sagens rette oplysning, hvilket han
formodede, retten behagelig selv indsa og derfor palagde citanten sligt at efterkomme.

Visti Sendergaard erklerede pa Christen Christen Slees vegne ..., begerede sagens anstand i 6 uger
til 18/11.
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68:

For retten mgdte hr. rddm. Bahnsen af Kolding for vagtmester Pedersen af Skanderup med stevning
ctr. Maren Landerups ibidem. I tilfeelde af, at sagen ikke skulle blive forligt, skal der nermere blive
producderet til aktens indlemmelse; men under hab af sagens mindelige afgarelse begerede
Bahnsen sagen udsat til d. 21/10, da hverken den sags@gte eller vidner er til stede.

For grensekontrollgr Frgde af Gejsing mgdte hr. radm. Bahnsen af Kolding med stevning ctr.
Peder Mikkelsen ibidem hans datter, item derefter passeret forlig. Begeerede tingsvidne.

Knud Rasmussen af Almind ctr. Peder Hansen ibidem og kautionister. [=> fol. 68b, AO 135]
Producerede Peder Hansens kautionists til ham udgivne revers pa kapital 240 sldlr., hvoraf alene er
betalt i afdrag 100 sldlr. og felgelig til rest 140 sldlr. Knud Rasmussen satte i rette, at Peder Hansen
og kautionister blev tilkendt at betale kapitalen tilligemed denne sags forvoldte omkostninger. Peder
Hansen mgdte og deklarerede, at han efter forening(?) med Knud Rasmussen ej at veere ham mere
skyldig end 20 sldlr., og hvorom han til bevis fremstillede Anders Jensen fra Horstrup (Hastrup?)
og Hans Hansen fra Tiufkeer til at bevidne sadant, dog under overladelse til citanten, om sddant ma
ske uden foregaende steevnemdl. Knud Rasmussen, som er ubekendt af, at der er noget betalt Ipa
den forsteevnte summa, kunne ikke svare noget hertil, farend han far indhentet efterretning fra ... ... i
Fredericia, som for nerverende tid ikke er hjemme, og derfor sadant at indhente behgvede. Fik 14
dages anstand (21/10).

68b: AO 135

Hans excellence hr. general von der Schutenborg her i byen lod oplyse her ved retten en liden sort
stud med 2 hvide bagfadder og hvid under bugen, som en tid lang er gaet i hans toft uden at diee,
hvem samme tilhgrte ... , som var til stede uden for tinget, blev af Anders Jensen i Horstrup
(Hastrup?) og Niels Christensen Kyed i Heiselballe (Hesselballe) vurderet for 4 rdl. Skulle nogen
beviselig ejermand hertil Iveere, melder de sig hos hgjbem.te hans excellence, hvor studen er at fa
imod alle anvendte omkostninger og erstatning.

For retten fremkom de 2 selvejerbgnder af Seest, navnlig Hans Christensen og Johan Nielsen, som
er befalet pa lovlig made at bevise, at de 5 stk. kvaeg, neml. 3 stk. stude og 2 stk. kvier, som
husarposteringen for dem har anholdt og ... ... den 28. oktober sidstleden, at det kveeg haver veret
graesset og indsat i den sakaldte Vesterskov ved Seest, som dertil savelsom til mere kveeg af dem
var ... ... accorderet, men derfra udstedt og kommen i Mads Davidsens enghave, som greenser til
toldskelsden. De fremstillede for retten 4 dannemend, navnl. Hans Andersen, Nies Poulsen, Carsten
Andersen og Jes Andersen, alle af Seest, for edel. at bevidne deres andragendes rigtighed.

De vidnede alle ensstemmende, at forbemeldte Hans Christensen og Johan Nielsen har i sidst
afvigte sommer lejet graesningen udi den skov, som kaldes Vesterskov ... ... 5 stk. ungstude og
kvier, som var udstgdt [=> fol. 69] af den indhegnede Vesterskov og derefter kommen i bonden
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Mads Davidsens enghave, som graenser til toldskellet, hvor de straks af husarerne blev taget. Dem
er tillige bekendt at ingen ... ... er begaet i henseende til toldforsvigelse, men ommeldte 5 stk. kvaeg
har de taget ud i leje tilat greesse for Mads Mikkelsen i Gammelby efter herredsfogedens attest og
saledes skal veere ham ansvarlig dertil. Hvilket og Mads Mikkelsen, der personligt var til stede for
retten, vedkendte sig og pastod. Vidnerne er desuden bekendt, at da omt.e 5 stk. kveeg var
udsprungen af skoven, lod ejerne straks dem eftersgge ved deres folk, som og fandt samme i Mads
Davidsens have; men de blev forment at drive samme tilbage i sin rette greesning af husarerne, som
ville have det til pris.

Og da savel Hans Christensen som Johan Nielsen formente herved tilstreekkeligt at have bevist
deres uskyldighed, sa havde de ikke videre at tilspgrge vidnerne. De begerede tingsvidne.

69:
1777 - 14. oktober:

Leest kgl. forordning om kornskatten i Danmark for dret 1778.

Prokurator Lindom af Snoghgj mgdte pa vegne af hr. Holm af Hgjen i sagen ctr. sr. Albrecht Fugl
pa Oksvig og sr. Christian Fugl pa Irup(?). De er ikke madt. Sagen optaget til dom d. 11/11.

Lindom pa vegne af inspektgr Wesenberg ctr. sr. Christian Fugl pa Irup(?) deklarerede, at denne sag
ikke var afgjort i mindelighed, begerede dom. 25/11.

Aa

Apoteker Ejlschou ctr. Seest beboere. Grundahl lod indlevere et skriftligt indleg til besvaring pa
Lindoms sidst indgivne 2 indleg [=> fol. 69b, AO 137]. Lindom begerede kopi samt anstant i 14
dage (til 28/10).

69b: AO 137

Pa Christen Eriksens vegne af Seest mgdte prokurator Lindom udi sagen, som sveever mellem ham
og apoteker Ejlschou, og fremviste en skriftlig rettens continuationsstevning til den 28. oktober
farstkommende, i hvilken anledning han begerede sagen til samme tid udsat.

Udi sagen for cordonen af husarerne contra Carl Knudsen med flere af Seest mgdte Bahnsen og udi
lige anledning som sidst begrede sagens anstand til d. 28/10.



https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#281077
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#281077
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#281077
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#251177
https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#111177

Hr. radm. Bahnsen af Kolding madte og producerede 1) amtmandens konstitution, 2) den derefter
udtagne steevning og 3) det derudi paberabte forhgr. Hernaest mgdte prokurator Friis pa Refstrup,
som fremlagde den ham fra Sallo Thitol hr. konferentsrad amtmand de Hoffmann ergangne
konstitution de dato 26. sept. at defendere den for tyveri beskyldte Rasmus Nielsen fra Hgjen, sa
vidt lov og forordning tillader. Og da Friis tillige erfarede, at det fremlagte forhgr ikke fra
begyndelsen af var udstedt med de n formalitet, som forordningen af 24. maj 1751 lyder, nemlig, at
kosterne ved forhgret skal vurderes, pa det igeeld og tvigeld derefter kan beregnes, sa pa det, at
anlagte sag ikke skkulle hjemvises pa defensors bekostning, begerede prokurator Friis, at sagen
matte hensta i 3 uger, da han under samme opsettelse agtede at forhverve tingsvidne over det
fremlagte forhgr saven i henseende til det ... ... som formalia.

Bahnsen indstillede til retten, hvorvidt hr. [=> fol. 70] prokurator Friis udi den forlangte anstand
kan bevilges, da delinkventen lgs og uden band er her for retten til stede tilligemed en del af de
stevnede vidner, som tildels er uden for jurisdiktionen og alene for at spare amtet unyttige
bekostninger ... og under lige hensigt matte Bahnsen pasta forhgret oplest for delinkventen for
yderligere derpa at tage hans en gang gjorte tilstaelse ligesom og vidnerne admitteret til eds og
vidnesbyrds afleeg. Skulle hr. prokurator Friis derefter finde for godt at fare det ommeldte
tingsvidne, fandt Bahnsen ingen anledning til modsigelse derimod.

Hvorefter retten tilspurgte den nerverende lgs og ubunden Rasmus Nielsen fra Hgjen:

1. Om han er fra bemeldte Hgjen by og der bosiddende? - Delinkventen svarede ja, er derfra og
bebor et lejehus.

2. Om han stedse har veret der i sognet eller opholdt sig andensteds og hvor? - Delinkventen
svarede, har veeret i sognet henimod 10 ar, men er ellers fadt i Tastrup sogn og Syvedste
(Sivested) by, beliggende nermest ved Grend(?).

3. Om han der i sognet er kommen til konfirmation? - Svarede nej, men i Kaardt sogn, hvor
hans fader Niels TGerkildsen var husmand og boede der med hans moder Maren Jensdatter.

4. Om han er gift? - Svarede ja, er gift med Kirsten Knudsdatter, som han har faet i @dsted by
her pa amtet, og levede i egteskab med hende i 5 ar.

5. Om han kan erindre sig, nar han sidst var til alters? - Svarede, dette ars forar i Hgjen kirke,
hvor sognepreasten hedder hr. Holm.

6. Hvor gl. han er? - Svarede 28 ar.

Derefter tilspurgt i anledning af det den 25. sept. sidst holdne forhgr i Vejle, som idag her i retten er
fremlagt:

1. Om han var pa Vejle marked den 24. sept.? - Svarede ja.

2. Om han den dag eller aften, sa leenge markedet varede, kabte en gra ko, eller hvorledes han
var kommet til den, hvorom er holdt forhgr over ham? - Delinkventen svarede, at han antraf
den omspurgte gra ko at ga lgs uden for byen, hvilken han greb for at fgre ind i byen og der
oplyse samme. Men da han bekender pa denne markedsdag at vere blevet beskenket, sa
vidste han ikke at ggre rede for, hvorledes hans uforsigtighed og omgang herudi kan have
veeret, men deklarerede, at hans hensigt ikke var til at beholde koen, uden for at oplyse den,
og hvad der i det holdte forhgr ellers er meddelt om hans udsigende der, det kunne han sig
nu ikke erindre.



Hr. radmand Bahnsen tilspurgte delinkventen, om han ikke haver solgt den ommmeldte tagne(?) ko
til Mads Hjortberg fra @dsted sogn for 3 rdl. 4 mk. Dellinkventen svarede, at han forhen har givet
sin skrgbelighed til lkende, at han var pa den dag beskenket, sa det nok kan vere, at han har veeret i
haldelskab derom med Mads Pedersen af Jdsted sogn; men de penge, derfor skulle [=> fol. 70b,
AO 139] gives, nemlig 31 rdl. 4 mk., beholdt han ingen af, men bem.te Mads Pedersen fik samme
straks tilbage, da det opogik, at koen ikke var delinkventen tilhgrende, hvilket sdl. at veere Mads
Pedersen selv her for retten tilstod med tilleeg, at delinkventen var meget beskenket pa den dag og
tid.

Bahnsen tilspurgte endvidere delinkventen, om han forhen haver gvet eller begaet noget tyveri.
Svarede dertil nej og henskgad sig under vidnesbyrd af sognemendene, hvor han bor og opholder

sig.

Jacob Andersen fra @rum leldte sig her ved retten og lige som ved det holdte forhgr vedkendte sig
den ommeldte gra ko, som ikke var mulig for ham at bringe til stede for neermere at blive efterset til
sin rette veerdi efter landepris pa kger, sdsom denne ko straks er solgt og kommen bort af landet, og
hvorfor ham blev betalt 6 rdl. Og videre er ikke om delinkventen eller denne sag bekendt, hvilket
han med lovens ed bekreftede. Og da inten af parterne havde videre til vidnet, blev han fra retten
demitteret.

Forhen meldte Mads Pedersen Hjortberg af @dsted vedblev sin givne forklaring med tilleeg, at han

intet videre om delinkventen at forklare eller om sagen bekendt, og sadan sin udsigende bekraftede
med lovens ed. Hvorefter parterne .ikke havde ham noget videre at tilsperge. Sa blev han fra retten
demitteret.

Dernest fremstod Hans Madsen Willing (Velling?) af Velling by, som aflagde ed ... ... og
forklarede, at han sa, delinkventen tog den i forhgret ommeldte ko pa vejen senden Vejle reberbane
og villet veere i handel med vidnet derom, som ikke skete, da han sa, han var beskanket, og
forgvrigt vidste dette vidne, at delinkventen altid forhen haver forholdt sig skikkelig og tro og
uberygtet, savelsom ellers ikke vidste videre om denne sag. Sd blev han demitteret.

Endvidere fremstod sognefogeden Lars Andersen i Hgjen og selvejerbonden Jep Raufn (Jep Ravn)
ibd., som aflagde lovens ed ... ... som begge ensstemmende forklarede, at den her for retten veerende
delinkventen har hen imod 10 dr ... tjent og boet i sognet og byen hos dem tro og uberygtet, sa de
anser, om han matte have begaet den forstevnte forseelse, ma samme vere sket i drukkenskab, om
hvilken tildragelse i Vejle dem aldeles intet derom er bekendt. Og da parterne ikke havde videre til
disse vidner, blev de fra retten demitteret.

Bahnsen begerede det idag passerede i tingsvidneform beskrevet og sagen udsat til den 26. nov,
dels for at indhente de udfordrende [=> fol. 71] efterretninger og dels for at fa Christen Lunds fra
Handved sogn hans vidnesbyrd. Hr. prokurator Friis udbad sig genpart.

Delinkventen blev derpa overleveret forvaring til ... paagtning i sin arrest af arrestforvaring(?), og
sagen beror sdledes til den 25. november.

71:
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1777 - 21. oktober:

Mons. Woydemann mgdte og gav til kende udi sagen contra Peder Hansen i Almind og gav til
kende, at han ej endnu fra sr. Ouhe har erholdt den forngdne oplysning og derfor matte begere
sagens anstand til den 4/11.

I sagen for vagtmester Pedersen mgdte Bahnsen contra Maren Landerups i Skanderup og begerede
de indstevnte vidner forelagt under faldsmals straf at mgde d. 4. nov., hvilken foreleggelse citanten
besgrger for dem i lovlig tid forkyndt.

Sagen Rasmus Pedersen ctr. Laurids Buch. Formedelst den saggivnes fraveerelse har Bahnsen ikke
kunnet erholde de til contasteevnings udtagelse behgvende oplysninger i henseende til vidner, matte
begere sagens anstand til 4/11. Rasmus Predersen af Seest protesterede mod den atter forlangte
anstand, som sigter alene til at forage omkostninger, rejser og tidsspilde for ham. Retten bevilgede
anstand til 4/11.

1777 - 28. oktober:
71b: AO 141

Lest plakat anlangende skoe og visse ... ... munderings sorter, som tilstds landmilitsen ved
infanteriet og artilleriet i Danmark, item hvorledes med rytterheste, som er befeengte med snavs skal
holdes.

Leest plakat udstedt af stiftsbefalingsmand Levetzau i Ribe og hr. justitsrdad Christensen
sammesteds, hvorefter den 19. november fgrstkommende bliver holdt offentl. auktion pa Hans Kgl.
Maj.ts forstrands rettighed i Ribe stift og amt til forpagtning i 3 ar fra nytarsdag 1778 til arets
udgang 1780, dog pa kg. approbation.

Bekendtgjort, at den forstkommende 4. nov. bliver holdt offentl. auktion hos skovfogeden Anders
Nygaard ved Stenderup strand, hvorved salges for 739 rdl. brendetre af kongens skov sammesteds.

Lindom pva. Seest beboere producerede sit skr. indleeg med det deri paberabte tingsvidne.
Producerede en udskrift af, hvad der i denne sag fra forst af i sagen er passeret, som begaeredes
beskrevet i tingsvidneform. - Hr. apoteker Eilschou mgadte og begerede kopi af det idag passerede.
Opsat til idag 14 dage.

Lindom pa vegne af Christen Eriksen af Seest producerede continuationscontrastevning samt et
skriftligt indleeg. Apoteker Eilschou begerede kopi. Udsat til idag 14 dage.
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For cordonen af husarerne mgdte Bahnsen og i anledning af den igar udtagne con[=> fol.
72]tinuationssteevning begerede sagen ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst udsat til 4/11.

72:

Dom:

Udi sagen mellem jomfru Daugaard pa den ene side og velervardige hr. Friises keereste i Hjarup pa
den anden side er her for retten den 28. oktober 1777 afsagt dom:

De farte tingsvidner oplyser, at jomfru Daugaard var i hr. Friises tjeneste og betroet hans bgrn under
information, hvorfor hun ngd kost, lon og logement i huset. Men ... ... ... indfaldende haendelse ved
hendes egen uforsigtighed, at hun kom til skade i hendes ene lar, forlader hun bade tjeneste og hus
imod séavel hr. Friises som hans kerestes vilje, og pa en tid, velbem.te hr. Friis var fraveerende,
drager ind i anden mands hus der i byen, hvilket setter mad. Friis ... ... i sadan beveegelse, at hun
gar til hende, og ved den lejlighed kom de i ord sammen. Sadant bliver arsag til, at jomfru Daugaard
savel efter hoved- som continuationssteevning have sigtet og beskyldt mad. Friis for overfald og
erergrende beskyldninger; men ihvor vidtlgftig jomfru Daugaards brugte forsvar haver veeret for at
bevise de fremsatte beskyldninger, sa kan dog af tingsvidneakterne ikke uddrages 2
overensstemmende vidner, som loven byder. Thi Peder Jensen og hustrus vidnesbyrd, der skulle
veere de vigtigste i sagen, er befunden ustadig, og de andre giver alene til kende, at mad. Friis haver
veeret fortrydelig og hastig i ord over, at jomfruen forlod hendes hus og bgrn, hvor hendes
forflegning og opvartning kunne bleven lige sa god som altid tilforn, der rer bevist at have lveret
sgmmelig og med billig omsorg. Befindes end mad. Friises forseelse og i hastighed over... at veere
noget stgrre end jomfru Daugaards, sa er derimod en langvarig og bekostelig proces udholdt for
hendes mand, da derimod jomfru Daugaard er gaet frem under beneficium pauperitatis. Sagens ... ...
medfgrer altsa herved at blive kendt for ret:

At mad. Friis ber for jomfru Anne Daugaards viderre tiltale i denne sag fri at veere, og de imellem
dem passerede ord og handlinger som overilede pa begge sider bgr veere dad og magteslgs uden at
komme nogen af dem til fornermelse pa gode havn og rygte. Processens omkostninger ophaves.

For jomfru Daugaard mgdte hr. radm. Bahnsen af Kolding og begarede den afsagte dom in optima
forma beskreven meddelt.

1777 - 4. november:

72b: AO 143

Bahnsen for vagtmester Pedersen (Pettersen) af Skanderup, afthgrer vidner:
Mette Marie Hgeg af Skanderup:

1. Om hun ved, at Maren Landerups haver udtaget af vagtmester Pettersens hus adskillige
mgbler(?) og gangkleder med videre? - Vidnet svarede ja, havde set det.

2. Om vidnet kan erindre sig, hvorudi det borttagne har bestaet? - Retten kunne ikke,
uagtet ... ... ... pa fremsatte queestion. Hr. radm. Bahnsen ikke tragtede af vidnets sandhed pa


https://web.archive.org/web/20210617183146/https://geltzer.dk/tingbog/1776.php#041177

sidste question, ville af menneskel.(?) ... ikke friste hende med flere spgrgsmal.
(Elsbett) Elsebet Christen Vens hustru:

1. Hun s&, hun tog en messingkedel, som hun foregav var hendes.
2. Bahnsen matte forandre den 2. queestion med spgrgsmal, om vidnet e] har set eller ved, at
Maren Landerups har borttaget mere end ommeldte messingkedel? - Vidnet svared nej.

Karen Claus Matthiasens hustru:

1. Havde ikke set noget borttaget.

2. Om hun ved, at Maren Landrups har adskilligt udi sin verge vagtmester Pettersen
tilhgrende? - Vidnet svarede, har set, Maren Landerups tjenestepige Ida Pedersdatter har
gdet med et af vagtmester Pettersens kones forkleeder. Og videre vidste vidnet ikke.

Bodil Pedersdatter:

1. Hun havde ikke set Maren Landerups bortfgre noget [=> fol. 73] derfra, men vel set Maren
Landerups ga med et af vagtmester Pettersens forkleder. Og dernast havde vidnet set
vagtmester Pettersens messingkedel at hange i Maren Landerups skorsten, og videre vidste
vidnet ikke.

Ida Pedersdatter:

1. Har ikke set Maren Landerups borttage noget.

2. Hun vidste, Maren Landerups havde udi sin verge vagtmester Pettersen tilhgrende
messingkedel, en bld og vid bolsters dyne og nogle servietter(?).

3. Om hun havde set Maren Landerups ... en pengekiste i vagtmester Pettersens hus og deraf
udtage noget? - Nej, men forklarede, at Maren Landerups havde en bog med sglvbeslag
vagtmester Pettersen tilhgrende, som Pettersens hustru havde med sig, men hvad enten hun
glemte samme, eller pa hvad made den derfor blev, ved vidnet ikke.

4. Om vidnet ved, at Maren Landerups haver adskillige mands- og fruentimmer-lintgj
vagtmester Pettersen tilhgrende? - Havde set omspurgte, men kunne ikke bestemme, hvis
det var.

Bahnsen fik tingsvidne, og sagen blev opsat i 4 uger til 2/12.

73:

Sagen ctr. Peder Hansen i Almind blev udsat i 4 uger til 2/12.

Bahnsen mgdte for Laurids Buch og af lige arsag som sidst begerede sagens anstand til 2/12.
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Dernest blev gasteretten sat i fglgende sag:

Cordonen af husarerne ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst. Vidnerne var ikke mgdt, blev
palagt at mgde idag 8 dage.

73b: AO 145
1777 - 11. november:

Cordonen af husarer ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst. Retten parabte de indsteevnede
vidner, nemlig Niels Buch af Nagbgl, ... ... , Hartvig Hansen og Jens Kjer af Dollerup. De var ikke
mgadt, blev forelagt at mgde den 25/11.

Apoteker Eilschou ctr. Seest beboere. Grundahl lod tilkendegive sit lovlige forfald. 25/11.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen af Seest. 25/11.

74:

Dom: (En del uleselig tekst) Sognepreasten Jacob Holm i Hgjen har efter kontrakt af 17 aug.
1774(?) overladt hans tiende af sognet til en af sognets beboere(??), sr. Christian Fugl pa ...
Oksvig ... han igen ... garden afstaet ... ... til sin broder Albrecht Philup Fugl ... ... ... Kendt for ret:
At Albrecht Philup Fugl bgr betale til hr. Holm forsteevnte resterende et hundrede rigsdaler med
rente fra sggsmalets dato ... misligholdt kontrakt ... dod og magteslgs.

1777 - 18. november:

Lest for retten Christen Christensen af Vra hans udgivne skade af 25. nov. 1777 til hans svigersgn
Jens Pedersen pa hans ejendomsgard i Vra, som star for nye matrikuls htk. 4 tdr. 5 skp. 2 fjd. 1 alb.
Ligeledes lest bemeldte Jens Pedersens i Vra udgivne panteobligation til sognedegn Niels Grundet i
Lejrskov for kapital 298, hvorfor pantsettes med 1. prioritet ovennavnte af hans svigerfader
Christen Christensen tilkgbte gard.

Annulleret bemeldte Christen Christensens den 28. sept. 1773 udgivne panteobligation til Iver
Thomsen i Lilballe for kapital 298 rdl., som efter aftale uden foregaende opsigelse er bleven betalt.

I sagen ctr. Niels Sgrensen af Starup meldte sig pa Citanten Christen Christensen Slee af Qvem
(Kvium) i Hjerm sogn hans vegne Christen Eschou(?) af Negrgard ved Viborg ... ... producerede et
tingsvidne fra Hjerm-Ginding herredsret af be-[=> fol. 74b, AO 147] gyndelse 7. nov. sidstog
sluttet samme dato, hvis indhold Eschou @rbgdigst begerer af retten ved doms afsigt remarqueret,
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iseer savidt der under de farte vidners forklaring angar, hvormed tilstreekkelig er bevist, savel at
debitor Niels Sgrensen virkelig er den forsteevnte kapital med forfaldne renter skyldig og derfor har
casseret sin lovformelige revers underskrevet og forseglet af ham selv i vidnernes narverelse
foruden forhen af bham udgivne lovformelig panteforskrivning. Thi pastar Eschou foruden, hvad
han forhen under sagen har pastaet, debitor Niels Sgrensen end ydermere pligtig kendt at betale de
ved dette aftvungne tingsvidnes ibragte omkostninger tillige mgde ved Hjerm-Goinding herreders
ret som her til retten til idag i det allermindste med 50 rdl. overladende i det gvrige til respektive
rettens eget behagelige skennende, hvorledes Niels Sgrensen for sin brugte forhold ved at benagte
og fraga det, som han beviselig var skyldig, ifalge loven karakteriserers og anses. Med sadan
pastand under reservation af creditors ret i alle mader submitterede Eschou sagen under dom.

Niels Sgrensen begeerede kopi af det producerede tingsvidne og samgen opsat til idag 4 uger, 16/12.

74b: AO 147
1777 - 25. november:

Apoteker Eilschou ctr. nogle af Seest beboere. Grundahl begerede sagens anstand til idag 14 dage,
da han haver faet sa vigtige forfald i andre forretninger, at han ikke kunne mgde idag i sagen. 9/12.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen i Seest. 9/12.

75:
I sagen contra delinkventen Rasmus Nielsen mgdte actor Bahnsen og producerede:

1. Rekvisition under 2. passato til hr. stiftsbefalingsmand Levetzau med hans pategnede
gensvar af 28. ejusdem.

2. Dito til hr. kancellirad, by- og herredsfoged Flei... under 3. hujus med hans pategnede
gensvar af 7. ejusdem, der begge angar Christen Lunds opholdssted, og som derved ej er
erholdt nogen oplysning, mdtte Bahnsen for ej at pafgre amtet bekostninger frafalde bem.te
Christen Lunds vidnesbyrd.

3. Rekvisition til sognepresten i Hgjen under 3. passato med hans gensvar af 28. ejusdem.

4. Hr. cammer Gierstorffs skrivelse under 11. hujus vedlagt en af hr kammerrad, by- og
herredsfoged Bahn den 4. hujus sggte oplysning, og

5. Sogneprasten hr. Mgllers i Nimtoft prestegard den 3. hujus givne attest.

Delinkventen var lgs og ledig for sin band og med beskikket forsvar anhgrt dette, der tillige
reserverede sig at gare de forngdne bevisninger og reserverede sig pa hr. actor Bahnsens nu agtende
pastand at svare samt sagen pa det ngjeste at oplyse. - Bahnsen efter de i sagen forte beviseligheder
overensstemmende med delinkventens egen tilstaelse savel ved forhgret som her ved retten, pastod
og satte i rette, at delinkventen ved dom bliver demt at undgelde efter lovens bydende pag. 983. art.
32 (DL 6-17-32: Befindes nogen med ringe tyveri, som ej tilforn dermed er befunden, da bor han at
miste sin hud), item at betale de pa hans arrest, forflegning, bevogtning fyldestgarelse af lovens
bydende pag. 986, art. 39 (DL 6-17-39: Hvem som tyvs dom overgdr, hand skal betale den, som han
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stal fra, igeeld og tvigeeld, det er forst sa meget, som hand stal fra hannem, og derncest dobbelt sd
meget, og have brut sin hovedlod til sin husbond, og derforuden straffes som tilforn sagt er.), item
dette sggsmals bekostning i alle mader skadeslgst. Og sdledes indlod Bahnsen sagen under doms
afsigt.

Prokurator Friis ... som anordnet defensor pastod, at bemeldte pastand har ikke kunnet have nogen
grund, thi veesenet i [=> fol. 75b, AO 149] den bemeldte art. udfordrer overbevisning om tyveri, og
nar denne respektive dommer vil behage gennemlease de fremlagte act..., skal de ikke finde
nogensteds, at bemeldte Rasmus Nielsen fra Hgjen er overbevist om tyveri, og altsa kan bemeldte.
hr. radm. Bahnsens pastand ikke blive abblichabel. Men da Rasmus Nielsen under pag. 27 og 28 vil
have tilstaet at have greben en lgs og ledig gaende ko uden for Vejle sgnderport ved reberbanen udi
Hans Madsen Vellings pasyn og fgrt samme til byen i tanke at oplyse den, vide pag. 27, hans hele
forseelse bestar alene derudi, at forsettet ikke er bleven virkelig. Arsagen er denne, han var
beskenket, sal. bevidner savel Hans Madsen Velling, der sa, han tog koen, som Mads Pedersen
Hjortbjerg selv, der ville handle med ham om koen, og uagtet saidan Mads Hjortbergs forklaring
under pag 28, at han tilforn haver veret @dru og skikkelig, bevidnes med Lars Andersen og Jeppe
Raufns forklaring pag. 32, herved grunden ses da til forseelsen ikke(?) efter forsat at oplyse den gra
ko, var blot tilfeldig uoverlagt og uagtsom gerning foretaget af Rasmus Nielsen den 24. selt. 1777,
som var en markedsdag, neml. drukkenskab. Er gerningen blot tilfeeldig, er den efter naturens lov
tilregnelig er gerningen utilregnelig (!) ogsa. Prokurator Friis habede derfor ikke pa sa hard en
side(?) ville anse Bahnsens pastand, men formilde nerverende angerfulde Rasmus Nielsens dom
for den imod ham anlagte sag til tugthusarbejde, eftersom dommeren sadant kunne finde
overensstemmende med overbevisningen savel udi sagen som af presten hr. Holms skriftlige attest.
og ifplge bemeldte pastand submitterede hr. prokurator Friis sagfen under dom.

Denne sag blev optaget il doms afsigelse 16/12 ved meddomsmeend efter loven [=> fol. 76].
Delinkventen derpa overleveret arrestforvareren til fremdeles bevogtning.

76:
Cordonen ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst. Bahnsen afhgrer vidner;

1. Om vidnet har set det af cordonen den 11. maj sidst til konfiskation opbragte 1l stk. stude? -
Vidnet svarede, datum kunne han ikke sige, men han har set 11 stk. stude i Laurs Viufs gard,
som Carl Kndsen og de andre stevnede vedkendte sig.

2. Om vidnet ved, at bemeldte 11 stude af Carl Knudsen og gvrige angivne ejere var solgt og
skulle over toldskellet? - Vidnet svarede, det vidste han ikke.

3. Om vidnet ved, at bemeldte 11 stk. stude er overprakticeret toldskellet? - Vidnet svarede, er
ham ikke bekendt, at disse stude er overprakticeret toldskellet.

Lindom: Omendskgnt at han havde haft arsag til at protestere imod Bahnsens inkvisitoriske
queestion, sa dog ville han forbeholde sig al lovlig indsigelse under sagen og for resten ville ervarte,
hvad hr. rddmanden videre agtede at sparge.

Laurits Viuf af Dollerup:
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1. Husarerne bragte omspurgte stude ind i vidnets gard, men datum erindrede han sig ikke, men
ved, at samme stude pa den dag, de blev indtaget, blev vedkendt af Carl Knudsen oed flere
af Store Anst.

2. Vidste derom ikke noget.

3. Vidste ikke, at de var overprakticeret af nogen uden husarerne, som meldt, der kom med
dem og berettede at have taget dem pa Anst mark. [=> 76b, AO 151]

Hartvig Hansen af Dollerup:

1. Har ikke set de omspurgte stude under de posterede ... ...
2. Nej, vidste det ikke.
3. Nej, vidste det ikke.

Jens Kjer af Dollerup: Svarede til alle tre spgrgsmal, at han derom ikke vidste noget. til oplysning.
Bahnsen begerede sagen opsat til 9/12.

76b: AO 151

1777 - 2. december:

Leest kgl. forordning om den gstindiske handel for samtlige vore europaiske stater og vore
gstindiske etablissementer.

Pa skiftekommissarierne udi afgangne kammerrad Richters stervbo mgdte hr. radm. Bahnsen og
producerede:

1. Klage til amtmanden med hans pategnede resolution.

2. Rettens staevning til debitor af 24. oktober.

3. Den udi steevningen ommeldte obligation af 26. sept. 1776.

4. Den den 8. oktober 1776 passerede opsigelse for den forstevnte kapital.

Saledes Bahnsen, som derved har bevist fordringens rigtighed, satte i rette, at debitor ved dom
bliver tildgmt at betale den forsteevnte kapital [=> fol. 77] med sine resterende renter og sggsmalets
omkostninger.

Retten parabte den saggivne 3 gange, men han var ikke mgdt. Blev forelagt og lovdaget til at mgde
16/12.

77:

Sagen for vagtmester Pedersen ctr. Karen Landerups. Udsat 6 uger.

Sagen anlagt ctr. Peder Hansen i Almind udsat til 16/12.
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Sagen Rasmus Poulsen i Seest ctr. Laurids Buch pa Skanderupgard. For denne mgdte Bahnsen og
tilstod, at den saggivne ved har givet ham fortegning pa de attrdede vidners navne, men da den
saggivne ej lovligen er bleven overbevist det forsteevnte, han uden des er ganske villig til at aflegge
lovens ed ej at veere Rasmus Poulsen en daler eller skilling skyldig, og udi sadan anledning ville
Bahnsen for at forekomme vidtlgftighed ikke afveerge doms afsigt udi sagen. Rasmus Poulsen
medte og henholdt sig til sit forrige og indlod sagen til doms. 13/1 1778.

Dom: Imellem landinspektgr Wesenberg i Ngrre Bjert og Chrisian Fugl fra Oksvig, men nu op
Irup(?) er sluttet handel og kab om en grund pa Hgjen mark bemeldte Wesenberg tilhgrende,

bestdende under n° 1af nye martrikul htk. 5 tdr. 2 skp. 3 fjd. 2 alb. samt skovskyld 1 fjd. 2 alb.,
hvorom er oprettet lovlig kgbekontrakt d. 23. marts 1776 underskrevet og forseglet af selger og
kaber. Efter den 7. post derudi skulle Christian Fugl betalt kebesummen i sidst afvigte snapsting
1777 8000 rdl. med 4 % fra forrige ars snapsting ... ... med denne betaling er han udeblevet og
derved sat kreditor i forlegenhed, som over sadan mislighed har mattet lade ham tiltale efter loven
og derefter til bevis produceret i retten fornevnte kgbekontrakt. Hverken efter steevnemal eller
rettens givne lovdagelse samt den uder sagen forundte anstand haver bem.te Christian Fugl sagt [=>
fol. 77b, AO 153] at rette for sig, ikke heller afbevist noget imod fodringen. Altsa bliver herved
kendt for ret efter loven: At Christian Fugl ber betale til inspektgr Daniel Wesenberg ifglge
kontrakten for den afkgbte ejendom 800, siger otte hundrede, rigsdaler med lovlig rente 4% fra
snapsting 1776, indtil betaling sker. Sa betaler han og alle pa sggsmalet anvendte bekostninger
skadeslgst ...

77b: AO 153
1777 - 9. december:

Lest kgl. plakat ang. de nationale soldater i Danmark, som, uanset de er friske, udebliver fra
regiemntets samling.

Leest plakat ang. visse foranstaltninger til at hindre den grasserende kveaegsyges udbredelse til de
danske provinser.

Cordonen ctr. Carl Knudsen med flere af Store Anst. Bahnsen producderede nogle tingsvidner og et
krigsforhgr holdt ved det holstenske regiments ryttere samt en udskrift af garnisonens
justitsprotokol i Kgbenhavn de dato 10. ok. 1777. Men som samme er afgivet pa slet papir,
begerede Bahnsen, at samme ved den konstituerede skriver pa forordnet stemplet papir matte
afskrives. Da der til sadan ende blev leveret penge til det stemplede papir og skrivers saler. Retten
bevilgede det forlangte. Bahnsen i anledning af de producerede dokumenter farst i henseende til
tingsvidnet, at ingen beviser er fgrt pa citantens side, 2) udi betragtning af lgjtnant Scheels
vidnesbyrd udi krigsforhgret og husar Jacob Nielsens and... udi samme forhgr, og 3) det af husar
Johan Levin(?) givne vidnesbyrd, matte Bahnsen pasta og sette i rette, at forsteevnte 11 stk. stude
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ved dom bliver konfiskeret ,ed den told og de mulkter, som de kgl. forordninger befaler, item denne
processes omkostninger skadeslgst [=>fol. 78] i alle mader, og sdledes indlades denne sag under
doms afsigt, dog med forbeholdenhed af replik pa det, som kontraparten herimod ville fremme.

Pa Carl Knudsen med flere deres vegne mgdte Lindom og under al reservation af deres ret
begerede kopi af, hvis Bahnsen idag har protokolleret, samt udlant de dokumenter, som han idag
har produceret, alt til forngden besvaring. Udsat til 13/1 1778.

78:

For retten fremkom apoteker Eilschou i sagen, som svaever mellem ham og nogle Seest beboere,
producerede nogle dokumenter og indlod sagen til doms. Lindom begerede kopi af alt, hvis
apoteker Eilschou idag har fremmet samt sagens anstand til 13/1.

Apoteker Eilschou ctr. Christen Eriksen i Seest. Producerede indleg og indlod sagen til doms. [=>
fol. 78b, AO 155]. Lindom begerede kopi samt sagens anstand til 13/1.

78b: AO 155

For retten fremkom Christian Knudsen fra Egholt, som anmeldte, at der i hans gards toft for en14
dage siden er kommen en brunstjernet hest med en hvid bagfod, som ingen ejermand er kommen til,
og derfor idag oplyste samme her ved retten 1. gang, hvor den af 2 mend, Carl Knudsen i Anst og
Hans Trouelsen i Kolding blev set og vurderet for 4 rdl, hvilken hest den beviselige ejermand kan fa
imod den anvendte bekostning.

1777 - 16. december:

Leest for retten Nicolai Henrik Jgrgensen af Kolding slotsmglle hans udgivne panteobligation til
Hans Hansen Lgnstrup boende i Binderup mglle pa kapital 400 rdl., hvorfor 2. prioritet i fornevnte
Kolding slotsmglle nestefter 1. prioritet kapital 1600 og til Hans Kgl. Maj.ts kasse 1381 rdl.
hvilken obligation er indfert i pantebogen fol. ___.

I sagen ctr. sr. Fugl pd Oksvig mgdte Bahnsen, som pastod sagen optaget til doms. Den saggivne
Albrecht Philup Fugl var ikke mgdt. Optaget til dom 13/1.

Sagen ctr. Peder Hansen af Almind. Citanten begeredee dom. Pa den saggivnes vegne mgdte
Bahnsen og begerede anstand til 13/1.

Derefter er geesteretten sat i efterfglgende sag:
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For retten mgdte Mathias Poulsen af Fredericia og anlagde [=> fol. 79] sag imod landsoldat Lars af
Mejsling. Begeerede de indsteevnede vidner til forhgr. Alene gardmand Hans Kaltoft af Mejsling var
medt.

Om vidnet ved, at Lars Landsoldat i Mejsling har solgt breendevin for betaling i dette ar, eller hvor
leenge det er siden? - Vidnet svarede, han ikke kunne nagte, omspurgte landsoldat havde solgt for 1
sk. brendevin, men tiden kunne han ikke besinde sig. - Landsoldat Lars Jakobsen var til stede Ifor
retten, benaegtede dette vidnes udsigende og havde ikke noget at spgrge om, ligesom ikke heller
citanten. - Poulsen begerede de udeblevne vidner forelagt til mgde, hvilket retten bevilgede med
tilhold, at citanten tager samme beskreven og vedkommende i lovlig tid lader forlynde. 13/1.

79:

Niels Sgrensen af Starup mgdte i den sag, som Christen Slee har anlagt imod ham, og tilstod at have
leest det producerede tingsvidne, som tydeligt viser det, han forhen har angivet, at han aldrig har
udstedt, skrevet eller underskrevet den pa hans navn lydende panteobligation; thi nar sa havde
veeret, behgvede de ikke at forlede ham til at 1give en revers under lgfte, at han skulle have arvet
langt sterre summa efter sin afdgde broder Liebmand pa Royhauge, som dog ved at bestride skifte
ikke blev saledes, og er det ingen sag at bringe en enfoldig bonde pa vildfarende veje. Han erklerer,
at ingen af disse penge er kommen ham til nytte og derfor venter sig for tiltale frifunden i denne
sag, da han saledes ville indlade sagen under lovforsvarl. dom. Dom afsiges d. 27/1.

Den idag 8 dage oplyste brune hest blev idag 2. gang oplyst.

1777 - 23. december:

For Niels Henriksen af Store Anst mgdte Bahnsen med steevning ctr. Nis Hansen i Vester [=> fol.
79b, AO 157] Vamdrup. Producerede opsigelse for bemeldte kapital af 24. juni 1777 samt den
forsteevnte obligation af 25. jan. 1776 med vedlagte transport af 24. aug. h.a. Sdledes Bahnsen ved
producerede dokumenter havde bevist det forsteevnte krav. Sa blev pastaet og sat udi rette, at
debitor Niels Hansen bliver tilfunden at betale den forstaevnte kapital med rente og omkostninger.
Den saggivne Nis Hansen var ikke mgdt, blev lovdaget at mgde til neeste ting efter helligt, som er
den 13. januar 1778, hvilken lovdagelse citanten haver at tage beskreven og i rette tid lovligt at lade
forkynde.

79b: AO 157

For Jgrgen Mogensen af Vork mgdte hr. radm. Bahnsen af Kolding med stevning ctr. Knud
Knudsen ibidem. Bahnsen afhgrer vidner.

Mads Pedersen af Vork:
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1. Om han ved, at Knud Knudsen har borthugget Jargen Mogensen 3 ege og en bad pa hans
tilhgrende skovskifte? - Vidnet svarede nej.

2. Om vidnet ved og sa, at Knud Knudsen udi sin egen gard afhuggede pa den der liggende
riseg Jargen Mogensens merke og skovtegge, item om den afhugne spolt og merke passede
sig med Jgrgen Mogensens ris.. stubbe udi hans tilhgrende skov? - Vidnet svarede, [=> fol.
80] at det forholdt sig efter spgrgsmalet, da han selv kom efter at det afhugne af en riseg
passede sig til det sted, hvor det var kommen fra pa citantens skovhug. Og forklarede vidnet
derhos, at denne riseg var opvokset pa siden af en risbgg.

3. Om den ommeldte riseg har efter kendetegn pa stubben varet ved grgde og udi veekst? -
Vidnet svarede, det var en frisk eg, som stod i grade.

Den saggivne Knud Knudsen af Vork var til stede og havde anhgrt dette vidnes svar pa de fremsatte
spargsmal, hvilket gav ham anledning til at spgrge vidnet: Om vidnet kan sige, at den omspurgte
riseg er vokset pa Jargen Mogensens skovgrund og af vidnet forklarede stub? - Vidnet svarede,
savidt som han synes og allerede har forklaret, var risegen kommen omvundne sted og stub.

Peder Pedersen, gardmand i Vork, samme spgrgsmal:

1. Vidste det ikke.

2. Sa ikke, at Knud Knudsen afhuggede meerket pa risegen, men var med og sa, at den afhugne
spolte passede den riseg og stub, som citanten eftersggte.

3. Ja.

Pa Knud Knudsens spgrgsmal svarede vidnet ligesom fgrste vidne, at han ikke havde set egen der
huggen, men efter merket synes det s at vere.

Bahnsen frafaldt for idag de gvrige indsteevnede vidner og begerede sagen udsat til 20/1.

80:

For retten fremkom Christen Woydemann af Kolding pa veledle amtsforvalter Lunds vegne i
Skanderborg som p.t. ejer af den sdkaldte Dyrehave beliggende ved Kolding og producerede
steevning til de brugte 4 synsmeend, som haver efterset, hvad der udi denne skov i amtsforvalterens
ejendes tid er hugget til nerverende tid, og hvad derimod af ungskov er opelsket med videre.

Woydemann begerede, at de 4 synsmend, navnlig Sgren Jepsen, Peder Aabgl, Lauge Poulsen og
Jens Pedersen af Bramdrup matte fremkaldes og tages i ed og dernast ggre forklaring pa hans
agtende spgrgsmal. [=> fol. 80b, AO 159]

1. Om de har efterset i Dyrehaven, hvor mange treeer derudi inden verende ar har veret
hugget? - Svarede indstemmig (enstemmigt?), at der kan vere hugget over 1000 stk., hvoraf
den 3. del efter udseende pa stubben har veret udgaet treeer formedelst den kolde skovbund.

2. Om de 3 ... deri til ungskovs opelskn,ing er under fredning? - Ja.

3. Om ikke i samme tilligemed skovens vestre del er jutallig opvoksende ungbgge og andre
unge treeer, som star for fuld grede og i fred? - Ja.
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4. Om de ikke ma tilsta, at der er langt flere unge opvoksede treeer end 3 imod de af dem, som
er hugget? - Svarede enstemmigt ja.

5. Om dem ikke er bekendt den anselige ... med levende gerder, som amtsforvalteren har
be.... ? - Svarede, over 1000 favne, som er i god vaekst og fuld grade.

Woydemann begerede tingsvidne.




Anst m. fl. herreders tingbog 1776-87

1778

(Da det er kopien af tingbogen pa ArkivalierOnline, der er grundlag for denne ekstrakt, vil der vere
henvisninger til lgbenumrene i den: AO x).

80b: AO 159
LLN.D.

I Den Hellige Trefoldigheds Navn
anfanges pa dette ar, da man skriver efter Kristi fadsel

Anno 1778 - tirsdagen den 13. januar

Er retten for Anst, Jerlev og Slaugs med 5 sogne af Brusk herreder betjent af Kgl. Maj.ts virkelig
kancellirdd, borgmester, by- og herredsfoged samt ... postmester og kontrollgr Hans Junghans i
Kolding tilligemed konstitueret by- og herredsskriver Peder Schyberg, sa og stokkemend, som efter
omgang er udneevnt af herrederne, nemlig 3 meend af Anst sogn, 3 meend af Lejrskov sogn og 2
mend af Gesten sogn, udi hvis sted er lejet efterskrevne borgere, Hans Trouelsen, Rasmus
Rasmussen, Bonde Hansen, Jargen Wejle, Cort Andersen, Christen Joensen, Frederik Vogt og Hans
Basse, alle af Kolding.

Fremkom byskriver Baggesen, som producerede den ham under 9. november af Majesteten
allernadigst forundte bestalling som herredsskriver udi Anst, Jerlev og Slaugs etc. herreder, den han
erbgdigst bad lest, dereom pategnet og protokollen tilfert.

Og efter, at sadant var sket, fratreedede den konstituerede skriver, ovenmeldte Peder Schyberg, og
hr. by- og herredsskriver Baggesen overleveret protokollen her for retten, som embedet dereftr til...

81:

Lest for retten Petter Fabricius i Skanderup hans udgivne panteobligation de dato 29. dec. 1776 pa
kapital 600 rdl. til hr. Nicolaj Hansen pa Sgndergarde og Kogsbal.

I sagen for Niels Henriksen af Store Anst mgdte radm. Bahnsen af Kolding og prod. rettens
lovdagelse ctr. Nis Hansen af Vester Vamdrup og indlod sagen til doms afsigt. - Nis Hansen tilstod
fordringens rigtighed, men beklagede, at hans evne ikke var til for nervarende tid at betale, men
begerede sagens anstand i 6 uger, som citanten ikke havde noget imod. 24/2.
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Sagen vagtmester Pettersen contra Maren Landerups i Skanderup. Udsat til 10/2.

Prokurator Lindom af Snoghgj madte pa de Seest beboeres vegne i sagen mellem dem og apoteker
Eilschou her af Kolding og producerede sit skriftlige indleeg af 31/12, hvorefter han indlod sagen til
dom. Og lyder indleegget saledes. Apoteker Eilschou mgdte og refererede sig til, hvis han under
sagen herom har bevist, der altsammen modsiger hr. Lindoms tilfgrte idag, og altsa ligesom hr.
Lindom indlagde sagen under som, som retten derpa optog til den 24/2.

Udi den imellem hr. apoteker Eilschou i Kolding og sr. Christen Eriksen i Seest sveevende sag
medte pa den sidstes vegne Lindom, som aldeles modsagde sével Eilschous indleg af 9/12 med
herved ... ... som ellers alt, hvis han forhen urigtigt og ubevist har fremmet i denne sag. Refererede
sig derimod til alt, hvis han pa Eriksens vegne har bevist, demonstreet og pastaet og saledes indlod
sagen uder dom.

Apoteker Eilschou mgdte og producerede i denne sag et skriftligt udtagen tingsvidne. Indlod sagen
under dom. 24/2.

81b: AO 161

Prokurator Lindom af Snoghgj medte pa Carl Knudsen med flere deres vegne af Store Anst og
producerede sit skriftlige indleeg af 31/12. For cordonen af husarerne mgdte som anbefalet radm.
Bahnsen. Han modsagde Lindsoms fremfgarte, refererede sig til forte og fremlagte beviser i sagen.
Parterne var enige om at anhgre doms afsigelse idag 14 dage, 24/1.

I sagen for Peder Hansen i Almind mgdte Bahnsen og tilkendegav, at han til contrastevnings
udtagelse ej har erholdet forngden oplysning, og derfor indstillede til retten, om flere opsettelser,
end som sket er, kunne bevilges. Knud Rasmussen af Almind mgdte og gav til kende, at under
spgsmalet er af Peder Hansen kautionisten alene bleven betalt 54 rdl., og nest at referere sig til sin
forhen gjorte pastand indlod sagen under dom for den manglende sum med protest mod videre
anstand, hvorefter retten optog sagen til dom 27/1.

Lest for retten Niels Clemmensen i Starup hans panteobligation af 11/6 1776 pa kapital 300 rdl. til
kgbmand Jens Wissing i Kolding.

Derefter er geesteretten holdt i folgende sag:

For Matthias Poulsen af Fredericia mgdte Bahnsen med stevning ctr. Jars Jakobsen i Mejsling.
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Begerede, at vidnerne skulle besvare de af Poulsen den 16/12 fremsatte queestioner. Samtlige 3
mend svared ensstemmigt, at de derom vidste intet. 10/2.

81:

Vi Christian den Syvende ... ... at vi allernadigst har beskikket og hermed beskikker og forordner(?)
Rasmus Baggesen, hidindtil byskriver i vor kebstad Vejle og herredsskriver i Ngrvang og Terrild
herreder ... ... som har de egenskaber udi indfgdsret ... ... til at tilligemed herredsskriver udi Anst,
Jerlev og Slaugs herreder udi den forrige og nu ved dgden afgangne herredsskriver Hans Paabyes
sted. Thi skal han fremdeles ... sin absolutte og suveraene arvekonge huld ot tro vores og vores
kongelige ... (en del vanskelig tekst).

Rasmus Baggesen, hidindtil byskriver i Vejle og herredsskriver i Ngrvang-Tgrrind herreder udi
Riber stift, bestalling at veere herredsskriver i Anst; Jerlev og Slaugs herreder i bemeldte Riber Stift
allerunderdanigst leest for retten.

Dom: Rasmus Poulsen i Seest har her til retten lovlig sggt og saggivet Lars Buch i Skanderup for
134 rdl., som han skal veere bleven ham skyldig for afkgbte 10 stk. stude og 1 ko. Men da han har
nagtet denne fordring pa amthuset, sa har fornevnte Rasmus Poulsen ved et lovligt tingsvidne ikke
alene bevist, at Lars Buch har kgbt dette kveeg af ham, men endog efter stgrste formodning ladet
samme hensta ubetalte. Den forskel findes ved vidnerne, at Anders Andersen fra Lunderskov siger,
at .. 8 af studene skulle koste 12 rdl, men Christen Eriksen i Seest 11 rdl. stk. og koen 14 rdl. [=>
fol. 82b, AO 163] . At afbevise pa lovlig made har Lars Buch veret ubekymret bade efter
steevnemal, rettens lovdagelse og den ham forundte lange anstand til mindelig afggrelse, hvorved
han har agnosteret, og derfor herved tilfindes at betale til citanten Rasmus Poulsen et hundrede tyve
og fire rdl. tilligemed sggsmalets omkostninger ...

82b: AO 163

Dom: Her til retten er sr. Albrecht Philip Fugl lovligt blevet sggt for kapital 200 rdl. med padragne
renter, som han efter obligation af 26. sept. 1775 og vedheeftet transport er skyldig til afgangne
kammerrad Richters stervbo i Fredericia; men hverken efter lovlig forkyndelse af stevnemal eller
rettens givne lovdagelse haver han mgdt med noget til besvarelse herimod, hvorfor bemeldte
Albrecht Philip Fugl hermed tilfindes at betale til ermeldte afg. kammerrad Richters stervbo
forsteevnte kapital to hundrede rdl. tillige med padragnen rente, indtil betaling sker. Sa bgr han
desuden betale sggsmalets bekostning i alle mader skadeslgst ...

1778 - 20. januar:

Lest rentekammerets ordre af 10. okt., som tilholder alle, som agter at ansgge kollegierne, skal
ifelge forordning af 3. april 1771 ... .... ...

Sagen mellem Jgrgen Mogensen af Vork og Knud Knudsen ibidem udsat til 3/2.
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Pro Memoria. Cirkulair copie.

Da det befindes, at de flyter her til kammeret indkommende ansggninger ikke ifglge kgl. forordning
af 3. april 1771 ... ... amtmand [=> fol. 83] Hofmann at ville, det dem anbetroede amt angar, pase, at
bemeldte ... for eftertiden ma bl... iagttaget og til den ende saaml at tilholde dem, der er berettiget(?)
at skrive memorialer for almuen, at de ... ... amtmand samme til erklering, ferend de hertil
indsendes, som og overalt(?) pa behgrig steder at lade bekendtgre, at dersom nogen ansggning eller
memorial for eftertiden indkommer uden at vere forsynet med behgrig erklering, haver
supplikanten sig selv at tilskrive, at hans ansggning ifalge formeldte forordning den uden resolution
bliver henlagt.

Rentekammeret, den 10. januar 1777. Moltke, Bardensleth, Berner, Eriksen, Marup, Klagenberg,
Goldt, Kolle, Schgning, Engelbreth, Hansen.

Til hr. konferencerdd og amtmand de Hofmann.

Foranfarte rentekammerets resolution ville hr. kancellirad Junghans ved herredstinget for Anst,
Jerlev, Slaus og noget af Brusk herred at bekendtgare.
Fredericia, d. 13. jan. 1778. H.D. Hofman.

83:
1778 - 27. januar:

Lest et kongeligt skade til Christen Christensen af Vranderup pa 4 skp. 1 alb. hartkorn Vranderup
dat. 25. febr. 1766. Christen Christensen i Vranderup hans udgivne panteobligation pa kapital 197
rdl. skyldig til Christen Christensen i Seest, dat. Vamdrup d. 1. januar 1778.

Sagen mellem Christen Christensen Slee og Niels Sgrensen i Starup er efter prokurator Eschous
skrivelse til dommeren d. 5. december sidst sdledes bleven afgjort, at Niels Sgrensen det alligerede
accorderede .. @... for den sggte geeld imod ham efter stillet forsikring til 1. juni 1778, og saledes
bliver sagen ophavet uden at afgive dom, samt dokumenterne for hr. Eschou efter forklaringen
udleveret(?).

For sr. Petter Sager pa Haraldsker kobberfabrik mgdte radm. Bahnsen med steevning ctr. hglesmed
Peder Hylsberg sammesteds.

Prokurator Friis mgdte for Peder Hylsberg; han matte finde, at den imod Petter Hylsberg fra Peder
Sager ved hr. radmand Bahnsen fremlagte stevning hverken var formaliter eller essentialiter rigtig.
I henseende til det essentiale gjorde prokuratoren fglgende exception i henseende til stevningens
antagelse: Lovens 1. bog 13. .kap. 4. artikel siger, at vidner, som skal fgres, skal fares til 1.

ting(?) ... ... (vanskelig tekst, NB: Haraldsker kobberfabrik ligger i Torrild herred) [=> fol. 83b,
AO 165] ... ses da tydeligt, at lovens bud ikke fra Petter Sagers side i nogen made er iagttaget, og
ifglge deraf stevningen essentialiter urigtig. I henseende formaliteten da haverhr. ridmand Bahnsen
pa Sagers vegne indstevnet Peder Hylsberg at anhgre vidner ved det veerneting, som bade er Peder



Hylsberg og vidnerne uvedkommende(?), og uagtet at lovens 1. bog 13. kapitel 3. art. vel tillader, at
vidner ma fares og made godvilligen ved det ting, som ikke er deres eller citati veerneting, sa
tilleegges dog udtrykkelig, at det skal ske for at spare omkostninger. Men ved det indsteevnede mgde
pa dette sted tilfgjes just Peder Hylsberg en utilbgrlig omkostning, og altsa ses heraf, at steevningen
bade er urigtig i henseende til formen og vaesenet, og altsa pastod Friis, at den ikke burde i sadan
form antages her i retten.

Bahnsen, som ... meget ... uformoden vidtlgftig procedure, er af hr. prokurator Friis aftvungen
fglgende besvarelse (hans argumentation er delt op i fire punkter, vanskeligt leeselige).

Friis ... ... pastar altsa, at hans exception vorder ansete og steevningen afvist; bad tillige, dommeren
ville tilholde hr. radmand Bahnsen at bruge den skikkelighed for retten, som hans embede befaler.
[=> fol. 84]

Bahnsen ... ... pastod, at prokurator Friis skal explicere sig om hans bruge expression i henseende til
skikkelighed for retten, da det er radmand Bahnsen, som en 14 ar kgl. betjent alt for ufordragelig at
imodtage en beskyldning uden mindste grund og arsag. Vedblev derfor, at enten explication matte
gives, eller og at de tilstedeveerende stokkemend matte blive palagt erindring om minde(?) af det,
som idag er her ved retten passeret.

Hertil matte prokurator Friis alene korteligen melde, at han alletider ville st ved og veaere mand for,
hvad han haver sagt, ... ... og enten radmand Bahnsen var 14 eller 100 ar gammel i embedet, sa
skulle han iagttage sine pligter; det vidste Friis, og altsa endnu som fgr pastod sine i perotokollen
fremsatte begeringer opfyldte.

Bahnsen pastod stevningen antaget og vidnerne tagen udi ed til vidnesbyrds afleg.

Retten optog den ventilrerede duspute til pakendelse til idag 14 dage.

84: AO 165

For borger og sadelmager sr. Hart(?) i Kolding mgdte Bahnsen med stevning ctr. de i stevningen
navngivne kautionister og selvskyldnere. Producerede 1) kautionisternes udstedte skadesl@sbrev,
hvori de en for alle og alle for en haver forbunden sig til skadeshold for citanten, og 2) det af
citanten den 20. aug. 1777 givne opsigelse(?), hvorved han sgger sig befriet for sin udgivne kaution,
og 3) citantens rekvisition af 29. dec. 1777, hvorved han end yderligere attrdede det samme.. -
Bahnsen matte i anledning af de oplyste beviste omstendigheder, da ingen mindelig afggrelse har
kunnet finde sted, pasta og sette i rette, at kautionisterne en for alle og alle for een vorde ved dom
tilfunden ej alene at holde citanten skadeslgs ... ... [=> fol. 84b, AO 167] ... betale citanten ... ...
beviselig uopfyldte lgfter. - Indlod sagen til dom.

Hr. magister Kleis(?) af Kolding madte pa vegne af de saggivne og under hensigt at fa sagen
mindeligt afgjort begeerede opsettelse i 8 dage.

84b: AO 167

Derefter blev gasteretten sat i sagen for cordonen af husarerne, hvorudi blev afsagt falgende dom
lydende pa folio 84.

Anbefalede forsvar for cordonen af huZarerne, radmand Bahnsen af Kolding, mgdte og begerede
den afsagte dom in optima forma beskrevet og meddelt.
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De denne sidste tingdag afsagte 2 domme ere saledes lydende:

Dom: Efter geeldsbrev af 20. aug. 1775 er Peder Hansen i Almind skyldig til Knud Rasmussen ibid.
240 sldlr., som han med kautionister og selvskyldnere Niels Kyed i Hgjen Stubberup, Anders
Jensen i Hastrup og Hans Hansen i Tiufker haver forpligtet dem at betale, nemlig halvdelen til 22.
sept. 1775 og den anden halvdel til 1. maj 1776, men deraf er alene ifglge afskrivning betalt 100
sldlr., altsa lovligt saggivet for retten 140 sldlr., hvoraf endvidere under sagen efter tilstaelse er
betalt 54 rdl., fglgelig endnu skydig 59 sldlr. eller 39 rdl. 2 mk., som hverken debitor eller
kautionister har sggt at afggre pa beviselig(?) made under dem dertil forundte anstand. Altsa
tilfindes herved forn.te Peder Hansen tilligmed de navngivne kautionister en for alle og alle for en
at getale til citantenKnud Rasmussen nevnte tredive og ni rigsdaler 2 mk. med lovlig rente ...

Udi den til geesteretten anlagte sag af selvejerbonden Carl Knudsen, Jens Andersen Snogdal og
Anders Cristensens enke, alle af Store Anst, pa den ene side og en husar af den posterede cordon
ved toldskellet pa den anden side angaende for dem anholdt og til konfiskation indbragt 11 stk.
ungstude er den 27. januar 1778 afsagt folgende

Dom: Undersggningsforhgr i denne sag af 12. og 15. maj 1777 tilkendegiver, at en af de posterede
husarer har lagt anholdelse og indb ringelse ved middagstid af dagen pa 11 stk. ungstude, som gi at
graesse under bevogtning af 2 sma drenge pa Anst mark udi en indsluttet(?) og inddiget felles
graeslod tilhgrende de 3 citanter, og det pa den grund, at i dlette kobbel skal fra forrige tider af ... sta
en pal, som berettes at udmeerke toldskelslinjen, hvorfra nogle skridt sgnden for dette kveeg gik ...
uden at veere pa drift eller nogen derved, da husaren tog det, sdsom vogterne var gaet hen for at
spise ved de folk, som i neerheden digede pa marken, og sa denne tildragelse at ske.

Efter sadanne omstendigheder blev pa disse 11 stk. ungstude sat en lovlig vurdering til summa 49
rdl. og derefter taget ... kaution af Christen Galthoe samt braendt det seedvanlige ...
toldbreendemeerke pa venstre horn alt til sikkerhed, imidlertid [=> fol. 85] sagen kunne indberettes.
Men da eskadronchefen oberstlgjtnant von Gehler pa husarens vegne har udgivet en sirkftlig
departion, som langt afviger fra ommeldte(?) forhgr, sa har ... ... det Vestindiske og Guineiske
rente- og general-toldkammerkollegium ved resolution den 31.maj 1777 afvist sagen til lovlig
behandling og pakendelse efter de kogelige allernadigste anordninger. Citanterne, de 3
selvejerbgnder, har derpa den 10. juni anlagt lovligt stevne mod og med et gesteretstingsvidne
sluttet den 24. juni derneest edeligt bevist med lovfaste vidner det, som i forhgree af 12. og 15. maj
er angivet og forklaret, savel at feellesgreeslodden er dem tilhgrende, som og de derudi greessende
elleve ungstude er deres og ingen anden tilhgrende, item at ... er inden og ikke uden for toldskellet,
disse stude er taget med videre. Derimod haver contracitanten ved beskikket forsvar, prokurator
radmand Bahnsen ladet fare ... ... tingsvidne den 25. november sidst, hvorefter i sagen er afthgrt 10
edelige vidner og deriblandt Niels Henriksen, en svoger til Jens Snogdal, men alle disse til fordel pa
citanternes side, da deres vidnesbyrd ikke alene ... ... at de forsteevnte 11 stk. ungstude ikke var
kommet over toldskellet, men gik under bevogtning i ejernes graesning og dem tilhgrende, samt ikke
at vere solgt til nogen, som dermed havde toldsvigs hensigt, langt mindre ejerne deraf. Hvorledes
kan nu herimod besta de 2 krigsforhgr af 2. aug. og 10. okt. 1777, hvis indhold er det vigtigste, at
huzar Jakob Nielsen har gjort en ubeediget forklaring om neevnte(?) 11 stk. studes anholdelse, og
om han end herpa havde aflagt ed, var det udi hans egen interesseret sag, som imod puartiske vidner
ikke kunne gelde efter loven. De oplysninger, som gives af hr. lgjtnant von Schelen og husar Johan



Levin, er grundet pa fornevnte husar Jakob Nielsens beretning. Da ingen af dem har veret til stede
ved studenes anholdelse, og den mistanke, som haves til Niels Henriksen i denne sag, nar det efter
sidst meldte tingsvidne observeres, at han i sin svoger Jens Snogdals fraverelse vedkendte sig pa
hans vegne hans borttagne stude. Altsa er ingen ... ... del i hele sagen, at toldsvig herud er begaet af
citanterne ... ... pa grenseskellet mellem Jylland og hertugdgmmet Slesvig udgangen allernadigste
forordninger, men langt mere kendelig, at husar Jakob Nielsen har forlgbet sig mod loven, som
giver enhver frem pa sin mark og ejendom. og derudi funden en slags ..... - Thi bliver efter alle
sadanne omstendigheder hermed kendt for ret: At ejerne af de 11 stk. ungstude, neml. Carl
Knudsen, Jens Snogdal og Anders Christensens enke i Anst, ber beholde samme uden videre patale
til fri radighed, og den derfor stillede kaution til summa 49 rdl. 3 mk. aldeles ophavet og af ingen
kraft til ansvar for borgeren Christen Galthoe. Og ligesom disse selvejerbgnder har veret udsat for
vidtlgftig og kostbar proces streekkende sig efter pastand til toldbgde og omkostgninger, sa bar de
derimod efter den 4. artikel i Hans Kgl. Maj.ts allernadigste rescript af 27. januar 1777 at nyde
denne processes omkostninger i alle mader skadeslgst betalt af Hans Maj.ts kasse efter billig
regning, hvilket saledes efterkommes inden 3 solemerker efter denne doms lovlige forkyndelse.
Datum Kolding, den 27. januar 1778. H. Junghans.

At det til denne sag henhgrende stemplet papir virkelig er forbrugt, bliver hermed attesteret. H.
Junghans.

85:
1778 - 3. februar:
85b: AO 169

Lest forordning, at Viborg omslagstermin skal herefter arl. begynde den 4. juni og endes den28.
nastefter.

Lest kongens befaling til det danske kancelli og lderefter videre ergangen ordres ang. fremmede
omlgbere deres pagribelse og henbringelse til videre forventet kgl. resolution, hvad med dem skal
besluttes.

I sagen ctr. Maren Landrups med verge og hendes ved stevnemal navngivne kautionister begerede
magister Kleist endvidere 3 ugers anstand til sagens mindelige afggrelse. Bahnsen mgdte pa vegne
af citanten hr. Hirte(?) og protesterede mod videre anstand. Retten pardbte de indstevnte; de var
ikke mgdt. Sa agtede retten forngden, at de saggivne, Lauge Hgeg i Hjarup, vagtmester Pettersen i
Skanderup og Jargen Henriksen Smed i Lunderskov, alle lovligen lovdages og foreleegges igen til
idag 14 dage den 17/2, som citanten tager beskreven og vedkommende i lovlig tid lader forkynde.

I sagen ctr. Knud Knudsen af Vork mgdte Bahnsen for citanten Jargen Mogensen ibidem og
begerede vidner parabt.
Knud Knudsen var til stede uiden at have noget forforsvar for sig i sagen og gav til kende, at hans 2


https://web.archive.org/web/20210517181230/http://geltzer.dk/tingbog/1778.php#1702

sgnner, som er stevnet til vidner imod ham, er til stede, som retten lod give deres forklaring og
bevis i sagen. Da ingen exception derimod skete.

Og fremstod da Knud Knudsen, 30 ar gl., og Jens Knudsen, 23 ar gl.. Bahnsen begerede, at de
matte besvare det til vidnet Mads Pedersen stillede 1. spgrgsmal. - Begge disse vidner svarede, at de
[=> fol. 86] ikke vidste sadan fornermelse af deres fader at veere gjort, men de havde veeret med at
leesse de treeer, som blev vedkendt i hans gard pa egen tilhgrende skovgrund. - Bahnsen tilspurgte
dernest vidnerne, om de sa stubbende, hvor forsteevnte ege var afhugget, og om stubbene ikke var
pa Jargen Mogensens skovskifte. - Vidnerne svarede, at de sa stub af treeer pa deres faders grund og
ikke pa Jargen Mogensens. - Endvidere tilspurgte Bahnsen vidnerne, om de s, at egene 13 ved
stubbene, eller at samme var bortfgrte fra de rette stubbe til andre. - Vidnerne kunne herom ej give
retten nogen forklaring videre end, at der var en banke pa deres faders grund, hvor traeerne blev
baren nedad til vognen at leesses pa deres faders vogn.

Dernest fremstod Jens Knudsen af Lejrskov. Hvad han ved om forstevnede risege at veere huggen
pa Jorgen Mogensens skovskifte? - Vidnet, som er broder til den saggivne, svarede, at han derom
aldeles vidste intet.

De udeblevne vidner blev forelagt til idag 14 dage, 17/2.

86:
1778 - 10. februar:

Den under 13. januar her ved retten til leesning og protokollation ... panteobligation udgivet af Petter
Fabritius (Frabricius) i Skanderup til hr. Nicolaj Hansen til Sgndergarde og Cuxbgll (Kogsbgl) i det
holstenske pa kapital 600 rdl, der ikke kunne antages imod stemplet papirs forordning, fordi samme
var udstedt pa n° 7 til 3 rdl. i steden for n® 8 til 3% rdl. ... ... efter rentekammerets ordre og

resolution under 3. passato, derhen forandret, at samme er udstedt pa sidstmeldte nummer og derfor
til leesning og protokollation antagen tilfgrt den vedkommende pantebog pa folio 182.

Ligeledes last selvejerbonde Hans Hansen i Agard hans udgivne panteobligation til afg. Elisabeth
Rucks sgn Peder Hansen, ... Anders Ruck og formynder, borger Henrik Ruck, for kapital 100 rdl.
med prioritet udi hans gard nastefter kongens derudi indestaende halve kgbesum 135 rdl. 3 mk. 1 sk
...... tilfert den vedkommende pantebog pa fol. 183.

86b: AO 171

Efter indlgben skrivelse fra Petter Sager pa Haraldskeer fabrik under dags dato mgdte Bahnsen pa
bemeldtes vegne udi sagen ctr. Peder Hylsberg og deklarerede, at den anlagte ligesa og den til idag
indsteevnede sag efter steevnemal af 27. passato er begge sager mellem parterne forligt og afgjort,
hvorfor samme pa citantens vegne blev af Bahnsen frafaldet. Samme deklaration skete af prokurator
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Friis, som ligeledes har faet skrivelse fra Peder Hylsberg, der og pa hans vegne frafaldt sagen.

I sagen ctr. Maren Landerup medte for citanten vagtmester Pettersen, radm. Bahnsen og begerede
sagens anstand til 24/3.

Sagen imod Lars Jakobsen i Mejsling blev eftger citantens hr. Mads Poulsens forlangede frafalden.

Endnu fremkom til leesning Jargen Jakobsens i Nagbgl i Skanderup sogn udgivne panteobligation
for kapital 49 rdl. 1ant og skyldig til Jans Jakobsen i Hjortvad i Kalvslund sogn. Tilfgrt den
vedkommende pantebog pa folio 182 og 183.

1778 - 17. februar:
Leest plakat ang. dommes exekution hos priviligerede(?) oersoner.

Lest kongens reskript af 21. jan., at aldeles ingen bryllupper ma holdes pa landet i Riber stift om
lgrdagen.

Lest auktionsdirektgrerne i Anst, Jerlev og Slaugs herreder deres udgivne skade af 3. jan. pa
afgangne Niels Poulsens enkes gard i Gelballe til provst Vinter (Winther) i Nagbgl; Niels Buch
libidem og sr. Buhl i Fredericia, alle som kgber deraf ved den derover holdte auktion den 1. nov.

Leest Niels Madsen i @dsted sogn hans udgivne panteobl. til Anders Christensen Mgller i Bredballe
for kapital 130 rdl., hvorfor iblandt andet pant er pantsat med 1. prioritet en toft kaldet Lindgard pa
Ngrre Vilstrup mrk af htk. 1 skp. 1 fjd., hvilke er beliggende her under jurisdiktion, men ikke det
gvrige pant.

I sagen ctr. Lauge Hgeg i Hjarup, vagtmester Pettersen af Skanderup og Jargen Henriksen Smed i
Lejrskov mgdte pa citanten sr. Hirtes vegne radm. Bahnsen og indlod sagen til dom, uden
medmindre at de saggivne her for retten vil og kan rette for sig [=> fol. 87]. De saggivne var ikke
medt. Sagen optaget til doms afsigelse 3/3.

87:
Sagen for Jargen Mogensen af Vork ctr. Knud Knudsen ibidem. Der afhgres vidner.

Mads Pedersen af Vork:
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1. Om han ej sa tre egen liggende udi Knud Knudsens gard og af Jargen Mogensen blev
vedkendt? - Der var flere end 3, men Jgrgen Mogensen vedkendte sig alene een deraf.

2. Om vidnet ved, 3 deraf tilhgrte Jargen Mogensen? - Det vidste han ikke.

3. Om vidnet s3, at Knud Knudsen tog en bulgkse og holdt den op i handen ligesom dermed
ville skade Jorgen Mogensen? - Han sd vel, Knud Knudsen bar pa en bulgkse i sin gard, men
vidnet sa ikke, at han enten ville eller gjorde noget ondt dermed imod Jgrgen Mogensen
ransagede efter hans bortkomne tree.

Peder Pedersen: blev stillet samme spagrgsmal. Hvilkt dette vidne i alle ord og mader ligeledes
forklarede og tilstod.

Det udeblevne vidne, Jens Hansen, legitimerede sit lovlige forfald formedelst sygdom; blev palagt
at mgde idag 14 dage, 3/3.

For sr. Jargen Pedersen af Mein ved Flensborg mgdte rdidm. Bahnsen med steevning ctr. Laurs
Andersen pa Stallerupgard; han producerede den saggivnes skrivelse under 9. maj sidst. Og som
Bahnsen dermed haver bevist det forstevnte i alle mader, frafaldt han de steevnede vidner og satte i
rette, at den saggivne ved dom bliver tildgmt at erstatte den ham tilfgjede [=> fol. 87b, AO 173] tab
og omkostninger med 43 rdl. foruden denne processes omkostninger. Retten parabte den saggivne
Laurids Andersen pa Stallerupgdrd. Han var ikke mgdt og blev lovdaget til 3/3.

87b: AO 173

For Johan Nielsen af Seest mgdte Bahnsen med steevning ctr. Anders Jensen ibidem. 3/3.

1778 - 24. februar:
Leest kapitelstakst i Ribe stift for ar 1777.

Ligeledes publiceret en plakat dat. Kolding d. 19. febr. 1778 om auktion d. 16. marts i Kolding
hospital over den tilhgrende Bache sogns (Bekke sogns?) konge-korntiende.

En plakat dateret Kolding d. 18. febr. 1778 om auktion d. 6., 11. og 18. marts pa Hjelmdrupgard i
Egtved sogn over bemeldte gard tilligemed en pa den afdede Bachmanns efterladenskaber.

Endvidere lest (1) et kgl. skade for Jep Andersen i Nygard Brakker pa hovedgards htk. ager og eng
3 tdr. 7 skp. 1 fjd. 1 alb. samt skov 2% alb. af det forrige koldingske rytterdistrikts gods i
Koldinghus amt, (2) et kgl. skade for Hans Pedersen i Bgnstrup pa brugende hartkorn ager og eng 4
tdr. 2 skp. 1 alb. samt skov et alb. af det forrige ryttergods, (3) Kirsten Pedersdatter, sal. Hans
Pedersens enke i Bgnstrup under dato 21. febr. 1778 udgiven skgde til hendes svigersgn Lorents
Jepsen af @dis Bramdrup og hans hustru, hendes yngste datter Inger Hansdatter pa den solgte hende
tilhgrende og paboende gard i Banstrup af hartkorn ager og eng 4 tdr. 2 skp. 1 alb. og skov 1 alb.,
og (4) bemeldte ifolge skadet oprettede aftegtskontrakt dat. Bgnstrup d. 21. febr. 1778. - Alle fire
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tilfart den vedkommende skgde- og pantebog pa folio 186, 187 og 188.

I sagen mellem apoteker Eilschou og Seest bys beboere blev afsagt dom lydende pa fol. .

I sagen mellem apoteker Eilschou og Christen Eriksen i Seest blev afsagt dom lydende pa fol.

88:

Derefter fremkom til leesning af afteegtskontrakt dat. 20. nov. 1777 Jens Jensen og hustru af
Stubdrup og svigersgn Jens Nielsen og hustru Lene Jensdatter af .... (Nagbgal??) - Tilfart protokol pa
fol. 188.

I sagen for vagtmester Pettersen mgdte Bahnsen, som frafaldt den imod Maren Landerups anlagte
sag indtil videre, da samme, om den igen skal blive foretaget, skal ske efter ny foregaende
steevnemal.

I sagen imod Niels Hansen af Vester Vamdrup begerede Bahnsen pa citanten Niels Henriksen af
Store Anst hans vegne, at sagen til doms afsigt matte vorde optagen til idag 6 uger. Debitor Niels
Hansen var til stede og beklagede,, at han endnu ikke har kunnet betale, da hans fattigdom er enhver
bekendt. - Doms afsigelse d. 7/4.

For denne respektive ret meldte sig prokurator Rasmus Friis fra Refstrup, som fremlagde en under
dato 25. nov. 1777 til ham ergangen konstitution fra amtmand de Hoffmann at tiltale landsoldat
Jens Bonde af Bindeballe by for hans strafveerdige opfgrsel imod rettens middel den 23. nov. mod
kancellirad Fleischer ... ... ... om brendevinstgj. Dernast fremlagde Friis under litra A et tingsvidne
fart under ekstraretten i Vejle d. 4. dec. 177 til at bevise Jens Bondes forhlld bemeldte dag og sted,
hvilket tingsvidne vel er meget beskadiget pa de 1., 2. og 3. pagina; men da sadant er sket
formedelst uvejr igar, sa habede Friis ikke, det pa nogen made blev regarderet, da sagen i sig selv af
tingsvidnet ikke desmindre kan erfares. Han fremlagde en af kancellirdd Fleischer holdt forretning
bemeldte Jens Bondes arrestering betreffende, amtmandens ordre til bem.te arrest og kaution for, at
Jens Bonde siden af arresten bliver udladet. Derefter fremlagde Friis en af den respektive ret udstedt
stevning, udi hvilken prokurator Friis bliver konstitueret som actor, for den indstevnte Jens Bonde
af Bindeballe at lide dom for hans den ... marts(?) sidst udviste forhold imod kancellirad Fleischers
fuldmeegtig mons. Lindved af Vejle, da ... ... ... Fleischers forretning pa embeds vegne om
utilladelig breendevinsbrenden. - Og da det tillige var retten bekendt, at Peder Christensen af
Bindeballe, der i bemeldte steevning var indstaevnet til doms lidelse ... rettet for sig, sa frafaldt Friis
alt, hvad bemeldte Peder Christensen angdende i sggsmalet ... ... og begerede alene Jens Bonde
parabt [=> fol. 88b, AO 175]

Birkedommer Meden fra Petersholm som anbefalet actor for Jens Bonde af Bidndeballe reserverede
sig alt lovligt. Dernaest meldte sig prokurator Friis, som da der i det fremlagte tingsvidne litra A
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pag. 16, 17 og 21fuldkommen og ved 2 lovfaste vidner, nemlig Morten Biering og Christian
Witting, var bevist, at landsoldat Jens Bonde den 24. nov. sidst haver slaget, seldet og pa ulovlig
madde behandlet den fra kancellirad Fleischer i Vejle udsendte ... og af stiftsamtmanden autoriserede
fuldmeegtig Lindved af Vejle, der ifglge rekvisition fra konsumttionsforpagter Berg i Vejle under
23. nov. sidst skulle med testibus og rekvirentens fuldmeegtig foretage inkvisition den ... 24. nov.
uagtet bem.te Lindved havde overtydet og forklaret Jens Bonde, hvem han var, og tillige hvad hans
erinde var, sa ses savel af den beedigede forretnign som fremlagte tingsvidne. - Pastod prokurator
Friis, at bem.te Jens Bonde, landsoldat og veerende i Bindeballe, vorder tildgmt ifglge forordningen
af 26. april 1777 (17707?) dens 12. post, der henviser til forordn. af 23. nov 1757 den 3. artikel,
vorder tildgmt til straf for hans oplyste(?) ulovlige forhold imod kancellirad Fleischers udsendte
fuldmeegtig Lindved af Vejle med testibus feestningsarbejde i 2 ar, sa og at erstatte denne arrests
omkostninger skadeslgst, under hvilken pastand og reservation af al videre i forngden fald Friis
submitterede sagen dom.

Birkedommer Meden som anbefalet defensor begerede det passerede beskreven og sagen udsat til
idag 3 uger, den 17/3 under reservation af kontrademonstration og pastand.

88b: AO 175

I kommission af hr. Friis i Hjarup medte for retten Peder Schyberg af Kolding og producderede (1)
en denne rettens steevning af 13. hujus contra Laurids Viuf i Dollerup for til velbem.te hr. Friis
ubetalte kongetiendeafgift af hans iboende gard for ar 1776, (2) indkaldelsens til amtets hgje
gvrighed med resolution og (3) hr. Friises regning for resterende kongetiende og videre betraeffende
... 6rigsdaler ... ... ... [=> fol. 89] - Da nu Schyberg formener, saggivelsens rigtighed fuldstendig

er ... bevist, satte han i rette og pastod, at sagvolderen Laurids Viuf i Dollerup vorder ved dom
tilfunden at betale til hr. Friis i Hjarup forsteevnte 16 rdl. med denne processes omkostninger
skadeslgst, og saledes indlod salgen til doms under forbeholdenhed af yderligere oplysning,
demonstration og pastand, om den saggivne dertil matte give anledning.

Laurids Viuf madte for retten og gav til kende, at han ikke var hr. Friis mere skyldig end 5 mk. af
de forsteevnte 16 rdl., og dem ville han betale til majdag, og ellers gav til nede, at han har betalt den
spgende tiende for ar 1776.

Schyberg begerede sagen udsat i 3 uger til at bevise det gjorte andragendes rigtighed. 17/3.

89:

Hvorefter en geesteret blev sat af s.t. hr. kancellirad, borgmester, by- og herredsfoged Junghans samt
by- og herredsskriver Baggesen og testes Hans Truelsen og Jorgen Vejle pa forlangende af
grensekontrollgr Vorbasse, hvorved passerede som fglger:

Og meldte sig da prokurator Rasmus Friis fra Refstrup, som fremlagde den til ham fra amtmanden
til ... ... befaling af 16. febr. at udfagre nogle sager for greensekontrollgr Vorbasse i hans
embedsforretnigner forarsagede. Dernest fremlagde Friis en af sagsggeren selv udstedt og
underskreven kaldsmemorial af dato 18. febr. h.a., hvori veledle og velerverdige hr. Friis i Hjarup
vorder(?) varslet at pdhgre vidner angaende utilladelig breendevinsbreenden, hvilken kaldsmemorial
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Friis begeerede, tilstedeveerende varselsmand matte afhjemle, og savel citatus som vidner pardbes ...
... hvorefter fremstod bgdkeren(?) Mads Eghaus og Godske Christensen, begge af Kolding, som
opleste den producderede kaldsmemorial og tilstod, at de begge havde forkyndt velbemeldte Friis i
Hjarup prestegard, som selv tog imod forkyndelsen af dem savel som en kopi af denne kaldsseddel,
hvilket de med lovens ed bekraftede.

Pa hr. Friises vegne mgdte Lorents Paabye af Kolding og producerede sit skriftlige indleg.

(Friis fremfgrer nogle bemerkninger, der vistnok angar nevnte indleg, of retten forbeholder sig at
reflektere det af Friis fremsatte argument.) [=> fol. 89b, AO 177]

Vidner pakaldes: Niels Lassen, som er preestens husmand, ligeledes prestens tjenestepige Mette
Malene, Mette Cathrine, tjenende i Skanderup, samt Mikkel Lerche og sgster Mette, ligeledes
praestens husfolk.

Niels Lassen:

1. Om han ikke sidst afvigte sommer havde kgrt et breendevinstgj fra preestens hus af? Da
hvorhen og til hvem? - Vidnet svarede, han kegrte et breendevinstgj derfra det fgrste, dne
sidste forordning om straffens skearpelse var blevet bekendt.

2. Om vidnet er vidende om, at preesten sidste sommer har haft breendevinstgj i sit hus? - Nej.

3. Om vidnet da ved og ... sandhed kan sige, at praesten ikke sidste sommer har braendet
brendevin? - Nej, vidste det ikke.

Preastens tjenestepige Mette Malene:

Svarede nej til 2. quaestion, til 3. quastion Nej. 4) Hvor preaesten haver kenkgrt eller ladet henkgre
det udi aret 1777 havende brendevinstgj? - Nej, vidste det ikke.

Mette Cathrine, tjenende i Skanderup:

2. Nej.
3. Nej.
4. 7?7

Michel Lerche og saster Mette:
1. Svarede ensstemmig nej.
2. Nej.
3. ..

Friis begeerede de to udeblevne vidner, Mikkel Christensen, tersker(?) hos Christen Buch, og Gyde
Lassen, tjenende i Holt, forelagt til 3/3.

Derpa fremlagde Friis den en gang foreviste kopi af amtmandens konstitution og greensekontrollgr
Vorbasses kaldsmemorial [=> fol. 90] ctr. F...lund pa Store Roygard (Rgjgard) til doms lidelse for
utilladelig breendevins brenderi. Denne blev leest op for kaldsmendene badkeren Mads Eghaus og
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Godske Christensen og af dem begge tilstaet.

For retten mgdte den indsteevnede Temelund(?), som med forundring matte anse, hvorledes
grensekontrollgr Vorbasse udi af ham selv fingeret(?) og udsted skeeppemal, uden at fastsette og
bestemme tid og sted pa utilladelig inkvisitorisk made sgger at ville bevise, at der er braendt
brendevin i mit hus, da dog hverken ved de hos mig passerede inkvisitioner og eftersyn(?) nogen
sinde er funden utilladelig breendevinsredskaber eller deslige, og da det saledes aldrig kan veere
forordningens mening og vilje, at nogen, som ikke er bekendt med dag, tid og sted, ma pa sadan
omgangs made foretage, undersatterne til bekostning og forulejligelse, som ikke kan ventes af
denne kontrollgr efter hans bekendte omsteendigheder erstattet, sa protesterer jeg savel imod hans
steevnemals antagelse for retten som vidner og andet derefter at fgres, og forgvrigt reserverer mig
min lovlige ret og tiltale imod ham.

Prokorator Friis matte melde korteligen, at i henseende til steevningen, var aldeles intet pa samme at
udseette, thi i den var tilkendegivet savel person, sag, tid og sted, har altsa alle de formaliteter, som
lovens bogs 1. kap. befaler, hvorfor han begerede samme antaget. Begerede vidner pardbt.

Til stede er Margrethe Olesdatter, som forhen har tjent pa Roygard, men nu tjener Jgrgen Ring i
Verst, Jargen Hansen, ... forhen tjent pa Roygard, men nu tjener Mads Nissen i Verst, Niels
Serensen, skovfoged pa Lille Roy, og Simon Laursen fra Lille Roy.

Jorgen Hansen:

1. Hvad tid vidnet kom af Jorna...s tjeneste? - Sidste mikkelsdag.

2. Om vidnet kan give nogen forklaring pa, sr. Tornelund(?) i det sidste fjerdingar, vidnet
tjente ham, har breendt breendevin eller solgt samme? - Vidnet svarede, derom kunne han
ikke noget sige i begge henseender, hverken om braendevinsbraenden eller dets salg.

3. Om vidnet kan give nogen forklaring, at Tornelund i diste vinter enten brandte eller solgte
brendevin? - Nej, vidste derom intet.

4. Om Tornelund da i den tid havde noget breendevinsredskab? - Vidnet svarede, han har
intet(?) ... der i huset.

5. Om det var sidste vinter ... ...? Vidnet svarede, herom kunne vidnet ikke ggre nogen rede,
hvad ar det var. [=> fol. 90b, AO 179]

Margrethe Olesdatter, samme spgrgsmal:

1. Sidste mikkelsdag.

2. Nej.

3. 3. Nej

4. (vist samme svar som til neste spgrgsmal).

5. Vidnet kunne ikke naegte at have set breendevinsredskab der i huset, sasom hun havde tjent
der i 8 ar, men kunne ikke ggre rede for, i hvad ar egentlig det var, eller hvem det kunne
tilhgre.

Simon Laursen:

1. Om han havde nogen speciel bekendtskab til sr. Tornelund? - Vidnet svarede, at det var vel
et halvt ar imellem, han kom der, og altsa ikke havde nogen sardeles bekendtskab.



2. Om han var bekendt, at sr. Tornelund sidste vinter havde solgt eller braendt braeendevin? -
Nej, derom vidste han aldeles intet, med tilleeg, at dett e,hus ikke var berygtet for sadant.

3. Om vidnet ved og med sandhed kan sige, at den indstevnte sr. Tornelund sidste vinter har
haft noget breendevinsredskab? - Nej.

Niels Sgrensen, samme spgrgsmal:

1. Ja.
2. Nej, vidste det ikke.
3. Nej.

Hans Nielsen, samme spgrgsmal:

1. Han har ikke stort bekendtskab.
2. Nej, vidste det ikke.
3. Nej.

Sgren Nielsen, tjenende Teornel (Tornelund?) pa Roygard:

1. Om vidnet har tjent sr. Tornelund sidste vinter pa Roygard? - Ja, har ikke alene tjent ham
sidste ... endog over 2 ar forhen.

2. Om vidnet ved, at sr. Thornelund sidste vinter har brendt eller solgt brendevin? - Nej.

3. Om han da sidste vinter har haft et breendevinsredskab i huset? - Nej, vidste det ikke.

4. Om han der havde haft noget brendevinsredskab sidst afvigte vinter? - Nej.

Retten parabte de udeblevne vidner, Sgren Nielsens hustrtu, som ligger i barsel .... [=> fol. 91],
Maren Laursdatter, begge Rolles mglle, og Simon Laursens hustru pa Lille Roy, Niels Sgrensens
hustru Margrethe; men da ingen af dem madte, blev de af retten forelagt under faldsmals straf at
mgde den 3/3.

91:

Dernast meldte soig prokurator Friis igen, fremviste en af grensekontrollgr Vorbasse selv
underskreven og forseglet kaldsmemorial af 23. hujus, hvorudi Hartvig Hansen af Dollerup var
indstevnet at hgre vidner og lide dom for utilladelig breendevinsbreenden og salg. Begerede,
varselsmendene matte afhjemle stevningen. Og som den ganske dag var tilgaet til forretninger, sa
det var langt ud pa aftenen, ja, en del af vidnerne tillige udeblevne, sa begerede Friis dem palagt t
mgde til idag 8 dage, 3/3.

Den pa folio 87 tingdagen den 24. febr. 1778 anforte afsagte domme er sd.ledes lydende:

Udi den her til retten den 16. juli 1776 af hr. apoteker Eilschou i Conding (Kolding) imod Christen
Eriksen og flere beboere i Seest anlagte sag er for retten den 24. febr. 1778 afsagt falgende dom:
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Nar udi den mellem hr. apoteker Eilschou og Seest by mand oprettede konvention de dato 28. maj
1776 medferte videre end et(?) blot pengelan efter afgangne etatsrad Larsons(?) producerede
missive af 27. august samme dar, sa viser den allernadigeste forordning af 14. maj 1754 art. 6, at den
betaling, han har imodtaget efter forening af 9. dec. 1767, og kvittering af 3. juli 1768, var alt for
overdreven og hgjst utilladelig. Ved sadan forening og kvittering er ikke taget nogen reservation af
citanten for de af Christen Eriksen efter bevis af 23. marts 1768 pa egen og bymendenes vegne
udlovet knippelbrende; fglgelig haver han veeret ubefgjet til det herom anlagte sggsmal, ligesom og
Seest bymeand for den retning, de haver formeret af 8 rdl. for oprydning i deres skovlodder, der er
sket dem til nytte, men pa citantens bekostning. Efter hvilke beviser og omstendigheder hermed
kendes for ret: At den tiltale, citant og contracitanten til hinanden herudi haver haft, ber, tilligemed
omkonstningerne pa begge sider, aldeles at veere ophavet.

Udi den her til retten af apoteker Eilschou i Kolding imod Christen Eriksen i Seest anlagte sag er
den 24. febr. 1778 afsagt fglgende dom:

Pa citantens side rejste denne sag sig imod Christen Eriksen i Seest efter hovedsteevnemal af 13.
aug. 1776 for en summa penge af 110 rdl. 12 sk., som angives at vere for varer efter specificeret og
indleveret regning 38 rdl. 5 mk 12 sk. for et drs gedde af klosterengen ved Kolding, 66 rdl. 4 mk.
forfalden til betaling Martini 1775 og for medicamenter den 20. febr. og 27. juni 4 rdl. 3 mk., hvoraf
Christen Eriksen alene, da stevnemalet imod ham var udtaget, betaler 39 rdl. 2 mk. 10 sk., sa der
blev en rest af forstevnte summa 70 rdl. 4 mk. 2 sk., som citanten lader pasta sig ved dom tilkendt.
Derimod haver Christen Eriksen efter udtagen kontrasteevning den 3. sept. 1776 og medfulgt
regning af dao 24 i samme maned og ar fordret citanten 78 rdl. for 50 lees overladt podning og
saledes formener og pastar at fa til gode 7 rdl. 1 mk. 1 sk., hvilket krav citanten modsigere og
beneegter ved kontinuationssteevnemal af 30 okt. 1776 og 27. januar 1777 [=> fol. 91b, AO 181]
samt under regnings forfatning af 19. nov. 1776 endnu fordrer 176 rdl. 4 mk. 8 sk. af contracitanten,
hvilken summa anfgres at veere (Her fglger nogle vanskeligt leese specifikationer; det drejer sig bl.a.
om 150 laes kampesten(?), noget rug og medikamenter til en hoppe(?)) ... pa grund af, at citanten udi
sit udgivne bevis den 6. febr. 1768, som under nr. 2 i det sluttede tingsvidne den 26. nov. 1771 er
produceret, tydel. tilstar, at deres mellemverende, var sig penge eller varer, pa nogen af siderne er
ved likvidation og afregning betalt og afgjort, ligesom den og efter Christen Eriksens udgivne
geldsbevis til citanten den 25. dec. 1773 fremlagt under samme tingsvidne act. nr. 3 befindes en
senere afregning imellem dem, hvorefter forneevnte Eriksen alene bliver skyldig 106 rdl., som han
lover at betale, nar forlanges. Dette bevis var altsa i citantens hender, men da han ved sin sgn mons.
Morten Eilschou den 3. febr. 1774 lader fordre betaling, bekommes alene efter den forklaring, han
under eds tilbud ger i indleeg dateret den 12. juli 1777, et hudrede rigsdaler, som pa beviset, der
extraderes Eriksen, afskrives med tal eller cifre. Samme har Eriksen betjent sig af og fremlagt til
bevis imod de penge, som sgges for klosterengen, at der den tid skulle af ham veere b leven betalt
166 rdl. 4 mk. til forn.te mons. Eilschou, som efter Eriksens egenhaendige pategning medforer disse
ord: Afregning med apoteker Eilschou i Kolding til 1773 savelsom for hans eng 17784 betalt. Men
savel denne pategning som og, at beviset ... ... er makuleret, har funden titantens modsigelse, som
pastar, at derefter er betalt 100 rdl. og ikke 166 rdl. 4 mk., ligesom og, at retten er sat udi billig
tvivlsmal om rigtighed herudi. Efter det den 27. maj 1777 i sagen farte og sluttede tingsvidne har
Eriksen sggt med indstevnte vidner at ville bevise, det citanten apoteter Eilschou i efteraret 1776 og



foraret 1776 haver bekommet fra hans gards grund i Seest 50 lees podning; men ingen af disse
vidner kan sadant bestemme, alene at han haver, dels ved egne folks arbejde med oprydning dels
ved Eilschous bekommet nogen podning derfra, dog med tilladelse. Ligesom dette da ikke haver
lovligt bevis med sig, at Eriksen derfor kan fordre apoteter Eilschou 78 rdl., sa er det pa apotekerens
side lige ubeviseligt, hvad han fordrer for g... komposten(?) og rug i aringer 1765 og 1768, da han
alene haver ladet blive ved en regning at formere, og omend rigtigheden var bleven pa lovlig made
bevist, sa henfalder dog samme efter de imellem parterne passerede afregningsbeviser(?) den 6.
febr. 1768 og 25. dec. 1773. Altsa bliver herpa ikke nogent at anse Men i henseende til det gvrige af
sagen falder udi betragtning, at nar mons. Morten Eilschouved sin den 3. febr. 1774 givne kvittering
havde iagttaget lovens bydende at skrive summen to gange, en gang med bogstaver og en gang med
cifre, kunne meget af sagens vidtlgftighed derved veret forekommet, som saledes har forvoldt
rettens ophold og tidsspilde. Hernast bevindes, at citanten i regning af 19. nov. 1776 haver anfart
for medikamenter, som er forbrugt til en syg hoppe, 10 rdl., da dog samme efter rigtig

optegning(?) ... er 6 rdl. 2 mk. ... ... hans eftertids regning nu ikke kan geelde eller antages; efter alle
sadanne omsteendigheder og oplysninger og beviser af denne sag vorder ... kendt for ret: At nar
Morten Eilschou efter eget tilbud og sagens ... kan aflegge lovens ed, at han den 3. febr. 1774 pa
sin faders vegne ikke modtog mere af forn.te Eriksen end et hundrede rigsdaler, hvilken ed bgr ske
ved hans verneting og Eriksen lovlig kaldes samme at pahgre, da bgr Christen Eriksen udbetale til
citanten 66 rdl. 4 mk., siger tresindstyve og teks rdl. 4 mk. med lovlig rente fra sggsmalets dato den
13. aug. 1776, indtil betaling sker. Ligesa betaler han de manglende fire rdl. forskel efter
hovedstaevningen med rente fra og til samme tid. Endvidere betaler fornevnte Christen Eriksen for
de til hans hoppe forbrugte medikamenter seks rdl. og 2 mk., hvorudi citanten apoteter Eilschou bar
godtggre de 4 rdl. For bekommen podning, som han i sit indleeg af 9. dec. 1777 selv ansetter til 12
lees. Og endelig betaler Christen Eriksen udi processens omkostninger femten rdl., hvilket saledes
efterkommes inden 15 dage efter denne doms lovlige forkyndelse under nam og indfarsel.

91b: AO 181
1778 - 3. marts:
92:

Sagen mellem sadelmager Hjort og Maren Landerups med 3 kautionister, hviori idag skulle afsiges
dom, bliver ... afgjort, og at ingen dom forlangtes.

Sagen for sr. Pettersen af Meijen. Bahnsen mgdte og producerede lovdagelse ctr. Laurs Andersen pa
Stallerupgard. Laurs Andersen lod tilkendegive, at han begerede anstand til 17/3.

Sagen for Johan Nielsen af Seest. Bahnsen vil afthgre vidner. Anders Jensen af Seest lod retten
tilkendegive, at han havde faet skam i en fod og derfor ikke kunne mgde idag for at observere sin
ret imod de agtende vidners fgring, men reserverede sin ret, ifald denne sag imod ham som en
fremmed, der nylig er kommen at bo i Seest ikke mindelig skulle kunne blive afgjort, da han om
slovskifternes skel er ganske ubekendt, og ifald han skulle have forset sig, ma skellene lovlig blive
oplyst og bevist ... ...
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Bahnsen deklarerede, pa Johans Nielsens vegne, at nar han for 2 forarsagede rejser til Fredericia ...
(han anfgrer vistnok nogle betingelser for, at sagen kan frafaldes) .. og i anden fald begerede
Bahnsen vidnerne stedet til forhgr.

Anders Jensens kone, som var til stede, beklagede, at deres bekendte fattigdom ikke tillod dem at
entrere i sadan betaling, men reserverede som meldt deres ret.

Hvorefter de indsteevnede vidner pa citantens forlangede blev fremkaldt: Hans Gabrielsen, husmand
i Seest, og Niels Jessen, husmand, Hans Christensen ibidem; de blev af Bahnsen tilspurgt:

1. Om vidnerne ved og kender Johan Nielsen i Seest hans [=> fol. 92b, AO 183] skovskifter? -
Vidnerne svarede, de kendte samme ikkke anderledes end efter Anders Jensens formands
udvisende og sigende.

2. Om vidnerne ved, at Anders Jensen har ugget risbgge pa Johans Nielsens tilhgrende
skovskifte, og hvor mange de har set, at Anders Jensen har hugget? - De havde set en at
veere hugget af Anders Jensen selv noget ind pa skiftet fra det skel, som de formener at veere
mellem Johan Nielsen og Anders Jensen.

3. Om vidnerne ved, at Anders Jensen, forinden han bortkgrte med ... huggen risbagg, blev
advaret, at samme ej var ham tilhgrende, men tilhgrte Johan Nielsen. - De har selv given
ham sadan advarsel, da de sd, at omvundne risbgg af ham blev hugget.

Videre havde Bahnsen ikke til vidnerne. Og Anders Jensens hustru erklerede, at hun ikke forstod
sig pa at give disse vidner de forngdne kontraspegrgsmal, men savel derfor, som og at bevise, at
Seest skov fra den tid, at Hans Majestet solgte samme, ikke lovlig ... forbeholdt sig sadant ved
lovlig kontrastevning. 24/3.

92b: AO 183

Sagen for Jargen Mogensen af Vork ctr. Knud Knudsen ibidem.Det forelagte vidne Jens Hansen
ibidem, er stadigveek udeblevet pa grund af sygdom. 17/3.

Fremkom til leesning Jens Andersen, gardmand i Skanderup hans udgivne panteobligation for
kapital 120 rdl. skyldig til mag. Kleist i .... - til pategning pa fol. 188 og 189.

Endvidere blev irettelagt til publicering og protokollation:

1. Et kgl. skade for Anders Antonesen Buck i Nagbgl pa af ham selv brugende hartkorn ager
og eng 3 tdr. 4 skp. 2 fjd. 2 alb. samt skov 2 fjd. af det forrige ryttergods.

2. Bemeldtes arvefaestebrev udstedt af Anst kirkes ejer hr. kancellirdd Junghans i Kolding pa
htk. ... 1 td. ...

3. Anne Justine sal. Anders Antonius Buchs efterlevers skade pa forn. .... hendes og sal. mands
gard solgt til hendes svigersgn Erik Eriksen Kock(?).

4. Sidst meldtes kontrakt af 10/2 1778 om afteegt ... ...

5. ... ... ... Andersen med videre dens indhold.
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[=> fol 93] Alle 5 dokumenter tilfgrt skade- og pantebog pa fol. 189 og 190.

93:
Hvorefter geesteret blev sat, rekvireret af greensekontrollgr Vorbasses actor, prokurator Friis.

Greensekontrollgr Vorbasses sag ctr. velerverdige hr. Friis. Parterne blev pakaldt, men hverken
citanten eller nogen pa hans vegne var mgdt. (Sagen er dermed tilsyneladende henfaldet. Teksten er
vanskeligt leeselig; men konklusionen ma vere som i efterfglgende sag).

Greensekontrollgr Vorbasses sag imod Tjgrnelund pa Stor Roygard. Citanten vgar ikke madt, og
altsa blev ikke irettelagt den udstedte rettens foreleeggelse, falgelig ikke noget derefter udi sagen
kunne foretages, men retten forbeholdt sig ved dom i hovedsagen at anse citanten for sadan udviste
behandling.

Af de forelagte vidner var fglgende til stede: Maren Larsdatter, tjenende i Rolles mglle, Maren
Sgrens, Sgren Nielsens hustru, Margrethe Nielses, Niels Sgrensen skovfogeds hustru, og Simon
Laursens hustru Kirsten pa Lille Roy, som alle anbgd deres vidnesbyrd, men af anfarte arsag ikke
kunne blive athgrt, og derfor pastod, det som forordn. af 3. marts 1747 ...

Den saggivne Tigrnelund var til stede for at observere sin ret, og foruden at erfare denne
lovstridighed gav retten til kende, at greensekontrollgr Vorbasse (nogle problemer med, at i en
kontinuationssteevning er tid og sted ikke naevnt; Tigrnedal ville gerne vise retten, "hvor dristig
Vorbasse er til at spille med retten").

Graensekontrollgr Vorbasse ctr. Hartvig Hansen i Dollerup. Citanten var ikke mgdt.

1778 - 10. marts:
93b: AO 185

Leest og publiceret amtmandens konstitution for Peter Schyberg i Kolding at betjene retten som
skriver i by- og herredsskriver Baggesens forfald.

Lest (1) auktionsdirektgrernes skgde af 5. jan. 1778 til Peder Jensen Mgller i Jelling pa afgangne
Peder Fr....s hus og tilliggende hartkorn 1 td. 1 skp. ibidem., (2) et lige skade af samme dato til
Hans Pedersen Snedker i Jelling pa 4 skp. 1% alb. hartkorn af Hans Jepsens gard ibidem. Tilfgrt ...
skedebog pa fol. 192 og 193.

Flemming Ulrik Ejlbye i Vranderup mglle mgdte for retten for Anst, Jerlev og Slaugs herreders
tings ret og fremlagde steevning contra Rasmus Christian Matthiesen i Rolles mglle. Pa dennes
vegne mgdte radmand Bahnsen og protesterede i alle opteenkelige mader mod det af mons. Eilbye
attraende sggsmal, indtil han lovligen legitimerer sig dertil at veere berettiget. (Bahnsen nevner, at
Matthiesen har en sag med afgangne mgller Nicolai Dinesen og arvinger. Teksten er vanskeligt
leeselig. Tilsyneladende bliver steevningen afvist af retten. Af de indsteevnede vidner er mgdt Peder



Olesen Smed af Vrandrup, Jorgen Hansen af Lunderskov og Jens Jensen af Brendure, men de kom
ikke til athgring). [=> fol. 94]

94

For Jep Lassen af Solgard(?) medte Bahnsen med stevning ctr. Sgren Mortensens enke i Hjarup for
debet 13 rdl. Den saggivne enke lod made ved hendes lavveerge Claus Jels(?) i Hjarup og hendes
sgn Christen Sgrensen, 24 ar gammel. som tilstod pa hendes vegne den forstevnte fordrings
rigtighed under beklagelse af hendes fattige omstendigheder, som har forhindret og opholdt
betalingen. Sagen optages til doms om 6 uger, 21/4.

94b: AO 187
1778 - 17. marts:

Lest plakat udstedt af by- og herredsfoged Fleischer i Vejle om auktion i Hvejsel d. 23/3.

Dernast blev fremlagt pa tinget til annullation Jens Laursen i Ngrre Vilstrup i Skibet sogn hans
udgivne panteobligation for 130 rdl. skyldig til major Luttischau til og pa Haraldskeer.

Endvidere blev lest (1) kebekontrakt af 22. jan. 1778 mellem Jens Laursen i Ngrre Vilstrup og
ungkarl Thomas Jepsen om en ... sammesteds tilhgrende gard under no. 5 af hartkorn ager og eng 2
tdr. 6 skp. 1 fdk. 2% alb. og skovskyld 1% alb., (2) Jens Lauritzen af Ngrre Vilstrup hans under
dato 24. januar 1778 udgivne skgde til Thomas Jepsen ibidem i overensstemmelse med
kabekontrakten, (3) Thomas Jepsens panteforskrivning for 200 rdl. skyldig til major Luttischau til
og pa Haraldsker. Alle tre tilfort skede- og panteprotokollen.

Hr. Friis i Hjarup ctr. Laurids Viuf i Dollerup. 14/4.

Jargen Mogensen af Vork ctr. Knud Knudsen ibidem. Bahnsen afhgrer vidnet Jens Hansen af Vork:

1. Om vidnet ved, at Knud Knudsen har borthugget fra Jargen Mogensens skovskifte 3 risege?
- Nej, det havde han ikke set.

2. Om vidnet ved, hvorhen Knud Knudsen henflyttede de bem.te pa Jargen Mogensens
skovskifte hugne 3 risege? - Nej, vidste derom intet.

3. Endvidere, om vidnet ej har set ommeldte 3 risege udi Knud Knudsens toft og siden i hans
gard? - Har set flere end omspurgte ege i Knud Knudsens eje, men hvorfra det var kommet,
vidste vidnet som forhen meldt ikke.

Bahnsen begerede tignsvidne beskrevet og sagen udsat til [=> fol. 95] 14/4.
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95:

Sr. Pettersen i Meyen ved Flensborg ctr. selvejerbonden Laurids Andersen af Stallerupgard. Laurids
Andersen lod til retten indlevere et skriftligt indleg. 14/4.

Prokurator Friis ctr. Jens Bonde af Bindeballe. Birkedommer Meden begerede 14 dages anstand.
31/3.

For retten fremkom hr. forstander Hadberg med staevning ctr. hospitalsfaesteren Rasmus Rasmussen
i Almind. Begerede sagens anstand i 14 dage, sasom den saggivne har lovet inden den tid at ville
rette for sig. 31/3.

1778 - 24. marts:

Fremlagt til leesning. (1) Jesper Iversen og Laurids Terpager af Skanderup by i Skanderup sogn
deree udgivne panteobligation for 290 rdl., skyldig til Laurs Jensen i Bredal. - (2) skifte- og
afteegtskontrakt dateret Risbgl den 10. maj 1762 imellem Christen Jgrgensen i bem.te Risbgl og
hans to myndige sgnner Jorgen og Mads Christensen med videre. - (3) Jargen Christensen af Risbal
under dato 22. marts 1778 udgivne skade til hans sgn Mads Christensen pa Baldersbak pa bemeldte
Baldersbeek gérd. - Alle tre tilfort skade- og panteprotokollen.

Endelig leest og publiceret enaf kancellirad Junghans d. 9. marts 1778 udstedt plakat om auktion pa
herredstingstedet i Kolding torsdag d. 6. marts over Hjelmdrupgards og til hgrende salg eller
bortforpagtning.

95b: AO 189
1778 - 31. marts:
Lest forordning angaende, hvoledes fremmede betlere og omlgbere skal anses med videre.

Dernest leest (1) auktionsdirektgrernes skade af 5/1 1778 til Hans Jepsen i Jelling pa 1 td. 4 skp.
hartkorn og en gard med sine bygninger ibidem af bemeldte Hans Jepsens gard i Jelling solgt ved
auktion sammesteds d. 12/8 1778. - (2) Sognepresten for Starup menighed hr. Henrfik Tutzows
faestebrev dat. Starup preestegard d. 21/3 1778 pa Starup sogns preaste- korntiende overdraget til de
samme underskrevne sognets beboere for arene 1778-80. - (3) Sognepradsten for Starup
menigheder hr. Henrik Butzows panteforskrivning for kapital 52 rdl. 1ant og skyldig til sal. Ulrich
Frichs umyndige bgrn ... ...
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Sagen Johan Nielsen ctr. Andes Jensen, begge i Seest, blev som forligt frafalden.

Sagen hospitalsforstander Hadberg ctr. gardfeester Raswmus Rasmussen i Almind lod Hadberg
erklere afgjort og sdledes frafaldet.

Prokurator Friis af Refstrup ctr. Jens Bonde i Bredballe. Vidner parabt, ingen madt. 7/4.

1778 - 7. april:

Sagen anlagt af Niels Henriksen i Anst contra Nis Hansen blev erkleret at vare afgjort og forligt.

... Sublication og .... fremkom Peder Madsen og hustru i Gelballe deres ... bevis pa 138 sldlr., som
Peder Madsen har til gode i hans sal. broder Hans Madsens stervbo i Skanderup, anset(?) til
bemeldte hans broders sen Mads Hansen i Sgnder Vilstrup. Tilfert skadebogen.

Sagen anlagt imod landsoldat Jens Bonde i Bindeballe udsat til 2/4.

For retten mgdte hospitalsforstander Hadberg med steevning ctr. faesteren af en hospitalsgard i
Almind, navnlig Knud Andersen. Hadberg tilkendegav, at Knud Andersens restance og geld
befindes at veere for kgl. skatter, resternde landgilde, grdens beseting og brgstfeeldighed i alt efter
derover den 7. marts holdte forretning, belgb er 265 rdl. 4 mk., derimod alle det i boen registrerede
og ... midler belgber til 29 rdl. 1 mk. 15 sk.. Satte i rette, at Knud Andersen vorder ved dom pligtig
tilfunden at betale restancen ... savelsom da han ikke leengere kan betros at foresta garden, at have
sit feeste forbrudt og igvrigt at betale sggsmalets bekostninger. - Knud Andersen var personligt til
stede ved retten, tilstod fordringens rigtighed under beklagelse, at hans bekendte fattige
omstendigheder ikke tillod ham samme at betale. - Dom den 21/4.

1778 - 14. april:
Lest ... forordninng ...
Udi sagen ... Friis ... afsagt dom ... folio ....

Jorgen Mogensen af Vork ctr. Knud Knudsen ibidem. 28/4.
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96b: AO 191

Sagen for sr. Jargen Pettersen af Mejen ved Flensborg ctr. Laurids Andersen af Stallerupgard. Dom
afsiges 28/4.

Dom: Sogneprest for Hjarup og Vamdrup menigheder, hr. Friis, har efter regning af 4. nov. 1777
fordret Lars Viuf i Dollerup resterende tiendepenge for hans paboende gérd ... ... ... ... Kendes for
ret: At Lars Viuf ber betale til hr. Friis 14 rdl. samt i omkostninger 2 rdl. 4 mk.

1778 - 21. april:

I sagen mellem Jep Larsen af Sggard og Sgren Mortensens enke i Hjarup blev afsagt dom, som er
lydende pa fol. 99 saledes.

Sagen mellem hospitalsforstander Hadberg og hospitalsfaester. Dom pa fol. 99.

Plakat om auktion d. 27. hujus pa D...gard over 30 stk. ...

Mads Rasmussen af Bgnstrup hans udgivne skade pa ... tilhgrende og iboende gard af hartkorn 4
tdr. 2 skp. 1 alb. og skov 1 alb. solgt til Jens Nielsen af ...

Mads Rasmussen af Bgnstrup hans aftegtskontrakt med bem.te Jens Nielsen. - Begge tilfart
skadebogen fol. 201.

Sagen ctr. Jens Bonde, landsoldat. Hans defensor birkedommer Meden producerede et sakaldt
gasteretstingsvidne fgrt i Vejle d. 9. dec. 1777 samt en udskrift her fra retten over det, som blev
fremlagt og passerede i sagen den 24/2. [=> fol. 97]. 12/5.

97:

Til leesning og protokollation blev fremlagt Jeppe Christensen af Hjarup hans udgivne
panteobligation for 100 rdl. 1ant af sr. Engelbrecht Pedersen af .... Michel Jensen Pedersen ...
pantebogen fol. 201-202.

For hr. Jens Feveille af Vejle og ... Hans Pedersen i Hgjen by, Jens Pedersen og Jgrgen Hansen og
Peder Stockholm(?) mgdte ved retten birkedommer Meden fra Pedersholm ctr. de i stevningen ...
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selvejere i Hgjen by. - Prokurator Lindoms fuldmeegtig Friis fra Snoghgj var idag mgdt for de
indsteevnede selvejergardmeend i Hgjen. Vidner afhgres. (teksten er meget vanskelig).

Jargen Jgrgensen Slot:

1. Om vidnet ved og kan ... sige, at de 2 skp. 1 fjd. 1 alb. hartkorn [=> fol. 97b, AO 193] af
garden ... til Hgjen by, hvoaf Jens Pedersen, Jorgen Hansen og Peder Stockholm er festere
sa leenge, vidnet kan mindes, har haft greesningsrettighed i Hgjen skov og anden byens felles
greesning lige med 1/4 partgard i bem.te Hgjen by? - Vidnet, som er 70 ar gammel efter
anmeldelse og for 17 ar siden i 27 ar som faster har beboet det omspurgte sted i Hgjen, da
han for samme hartkorn haver haft greesningsrettighed udi Hgjen bys felles skov og anden
feelles greesning til ....... vidste vidnet ikke.

Kontrakvestion: Om vidnet selv er faster eller afteegtsmand eller indsidder der i byen, om
han har nogen graesningsrettighed eller ingen? - Vidnet svarede, er nu afteegtsmand der i
byen og i sadan tilstand hverken haver ... eller greesning.

2. Om vidnet ... med sandhed kan sige, at bem.te hartkorn ... ... eller feesteren deraf har
nogensinde ghaft graesningsrettighed for nogen slags kreaturer pa Hgjen bts iverdrev(?) eller
skov, og hvad slags kreaturer? - Han vidste det ikke, sasom han er en gammel
menneske(?) ... ... end hvad han har hert sige og forhen af han er forklaret.

3. Om vidnet ved, om de andre husmend i Hgjen har nogen graesningsrettighed pa benavnte
steder? - Meden matte ... at dette spgrgsmal er ganske udenfor den sag, der er steevnet for, og
ventede det derfor afvist. (Det blev det tilsyneladende ogsa).

4. Om vidnet ved, om ....

5. Om vidnet selv i den tid, han var fester af bem.te hartkorn, betalte for graesningen pa
overdrevet enten med penge eller arbejde? - Vidnet svarede, han betalte ... med penge eller
arbejde.

6. Om ...

7. Om vidnet ved, om feesteren af bemeldte hartkorn ... enten far vidnets tid eller i vidnets tid
som feester deraf eller efter hans tid ... ... ...

8. Om vidnet ved eller har hert ... ... med magt borttog dette forstevnede ... ... af feesteren af
bemeldte hartkorn som pa [=> fol. 98] ... godvillig.

Videre var ikke af parterne til dette vidne. Var derfor fra retten demitteret.

Og igen fremstod Christen Pedersen Slot af Vinding, som aflagde sin ed efter loven ... , da Meden
begerede, at han matte svare (pa samme spgrgsmal).

1. At vidnet selv fgr(?) som faster af omspurgte n° og hartkorn haft og ... samme i den tid,
Hans Majestet havde det samlede ryttergods, savelsom ogsa efter, at det i aret 1765 blev
solgt, og sa leenge vidnet bebor og faester ... ... 5 drs tid, havde han graesningsrettighed for
for... hartkorn udi byens felles graesning ved 1/4 part gard der i byen eller halvparten med en
halv gard, og sédledes pa hans lod havde han(?) ... ... med forklaring, at feelles graesning pa
den tid var noget ... ... har hert sige ... ...

2. Siden han for 8 ar siden er kommet fra Hgjen ... anden by, sa vidste han ikke videre end,
hvad har hert sige, at efterkommeren efter ham pa pa forbemeldte sted og hartkorn har haft
den samme rettighed uforment indtil sidst afvigte ar.



Derefter begeerede Friis vidnet tilspurgt under samme questioner som fgrste vidne under samme
queestioner om fgrste vidne undtagen den queestion, som forbigds. Og svarede vidnet til 2.

spargsmal

2. Vidnet refererede sig til, hvad han forhen har svaret, og kunne ikke anderledes besvare dette
spargsmal.

3. Vidnet svarede ikke noget, siden det (spgrgsmalet) er med protest af retten afvist.

4. Det vidste han ikke, men den tid han var der og beboede stedet, gav han ingen penge uden
for hvad .... ....

5. Nej, han gav ikke noget, enten penge, arbejde eller varer for de ... ... som han ... ... for feelles
greesning.

6. Derom vidst han ikke noget.

7. Sa leenge han var faster, blev han ikke pantet; ikke heller bekendt, at hans formend blev
pantet ... ... alene, at de nuveerende festere swkal vere bleven pantet ... ...

8. Vidste derom intet.

9. Om der ikke i hans tid blev pantet af selvejerne og gardmendene der i byen .... ..... ? Vidnet

svarede nej.

Da igen fremstod 3. vidne, Anne Madsdatter af Hgjen. (Svarer pa Medens spgrgsmal).

1
2

. Hun vidste intet derom.
. Vidste ikke heller nogen ... dertil.

Svarer efter sr. Friises forlangende pa de til 1. vidne fremsatte contraquaestioner:

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

. forbigas.

. Nej, vidste det ikke.

. forbigas.

. Nej.

Nej.

. Nej.

. Vidste ikke derom.

. Har hart sige, at de gav det godvilligt.
. forbigas.

Igen fremstod Jens Nielsen fra Hgjen. (Svarer farst pa Medens spgrgsmal).

1
2

. Han vidste det ikke.
. Han vidste det ikke.

Svarer pa Friises kontraspgrgsmal; dog de 7 ferste quastioner forbigaet.

8
9

. Vidste ikke derom.
. forbigaes. [=> fol. 98b, AO 195]

Laurids Smed fra Vinding. (Svarer pa Medens spgrgsmal).



1. Har veeret faester af omspurgte hartkorn i et ar; i den tid .... og da havde han
gresningsrettighed ved 1/4 part gard pa omspurgte bys felles graesning,.
2. Vidste derom intet, siden han er kommen at bo i en anden by.

Vidnet svarer pa Friises kontraspgrgsmal:

forbigdet.

Vidnet vidste alene for sin egen tid og ej videre.

(synes ikke navnt)

Nej, det vidste han ikke af; men i den tid, han havde det i feeste, betalte han ikke uden for
det, han kunne .... .... sin lod, og ligeledes gjorde de gvrige bymeend.

5. er besvaret.

6. Derom var vidnet intet bevidst.

7. Det vidste han ikke, thi i hans tid blev han ikke pantet.

8

9

Eal

. Vidste det ikke.
« e o .. tiltalt ham .. .. han betjente sig deraf.
10.0m vidnet ved, for hvad grund denne rettighed af lige graesning pa byens overdrev(?) ... ...
for bemeldte hartkorn, om vidnet ved noget dokument, der kan bevise det, eller det er sket
efter skriftlig eller mundtlig accord? - Vdinet svarede, han havde den grund ... ... for sig
ligesom de gvrige bymend i Hgjen, og saledes hverken efter mundtlig eller skriftlig accord.

Sagen opsat til 12/5.

98b: AO 195

Af prokurator Friis blev fremlagt et skriftlig indleeg dateret Refstrup af dags dato samt steevning ctr.
fabriqueur Petter Sager til arrest og beslag(?) ... ... hos ham. 28/4.

For prokurator Friis blev fremlagt et skriftligt indleeg samt stevning ctr. fabriqueur Petter Sager for
kapital og renter. 28/4.

Fremlagt til leesning og protokollation(?) udtog af skiftet efter Sgren Hansen af Lille Anst af 15.
juni 1772 og ... ... aftegtskontrakt for Christen Andersen at nyde af Frederik Thomsen, dateret
Skodborghus d. 15. juni 1772. ... ... Skedebog pa fol. ...

Den sidste tingdag pa folio 96 ... ... afsagte dom er saledes [=> fol. 99] lydende:
99:

Dom: Pa skiftet efter afgangne Sgren Mortensen i Hjarup har Jep Larsen Sggaard fordret 131 rdl.,
som af skifteretten og enken er bleven antaget. Disse penge har enken ikke betalt efter adskillige
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pamindelser, som derfor har arsaget citanten forinden lovligt sggsmal at lade hende me dlavverge
idnkalde for amtmanden, hvor hun ikke engang er mgdt. Under saggivelsen har hun ikke haft noget
til lovlig afbevisni g imod den forstevnte fordring, men ved lavveaerge Claus Jels i Hjarup og hendes
sgn Christian Sgrensen tilstdet sammes rigtighed med beklagelse, at fattigdom har gjort ophold i
betalingen. Efter sddan tilstaelse vorder hermed kendt for ret, at afgangne Sgren Morgensens enke i
Hjarup bar betale til Jep Larsen et hundrede og tredive og en rigsdaler tilligemed sggsmalets
bekostninger ...

Dom: Forstanderen for det kongelige hospital her ved byen sr. Hadberg har ved lovligt sogsmal
saggivet feesteren Knud Andersen i Almind for skyldig veerende restance til hospitalet af
padragende landgilde, som ikke til lovlig tid er ydet, kongelige skatter, bgrnepenge(?), bygfeld med
videre, ialt den summa 129 rdl. 1 mk. 15 sk., som nér fradrages ... ... hvortil alene i hans bo
bevindes efter derover holden registreringsforretning 129 rdl. 1 mk. 15 sk., som nar fradrages bliver
fornevnte Knud Andersen skyldig 136 rdl. 2 mk. 13 sk. Savel denne fordrings rigtighed som og
ufor...hed til leengere at foresta gardens lovforsvarlige drift har Knud Andersen personligt for retten
erkleret og tilstaet. Altsa tilfindes han herved efter ... pastand at betale til forstanderen anfarte
restance to hundrede tresindstyve og fire (fem?) rdl. 7 mk., dog at derudi godtggres ham den
registrerede bo efter ... ... ... Sa betaler han og sggsmalets bekostninger skadeslgst ... ... efter lovens
3. bogs 13. kapitel 1. og 2. artikel at have sit feeste forbrudt. ....

1778 - 28. april:

Fremvist en panteobligation af 30/6 1776 pa 100 rdl. udgivet af Christen Sgrensen i Uhre (Ure) til
hr. kommercerad Riis af Kolding som efter ... opsigelse ... befandtes at veere indfriet.

I den sag, som prokurator Friis fra Refstrup i kommission af skifteforvalteren ... ... den afdede
etstsrad de Lichtenberg ... ... har anlagt ved stevning af ... ... Peter Sager, boende pa Haraldskeer
kobberfabrik ... antagen arrest for den summa 3488 rdl. 3 mk. 3 sk. ... ... konfirmation i alle dele.
Friis fremlagde omstaevnte arrestforretning forrettet den 11. april 1778 og udsted den 16 dito af
kancellirad Junghans [=> fol. 99b, AO 197] ... ... Og da udi samme er anfgrt Petter Sagers udgivne
panteobligation af dato 1. maj 1769, hvorpa findes afskreven pa af kapitalen 200 rdl. samt renter

til ... ... opsigelse fra afdgde etatsrad de Lichtenberg pa ... ... dateret 26. september 1776 , hvori
Petter Sager opsiges til snapsting 1776 den summa 3405 rdl. .. .... Tillige er under arresten fremlagt
Petter Sagers egen tilstaelse af 30. juni 1777, at han til bemeldte etatsrad de Lichtenberg var skyldig
den summa 3488 rdl. 3. mk. 3 sk., som er den summa, hvorfor arrest er begeret og palagt. Bemeldte
dokumenter er alle af dommeren rectificerede, indlemmede i den fremlagte arrestforretning og altsa
lovens 1. bogs 21. kapitel i den henseende fuldkommen opfyldt. Endvidere viste og
arrestforretningen, at Petter Sager af retten er blevet tilspurgt, om han .. ... (hele redeggrelsen gdr
vist ud pa at pavise, at arrestforretningen er gennemfgrt korrekt efter loven).

99b: AO 197



Sagen, som prokurator Friis fegrer i kommission af skiftekommissaren ved etatsrad de Lichtenbergs
stervbo ctr. Petter Sager pa Haraldsker kobberfabrik for hans geeld til de Lichtenberg. Sagen fores
tilsyneladende ogsa pa vegne af etatsrad de Tekilmann og provst Esmarck. ... .... Endvidere blev
fremlagt en rekvisition fra sr. Steenstrup pa Kjeldkeer. - Petter Sager er ikke mgdt og lovdages til at
mgde idag 14 dage, ifald han har noget at erindre i sagen. 12/5.

Jorgen Mogensen i Vork ctr. Knud Knudsen ibidem. 12/5.

Jorgen Pettersen af Meyen ved Flensborg ctr. Laurids Andersen pa Stallerupgard. 12/5.

1778 - 5. maj:
100b: AO 199

Forevist en panteobligation pa 120 rdl udgivet af Jorgen Hansen i Borlev til kommercerad Riis i
Kolding .... fandtes at vere indfriet, som skal blive til udsletningaf pantebogen antagen.

Aftegtskontrakt mellem Bertrum Jakobsen i Vra og daer Jgrgensen i Harte af dato 8. januar 1778.
Indfert i skade- og pangebogen.

Forevist en panteobligation pa 40 rdl. udgivet af Jergen Jensen i Lejrskov til kommercerad Riis ...
befandtes at veere indrfiet, blev antaget til udsletning af pantebogen.

1778 - 12. maj:

Lest kgl. forordning anlangede, at danske bankosedler, iser de pa een rigsdaler og fem rigdsaler ma
ej fores udi ...

Til udsletning blev forevist, antaget og derom pategnet

1. Mads Mogensen i Egholt, obligation for kapital 25 rdl skyuldig til Jergen Frederik Riis,
sognepreest til Daler menighed i Riber stift.

2. Thule Andersen i H..., panteobligation for 100 rdl. skyldig til kommercerad Riis i Kolding.

3. Iver Knudsen af Bjert ... skyldig til sr. Cristian Lind(?), fuldmegtig ved Kolding amtstue.

Sagen Jargen Mogensen i Vork ctr. Knud Knudsen ibidem optaget til doms afsigelse idag 5 uger,
16/6.
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Sagen Jgrgen Pettersen af Mejen ctr. Laurids Andersen af Stallerupgard. Denne var ikke mgdt.
Optaget til dom idag 5 uger, 16/6.

Sagen, som prokurator Friis som actor har anlagt mod landsoldat Jens Bonde, hvorudi fra
birkedommer Meden siden under 21. april 1778 er fremlagt et indleeg, hvilket Friis sdledes
replicerede: (1) beviser(?) det uneaegteligt, at den holdte forretning er kancellirad Fleischers
fuldmeegtig sr. Lindved, der findes i det fremlagte tingsvidne litra A ... at reflektere ogi .... ... ... thi
Lindved er som fuldmegtig for kancellirdden og politifiskal konstitueret fra stiftamtmand Levetzou,
hvilken konstitution behgrig er last ... i forretningen og ved Jens Bondes overfald forevist. Det
beviser tingsvidnet litra A pag. 22. Friis modsiger derfor Medens anferte i den anledning ... ... ...
[=> fol. 101] ... Jargen Pedersen, Mortgen Biering og Christian Witting har under ed pavidnet Jens
Bonde begangne forbrydelse imod kancellirad Fleischers fuldmegtig, hvilket Friis pastar i alle dele
anset ligesom det imod herreds- og byfogeden selv var udvist og Jens Bonde derfor den pastaede
straf undergiven ... ... ... 26/5.

Sagen anlagt af skiftekommisser i afdgde ...rad de Lichtenbergs stervbo mos Petter Sager pa
Haraldsker kobberfabrik for skyldig veerende kapital 3488 rdl. Fabriqueur Sager lod ved hans sgn
indgive et skriftligt indleeg ... og derefter pa rettens tilspargsel tilstod fordringens rigtighed og
ligeledes indlod sagen til dom 26/5.

Tingsvidnesagen imod de Hgjen mgnd anlagt af birkedommer Meden for hr. Feveille Vejle udsat
til 26/5.

Fremlagt til pategning og antagen til udsletning Jergen Hansens i Gelballe udtgivne panteobligation
pa 50 rdl. skyldig til geheimeradinde von der Lieth i Kolding.

1778 - 19. maj:
101b: AO 201
Laest:

1. Et kongeligt skade for Mogens Jargensen af Bglling pa hartkorn ager og eng no. 6 .. af det
forrige koldingske rytterdistrikt.

2. Etkgl. skade for Christian Pedersen i Agard ... af det forrige koldingske rytterdistrikt.

3. Poul Hansen i Agérd hans udgivne skgde pa 1 skp. 1 alb. ... Michel Thullesens ... solgt til
Poul Jgrgensen i Agard.

4. En af N... Jargensen i Agard udgivet panteobligation pa 30 rdl skyldig til kommercer&d Riis
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i Kolding med 1. prioritet i debitors i Agard tilhgrende gard.

5. ... skriftlig opsigelse ... Jens Andersen Snogdal i Store Anst ... panteobligation pa 400 rdl. ...

6. Jens Andersen Snogdal i Store Anst, en panteobligation pa 400 rdl. skyldig til Michel
Basballe i Ribe, for hvilket 1n er anset 1. prioritet i debitors i Store Anst under no. 12
paboende selvejergard af hartkorn 5 tdr. 2 skp. 3 fjd. ¥ alb.

7. Peder Knudsen i Ure hans udgivne afkald for hans hustrus Anne Madsdatters feedrene og
mgdrene arv 13 rdl. 2 mk. til hendes stedfader Sgren Simonsen i Egholt.

Og da intet videre var at forrette, blev en geesteret pa forlangede af ridmand Bahnsen udi
overvearelse af de 2 tiltagne testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen, for hvilken ret radmand
Bahnsen af Kolding lod fremlegge en skriftlig rettens steevning af dato 4. hujus contra Jgrgen Krag
i Vartenberg(?) for ulovlig breendevinssalg. De indstevnede vidner var ikke mgdt, blev forelagt
under faldsmals straf at mede 26/5.

Fremlagt og leest Sgren Henriksens i Jelling by til hr. Nellemann pa og til Lerbaek udgivne
panteforskrivning for kapital 140 rdl.

1778 - 26. maj:
Leest:

1. Auktionsdirektgrernes skade til Espen Hansen i Skanderup pa gard no. 13 ibidem hartkorn
ager og eng 6 tdr. 4 skp. 3 fjd. 2 alb. og skov 1 fjd. 1 alb.

2. Jakob Olesen og Jgrgen Hansen i Bramdrup deres skade pa 2 skp. hartkorn i Milholt(?)
under garden no. 5 i Bramdrup ... ... udstedt af kammerrad Richter(?) i Fredericia.

3. Jakob Olesen og Jgrgen Hansen i Bramdrup [=> fol. 102] udgivne panteforskrivning for 178
rdl. skyuldig til Fredericia Hospital(?).

4. Jens Nielsen Yde af Vork i Egtved sogn, panteobligation pa 120 rdl. skyldig til Mads
Laursen i Vesterby.

5. Laus Christiansen Lund Jelling udgivne panteobligation pa 100 rdl. skyldig til madame
Boeg ved Haughus.

6. Jorgen Hansen i Gelballe panteforskrivning pa 60 rdl. Iskyldig til sognepreast hr Humblet i
Seest.

7. Sgren Nielsen i Lunderskov by, Skanderup sogn, hans udgivne skgde pa ham i Lunderskov
by tilhgrende og paboende selvejergdrd af hartkorn ager og eng 3 tdr. 1 fjd. 2 alb. samt skov
2% alb, solgt til Hans Laursen af Ferup.

102:

I geeldssagen mellem sal. etatsrad de Lichtenbergs stervbo pa Biestrup(?) pa den ene side og
fabriquer Petter Sager, ejer af Haraldskers kobberfabrik eller mglle pa den anden side blev afsagt
dom lydende pa fol. 102 saledes.
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Endvidere leest Jens Hansens og Erik Madsens(?), begge selvejerbgnder i Vork(?), deres skriftlige
kaution for 90 rdl. 3 mk. 2 sk. til overformynderen hr. konferentsrdd og amtmand de Hoffmann i
Fredericia med videre.

Least Anders Pedersen i Starup hans udgivne afkald for kapital 140 rdl. med videre.

I sagen anlagt mod Jens Bonde i Bindeballe lod birkedommer Meden som defensor for bemeldte
Jens Bonde modsige prokurator Friises protokollation sagens sidste tegtedag som noget, der ikke er
at reflektere ... indladende sagen under dom, siden Jens Bonde ikke har evne til at fgre den
anderledes. Prokurator Friis udi hans lovlige forfald i andre forretninger lod begere sagens anstand
i 14 dage for som actor udi sagen at erfare og besvare det, som defensor i dag matte fremsette. 9/6.

I tingsvidnesagen anlagt af hr. Feveyle (Feveille) i Vejle for 3 hans boelsfastere i Hgjen contra
bemeldte Hgjen bys selvejerbgnder lod hr. birkedommer Meden fra Vejle, som har fort sagen for
citanten, begere tingsvidne sluttet. P4 Hgjen bys gardmeends vegne var mgdt prokurator Lindoms
fuldmeegtig Friis fra Snoghgj og ligeledes begeerede tingsvidne beskrevet.

For retten fremstod smeden Iver Jensen af Vester Vamdrup og ydmygest begerede, at det matte
ham tillades edeligt at besverge , at de 150 stk. hgleer og de 40 stk. hakkelsesjern(?), som han i
Jylland agter at indfgre til forhandling, er af ham og hans folk forfaerdiget hos ham selv i Vester
Vamdrup sogn og by under Kolding amt i Jylland, hvilket retten tillod, og hvorpa bemeldte Iver
Jensen Smed aflagde sin ed efter loven, at de bemeldte 150 stk. hgleer og de 40 stk. hakkelsjern af
ham og hans folk hos sig selv i V. Vamdrup er forfeerdiget, hvorefter han begerede det passerede i
tingsvidneform beskreven meddelt.

Mgde for retten lod prokurator Lindom ved sin fuldmeegtig sr. Friis fra Snoghgj i en sag, som
Lindom har anlagt imod de 19 beboere i Seest for nogle hos dem tilgodehavende penge. Friis
producerede et af Lindom forfattet indleeg, hvorefter han undergav sagen till dom. Retten parabte de
nitten saggivne beboere i Seest, nemlig Christen Eriksen, Svend Gydesen, Rasmus Poulsen, Nis
Poulsen, Hans Andersen(?), [=> fol. 102b, AO 203] Hans Pedersen, Peder Randbgl, Jens Kromand,
Jep Jargensen, Niels Sgrensen, Thomas Andersen, Ole Madsen, Johan Nielsen, Mads Sgrensen,
Carsten Andersen, Christen Hansen, Hans Christensen, Christen Christensen og Sgren Pedersen, og
da ingen mgdte, blev de lovdaget til idag 14 dage, 9/6.

102b: AO 203

I kommission af sr. Christian Matthiasen fra @ster Gesten mgdte byskriver Baggesen af Kolding og
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producerede en steevning til tingsvidnefering angaende ulovlig skovhugst imod Jens Andersen i
Refsing. Den sigtede Jens Andersen var ikke mgdt. Vidnerne, nemlig Niels Laursen, Anders
Laurrsen, Hans Nielsen Smed og hustru Birthe Marie Hansdatter, Hans Pedersen og hustru Anne
Jensdatter, Knud Knudsen og hustru Karen Jensdatter, Anders Nielsen og hustru, alle af Refsing,
var ikke mgdt; blev forelagt at made 9/6.

Herefter geesteretten, rekvireret af redmand Baggesen imod Jgrgen Krag i Wartenberg(?), blev sat,
hvor da blev erkleret af Bahnsen, at sagen var afgjort og altsa frafalden.

Dom: Savel efter lovlig geeldsbevis som igentagen tilstaelse befindes Peter Sager pa Haraldskeer
koberfabrik at vaere skyldig til afgangne etatsrad de Lichtenbergs stervbo 3488 5rdl. 3 mk. 1 sk.,
hvilken pakital, hvorunder renten er inddraget til sggsmalets dato, hverken efter den passeret
opsigelse eller rettens lovdagelse er afbetalt formedelst debitors foregiven fattige tilstand og
omstendigheder. Thi kendes for ret: At bemeldte fabriquer Petter Sager bgr betale forsteevnte
kapital tre tusind fire hundrede firesindstyve og otte rdl. 51 sk. med lovlig rente fra sggsmalets dato
til sal. hr. etatsrad de Lichtenbergs stervbos beskikkede herrer skiftekommisserer tilligemed alle pa
sagen anvendte omkostninger.

1778 - 2. juni:
103:
Leest:

1. Thue Villadsens, selvejerbonde i Ejstrup by, Harte sogn, Koldinghus amt, udgivne
panteobligation for 49 rdl. lang af og skyldig til jomfru Maren Bang i Valslev(?) sogn og by,
Riberhus amt, med videre.

2. ... indfriet og kvitteret, patgegnet antaget til udsletning Hans Hansens i Ferup by udgivne
panteforskrivning for 600 rdl. skyldig til hr. Johan Batker (Bgtcher), sogneerpst til Jerne og
Skads menigheder.

3. Jakob Nielsen i Ferup, panteobligation pa 600 rdl. lant af Johan Bgtker, sognepreest til Jerne
og Skads menigheder.

4. Fremvist indfriet, kvitteret samt i retten antaget til udsletning og derom pategnet Anders
Pedersen(?) i Hgllund udgivne panteobligation til etatsrad de Lichtenberg for 400 rdl.

5. Allerunderdaningst last kgl. skade for bonden Anders Pedersen i Hgllund under Koldinghus
amt pa hans paboende gard af htk. ager og eng 8 tdr. 4 skp. samt skovskyld 3 fjd.

6. Anders Pedersens af Hgllund panteobligation for 250 rdl. skyldig til Steffen Hansen i
Bredstenlund.

7. Forevist, indfriet og i retten pategnet antaget til udsletning Poul Hansens i Agard
panteobligation pa 450 rdl. til Jesper Bertelsen i Tyvkier (Tiufkeer).

8. Leest Poul Hansens i Agérd panteobligation pa 450 rdl. 14nt af og skyldig til Niels Johansen i
Eltang.
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Derefter fremkom vejer og maler sr. Jonas Wissing fra Kolding pa vegne af velbarne kommercerad
Riis ibidem med stevning ctr. Petter Fabricius (i) Skanderup. Producerede en obligation.
Indsteevnede mgdte og tilstod fordringens rigtighed, men sasom det nu er snapstings terminen,
hvorfor han venter penge til betaling, af sadan arsag begerede 14 dages anstand. 16/6.

1778 - 9. juni:
103b: AO 205

Forevist Petter Fabricius i Skanderup hans til Nicolai Hansen til Sgndergard etc. udgivne obligation
pa 600 rdl. pategnet kvitteret af kreditor ... at udslettes .. som alt i retten blev pategnet og antaget til
behgrig annullering i pantebogen.

Lest kgl. skade for Svend Gydesen i Seest pa et hus af hartkorn 2 album af det forrige koldingske
rytterdistrikts gods med edheaftede renterkammerkollegii skrivelse, som tillader, at den i huset
indestdende halve kgbesum ma udbetales og den halve afgift derefter aldeles at veere ukravet.

Endvidere leest Svend Gydesens i Seest udstedte skgde pa hans hidindtil paboende selvejergard i
Seest under no. 6 hartkorn ager og eng 7 tdr. 2 skp. 1 alb. og skov 1 fjd., item et hus no. 8 htk. 2
albud til (Mads Pagh vistnok rettet til Niels Madsen Pagh) af Viuf, hermed forevist kabekontrakt af
dato 10. dec. 1774 om skadets indeholdende salg og kab.

Lest Niels Madsen Pagh af Seest hans udgivne panteobligation for 600 rdl. lant af og skyldig til hr.
Jorgen Frederik Riis, sognepreest til Dahler (Daler) menighed i Ribe stft.

Prokurator Lindoms fuldmeegtig sr. Friis fra Snoghgj madte for retten i sagen anlagt af Lindom
imod Seest bymand, og siden sagen i mindelighed er afgjort, frafaldt Friis sagen.

I tingsvidnesagen for Christian Matthiasen i Oster Gesten ctr. gardmand Jens Andersen i Refsing
ang. ulovlig skovhug mgdte pa citantens vegne byskriver Baggesen af Kolding. - Vidner afhgres:

Hans Nielsen Smed:

1. Om vidnet kender Christian Matthiasen i @ster Gesten og ved, at han der er
selvejergardmand? - Vidnet svarede ja, han kender ham og ved, at han bor i @ster Gesten pa
en forbeholden andel af en gard.

2. Om vidnet kender @ster Gesten bys skov? - Han er den ikke bekendt overalt, men vel noget
deraf.

3. Om vidnet ikke i februar maned dette ar den 14. eller 15., en lgrdag eller sgndag aften eller
nat, har veeret med indsteevnede Jens Andersen af Refsing i @ster Gesten skov? [=> fol. 104]
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- Vidnet svarede, han kunne erindre sig den omspurgte tid.

4. Om vidnet ingensinde i dette forar har veeret i @ster Gesten skov med indstevnede Jens
Andersen og der set Jens Andersen afsave 5 frugtbaerende ege... eller risege pa Christian
Matthiasens skovmal i bem.te skov? - Nej, men har hert tale derom.

5. Om vidnet ikke har hgrt sige af indsteevnte Jens Andersen selv, at han skulle have frasavet
og frataget Christian Mattiasen i Oster Gesten risege sidste afvigte forar pa hans skovmal i
@ster Gesten skov imod citantens vilje og vidende? - Nej.

6. Om vidnet ikke ved, at der udi den i 3 quaestion omspurgte tid skal veere i Refsing mark(?) i
lyng henlagt 5 stk. fra rod og top afsavede risege, og om vidnet ved, hvem der har henlagt
bemeldte risege pa ommeldte sted, og hvorfra de er kommen? - Nej, vidste det ikke.

Niels Laursen (Niels Lauritzen), ibidem. Samme spgrgsmal:

Ja, han kender ham og ved, han bor i Oster Gesten.

Kender noget af @ster Gesten skov, men ikke kan ggre rede for alt.
Nej.

Nej.

Nej.

Nej.

oA W

Anders Laursen (Lauritzen) ibidem:

Ja.

Han kender ikke al skoven, men ved dog, hvor den ligger.
Nej.

Nej.

Nej.

Nej.

SRR e

Baggesen matte erfare, at de hidtil afherte vidner ikke var noget bevidst om det forstevnte, og
ventede sig ikke bedre oplysning af de gvrige indsteevnede vidner; sd ville Baggesen ikke opholde
retten og vidtlgftiggere tingsvidnet med deres afhgring, men frafaldt samme og det sa meget mere,
som Christian Natthiasen havde 3 lovfaste vidner at fgre ved Ggrding Malt herredsting, med [=>
fol. 104b, AO 208] hvilke han vist troede at overbevise Jens Andersen det forsteevnte skovhug;
agtede desuden at indsteevne og fare andre vidner her ved retten. Dette tingsvidne begerede
Baggesen sluttet og citanten beskreven meddelt.

104b: AO 208

Sagen befalet anlagt imod landsoldat Jens Bonde i Bindeballe optages til doms den 30/6.

1778 - 16. juni:

I sagen mellem Jgrgen Mogensen i Vork og Knud Knudsen ibidem blev afsagt dom, fol. 105.
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Jorgen Pettersen af Meyen ved Flensborg ctr. Laurids Andersen af Stallerupgard, dom afsagt, fol.
105.

Leest:

1. Forevist af kreditor kvitteret og tilstaet af pantebogen udslettet Hans Christoffer Jensens i
Dyvelsrekke, Grindsted sogn panteobligation til Mads Nielsen Dal i Grindsted by for 66 rdl.
4 mk.

2. Hans Christoffer Jensen i Dyvelsraekke udgivne panteobligation for 66 rdl. 4 mk. lant af og
skyldig til Niels Hansen Dal i Dal.

3. Hans Christoffer Jensen i Dyvelsraekke hans udgivne skade pa hans ibd. tilhgrende gard og
hartkorn ... solgt til stedets beboer Sgren Jgrgensen.

4. Sgren Jorgensen af Dyvelsrekke til Mads Nielsen Dall i Grindsted lpanteforskrivning for 66
rdl.

5. Jens Laursen af Hjarup skgde af 9/2 1778 pa hans i Agérd tilhgrende gard af hartkorn 3 tdr.
3 skp. 2 alb. solgt til Poul Jgrgensen i Agérd.

6. Forevist kvitteret og tilstaet af pangebogen udslettet Jens Thygesen i Gelballe til
geheimeradinde von Lieth udgivne panteobligation for 263 rdl.

7. Lest Jens Thygesen af Gelballe til konferentsrad og amtmand de Hoffmann udgiven
panteobligation for 300 rdl. af amtets barnepenge.

8. Forevist af kreditor kvitteret som udbetalt og tilstaet udslettet af pantebogen Anders Nielsens
i Refsing til Kaj Poulsen i ... panteobligation for 200 rdl.

9. Forevist af kreditor kvitteret som udbetalt Else Madsdatter, sal. Ole Nielsens enke i Jster
Gesten til Christian Matthiesen ... panteobligation for 720 (120?) rdl. [=> fol. 105]

10.Niels Mikkelsen i Roud by (Roved), Anst sogn, panteobligation pa600 rdl. skyldig til sr.
Petter Severin(?) Storm(?) af Vejen mglle.

11.Niels Olesen i Jster Gesten, panteobligation pa 300 rdl. skyldig til Storm i Vejen mglle.

12.Anders Nielsen i Refsing, panteobligation pa 300 rdl. skyldig til Storm (Sterm?) i Vejen
mglle.

13.Frederik Thomsen af Lille Anst, panteobligation pa 30 rdl. til Hans Sgrensen tjenende pa
Fobslet.

14.Forevist kvitteret, betalt 2 panteobligationer udgivet af Niels Pedersen i Skanderup for
kapitaler 100 rdl. og 40 rdl. skyldig til Hans Jensen Velling ibidem, i retten pategnet antaget
til udsletning.

15.Forevist kvitteret, ... indfriet og udbetalt Iver Jessens med flere i Skanderup til sr. Niels
Henriksen i Vilsted praestegard udgiven panteobligation for 4000 rdl.

16.Forevist kvitteret indfriet og udbetalt samt tilstaet af ... at udslettes en panteobligation
udgivet af Hans Madsen og Espen Hansen i Skanderup for 1000 rdl. skyldig til Henrik
Bering pa Barritskov.

17.Lest Hans Laugesens i Skanderup skade af 26/4 1777 af kancellirad Clausen, inspektar ved
Schackenborg og Troyborg udstedt til fgrstnevnte pa den af ham iboende gard nr. 15 af
hartkorn ager og eng 6 tdr. 3 skp. og skovskld 1 fjd.

18.Lest Hans Laugesens i Skanderup panteobligation til Knud Lange i Vilslev med flere for
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500 rdl.

19.Kancellirad Clausens udgivne skgde til Espen Hansen af Skanderup pa den af ham iboende
gard nr. 7 hartkorn ager og eng 2 tdr. 4 skp. 2 alb. og skovskyld 1 alb.

20.Espen Hansens af Skanderup udgivne skgde til Johan Nielsen af Fredsted pa ham tilhgrende
og solgte gard ibidem no. 7 hartkorn ager og eng 2 tdr. 4 skp. 2 alb. og skovskyld 1 alb.

21.Espen Hansen af Skanderup de dato 1. sept. 1777 udgivne panteobligation for 540 rdl.
skyldig til hr. Lang med flere.

22.Mads Hansen af Skanderup udgivne skgde pa garden no. 1 ibidem af hartkorn 7 tdr. 1 skp. 2
alb. og skovskyld 1 1/3 alb. solgt til Peter Fabricius ibidem.

23.Peter Fabricius i Skanderup hans panteobligation pa 1000 rdl. skyldig til madame sal.
Berings i Vejle.

24.Johan Nielsens af Skanderup panteobligation for 200 rdl. skyldig til jomfru Toxverd.

25.Maren Laugesdatter sal. Mads Pedersens i Skanderup panteobligation for 360 rdl. til Knud
Lang med flere.

26.Jeppe Iversen af Skanderup panteobligation for 820 rdl. til Knud Lang med flere i
Vilstrup(?).

27.Stephan Jepsen i Skanderup hans panteobligation for [=> fol. 105b, AO 209] 640 rdl. til
Knud Lang med flere.

28.Lest Knud Lange i Vilslev hans tilstaelse ... for provst Winther i Nebel og Anders Andersen
Smed i Skanderup for udgivet for 640 rdl.

29.Niels Pedersen i Skanderup panteobligation for 340 rdl. til Knud Lang i Vilslev.

30.Niels Christensen Kyed i Hgjen Stubberup skede pa 4 skp. 1 alb. solgt til Jakob Theodosius

i Fredsted.
31.Jakob Theodosius i Hgjen Stubberup hans panteobligation for 400 rdl. til kommercerad Riis
i Kolding.
105b: AO 209
Kommercerad Riis ctr. Petter Fabricius i Skanderup. ... ... lofte om skadeslgs betaling ... 30/6.

De foran og sidste tingdag pa ... afsagte domme er saledes lydende:

Udi denne sag er steevnet for ... risege og en risbgg, som Jargen Mogensen i Vork skal vere
frakommen af sin gards tilhgrende skovskifte og derfor sigtet Knud Knudsen ibidem; men foruden
dennes benagtelse har sadant ikke veeret med de mange i sagen forte vidner ham lovfast at vere
bevist, da ingen af vidnerne har set gerningen gvet; thi den mistanke, som gives i henseende til en
riseg, er ikke nok for retten til at feelde bader og straf efter ifglge skovforordningen. Thi kendes for
ret, at bem.te Knud Knudsen ber for Joargen Mogensens videre tiltale i denne sag fri at vere,
ligesom omkostningerne ophaves pa begge sider. Det til sagen henhgrende stemplet papir er rigtigt
forbrugt, som efter forordnigen attesteres.

Dom: Nar selvejerbonden Lauritz Andersen af Stallerupgard i Koldinghus amt ikke selv kavde
tilstaet at have veeret i handelskab med Jargen Petersen af Meyen ved Flensborg om 8 stk. ungstude,
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var aldeles intet bevis derfor uden det blotte steevnemal, ligesom hans redelighed da herudi haver
vist sig, sa kendes og samme derudi, at han skriftligt den 9. maj 1777 haver tilkendegkivet
fornaevnte Jorgen Pettersen de arsager, som haver hindret at fuldfagre deres aftale, hvilket var sa
betids, at denne(?) kunne fa stude andetsteds fra til sit grees. Og viser amtmandens attest af 22. dec.
1777, at Lauritz Andersen ... 43 rdL ... ... ???

106:
1778 - 23. juni:
Lest og publiceret ... om tobaksplantning ... ...

Lest og publiceret plakat om auktion den 10. juli om formiddagen kl. 11 slet i Stubberup by, Hgjen
sogn for selvejerbonden Ole Henriksen over hans ibid. tilhgrende gard og videre.

Laest:

1. Forevist til udsletning Michel Nielsens af Harte Stubdrup pantebrev for 200 rdl. til sin
broder Jens Nielsen.

2. Ole Jensens i Harte udgivne skgde pa ham tilhgrende og forhen iboende selvejergard i Harte
Stubdrup under nr. 5 og 6 hartkorn 1 tdr. 5 skp. 1 fjd. 3 alb. solgt og afthendet til Michel
Nielsen.

3. Michel Nielsen af Harte Stubdrup udgivne pantebrev for 90 rdl. skyldig til mons. Mads
Pedersen Heldvad i Ribe.

4. Forevist som kvitteret etc. Erik Binderups i Anst ... for kapital 300 rdl. til jomfru Sophia
Christiana Lausener i Haderslev.

5. Jens Pedersen af Mosehuset(?) i Gesten sogn udgivne pantebrev for 80 rdl. 1ant af og skyldig
til stiftsprovsten i Ribe.

6. Christian Risoms(?) i @dsted panteobligation for 200 rdl. 1ant af og skyldig til hr. Riis,
sognepresten i Daler.

Pa veladle velb. kancellirad Hanses til @sterbygard hans vegne mgdte Bahnsen med steevning ctr.
Andreas Lerche i Sggard. Denne mgdte for retten og tilstod den forsteevnte summa skyldig 86 rdl.
Dom afsiges 7/7.

For vagtmester Pettersen af Skanderup mgdte Bahnsen med steevning mod Jens Andersen ibidem.
30/6.

Lest en rentekammer ...

1778 - 30. juni:
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Leaest:

1. ...[=>fol. 106b, AO 211] og Charlotte von der Lieht deres erholdte kgl. bestalling at veere
deres egne veerger under ...

2. Etatsrad Peder Molderups(?) og frgken Charlotte Amalia v.d. Lieth konfirmeret egtepagt og
forening mellem dem oprettet.

3. Kabekontrakt om Vranderupgard mellem ... Christiana Sophie Friderica v.d. Lieth og
Charlotte Amalia v.d. Lieth, solgt af den farste til den sidste.

4. Lest etatsrad Peder Molderup pa ejerne af Vranderup hovgards(?) vegne og Niels
Christensen af Egtved deres ... kontrakt ... om det sdkaldte Tenagergards ...

5. Frgken Christiana Sophie Frederica v.c. Lieth udgivne skade om Vranderups hovgard af
hartkorn ager og eng 5 tdr. 5 skp. 3 alb. og skovskyld 1 skp. tilligemed .... til fru etatsradinde
Charlotta Amalia de Molderup.

6. Fru etatsradinde Charlotta Amalia de Molderups udgivne pantebtrev for 2000 rdl. skyuldig
til hendes frgken sgster Christiana Sophia Frederica v.d. Lieth.

7. Johan Kaal Sadelmagers i Store Anst pantebrev for 25 rdl. skyldig til Sgren Jensen
Mgllersvend i Vejen mglle.

8. Anders Nielsens af Store Anst pantebrev pa 150 rdl. skyldig til 3 jomfru Lausenes Sophia
Christiana ... af Hadersleben.

9. Niels Christensen Vraaes af Store Anst udgivne pantebrev pa kapital 160(?) rdl. skyuldig til
3 jomfru Lausenes Sophia Christiana af Hadersleben.

Alle 9 dokumenter tilfort denne rets skade- og pantebog.

10.Forevist som indfriet, kvitteret, betalt og tilstdet udslettet af pantebogen et pantebrev udgivet
af Jens Jensen i Harte Stubdrup til magistraten i Ribe for 250 5dl.

11.Jens Nielsen i Stubdrup, Harte sogn pantebrev for 98 rdl. skymldig til og lant af Anna
Christine Nielsdatter.

12.Kancellirdd Clausens skgde til ... Jepsen i Skanderup pa ham solgte hans paboende gard
ibidem nr. 14 af hartkorn ager og eng 5 tdr. 1 skp. 1 alb. og skovskyld 1 fjd. 1 alb. og nr. 16
5 tdr. 3 skp. 1 fjd.

13.Least Peder Pedersens i Skanderup pantebrev pa 120 rdl. til Barbara Nielsdatter som faedrene
arv.

14.Leest Gyde Pedersen i Vester Vamdrup hans pantebrev pa 43 rdl. skyldig til Jacob
Raspussen ibidem.

15.Poul Hansens i Agérd pantebrev pa 50 rdl. skyldig til Anna Cathrina Pedersdatter i Kolding
af hendes mgdrene arv.

16.Forevist indfriet etc. pantebrev udgivet af Peder Jensen i Nyborg til Jep Andersen ibidem pa
110 rdL.

106b: AO 211

Vagtmester Pettersen ctr. Jens Andersen i Skanderup. Bahnsen producerede [=> fol. 107] ekstrakt
af skifteprotokol. Satte i rette, at debitor bliver tilfunden at betale den forsteevnte sum 30 rdl. tillige
med sggsmalets omkostninger. Jens Andersen var ikke mgdt. Sagen beror til ...




107:

Kommercerad Riis i Kolding ctr. Petter Fabricius i Skanderup. Vejermester Jonas Wissing madte
og tilkendegav, at Fabricius ... ikke har indfunden sig med betaling, men som han dog
formodentlig(?) er ventende at praestere betalingen ... sa begerede Wissing endnu sagen opsat i 14
dage. 14/7.

Pa sr. Marcus Monrath til Haghus (Haughus?) hans vegne mgdte Flemming Eilby af Vranderup
mglle i hans lovlige fraveer. Steevning ctr. Jacob Gydesen i Jelling for skyldig kapital 70 rdl. I et pro
memoria tilstar Jakob Gydesen fordringens rigtighed. 7/7.

Leest Albrecht Fugls pa Oksviggard revers for 1800 rdl. til etatsrad Littischau i Skanderborg.

Da den hgje skifteret i Kgbenhavns(?) hof og stadsretten ... ... palagt selvejerbgnderne Hans
Christensen samt Niels Christensen tilligemed ... ... Bertel Christensen .... .... ..... .... [=> fol. 107b,
AO 213] gamle moder samt en sgster Mette Christensdatter udi egteskab med selvejerbonde Niels
Sgrensen i Seest ... ... ... de rette og sande arvinger, sa haver de indhentet sognepresten i Seest
velerverdige Humlet hans attest af kirkens ministerialbog, som de begerede lest, paskreven og
tingsvidnet tilfgrt, som skete, og lyder saledes. Herneest til ydermere bevis herom fremstillede for
retten 2 dannemend, navnl. Christen Hansen, 46 ar gammel, og Johan Nielsen, nogle og fyrgetyve
ar, begge af Seest, som forklarede, at det i alle mader forholdt sig efter sognepraestens udgivne
attest. ... ... ... at enken Karen Nielsdatter i Seest er i live(?) og moder til den afgangne Bertel
Christensen i ... ligesom og til Hans Christensen og Niels Christensen, item Mette Christensdatter ...
... og bosiddende ... Seest. Flere bgrn har hun ikke ... ikke heller bgrn, som er dgde, der har efterladt
sig livsarvinger.

107b: AO 213

1778 - 7. juli:

Leest en kgl. plakat for Danmark og Norge ang. tobaks ... afgift.
Leest:

1. Kgl. skade for kancellirdd Otte Frederik Clausen pa htk. ager og eng 76 tdr. 5 skp. 1 fjd.
samt skov 3 skp. 1 fjd. 1 alb. af det forrige koldingske rytterdistrikts gods.

2. Mads Hansen i Nyborg Brakker hans afkald for feedrene og mgdrene arv 800 rdl. ham betalt
af hans stedfader Poul Pedersen i Bglling.

3. Christen Pettersen i Agdrd og Mogens Jargensen i Bglling deres skade til Jens Laursen fra
Jaarup (Jordrup) pé htk. 3 tdr. 3 skp. 2 alb. i Agard by beliggende og er af 2 partgérde
samme sted ham solgt og athendet.
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4. Forevist som kvitteret (etc.) ... ... pantebrev for 126 rdl. skyldig til Poul Pedersen i Bglling.

5. Anders Andersen i Hesselballe i Starup sogn, hans skgde til Niels Christensen Kyed pa ham
ibidem solgte lgard under nr. 4 htk. ager og eng 6 tdr. 2 skp. skov en album som og gardens
anpart konge...

6. Niels Christensen Kyed i Hesselballe, pantebrev for 500 rdl. skyldig til sognepreest hr.
Jorgen Frederik Riis i Daler.

7. Peder Christensen af Rouballe (Rugballe) hans skade pa en ... gard i Jelling af htk. 3 tdr. 6
skp. 1 fjd. ... til hans stedsgn Sgren Christensen alt efter ...?? [=> fol. 108]

8. Niels Christensen Hopballe af Jelling hans panteobligation til Laurs Serensen i Jelling pa
200 rdl.

9. Leest til udslettelse bemeldte Niels Christensen Hopballes panteobligation til afgangne Jens
Nielsen Eiskov(?) i Vejle.

108:

Udi sagen befalet anlagt mod landsoldat Jens Bonde i Bindeballe blev for retten afsagt dom, tilfert
og lydende pa folio 108 et 109 sdledes.

Udi geeldssagen imellem sr. Monrath i Haughus ved Jelling og Jakob Gydesen i bemeldte Jelling
blev for retten afsagt dom, tilfgrt og lydende pa folio 109 saledes.

Ligeledes afsagt dom imellem hr. kancellirad Hansen til @sterbygérd og festebonden Andreas
Lerke i Sggard, hvilken dom lyder folio 109 saledes.

For retten fremkom sr. Andreas Dyhr(?) pa Ballesgard. Producerede en stevning for derefter ved
tingsvidne at bevise en for ti 4 tolv ar siden foregaende deling mellem daverende Ballesg rd og
Hjelmdrups ejere angdende ... mosen, som er beliggende ... sgnden for Hjelmdruplund. - Vidner er
steevnet: Sr. .Risom i @dsted og Christen Henriksen i Baraquer (Brakker), de forste forhen ejer af
Ballesgard og den sidste af Hjelmdrup. Derefter ligeledes til stede Sgren Laursen i Oustrup og
Anders Laursen i Egtved samt Niels Pedersen tjenende i Hjelmdrup, item Jens Bertelsen tjenede i
Ballesgard. - De afhgres:

Sr. Risom af dsted og Christian Henriksen af Baraquer. De blev under et tilspurgt:

1. Om vidnerne ikke, da Hans Kgl. Maj.ts gods i Koldinghus amt blev solgt i A® 1765, var
feestere og beboere af Ballesgard og Hjelmdrup, nemlig Risom af Ballesgard og Christen
Henriksen af Hjelmdrup, begge beliggende i Egtved sogn og Koldinghus amt? - Vidnerne
svarede hertil ja.

2. Om de ikke begge den tid var lodtagne og havde rettighed til og udi den sdkaldte Hjelmdrup
torvemose beliggende i heden sgnden for Hjelmdruplund? - Vidnerne svarede ja.

3. Om de ikke ved ovenmeldte pa Koldinghus slot holden kgl. auktion hver kgbte fornevnte da
paboende gard med selvsamme ret og herlighed, som Hans Maj. havde ejet dem, og de som
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feestere havde beboet dem, og om de ikke siden har solgt bem.te gdrde med den samme
rettighed, som de kgbte dem? - Begge vidnerne svarede hertil ja.

4. Om ikke forsteevnte Hjelmdrup tervemose imellem begge vidnerne som selvejere blev
skiftet og delt saledes, at Ballesgard i steden for den forrige rettighed deraf fik en trediepart
til fri radighed for sig og efterkommere ved Ballesgard, og i hvad ar sadant skete? -
Vidnerne svarede, at ungefer et eller [=> fol. 108b, AO 215] to ar efter at de var bleven
selvejere, forenede de sig om at dele Hjelmdrup mose, og bekom da Ballesgard en
trediepart, og Hjelmdrup de to tredieparter af samme ... ... indhold og starrelse; med tilleg,
at de satte egepele til skel og kendemeerke imellem dem, saledes at de pele til Ballesgard
var breendte med ejerens navn, og udfaldt delingen sédledes, at Ballesgard af tarvemosen fik
sin andel pa 3 steder eller 3 skifter, ligesom Hjelmdrup ligeledes og pa 3 steder.

5. Om vidnerne ved det rette skel mellem denne udskiftede tgvemose, og hvor og pa hvad sted
i mosen Ballesgards skifter er beliggende, samt hvad leengde og bredde enhver skifte
indeholder? - Vidnerne svarede, de kunne ikke bestemme skifternes leengde og bredde,
menskedllene pa Ballesgards andel i mosen blev forklaret at ga til sgnder og ngr, og det ene
skifte deraf at stade til Bglling markskel med den sgndre ende, og gar til det harde land med
den nordre ende, ligesom og det andet skifte til(?) Bglling var ... med den sgndre ende, og
hérd land til den ngrre ende. Det 3. sikfte ligger vesten i mosen og gdr til hard land sender
og ngr med enderne og til vesten med siden ... Hjelmdrup mose skifte. Disse vidner
forklarer, sa leenge de var ejere og beboere af bergrte garde, holdt de sig sadan afdeling i
mosen efterettelig uden enten patale mellem sig slev eller og af nogen anden, og pa
selvsamme made haver de solgt og frastdet gardene, ligesom og at Ballesgards ejere
savelsom Hjelmdrup haver fri fart og kersel til deres skifter i mosen, og ingen strid haft, om
den ene blev .... at kagre pa den andens grund i mosen.

Sr. Dyhr under reservation af sin ret ville for denne gang ikke opholde disse vidner med flere
spergsmal, men forbeholdt sig samme, om ngdig skulle befindes. Far end vidnerne fra retten blev
demitteret, blev den nerverende(!) ejer af Hjelmdrup, Kastrup, lydeligt 3 gange parabt, om han
hverved havde noget at erindre, men som han eller nogen mgdte pa hans vegne, sa blev vidnerne fra
retten demitteret.

Og fremstod da Sgren Laursen i Oustrup, Anders Laursen i Egtved, Niels Pedersen fra Hjelmdrup
og Jens Bertelsen fra Ballesgard, som citanten begerede matte besvare de til forrige vidner
fremsatte 4. og 5. spgrgmal, som derpa ensemmigt svarede, at de i alle ord og mader kunne give den
selvsamme forklaring som de farst afhgrte vidner, savel om mosens deling som sammes skifteer til
Ballesgard og Hjelmdrup, nemlig trende skifter til hvert sted, som blev afpalet og var en trediepart
af mosen til Ballesgard. Pa lige made som de 2 fegrste vidner blev disse fra retten demitteret, og sr.
Dyhr begarede tingsvidnet sluttet samt beskrevet udstedt.

108b: AO 215

Udi sagen anlagt mod landsoldat Jens Bonde i Bindeballe blev for retten afsagt fglgende dom
salydende:

Dom: Efter rekvisition af konsumptionsforpagter sr. Berg i Vejle til by- og herredsfogeden hr.



kancellirdd Fleischer obode, --- --- om utilladelig breendevinsredskab udi Peder Christensens [=>
fol. 109] hus i Bindeballe ved hans brugende fuldmagtig mons. Lindved, hvor der efter den holdne
forretning blev funden en ... kedel pa 1% fjerding stgrrelse med tilbehgr af hat, 1ag og piber. Ejeren
heraf, ermeldte Peder Christensen var ikke hjemme eller kom hjem imidlertid inkvisitionen varede,
men efter at han sadant havde bragt i erfaring. har han gerlig(?) rettet for sig ... ... tiltale. Ved
inkvisitionen var hans hustru ene i huset, men inden sammes foretagelse kom ... landsoldat dertil,
navnl. Jens Bonde, som ved at se sadan forsamling af fremmede folk, han ikke kendte, og udi sin
enfoldighed holdt uberettiget til det, de foretog dem, brugte unyttige ord og handlinger efter de
beviser, herom er fort af inkvisitionspersonen. Sadant er udi klage foredraget amtets gvrighed, som
haver tilladt denne Jens Bondes anholdelse og arrest udi amtets arresthus, samt beskikket actor og
defensor imod og for ham, hvorunder hans forseelse ikke pa anden made haver veret at bevise end
efter det holdte geesteretsvidne i Vejle, efter hvilket han ikke kan anses uskyldig eller fritagen for
straf, men sa yderligere ... ??? ... oplyser, at den til Iforretningen konstituerede har gjort sig pa ...
bekendt for alle, som reskript af 1. aug. 1777 allernadigst tilholder og befaler, nemlig at ... og
oplase konstitutionen, som i foretteningen burde vere indfert ... Efter sadant og sagens gvrige
omstendigheder kendes for ret: At foruden den arrest, som Jens Bonde i vintgerens hardeste tid
haver udstaet ... ... udelukkelse fra hus og neeringsveje i sa lang tid, bgr han, andre til eksempel, at
hensettes pa vand og brgd i ... uger, og det pa hans egen bekostning. Dernest bgr han at betale alle
pd sagen anvendte omkostninger sasom det stempet papir, rettens gebyr og skriverlgn samt
prokurators sallarium, alt efter billig regning.

109:

Udi sagen mellem sr. Monrath i Haughus ved Jelling og Jakob Gydesen i Jelling blev for retten
afsagt falgende dom sélydende:

Da Jacob Gydesen af Jelling ifglge foregaende lovlig opsigelse ikke til rette tid haver indfriet og
betalt den af ham vedkendte tinglyste panteobligation for kapital 70 rdl. med resterende rente fra 26.
april 1773, sa er det creditor Marcus Monrad til Haughus derfor haver givet ham lovlig segsmal her
til retten, hvor fordringens rigtighed er tilstaet. altsa tilfindes herved bem.te Jakob Gydesen at betale
til citanten kapital halvfjerdsindstyve rdl. med resterende rente savelsom videre palgbende renter,
indtil betaling sker.

Udi sagen imellem kancellirad Hansen til @sterbygard contra Anders Lerke i Sggard blev for retten
afsagt dom:

Dom: Proprieter kancellirdd Hansen til @sterbygard haver ladet sgge og saggive festebonden
Anders Lerke i Sggard for skyldig veerende restance 86 rdl. 5 mk. 10 sk., som er padraget af skatter
og landgilde fra 1773 af, hvilken fordrings rigtighed fornevnte Anders Lerke her inden retten haver
tilstaet, altsa kendes for ret: At Anders Lerke bar betale til husbonden forstevnte summa
firesindstyve og seks rigsdaler 90 sk. tilligemed sggsmalets bekostninger skadeslgst. Og narsadant
ikke efterkommes inden 15 dage efter denne doms lovlige forkyndelse, da at lide nam og indfgrsel i
hans bo, foruden at have sin gard forbrudt ifglge lovens 3. bogs 13. .kapitel og 2. artikel. Det til



sagen vedkommende stemplet papir er rigtig forbrugt, som efter forordnigen attesteres.

1778 - 14. juli:
109b: AO 217
Leest:
1. Kgl. skade for Peder Bertelsen i Mejsling pa brugende htil ager og eng 3 tdr. 7 skp. 1 fjd. 2
alb. samt skov 1 fjd af det forrige koldingske rytterdistrikts gods.
2. Forevist pategnet kvitteret, betalt og tilstdet af pantebogen udslettet Peder Bertelsens i
Mejsling pantebrev for kapital 200 rdl. til ... Pedersen i Fredsted.
3. Peder Bertelsen af Mejsling hans pantebrev for 300 rdl. til hr. Monrad, sognepreest i Hvejsel.
4. Christen Christensen Hgllund af Hgllund hans pantebrev af 11. dec. 1777 for kapital 900 rdl.
skyldig til Else Nielsdatter af Aschou (Askov).
5. Hans Nielsen Smed(?) i Refsing hans pantebrev for 330(?) rdl. skyuldig til Johan Sgren i
Skodborg.
Nr. 1, 3 og 5 tilfert skede- og pantebogen pa fol. 234.
6. Forevist som indfriet (etc) rddmand og apoteker Holms i Odense pantebrev til fru
etastsradinde Scheeffer ibidem.
7. Forevist som indfriet (etc) sr. Christen Eriksen i Seest hans panteobligation til sr. Ulrich
Adolph Kruuse, forpagter pa Mggelkier(?) for 904 rdl. uden nogen foregaende opsigelse.
8. Kgl. skade for Sgren Johansen i Knudsbgl pa brugende hartkorn ager og eng 2 tdr. 3 skp. 1
fjd. ¥ alb.
9. Hans Nielsens i Knudsbgl skade til Herman Mikkelsen i Knudsbgl.

10.Herman Mikkelsen i Knudsbgl hans pantebrev for 400 rdl. skyldig til kommercerad Jens

Riis(?) i Kolding.

11.Knud Villadsen af Egholt i Lejrskov sogn skede pa ham ibidem tilhgrende gard nr. 7 af

hartkorn 2 tdr. 2 fjd. solgt til Steffen Nielsen ibidem.

12.Steffen Nielsen i Egholt by hans pantebrev for 90 rdl. skyldig til hr. Jergen Frederik Riis i

Daler.

I sagen ctr. sr. Fabricius i Skanderup mgdte pa vegne af kommercerad Riis sr. Jonas Wissing af
Kolding, som imod al formodning matte give retten til erindring, at bemeldte Fabricius endnu ikke
har indfunden sig med betalingen for det forsteevnte krav, og da ham nu er forundt sa mange(?) for
lang tids opsettelser uden frugt af betaling, sa satte Wiling i rette med pastand, at debitor ved dom
bliver tilfundet at betale ej alene de efter hans udgivne og her i retten producerede vekselobligation
med rente, men endog at erstatte denne sags forvoldte omkostninger med 5 rdl. Optaget til dom

21/7.

For Mads Nielsen, nu boende i Lejrskov Hgjrup, mgdte radmand Bahnsen af Kolding med stevning
ctr. Poul Hansen(?) og Johan Jgrgensen i Agard. [=> fol. 110] Producerede den imellem citanten og
de steevnede passerede kgbekontrakt. Satte i rette, at de steevnede blev tilfundet at betale den
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forstevnte kapital med nu palgbne renter. De stevnede var ikke mgdt og blev lovdaget til 28/7.

110:

Sagen ctr. Jens Andersen af Skanderup. Bahnsen indlod sagen til doms. Jens Andersens hustru
Maren Landrups mgdte for retten og begerede sagens anstand til 11/8.

Udi kommission af samtlige lodsejere og avlsbrugere udi Bastrup by, Vamdrup sogn mgdte for
retten sr. byskriver Baggesen af Kolding, som i overveerelse af bem.te lodsejeres kommitterede
Hans Jessen og Hans Dinesen Juul, ligeledes fra forna@vnte Bastrup, producerede en stevning til
tingsvidnes foring.

Vidnet Nicolaj Regelsen af Sggard tilkendegav sin alder at veere 80 ar og derover. Han besvarede de
af citanten producerede spgrgsmal, som lyder fol. 110:

Ja.

Ja.

Ja.

Ja.

At Bastrup by ligesom hele sognet har tiendet til forpagterne og interessenterne ; men sadan
tiende er ydet efter akkord i penge, og om samme er beregnet pa holstensk made efter plov
eller dansk made efter tende hartkorn, det vidste dette vidne ikke at kunne forklare.

Vidste ikke, at Bastrup by har leveret tiende in natura med kerven.

Det vidste han ikke at kunne erinder sig.

Herom vidste han ikke noget.

Kunne ikke give anden oplysning, end han allerede har forklaret.

AR A

L o N

Hvorefter Bahnsen erklerede ikke for denne side at have vidnet videre at tilspgrge. Men fgrend
vidnet fra retten blev demitteret, blev hr. kancellirad Hansen parabt, om han eller nogen pa hans
vegne havde noget [=> fol. 110b, AO 219] at sparge vidnet, og da han eller ingen for ham er madt,
sa blev vidnet fra retten demitteret. 21/7.

110b: AO 219
De foran anmeldte og fremlagte queestioner lyder fol. 110 saledes:

1. Om vidnet kender til vidners paher indsteevnede hr kancellirad Hansen til @sterbygard og
ligeledes ... udtagelse befuldmegtigede Hans Jessen og Hans Dinesen Juhl af Bastrup?

2. Om vidnet ved, at Vamdrup kirke hgrer og ligger under Koldinghus amt?

3. Om vidnet ved, at Vamdrup kirke har tilhgrt Hans Kongel. Majt., indtil den ved kongens
auktion i aret 1766 blev solgt, og at kancellirdd Hansen siden efter er blevet ejer af den?

4. Om vidnet ved og kan erindere sig, at fgr end Vamdrup kirke ved auktion, som udi 3.
spegrgsmal er ommeldt, blev solgt, var dens kirketiende bortforpagtet til vidnet med flere af
Vamdrup sognemend, og at Bastrup bys avls ... ... dem som forpagtere har ydet deres
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kirketiende, siden Vamdrup kirke er deres sognekirke?

Om vidnet ved og kan erindere sig, at den udi 4. spargsmal omspurgte tiende forpagtning
var vidnet og medinteressenter overladt og palagt at haeve pa holstensk tiende ydende made,
og at Bastrup by tiendeydere saledes skulle levere deres tiender?

Om vidnet ved, at Bastrup bys tiendeydere har til vidnet med flere som Vamdrup kirkes
tiendeforpagtere leveret deres tiende in natura pa holstensk made?

Om vidnet ved, at Bastrup bys tiendeydere, sa l&enge nogen kan erindre, har ydet og leveret
deres tiende anderledes end hver 16. neg, bind(?) eller keerv pa holstensk made?

Om vidnet ved, hvorledes tienden ydet pa den made, som i 7. spgrgsmal er omspurgt, er delt,
og om ikke Hans Kgl. Maj. og kirken har taget det halve at dele lige imellem dem, og
preesten det gvrige halve for sin del?

Om vidnet under sin aflagte ed vil give sin forklaring om, hvorledes og pa hvilken made
Bastrup bys tiendeydere har leveret deres tiende?

110b: AO 219

1778 -

Leest:

21. juli:

Mads Nielsens i Agard udgivne simple galdsbrev for kapital 26 rdl. skyuldig til sin broder
Anders Nielsen ibidem.

Lest Jens Jensen af Ejstrup i Harte sogn hans pantebrev for 150 rdl. skyuldig til sr. Johan
Sgrensen i Skodborg.

Lest Knud ... i Hgjrup by, Lejrskov sogn hans skade pa ham tilhgrende ... ... solgt og
athendet til Christen Christensen ibidem.

Leest Christian Christiansens i ... pantebrev for 100 rdl. skyldig til Jens Andersen i Lejrskov
Hgjrup.

111:

I sagen mellem kommercerad Riis i Kolding og Petter Fabricius i Skanderup blev afsagt dom
lydende pa fol. 111.

Tingsvidnesagen for Bastrup bys lodsejere. Byskriver Baggesen producerede continuationsstevning
og afhgrte vidner. (Spgrgsmalene findes pa fol. 111b.)

Hans Hansen af @ster Vamdrup:

SARFSEE N Al

Svarede at veere henimod 59 ar gammel.
Ja.

Ja.

Ja.

Ja, vidste ej andet.
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6. Savidt vidnet ved, skal det vere hr. kancellirad Hansen.

7. At Bastrup og Holt, som hgrer under Vamdrup sogn, har ydet deres tiende til Vamdrup
sognemend, som pa den tid havde samme i forpagtning.

8. Ja.

9. Sa vidt han kunne erindre sig, havde de omspurgte bys lodsejere efter hans synende og tykke
ydt deres kirketiende pa holstensk made med hver 60. kerv.

10.Han har ikke selv set den omspurgte tiende tagen in natura, men har hgrt, at de leverede hver
15. keerv, og at preesten har taget det halve og kongen samt kirken det gvrige halve. Resten
af denne queestion refererede vidnet sig til udi sit pa 9. queestion givne svar.

11.Derom vidste han ikke at forklare.

12.Vidste ej videre derom at forklare, end at de Bastrup bymeekd har ydet deres kirketiende i
penge med noget over 10 rdl. i de sidste aringer, og de Holt bymend havde ydet tiende i
keerven, men hvorledes samme var at beregnet, derom vidste han intet at forklare.

Jorgen Juhl af Vester Vamdrup:

Vidnet er 50 (587?) ar.

Ja.

Ja, kender de omspurgte.

Ja.

Ja.

Hr. kancellirad Hansen til @sterbygard.

Ja.

Ja.

Har ikke derudi kunnet give nogen fuldsteendig oplysning, men sluttede vidnet, at tienden

blev ydet pa holstensk made.

10.Vidste ej andet, end spgrgsmalet om formelder, nemlig at den 15. kerv blev delt, deh halve
til preesten og den anden halve til kongen og kirken; men med vished kunne vidnet ikke sige
det, siden han ej havde set det.

11.Vidste ej videre end, hvad han har hert sige idag af 2 Bastrup mend.

12.Refererede sig til sine forhen givne svar med dette tilleeg, at for en del ar siden , som vidnet

ikke kan fastsette, skete en forhgjelse pa tiendeafgiften, hvorved Bastrup og Holt [=> fol.

111b, AO 221] blev palagt at betale 2 mk. mere, samt ydet til amtstuen 10 rdl. Siden fra den

tid af taget del udi kirkens pligtarbejde(?).

CooNT kN =

Byskriver Baggesen begarede tingsvidnet sluttet.
De ... og fremlagte queestioner lyder pa fol. 111 séledes:

1. Hvor gammel vidnet er?

2. Om vidnet kender til vidners pahgr indsteevnede hr. kancellirdd Hansen, @sterbygard?

3. Om vidnet kender Bastrup bys lodsejere i Vamdrup sogn og af dem for retten
tilstedeveerende Hans Jessen og Hans Dinesen Juhl?

4. Om vidnet ved, at Vamdrup kirke er Bastrup bys lodsejeres sognekirke?

5. Om vidnet ved, at Vamdrup kirke har tilhgrt Hans Kgl. Maj. kongen, for end den i aret 1765
ved den kgl. auktion blev solgt?



6. Hvem der nu er ejer af Vamdrup kirke?

7. Om vidnet ved og kan erindere sig, at pa den tid majesteeten ejede Vamdrup kirke, var dens
korntiende bortforpagtet til en del Vamdrup sognemend?

8. Om vidnet ved, at Bastrup by og lodsejere sorterede under Haderslevhus amt og dets
herreder udi justits- og kontributionssager?

9. Om vidnet ved, kan erindre sig og gare oplysning, hvorledes Bastrup bys lodsejere har
kontribueret eller ydet deres korn- kirketiende i straet(?) til Vamdrup kirkes
tiendeforpagtere, da majesteten ejede bemeldte kirke, og om samme blev ydet pa holstensk
made eller efter danskeloven?

10.0m vidnet ved og kan give nogen oplysning om, hvorledes Bastrup bys lodsejere, for end
Vamdrup kirke af majesteaeten blev solgt, har ydet eller kontribueret deres korntiende i
kerven og ... og om ikke bestandig pa holstensk made, nemlig hver 15. keerv, bind(?) eller
neg(?), samt hvorledes tienden ydet pa den made er blevet delt, og om ikke preesten har taget
det halve og kongen samt kirken det gvrige halve?

11.0m vidnet ved, er bekendt eller har hgrt sige, at andre byers lodsejere pa holstensk grund,
der ligesom Bastrup bys lodsejere ligger til danske(?) kirker, svarer deres korntiende pa
holstensk made?

12.0m vidnet under sin aflagte ed vil give sin forklaring, hvad det videre ved og kan afvidne til
oplysning om, hvorledes og pa hvilken made Bastrup bys tiendekontribu... har leveret deres
tiende?

Den forommeldte og afsagte dom lyder som fglger:

Dom: Selvejer sr. Peter Fabricius i Skanderup har forpligtet sig til at betale afvigte 26. april til hr.
kommercerad Riis i Kolding ... 100 rdl. efter hans i retten producerede geeldsbrev, men da sadajt
ikke er blevet efterkommet, endog under den ham forundte anstand imod ... ... sagen har veret for
retten, sd bliver efter beviser og tilstaelse hermed kendt for ret: At bemeldte Petter Fab ricius bar
betale til citanten kapital et hudrede rdl. med lovl. rente, indtil betaling sker ...

1778 - 28. juli:
112:
Leest:

1. Iver Christensen, selvejerbonde i Mejsling by, Jerlev sogn, udgiven skgde pa ham ibid.
tilhgrende ... hus til Peder Mortensen Orlof.

2. Peder Jensen, selvejerbonde i Mejsling by, Jerlev sogn, skade pa ham tilhgrende og af hans
gards hartkorn ibd. nr. 2 solgt 3. skp. 3 fjd. 2% alb. ager og eng og skov 1/3 alb. til Peder
Mortensen Orlof.

3. Hans Hansen i Egtved by og sogn hans udgivne pantebrev pa 33 (337?) rdl. skyuldig til
Niels Pedersen Smed i Smidstrup.

4. Peder Jensen Swendes af Krauslundhus pa @ster Gesten mark hans pantebrev pa 166 rdl.
skyldig til hr. Joachim Haar, sogneprast for Vejen etc. menigheder.



5. Johan Hermann Holtz ... Krauslundhus pa @ster Gesten mark, Gesten sogn, hans pantebrev
pa 100 rdL. til hr. Joachim Haar, sogneprest i Vejen.

6. Forevist til udslettelse som kvitteret og tilstaet med pategning ... Hans Jensens i Vamdrup
hans pantebrev pa 120 rdl. skyldig til kommercerad Riis i Kolding.

Sagen for Mads Nielsen i Lejrskov Hgjrup. Bahnsen producerede lovdagelse contra Poul Hansen og
Johannes Jorgensen af Agérd tilligemed kautionister og indlod sagen under dom. Birkedommer
Meden fra Vejle begerede pa vegne af kautionisterne anstand. 4/8.

1778 - 4. august:
Lest kgl. forordning om salthandel og saltafgift.

Least Hans Hansen i Vejen ... hans festebrev poa et styuke af Refsing bys felles hedejord
omtrent(??) 6 skp rugs udsad, udgivet af samtlige bem.te bys lodsejere.

Forevist som kvitteret og tilstaet af pantebogen udslettet:

1. Albrecht Philip Fugl til Oksviggéard hans pantebrev for 1199 rdl. til jeden Philip Hartvig af
Fredericia.

2. Dittos pantebrev pa 2000 rdl. til hr. Christian Fugl pa Jerup i Thy.

Dittos skadeslgsbrev pa 1800 rdl. til hr. etatsrad Luttischau i Skanderborg.

4. Dittos pantebrev pa 1799 rdl. til etatsrad von Luttischau i Skanderborg.

w

Som actor imod Lauge Hgegs svigersgn Peder Pedersen [=> fol. 112b, AO 223] af Skanderup
mgdte over- og underretsprokurator Rasmus Friis her af Kolding. Fremlagde beneficium
pauperitatis for Lauge Jgrgensen imod hans svigersgn Peder Pedersen i Skanderup og satte i rette, at
han burde lide dom for skyldig veerende sum 162 rdl. (En del vanskelig tekst). Peder Pedersen var
ikke mgdt og blev lovdaget til 28/7.

112b: AO 223

Hvorefter pa forlangende af hr. Friis her i Kolding en gaesteret blev sat og betjent af den
konstituerede settedommer ... Woydemann samt af by- og herredsskriver Rasmus Baggesen udi
oververende af tiltagne testes Hans ... og ... Weile, alle af Kolding, hvorved passerede som falger:

113:

Og meldte sig da i geesteretten pa velaedle og velb. sr. kancellirad Walsge af Fredericia hans vegne
prokurator Rasmus Friises af ... Friis fremlagde den holdte inkvisitionsforretning. De ved

forretningen brugte testes, Jens Jorgensen og Thomas Knudsen, konsumptionsbetjente i Fredericia,
bekraeftede med ed forretningen. Indsteevnede vidner: Jakob Andersens kones moder Anna Sophia,
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hans tjenestekarl og sgn Anders Jakobsen, og tjenestepige Mette Hansdatter. De var ikke mgadt og
skal under faldsmals straf made 25/8.

1778 - 11. august:
Leest:

1. Kgl. skgde for Lauritz Buch i Skanderup pa Hjarup sogns kongetiende hartkorn 12. tdr. af
det forrige koldingske rytterdistrikts gods i Koldinghus amit.

2. Forevist kgbekontrakt mellem Lauritz Buch til Tanderupgard som selger og kancellirad
Hansen til @sterby og Vamdrup garde som kgber om Hjarup sogns kongetiende.

3. Lauritz Buch til Tanderupgard hans skede pa Hjarup sogns konge, korn og kveegtiende solgt
til kancellirad Hansen til @sterbygard.

4. Kancellirdd Friderich Wilhelm Hansens til Osterbygard pantebrev for 600 rdl. skyldig til
kancellirad Junghans i Kolding med 1. prioritet i Hjarup sogns konge, korn og kvegtiende.

5. Forevist kvitteret, betalt samt pategnet, at ingen skriftlig opsigelse er sket, Anders Pedersens
i Vester Nebel pantebrev for 300 rdl. til Claus Jensen i Seederup by, pategnet antagen i retten
til udslettelse.

6. Anders Pedersens i Vester Nebel pantebrev for 300 5rdl. skyldig til Niels Hansen og Sgren
Sgrensen, begge af Aare by og sogn.

For vagtmester Pettersen i Skanderup contra Jens Andersen mgdte radmand Bahnsen og e&skede
sagen optaget [=> fol. 113b, AO 225] til doms afsigt. Retten parabte den saggivne Jens Andersen og
hustru Maren Landerups, men som ingen af dem mgdte eller nogen pa deres vegne, sa blev sagen
optaget til doms afsigelse til idag 3 uger, den 1/9.

113b: AO 225

I sagen imod Johannes Jorgensen og Poul Hansen, begge af Agard, anlagt af Mads Nielsen i
Lejrskov Hgjrup mgdte den forstmeldte og som sidst begerede 14 dages anstand i de visse
forhnabning at kunne til den tid gerligen rette for sig, men i anden fald understa sig ikke leengere at
forhale sagen til doms. Bahnsen ville ikke protestere mod den forlangte anstand. 25/8.

I kommission af sognepreesten hr. Friis i Hjarup madte for retten hr. byskriver Baggesen af Kolding
med stevning contra slevejergardmand Jep Iversen i Skanderup ang. en geldsfordring pa 10 rdl.
rejsende sig fra resterende tiendeafgift. Jep Iversen var ikke mgdt og blev lovdaget til 25/8.

1778 - 18. august:

Lauge Jorgensen Hoeg i Harup contra Petter Pettersen i Skanderup. For vagtmester Pettersen af
Skanderup mgdte radmand Bahnsen af Kolding og begerede det i sagen passerede i tingsvidneform
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beskreven meddelt og sagen udsat til idag 3 uger [=> fol. 114] 8/9.

114:

I kommission af selvejergardmand Niels Jensen i Ferup mgdte byskriver Baggesen af Kolding med
steevning mod Sgren Jensen i Damgard med kautionist og selvskyldner Ole Madsen i Starup. De
stevnede var ikke mgadt, blev lovdaget til 1/9.

1778 - 25. august:
Leest:

1. Forevist pategnet kvitteret til udsletning i pantebogen Hans Pedersen Juhls i Seest pantebrev
pa 133 rdl. skyldig til Jens ...sen i Kielstrup by.

2. Forevist kvitteret pategnet til udslettelse Hans Pedersen Juhls i Seest pantebrev for 720 rdl.
til Christen Eriksen ibidem.

3. Leest auktionsdirektgrernes udi Anst etc. herreders jurisdiktion deres auktionsskade til
Christen Eriksen i Seest pa selvejergarden nr. 11 ager og eng 6 tdr. 2 fjd. 1 alb. ibidem.

Geldssagen for hr. Friis i Hjarup ctr. Jep Iversen i Skanderup. [=> fol. 114b, AO 227] Optaget til
dom 8/9.

114b: AO 227

Mads Nielsen i Lejrkov Hgjrup ctr. Poul Hansen og Johannes Jargensen i Agérd med kautionister. -
Rasmus Anton Poulsen, nu boende pa Pedersholm ved Vejle, mgdte for erbgdigt at give dommeren
til kende, at han uretteligen(?) er bleven saggivet og pastdet demt i den sag, hvilket han saledes
lovligen ville demonstrere: Poul Hansen og Johannes Jgrgensen overhangte ham meget om, at ham
med Niels Hansen i Dons ville give kaution for det kab, de havde gjort med Mads Nielsen, men det
undslog Poulsen sig for, efterdi meendene var fremmede for ham, og hans ... ikke tillod ham at
hezedere noget for andre, og endeligen holdt de ved, at han métte tjene dem i at tegne pa
kontrakten, og som han ikke kunne slippe disse mends overheng, og han sa, at i kontrakten
hverken var indfgrt noget om kaution eller mindre han benevnt deri som kautionist, fglgelig at det
ikke kunne veere af nogen gjelde, at han tegnede derpa, eller forbinde ham noget efter den 15. art. i
forordnigen de dato 27. nov. 1775, sa gjorde han det, som skete alene for at blive dem kvit, men
ikke for at veere deres kautionist eller sta til noget ansvar, og da PLoulsen ikke havde givet nogen
kaution pa forordnet stemplet papir, som det bgr vere, og ingen kaution geelder, med mindre den er
skrevet pa forordnet stemplet papir, eller dens udgivelse eller udgivere i hoveddokumentet er indfgrt
og beneavnt, sa pastod Poulsen sig i denne sag aldeles frikendt og tilfunden for ham uretteligen
forvoldte omkostninger. Ja, det kunne og af akten erfares, at stedets amtmand har observeret sadant,
da han igen sinde har indkaldt Poulsen for den sag, eftersom han har befunden, at den var ingen
lovlig eller forbindende kaution til, men at amtmanden og kaberen derimod uden hans vidende har
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forandret betalingstgerminen, givet ... ... og til sidst har amtmanden henvist Mads Nielsen at sgge
kgberen, men ikke andre.

For citanten Mads Nielsen mgdte radm. Bahnsen; han henholdt sig til de i etten fremlagte
beviseligheder samt gjorte pastand og pastod dom i sagen. 8/9.

114b: AO 227

Som forsvar og actor for kancellirad Valsge udi geesteretssagen anlagt pa sedvanlig made sidst, og
efter seneste opsettelse nu foretaget imod Jakob Andersen i Lie, Egtved sogn for ulovligt
brendevinsredskab mgdte under prokurator Friises forfald Petter Simonsen af Horsens [=> fol.
115]. Den saggivne Jakob Andersen var til stede. Han beklagede sig at veere som bekendt en fattig
mand pafert en sa uskyldig proces af kancellirdd Valsge og derfor tog sig al ... forbehold imod ...
Hans yderlighed gik endog sa vidt at han under navn af tjenestefolk har indsteevnet bemeldte Jacob
Andersens 2 bgrn, navnlig Anders Jakobsen og datter Anna Sophie Jakobsdatter, som efter hans
formening synes helt lovstridigt. - Dog har de af lydighed for retten og den udstedte lovdagelse
begge personligt indfundet sig for efter foreleggelsen idag at give deres vidnesbyrd; men som de
harer, af de tilfarte, at dem ikke bliver tilspurgt noget, sa erklerer de begge enssemmende, at de
ikke vidste noget om denne forstevnte sag, og i gvrigt lige som deres fader tog sig lovlig
forbvehold imod hr. kancellirdd Walsge, som har fundet behag udi ... denne travle hgsttid at jage
dem 6 mile frem og tilbage fra deres hjem.

Som saledes ikke videre i sagen blev fart for idag, sa blev den efter begering udsat til idag 8 dage,
1/9.

115:
1778 - 1. september:

Lest forordning, at sognemandene bgr komme be... strg- og selvejerbgnder til hjeelp ved deres
afbrendte gardes opbyggelse.

Endvidere forevist kvitteret og tilstaet udslettet Niels Poulsens i Gelballe, Skanderup sogn
pantebrev for 600 rdl. skyldig til kgbmand Sgren Jepsen Lyhne i Ribe.

Dernest leest Ebbe Nicolajsen i Seest hans udgivne simple geeldsforskrivning for 100 rdl. skyldig til
Mathias Jepsen i Stenderup, Haderslevhus amt.

I geldssagen anlagt af selvejerbonden Niels Jensen i Ferup contra Sgren Jensen i Damgard med
kautionist Ole Madsen mgdte som sidst hr. byskriver Baggesen af Kolding, som begaerede sagen
optaget til dom. Sgren Jensen i Damgard i Jaarup (Jordrup) sogn mgdte personligt for retten og
tilstod fordringen, men beklagede derhos, at hans omstendigheder ikke tillod betaling far end til
Woldborg dag ferstkommende, og habede, at citanten tillod ham sadan anstand. Baggesen pa
citantens vegne henholdt sig til sin gjorte pastand og begerede dom. Retten optog sagen til doms
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afsigelse 8/9.
115b: AO 229

Hvorefter en geesteret blev sat i oververelse af de seedvanlige testes udi sagen ved geesteretten
anlagt af hr. prokurator Friis her i Kolding udi kommission af hr. kancellirad Walsge i Fredericia
contra Jacob Andersen i Lie, Egtved sogn, hvor da mgdte prokurator Friis, som deklarerede, at
siden han ej havde stevnet til doms lidelse, at udtage dontinuationssteevning savel til tingsvidnes
fgrelse som til ..., og til den ende udbad sig sagen udsat til 22/9.

I sagen mellem vagtmester Pettersen af Skanderup og Jens Andersen med hustru Maren Landerup
ibidem blev afsagt dom saledes lydende:

Dom: Afskediget vagtmester Pettersen, boende i Skanderup, har her til retten saggivet Jens
Andersen ibidem, som er kommen udi e@gteskab med afgangne Mads Pedersen Bonderups enke for
skyldig veerende tredive rigsdaler. Sadan fordring, der ikke pa lovlig made er bleven afbevist enten
med kvittering eller tingsvidne om det pa amthuset foregivne arbejde etc., haver citanten bevist med
produceret extrakt af @sterbygards skifteprotokol, hvorefter vagtmester Pettersen pa skiftet efter
fornevnte afgangne Mads Pedersen Bonderup holden den 22. marts 1776, haver fordret og er blevet
tilstaet 30 rdl. Thi kendes for ret: At Jens Andersen bgr betale til citanten tredive rigsdaler og
sggsmalets bekostninger efter billig regning .....

1778 - 8. september:
Leest:

1. Ebbe Nielsens af Kolding som formynder for hans sgster Maren Nielsdatter udgivne afkald
for arve 50 rdl. efter hendes foreldre af hendes fade... i Bglling, udbetalt af Ebbe Nielsens
svoger Poul Nielsen i Bglling, som nu tilhgrer garden.

2. Forevist kvitteret, betalt og tilstaet af pantebogen udslettet ... Ebbe Nielsen Bgllings i
Kolding pantebrev til Jacob Andersen pa Kolding slot 150 rdl.

Dernest blev efterfglgende domme afsagt:

1. Udi sagen mellem Mads Nielsen i Lejrskov pa den ene side og Poul Hansen samt Johannes
Jargensen i dgard med deres kautionister pa den anden side blev afsagt dom tilfart pa folio
116.

2. Udi sagen mellem sognepresten hr. Fries i Hjarup og selvejergardmanden Jep Iversen i
Skanderup blev afsagt dom tilfgrt pa fol. 116.

3. Udi sagen mellem Niels Jensen, selvejergardmand i Ferup contra Sgren Jensen i Damgard ...
med kautionist Ole Madsen, selvejergardmand udi Jordrup blev afsagt dom tilfgrt pa fol.
116.
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For vagtmester Pettersen mgdte radm. Bahnsen udi den af Lauge Hoeg [=> fol. 116] anlagte sag,
hvori tillige fremstod den saggivne vagtmester Pettersen og deklarerede, at han ikke i nogen mader
var hans svigerfader Lauge Hgegh en skilling skyldig ... og pastod derfor ved dom udi sagen at
blive frikendt for citantens ... og ubeviselige tiltale. - Prokurator Friis som i sagen befalet forsvar
lod begere 14 dages anstand til besvaring. 22/9.

116:

Fremlagt og leest auktionsdirektgrernes i Anst ... herreder udstedte skgde til sr. Jens Nellemann pa
Lerbak ... skovs parteller, 7 skovskifter i Jelling skov af hartkorn skovskyld 1 fjd. 1% alb.

Fremvist som betalt, kvitteret ... Hans Nielsens af Randbgl pantebrev til Johan Sgrensen af
Skodborg for 320 rdl.

De neest anforte og sidste tingdag afsagte domme lyder saledes:

Dom: Med den udi retten og sagen producerede kgbekontrakt de dato 21. oktober 1777 er det rigtig
nok bevist, at Mads Nielsen, forhen boende i Agérd, men nu i Lejrskov Hgjrup, haver solgt og
afhandet sin udi forneevnte(?) Agard tilhgrende selvejergérd til Poul Hansen og Johannes Jgrgensen
ibidem imod, at disse derfor skulle svare og betale udi sidst afvigte snapstings termin 95 rdl. og
efter ... kontraktens ... indhold, hvilket ikke af dem er opfyldt, og derfor padraget sig segsmal. Men i
henseende til kantionisterne Rasmus Anthon Poulsen, nu boende pa Detersholm ved Vejle, og
selvejerbonden Niels Hansen i Dons ... ... ... post udi den allernadigste forordning af 27. nov. 1775
ikke blevet iagttaget, at deres lgfter og ...... udi kontrakten er indfgrt og ... foruden dette, at
selvejerbonden ikke haver veret farst indkaldt for amtmanden, hverken Poul Hansen eller Johannes
Jorgensen haver haft noget til lovlig afbevisning i sagen, hvorfor det hermed kendes for ret, at de,
enhver for begge og begge for een, bgr betale til citanten Mads Nielsen ni hundrede og
halvtredsidndstyve rigsdaler med lovlig rente fra snapsting sidstleden, indtil betalingen er

presteret ...

Dom: Jep Iversen i Skanderup, som hverken efter indkaldelse for amtmanden, rettens steevning og
lovdagelse har villet indfri og betale hans til sognepreesten hr Friis i Hjarup ... geldsbevis af 9/9
1777 for skyldig veerende ... rdl., tilfindes sddant herved at efterkomme og foruden at betale disse
10 rdl. sa og sggsmalets bekostninger ...

Dom: Selvejerbonden Niels Jensen i Ferup har set sig arsaget til pa lovlig made her til retten at sgge
og saggive Sgren Jensen i Damgdrd og kautionist Ole Madsen i Starup for 46 rdl. [=> fol. 116b, AO
231] han skylder efter produceret geeldsbevis pa summa 66 rdl 4 mk., hvilke penge debitor hverken
efter foregdende lovlig opsigelse, indkaldelse for amtmanden og rettens stevning og ... lovdagelse
haver betalt. Altsa kendes herved bemeldte Sgren Jensen sa vel som Ole Madsen, der har bepligtet
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sig som selvskyldner, at betale til citanten fyrretyve og seks rdl. fire mark med lovlig rente deraf fra
21. juni sidstl., indtil betaling sker og derforuden at betale sggsmalets omkostninger ...

116b: AO 231
1778 - 15. september:
Leest:

1. Forevist som kvitteret, betalt og tilstaet af vedkommende pantebog udslettet Jacob Iversen i
Starups pantebrev til Peder Christensen ibidem for 99 rdl.

2. Forevist som kvitteret etc. Jacob Iversens i Staruip pantebrev til Bodil Jesdatter for 28 rdl. 5
mk.

1778 - 22. september:
Leest:

1. Jens Nielsen Hjortlund i Store Almstok skade af 28/4 1778 pa 3 engskifter med ktk. 1
skeeppe af hans ibidem paboende gards grund solgt til Anders Andersen i Gilbjerg, Hejnsvig
sogn.

2. Jep Iversen i Skanderup hans pantebrev til afg. Anders Jensen Plougborgs enke og den sal.
mands bgrn og arvinger for den summa 250 rdl.

3. Jens Jensen af Harte Stubdrup skgde til Niels Jepsen af Ferup den den farstes paboende gard
i bemeldte Stubdrup.

4. Jens Nielsens pantebrev til forbem.te Jens Jensens 2 sgnner for 100 rdl.

Udi sagen anlagt af Lauge Hgeg i Hjarup contra vagtmester Pettersen mgdte den farste og begeerede
anstand til 6/10.

For skoleholder sr. Hookier i Store Anst mgdte radm. Bahnsen med steevning ctr. Christen
Rasmussen ibidem. [=> fol.117] Begerede vidner forelagt til 13/10, siden markedsdagen falder 14.
dagen den 6/10.

117:

Réadmand Bahnsen mgdte med stevning ctr. Peder Mikkelsen af Gejsing. Han producerede et
tingsvidne og satte i rette, at Peder Mikkelsen ved dom bliver tilfundet at betale de forarsagede
omkostninger, der i alt bedrager sig til 16 rdl. 4 mk. 8 sk. - Peder Mikkelsen , som var mgdt,
erklerede, at han ved det passerede forlig alene havde udlovet 2 rdl., og sadant kunne bevises, og til
sadan ende begerede 14 dages .. anstand. 13/10.
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Lest og publiceret en plakat til auktions holdelse d. 8/10 om formiddagen kl. 10 slet ... Kolding
dyrehave med grund og bygninger.

Herefter blev geesteretten sat og holdt i sagen imod Jacob Lie og parterne parabt; men da ingen af
dem mgdte, sd ophaeves og udgdr sagen til lovligere behandling.

1778 - fredagen den 25. september:

Blev pa forlangende af grensekontrollgr Zahn gesteretten sat med tiltagne testes, borgerne Thor
Brogger og Gigrtz, hvor da passeret som fglger.

Grensekontrollgr Zahn producerede en stevning samt en inkvisitionsforretning angaende
forstaevnte invkisition hos Iver Christensen i Lejrskov. ... ... Den blev oplast for Godske
Cirnstensen og Mads Eschou og af dem beediget. [=> fol. 117b, AO 233]. - Dereefter Zahn, som
havde bevist det forsteevntes rigtighed, satte i rette og pastod, den indstevnte Iver Christensen ved
dom blev tilfundet at betale den mulkt af 3 rdl., som den seneste allernadigste forordning om
utilladelig breendevinsbrenden for selvejerbgnder fastsatter, som og denne processes omkostninger
skadeslgs i alle mader. - Den saggivne Iver Christensen mgdte og beklagede, at han ikke straxen
kunne betale den ... mulkt, men ville for at tilfredsstille sagsggeren med kaution, forinden dom i
sagen mate falde, hvorefter retten optog sagen under doms afsigelse d. 29. fgrstkommende.

117b: AO 233
1778 - 29. september:
Leest:

1. Forevist kvitteret, betalt og tilstaet i pantebogen udslettet ... ... Tersbgls pantebrev for 300
rdl. skyldig til Niels Nielsen Bundsgaard i Vester Gesten...

2. Jorgen Hansens i Borlev aftegtskontrakt ved sin paboende selvejergards afstaelse til ...... af
htk. 3 tdr. 3 fjd. % alb.

3. Lest Christen Knudsens af Tersbglgard i Verst sogn kgbekontrakt, hvorved solgt sin
paboende selvejergard kt. 3 tdr. 1 skp. til Hans Nielsen af Knudsbgl.

4. Forevist kvitteret, betalt ... Peder Lassens af Vester Nebel pantebrev for 160 rdl. skyuldig til
Christen Rasmussen i Stepping Hajrup.

For retten mgdte leegdsmanden Henrik Christensen Raufn af Dons, som @rbgdigst foreviste og
vedlagde(?) i retten en af ham for Dons landsoldater laegd nr. 5 til konferentsrad og amtmand de
Hoffmann i Fredericia indgiven klage med ... pategnede og vedheaftede vidnesbyrd og attest
savelsom hr. kammerjunker og major v. Ostens i Fredericia dem givne pategning tilligemed den
hgjbemeldte hr. konferentsradens resolution ... ... ... en af forbemeldte leegd efter klagens indhold
undvigte og nu ... ... reservemandskab, navmlig Morten Christensen, hvorom hgjbemeldte hr.
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konferentsrad har befalet tilgsvidne af legdet at forskaffes. Til den ende Henrik Christensen Raufn
e@rbgdigst producerede en rigtig kopi pa behgrigt stemplet papir af foromrgrte i retten indlagte(?)
brevskaber, dem han @rbgdigst bad med originalen konfereret og derom pategnet til den befalede
tingsvidne at indlemmes. Efter at sadant var sket ... blev af Henrik Christensen Raufn fremstillet
tvende uden stevning her i retten mgdte vidner, Niels Nielsen og Mads Hansen, begge af Mgsvr4,
der er de 2 mend, som har givet og underskrevet det den producerede klage pategnede vidnesbyrd,
hvilket deres vidnesbyrd de var mgdt i retten edeligt at stadfeeste, som Henrik Christensen

Rafn ... ... og det omrarte af dem givne vidnesbyrd [=> fol. 118] matte for dem i retten blive oplest
og deres ed derpa efter loven aflagt. De stadfaestede deres erklering med yderligere forklaring, at de
vidste, forn.te Morten Christensen for en del ar siden er undvigt fra leegdet og skal have veret i
Holsten, hvor han er blevet rytter alt under et andet navn, som de har hgrt sige skal veere Matthias
Christensen Skov, og ligeledes hgrt sige, at han nu star som rytter ved hr. kammerjunker og major
v.d. Ostens eskadron i Fredericia. Videre oplysning herom kunne de ikke give, og da leegdsmanden
ikke havde mere at sperge dem, blev de fra retten demitteret. Henrik Christensen Rafn derefter
e@rbgdigst bad, at det producerede og passerede matte ham i tingsvidneform blive beskreven
meddelt.

Efter anmodning af amtmanden mgdte sr. Woydemann af Kolding med staevning ctr. Christen Buck
i Hjarup for geeld 52 rdl. 2 mk. skyldig til afgangne Peder Frindsteens(?) stervbo i Jelling.
Producerede en af debitor Christen Buck til afgangne Peder Frendsteen i Jelling udgiven obligation
pa 33 rdl. 2 mk. samt et til bergrte Frindsteen geeldsbevis for 20 rdl. Efter hvilke beviseligheder
Wydemann satte i rette, at bemeldte Christen Buck matte blive tilfunden at betale forstaende 53 rdl.
2 mk. med alle deraf resterende renter tilligemed sggemalets omkostninger. Christen Buch var ikke
mgdt og blev lovdaget til 13/10.

For selvejergardmand Jens Pedersen i Starup mgdte byskriver Baggesen. [=> fol. 118b, AO 235]
Han producerede en stevning til tingsvidnefgring imod Niels Clemmendsen i Starup. - Vidner
afhgres.

Sgren Christensen, husmand i Starup: Han fér forelagt et "bevis" som han bekrafter med den
tilfgjelse, at han havde veret med Niels Clemmendsen for at tage og afhente 4 laes favnetra pa Jens
Pedersens skovmal, Kohave kaldet. Hvilket blev taget om dagen ved middagstid og udkert til
Kolding, alt uden Jens Pedersen enten selv eller nogen pa hans vegne derved var til stede. Og blev
de 2 lees deraf taget over et gerdested; siden har dette vidne hgrt sige ... at Jens Pedersen skal have
tilsagt Niels Clemmendsen at lane ham en favn tree.

Dernast producerede Baggesen de til dette vidne skriftligt forfattede spgrgsmal, og bad om, at
vidnet matte besvare 4.-8. spgrgsmal:

4. Han vidste ikke, hvor mange favne samme bestod af.
5. Nej.

6. Vidste det ikke.

7. Ved det ikke.
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8. Vidste ikke videre, end han har forklaret.

Baggesen producerede de af ham til de gvrige vidner forfattede skriftlige spgrgsmal, som han
erbgdigst bad pategnet og justitsprotokollen indlemmet.

Jargen Jensen: [=> fol. 119]

Ja.

Ja

Nej.

Nej.

Nej, var ham ikke bekendt.
Forbigas.

Vidste derom ikke noget.
Vidste ikke noget til oplysning.

Nk W

Peder Tullesen af Starup:

Ja, han kender dem.

Han kender nok skoven, men ikke alle skovskifter.
Nej.

Nej.

Derom var vidnet intet bevidst.

Vidnets bud har med heste og vogn i sommer tjent Niels Clemmendsen i atg kare et lees
favnbreende fra Niels Clemmendsens skovskifte hen til Kolding.

Nej, derom havde Niels Clemmendsen ikke talt med vidnet.

Nej, derom havde vel hgrt sige, men af hvem, ved han ikke, eller kunne erklere.

oA W=

™ N

Anders Jensen af Starup:

Ja.

Ja.

Nej.

Forbigas.

Derom var vidnet bevidst.

Nej, havde aldeles ikke veeret med Niels Clemmendsen som omspurgt.

No kW=

naegtet sadant for vidnet.

Derom vidste han intet, da han endog(?) selv har spurgt Niels Clemmendsen derom, som har

8. At vidnet nok har hert af en og anden tale om det omspurgte, men havde ikke selv set det

forgvede.
Gardmand Hans Hansen af Agérd:

1. Ja.

2. Kender skoven i almindelighed og skovskiften Kohave i seerdeleshed, men(?) ikke sa vel
Hummelgard skovskifte.

3. Havde vel veret der, men ikke med heste og vogn i sommer.
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4. Nej, havde ikke veeret der.

Nej.

6. Vidnet havde i denne sommer lant Niels Clemmendsen i Starup sit bud med heste og vogn
for at kere ham et les tree til Kolding, men pa hvis skovskifte samme blev taget, vidste
vidnet ikke, sasom han ej selv var med.

7. Nej, Niels Clemmendsen havde ikke talt med vidnet om det omspurgte.

8. Derom havde han intet hgrt.

v

Baggesen begerede de udeblevne vidner forelagt under faldsmals straf at mgde d. 13/10. - Retten
parabte de indstevnede vidner: Hartvig Johansen, husmand, Clemmend Jensen, afteegtsmand, Peder
Tullesen, [=> fol. 119b, AO 237] tjenestekarl, Niels Jakobsen, Anders Jensens tjenestekarl, Laurs
Olle af Starup samt Poul Hansen, Johannes Jgrgensen og Hans Poulsen Skraeder af Agérd. De blev
forelag at mgde den 13/10 til seedvanlig tingtid.

119b: AO 237

Radmand Bahnsen af Kolding producerede en klage til amtmanden imod Niels Clemmendsen i
Starup for Bahnsen skyldig veerende og ej betalt 50 rdl. Producerede revers pa de 50 rdl. Niels
Clemmendsen mgdte i retten og tilstod fordrignens rigtighed, men beklagede sig ikke straxen at
kunne betale og begerede 6 ugers anstand. Bahnsen protesterede mod den forlangte anstand. For at
give debitor tid til at tilvejebringe betaling sa optog retten sagen under doms afsigt til idag 4 uger,
27/10.

Udi geesteretssagen, som den 25. oktober her i protokollen blev anhangiggjort af greense[=> fol.
120]kontrollgr Zahn imod Iver Christensen i Lejrskov for hos ham ved inkvisition forefunden
breendevinstgj, erklerede Zahn, at baderne var blevet ham betalt, og at han ingen dom forlangte
afsagt.

120:

Den pa folio 118 udi tingsvidnesagen imod Niels Clemmendsen i Starup irettelagte attest og
skriftlige queestioner er saledes lydende:

Nar jeg bliver staevnet til tinge, tilstar jeg herved under min ed efter loven at kunne vidne, at jeg
med gardmand Niels Clemmendsen i Starup udi hans @rinde og tjeneste har veret i Starup skov og
da pa selvejergardmand Jens Pedersen i Starup hans skovmal borttagen og bortkert af hans der
opsatte favnebrende og som meddelt bortfgrt samme derfra tilsteed, som nar det kommer dertil, skal
blive afvundet. Starup den 5. september 1778, Sgren Christensen.

At husmand Sgren Christensen har underskrevet forestaende ... det kan af os bevidnes, Jacob
Iversen, Niels Sgrensen.

Queestioner til vidnet Sgren Christensen i Starup:
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1. Om vidnet kan forklare, pa hvad tid i denne sommer at vidnet har for Niels Clemmendsen og
tilligemed ham bortfgrt den i hans udgivne attest omvundne favnebreende?

2. Om vidnet kan forklare, hvor megen favnebrende Niels Clemmendsen saledes har borttaget
fra Jens Pedersen, og hvor mange gange vidnet har veeret med Niels Clemmendsen, at han
har forgvet sadan ulovlig gerning?

3. Hvor Niels Clemmendsen har henfgrt den omvundne af ham borttagne breende?

4. Om vidnet er bevidst, hvor meget favnbrende Niels Clemmendsen i denne sommer har
skovet og opsat pa hans egen skovskifte i Starup skove?

5. Om vidnet har veeret med Niels Clemmendsen at han har bortfgrt braeende fra andres
skovskifte end hans egne og Jens Pedersens skovskifter?

6. Om vidnet ved omtrent, hvor megen favnebrende i denne sommer Niels Clemmendsen har
bortfert fra Starup bys skovsikfter, og hvorhen?

7. Om Niels Clemmendsen ikke har talt med vidnet angdende, at han frygtyede for at komme i
ulejlighed og fortreed, fordi han havde borttaget og bortfert Jens Pedersens eller andres
breende i Starup skov, og hvad han da har sagt derom til vidnet?

8. Om vidnet under sin ed kan give nogen videre oplysning og forklaring, hvad det ved og har
hert sige angdende, at Niels Clemmendsen i denne sommer fra majdag af at regne skal
ulovligt have borttaget og bortfart favnbraende fra Starup skove.

Anst etc. herreders tingstue, d. 29. sept. 1778, R. Baggesen.

... queestioner:

1. Om vidnet kender selvejergardmandene Jens Pedersen og Niels Clemmendsen i Starup?

2. Om vidnet kender Starup bys skov i almindelighed ... samme skovskifter kaldet
Hummelgard og Kohave skovskifte.

3. Om vidnet sidst i juli eller fgrst i august maned ... har veret pa Jens Pedersens skovmal pa ...
... [=>fol. 120b, AO 239] andet spergsmal ommeldte Starup bys skovskifter og der for
Niels Clemmendsen borttaget samt med heste og vogn derfra bortfgrt af Jens Pedersens
samme steder stdende favnbrende?

4. Om vidnet har veeret med Niels Clemmendsen for ham at bortfare den i 3. spgrgsmal
omspurgte favnebrende, da om det kan sige, hvor meget de har bortfgrt, hvor mange gange,
og hvorhen brendet er fart?

5. Om vidnet kan give forklaring om og ved, hvor mange favne breende Niels Clemmendsen pa
sin selvejergards skovskifter i Starup skov fra sidste majdag af har hugget og sat, eller om
har hgrt Niels Clemmendsen derom tale, og hvad da sagt.

6. Om vidnet kan give forklaring om, hvor mange favne breende vidnet med heste og vogn har
for Niels Clemmendsen og tilligemed ham bortfert fra Starup bys skovskifter fra sidste
majdag af, og fra hvis af Starup bys lodsejeres skovskifter det er borttaget og bortfart, samt
hvorhen, og om vidnet derom ikke kan give nogen forklaring, om vidnet da kan pavise de
steder, hvorfra det tilligemed Niels Clemmendsen har bortfgrt samme brende som
omspurgt?

7. Om Niels Clemmendsen ikke har talt med vidnet ang. at han frygtede for at komme i
ulejlighed og fortreed, fordi at han havde borttaget og bortfart af Jens Pedersens favnebraende
fra hans skofvskifter, og hvad han i sa mader har sagt.

8. Om vidnet under sin ed kan give videre oplysning og forklaring ang. hvad det ved og har
hgrt om, at Niels Clemmendsen fra sidste majdag af at regne skal ulovligt have borttaget og



bortfart favnebrende fra Jens Pedersens og andres skovskifter i Starup skov.

1220b: AO 239
1778 - 6. oktober:

Publiceret plakat om auktion og licitation i Vele den 2. nov. over Vejle radhus.

Lest Peder Jensen i Vra han pantebrev for 80 rdl. skyldig til Niels Christensen Bundsgaard i
Kolding.

Som forsvar for Lauge Hoeg madte prokurator Friis. Fremlagde en fra preesten hr. Winther udgiven
attest, hvormed han ... ... ... at Lauge Hoeg har betalt til ... ... hr. Winther ... ... svigersgn(?) Peder
Pedersen af Skaderup den forstevnte sum ... ... og at Peder Pedersen har nagtet at give bevis til sin
svigerfader Lauge Hgeg for samme. - Friis producerede en attest [=> fol. 121] (uleeselig tekst).
Udsat til 20/10.

121:

Endnu forelagt ... Jargen Mogensen af Vork hans pantebrev pa 99 rdl. skyldig til Jargen Mogensen
Haar.

1778 - 13. oktober:

Lest en kgl. plakat ang., i hvilke tilfeelde den ene ®gtefalle matte steevnes til at vidne imod den
anden.

Lest forordning om kornskatten i Danmark for aret 1779.

Geldssagen for amtmand de Hoffmann i Fredericia som skifteforvalter i afdgde Peder
Rendesteens(?) og hustrus stervbo i Jelling contra sognefogeden Christen Buch i Hjarup. For denne
mgdte Bahnsen af Kolding. Han producerede en af ... ... udgiven kvittering for de forsteevnte 20 rdl.
[=> fol. 121b, AO 241] og pastod fordringen afbevist. Og hvad angér de gvrige forstevnte ... ... , da
var Christen Buch villig som debitor ... at betale, nar han ifelge obligationens tilhold blev givet den
derudi bemeldte opsigelse, og efter sadan lovgyldig bevis og grunde var Bahnsen pa Christen Buchs
vegne rettens bifald derudi forventende. - Hr. Baggesen (som vistnok vikarierer for Woydemann)
begerede 14 dagen anstand. 27/10.
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121b: AO 241

Sagen for skoleholder Haakier i Store Anst contra Christen Rasmussen. Bahnsen mgdte for
skoleholderen og begerede vidnerne parabt. Mikkel Jensen, Iver Jensen og Anne Marie
Simonsdatter blev parabt 3 gange, og da fremstod Mikkel Jensen og Anne Marie Simonsdatter.

Mikkel Jensen: Bahnsen spurgte ham, om han sa og ved, at den saggivne Christen Rasmussen den
10. august sidst ... ... Anst bys mark har overfaldet og greslaget citanten skoleholder Hoskiers
tjenestepige. - Vidnet svarede nej, havde ikke set det omspurgte.

Vidnet derpa blev af Bahnsen tilspurgt, om han ommeldte tid sa skreederen og den ... pige samlet pa
marken. - Vidnet svarede ja, sa dem begge gaende pa landevejen den ommeldte tid.

Bahnsen tilspurgte vidnet endvidere, om han ej sa eller hgrte, at Christen Skreeder slog ommeldte
pige pa marken eller landevejen saledes under gret, at malkebgtten flgj af hendes hoved. - Vidnet
svarede nej, sa og hgarte det ikke.

Fremdeles tilspurgte Bahnsen vidnet, om han ej ved af det omspurgte sasom overfaldet pa
landevejen eller marken, grefigen, malkebgttens fald med videre. - Vidnet svarede, har vel hort tale
derom, men ikke set det.

Bahnsen tilspurgte vidnet endvidere, om han ej hgrte den ommeldte piges rab og klage for den
hende af skraederen tilfgjede overfald ommeldte tid. - Vidnet svarede, at han havde ikke hgrt pigens
rab og klage, men vel hgrt en del snakken mellem dem, som ikke af ham kunne forstas,

formedelst ... ...

Bahnsen tilspurgte vidnet, om han sa eller hgrte at ... ??? [=> fol. 122]

Og fremstod dernast Anne Marie Simonsdatter af Anst.

Bahnsen begerede svar pa 1. spgrgsmal. - Vidnet svarede, at hun sa bgtten falde af hendes hoved,
men ikke at skreederen slog hende.

2) Om vidnet ved, hvem flere var i fglge med skraederen og skoleholderens pige ommeldte tid? -
Vidnet svarede, intet flere end ommeldte og vidnet tillige.

3) Om vidnet e]j hgrte pigens ... for den hende skete overfald? - Vidnet svarede ja, hgrte det, at pigen
klagede sig, for skraederen havde slaget hende, til malkebgtten var faldet af hendes hoved.

Dernest fremstod Jens Hansen af Store Anst.

Blev af Bahnsen tilspurgt, hvad han om det forsteevnede har hgrt, set eller ved.. - Vidnet svarede,
havde ej set noget; men skreederen havde tilstaet for vidnet om aftenen at have givet citantens pige
ommeldte dag en kuop i hendes pande samt ... hende tillige, og videre vidste vidnet ikke til
oplysning.

Det forelagte udeblevne vidne Iver Jensen som angiven syg blev pa citantens forlangende palagt at
mgde den 27/10.

122:

Sagen mellem kontrollgr Frgde og Peder Mikkelsen i Gejsing udsat til 3/11.
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Tingsvidnesagen for Jens Pedersen i Starup contra Niels Clemmendsen. Baggesen mgdte for Jens
Pedersen. - Vidner fremstod: Husmand Hartvig Johansen af Starup, Anders Jensens tjenestekarl
Laurs af Starup, Clemmend Jensen, afteegtsmand af ibidem, Hans Poulsen Skreaeder fra Agard, Poul
Hansen og Johannes Jgrgensen, ligeledes af Agérd.

Hvorpa vidnet Hartvig Johansen, efter at de gvrige vidner fra ham separeret blev for retten
tilbagestaende og aflagde sin ed. - Han skal besvare de tidligere fremsatte spgrgsmal.

1.

N

oA W

Ja, kender de omspurgte.

[=> fol. 122b, AO 243] kender skoven i almindelighed, men ikke omspurgte skovskifter i
se@rdeleshed.

nej, havde ikke veret pa Jens Pedersens skovmale som omspurgt.

forbigas i medfer af vidnets svar pa 3. spgrgsmal.

derom var han intet bevidst eller har hart tale om.

har i denne sommer varet med Niels Clemmendsen i Starup skov pa et sted kaldet ... maj
eller skift... maj og derfra med heste og vogn bortfart 3 lees favntree, som vidnet med Niels
Clemmendsen dagen forud havde hugget, og vidste vidnet ikke rettere end, at det var pa
Niels Clemmendsens egen skovskifte, og blev samme tre ... til Kolding, men vidnet var ikke
med lengere end, at samme blev paleasset i skoven.

derom havde Niels Clemmendsen ikke talt til ham.

derom vidste vidnet ikke videre end, hvad han forhen havde forklaret.

Clemmend Jensen, aftegtsmand:

~

ek wWwh e

ja.

ja.

vidste derom intet og havde heller ikke veeret med.

forbigas i anledning af vidnets svar pa 3. spgrgsmal.

derom vidste vidnet intet.

havde veret med Niels Clemmendsen i omspurgte tid og kgrt een a to lees favntre fra
bekemdte Niels Clemmendsens skovskifte i Starup skov, som blev fgrt til Kolding, og videre
kunne vidnet ikke svare til dette spgrgsmal.

ang. det omspurgte havde Niels Clemmendsen ikke talt med vidnet.

havde vel hgrt, at nogle har talt om, at Niels Clemmendsen skal have faet noget uberettiget
tree i Starup skov, og andre derimod sagt, at han intet haver faet, og videre vidste vidnet ikke
derom.

Tjenestekarl Laurs Andersen fra Starup:

No kW=

ja.

kender nok Starup skov, men ikke skovskifterne.

nej, havde ikke veeret der.

forbigas.

vidste det ikke.

ligeledes nej, havde ikke veret med Niels Clemmendsen at bortfgre breende som omspurgt.
nej, derom havde Niels Clemmendsen ikke talt med vidnet.



8. havde vel hgrt nogle tale om, at Niels Clemmendsen skulle ulovligt have bortfgrt breende af
Starup skov, men vidste ikke videre derom.

Hans Poulsen, skrader af Agard:

ja.

nej, havde vel set og vaeret udi Starup skov, men kender ikke nogen skifter ... [=> fol. 123].
nej, havde ikk veret med Niels Clemmendsen som omspurgt.

forbigas.

nej, derom vidste vidnet intet.

nej.

nej, Niels Clemmendsen havde ikke talt med vidnet ang. det omspurgte.

har vel hgrt tale om det omspurgte, men og har hgrt tale om, at Niels Clemmendsen ikke
skal have ulovligt bortfert af Starup skov som omspurgt.

Nk W

Gardmand Poul Hansen af Agérd:

1. ja.

2. kender skoven og det sakaldte Kohave skovskifte.

3. havde ikke selv varet der, men lant Niels Clemmendsen sine heste og vogn og en dreng,
som han af Agérd havde ... til at kgre vognen, da med samme hans heste og vogn er bleven
bortfert tree af Starup skov for Niels Clemmendsen, men hvor samme blev taget, vidste han
ikke, sasom han ej selv var med, og havde hgrt sige, at bemeldte tree var kert til Kolding.
forbigas.

nej, derom vidste vidnet intet.

nej.

nej, derom havde Niels Clemmendsen ikke talt med vidnet.

havde vel hert nogle sige, at Niels Clemmendsen ulovligt skulle have fdet breende af Starup
skov, og andre derimod sagt, at det var intet sandt.

Nk

Johannes Jorgensen af Agérd:

1. ja.

2. han kender Starup skov og Kohave skovskifter, men ikke Hummelgdrds skifter.

har i denne sommer lant Niels Clemmendsen helste og vogn og dreng 2 gange at bortkgre
favnbreende, men af hvis breende det var, eller hvor det blev taget, samt hvorhen fgrt, vidste
vidnet ikke, da han ikke selv, som meldt, havde veret med.

forbigas.

nej, derom vidste vidnet intet.

nej.

nej, derom havde han intet hart.

har ikke hgrt tale videre om det omspurgte, end nu, da Niels Clemmendsen er bleven sigtet
derfor.

w

© Nk

Niels Jakobsen, tjenestekarl fra Starup, var udeblevet. Baggesen havde vel arsag, siden han ikke
havde tilkendegivet sin lovlige forfald, at pasta lham for modvillig udeblivelse ... faldsmalsbader at



betale, hvilken pastand Baggesen og forbeholdt sig, om vidnet ikke mgdte her i retten til idag 14
dage. 27/10.

123:

1. Forevist til udslettelse som kvitteret, betalt ... Anders Jensens af Hastrup udgivne pantebrev
bil borgmester Linnemann i Vejle for 300 rdl. [=> fol. 123b, AO 245]
2. Sgren Jensens i Damgdrd pantebrev for 200 rdl. til ... ...

123b: AO 245
1778 - 20. oktober:
Leest:

1. Poul Pedersen Damgaard i Refsgard hans panteobligation for 133 rdl. til konferentsrad og
amtmand de Hoffmann i Fredericia.

Christen Knudsen i Tersbgl hans forskrivning til hs. Maj.ts KI... i Kolding for 30 rdl..
Afteegtskontrakt mellem Christian Pettersen i Agérd og Jens Laursen i Jaarup (Jordrup).
Afteegtskontrakt mellem Hans Jensen i Agérd og Poul Hansen ibidem.

Forevist kvitteret, betalt og tilstaet udslettet af plantebogen Sgren Pedersen af Roved hans
pantebrev for 47 rdl. 4 mk. skyldig til Gundorf pa Skodborghus.

ik

Sagen anlagt af Lauge Hgeg i Hjarup contra vagtmester Pettersen. Radm. Bahnsen mgdte for den
sidstmeldte og for det fgrste henholdt sig til det protokollen allerede omformeldte, neml. vagtmester
Pettersens negtelse, at han ej er Lauge Hgeg noget skyldig, og hvad angar de producerede 2
attester, da findes samme af sadan fore..., at de in totum bgr og ma modsiges, og skulle citanten i
henseende til samme ... ... , matte Bahnsen forbeholde vagtmester Pettersens lovlige ret i alle mader.

Prokurator Friis mgdte som beskikket forsvar for Lauge Hgeg og replicerede saledes: Uagtet der i
denne sag er produceret sa mange beviser, der klarlgien bevidner, at Lauge Hgeg fra afskediget
vagtmester Pettersen virkeligen haver ... den forsteevnte summa, sa haver dog sidstmeldte
afskedigede vagtmester Pettersen ... ... ... negtet Lauge Haregs ret ... ... For da nermere at oplyse
kravets rigtighed har prokurator Friis fremlagt her i retten 2 ... attester fra hr. Winther af Nagbgl
prestegard og sr. Buhls i Fredericia, hvilken den sidste tilbyder at bekrefte edeligt, nar forlanges.
Uagtet sadant haver dog hr. radmand Bahnsen i dag tilfgrt i protokollen med disse ord, at de
fremlagte 2 attester bgr og ma modsiges. Den respektive dommer ser heraf, at han ikke taler
bestemmende eller pastdende, men ligesom han ville undfly eller ej forstod at tale noget om attesten
eller ... turde lade bekrefte eller rent imodsige. Skulle da uerfarenhed eller ukyndighed hos hr.
radm. Bahnsen vere arsag udi sadan hans ubestemmende tilfgrsel, [=> fol. 124] da ville Friis
henskyde sig under retten og lade dgmme, om de bagr modsiges eller ej. Skulle derimod radm.
Bahnsen driste sig til at vise, han kunne forklare det, han i protokollen har tilfart attesterne
angaende, sa @skede Friis ham at give ren tilstaelse, om han turde modsige attesterne at vere rigtig
eller ej, og saledes forklare sit ... tilfgrsel ... (Friis anfgrer et argument mere).
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Bahnsen har pa vagtmester Pettersens side eller pa hans vegne ikke funden noget lovbydende bevis
udi sagen mod ham; vedblev derfor pa hans vegne protokollen tilfgrte overladende til hr. prokurator
al mulig og kundstlig procedure for Lauge Hoeg, men gnskede dog gerne, at samme matte blive i
conformitet af loven, forordningerne; det gvrige ungdoms(?) fyldekalk agtede Banhsen ikke at svare
veerdigt.

Prokurator Friis ville ikke her tale noget om alderdoms vankundighed, men da han s§, at hr. radm.
Bahnsen ikke turde modsige de fremlagte attester, sa pa det Friis som befalet forsvar for Lauge
Hgeg ikke skulle bevises mindste forsgmmelse i sagen, om endog uvidenheden fra kontrapartens
side skulle kunne give anledning til at efterlade bevis om alt muligt(?), sa overlod Friis til
dommerens kendelse, den han udbad enten de fremlagte attester skal beediges eller ej. Loven siger,
de ikke bgr beediges, uden de bliver modsagt. Nar bemeldte kendelse er passeret, refererede Friis
sig alt liovligt sa vel i anledning af attesterne som pastand i sagen.

Bahnsen, som i henseende til attesterne har ladet protokollen tilfgre disse ord, at samme bgr og ma
modsiges, kunne og samme for en tilstreekkelig modsigelse, og videre oplysning ville Bahnsen ikke
fremseette, men forbeholdt sig samme tilligemed sine lovgrundede protester til den tid, nar samme
finder sted.

Retten vil ved dom i hovedsagen give til kende, hvorvidt de omformeldte producerede 2 attester
anses og agtes for lovlig bevis eller ikke, overladende til prokurator Friis, som deraf sgger at betjene
sig, om han befinder, at samme kan vere tilstreekkelig eller ikke, medmindre samme iser af sr. Buhl
som sadant haver tilbudet fgrst vorder beediget.

Prokurator Friis formente fgrst, at der var fort gyldige beviser udi sagen, der noksom kunne oplyse
samme, uagtet disse attester andet er hr. provst Winther en mand, der haver ... ... uden eds afleg.
For det tredie anser Friis det ikke lovligt at ggre en sag vidtlgftigere ved attestens beedigelse, nar de
ej modsiges, og sadant er ikke sket, da attesterne blev producerede, eller idag ... altsd hen-[=> fol.
124b, AO 247]holdt Friis sig til det, han i sagen har produceret og indlod sagen under dom. 17/11.

124b: AO 247

For Knud Nielsen og Niels Knudsen af Vesterby mgdte byskriver Baggesen. Han fremvist en klage
til amtmanden over Hans Kaltoft i Mejsling for skyldig verende 28. rdl. 8 sk. I amtmandens
resolution kan man se, at Kaltoft har tilstaet geelden, til Knud Nielsen 18 rdl. 6 mk. 2 sk. og til Niels
Knudsen 9 rdl. 1 mk. - Hans Kaltoft blev lovdaget til 3/11 for sit forsvar at opvarte.

1778 - 27. oktober:
Leest:
1. Anordning for det priviligerede lotes-selskab i Helsinggr.

2. Forodning ang. hvorledes til at forekomme misbrug udi de i henseende til arrester for geelds
anliggende sagere skal forholdes, med dommes afsigter og beskrivning.
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3. Peder Fabricius i Skanderup hans panteforsirkving til Hans Brams i Gelballe pa kapital 190
rdl.

I sagen mellem hr. rddm. Bahnsen og Niels Clemmendsen i Starup blev afsagt dom, lyder folio 126
saledes.

Endnu blev leest Peder Fabricius i Skanderup hans obligation til kebmand Jens Vissing i Kolding pa
260 rdl.

125:

I sagen contra Christen Buch af Hjarup mgdte sr. Woydemann pa vegne af amtmand de Hoffmann,
som fandt sig anlediget i anledning af hr radm. Bahnsens idag 14 dage tilfgrte at erindre fglgende:
(1) At den producerede kvittering er ikke for de forsteevnte 20 rdl., thi sa matte det udgivne bevis
derudi veere beneevnt og mortificeret, eller og beviset af Christen Buch i sal. Findesteens(?) levetid
havde veret affordret. Men da sal. Findesteen og Christen Buch har haft mange pengehandlinger, sa
kan samme vere for andre skyldige 20 rdl. Hvad angér de gvrige forsteevnte 33 rdl., da formente
Woydemann, at nar renterne ikke til rette tid bliver betalt, som ikke er sket, er kapitalen forfalden til
udbetaling uden videre opsigelse. Pastod altsa dom og det sd meget mere, da skiftet efter disse
penge lider ophold. Optaget til dom 10/11.

Radm. Bahnsen af Kolding producerede steevning contra Albrecht Fugl pa Oksviggard samt en
vekselobligation in originali. Den saggivne Albrecht Philup Fugl var ikke mgdt og blev lovdaget til
10/11.

125b: AO 249

For sr. Kaj Muusmand af Hadersleben mgdte radm. Bahnsen af Kolding i sagen contra Lauritz Wiuf
i Dollerup for debit 43 rdl. 3 mk. 18 sk. - For prokurator Friis af Kolding, som havde pataget sig
den indstevntes forsvar, mgdte hr. byskriver Baggesen og efter forlangede modsagde det forstevnte
krav som ubeviseligt. Bahnsen(?) begerede sagen udsat til 10/12.

For retten mgdte sr. Jonas Wissing her i byen pa Jens Wissings vegne her sammesteds med
steevning ctr. Niels Clemmendsen i Starup for skyldige rentepenge og anden partikuleer geeld af
summa 31 rdl. Han producerede Niels Clemmendsens udgivne pro memoria til amtmanden, hvori
han tilstar bemeldte skyldige 31 rdl. og vel har lovet betaling, men ikke er bleven pafalgt(?) og
derfor af amtmanden er blevet henvist til retten. Satte i rette, at Niels Clemmendsen dgmmes til at
betale geelden m.v. - Niels Clemmendsen madte for retten og pa tilspargende tilstod fordringens
rigtighed, men kunne ikke betale samme eller derfor stille kaution. Gaeldssagen optaget til dom
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I tingsvidnesagen for Jens Pedersen i Starup mod Niels Clemmendsen sammesteds mgdte for
citanten nu som tilforn hr. byskriver Baggesen af Kolding, som arbgdigst bad det efter lovlig
indstevning, foreleggelse og rettens ... hidtil udeblevne vidne parabt.

Niels Jensen fremstod for retten. Han besvarede de tidligere fremsatte spgrgsmal:

N

SN

o AW

ja.

han kender starup skov i almindelighed og Kohave skovskifter i seerdeleshed sa vel som
Hommelgdrds skovskifter, nar vidnet kommer derpa.

nej, havde ikke veeret med Niels Clemmendsen som omspurgt.

forbigas.

nej, derom vidste vidnet ikke noget.

han havde ikke selv veeret med Niels Clemmendsen i denne sommer at fgre braende fra
Starup skov og altsa ikke vidste videre om det omspurgte.

nej, havde ikke hgrt noget derom af Niels Clemmendsen.

nej, havde ikke hgrt eller vidste noget derom.

Om vidnet ikke er bevidst, [=> fol. 126] at Jens Pedersen pa hans Hommelgards skovskifter
i sidste sommer imod hans vilje og vidende er bleven frataget favnbrende; da hvor meget,
hvor mange las, og af hvem? - Vidnet svarede, havde vel hgrt, at Jens Pedersen og hans folk
havde talt derom, men videre vidste han ikke.

10.0m vidnet ikke sidste sommer ved nattetide har antruffen Niels Clemmendsen med heste og

vogn at kgre favnbreende fra Starup skov, og om sa er, om vidnet ikke ved, fra hvem han har
taget sadant favnbreende, om han ikke derom har talt med vidnet, og vidnet veeret med at
hjelpe og lesse savelsom kare? - Vidnet svarede, nej, det omspurgte var ham ubevidst.

Baggesen begerede tingsvidnet sluttet. Niels Celemmendsen fremlagde et skriftligt indleeg,
hvorefter retten tilstod det fra citanten begerede.

126:

For retten mgdte selvejergardmand Niels Pedersen fra Egholt, som idag til 1. ting oplyste en
sortbrun ... helsteplag i 4. ar, som han den 16. oktober sidst har fundet udi et af sine indhegninger og
der optagen og siden forsynet med fodring samt oplyst til kirken. Han bad den @rbgdigst vurderet
samt oplyst til 2. og 3. ting og dermed tilkendegive, at den rette ejer kunne fa samme hos oplyseren
udleveret imod tillysningens bekostninger og foer... med videre. - Retten lod den oplyste hesteplag
af 2 meend, navnl. Christen Joensen og Jorgen Vejle vurdere den uden for retten staende ommeldte
hesteplag, der satte dens veerdi til 10 rdl.

Den foran pa den sidste tingdag pa folio 124 tilfarte ... afsagte dom lyder sédledes:
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Dom: Niels Clemmendsen af Starup haver her inden retten tilstgaet at veere skyuldig til radmand
Bahnsen i Kolding rede penge 50 rdl. efter den i sagen producerede revers de dato 10. sept. 1777,
hvilke penge han ikke efter sggsmalet haver betalt. Thi bliver kendt for ret: at Niels Clemmendsen
bar betale til hr. radmand Bahnsen forsteevnte summa halvtredsindstyve rigsdaler med lovlig rente
fra sggsmalets datum og derforuden udi processens omkostninger 6 5rdl.

1778 - 3. november:
Laest:

1. Jorgen Rasmussen af Jelling hans skede til Hans Jepsen ibidem pa den farstes iboende gard
af htk. 2 tdr. 1 fjd. 1 alb. og skovskyld 1% alb.

2. Hans Jepsens i Jelling udgivne obligation skyldig til ... ... kab- og handelsmand af Vejle, 250
rdl.

3. Peder Winther, sogneprest for ... menighed , Hans Hansen Bull, fuldmagtig for hr.
konferentsrad de Hoffmann i Fredericia og Niels Poulsen Buch i Nagbgl deres skade til
Sgren Pedersen i Lunderskov pa den af ham sig tild kabte gard i Gelballe af hartkorn 6 tdr. 1
fjd. 1 alb. og skov 1 fjd %: alb.

4. Kgbekontrakt imellem Peder Winther, sogneprest for Skanderup menighed, Hans Hansen
Buhl i Fredericia og Niels Buch i Nagbgl pa den ene side og Sgren Berterlsen i Lunderskov
som kgber pa den anden side.

5. Sgren Pedersen af Gelballe hans panteoibligation, hvorefter han er skyldig bleven til sr.
Sgren Jensen Lyhne i Ribe for 600 rdl.

6. Proclama af amtmand de Hoffmann, hvorved afdgde transport forpagter prokurator Lindoms
stervboets kredi- og debitorer indkaldes.

7. Jep Andersens i Agérd kro(?) pantebrev for 40 rdl. til borgeren Peder Pedersen i Kolding.

126b: AO 251

Niels Pedersen fra Egholt mgdte og gav til kende, at den hest, som han idag 8u dage her ved retten
oplyste, ... .. beviselig ejermand, og sdledes ophaves videre lysning over den.

Sagen for graensekontrollgr Frgde contra Peder Mikkelsen i Gejsing erklerede citantens fuldmeegtig
hr. radm. Bahnsen at veere imellem parterne i mindelighed afgjort.

For Knud Nielsen og Niels Knudsen i Vesterby mgdrte som tilforn hr. byskriver Baggesen i sagen
for dem imod Hans Kaltoft i Mejsling. Begerede dom. Hans Kaltoft lod begere 14 dages anstand.
17/11.

1778 - 10. november:
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I sagen sr. Wissing i Kolding ctr. Niels Clemmendsen i Starup blev afsagt dom lydende pa fol. 127
saledes:

I sagen mellem afgangne Peder fundesteens og hustrus stervbo i Jelling og sognefogeden Christen
Buch i Hjarup blev ligeledes afsagt dom, tilfert pa fol. 127 salydende:

Sagen ctr. Albrecht Philup Fugl pa Oksviggard. Raddmand Bahnsen indlod sagen uder dom. Den
indsteevnede Fugl begarede 4 ugers anstand for at fa sggsmalet afgjort. 8/12.

I sagen for sr. Ho?kier mgdte radm. Bahnsen. Det udeblevne vidne Iver Jensen af Store Anst
fremstod. [=> fol. 127] Blev tilspurgt: Om vidnet ved, hvorfor skreederen Christen Rasmussen den
10. august pa Anst mark og landevej slog skoleholderebn sr. Horskiers tjenestepige? - Vidnet
svarede, at han ikke vidste eller har set noget om det omspurgte. Og siden citanten erfarede, at
vidnet ikke vidste noget til oplysning, sa ville han ikke sparge vidnet videre. Begaerede det
passerede i tingsvidneform beskreven meddelt samt sagen udsat til 8/12.

127:

Sognefogederne Knud Jensen og Poul Pedersen fremtreedede i dag for retten og producerede den til
dem ergangne udmeldelse med derpa af dem skriftligt anfarte forretning, som de selv lydeligt for
retten opleste og udi sin ganske indhold tilstaet samt med lovens ed stadfestede og bekreftede, og
derefter fra retten demitteret. Samme forretnng lyser saledes. - Sr. Dreyer og Peder Buhl begerede
det passerede udi lovlig tingsvidne beskrevet.

De foran pa denne sidste tingdag pa folio 126 anfgrte ommeldte afsagte domme er en efter anden
saledes lydende:

Dom: Niels Clemmendsen af Starup har her inden retten tilstaet at vere skyldig til borgeren
kebmand Jens Wissing de forsteevnte 31 rdl., hvorfor han herved bepligtes at betale til fornaevnte sr.
Wissing tredive og en rigsdaler med lovlig rente deraf fra sggsmalets dato ...

Dom: Sognefogeden Christen Buch i Hjarup er lovl. saggivet her til retten af den hgje
skifteforvalter konferentsrad og amtmand de Hoffmann i aflg. Findsteens og hustrus stervbo udi
Jelling for dertil skyldig veerende penge 53 rdl., de 20 rdl. efter revers af 18. aug. 1763 og 33 rdl.
efter obligation af 11. juni 1771, begge til bevis udi sagen produceret. Herimod har Christen Buch
fremlagt Fensteens til ham udgivne kvittering af 10. juni 1771, der indeholder med tydel. ord, at
bemeldte Buch har betalt de 20 rdl., som han til ham var skyldig, og andet krav er ikke oplyst
herom. Dernest har fornevnte Christen Buch ikke haft noget til lovlig afbevisning imod det andet
galdsbrev, hvorfor hermed bliver kendt for ret: At Christen Buch bgr betale til citanten ifglge den
producerede obligation af 11. juni 1771 capital 33 rdl. 2 mk., skriver tredive og to rigsdaler to mk.,
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med lolvlig rente deraf fra fornaevnte tid, indtil betaling sker ...

127b: AO 253
1778 - lerdagen den 14. november:

Pa herredstingstuen i Kolding af de beskikkede rettens betjente holdt og foretaget en gaesteret udi
efterfalgende sag, vidnefast 2 borgere og testes, sr. Gigrtz og Bonde Hansen, hvor der for denne
ekstraret fremkom graensekontrollgr Zahn af Kolding og producerede steevning imod Niels Thuesen
i Gigrklindt (Gerklint) for utilladelig breendevinsredskab samt for hans formastelige og lovstridige
modstand mod rettens middel og inkvirenten ved inkvisition den 27. oktober sidst.

De indstevnede 2 vidner, Hans Basse og Godske Christensen, begge af Kolding og brugte vidner
ved den hos bemeldte Niels Thuesen foretagne inkvisition, blev taget i ed og fik opleest
inkvisitionsforretningen. De bekreaftede dens indhold med tilleeg, at det ikke blev ved een gang
Niels Thuesen tog greensekontrollgren som rekvirent til inkvisitionen under rettens og dens middels
naerverelse i brystet og forhindrede ham fra at komme ud i bryggerset, hvor koenen var og havde at
handle med, sdvidt ... hgrelse og lyden kunne bemerke, med breendevinsredksab. Dernast blev de
ikke truet med ulykke af de forsamlede og tillgbne folk, men af de redskaber, som de havde i
haenderne, skuttede sig dertil, og upatvivlelig ville pafulgt, nar forretnignen ikke formedelst
modstand og tillgb var blevet standset. Videre vidste de ikke, og mere havde greensekontrollgren
dem ikke denne gang at tilspgrge. Men far end de blev demitteret fra ekstraretten, blev den saggivne
Niels Thuesen lydelig parabt. Pa hans vegne madte sr. Jens Lassen fra Hundsbaek, som begerede
det passerede i denne sag beskrevet meddelt.

1778 - 17. november:
128:

Afsagt dom mellem degnen Lauge Hgeg i Hjarup og Peder Pedersen i Skanderup, tilfgrt fol. 128
salydende.

Endvidere leest og publiceret plakat om auktions holdelse den 24. hujus her i tingstuen over Maj.ts
jagtrettighed pa Almind bys og Bramdrup sogns marker.

Endnu leest:

1. Kgbekontrakt mellem fru etatsradinde de Moldrup og hr. Etatsrad Moldrup sammesteds og
Hans Jensen i Vranderup by om den sidstes selvejergard nr. 4 af htk. 4 tdr. 4 skp. 1 fjd. 1
alb.

2. Fru etatsradinde de Moldrups pa Vranderup Hovgard skadeslgs- og pantebrev til ...
Rosengrn pa 2000 rdl.

3. Seren Christensens af Jelling by pantebrev for 300 rdl. skyldig til hr. major v. Liittischau til



Haraldskeer.

4. Aftegtskontrakt mellem Mads Hansen Skou som afstar hans pdboende gard i Bramdrup til
hans svigersgn Mikkel Samuelsen.

5. Aftegtskontrakt mellem Anne Sgrensdatter Maugs, sal. Hans Jepsen Maugs enke, som afstar
hendes paboende gard i Bramdrup til hendes sgn Jep Hansen Maug.

I sagen for Kaj Muusmand af Haderslev mgdte radm. Bahnsen contra Lauritz Wiuf i Dollerup og i
retten overgav Laust Wiufs udgivne bevis for den forsteevnte summa 43 rdl. 3 mk. 8 sk. med
vedheftelse af slig stemplet papir, som den fra Holsten udgivne stemplet papirs forordning ag 27.
nov. 1770 dens anden ... allernadigst befaler. Bahnsen var derom anmodende, at rettens skriver i
medfgr af forordningen ville afkopiere ommeldte bevis pa vedhaftede ... papir ligesom og pa 24 sk.
stemplet papir udi det danske sprog at oversatte beviset til aktens indlemmelse, og da sadant ikke i
dag kan ske, begaerede Bahnsen sagens anstand til den 24. denne maned.

Sagen for Knud Nielsen og Niels Knudsen i Vesterby ctr. Hans Kaltoft i Mejsling. Byskriver
Baggesen madte for den fgrste og begerede dom. Hans Kaltoft mgdte og begerede anstand i 14

dage.

Den foran ommeldte afsagte dom pa sidste tingdag lyder saledes:

Dom: Det synes ved af de attester, som er vedlagt sagen, at afskediget vagtmester Peder Pettersen i
Skanderup skulle vere blevet assisteret med pengelan af hans svigerfader, degnen Lauge [=> fol.
128b, AO 255] Hgeg i Hjarup, men da Pettersen aldeles benagter og modsiger sadant, og Lauge
Hgeg ikke pa lovbydende made har kunnet overbevise ham enten med handskrift ... burde taget,
eller og med hans tilstaelse her inden retten, sa afbevises sagen til lovgyldigere bevis for de
forstevnte 162 rdl. 3 mk. 10 sk., og processens omkostninger ophaves.

128b: AO 255
1778 - 24. november:
Leest:
1. Sgren Madsen i Lunderskov hans pantebrev pa 50 rdl. til Jep Jepsen Seest i Kolding.

2. Niels Sgrensen i Starup hans til velbdrne frue kammerradinde Seest i Kolding
panteobligation for 400 rdl.

Sagen anlagt af sr. Kaj Muusmand i Haderslev contra Lauritz Wiuf i Dollerup udsat til 1/12.

For retten mgdte selvejergardmand Peder Knudsen fra Ravnholt, som idag til 1. ting oplyste en sort
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hest med en stjerne i panden, 16 ar gl., som for en 14 dage siden er til ham indkommen i hans gard
og derpa optaget og forsynet med fodring, samt oplyst ved kirkestevne, hvilken hest han erbgdigst
bad vurderet samt videre oplyst til 2. og 3. ting, derved tilkendegive, at den rette ejer kunne fa
samme hos oplyseren udleveret mod tillysningernes bekostninger og foderlgn med videre efter
loven. Retten lod den oplyste hest af 2 mend vurder, navn. ... Hansen og Hans Poulsen, den uden
for retten staende hest. De satte dens veerdi til 2 rdl.

1778 - 1. december: (der star november!)

Least Sgren Pedersen af Roved hans panteobligation pa 47 rdl. skyldig til Mette Hansdatter, sal.
Christen Iversens(?) enke ibidem.

En sag indstevnet af Niels Buch med flere af Nagbgl contra Peder ... med flere. Bahnsen madte for
citanterne. Afhgrte vidner.

Selvejerbonden Laurs Wiuf af Dollerup:

1. Om vidnet ved, at husaren Kurtz i kvarter hos Niels Jensen i Dollerup og husaren Poul
Davidsen tilligmed husmanden Peder Iversen af Dollerup er natten imellem den 3. og 4.
oktober sidst antruffen ved pr. provst Winthers preestegard og hvad ...? - Vidnet svarede, at
han ikke selv var med, men har hgrt sige, [=> fol. 129] at omspurgte og navngivne husar
Henrik Kurtz og husmanden Peder Iversen blev om natten imellem .... bragt til vidnets gérd,
hvor hr. lieut. v. Steenberg ham .... mens husmanden blev efter sigelse tilbage i Nagbgl..

2. Om vidnet ved, at Peder Iversen skal have borttaget nogle ..., og for hvem sadant er tilstaet?
- Vidnet svarede, nej, det vidste han ikke.

3. Om vidnet ved, at Peder Iversen har benegtet, at udi hans hus ingen lammeskind skulle
befindes? - Vidnet svarede, det vidste han ikke uden efter sigelse.

4. Om vidnet ved, at der ved den skete undersggelse hos bemeldte Peder Iversen befandtes 7
stk. lammeskind ... af hg og pa andre mistenkelige steder? - Vidnet svarede, at efter
undersggning i Peder Iversens hus fandtes savel under hg som andre steder i huset pa
adskillige steder og ikke samlet 7 stk. lammeskind.

5. Om vidnet ved, at Peder Iversen havde skaret hakkelse af rug og havre samt kal til
husarhestene, og i hvilket husarkvarfter sadant er sket? - Vidnet svarede, ved ikke videre
herom end efter sigelse.

6. Om vidnet ej ved, hvor pageldende har faet eller taget ommeldte rug- og havrekeerve samt
kal? - Vidnet svarede, vidste det ikke.

7. Om vidnet ved, at husarerne Friderich ... Kurtz den @ldre og Kurtz den yngre, item Poul
Davidsen har haft nogen del eller ind....s drsag med og til Peder Iversen af forsteevnte lam og
skind, samt rug, havre, kerve og kal? - Vidnet svarede, det vidste han ikke, ej heller set det.

Jens Nielsen af Dollerup (besvarer samme spgrgsmal):

1. vidste det ikke.
2. vidste det ikke.
3. vidste det ikke.



4. der befandtes i hans hus 7 lammeskind under hg og andre steder gemt.

5. den unge husar Kurtz i kvarter ... ... hans fader tilligemed husmand Peder Iversen har der
skaret hakkelse af rugkerve og kal, hvilket vidnet har set, men ikke, hvor det var taget eller
kommen fra.

6. er besvaret.

7. vidste det ikke.

Christen Madsen af Nagbal:

1. Svarede, at han som udstedt vagt, da bymendene savnede deres lam, havde vagt i sadan
tilfeelde, den omspurgt nat og da ... ved provst Winthers gard antraf de omspurgte 2 husarer,
Kurtz den yngre og Poul Davidsen samt husmanden Peder Iversen, og formedelst disse sa
sildig blev antruffen ... ... blev husar Kurtz og Peder Iversen bragt til sognefoged Niels ... i
Nagbgl.

nej, han vidste det ikke.

Peder Iversen har sagt, at der ingen ulovlig lammeskind skulle findes i hans hus.

Var ikke med ved eftersggningen og derfor vidste det ikke.

vidste det ikke.

vidste ikke heller det.

vidste det ikke.

No kWD

Poul Mikkelsen fra Nagbgl:

Svarede pa alle 7 spgrgsmal i overensstemmelse med vidnet [=> fol. 129b, AO 257] Christen
Madsen, sasom dette vidne pa samme tid havde nattevagt af den arsag, at bymendene havde mistet
(nogle) lam.

Sgren Madsen af Lunderskov:

Bahnsen begerede, at vidnets svar alene matte tages pa den 7. quastion med dette tilleg, om vidnet
har set de forstevnte skind, og ved hvad ... een eller flere dem er tilhgrende og veret ejere af
samme. - Vidnet svarede, at iblandt de fundne 7 lammeskind i husmanden Peder Iversens hus var et
stykke, som havde vidnets mearke, da han og havde mistet et lam.

De udeblevne vidner blev af retten palagt at mgde 8/12.

129b: AO 257

Sagen imod Hans Kaltoft af Mejsling anlagt af Knud Nielsen og Niels Knudsen i Vesterby.
Bahnsen begerede det i sagen passerede beskreven meddelt i tingsvidneform og sagen udsat til 2/1.
- Byskriver Baggesen pa vegne af citanterne forbeholdt disses lovlige ret til omkostninger for
sagens vidtlagftiggarelse.

Kaj Muusmand ctr. Lauritz Wiuf. Bahnsen satte i rette, at debitor ved dom bliver tilfunden at betale
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sin debit m.m. 15/12.

For retten fremkom sr. Kastrup af Hjelmdrup med stevning ctr. sr. .... .... pa Ballesgard. Men da den
saggivne ... erindrede, at alt det i stevnemalet fremsatte ikke har veeret foredraget amtmanden, sa
formente han, sddant fgrst burde ske. Kastrup begerede sagen udsat i 8 dage.

Endnu fremkom til leesning Sgren Nielsens i V. Vamdrup pantebrev pa 99 rdl. til Jakob Rasmussen
ibidem.

1778 - 8. december:
130:

Lest Jens Nielsens i Hgjen pantebrev for 200 rdl. til madame Hesbach boende pa Fredholm i
Koldrup sogn.

Sagen for sr. Houkier(?) i Store Anst. Bahnsen begerede udsettelse til 12/1 1779.

Sagen ctr. sr. Fugl pa Oksviggard optages til dom 22/12.

Den sidste tingdag for sr. Kastrup fra Hjelmdrup .. tingsvidnesag imod sr. Dyhr pa Ballesgard opsat
til 22/12.

Sagen for Niels Buch i Nagbgl med flere. - Bahnsen fortsatte med afhgring af vidner. - Fremstod
ifglge steevnemalet: Matthias Hansen og tjenestekarl Anders Pedersen af Lunderskov, Jargen Jensen
af Nagbgl og et usteevnet vidne Iver Pedersen af Dollerup.

Matthias Hansen:

Bahnsen for at forkorte tiden ville alene tilspgrge vidnet, om han ved, at husaren Kurtz den yngre
har veeret begaerende, at en eller anden skulle patage sig at veere hjemmelsmand for en eller flere af
de forsteevnte lam, og hvad bemeldte husar Kurtz derfor haver anbuden? - Vidnet svarede, at husar
Kurtz den yngre har veeret hos ham sidste markedsdags tid her i Kolding og da forlangte at ville
(Kgbe?) af vidnet 2 lam; men som vidnet ingen lam havde at seelge, blev husarens tilbud af ... til
vidnet alligevel antaget, fordi vidnet skulle patage sig at hjemle de lam, hvorom var bleven
beveagelse(?) hos Peder Iversen; men vidnet betenkte sig og straks leverede ham endnu samme
aften den bekomne dukat tilbage. I kontinuation af 1. question og derpa fulgte svar matte Bahnsen
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endvidere spgrge vidnet, om han har hert enten tilstaet af de saggivne husarer eller ved, at de har
borttaget forsteevnte lam, og fra hvem? - Vidnet svarede nej.

Anders Pedersen, som er landsoldat, skal besvere de idag 8 dage fremsatte questioner ligesom de
idag til Matthias Hansen fremsatte queestioner.

han vidste ikke noget derom uden, hvad han har hert sige.
nej, vidste det ikke.

nej.

ikke heller.

nej.

nej.

nej, vidste derom ikke heller noget.

No kW=

Fremdeles svarede vidnet til de [=> fol. 130b, AO 259] Matthias Hansen givne 2 spgrgsmal:

1. er bekendt og bevidst, at husar Kurtz den yngre kom til Matthias Hansen i Lunderskov for at
ville have ham til at veere hjemmel for 2 lam, som husaren og forlangte at kabe; men
Matthias Hansen solgte ham ingen, dog modtog af forn.te husar 1 dukat for at skulle hjemle
ham, hvilken dukat vidnet er bekendt blev bragt husaren tilbage.

2. nej.

Jorgen Jakobsen: Bahnsen begeerede svar pa 7. spgrgsmal, hvortil vidnet svarede, at han ikke vidste
noget derom til oplysning.

Iver Pedersen, som tjener for teersker hos Lauritz Wiuf i Dollerup og ellers er fader til den
saggivne Peder Iversen. Han skal besvare de 9 spgrgsmal, som er fremsat til Matthias Hansen:

Husar Kurtz den yngre har sagt vidnet pa ... ... at han ville sgge at fa en, som for fornevnte husar
kunne vere hjemmel til 2 stk. lam og havde derom haft en samtale, efter at den anlagte sag var
begyndt og opgaet, ligesom og at husaren havde buden vidnet ... ... - Bahnsen frafalder nogle
spergsmal. Pa 7. spgrgsmal svarede vidnet nej.

Udeblevne vidner: Matthias Hansens hustru af Lunderskov, Niels Jensen af Dollerup og Sgren
Pedersen af Hafdrup. De bliver forelagt til 22/12.

130b: AO 259

For selvejer Peder Jensen i Jelling mgdte byskriver Baggesen for at erhveve et lovskikket tingsvidne
angaende, at Peder Olesen i bemeldte Jelling har ulovligt solgt og ladet hugge samt bortfgre 3
citanten tilhgrende risbgge. - Vidner blev parabt: Jep Nielsen, afteegtsmand, Ole Nielsen, Sgren
Henriksen og Jens Iversen, gardmend, alle af Jelling. De var ikke mgdt. Blev forelagt at mgde
22/12.
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131:
1778 - 15. december:
Leaest:

1. Forevist til udsletning Hans Knudsens af Hinnum i Grindsted sogn pantebrev til Niels
Hansen Dahl boende i Dal for 50 rdl.

2. Hans Knudsens af Hinnum i Grindsted sogn skgde til sin sgn Knud Hansen ibidem pa hans
sammesteds solgte boelsted, hartkorn 1 tdr. 1 skp 2 fjd. 1 alb.

3. Knud Hansens i Hinnum pantebrev pa 50 rdl. til Niels Hansen Dahl i Dal.

4. Forevist kgbekontrakt mellem Johannes Wellejus, degn i Grindsted og Mads Nielsen Dahl
ibidem om 2 skp. hartkorn m.m.

5. Johannes Wellejus, sognedegn for IGrindsted etc. menigheder, skade til Mads Nielsen Dahl i
Grindsted.

6. Hans Hansens af Ferup i Lejrskov sogn skgde pa ham ibd. tilhgrende selvejergard nr. 4
hartkorn ager og eng 8 tdr. 3 skp. 2 fjd. skov 2 fjd. og endnu 1alb. pa indkgbte have nr. 3
solgt til Jakob Nielsen i Hastrup.

7. Forevist med kreditors pategnede kvittering og tilstaelse om udsletning af pantebogen samt
kreditor og debitors tilstaelse, at betalingen er sket uden opsigelse, Hans Jensens af Ejstrup
pantebrev for 400 rdl. skyldig til hr. Lars Haagen i Paby praestegard.

8. Christen Thomsens i Refsgard pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 38 rdl.

9. Afgangne Hans Nielsens enke i Lejrskov Maren Nielsdatter pantebrev til amtmand de
Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge 141 rdl. 3 mk. 6% sk.

10.Jens Pedersen i Horsted i Hajen sogn pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge414 rdl. 78 sk.

11.Jens Pedersen af Horsted pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bernepenge
400 slettedaler.

12.Peder Larsens i Refsgard pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge
63 rdl. 2 mk.

13.Jgrgen Madsen i Rodevad (Radvad) pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 21 rdl. 4 mk. 3/4 sk.

14.Laurs Pedersen i Agérd pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge 152
rdl.

15.Hans Hansen Maugs i Bramdrup pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 152 rdl.

16.Lars Knudsens enke Dorthe Jepsdatter i Hgjen G... pantebrev til amtmand de Hoffmann i
Fredericia for bgrnepenge pantebrev [=> fol. 131b, AO 262] til amtmand de Hoffmann i
Fredericia for bgrnepenge 13 rdl. 3 mk. 12 4/5 sk.

17.Mads Pedersens i Egholt pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge
100 rdl.

18.Jens Nielsens i Hgjen pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for barnepenge 200
rdl.

19.Peder Jakobsens i Egtved pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge
114 rdl.



20.Morten Christiansen af Store Anst pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 30 rdl. 4% sk.

21.Christen Rasmussens fra Vester Gesten pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 50 rdl.

22.Christen Jgrgensens i Gelballe pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for
bgrnepenge 71 rdl. 5 mk. 15% sk.

23.Claus Lassens fra Asbo pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge 86
rdl. 4 mk.

24.Niels Christensens i Seest pantebrev til amtmand de Hoffmann i Fredericia for bgrnepenge
121 rdl. 1 mk. 13 sk.

25.Auktionsdirektgrernes skade pa et hus i Lunderskov tilslaget Lauritz Hansen ibidem pa
auktionen hos Jens Olesen sammesteds.

26.Et kgl. skade for Iver Pedersen Koed i Hjarup for et ibd. beboende jordlgst hus.

27.Forevist kabekontrakt imellem Iver Pedersen Koed i Hjarup og Christen Hansen Smed af
Nagbgl pa den farstes i Hjarup tilhgrende hus.

28.Iver Pedersen Koed i Hjarup skgde til Christen Hansen Smidt i Nagbgl pa hans ved ...
kabekontrakt pa behgrig stemplet papir bortsolgte hus.

131b: AO 262

Sagen, som hr. rddm. Bahnsen har anlagt mod Lauritz Wiuf i Dollerup, optaget til doms 12/1.

For retten fremkom Peder Bader af Bakke, som fremstillede 2 steevningsmend, Jorgen Steffensen
og Anders Sgrensen, begge af Baekke, som afhjemlede steevning imod Albrecht og Christian Fugler
ang. 7 tender rug for 17 mk. tgnden efter ..., med det tilleeg, at Christian ikke bor pa Oksviggard.
Vidner blev forelagt at mgde 12/1.

Hvorefter en geesteret pa forlangende af selvejer Hartvig Hansen af Dollerup blev sat og begyndt af
hr. kancelli- [=> fol. 132] rad Junghans samt den af hgje gvrighed tl denne ret konstituerede skriver
Peder Schyberg med tiltagne testes Bonde Hansen og Hans Truelsen, hvor da blev laest amtmandens
konstitution til bemeldte satteskriver saledes lydende. - Byskriver Baggesen af Kolding pa vegne af
Hartvig Hansen og i hans oververelse foreviste en genpart af det Vestindiske Guineiske Rente- og
General Toldkammers pro memoria til amtmand de Hoffmann med hgjbemeldte herres pategning,
hvorved Hartvig Hansen er given tilladelse til at behandle og patale ved lands lov og ret den af den
kgl. beskikkede husarkordons korporal Blomme gjorte opbringelse og anholdelse af 9 stk. stude
Hartvig Hansen tilhgrende.

De indstevnte vidner Jakob Olesen af Nagbal, Iver Pedersen af Dollerup, Hans Knudsen ibidem,
Niels Hansen ibidem, Peder Hansen ibidem var alle til stede. For dem blev opleast den attest, som
de har udgivet, og som de pa rettens tilspgrgsel vedblev uden nogen forandring.

De blev endvidere tilspurgt:
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1. Om vidnerne den 19. nov. sidst en torsdag om aftenen har af Hartvig Hansens stald i
Dollerup forefunden uindbuden(?) og borte de forsteevnte af korporal Blomme samme dags
eftermiddag fra Hartvig Hansen borttagne og af vidner ved beedigede attest omvundne 9 stk.
stude. - Vidnerne, som efter forkalngende under eet at besvare dette spgrgsmal, svarede, at
de forsteevnte og anholdte 9 stykker har en tid lang veret indbunden om natten pa Hartvig
Hansens stald og om dagen gik at greesse ... ... , da efret var opgivet, undtagen den nat, da de
af korporal Blomme var bleven anholt og indbragt.

2. Om vidnerne har set de omvundne 9 stk. stude, da de efter forsteevnte borttagelse og
anholdelse igen kom tilbage til Hartvig Hansen, samt om vidnerne ved, hvor mange dage de
har veeret under anholdelse, og i hvad stand de befandtes, da de kom igen fra anholdelsen? -
Vidnerne svarede, at de 9 stk. stude [=> fol. 132b, AO 263] var under anholdelse 5 a 6 dage,
og da de kom tilbage og blev set af vidnerne, var de forsultne og ... ... sa at de naeppe kunne
drives.

3. Om vidnerne ikke er bevidst, at af de forstevnte stude har i denne sommer veret greesset pa
Dollerup mark 5 stk. og pa Skanderup mark 4 stk.? - # af disse vidner, Jakob Olesen, Iver
Pedersen og Nis Hansen, svarede hertil ja, men de andre 2 vidste det ikke, sasom de var
kommen der til byen sidste mikkelsdag.

For end vidnerne blev demitteret meldte sig ... Igjtnant v. Steenberg, som pa cordonens ...
tilkendegav, at fornevnte korporal (Blomme) ligger heftigt syg og derfor ikke kunne veere til stede i
dag; altsa blev hans ret pa lovlig made forbeholden. - Baggesen begarede det passerede beskrevet i
lovlig tingsvidneform for derefter at ggre sin deduktion. 12/1.

Den foranmeldte producerede kopi attes lyder sdledes:

Hartvig Hansen af Dollerup er en attest af os ... begerende, da korporal Blomme i Dollerup haver
optaget 9 stk. stude, fordi de var gaet i Lauritz Wiufs toft, som er hans nabo, og at det er Hartvig
Hansens egne stude, er en sandhed, da vi ofte haver set samme stude pa hans mark, sa og om natten
i hans stald at veeret indbunde. Dette kan og vil vi med ed bekreafte, hvor og nar forlanges. Dollerup,
den 19. november 1778, Jakob Olesen af Nagbgl, Iver Pedersen, Hans Knudsen, Nis Hansen, Peder
Hansen, alle 4 af Nagbgl. - Kopiens rigtighed test. J. Wissing.

132b: AO 263
1778 - 22. december:
Laest:

1. Almindelig .... imod hornkvegets sygdom for kongeriget Danmark.

2. Jens Mortensens i Glifstrup (Glibstrup?) sk@de pa ham ibd. tilhgrende gard hr. 4 af hartkorn
ager og eng 6 tdr. 2 skp. 3 fjd. 1/3 alb. og skovskyld 3 fjd. 1 4/9 alb. solgt til Hans
Castensen(?) i ...

3. Hans Jepsens i Ejstrup pantebrev for 400 rdl. til jomfru Botille Nielsen Terp i Paby
preestegard.

4. Hans Lauritsens i Lunderskov pantebrev for 138 rdl. til amtsforvalter Lund i Skanderborg.


https://web.archive.org/web/20210517181230/http://geltzer.dk/tingbog/1799.php#1201

5. Hr. magister Kleistes i Kolding auktionssk@de pa 2 garde i Skanderup af hartkorn 10 tdr. 6
skp. 3 fjd. 2 alb.

6. Peder Mortensen Orlofs [=> fol. 133] af Mejsling pantebrev pa 19 rdl. til Peder Jensen i
Mejsling.

7. Samtl. Amnitsbgl beboeres skade pa et stk. hedejord uden hartkorn pa ibd. mark i Christen
Mikkelsen, et udflyttet hus fra Hesselballe Neinschou kaldet.

8. Samtlige Rolsted beboeres skade pa et stk. jord uden hartkorn pa ibd. mark solgt til Christen
Mikkelsen ... udflytterhus fra Hesselballe, Neinschou kaldet.

9. Peder Sgrensens iTiufker pantebrev pa 160 rdl. til Anders Christensen Mgller i Bredballe.

10.Jep Andersens i Nyborg skede pa en partejendoms grund i Venborg, Vang kaldet, af
hartkorn 5 skp. ¥4 fjd. solgt til Peder Jensen i Nyborg.

11.Peder Pedersens i Nyborg Brakker pantebrev for 220 rdl. til Anders Christensen Mgller i
Bredballe.

133:

Publiceret og leest plakat ang. auktions holdelse over afg. Jeppe Andersens tilhgrende krohus i
Agérd med tilliggende hartkorn.

I sagen mellem radm. Bahnsen og sr. Albrecht Fugl pa Oksviggard blev for retten afsagt dom, som
lyder pa fol. 134 saledes.

1. Forevist Frants Jakobsens i Seest pantebrev for 66 rdl. 4 mk. til Niels Nielsen Tysk(?) i
Kolding oed behgrig kvittering for dens rigtige udbetaling ... udsletning af pantebogen.

2. Lest Frants Jakobsens i Seest pantebrev for 66 rdl. 4 mk. til sr. Hallesen i Kollding ... hr.
generallgjtnant v.d. Schulenborg.

3. Forevist til udsletning Niels Christensens i Ejstrup pantebrev for 500 til sr. Niels Ussing i
Ribe med bemeldte kreditors kvittering.

4. Niels Christensens i Ejstrup pantebrev for 500 rdl. til sr. Christian Matthiasen Paulin.

5. Lest Knud Hansens i Ravnholt pantebrev for 150 rdl. til sr. Christian Matthiasen Paulin.

Lest plakat ang. hvorledes i fremtiden skal forholdes i henseende til svin, som matte findes at ga
lgse pa kgbstedernes gader og marker.

Lest plakat ang. udenlandske kobber- og jernvarers stempling, nar de udsendes til Vestindien.

Sagen for Niels Buch med flere ctr. Peder Iversen og husarerne. Bahnsen vil lade vidnerne svare pa
nogle af de tidligere til Matthias Hansen fremsatte spgrgsmal.

Niels Jensen af Dollerup: [=> fol. 133b, AO 265]

1. spergsmal: Vidnet svarede, ved ikke videre herom lend som han har hart, at omspurgte sildig pa
natten skal veere befunden og antruffen ved omspurge praestegard.
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3. spgrgsmal: Det var sket i vidnets eget hus, hvor husar Kurtz den yngre var i kvarter beliggende.
6. spgrgsmal: Vidste ikke, hvorfra sadant var kommet, men vidnet eridrede at rug- og havrekarve
var skaren af husar Kurtz den yngre og kél af Peder Iversen.

De gvrige spgrgsmal frafaldt Bahnsen til dette vidne.

Sgren Pedersen af Hafdrup:

Bahnsen begerede, at han matte give sin forklaring pd, hvad han udi denne forsteevnte sag matte
veere vidende. - Vidnet svarede, at han bor i en anden by og ikke vidste andet om denne sag end,
hvad han har hgrt sige, alene at han selv er frakommen imod han vilje 3 stk.lam ved sidste
mikkelsdags tid.

Matthias Hansens hustru Sinnet Pedersdatter af Lunderskov, som efter forkangende besvarede de til
hendes mand sidstg fremsatte questioner.

1.

2.

Husar Kurtz den yngre vidste(?) at have varet hos hendes mand i den tid, denne sag var
opgaet, og forlangt at ville kabe 2 stk. lam og betale samme, men bekom ingen, og pa
samme tid forlangede denne husar af hendes mand, at han ville patage sig skylden og sag(?)
for de bortkomne lam og anbgd defor 2 rdl., som hendes mand og tog imod, men siden har
givet husaren tilbage.

Derom vidste hun ikke noget.

Bahnsen begerede derneest, at tingsvidnet matte sluttes og beskreven meddeles.

133b: AO 265

Udi tingsvidnesagden for selvejer Peder Jensen af Jelling contra Peder Olesen ibd. mgadte for
citanten byskriver Baggesen. - Vidner afhgres.

Jep Nielsen af Jelling:

1.

Om vidnet har veeret pa og kender Peder Jensens og Peder Olesens skovparter i Jellig skov
ved Skovdallunds mglleve;j? - Ja.

. Om vidnet ved, at Peder Olesen i ... marts maned dette ar har ulovligt solgt, ladet hugge og

bortfgre 3 ris- og frugtberende bogetraeer af Peder Jensens skovpart pa i 1. spgrgsmal
benavnte sted, dels teet ved skellet og ellers i skellet af omspurgtre og forsteevnte skovpart? -
Vidnet svarede, han vidste det ikke.

Om vidnet ved, at der pa det vesterste af omspurgte 3 bggetreeer var hugget et gl. skelmerke
pa den sgnder side af traeet, som viser til Peder jensens skovpart? - Der var hugget pa traeet
pa begge sider, men om det var et ... skelmerke eller ikke, kunne han ikke forklare.

Hvor leenge vidnet har kendt de omspurgte skovparter, og om den i 3. spgrgsmal omspurgte
bgg med skelmerke ikke bestandig har veret holdt for ret skelmarke imellem Peder Jensens
og Peder Olesens forstevnte skovparter? - Vidnet har kendt dem over 30 ar fra den tid,
skoven blev delt, og hvad omspurgte skelmerke [=> fol. 134] i henseende til den i 3
spergsmal bergrte bgg angar, da vidste vidnet ikke derom at kunne ggre tydelig forklaring.



Pa vegne af Peder Olesen tilspurgte radm. Bahnsen vidnet:

1.

Om han ikke med vished ved efter den skete deling, at de forsteevnte 3 bgge er hugget pa
Peder Olesens egen grund og ejendom? - Vidnet svaredee, at efter den reb og deling, som er
sket pa skoven for ungefer 30 ar siden, er de forsteevnte bage hugget pa Peder Olesens
skovmal.

. Om vidnet ved, at Peder Jensen under tegn af skeltegn har bemerket adskillige bage og

derom selv offentligt givet tilstaelse? - Vidnet svarede, Peder Jensen har tilstaet, som vidnet
selv har hert, at have hugget mearke pa et trae, men videre vidste han ikke.

Ole Nielsen af Jelling: (Baggesens spgrgsmal)

1.
2.

ja.

han vidste ikke, at Peder Olesen havde frahugget Peder Jensen omspurgte 3 bgge, men vel,
at Peder Olesen har hugget 3 bgge, som bymendene i Jelling har anset at veere hugget pa
hans egen skovmal; kunne ikke neagte, at Peder Jensen havde veret misforngjet udi denne
skgnnende.

3. de var hugget pa begge sider af treeet, men om det var skel at udmeerke, vidste han ikke,

sasom der var hugget pa flere treeer.

4. har kendt skovparterne over 10 ar; det gvrige af spgrgsmalets indhold vidste han ikke.

Bahnsen begerede vidnets svar pa sine fremsatte spgrgsmal:

Han har forhen besvaret, at Peder Olesen har hugtget bagene pa den skovgrund, som ham efter
deling er tilfalden. - Vidnet vidste efter Peder Jensens sigende, at han havde hugget hans navn pa et
bagetre.

Baggesen begerede de 2 uafhgrte vidner under eet afhgrt med de samme questioner. - Sgren
Henriksen og Jens Iversen:

1.
2.

Ja.

Efter den deling og anvisning, som er gjort af bymendene, er de forsteevnte treeer hugget pa
Peder Olesens egen skovgrund.

Pa omspurgte var hugget pa begge sider, sa de ikke vidste, hvilket deraf var skelmerke, men
efter den ... deling var dette trae noget fra skellet.

I 20 ar har den ene kendt og den anden 16 ar omspurgte skovparter, men om treeet skulle
vaere skelmerke kan de ikke give anden oplysning, end som allerede sket er. Og forklarede
det ene vidne, at Peder Jensen ved den sidste deling ikke har set sig forngjet.

Baggesen begerede tingsvidnet sluttet og sig beskreven tilstedt.

134:

I kommission af Maren Frederiksdatter, afg. Thomas Nielsen Bundsgaards efterladte enke og
Frederik Thomsen boende i Liie Anst hans moder, madte for den respektive [=> fol. 134b, AO 267]



ret hendes antagne lavvarge Jens Lassen fra Hundsbaek. Han fremlagde en steevning. Byskriver
Baggesen mgdte pa den saggivnes vegne og tilkendegav, at den sggte gerne ville vise sin moder al
sgnlig lydighed og mulig hjelp, nar sggsmalet derved kunne haves. Opsat til 26/1.

134b: AO 267

Dom: Imod det sggsmal, som radmand og prokurator Bahnsen her til retten har anlagt for 50 rdl.,
som sr. Albrecht Fugl pa Oksviggard efter vekselobligation af 30. juni 1778 til ham er skyldig, har
bemeldteFugl ikke haft noget at erindre, hverken efter stevnemadl eller rettens givne lovdagelse. Thi
bliver kendt for ret: At Albrecht Fugl bgr betale til radmand Bahnsen halvtrediesindstyve rigsdaler
med vekselrente fra forsteevnte 30. juni 1778 indtil betaling sker ....
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Anst m. fl. herreders tingbog 1776-87

1779

Da det er kopien af tingbogen pa ArkivalierOnline, der er grundlag for denne ekstrakt, vil der vere
henvisninger til lgbenumrene i den: AO x).

Efter den gamle skrivers dad, blev hvervet en overgang passet af hans sekreter Peder
Schyberg, der har en rolig og tydelig handskrift. Men sa gik stillingen til Rasmus
Baggesen, der havde veret skriver for Torring herredsting. Hans linjer bglger, og den store
skrift rager med op- og nedstreger ind i nabolinjerne, sa lesningen bliver vanskelig og til
tider umulig. Lykkeligvis lader Rasmus Baggesen sig ofte bruge som prokurator, sa at
Peder Schyberg ma passe skriverarbejdet. Fra midten af aret er jeg begyndt at anfare,
hvem der aktuelt skriver, s at man bedre kan forsta den usikkerhed, der undertiden kan
preege afskriften. Hvis Baggesen er skriver, er der serlig grund til at veere opmeerksom pa,
at jeg kan have misforstaet et og andet.

Fol. 134b, AO 267:
I.N.D.
Anno 1779 - tirsdagen den 12. januar

blev Anst, Jerlev, Slags med 5 sogne af Brusk herreders ret sat, betjent og endt af Kongelig
Majestats bestalter kancellirad, borgmester, by- og herredsfoged Hans Junghans samt af by- og
herredsskriver Rasmus Baggesen; og til at sidde stokke- eller tingmend for aret 1779 udmeldt af
Starup sogn 2 mand, Nebel sogn 1 mand, Almind sogn 2 mend, Harte sogn 2 mend og Bramdrup
sogn 1 mand, som i deres sted har lejet her af Kolding til bestandig at sidde i denne ret som stokke-
eller tingmend: Hans ..., Rasmus Rasmussen, Bonde Hansen, Jgrgen Weyle, ... Andersen, Christen
Jensen, Frederik Vogt og Hans Basse, alle af Kolding.

Leest:

1. Sgren Lauritsens i Hgjrup, Stephan Lauritsens og Sgren Jensens af Ferup pantebrev til Niels
Jensen i Ferup, formynder for Jep Madsen for 66 rdl.

2. Fremvist til annullering pantebrev Sgren Jensen i Damgard pa 60 rdL. ... Niels Jensen i
Ferup.

Udi sagen imellem sr. Kaj Muusmann i Hadersleben og Laurids Wiuf i Dollerup blev afsagt dom
saledes lydende pa folio 136.

Sagen for skoleholder Hoskier i Store Anst contra C hristen Rasmussen Skraeder ibidem udsat til
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Sagen Hans Kaltoft i Mejsling som kontracitant og Knud Nielsen[=> fol. 135] og Niels Knudsen i
Vesterby udsat til 26/1.

135:

Fra Vesterby mgdte Mads Laursen og Peder Madsen, som begerede, at der fra retten matte blive
udmeldt 2 dannemeend til lovlig at taksere og bonitere et stykke jord kaldet S...., som de sgger at fa
udskiftet og af feellesskabet ophavet. Udmeldt blev Niels Madsen i Jdsted olg Anders Pedersen i
Hgllund, som pa en bestemt dag og tid i alle vedkommendes nerverelse haver at taxere fornevnte
stykke jord. De skal afhjemle deres skriftlige forretning i retten idag 14 dage.

For Jens Feveille i Vejle og Hans Badker i Hgjen, Jens Pedersen, Jargen Hansen og Peder Stokholm
mgdte ved retten birkedommer Meden fra Vejle med steevning contra de deri nevnte selvejere
Laurs Andersen med flere. Meden gnskede at erfare, om de indsteevnede var til stede, og om de
endnu ike var til sinds mindeligen at se sagen afgjort. - Laurs Andersen af Hgjen var til stede og for
sin del i sagen ville afvarte, hvad hr Feveille aftede at fremme, men ellers gav til kende, at afgangne
prokurator Lindom har forhen haft og fert tingsvidnesagen af hvis ... ... han og de gvrige saggivne
ikke haver faet deres dokumenter og endnu ikke heller faet dem et forsvar. - Og da Meden erfarede,
at sagvolderne ikke sggte om forlig, sa producerede han som nr. 1 hr. Jens Feveilles rekvisition med
vedheaftet savel Jep Pedersens, Jargen Hansens og Peder Stockholms til hr. Feveille givne
besvering som deres klage til amtmanden, 2) et her i retten d. 26. maj 1778 sluttet tingsvidne. Han
pastod de saggivne ved dom tilfunden at levere de sagsogende 3 bgnder deres dem fratagne mulkter.
Laurs Andersen pa egne og medindstevntes vegne begerede det idag passerede ... meddelt, dog
ikke det forhen farte tingsvidne, som de venter at fa ... af afg. prokurator Lindoms stervbo.
Begarede derneast sagen udsat i 4 uger, 6/2.

135b, AO 2609:

For retten fremstod Peder Poeder af Baekke. Begarede vidner til forhgr: Hans Nissen af Egtved,
Hans Pedersen Snidtkier, degnens lsgn ibidem, og Niels Knudsen af Bakke.

Hans Nissen:

Om ikke sidst afvigte 8. okt. i vidnet Hans Nissens hus i Egtved mgdt Poeders sgn tillige et andet
vidnet Niels Knudsen fra Baekke med 7 tdr. rug, hvorimod 2, nemlig Christian og Albrecht Philup
Fugl mgdte med 2 vogne og tog mal pa rugen og kom det i deres sekke? - Vidnet svarede, at
omspurgte tid kom i vidnets hus Peder Poders sgn og Niels Knudsen af Baekke, som tilbragte de 7
tdr. seederug, hvorti sig indfandt at modtage nervaerende beboere af Oksviggard i Hgjen sogn,
Albtecht Philup Fugl, som havde i falgeskab med sig hans broder, der har veeret
regimentskvartermester; og er det vidnet bekendst, at den fgrst benavnte Fugl skulle havd de 7 tdr.
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rug, hvilke blev fyldt i hans seekke; men da han havde faet samme og var lagt pa begge hans vogne,
veaegrede han sig at betale for tanden 17 mk. efter deres accord(?) under foregivende, at hans broder
Christian Fugl har penge til gode hos den udsendte Poeders fader, flere end de 7 tdr. rug kunne
betale; men Poeders sgn som ubekendt deraf negtede sadant og ikke ville lade Fugl bortkgre med
rugen, for end den blev betalt, hvilket Fugl desuagtet imod al pastand og protest dog gjorde uden at
betale samme.

Retten parabte Albrecht Fugl 3 gange (om han havde spgrgsmal til vidnet); han var ikke mgdt. Sa
vidnet blev demitteret.

Vidnerne Hans Pedersen Snidtker og Niels Knudsen skal besvare samme spgrgsmal. De vidnede
ensstemmende og forklarede i alle ord og mader sdledes som vidnet Hans Nissen udsagt haver.

Poder begerede tingsvidnet sluttet og beskreven meddelt samt sagen udsat til 2/2.

For retten fremstod borgeren Ditlev Graf, som i dret 1772 haver kgbt en sort ko i Sgnder Vilstrup,
der har ...gaet den grasserende kveegsyge, hvilken ko endnu lever og er stdende i hans stald her i
byen; sddant at bevise [=> fol. 136] fremstillede han 2 mgnd, Jens Mogensen og Mogens Jensen,
begge af fornaevnte Vilstrup, som for retten tilstod og med lovens ed bekreftede, at dem er bekendt,
det den sorte ko, som borgeren Detlef Grav har i sin eje og pa sin stald, haver fgrend aret 1772
igennemgaet og udstaet kvaegsvagheden. Detlef Graf begarede det passerede i tingsvidne
beskreven.

136:

Hvorefter geesteretten rekvireret af Hartvig Hansen i Dollerup blev sat og betjent af de idag anfarte
rettens betjente og testes.

Byskriver Baggesen fremstod for Hartvig Hansen og producerede sit indleeg med deduktion og det
deri paberabte tingsvidne.

For den respektive gesteret indfandt sig auditer Malling ved det holstenske regiment rytterne i
Haderslev og foreviste i retten den ham efter Generaltoldkammerets ordre af amtmand de Hoffmann
in Media i Haderslev under 4. december forrige ar tillagte konstitution og anordning til at forsvare
sagen pa kordonens vegne. Malling udbad sig tjenstligt skriveens tilstaelse, om ikke det under 5.
december sidst i gaesteretten holdte tingsvidne far sidst afvigte 31. december er bleven begeret
beskrevet samt i aftes erholdt. Den konstituerede skriver svarede hertil, at tingsvidnet er ikke af hr.
auditer Malling forlangt beskreven, da geesteretten forhen sidst blev holdt, men siden den
omspurgte tid ved hr. kancellirdd Junghans forlangt beskreven til hr. auditgren, og da skriveren i
aftes spurgte hans ankomst hertil, er det bleven ham leveret, som det ej far er blevet affordret.
Malling matte derpa @rbadigst tilkendegive, at han ved sin nerverelse her i byen i embeds
forretninger forbemeldte 31. dec. og ved at have den e@re mundtligt at tale hr. dommeren i sit eget
hus allerfgrst havde erfaret, at denne sag allerede var gjort anhengig og vidner fart, uden at Malling
som cordonens beskikkede forsvar dertil var indkaldt, da dog Hartvig Hansen i Dollerup efter den


https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#0202

til ham ergangne toldkammerresolution, at Malling som forsvar var anordnet, og da Malling saledes
var afskaren fra i tide at have kunnet frembringe de savel peremtoriske som dilatoriske exceptioner
savel imod sagen selv som dens anleeg imod vidnernes personer og udsigende, som han vidste
havde stgrste grund og fgje til, altsammen til skar(?) for cordonens, som han troede, retmeessige sag
og kongens deraf flydende ret, sa holdt mand det for sin pligt i dag som det fgrste muligt at mgde
her for retten, at han ikke skulle synes at forsgmme sagen, sa snart den blev gjort [=> fol. 136b, AO
271] ham bekendt; men nu matte han indskrenke sig ved at protestere imod det af hr. byskriver
Baggesen idag fremlagte forommeldte geesteretstingsvidnes gyldighed og den derpa grundede og
ligeledes her inden idag fremlagte skriftlige deduktion. Han begered udsettelse til idag 3 uger, som
bliver d. 2/2.

Baggesen replicerede hertil, 1) at den producerede staevning viser, at alle rette vedkommende er
lovligt steevnet, 2) at hr. lgjtnant Steenberg pa cordonens vegne er mgdt ved tingsvidnets faring, 3)
modsiger Baggesen hr. auditgr Mallings tilfgrte, at Hartvig Hansen af amtmanden er blevet
notificeret at skulle tilkendegive eller saggive hr. auditgr Malling, men ... cordonen, og det inden
den i det kgl. reskript(?) af 1777 foreskrevne tid, som var meget knap og kort(?) efter hgjbemeldte
amtmands notifikation til Hartvig Hansen om at matte anleegge sag i den forsteevnte begivenhed. Pa
sadanne grunde pastod Baggesen det producerede modtaget.

Retten modtog de af Baggesen producerede dokumenter, og bevilgede den af Malling begarede
udseettelse til 2/2.

136b, AO 271:
Den pa fol. 135 tingdagen den 12. janar 1779 ommeldte afsagte dom lyder saledes:
Dom:

Lars Wiuf i Dollerup har udstedt et geeldsbrev den ... januar 1777 pa 43 rdl. 56 sk. til Kaj
Muusmand i Haderslev, som han tilstar at veere ham skyldig; men hverken til tiden eller sidenefter
under indkaldelse for amtmanden og sggsmal ved retten er denne betaling sket, mindre noget
afbeviselig ... fremkommet. Altsa vorder hermed kendt for ret: At Lars Wiuf af Dollerup ber betale
til citanten fyrretyve og tre rigsdaler tre mark og otte skilling med lovlig rente ...

137:

1779 19. januar:

Lest en kgl. forordning angaende, hvorledes med landstutterier i Danmark forholdes.
Endvidere blev laest:

1. Laurits Nielsens i Glibstrup pantebrev til Laue Nielsen pa Asmildkloster ved Viborg for 40
rdl.
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2. Laus Pedersen Smeds i @dsted pantebrev til Stephen Hansen i Hgllund for 20 rdl.

3. Poul Prebensens i Hgllund afkald til sin fader Preben Hansen og moder Mette Pedersdatter
ibidem.

4. Thomas Andersens i Vesterby pantebrev til Preben Hansen i Hgllund for 26 rdl. 4 mk.

5. Aftegtskontrakt for Jens Jensen Lundmann i Ferup ... pa garden nr. 4 ibidem af hartkorn
ager og eng 8 tdr. 3 skp. 2 fjd. og skov 2 fjd.

6. Lauritz Aagaards, bly- og st...tekker ved Kolding, pantebrev pa 100 rdl til kommercerad
Danielsen i Kolding.

Hvorefter geesteret blev sat af kancellirdd Junghans samt by- og radstueskriver Baggesen udi
oververelse af tiltagne 2 testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen.

For sr. Niels Buck i Nagbgl mgdte radmand Bahnsen. Auditer Malling fra Haderslev madte og
foreviste i retten den af amtmanden givne konstitution til at forsvare korporal Blomme i denne sag.
Han fremlagde i kommission af hr. oberstlgjtnant von Geehler hans egenhandige ... exception imod
sagen ... pastar sagen afvist. [=> fol. 137b, AO 273] (Skriften er meget vanskelig; hovedsagen synes
at veere, at medens Malling pastar bade sagen og den gnskede vidnefgrelse afvist, gar Bahnsen ind
for det modsatte: pastar stevnemalet, for sa vidt de 12 stude angar, antaget og udi retten accepteret
og vidnerne derefter parabt. Retten giver ham medhold. [=> fol. 138].

Og derefter blev de indsteevnede vidner parabt, hvoraf er til stede Christen Olesen, gardmand i
Nagbgl, Jens Nielsen, tjenende Niels Buck i Nagbgl, husmanden Jens Nielsen og hustru Birthe
Christiansdatter, ligeledes af Nagbgl samt Christen Buch, sognefogeden i Hjarup.

Christen Olesen blev af radmand Bahnsen tilspurgt:

1. Om vidnet ved, at citanten Niels Buch har et indhegnet og indelukket ejendom forsyned med
led og las pa Nagbgl mark beliggende? - Vidnet svarede, det er ham bekendt, at
sognefogeden Niels Buck haver sadant et enemerke forsynet med led og las, og er
greensende til Dollerup sa vel som Nagbgl marker.

2. Om vidnet ved, at citatenten Niels Buck derudi havde gaende af sin gards besetning nogle
kalve og de 12 stude, som cordonen har opbragt, og hvoraf i seerdeleshed korporal Blomme
med folge
Auditgr Malling protesterede imod dette spgrgsmals besvarelse, saledes som det er fremsat,
da korporal Blomme alene er opbringeren, og da der kuns efter rettens intgerlocut idag kan
fores vidner. - Bahnsen forlangte alene, at vidnet matte sige sin sandhed pa det fremsatte
spergsmal og til sadan ende begerede rettens assistance. Retten imodtog vidnets svar, far sa
vidt som det kan oplyse og tilkendegive ... ... sandhed i sagen. - Vidnet svarede, at han ikke
vidste det anderledes end at have hgrt folk sa sige.

3. Om vidnet ved og den 26. oktober sidst har set adskillige egestaver afbrudt af enemaerkets
gerde og stude natten derforinden af enemeerket uddrevet? - Vidnet svarede, det vidste han
ikke.

Jens Nielsen, tjenende Niels Buck i Nagbgl (besvarer samme spgrgsmal):

1. ligesom forrige vidne.



2. at ham er bekendt, at derudi gik 4 sma kalve savelsom de opbragte 12 stude; og ved vidnet,
at disse stude og kalve gik udi omvundne enemerke aftenen forud, de om morgenen var
borte og opbragt, nemlig de 12 stude.

3. det vidste han ikke; men han tillagde ... at de 4 kalve blev funden pa marken uden for
enemerket.

Pa auditer Mallings forlangende, at retten ville modtage vidnets forklaring, hvor leenge han har tjent
sognefoged Niels Buck, svarede vidnet, siden sidst afvigte mikkelsdags tider. Videre forklarede
vidnet, at ommeldte stude gik i hans husbonds graesning, men forstod ikke at ... give forklaring,
hvor stort et ... hgrte til hans besatning ... ... ... men det vidste han, at studene tilhgrte hans husbond
og ikke nogen andenmand der i byen.

Husmanden Jens Nielsen af Nagbgl: [=> fol. 138b, AO 275]

ligesom foregaende vidne, dog med tilleg, at enemerket stgder til foranferte marker.

det vidste han ikke.

nej.

Endvidere tilspurgte Bahnsen vidnet, hvad der blev foretaget natten imellem den 25. og 26.
oktober sidst ... ... far eller siden efter ommeldte 12 stude blev opbragt. - Vidnet svarede,
han vidste ikke videre end, hvad han har forklaret.

Eal

Husmand Jens Nielsens hustru Birthe Christiansdatter:
Svarede til de farste 3 spgrgsmal nej. Det 4. blev frafaldet.
Jens Kjer af Dollerup:

1. som 1. vidne.
2. det vidste han ikke.
3. vidste det ikke.

Og igen fremstod sognefogeden Christen Buch af Hjarup, aflagde sin ed at vidne og sige sin
sandhed i denne sag.

Bahnsen begerede, at vidnet mattye give sin forklaring uden nogen foregaende queestion, hvad han
om forstevnte 12 stk. stude var vidende. Auditgr Malling udbad sig af retten for det farste at
udforske, hvorvidt dette vidne var beslegtet med cirtanten Niels Buck, og dernast protesterede
imod vidnets svar, for sa vidt det matte ga uden for rettens ... interlocut, hvorom han altsa bad at
vidnet i ... matte bliver underrettet sdledes at der ikke ..... ..... - Retten modtog dette vidnes svar, at
han er et sgskendebarn ... citanten Niels Buck ... ... ... hvad ham er bekendt de forsteevnte 12 stk.
stude angdende, da vidste vidnet hverken af, at studene havde gaet i Niels Buchs enemerke, ikke
heller at give(?) ... var blevet beskadiget, sdsom vidnet bor langt derfra, og hvad samtale vidnet
siden har haft med korporal Blomme denne sag vedkommende, da er ... .. ikke heller
overensstemmende med det kgl. reskripts lydende. - Udsat til 26/1.
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138b, AO 275:
... sidste tingdag og tingfeer(?) henhgrer fglgende:

For retten mgdte borger Peder Bggvad af Kolding og fremstillede 2 vidner, Niels Thullesen og Hans
Madsen, begge af Oster Gesten, som vandt og forklarede, at dem var bevidst, at en gl. sort ko, dem
idag forevist staende udi bemeldte Peder Bggvads stald og ham tilhgrende, at have i @ster Gesten
by igennegdet den almindelig grasserende kveegsygdom, hvilket de med den afleggede ed
stadfestede, og Peder Bggvad begaerede det passerede i lovlig tingsvidneform beskrevet.

... Knud Knudsen af Vork under dato 11. maj 1778 [=> fol. 139] pantebrev til Sgren Olesen i et hus
udflyttet fra Riisgard for 73 rdl. 2 mk.

139:
1779 - 26. januar:

1. Leest et kgl. skade for Jesper Christiansen i Gejsing pa hartkorn aoger og eng 5 tdr. 7 skp. 1
fjd. 2% alb. og skov 1 fjd. 1'% alb.

2. Lest Jens Sgrensens i Tagelund pantebrev pa 150 rdl. til Sgren Jensen i Randbgl.

3. Leest Jesper Christiansens i Gejsing by pantebrev til kommercerad Henrik Danielsen for
350(?) rdl.

4. Forevist kvitteret, betalt Jesper Christiansens pantebrev til Haagen Jargensen i Jernelund for
200 rdl.

5. Forevist kvitteret og betalt Jesper Christiansens pantebtev til ... sal. ... Fricks umyndige bgrn
i Kolding for 106 rdl.

Lest Hans Kgl. Majestets bevilling af 13. nov. 1778, hvorefter studiosus Gotfred Fibiger er
beskiket til at veere prokurator for alle obeer- og underretter i Danmark.

Efter rettens udmeldelse den 12. januar sidstl. fremstillede Mads Laursen pa egne og Peder Madsens
vegne de 2 udmeldte dannemend, Niels Madsen af @dsted og Anders Pedersen af Hgllund, som
producerede deres skriftlige forretning, der af dem selv er underskreven og nu blev oplast og
paskreven, til hvilken taxationsforretning de henholdt sig i alle mader efter dens indhold og hver for
sig med lovens ed bekraeftede at samme efter deres bedste skgnnende rettel. og upartisk er passeret,
hvorefter de fra retten blev demitteret, og taxationenen lyder saledes. - Mads Laursen forlangte det
passerede i lovlig tingsvidne beskrevet.

Sagen for sr. Hoskier i Store anst contra skraeederen Christen Rasmussen ibidem. Rddm. Bahnsen
mgdte pa den forstes vegne; producderede et skriftligt indleeg og indlod sagen under doms afsigt.
Christen Rasmussen blev lovdaget til idag 14 dage, og skulle han da ikke til sddan tid fremkomme



med lovlig afbevisning mod det forsteevnte, bliver sagen optaget til doms afsigelse. Og saledes
beror sagen til 9/2.

139b, AO 278:

For hr. kancellirad Hansen til @Osterbygard mgdte radm. Bahnsen af Kolding med stevning ctr.
Niels Sgrensen, tjenende i Gamst praestegard, hvorefter Bahnsen ifgge den ergangne respektive
rettens dom af dato 19. dec. 1775 ligesom og hgje respektive landstingsdom af 22. juli 1778
begeerede og pastod efter steevnemalets formelding forsteevnte u-villige (uvildige) mend af retten
udmeldt til at paskenne og taxere det, som forbem.te domme og steevnemalet omformelder. - Ifglge
sadant steevnemal og begering blev af retten udmeldt 2 uvildige mend, Niels Andersen og Christen
Sgrensen Krag(?), begge af @ster Vamdrup, som haver at sammentraede pa en imellem dem bestemt
dag og tid for efter den ergangne dom at fastsette pa lovlig og billig made den erstatning, som
skovbetjenten Jens Gydesen derefter kan tilkomme. Til hvilken ende originalakten af dommene
dem af citanten overleveres til afbetjening og vejledelse, da nar de derefter skriftligt haver forfattet
det, som disse ... ... og denne udmeldelse paleegger dem, haver de sadant her inden retten idag 14
dage edeligt at bekrafte og afhjemle. - Citanten tager denne udmeldelse beskreven og dennem
tilligemed bergrte domme betideligt at tilstille, og beror sagen til 9/2.

For Hans Kaltoft af Mejsling mgdte raidmand Bahnsen og deklarerede, at hvad den forstvaente hest
betraffer, da er pa samme betalt 10 rdl. 3 mk. 8 sk. Den gvrige del blev anbuden at betale, hvad dag
paeskes. Men hvad betreffer .... forsteevnte kger, da lod Hans Kaltoft anbyde, at ndr selgeren ved
lovligt tingsvidne beviser, at de efter salgets accord havde gennemgaet den grasserende
kvaegsygdom, ville han ikke alene betale den udlovede sum, ... ... men endog de omkostninger, som
dette spgsmal har bidraget; men i tilfeelde af, at dette gjorte anbud af Citanten ikke skulle vorde
modtagen, er densaggivne ngdsaget ifglge et erholdet tingsvidne fra Tyskland at begere sagen udsat
i 4 uger til kontrasteevnings udtagelse. Pa citanterne Knud Nielsen og Niels Knudsens vegne mgdte
byskriver Baggesen af Kolding og henholdt sig til den af contracitanten for amtmanden gjorte
tlstaelse om det forsteevnte kravs rigtighed. - Baggesen modsagde, at citanten har gjort mindste lafte
eller .... med contracitanten om at bevise, at de ham solgte kger har gennemgaet den grasserende
kvaegsygdom og provokerede contracitanten til at bevise sadant ... Baggesen matte @rbedigt
tilkendegive retten, at contracitanten har haft opsettelse siden den 20 oktober a.p. uden at fremme
noget pa sin side, hvorfor Baggesen er befgjet at protestere imod videre anstand [=> fol. 140]. - Den
begerede anstand blev bevilget anele for denne gang. Og nar Hans Kaltoft derefter ikke skulle
beviseligggre det, han formener, kan han forvente at blive anset for den tid, han haver brugt unyttigt
til sagens ophold og rettens tidsspilde. 23/2.

140:

Sagen anlagt af Maren Frederiksdatter i Gesten contra hendes sgn Frederik Thomsen i Lille Anst.
Hendes antagne lavverge Jens Lassen fra Hundsbek producerede ydmygt sit indleg. Pa sennens
vegne mgdtge prokurator Fibiger af Snoghgj og fremlagde et kgl. forundt beneficium pauperitatis til
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denne sags udfgrelse samt en kopi af en kgl. befaling til amtmanden om at beskike bemeldte
Frederik Thomsen en prokurator i denne sag, hvorpa var skrevet amtmandens egenhendige
konstitution til prokurator Fibiger, der begerede opsettelse i 4 uger. - Jens Lassen begeerede de 2
mend, Thomas Skigdt af Glibstrup og Hans Nielsen af Refsing, som begge ved retten er til stede,
matte med lovens ed stadfeeste deres under 15. sept. 1778 meddelte skriftlige pategning pa
rekvisitionen, hvilken for dem blev oplest og af dem ensstemmende tilstaet og med lovens ed
bekreeftet, [=> fol. 140b, AO 279] hvorefter de fra retten blev demitteret. 23/2.

140b, AO 279:

For den kongelige pandtsvend Hans Krog samt selvejerbgnderne Ole Pedersen, Ole Jensen
Enemerke og Niels Jensen, alle af Ngrre Bjert mgdte radm. Bahnsen af Kolding og prodcerede 1)
amtmandens ... genpart af rentekammerets resolution, hvorved denne sag er bevi.lget fremmet ved
lands lov og ret, 2) et steevnemal contra landinspektgr Wesenberg af Norre Bjert. - Men for end
dokumenterne blev antaget af retten, blev Wesenberg og hr. lgjtnant Miilius af retten parabt for at
erfare, om de matte have noget lovgrundigt til lerindring imod dokumenterne 6g den forstevnte sag
i sig selv. Men da ingen af dem var til stede, blev dokumenterne modtaget.

Af de indstevnte vlidner var allerede til stede sognefogeden Laurs Jensen fra Lindeballe, som ern af
de forhen brugte 2 boniteringsmend. Han blev af Bahnsen tilspurgt:

1. Om han som boniteringsmand udi aret 1773 havde veret med for at bonitere Ngrre Bjert bys
marker? - Vidnet svarede ja.

2. Om vidnet ... horte oplase eller til efterretning give nogen kundskab om nogen forening
imellem bemeldte bys mand, hvorefter samme enten skulle boniteres eller udskiftes eller og
om de uden sadan dem ubekendte forening boniterede marken efter dens forefindende? -
Vidnet svarede nej, han var ikke nogen gl. forening bleven bekendt af ar 1769.

3. Om ved den skete bonitering pa bem.te bys markers skov sasom Hestholm, hvorudi hver
mand skal have sine skovskifter, er efteer treeernes beskaffenhed sket nogen bonitering eller
videre fglge. - Vidnet svarede nej, der skete ingen bonitering i Hesthave, hverken skov eller
graesning.

Udsat til 2/2.

141.
Derefter blev geasteretten sat i fglgende sager:

Sagen for sognefogeden Niels Buch af Nagbgl. Bahnsen begarede, at det sidste teegtedag udeblevne
vidne Erik Koch, gardmand i Nagbgl, matte athgres.

Om han ved, at de fra Niels Buch af cordonen opbragte og til Kolding indfgrte 12 stk.stude har gaet
og veret udi graesning udi bemeldte Niels Buchs enemerke, som befandtes indhegnet, udi fglge
med 4 kalve tillige, dagen far opbringelsen skete og forhen? - Vidnet svarede ja, at han ved og er
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bekendt, at de samme 12 stude som hertil blev indbragt, dagen for og forhen har gaet i grees udi
Niels Buchs enemerke, som er indhegnet samt med led og las forsynet. Og har tillige gaet pa
samme tid 4 kalve.

Hr. auditgr Malling tilspurgte vidnet,

1. om han vidste, at de foranfgrte 12 stude var Niels Buch tilhgrende. og hvorefter han ved
sadant, samt om de var forsynede med Niels Buchs eget merke brende eller andet tegn? -
Vidnet svarede, at han holdt for, at var Niels Buchs egne stude, siden de gik inde udi hans
enemerke og greesning, og at han havde vedkendt sig samme; men hvadenten disse 12 stude
var meerket braendt eller deslige, det vidste han ikke.

2. Hvor lenge Niels Buch havde ejet disse 12 opbragte stude? - Vidnet svarede, det vidste han
ikke.

3. Pa hvad tid af dagen som studene om aftenen sildig vidnet havde veret ved Niels Buchs
enemarke, hvor vidnet siger, at studene gik? - Vidnet svarede, han vedblev at have set
studene i enemerket at ga dagen far de opbragt, men han erindrer sig ikke, hvad tid sadant
var pa dagen, enten formiddag, middag eller aften.

Bahnsen producerede generaltoldkammerets skrivelse af 22. dec. til amtmanden med hgjsammes
pategning af 25 ejusdem. Producerede dernest en af den tid konstituerede tolder Jonas Wissing
udgiven kopi af den angivelse(?), som er sket om forsteevnte opbragte 12 stk. stude citanten
sognefogeden Niels buch tilhgrende. Bahnsen begerede, det passerede matte i tingsvidneform blive
citanten sognefoged Niels Buch meddelt og sagen opsat til den 15/2.

Geasteretten blev videre kontinueret efter forlangende af Morten Nielsen i Schudstrup (Skudstrup),
sat og betjent af hr. [=> fol. 141b, AO 281] kancellirad Junghans og den til samme vedkommende
hgje gvrighed autoriserede setteskriver Schyberg af Kolding med testes Hans Truelsen og Bonde
Hansen, hvor da passerede som fglger:

Den for skriveren erholdte konstitution blev produceret og begeret laest og pategnet til den
forventende akts indlemmelse.

For bemeldte ret mgdte for Morten Nielsen i Skudstrup hr. byskriver Baggesen af Kolding. For at
legitimere arsagen til deres forlangende fremviste han en kopi afskrevet af Morten Nielsen af det
kgl. generaltoldkammers pro memoria af dato 12. dec. til amtmanden med hgjbemeldte herres den
givne pategning, ved hvilken citanten er befalet imod huzarcordonen eller posteringen i Kolding at
patale en af posteringen den 15. sept. sidst gjort anholdelse af 3 citantens besatning heste.

Pa husar Friderik Hansen Thidemanns vegne og ingen andens vegne mgdte auditgr Malling og for
ham alene antog stevningens lovlige forkyndelse. (Malling finder et eller andet i dokumenterne,
vistnok at sagen er anlagt for sent i forhold til amtmandens befaling, sa at han kan pasta sagen
afvist.) - ... matte kortelig replicere, at [=> fol. 142] den ... producerede ... toldkammer pro memoria
tydeligt viser, at det er imod husarposteringen, citanten skal anleegge sag, og ikke imod husar
Thidemann, som er anfert at have gjort anholdelsen. Baggesen anfgrer bl.a., at citanten som en
enfoldig bonde, der ikke har veeret den kgl. resolution af 27. januar 1777 bekendt, har villet leenge
for gjort denne sag anhangig ved hans vaerneting. [=> fol. 142b, AO 283]
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Retten, som haver anhgrt hr. auditgr Mallings indsigelse og hindring imod bonden Morten Nielsen
af Skudstrup under Haderslevhus amt hans forstevnte sags fremgang, matte derimod tage udi
betragtning i henseende til den liden forskel, at amtmand de Hoffmann ikke direkte har bekendtgjort
denne bonde generaltoldkammerets resolution af 12. december sidstleden og den derudi forelagt tid,
men derimod ladet ham sadant vide igenne, amtmand hr. geheimerad Klingenberg den 18.
december, dernest hvis bekendtggrelse for bonden vel(?) kan erfares, men ikke just, nar samme er
sket. Og derfor patog retten sig ikk4e det ansvar imod Hans Majestets allernadigeste vilje, at hans
undersatters ret ma komme for lyset, enten at afvise stevnemalet, som af bonden er udtaget i sagen,
eller hans sag derefter lovligt at fremme, som var at fgre ham i stgrre og flere be... end han ved sin
enfoldighed og ... ... Altsa blev steevning m.m. antaget , leest og paskrevet.

Baggesen producerede en attest forfattet arf Christen Thomsen, Niels Christensen, Johannes
Sarensen og Jens Pedersen, alle af Skudstrup ang., at de 3 baester er af citantens gards besetnings
baester. Den bekraftes med ed af Christen Thomsen, Niels Christensen og Jens Pedersen. Den lyder
saledes fol. 143. De forklarede, at Skudstrup er en by i Haderslevhus amt sgnden det [=> fol. 143]
kgl. toldskel beliggende, og stader deres mark og enge til toldskellet, som efter deres tokke kan
veere fra byen til toldskellet en ¥4 til en hel fjerdingvej; men over toldskellet gar ikke deres jorder. -
Baggesen havde ikke videre til vidnerne. - Malling udbad sig vidnernes svar pa efterfglgende: Om
@vret var opgivet, da hestene blev optaget, om de sa, hvor Morten Nielsens fader hentede hestene,
da han blev anholdt, samt om det var i plgjningen eller i mggnings(?) tid - Vidnerne svarede, &vret
var opgivet hos dem, og de plgjede den tid til rug, men de sa ikke, hvor Morten Nielsens fader
hentede hestene. Endvidere pa auditer Mallings forlangede forklarede disse vidner, at toldskelden,
som stgder til deres mark, er nogle steder bred og dyb, andre steder smal og lav i vandet, hvilket er
tilsyne(?) for enhver. - Baggesen begeerede sagen opsat til 15/2.

143:
Den formeldte producerede attest lyder saledes:
(Stempelmeerke nr. 2 til 6 skillling)

At de trende bester, en skimlet, en sort og en sortebrun, som af de 2 husarer, der er indkvarteret i
Farkrog, fra Morten Nielsen i Skudstrup hans fader Niels Mortensen ibidem er optagen eller
opbragt og indfert til Kolding, er virkelig bem.te Morten Nielsens egne baster og ham alene(?)
ilhgrende, dette kan vi sa meget mere attestere, som vi ved, at han har brugt og haft samme til sit
arbejde, og hans fader hentede dem fra graesset, da de blev ham frataget. Til bekreftelse under vore
hender, Skudstrup, den 18. september 1778.

Christen Thomsen, Niels Christensen, Johannes Sgrensen, Jens Pedersen

At Niels Cristensen, som haver dette underskrevet, er ej alene beediget fe-opsynsmand, men endog
med alle de w gvrige undeskrevne gardbesiddere i be.te Skudstrup, dette attesteres hermed. Hygum
d. 20. januar 1779, ... Daue.

1779 - 2. februar:
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Hvor da blev leest:

1. Niels Christensen Nyegaard i Plauborg (Plagborg) i Grindsted sogn pantebrev pa 25 rdl. til
Christen Jensen i Hulmose, Hoven sogn.

2. Forevist kvitteret og tilstaet udi pantebogen udslettet Hans(?) Caspersen i Sgnder ...
pantebrev for 147 rdl. til hr. kammerrad Richter(?) i Fredericia.

3. Forevist kvitteret ... Seren Nielsen i Gamst pantebrev til Fredericia hospital pa 143 rdl.

143b: AO 285

Lest en kgl. plakat ang., at ingen ma passerede igennem den i anledning af kveegsygen troken
(trukne?) cordon mellem hertugdgmmet Slesvig og Ngrrejylland uden ved de 3 steder Kolding,
Foldingbro og Gredstedbro med videre.

Sagen for 4 af Ngrre Bjert bys beboere contra hr. landinspekter Wisenberg (Wesenberg) ibidem. -
Bahnsen begerede udeblevne vidner parabt. Fremstod da Christen Hansen af Ngrre Stenderup. Han
skal besvare de 3 spgrgsmal, som blev stillet til nestforhen farte vidne:

1. ja.

2. Dem var og blev ikke noget bekendt ang. omspurgte forening, og derfor skete bonitgeringen
uden at have sadant et dokument til vejledning eller at fglge.

3. nej, der skete ingen bonitering, hvad skovskifter angik, men enhver sk,ulle beholde den
skov, som deres garde og steder tilhgrte.

Wesenberg og lgjtnant Miller var ikke mgdt. - Bahnsen begerede tingsvidnet sluttet.

Sagen Peder Poder i Bakke ctr. Albrecht Fugl pa Oksviggard udsat til 16/2.

For retten fremkom Niels Christensen af Store Anst og fremlagde amtmandens resolution, hvorefter
forlanges 4 uvildige mend udmeldt til at taxere og til penge arligt at ansette den greesningslod, som
skoleholderen i Anst kan tilkomme og er berettiget at nyde til sine kreaturer. Samme blev pategnet
og lyder saledes. Udmeldt blev efterskrevne 4 dannemeend af Lejrskov sogn og by: Iver Hansen
Koed, Jens Knudsen, Hans Jaarup og Mads Clemendsen, som alle pa en bestemt dag udi lodsejernes
oververelse haver at foretage denne taxation og samme skriftligt forfatte samt her inden retten i dag
14 dage edeligt at afhjemle, da denne udmeldelse til den ende tages beskreven og dennem betidelig
at tilstille.

Hvorefter en geesteret blev sat udi den af Hartvig Hansen i Dollerup anlagte sag imod
husarcordonen i Kolding, af seedvanlige dommer, skriver og testes, hvor da mgdtge hr. auditer
Malling pa cordonens vegne, som foreviste retten det kgl. generalitets og kommissariatskollegii til
ham ergangne pro memoria af 30. passato, hvorefter befalet, at der i denne sag skal afhgres huzaren



under krigsforhar og ret, og i sddan anledning matte forlange [=> fol. 144] denne sags anstand til
den 15. febr.

144:
1779 - 9. februar:
Leest:
1. Aftegtskontrakt af Peder Larsen i Ferup til sin fader Lars Pedersen og hustru ibidem.

2. Dorthe Jensdatter, sal. Jargen Thomsens enke i Gelballe, hendes sk@de pa et hus ibid. til
Niels Hansen i Gelballe.

Efter udmeldelse fra retten idag 14 dage udi en sag, som ved ober- og underretten er pakendt imod
Niels Sgrensen tjenende i Gamst prestegard, fremkom for retten Niels Andersen og Christen
Sgrensen Krag, begge boende i @ster Vamdrup, som fremlagde deres forfattede skriftlige forretning
af gars dato, der for dennem blev oplest, paskreven og lyder saledes. Sammes indhold de begge
ensstemmende erklerede at have efter den bedste indsigt og skemnnende saledes ... som anfgrt er
ved hver post, og derpa aflagde lovens ed, hvorefter ikke videre var til dem og altsa fra retten blev
demitteret. - Hr. radmand Bahnsen mgdte for hr. kancellirad Hansen til 10sterbygard og hans
skovbetjent Jens Gydesen og begerede, at de af de 2 uvildige mend idag fremlagte 2 domsakter
samt den ... forretning af de benaevnte meend matte blive udlant i henseende til dommeren(?) om
mendenes forretning beskreven meddelt for derefter yderligere at formere(?) pastand for gvrige
omkostninger udi sagen og udi sadan hensigt begerede Bahnsen sagen udsat til idag 8 dage, den
16/2.

Sagen sr. Hoskier af Store Anst ctr. Christen Rasmussen Skraeder af Store Anst. Bahnsen indlod
sagen under dom. 2/3.

I sagen svaevende mellem hr. Feveille i Vejle tillige med 3 feaestere af et ham tilhgrende hus ibidem
og imellem nogle bemeldte bys selvejergardmend mgdte for retten pa gardmeendenes vegne
prokurator Fibigers fuldmeegtig Friis fra Snoghgj og foreviste sin principalt [=> fol. 144b, AO 287]
pa kontraparternes vegne forfattede konstrasteevning. For de saggivne mgdte birkedommer Meden.
Opsat til 2/3.

144b, AO 287:

For Mads Nielsen af Lejrskov Hgjrup mgdte hr. rddm. Bahnsen med stevning ctr. Niels Hansen i
Dons. Han producerede den imod Poul Hansen og Johannes Jgrgensen i Agard ergangne dom med
vedheftede indferselsforretning samt auktionsforretningen in forma beskreven pa bemeldte 2
mends ejende. Producerede herredsskriverens attest i henseende til, at bemeldte Poul Hansens gards
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pahaeftede geeld. Som yderligere legitimation af den specielle regning given til amtmanden over
Mads Nielsens fordring til Niels Hansen foreviste Bahnsen kancellirdd Junghanses 2 regninger oh
endvidere herredsskriverens 2 dito for auktionssallarium. ... kvitteringsbgger ... lovligt bevist den
forsteevnte summa 57(?) rdl. 1 mk. 12 sk., hvortil kommer auktionsforretningens bekostninger og
sagsomkostninger. Han indlod sagen uder dom. - Den saggivne Niels Hansen blev pardbt, og det tre
gange. Han var ikke mgdt og blev forelagt at mgde 23/2.

1779 - mandagen den 15. februar

blev en continuationsgesteret sat og betjent af hr. kancellirdd, by- og herredsfoged Hans Junghans
samt by- og herredsskriver Rasmus Baggesen, item seedvanlige testibus Hans Truelsenog Bonde
Hansen udi sagen anlagt for Niels Buch i Nagbgl contra husarcordonen i Kolding. Bahnsen
producderede et skriftligt indleeg. Auditer Malling begerede opsettelse i 14 dage. 1/3.

1779 - mandagen den 15. februar

udi sagen for Hartvig Hansen i Dollerup contra den kgl. beskikkede huzarcordon i Kolding blev en
continuationsgesteret sat. Auditgr Malling mgdte og producderede en contrastevning til neermere
vidnesbyrds afleggelse af de af Hartvig Hansen allerede den 13/12 farte vidner i sagen. [=> fol.
145b, AO 289] Retten parabte vidnerne. De var ikke mgdt, blev forelagt at mgde idag 8 dage kl. 10.
22/2.

145b, AO 2809:
1779 - tirsdagen den 16. februar:

Lest 1) kgl. skade for Niels Nielsen i Mejsling pa brugende hartkorn ager og eng 4 tdr. 2 fjd. 2 alb.
og skov 1 fjd. - 2) Laurs Eriksens i Gesten pantebrev pa 20 rdl. til hr. provst Tetens i Ribe.

Efter begeering af sognefogeden Christen Buch i Hjarup og gvrige bymend, at dem her for retten
matte udmeldes 4 upartiske dannemeend til at syne og granske samt om muligt i mindelighed at
afgare den dispute, som svever mellem dem og beboerne i @dis under Haderslevhus amt angaende
sam... grensende(?) markskels hegn og lukkelse, bliver udmeldt gardbeboerne sognefogeden Lars
Terpager og Stephen Jepsen af Skanderup, Rasmus Poulsen og Hans Andersen af Seest, som
indfinder dem pa astedet den 20. februar fgrstkommende om formiddagen for udi lodsejerne pa
begge sider deres nerverelse at syne, granske, ... ermeldte markskelstrrid, da dertil formodentlig ...
4 udmeldte mend fra Haderslevhus amt og safremt forening ikke skulle ske herudi, til en bestandig
regel hver de deres forretning saledes skriftligt at forfatte, som de samme her inden retten idag 8
dage edeligen kan afhjemle. Denne udmeldelse tager rekvirenterne beskreven og blesgrger alle
vedkommende betidelig bekendtgjort.
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Lest den af stiftets hgje gvrighed for ar 21778 under dato Oddense og Ribe den 27. og 28. januar
sidst forfattede kapitelstakst.

Sagen for Peder Poder i Bekke contra Albrecht Philup Fugl pa 10ksviggard.
Kontinuationssteevning. 16/3.

I sagen for kancellirdd Hansen til @sterbygard mgdte Bahnsen; producerede en beregning. [=> fol.
146]. - Niels Sgrensen var ikke mgdt. Tingsvidne.

146:

For selvejer Iver Christensen af Mejsling mgdte byskriver Baggesen. Stevning til tingsvdnes fgring
imod Hans Kaltoft i Mejsling. - Der fgres vidner:

Jens Jensen, forhen tjenende Hans Kaltoft i Mejsling:

1. ja.

2. ja.

3. ved, at han sé og hgrte det, at Hans Kaltoft ikke alene slog Iver Christensens hustru i gre
dask med sin hand, men endog skeldede hende for en karnalie.

4. S4, at Iver Christensen derefter gik ind til Hans Kaltoft; men da vidnet var ... garden og ikke
i stuen, vidste han ikke, hvad der passerede.

Videre havde byskriver Baggesen ikke til dette vidne, men fgr end han fra retten blev demitteret,
parabtes Hans Kaltoft 3 gange, men han var ikke mgdt.

Peder Bertelsen og Christen Nielsen, begge gardbeboere i Mejsling:

1) ja. - Til 2) svarede Christen Nielsen, at han sa Iver Christensen at komme ind til Hans Kaltoft i al
skikkelighed; det samme sa og det andet vidne, og begge havde hgrt dem i mundklammer sammen;
sa og harte sige, at Ivers hustru var bleven slagen af Hans Kaltoft, da de udi sadant @rinde var
begeret af Iver Christensen at veere ham fglgagtig derhen. Og vidnede Ch risten Nielsen, at Hans
Kaltoft i vrede slog Iver Christensen pa gret; men det andet vidne observerede ikke sadant, da han
vendte sig til vinduet; men de begge iblandt andre ubekvemsord hgrte og erindrede sig, at Hans
Kaltoft kaldte Iver for Eengje, fordi han haver skade pa det ene gje. [=> fol. 146b, AO 291]
Baggesen begerede de udeblevne vidner, Jargen Mogensen og hustru af Vork forelagt at mgde idag
14 dage til lovlig tid. 2/3.

146b, AO 291:

Efter rettens udmeldelse den 2/2 fremstod Hans Jensen, Jens Knudsen og Mads Clemmendsen, alle


https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#0203
https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#1603

af Lejrskov sogn, som producerede deres skriftlige forretning af 11. hujus, som de oplaste og hver
for sig med lovens ed stadfaestede. Beboerne af Anst begerede det passerede i lovlig
tingsvidneform beskrevet meddelt.

(Stempelmeerke nr. 2 til 6 skilling)
Quaestioner:

1. Om vidnet ikke mandagen den 25. januar sidst vr hos Hans Kaltoft i Mejsling i hans hus og
stue?

2. Om vidnet omspurgte tid sa, at Iver Christensens hustru i Mejsling kom ind til Hans Kaltoft
og harte hende tale i al skikkelighed med ham angdende tilgodehavende penge for en hendes
mand afkgbt hest?

3. Om vidnet omspurgte tid og sted hgrte og sa, at Hans Kaltoft tiltalte Iver Christensens hustru
uden dertil given drsag med skelds- og e@rergrige ord, og hvilke ord? samt i vred hu slog
hende over gret, og hvorledes i gvrigt begegnede hende.

4. Om vidnet i 1. spgrgsmdl omspurgte tid og sted derefter sa Iver Christensen af Mejsling selv
komme ind til Hans Kaltoft og i skikkelighed tale med ham ang. den imod hans hustru
udgvede voldsomme medfart, og om Hans Kaltoft ikke da tiltalte Iver Christensen med
uanstendige ord og i vred hu slog ham pa gret, og hvorledes i gvrigt begegnede ham?

Fremlagt i tingsvidnesagen for retten pa Anst, Jerlev og Slaugs herreders ting i Kolding tirsdagen
den 16. febr. 1778. H. Junghans, P. Schyberg som konstitueret skriver.

1779 - mandagen den 22. februar

blev pa Kolding by tingstue gesteretten continueret i sagen for Hartvig Hansen i Dollerup contra
den kgl. beskikkede huzarcordon i Kolding ved dommeren hr. kancellirad Junghans, den
konstituerede skriver Peder Schyberg med testes Hans Truelsen og Bonde Hansen, alle af Kolding.

Auditgr Malling afhgrer vidner.

1. Om vidnet var eller er bosat i Nagbgl, da korporal Blomme den 19. nov. optog 9 stude for
Hartvig Hansen i Dollerup, samt om vidnet var nerverende, da optagelsen skete? -

Vidnet ,svarede, han var ikke bosiddende, men tjener Hartvig Hansen som avlskarl. [=> fol.
147] og var han ikke nerverende pa det sted, hvor de omspurgte 9 stk. stude blev optaget,
men dog sa neer pa marken, at han kunne se disse stude blive taget af korporal Blomme, da
der imellem, hvor de gik og vidnet var, var et geerde.

2. Om vidnet sa, hvorfor de ommeldte stude blev optaget? - Nej, men han sa, de blev optaget i
Laurits Wiufs toft i Dollerup.

3. Da denne toft skal ligge langt fra toldskellet og veere indhegnet til alle sider, sa spgrges, om
deet sadant forholder sig, og om indhegningen den tid, studene blev optaget var overalt
ubeskadiget eller hel? - Den omspurgte toft er ikke langt fra toldskellet, men s vidt han nu
kan besinde(?) og erindre, kan den vere et par hundrede skridt derfra. Vidnet har ikke agtet
efter toftens indhegning, men efter den omspurgte tid i november maned var den til feeles



greesning med tilstedende jorder i evrets opgivelse.

4. Om denne toft er indhegnet med geerder eller med grafter? - Vidnet har ikke agtet derefter,
men dog set nogen gerder derved at vere sat.

5. Om Hartvig Hansen har nogen indgerdet eller nogen indgrgftet ejendom teet ved denne toft
beliggende, samt om den er pa syndre eller ngrre side af toldskellet, hvorfra og igennem han
kan ga eller ... til sin gard? - Hartvig Hansen har indgeerdet og indgreftet ejendom ved den
omspurgte toft beliggende pa den sgndre side af toldskellet, hvorfra han kan komme til sin
gard; sa og igennem omspurgte toft, nar avret er opgivet.

6. Om han fra den yderste nordligste ende eller yderste nordvest eller nordgst kan drive med
stude igennem toften til sin gard? - Dertil vidste vidnet ingen forklaring at kunne give.

7. Om Hartvig Hansen i Dollerup skulle igennem Laurits Wiuft toft for at komme til sin gard
med studene? - Nar tofterne om sommeren ligger under indhegning og fredning, kommer
Hartvig Hansen ikke igennem Laurits Wiufs toft til sin gard enten med stude eller andet
kvaeg, men sadant kan ske, nar evret er opgivet, da der ikke agtes sa ngje pa hegn og
fredning efter den tid.

8. Om Hartvig Hansen og Lars Wiuf da, efter at evret er opgivet, plejer at jeevne eller nedgrave
grofterne om deres tofter enten overalt eller visse steder? - Nej, det gjorde de ikke, men
abningen af disse tofter sker af kreaturerne, nar @vret er opgivet.

9. Om da ikke, iseer fgr Hartvig Hansens 9 stude blev optagen, er pa nogen af forbemeldte 2
tofter gjort abning med hender eller og efter at studene var optagne? - Vidnet vidste det
ikke.

10.0m Dollerup og Skanderup marker ligger sgnder eller norden for toldskellet? - Savel
Dollerup om Skanderu marker ligger sgnder for toldskellet, men Dollerup by har og jord
norden for toldskellet.

11.0m vidnet sa Hartvig Hansen den tid, studene blev optaget, om Hartvig Hansen var hos
studene, og om han ikke havde sine helligdagskleder p4, stavler pa benene og stok i
handen? - Han sa Hartvig Hansen vere ved studene, da samme blev optaget, men han havde
sine seedvanlige kleeder pa; om han havde stgvler eller treesko pa benene, erindrede vidnet
ikkel Stok havde han i handen, som han altid gar med, om han endog gar til sine naboer.

12.0m han selv drev studene, da de blev optagne, og hvorhen, om igennem Lars Wiufs toft [=>
fol. 147b, AO 293] for at komme til sin gardm samt om han ej kunne komme anden vej til
sin gard end gennem bemeldte toft? - Vidnet har forklaret, at Hartvig Hansen var hos
studene, da de blev optaget, og sa vidt vidnet ved, ville hente dem til sin gard igennem lars
Wiufs toft, som er beliggende ved hans egen toft.

13.0m der pa Hartvig Hansens og Lars Wiufs tofter, neml. de som vidnet har omvunden, er
gjort nogen reparation pa grgfterne, efter at Hartvig Hansens 9 stude er optaget? -
Formedelst ....s bekvemmelighed er der for nogen dage siden begyndt med
reparationshegning pa Hartvig Hansens omvundne toft; men hvad Lars Wiufs toft i sa
henseende angar, ved vidnet ikke.

Baggesen spurgte vidnet:

1. Om omvundne Laus Wiufs og Hartvig Hansens tofter ikke stgder lige pa og til deres
paboende garde i Dollerup, og om disse tofter ikke hgrer under bemeldte deres gardes
hartkorn beliggende i de 4 sogne under sakaldt friheds distrikt? - Ja.

2. Om vidnet ved, at der var hul pa hegnet imellem Lars Wiufs og Hartvig Hansens tofter, da



Hartvig Hansens 9 stude blev anholdt af korporal Blomme, saledes at creaturer pa den tid
kunne ga derigennem frem og tilbage? - Vidnet svarede, at der var hul pa hegnet imellem
disse omspurgte 2 tofter den tid, da de 9 stude blev anholdt, saledes at derigennem kunne
kommes frem og tilbatge med kreaturer. Videre forklarede vidnet, at hegnet imellem ...
tofter er dels med groft og dels med gerdsel, ligesom(?) grunden dertil falder, da noget deraf
er sie(?) og blad.

Niels Hansen af Dollerup. Malling stiller ham de samme spgrgsmal som til Hans Knudsen:

1.

8.
9.

Da de omspurgte stude blev anholdt, tjente vidnet, ligesom endnu, Hartvig Hansen; men han
sa ikke stedet, hvor de 19 stude af korporal Blomme blev optaget.

nej.

Lauritz Wiufs toft er neer ved toldskellet, og om sommeren er den indhegnet; men pa den tid,
studene blev taget, var der et huys pa hegnet mellem Hartvigs og Laurits Wiufs tofter.
hegnet bestar af noget med geerdsel og noget med groft.

Hartvig Hansen har sin indgeerdede toft teet ved, som ligger pa sgndre side toldskellet, og
hvorfra han kan komme af og til sin gard.

Sa vidt vidnet ved og erindrer, kan der ikke fra de kanter drives med stude igennem tolften.
Det behgver han ikke, men kan ske, nar @vret er opgivet og der kan komme hul pa
hegningen.

nej, det sker ikke med forseet.

det vidste vidnet ikke.

10.svarede ligesom 1. vidne.
11.vidnet var ikke til stede, da studene blev anholdt, men pa den dag sa han, at hans husbond

havde pa en gra kjole af hjemmegjort(?) tgj, som han og gar med om hellige dage, men har
og bedre kleder, og da vidnet sa ham om dagen, havde han stgvler pa og stok i handen,
hvilken stok han gar med, nar han gér ud.

12.det sé og vidste vidnet ikke.
13.lige som forrige vidne.

Baggesen stillede vidnet de samme to kontraqueestioner som til fgrste vidne. Han besvarede dem
begge lige som det farst afthgrte vidne. [=> fol. 148]

Iver Pedersen af Dollerup (besvarer fgrst Mallings spgrgsmal):

1.
2.
3.

N ook

Pa den tid tjente vidnet Laurs Wiuf, men var ikke nerverende, da studenes optagelse skete.
nej.

Lauritz Wiufs toft er ikke langt fra toldskellet og har sin indhegning om sommeren, men pa
den tid, studene skal veere taget, var der hul pa hegnet imellem Laurs Wiufs og Hartvigs
tofter.

der er bade grofter og geerder.

svarede som nestforrige vidne.

ja.

han kan drive igennem L. Wiufs toft og skulle derigennem, siden der er morads i hans egen
toft.

nej.



9. nej, der var hul, for studene blev optaget, pa den nordre ende af hegnet imellem tofterne ud
til toldskellet.

10.ligger sgnden for toldskellet.

11.nej, han sa ham ikke.

12.sd og vidste det ikke.

13.nej, det vidste han ikke.

Baggesens spgrgsmal:

Vidnet svarede til 1) og 2) lige som forrige vidne. I anledning af vidnets svar pa 7. spgrgsmal fandt
Baggesen sig befgjet til at spgrge vidnet for det 3. om det af vidnet omvundne morads i Hartvig
Hansens toft ligger oppe ved garden, eller hvor langt nede i toften, samt om det af vidnet omvundne
hul péa hegnet ier sendemn for bemeldte morads og imod géardene. - Vidnet svarede, moradsen ligger
neden i Hartvigs toft til toldskellet, og det omvundne hul pa hegnet var sgnden for bem.te. morads.

Jakob Olesen af Nagbgl (svarer pa Mallings spgrgsmal):

1. at han savel den omspurgte tid som endnu tjener i Nagbgl; og var han ikke nerverende den
tid, de 9 stk. stude bnlev optaget af korporal Blomme.
2. nej.

Auditgr Malling renoncerede(?) pa de gvrige spergsmal til dette vbidne, men derimod tilspurgte
ham, hvad tid den 19. opv. da Hartvig Hansens 9 stude var optaget, han vidnet var i Dollerup. -
Vidnet svarede, pa den dag, de 9 stude blev optaget, var vidnet ikke i Dollerup, ikke heller om
aftenen.

Baggesen tilspurgte vidnet alene, om vidnet ikke sa de anholdte stude, da de kom tilbage fra
anholdelsen i Kolding, og om vidnet ikke havde set de samme stude straks fagr anholdelsen pa
Hartvig Hansens stald. - Auditer Malling henholdst sig til sin steevning, der viser, at han alene har
steevnet om ... stedet og dets beskaffenhed, hvor og da studene blev anholdt, og ingenlunde om,
hvad der ved toldkammeret eller, efter at studene er kommet, er passeret, og ikke hvor studene far
deres optagelse haver veret eller efter at det skete. Malling matte derfor protestere imod dette
spergsmals besvarelse, som ganske og aldeles gik uden for hans stevning, og lige sa lidet, som
Malling efter sin steevning selv kunne fremkomme med sadanne spgrgsmal, meget mindre kunne
Hartvig Hansen ggre det, nu da sagen var Malling overladt til at frembringe [=> fol. 148b, AO 295]
korporal Blommes forsvar og sgge oplysning ene og alene om de poster, som han troede at kunne
udggre noget til at vise konfiskationen retmeessig.

Baggesen henholdt sig til steevningen, som viste, hvad der er stevnet for, nemlig Hartvig Hansens
studes anholdelse af korporal Blomme, og n@vner endogsa i stevningen at ville have vidnernes
udsigelse og forklaring om adskillige poster sagen vedkommende; s troede Baggesen, at dens
besvaring ikke blev negtet; men da samme faldt hr. auditgr Malling sa modbydelig, og baggesen
desuden havde fuldsteendig bevis pa Hartvig Hansens uskyldighed i nogen slags toldsvig med de
anholdte stude, sa frafaldt Baggesen spgrgsmalets besvaring.

Peder Hansen af Dollerup (besvarer Mallings spgrgsmal):



1. at den tid, de forsteevnte 9 stude blev anholdt, tjente vidnet Hartvig Hansen ligesom og
endnu, men var ikke nerverende, da optagelsen skete.

2. nej.

3. toften ligger lidt fra toldskellet. Til det gvrige af spgrgsmalet vidste vidnet ikke.

4. toften er indhegnet med gerder, sa vidt han ved.

5. har en toft ved sin gard, ligeledes ved Lars Wiufs, og kan Hartvig Hansen fra sin gard i
toften kare og drive.

6. ja, der kan drives igennem tolften og over moradset, som kan bare kveaget.

7. det kunne han kikke vide, da han ikke kendte marken sa ngije.

8. nej, det vidste han ikke.

9. nej, det vidste han ikke.

10.ligger sgnden for toldskellet.

11.sa ikke Hartvig Hansen ved studene, da de blev taget, men erindrer sig, at han den dag
havde sine daglige klaeder p4, en gra vadmels kjole, stgvler pa benene og stok i handen.

12.det vidste han ikke.

13.pa Hartvigs hegn i hans toft, som stader til Laurs Wiufs er gjort forbedring i forrige uge.

Pa Baggesens spegrgsmal svarede vidnet:

1. at tofterne stader til deres garde og er beliggende dertil; men om frihedsdistrkit vidste han
ikke.

2. at der var hul pa hegnet imellem disse to tofter, da de 9 stude var bleven anholdt, séledes at
kreaturer pa den tid kunne ga frem og tilbage.

Auditgr Malling begeerede dette tingsvidne sluttet og beskreven meddelt samt sagen til videre
vidnefgrelse udsat i 14 dage til d. 8/3.

148b, AO 295:
1779 - mandagen den 22. februar

blev efter forlangende af selvejerbgnderne sognefogeden Knud Jensen og Bertel Pedersen af Paby
en gesteret sat og betjent af kancellirad Junghans samt den til samme konstituerede skriver Peder
Saabye med testes Hans Truelsen og Bonde Hansen, alle af Kolding. [=> fol. 149]

Byskriver Baggesen mgdte pa vegne af selvejerbgnderne Knud Jensen og Bertel Pedersen af Paby.
Foreviste genpart af det kgl. toldkammers promemoria af dato 23. januar til amtmand de Hoffmann
i Fredericia med hajbemeldte herres den givne pategning og ordre af 2. hujus. hvorved det er
befalet og tilladt at anleegge sag for citanterne ang. den 10 dem tilhgrende stude skete anholdelse og
indbringelse til Kolding natten til den 16. nov. 1777 ved den kgl. husarcordons posteringer.
Producerede stevning de datis 13. hujus. Baggesen bad vidner parabt og til afbetjening ved
vidnernes afhgring foreviste det den 21. november 1777 ang. forsteevnte studes anholdelse holdte
forhgr, hvoraf Baggesen erbgdigst bad forelaest indsteevnede vidner Jens Jgrgensen og Niels
Christensen af Ejstrup samt Hans Knudsen og Peder Hansen af Paby de af dem gjorte forklaringer
og oplysninger ang. de forstevnte 10 stk. studes anholdelse, og at de under dees aflagte ed matte
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stadfeeste samme.

Auditer Malling som forsvar for opabringeren af de 10 stude meldte sig og angav i retten, at den,
som har opbragt de forom meldte stude, er huzaren Niels Terkildsen, for hvem som den eneste
egentlige opbringer Malling skulle antage steevningens forkyndelse. I gvrigt matte Malling
tilkendegive, at husarerne Poul Davidsen, Lars Hansen, Ambcérn Asmussen, Mads Andersen og
Jakob Nielsen er som personer, der ingen del nyder(?) i opbringelsen, athgrt som vidner udi et
krigsforhgr begyndt d. 13. febr. og sluttet den 17. marts 1778 ved det holstenske rytterregiment,
hvilket forhegr har veeret indsendt til det kgl. generaltoldkammer, derfra kommet tilbage til hr.
konferentsrad de Hoffmann, [=> fol. 149b, AO 297] og som Malling erfarer af den af hr. Baggesen
fremlagte amtmandens kommunikation til forbemeldte bgnder i Paby af generaltoldkammerets
resolution i denne sag, er dette krigsforher tilligemed bgndernes egne dokumenter fra velbemeldte
hr. amtmanden under 2. hujus. Da det nu er imod al procesmade, at en parts dokumenter af gvrighed
eller dommer tilskikkes eller kommunikeres kontraparterne imod deens vilje og vidende, som de
tilhgrer, og forend de har betjent sig deraf til deres hensigt, s matte Malling i denne post reservere
sig husar Niels terkildsens ret i, hvad han derudi var sket for ner, da ellers Malling forgives havde
ventet sig dette forhgr tilstillet, hvilket var fgrt ved ham som auditeren ved det holstenske
rytterregiment, men nu ikke af ham som forsvar i sagen kunne udstedes, men dertil matte en anden
konstitueres, sd kunne Mallling nu ikke, sa gerne han ville, producere dette forhgr, da det dog var so
blodt ngdvendigt at have det ved handen til de indsteevnte vidners afhgrelse; men for at legitimere
sa vidt, som det var muligt efter tid og lejlighed, hvad han har anfgrt, sa producerede han en af
cordon ... ... attest, der bestyrker rigtigheden af Mallings angivelse. - Malling vil antage steevningen
i henseende til Niels Terkildsen, men pa fglgende conditioner:

1. Farst at der intet quaestioneres eller fgres imod, hvad de forbemeldte husarer som vidner har
udsagt, far end disse dertil derfor indkaldes efter loven, da deres udsigelse er gjort for dette
kompetente forum.

2. Atintet inkvisitorisk tragtes, men alene spgrges om, hvad husar Niels Terkildsen har gjort,
og ikke om, hvad der kan vere sket uden at vide, hvem der har gjort det; th dette sidste er
inkvisitorisk og altsa en utilladelig procesmade.

Malling begerede sagen opsat 8 dage, til hvilken tid han vil tilvejebringe krigsforhgret.
Baggesen svarede korteligt:

1. Modsagde, at de i steevningen benavnte 6 husarer ikke alle skulle vaere opbringere af
studene, men at de alle virkelig var det, derom vedlagde Baggesen i retten til bevis den fra
det kgl. generaltoldkammer remitterede af de 6 husarer pa det kgl. toldkammer i Kollding
den 7. nov. 1777 gjorte anmeldelse om de forsteevnte af dem anholdte 10 stk. stude. - Videre
ang. Mallings tilferte, ligesom de husarer ikke skulle vere delagtige i anholdelsen, derom
henholdt Baggesen sig til det producerede forhgr, der viser udtrykkeligt, at omventilerede 6
husarer har mgdt ved samme som anholdere tilligemed deres respektive chef hr. hr.
oberstlgjtnant Geehler. [=> fol. 150] Og séledes tror Baggesen fuldstendigt at have bevist, at
de udi stevningen benavnte 6 husarer virkelig alle 6 er opbringere og anholdere af de
forsteevnte 10 stk. stude. At de ... af dem siden skal vere brugt som vidner, dog uden eds
afleggelse, tror Baggesen ikke at kan veere lolvl. og preejudicere citanterne, som til sin tid



forbeholdes ngjere at demonstrere.

2. Den fra oberstlgjtnant Geehler producerede attest modsagde Baggesen at antages som
lovgyldig bevis i retten, fgr end den var formelig beediget.

3. Det af auditgr Malling omventilerede krigsforher nedlagde Baggesen i retten for, om
parterne matte behave samme til afbetjening under sagen, at de da kunne fa det lovformeligt
beskreven pa stemplet papir, siden der ikke er tid nu straxen at afskrive samme derp4d, da
Baggesen og overlod til rettens godtbefindende, om ville udlane hr. auditer Malling samme
til afbetjening idag ved vidnernes afhgring.

4. Hr. auditgr Mallings fremfgrte reservation ved indstevnte vidners athgring ville nok farst fa
sted og paskgnnes af dommeren ved til vidnerne fremsettende queestioner, og pa sadan
made modsagde Baggesen ommeldte reservation. Saledes besvaret, bevist og demonstreret
pastod Baggesen stevningen fremmet. Baggesen matte endnu tllegge protest imod den af
hr. auditer Malling forlangte opsettelse ville spilde tiden til de indstevnte vidners afhgring,
som kunne blive citanterne til preejudice.

Auditer Malling modsagde Baggesens tilfgrte med en ydermere erklering, at han holdt - og enhver
veltenkende jurist matte holde - det for hgjst lovstridigt, ubilligt og utilladeligt, at citanterne ville
idddrage de i sagen ved en militeer jurisdiktion fgrte vidner som sagvoldere og, som stevningen
viser, indkalde dem til at pdhgre inkvisitoriske undersggelser imod dem selv, da der vel i
steevningen er meldet et formodet faktum, men ikke af hvem og pa hvad made forgvrigt, hvilket er
aldeles stridigt imod loven, der fordrer en ren forestilling af sagens omgang og tildragelse, saledes
at en citant udtrykkeligt i sin steevning ma sette og melde, hvad der er tilgaet og af hvem, men ikke
med utydelige ord lgsthen skrive noget for under sagen at tilsnige sig bevis for, hvad han ej har
vovet sig ved udtxrykkeligt at nevne og forstevne; thi sddan en procesmade finder dog kun i visse
tilfeelde sted i delinkventsager. Saledes har det sig med den i sagen idag producerede stevning,
hvorfor Malling endnu som fer henholdt sig til sin protest under anden post, han af fgjelighed alene
vil agnoscere stevningen. - Auditer Malling indsa ellers meget tydeligt, at anledningen til
steevningens [=> fol. 150b, AO 299] form havde citanterne taget af den gode lejlighed, dem dertil
blev givet, da det ommeldte krigsforhgr er dem tillige med deres egne dokumenter tilstillet og
overgivet, skgnt dette skridt vist er imod al ret. Auditgr Malling erklerede endvidere, at hvad
vidnerne i krigsforhgret har udsagt, det var sket af en ret, som var autoriseet til at modtage deres
udsigende og for hvilken de var forbundne til at angive sagens sande omstendigheder, hvilket med
eds tilbud de ogsa havde gjort, og matte dette fremfor al anden ytrelse vere positiv og have fiden.
(Malling anfgrer, at dokumentet fra toldkammeret i Kolding er blevet makuleret, sa der star et 6-tal
ved ordet husarer, hvor der far har staet 2 eller 3. Ogsa husarernes navne er tilfgjet, hvilket ses af, at
de er skrevet meget smat for at kunne vere pa deres plads i dokumentet). - Malling udbad sig
dommerens interlocut.

Baggesen protesterede imod det af Malling anfarte [=> fol. 151] og ventede rettens pleje.

Retten vil efterse det, som er protokolleret, for at afgive sin eragtning, hvilket ikke kan ske,
formedelst det er herredstingdag, imorgen, hvor mange opsatte sager er at handle, bytingdag
farstkommende onsdag og radstueret naestkommende torsdag, og derfor med samtykke af parterne
skal blive givet idag 8 dage d. 1/3 om formiddagen, da geesteretten igen vorder foretagen.
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151:
1779 - 23. februar:
Hvor da blev leest:

1. Morten Jensens af Knudsbgl panteobligation for 106 rdl. til Christen Nielsen Brun i Jordrup.

2. Hans Henriksen Kaltous i Mejsling panteobligation for 70 rdl. til Niels Thomasen i Anst(?).

3. Auktionsdirektgrernes skade pa en gard i Plougborg (Plagborg), Grindsted sogn af hartkorn
2 tdr. 3 skp. 2/3 alb. til Niels Christensen Nygaard.

4. Erik Eriksen Kochs i Nagbgl panteobligation for 181 rdl.

Sagen for Mads Nielsen af Lejrskov Hgjrup ctr. Niels Hansen af Dons. Denne har antaget til forsvar
birkedommer Meden af Vejle, som indleverede til retten et skriftligt indleg, hvor han forlanger [=>
fol. 151b, AO 301] sagens anstand i 8 dage til 2/3.

151b, AO 301:

Prokurator Fibiger af Snoghgj som befalet forsvar for Frederik Thomsen af Lille Anst mgadte i sagen
mellem Frederik Thomsen og hans moder Maren Frederiksdatter med lavverge. Han producerede
en skriftlig protest mod Maren Frederiksdatters lavverge sr. Lassens videre procedure i sagen, da
Fibiger ansa ham dertil ganske uberettiget. Sr. Jens Lassen lod tilkendegive retten hans lovlige
forfald med begering at meddeles beskreven det idag i sagen imod ham producerede for samme
idag 3 uger at besvare. 16/3.

Réadmand Bahnsen mgdte for Hans Kaltoft af Mejsling, der er sagsggt af Knud Nielsen og Niels
Knudsen af Vesterby. Bahnsen havde sggt sagen udsat i tanke om mindelig afggrelse, men da
sadant ikke havde kunnet finde sted, matte Bahnsen i betragtning af de 2 citanters klage til
amtmanden ... ... under een stevning her til retten ... ... unddraget sig og derved samlet 2 sager
under eet, foruden at sadant er stridende imod forordningen, matte Bahnsen andrage (de to
sagsggere har abenbenbart blandet to forskellige sager sammen). - Hr. byskriver Baggesen
modsagde Bahnsens exception om sagens afvisning som ulovgrundet. Thi Hans Kaltoft er ene og
alene saggivet for det af ham gjorte kgb med citanterne, og da han efter 3/4 ars forlgb ikke har
fuldgjort kabet, har de anklaget ham for amtmanden desangdende, hvor Hans Kaltoft har madt,
tilstaet klagens indhold uden undtagelse og lovet betaling til en bestemt tid, og da den ikke fulgte,
har de her ved retten lovligt saggivet ham den 20. oktober sidstleden. Denne saggivelse er blevet
antaget i retten og bleven deduceret til dom for citanterne uden exception imod staevningen eller
sagens formalitet, der dog er enhver lovkyndig bekendt at bar ske ved en sags anleg; derimod har
Hans Kaltoft haft pa sin side [=> fol. 152] opsettelser i sagen fra bemeldte 20. oktober uden at
fremfgre midnste beviseligt til sin sags forsvar, ja ikke en gang fremmet nogen af de arsager, som
han har angivet til at erholde opsettelser, og saledes har de alene sigtet til sagens vidtlgftighed og
bekosteliggarelse for citanterne. Baggesen bad retten om ikke at bevilge det for Hans Kaltoft
forlangte, men at sagen blev optaget til dom.
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Skulle Hans Kaltoft ville tilsta her i retten Niels Knudsens fordrings rigtighed og retten beslutte at
tage samme til doms, har Baggesen intet derimod, og kan da Hans Kaltoft forfglge sin sag imod
Knud Nielsen, om han finder nogen grund dertil.

Efter Baggesens deklaration havde Bahnsen ikke imod, at sagen ... Niels Knudsen vorder optagen til
dom, nar Knud Nielsens sag derfra undtages.

Retten optog sagen pa Niels Knudsens side til doms afsigelse imod Hans Kaltoft til d. 9/3, og beror
sagen imod Knud Nielsen efter Bahnsens forrige deklaration og forevist steevning til 2/3.

152:
1779 - onsdagen den 28. februar

blev pa Kolding bytings stue en geesteret sat og betjent udi efterfglgende sag af hr. kancellirad,
borgmester, by- og herredsfoged Hans Junghans samt af den til denne ret konstituerede skriver
Peder Schyberg udi oververelse af 2 testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen, alle af Kolding,
hvorved passeret som fglger:

Hvor da mgdte byskriver Baggesen af Kolding, som

1. fremviste og erbgdigt i retten nedlagde amtmandens ... og den til denne ret konstituerede
skriver tilsagte konstitution, Baggesen til ved denne ret at udfgre en sag imod en pa
Koldinghus arresteret tjenestekarl fra Roels mglle (Rolles mglle), navnlig Hans Pedersen,
fordi har har villet passeret cordonen, hvilke konstitutioner var pategnet en kopi af den udi
anledning af kvaegsygen allernadigst anordnede hgje kommissionss promemorie de datis 13.
febr. til hr. hgjbemeldte konferenceraden, hvorved er befalet sag at anleegges og dom at
hendes over bemeldte Hans Pedersen.

2. foreviste Baggesen og @rbgdig i retten nedlagde det over forbemeldte Hans Pedersen af
kancellirad Junghans i Kolding holdte forhgr den 1. hujus, dderved producerende en kopi af
samme til behagelig konferering med originalen.

3. producerede Baggesen den i anledning af .... rettens steevning imod Hans Pedersen.

Arrestanten Hans Pedersen var personligt til stede, og til hvis forsvar meldte sig som anbefalet hr.
radmand Bahnsen.

Baggesen begerede vidner afhart.
Mgllersvenden Jes(?) Jessen:

1. Om vidnet har set den saggivne Hans Pedersen sidste 30. januar en lgrdag formiddag eller
hvilken af dagene tilforn at passere eller ville passere linjen af den straks sgnden for rolles
mglle udstillede cordon, gaende, ridende eller kgrende? - Vidnet svarede, at han ikke vidste
noget herom, sasom han den dags morgen ikke var opstaet og forst fik sadant at hgre, da
mgllerens tjenestekarl Hans Pedersen, som her ved retten er til stede, var bleven tagen farst.
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2. Om vidnet ved, at den saggivne pa den omspurgte tid mere end een gang har villet passere
cordonen, siden den blev udsat og derom begeret tilladelse af p...erne eller skilvagterne? -
Vidnet svarede, har ikke hgrt, sadant har veret forlagt af Hans Pedersen.

3. Hvad oplysning vidnet videre kan give i den forstevnte sag ... ... at den saggivne Hans
Pedersen har villet passere cordonen eller linjen ... - Vidnet vidste ikke noget herom uden at
have hgrt sige, at Hans Pedersen ville spgrge sig for.

Bahnsen tilspurgte, om Hans Pedersen er gift og hvor hans kone opholder sig. - Baggesen mente, at
det var uden for stevningen. Retten ansa dette spgrgsmal sagen uvedkommende.

Bahnsen tilspurgte vidnet dernast for det 2., om den ved mgllen gaende & savel er mgllea som
toldskelsa, item at Rolles mglle har jord norden samt sgnden for mgllen, og at jorden pa sgndre side
stgder til den udsatte postering? - Vidnet svarede, at mglleden kaldes tillige toldskelsaen; samme
mglle ligger vel norden for aen tet ved, men har jord sgnden for aen, hvorover er en liden bro, og er
ellers den sa flak, at man kan ga derover. Denne mgllejord sgnden for neermer sig ner til den udsatte
cordonpost, sa der kan tales til vagten fra megllerens jord, og véd vidnet, at posterne endog ofte i
deres gang gar pa mgllejorden.

Vidnets hustru Mette Pedersdatter besvarer bade Baggesens og Bahnsens spgrgsmal lige som sin
mand.

Maren Jepsdatter og Andreas Wolgehagen. [=> fol. 153] Mette Jepsdatter gav den forklaring, at hun
den dag, hvorom er spurgt, om morgenen hegrte Hans Pedersen tale om at ville gd ud for at sparge
cordonposten, om han kunne komme over ved ham, men om han var hos posten og gjorde sadant
forlangende, vidste hu, ikke ligesom ikke heller videre at svare pa de gvrige af actors sporgsmal. -
Vidnet Andreas Wolgehagen vidste slet intet herom; men begge vidner i overensstgemmelse
besvarede defensors 2. spargsmal med selvsamme forklaring som de 2 andre afhgrte vidner.

Baggesen, til lhvem i dette momang indlgb et af ham hos kaptajn Corstonie i Nagbgl som
hgjstkommanderende ved cordonen rekvireret forhgr under dato 23. hujus som sidste dag holdte
forhgr over de af cordonens skilvagter, som har anholdt og opbragt den her idag saggivne Hans
Pedersen, matte @rbagdigt melde, at bemeldte forhgr var ham tilstillet pa ustemplet papir, hvorfor
han ikke idag her i retten kunne betjene sig af samme til producering, matte desarsag savel som for
at fa det idag passerende i begerende lovlig tingsvidneform beskrevet meddelt. Bebgerede sagen
udsat til 3/3.

Retten modtog Hans Pedersens tilstaelse saledes, som han har udsagt udi det holdte forhgr den 1/2,
og forklarede han endvidere, han ikke pa nogle favne ner var kommen til linjen eller posten, men
alene rabt til ham, som forhgret formelder, og blev han ikke anholdt af den post, som han rabte til,
men af den, som kom for at aflgse, alt uden nogen forseet om overtraedelse, men alene udi hans
enfoldighed.

Hans Pedersen blev overleveret udi den ham palagte arrest indtil sagens udddrag. Udsat til 3/3.

153:
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1779 - mandagen den 1. marts

blev pa Kolding bytings stue i sagen for Niels Buck i Nagbgl contra den kgl. beskikkede
husarcordon i og ved Kolding gesteretten kontinueret, sat og betjent af ... Junghans samt bu- og
herredsskriver Rasmus Baggesen etc.

Auditgr Malling mgdte og gav til kende, at den sidste opsettelse har veeret ham for kort til at fa de
militeere og civile personers vidnesbyrd i sagen, som han agtede, sa har var arsaget at begeere sagens
anstand i 3 uger, som bliver den 22. hujus.

1779 - mandagen den 1. marts

blev pa Kolding byrets tingstue i sagen for Morten Nielsen af Skudstrup contra den kgl. beskikkede
husarcordon i Kolding gesteretten continueret, sat og betjent af ... Junghans samt [=> fol. 153b, AO
305] con konstituerede skriver Peder Schyberg etc.

Auditgr Malling mgdte og formedelst sidste korte opsigelse begerede sagens anstand i 3 uger. Han
tilkendegav, at han havde bade militere og civile vidner at fore og derfor behgvede anstand. 22/3.

153b, AO 305:
1779 - mandagen den 1. marts
geesteretten sat etc.

Efter sidste opsettelse i denne geesteretssag blev dommerens interlocutoria over det fremsatte given
saleds:

1. Dokumenterne tilbageleveres.

2. Iretten antaget citanterne Knud Jensen og Bertel Pedersen af Paby deres stevnemal imod
husar Niels Terkelsen med flere for samme pa lovlig made at udfare.

3. Alle de af citanternes fuldmegtig fremlagte dokumenter antages til oplysyning og farelse i
sagen, hvilket udi sin orden tilfares justitsprotokollen; dog skal den skriftlige anmeldelse,
som den 17. nov. 1777 er gjort pa Kolding toldkammer om de ti stk. anholdte stude, der in
copia er fremlagt, afskrives pa forordnet stemplet papir; det samme skal ske med
krigsforhgret, som i Kolding er begyndt d. 13/2 og sluttet d. 17/3, hvilke sidstmeldte tvende
dokumenter er forsynet med rettens pategning.

4. Den af eskadronchefen hr. ob erstlgjtnant von Geehler udstedte attest, fremlagt ved auditar
Malling, bliver ligeledes i retten antaget og pategnet til at fglge akten.

5. Auditgr Mallings fattede mistanke til ovenmeldte kopi af de 6 husarers anmeldelse pa
toldkammeret den 17. nov. 1777 falder bort for retten, som har observeret, at det
producerede civilforhgr holdt den 21. nov. 1777 i sagen, at savel hr. oberstl. von Gehler
som alle 6 husarer derhos har veeret til stede og erkleret pag. 22, at de samtlige 6 husarer
henholdt sig til deres angivelse, som de om opbringelsen har givet pa det kgl. toldkammer;


https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#2203
https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#2203

denne kopianmeldelse kan ikke udleveres auditgr Malling, men forbliver i retten ved sagens
gvrige dokumenter; han kan derimod rekvirere orogonalen fra toldkammeret, s og - om
agtes ngdvendigt - tage lovlig afskrift deraf saledes, som den forefindes.

6. Ved endelig dom i sagen bliver at agte, om det sakaldte vidneforhgr holdt i en krigsret, der
den 13. febr. og 17 marts 1778 kan komme judi nogen betagtning, da det er 5 af de husarer,
som har veeret med ved de 10 stk. studes opbringelse og gjorte anmeldelse pa toldkammeret,
som herudi er afhgrt og derfor lige sa vel som husar Niels Terkeldsen er underkastet
citanternes spgrgsmal til de indstevnte vidner, hvis b esvaring retten ikke understar sig at
forhindre eller naegte. I gvrigt ma retten paleegge parterne at entholde sig fra al uforngden
vidtlgftighed til processens ophold og bekostning.

Og derefter parabtes [=> fol. 154] vidnerne 3 gange, men da de ikke var madt, blev de med
parternes forening, siden det nu indfalder bgndernes plgjetid, palagt under reservation af
foreleggelse at made til vidnesbyrds afleggelse den 22. marts om formiddagen klokken ti.

Auditgr Malling erklerede sig misforngjet med den af retten givne interlocut, hvorved iblandt andet
det tillades citanterne at fgre vidne imod vidne uden at de vidner, som forhen forst er farte dertil, og
som sadanne er indkaldt, da dog efter al rettergangs made dette burde vere sket, siden der sigtes til
vidnesbyrd imod hvad de forhen har vundet. Malling ville derfor reservere sig ret til videre musures
at anvende, som han til dets sveekkelse og ugyldighed for eftertiden eragter ngdvendig, vedblivende
for det gvrige sin deklaration sidste teegtedag i henseende til mjulig fritagelse af de ved
krigsforhgret forte vidners sakaldte udsigende udi forhgret pd Kolding radstue den 21. nov. 1777 og
dette udsigendes ugyldighed fremfor deres troveerdige vidnesbyrd ved et kompetent forum,
hvorimod efter Mallings tanke intet kunne fgres uden at erkleere det for urigtigt og falsk og derfor at
stevne.

Retten henholdt sig til sine usvaekkede kendelser. 22/3.

154:
1779 - 2. marts:

Lest en kgl. plakat om forbudet af af 26. juni 1747 imod kvegs og kalves samt ra huders og skinds
indfgrsel i Norge for ... og igentages.

Leest plakat syreren(?) ... i Danmark og Norge.

Leest plakat til auktions holdelse den12. marts over Frederik(?) Christensen Rebslagers gard og
effekter.

Laest:

1. Aftegtskontrakt udgivet af Jens Jargensen i Hastrup til Iver Hansen Kring ibidem.
2. Kammerrad Henrik Mglrath Richters i Fredericia skgde til Jens Sgrensen af Tagelund pa en
gard ibi. i Egtved sogn af hartkorn 3 tdr. 2 skp. 1 fjd. 1 alb.
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3. Kreditor sognepresten hr. Lang i Vilslev savelsom kancellirdd Hansen til @sterbygard
udgivne tilstaelse for Jep Iversen i skanderup ... hans skovhave Lindholdt kaldet ma ga ud
fra kreditors pant.

4. Lest en forretning over Jep Iversens enemerke Lindholdt kaldet dets skel.

5. Jep Iversens skadeslgsbrev til sin svoger Sgren Andersen af Gelballe for den kaution, denne
afgiver for Jep Iversen til Anders Andersen Smed i Skanderup for Jep Iversens lan pa 300
rdl.

6. Jep Iversens i Skanderup panteforskrivning pa 316 rdl. til Anders Andersen Smed.

I sagen mellem skolleholder Hoskier i St. Anst og skraeder Christen Rasmussen blev afsagt dom pa
folio 155.

154b, AO 307:

Sagen anlagt af Mads Nielsen i Lejrskov Hgjrup ctr. Niels Hansen i Dons. For den saggivne bad
birkedommer Meden om udsettelse til idag 4 uger. Bahnsen pa vegne af Mads Nielsen havde ikke
noget imod den forlangte anstand. 30/3.

Sagen sr. Feveille i Vejle ctr. en del af Hgjen bys gardmend. Prokurator Fibigers fuldmeegtig Friis
fra Snoghgj pa vegne af de saggivne producerede kontrasteevning og begerede vidnerne parabt. Af
dem var mgdt Jgrgen Jorgensen af Hgjen, Sgren Andersen af Tiufkeer og Morgen Jensen af
Bramdrup.

Jgrgen Jgrgensen:

1. Om vidnet ved eller med sandhed kan sige, at det i steevnemalet ommeldte og hr. Feveille i
Vejle tilhgrende hartkorn eller dets feestere har nogen sinde haft greesningsrettighed til
feedrift enten pa Hgjen hede eller i skoven?

Pa hr. Feveilles vegne var mgdt birkedommer Meden, som overleverede dommeren til
behagelig underretning det her ved retten udi denne sag afvigte ar 1778 farte tingsvidne til
afbetjening ved de indstevnede vidners afhgring, sa vidt sddant kunne vere forngdent,
hvornast Meden i henseende til det pa hr. Friis fremsatte spgrgsmal matte erindere, at pag.
19 i dette tingsvidne kan erfares, at dette vidne den 21. april 1778 allerede har besvaret dette
sporgsmal, hvoraf fglger, at han ikke bgr besvare det oftere. - Friis havde ikke quastioneret
vidnet for at Ifa at vide, om greesningsrettighed skulle veere imod en fjerdeparts géards
rettighed, ikke heller, om det hartkorn, som hr. Feveille formener at vere taget fra garden ...
men kun simplemang, om det forsteevnte hartkorn har nogen sinde haft greesningsrettighed
til feedrift enten pa heden eller i skoven, og derfor ventede svar pa det fremsatte spgrgsmal. -
Retten imodtog vidnets svar pa spgrgsmalet. - Vidnet svarede, han er ikke bekendt, at
omspurgte hartkorn har haft nogen feedrift til greesning med rettighed, men imod villighed
og sma tjenester til bymandene havde han i den tid, han var feester, der i forrige tignsvidne
er omfunden, kreaturer savel pa heden som i skoven.

2. Om vidnet ved, om garden nr. 1 har nogen felles greesning i skoven eller heden lige med de
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andre gardmend der i byen? - Vidnet svarede, det erindrer han sig ikke.

3. Om bemeldte boelshuses hartkorn er taget[] fra garden nr. 1? - Vidnet svarede, vidste det
ikke, thi i den tid, han havde det, hus som faster, var det under koldingske rytterdistrikt [=>
fol. 155] og havde sit feestebrev fra ryttersessionen.

4. Om garden nr. 1 nogen sinde har mistet noget af det hartkorn, som det af arilds tid haft
haver? - Vidnet vidste det ikke.

5. Om feesterne af boelshuset havde deres huses tilhgrende jord far jorddelingen anden steds
end i byens vange? - Vidnet svarede, i den tid han var beboer af boelshuset, som er leenge for
end jorddelingen, 1a jorden til dette hus i byens vange, og derfor greessede han sine kreaturer,
hvor bymendenes gik, enten i mark eller skov.

6. Om fasterne af bemeldte hartkorn havde flere kreaturer til graes og rettighed til at graesse
flere end flere end efter deres graesligning i vangene, hvor det havde sin jord, nar samme 14 i
hvile og til trees? - Vidnet svarede, han var uforment at komme mede de kreaturer, han
havde, uden at give noget derfor.

7. Om der ved sidste jorddeling blev bem.te boelshus tillagt nogen greesningsrettighed enten pa
heden eller i skoven? - Vidnet svarede nej, med forklaring at det havde faet sin mark for sig
selv.

8. Om det er anden(?) mark ... plgjeland og engbund, som ligger til det hartkorn? - Vidnet
svarede, at han vidste vel, til husets hartkorn var samlet mark som bestgr af plgjeland og
engbund.

9. Om bemeldte hartkorn har noget ordentligt skifte i skoven i proportion af sit hartkorn imod
de andre gérde i byen? - Nej.

10.0m samme hartkorn har haft nogen rettighed af ... tree- eller rishug i skoven eller pa heden
af lyngslet eller tgrveskeer. - Nej.

11.0m den tjeneste, vidnet gjorde byen, imedens den var feester af bemeldte hartkorn, var alene
for at fa indebrand af skoven og tgrv af heden eller og for tillige at fa visse kreaturer graesset
pa overdriften? - Vidnet svarede, at sddan tjeneste, som han gjorde bymendene, var for at
nyde al det omspurgte, da han ingen fortreed ville have af eller med dem.

12.0m pantningsmendene, som stevnemalet om formelder, har pantet de andre verende
feestere af bemeldte hartkorn pa egen hand eller ifglge byens videbrev? - Det vidste vidnet
ikke.

13.0m vidnet ved, at nervaerende fastere ikke er blevet pantet af gardmendene for ulovlig
feedrift pa deres overdrift? Nej, det vidste vidnet ikke.

Meden ville idag ikke spgrge vidnet om noget, men reserverede hr. Feveilles og hans festeres ret i
alle dele.

Retten parabte de andre idag mgdte vidner, og det 3 gange; men da det erfaredes, at de var gaet bort,
sa blev de og gvrige vidner palagt at mgde idag 3 uger. 23/3.

155:

Sagen for Knud Nielsen i Vesterby ctr. Hans Kaltoft i Mejsling blev af begge parter erkleret i
mindelighed afgjort.
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Ligeledes blev sagen for Niels Knudsen i Vesterby ctr. Hans Kaltoft i Mejsling erkleeret at veere i
mindelighed afgjort.

Tingsvidnesagen for Iver Christensen i Nejsling ctr. Hans Kaltoft i Mejsling b lev erkleeret at veere i
mindelighed afgjort.

155b, AO 3009:

I kommission af selvejerebonden Carsten Hansen i Glibstrup som leegdsmand for
landsoldaterlegdet nr. 4 ibidem mgdte i retten hr. byskriver Baggesen, som pa bemeldtes og gvrige
lodsejeres vegne producerede en stevning til tingsvidnefgring ang. en fornaevnte leegd tilhgrende
mandskab navnlig Mikkel Christensen, som for kort tid siden haver uretmassigt ladet sig hverve til
rytter med videre. - Baggesen bad vidnerne pdrabt og taget i ed. Han producerede de af ham dags
dato forfattede queestioner, som pa fol. 156 lyder saledes. Spgrgsmalene blev oplest for dem.

1. ja.

2. Vidnerne svarede ensstemmende, at han har fyldt den alder, hvorom spgrgsmalet formelder,
og folgelig tilhgrte ryttergodset ligesom og siden veeret henhearende under det inddelte laegd,
som nu Karsten Hansen er leegdsmand for.

3. Han har stedse opholdt sig i sognet, men i serdeleshed i Glibstrup, hvor han i nogle ar har
holdt gard med sin afdede moder; men om han samme ejede, vidste vidnerne ikke; men efter
moderens dad solgte ... garden, og var desuden med ham i garden hans brgdre, som tillige
med ham drev den.

Saven Mikkel Christensen som gvrige vedkommende, der steevningens forkyndelse har modtaget af
retten, blev 3 gange parabt. Ingen meldte sig. Tingsvidnet blev beskrevet.

Den foranmeldte sidste tingdag afsagte dom lyder séledes:

Dom: Skoleholder Haaskier i Store Anst har saggivet Christen Rasmussen Skrader ibidem, fordi
han pa vej og sti skulle have overfaldet hans tjenestepnge med sadan et slag, hvorved kun havde
tabt sin malke-kande og desformedelst givet skrig fra sig; men med det fgrte tingsvidne er sadant
ikke lovtilstraekkeligt(?) bleven oplyst og bevist, alene et kendel. spor iser af Christen Rasmussens
swmtale med et af vidnerne befindes i sagen til dennes fornermelse imod pigen; dog ikke til sddan
straf derfor at lide, som citantens pastand fremsetter; men det agtes og hermed kendes for ret, at
Christen Rasmussen Skrader bgr betale i mulkt til herredets fattigkasse een rdl. og udi sagens
omkostninger tre rdl. til skoleholder Horskier, som derpa haver talt(?), hvilket efterkommes inden
femten dage etc.

156:

Dernast de af Baggesen pa folio 155 producerede questioner lydende siledes:


https://web.archive.org/web/20210617170204/https://geltzer.dk/tingbog/1779.php#fol156

(Stempelmeerke nr. 2 til 6 skilling)
Spergsmal til vidnerne:

1. Om vidnerne ved, at Mikkel Christensen fra Glibstrup by, som for kort tid siden har ladet sig
hverve til rytter, er fodt i bemeldte Glibstrup.

2. Om vidnerne ved, at omspurgte Mikkel Christensen haver fyldt sit 4. og 8.(?) ar i Glibstrup
under landsoldaterlegdet nr. 4, det hartkorn for hvilket leegd Carsten Hansen er leegdsmand i
bemeldte Glibstrup, og saledes at tilhgre leegdet.

3. Hvad forklaring vidnerne kan ggre om, at bem.te Mikkel Christensen har bdestandig opholdt
sig udi leegdet nr. 4 i Glibstrupby og ellers i Anst sogn, hvor Glibstrup er beliggende, indtil
for kort tid siden blev hvervet til rytter.

Kolding den 2. marts 1779, R. Baggesen

Producderet i sagen for retten pa Anst, Jerlev og Slaugs herreders ting i Kolding tirsdagen den 2.
marts 1779. H. Junghans, P. Schyberg, const. skriver.

1779 - onsdagen den 3. marts

blev pa Kolding bytings stue en gaesteret sat og betjent udi eftefglgende sag af s.t. hr. kancellirad,
borgmester, by- og herredsfogede Hans Junghans samt af den til denne ret konstituerede skriver
Peder Schyberg udi oververelse af 2 testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen, alle af Kolding.

Hvor da madte actor, byskriver Baggesen, som erbgdigt producerede sit imod arrestanten Hans
Pedersen forfattedee deduktionsindleeg tilligemed de i samme paberabte bilag. Som defensor madte
radmand Bahnsen og tilbesvaring af det, som actor har fremmet, begerede opsettelse til idag 8

dage d. 10. hujus.

1779 - mandagen den 8. marts:
Geesteret:

Auditer Malling pa cordonens vegne i sagen anlagt af Hartvig Hansen i Dollerup lod begere 14
dages anstand formedelst lovligt forfald i embedsforretninger. 22/3.

1779 - 9. marts:

Hvor da blev leest og publiceret et af de herrer kommisserer udi ... [=> fol. 156b, AO 311] Hans
Bachmann Claudius i Follerup opbudsbrev udsltedt proclama til bemeldte opbudsbos kredi- og
debitorers indkaldelse.

Dernast forevist i retten og der pategnet antaget til udsletning i vedkommende pantebog:
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1. Christoffer Christoffersens af Mgsvra udgivne pantebrev til sr. Christian Lund for 200 rdl.
2. Peder Hansens af Agard pantebrev til Niels Nielsen i Agard for 30 rdl.
3. Peder Hansens i Agérd pantebrev til kammerrdd Richter i Fredericia for 10 rdl.

Leest plakat til auktions holdelse den 12. marts udi lgjtnant Claudii iboende gard i Follerup.
1779 - onsdagen den 10. marts

blev pa Kolding bytings stue geesteret sat betjent og endt udi efterfoglende sag med Hans Junghans
og Peder Schyberg i overvarelse af 2 testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen, alle af Kolding.

Sagen for Hans Pedersen af Rolles mglle. Bahnsen producerede et skriftligt indleeg og indlod sagen
til dom. Sagen blev optaget til dom inden den i forordningen befalede tid.

1779 - lerdagen den 13. marts:

Geesteretten continueret i sagen ctr. tjenestekarlen Hans Pedersen i Rolles mglle. Afsagt dom, som
lyder pa fol. 157 og 158 saledes. Hvilken dom blev anhert af den for gesteretten fremstillede
Iperson Hans Pedeersen, som underkastet herudi kongens nade var til stede, og actor begerede den
afsagte dom med det udi sagen passerede beskreven.

1779 - lerdagen den 13. marts

blev afholdt geesteret rekvireret af inspektgr Isensee i Kolding. Han producerede en inkvisition ... og
begerede, at de to derudi brugte vidner, borgeren Jens Haar og portbetjent Peder Pedersen, matte
anhgre og beedige forretningen. [=> fol. 151]... de tilstod for sa vidt, at en kobberbrendevinshat,
lag og piber blev fundet i skoven pa 3 adskilte steder; men om det er pa Peder Mikkelsens
skovskifte, vidste de ikke; ej heller, at Peder Mikkelsen for dem har vedkendt sig samme. - Isensee
begerede vidnerne pakaldt: Ebbe Pedersen, tjenestepige Lene, begge tjenende Peder Mikkelsen,
Niels Knudsen og Hans Knudsen samt den sidstes hustru Magdalene, alle af Gejsing. - Isensees
spergsmal er anfgrt pa fol. 158.

Ebbe Pedersen:

1. Han er sgn af gardmanden Peder Mikkelsen og har i sidste halvandet ar veeret hjemme.
han er ... ar gammel og har ikke set eller ved, at hans far har anskaffet sig omspurgte
redskab.

nej.

nej.

nej.

forbigas.

nej.

nej.

nej.

N

Lo No kW
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10.nej.
11.nej, erindrer sig ikke.

Tjenestepigen Lene:

1. Tjener Peder Mikkelsen og var(?) i hans tjeneste sidste mikkelsdags tider.
2.7

3. nej.

4. forbigas som besvaret.

)

6

. nej, kan ikke erindre det.
Niels Knudsen, Hans Knudsen og hustru Magdalene:

ja.

nej.

forbigars som besvaret.

nej.

forbigas som besvaret.

nej.

med vidnerne er ikke omtalt af Peder Mikkelsen enten at ... steevnte breendevinsredskab er
fundet i hans skov, ikke heller, at han haver vedkendt sig samme.

8. nej.

No k=

Peder Mikkelsen forbeholdt sig sin lovlige ret imod dette sggsmal og naegtede for retten, at det
fundne breendevinsredksab hat .. og piber ikke er hans, men alene bryggerkedlen, som han forlanger
tilbage,, hvilken kedel her ved retten er til stede og af retten blev taget udi eftersyn, som befandt
derpa veerende rand er flad og udslagen, og at den ingen ring har omkring sig. Retten sa og, at
indbragte deeksel har en fals omkring sig, som kan slutte mod kedlen og ... derudi.

Inspektgr Isensee fandt sig forarsaget at fare angiverens vidnesbyrd; men da han er rytter, kunne
han ikke fgres ved denne ret, men til sddant at indhente behgvede sagen udsat til idag 4 uger. 10/4.

Geesteretten blev endvidere continueret og sat i efterfglgende sag.

157b, AO 313:

Hr. inspektgr Isensee producerede en stevning og afhgrte vidner:

Peder Pedersen, portbetjent i Kolding. Skal besvare Isensees skriftlige spgrgsmal:
1. ja.
2. ja.

3. ja, med tilleg, at det, som ikke kunne ga i flasken, der udgjorde en pel, kostede 4 sk.
4. at omspurgte blev sagt.
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De andre tre vidner, Niels Knudsen, Hans Knudsen og den sidstes hustru:

1. de kom der kun sjeldent.

2. de har veeret hos ham og blev skenket med braendevin, men derfor ikke givet nogen
betaling; de vidste ikke, at han solgte for penge til rejsende eller byens folk.

3. nej, de vidste det ikke.

Niels Svendsen var for retten til stede og gav til kende, at han ikke var hjemme sidst afvigte
mandag, da de fremmede kom i hans hus, hvilket ogsa det athgrte vidne Peder Pedersen tilstod med
ham, og derfor ikke vidste, hvad hans hustru(?) kan have enten sagt eller handlet ang. den pel
breendevin, som han beretter at have haft til sin egen ngdterft. Han neegter pa rettens spgrgsmal ikke
at have solgt eller seelger til nogen brendevin eller gl og derfor ventede sig fri for denne tiltale.

Inspektgr Isensee imodsagde hans andragende og indsigende som ubevist og matte i anledning af, at
et vidnes forelse, som er rytter og derfor ej her kan blive afhgrt, desarsag matte begeere sagens
anstand i 4 uger. 10/4.

Den pa folio 156 lgverdagen den 13. marts ommeldte afsagte geesteretsdom lyder saledes:
Geesteretsdom afsagt den 13. marts 1779:

Vel er det sd, at Rolles mglle udi Koldinghus amt er toldskelsaen sa tet beliggende, at vandmellen
fra denne a haver ... gang og ... ... fordi(?) dens jord ligger bade norden og sgnden for toldskellet,
ngdvendigvis derover ma have ... ... men dette ... ... ikke til sagen, som er anlagt og behandlet under
en geesteret imod mgllerens tjenestekarl Hans Pedersen, hvis forseelse bestar derudi, at han
tveertimod allernadigste rescript af 5. januar og plakat af 13 januar ... ar har gjort forsgg pa ved det
til vagten anbragte spgrgsmal at ville passere igennem ... ... cordon nar posten ... ... ... ... defensor
vel undskylde ham med, at linjen ikke blev [=> fol. 158] overtradt, og at han kunne veere
uvidende(?) om foranferte allernadigste befaling; men sadant kan ikke komme udi ... ...
betragtning af sagen, da Hans Pedersen lige sa vel som alle andre vidste ... ... og efter en cordon af
militere var ... mellem hertugdgmmet Slesvig og Jylland langs med grensen ... ... ... Kendes for ret:
at Hans Pedersen ifglge den allernadigste plakat bagr henbringes til neermeste feestning for der at
arbejde i jern i 3 uger; sa bgr han og betale de pa hans henbringelse, arrest og forplejning anvendte
og medgaende bekostninger, ligesom og sggsmalets omkostninger i alle mader efter billig

regning ... ...

158:
De ved gesteretten pa folio 157 producerede skriftlige queestioner lyder saledes:
Queestioner til vidnerne:

1. Ebbe Pedersen:
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1. Om vidnet ikke er en sgn af indsteevnte Peder Mikkelsen af Gejsing, og om han bestandigt
har veeret hjemme hos hans fader.

2. Hvor gammel han er, og om han i den tid ej har set et af hans fader anskaffet
brendevinsredskab af ... hat, dek og piber.

3. Hvor lenge det er siden, han bekom dette breendevinsredskab, og om han imidlertid har

brugt det.

Nar dette breendevinsredskab blev ham forevist, om han da kunne kende samme.

Om vidnets fader ej har ladet sig forlyde eller sagt, hvorfor han €j ... ...

Hvor lenge det er siden, vidnet sidst sa det breendevinstgj.

© N oA

Om vidnet ej har hjulpen hans fader at udbringe disse breendevinsredskaber ud af byen og til

hvad sted?

9. Da vidnet sa den kobberdek, hat og piber at blive indbragt i hans faders hus sidst afvigte
mandag den 8. marts for at passes med kedlen, om vidnet da ikke tillige sa de ... personer
??).

10.0m vidnet og hgrte, at hans fader tilstod, at det fundne brendevinsredskab af hans skovspart
var ham tilhgrende.

11.Hvad vidnets fader sagde, efter at de ... havde veret inde i hans hus desang., haver sagt

afvigte mandag .. ....

2. til vidnet Lene:

Om hun ikke tjener hos Peder Mikkelsen i Gejsing, og hvor lang tid hun der har veeret.

Om vidnet ikke i samme tid har veeret med at breende breendevin hos Peder Mikkelsen.

Om vidnet ved, at dette breendevinsredskab tilhgrer Peder Mikkelsen.

Om vidnet kunne kende(?) dette breendevinsredskab med tilbehgr, nar hun sa det.

Om vidnet ej har hegrt Peder Mikkelsen siden sidste ... ar har talt om at have ... deek, ht og
piber til hans brendevin, sd ingen skulle finde det.

6. Hvad vidnets ... sagde om brendevinstgjet, efter at de fremmede ... mandag havde veeret hos
ham og ... ham det fundne braendevinsredskab udi hans skovspart.

ik W=

Til de 3 andre vidner:

1. Om vidnerne ikke alle er hjemmehgrende i Gejsing og ... [=> fol. 158b, AO 315] ...
indsteevnte Peder Mikkelsen.

2. Om vidnerne ikke er bekendt, at Peder Mikkelsen har haft ... ... ... brendevinsredskab af
kedel, hat, dek og piber.

3. Nar vidnerne sidst sa dette breendevinsredskab ... samlet hos Peder Mikkelsen.

4. Om vidnerne ikke er bevidst, at Peder Mikkelsen ofte har brugt dette breendevinsredskab til
at breende med siden sidste nytar.

5. Om de ikke selv sa vel som andre har faet adskillige gange braeendevin at kabe hos Peder
Mikkelsen, og hvad de har mattet give for potten eller pelen deraf.

6. Om vidnerne blev forevist Peder Mikkelsens breendevinstgj, om de da kunne kende samme.

7. Da de i Peder Mikkelsens skovspart forefundne en kobber deek, hat og pibe til et
brendevinstgj, som passede den kedel, som han havde hjemme i sit hus, sa sparges, om
vidnerne siden den tid ej har talt med ham, samt hvad ord han for dem kan have udladt sig



med.
8. Om vidnerne ved videre til oplysning i denne sag.
Kolding, den 13. marts 1779, Jes Wilhelm Isensee.
Fremlagt og oplest udi holden geesteret lgverdagen den 13. marts 1779.
H. Junghans, R. Baggesen.

158b, AO 315:

De udi geesteretssagen imod Niels Svendsen, husmald i Gejsing, folio 197 fremlagte queestioner
lyder saledes:

Queaestioner
til vidnet Peder Pedersen:

1. Om vidnet ikke sidst afvigte mandag var inde i Niels Svendsens hus i Gejsing tillige med en
alden indstevnet person.

2. Om vidnet der ikke efter forlangende af hans medfglger bekom noget breendevin at drikke
for betaling.

3. Om den nu(?) foreviste pel ... ikke blev kgbt fuld af breendevin der i huset for 3 sk.

4. Om der ikke samme tid blev sagt til vidnet i Niels Svendsens hus, at de vidste ikke, om de
kunne selge en pel breendevin for 3 sk. De havde sa ondt ved at fa det pa Fger kro.

De andre 3 vidner:

1. ... ... vidnerne kommer noget ... ... i Niels Svendsens hus i Gejsing, da de bor i byen
sammen.

2. Om vidnerne ej har set eller ved, at der i Niels Svendsens hus bliver solgt og udskenket
breendevin bade til rejsende og byens folk for betaling.

3. Om vidnerne ej er bevidst at indstevnte Niels Svendsen far breendevin fra Foer kro eller
andensteds, og om sa er, da hvor leenge det er siden, de sa det sidst.
Kolding, d. 13. marts 17k79, Jes Wilh. Isensee.
Fremlagt udi holden gesteret lgverdagen den 13. marts 1779.
H. Junghans, R. Baggesen.

1779 - 16. marts:
Leest en kgl. plakat ang. at kgbesum bgr naevnes i skagder.

Sagen Peder Poder i Baekke ctr. Albrecht Philup Fugl pa Oksviggard. Peder Poder begerer pa grund
af sin continuerende svaghed udsettelse i 4 uger. 13/4.

Sagen anlagt af Maren Frederiksdatter i Gesten med lavverge Jens Lassen fra Hundsbak ctr.
Frederik Thomsen i Lille Anst. 30/3.
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159:

For retten mgdte de tingdagen den 16/2 her for retten udmeldte 4 syns- og granskningsmand

efter ... sognefogeden Christen Buch i Hjarup til at synes markens skel mellem @dis og Hjarup. De
fremlagde udmeldelsen til sognefoged Lars Terpager og Steffen Jepsen af Skanderup, Hans
Andersen og for Rasmus Poulsen i Seest i hans forfald Johan Nielsen, begge af Seest, den af dem
forfattede syns- og granskningsforretning, som de med ed stadfestede. Ingen var mgdt for @dis
lodsejere. - Hans Mikkelsen af Hjarup, som var til stede for bymendene, begerede tingsvidne
sluttet.

Og efter at retten var ophavet, blev en gesteret sat, rekvireret af greensekontrollgr Vorbasse fra
Gamst, hvor da mgdte graensekontrollgrerne Vorbasse og Frgde, som i anledning af sammenlgb og
overfald ved en i Bobgl i Feudling (Fagvling) sogn den 4. december foretagen inkvisition om
utilladelig breendevinsredsab. De producerede en steevning samt en inkvisitionsforretning i Bobgl by
den 4/12. Vidnerne Peder Pedersen og Godske Christensen blev parabt. Alene Peder Pedersen af
Kolding var mgdt, for hvem forretningen blev oplest ... ... ... - Retten pdrdbte vidner hvoraf madte i
retten [=> fol. 159b, AO 317] Laurs(?) Enevoldsen og Jargen Hansen af Bobgl, som irettelagde
deres skriftlige indleeg til retten. Retten parabte den steevnede Godske Christensen, og da han ikke
var mgdt, blev han forelagt under faldsmals straf at mgde onsdagen den 24. marts.

159b, AO 317:
1779 - mandagen den 22. marts

blev geesteretten continueret pa Kolding by tings stue i sagen anlagt af Niels Buck i Nagbgl mod
den kgl. beskikkede husarcordon i og ved Kolding af vejer og maler Johan Wissing i Kolding udi
den saedvanlige dommers hastig pakommende sygdom samt af by- og herredsskriver Rasmus
Baggesen udi oververelse af 2 testes, Hans Truelsen og Bonde Hansen. Auditgr Malling bad om
udseettelse indtil 12/4.

Hvorefter lige geesteret blev continueret af foranferte dommer og testes med forandring af skriver
som konstitueret i denne sag Peder Schyberg af Kolding i sagen anlagt af Hartvig Hansen i Dollerup
imod den kgl. beskikkede husarcordon i og ved Kolding. - Auditgr Malling mgdte pa vegne af
korporal Blomme og producerede kontrastevning til vidnefgrelse samt begerede udsettelse 6il
12/4.

Derneest blev en lige continuationsgeesteret sat i sagen for Morten Nielsen af Schydstrup
(Skudstrup) contra den kgl. beskikede husarcordon i og ved Kolding, hvor indfandt sig pa husar
Frederik Thidemanns [=> fol. 160] vegne hr. auditer Malling fra Haderslev, som foreviste
kontrasteevning og bad om udseettelse til 12/4.
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160:

Endvidere blev lige kontinuationsgeesteret sat i sagen anlagt for sognefogeden Knud Jensen og
selvejer Bertel Pedersen i Paby imod den kgl. udstillede husarcordon i og ved Kolding, hvor da
medte pa citanternes vegne byskriver Baggesen, som bad vidner parabt. Matte erfare, at de ikke var
mgdt. De blev forelagt til 12/4 af folgende grunde: 1) formedelst den seedvanlige dommers hastige
pakomne sygdom, som man ikke kan vide hvor leenge vil continuere, 2) fordi dimmelugen indfalder
naste uge og paskeugen derpd, da ingen rettergang holdes; sa meget mere formodede Baggesen den
forlangte anstand og foreleeggelse bevilget. Forelaeggelse til vidnerne Hans Knudsen og Peder
Hansen af ..., Jens Jorgensen, Niels Christensen og Hans Pedersen af Ejstrup til 12/4 kl. 10 slet.

1779 - 23. marts:

I sagen, som drives imellem hr. Feveille i Vejle og 3 hans feaestere i Hgjen imod selvejerne i
bemeldte Hgjen by mgdte ved retten hr. birkedommer Meden fra Vejle sa vel som og pa prokurator
Fibigers vegne Friis fra Snoghgj. Ingen af vidnerne var mgdt idag. 6/4.

160b, AO 319:

Lest og publiceret plakat til auktions holdelse den 8., 9. og 10. april hos skovfoged Andreas
Nygaard i gl. Alboe i Stenderup skov over bggetraer af Stenderup skov til cirka omtrent til 2000
favne breende samt over samme skovnings bekostning med hugning og favnsetning. Dateret
Hadersleben, den 15. marts 1779.

1779 - onsdagen den 24. marts
blev geesteret sat i fglgende tingsvidnesag:

Hvor da mgdte pa grensekontrollgrerne sr. Steffen Vorbasses og Frgedes den fgrstmeldtes sgn
Peder Vorbasse af Gamst deres vegne (meningen er nok, at Peder V. mgder pa vegne daf sin far og
Fragede). Det forelagte vidne Godske Christensen af Kolding blev taget i ed og fik oplest
inkvisitionsforretningen af 4/12 1778 angaende hvad som i Bobgl var dennem passeret pa deres
gennemrejse igennem byen; og tilstod og bekraftede vidnet, at det forholdt sig saledes. Far vidnet
blev demitteret, blev de saggivne parabt og det 3 gange, om de havde noget at besvare eller sparge
vidnet om. - Peder Vorbasse begarede det passerede i tingsvidneform beskrevet.

1779 - 30. marts:

Lest plakat, hvorved veddkommende til advarsel bekendtggres, at de til ... for kveegsygen udstillede
vagter havder deres geverer skarpladte for at afholde ...
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Sagen anlagt imod Niels Hansen i Dons. Birkedommer Meden lod forlange sagens anstand i 8 dage.

I sagen imellem enken Maren Frederiksdatter og hendes sgn Frederik Thomsen derudi faldt rettens
interlocutoria saledes: Da retten er bekendt, at enken Maren Frederiksdatter er sa fattig og ikke
formar at bekoste en procurators rejse og umage, sa kan ikke haves imod, at hun ... deles betjener og
i denne sag af sr. Jens Lassen, som hun har tillid til, og som erklerer uden nogen betaling at ville
udfgre sagen for hende. - Efter at prokurator Friis havde anhgrt rettens kendelse, at den tillod
Lassen fremdeles at gd i rette for enken og udfere samme for hende, dog imod al lovgrundet protest
af prokurator Fibiger, reserverede Frederik Thomsens pa[=> fol. 161]anke for samme for hgjere
retter i sin tid og pastod som lovligt og billigt, at retten palagde sr. Lassen at fremstille ved farste
mgde her for retten fuldkommen forsikring og caution for de af sagen flydende omskostninger og
ulejligheder, ifald sagen og dommen skulle ga bade enken og sr. Lassen som hendes lavverge og
prokutator imod, siden det er bekendt, at bade hun og Lassen er kun aftegtsfolk og sa fattige, at de
ejer intet, hvorom Friis udbad sig dommerens kendelse, hvornest Friis foreviste en kendelse og bad
om udsettelse i 4 uger. - Da retten matte erfare, at Lassen ikke er til stede for at besvare Friises
pastand i henseende til kaution, sa lod retten bero med den forlangte kendelse. 27/4.

161:
1779 - 6. april:

I sagen, som radmand Bahnsen har anlagt imod Niels Hansen i Dons, mgdte for denne sidste hr.
birkedommer Meden og gav til kende, at Niels Hansen vel har faet de begerede dokumenter
beskrevet, men endnu ikke har tid nok til at gennemse samme, siden de er sare vidtlgftige, hvorfor
han matte begere 3 ugers anstand til at give sit svar, ifaldd Bahnsen endnu ikke havde betenkt sig
at ville frafalde sagen. - Bahnsen mgdte pd Mads Nielsens vegne og forbeholdt hans ret i alle
meder. 27/4.

I sagen anlagt af kr. Feveille i Vejle mod en del gardmend og selvejere i Hgjen mgdte pa de sidstes
vegne prokuator Fibigers fuldmegtig Friis fra Snoghgj og producerede et kgl. beneficium
pauperitatis samt en ordre til amtmand de Hoffmann om at beskikke kontracitanterne en prokuator
og derunder hgjbemeldte herres konstitution til prokuator Fibiger pa Snoghgj til at udfgre sagen for
kontracitanterne uden nogen betaling. - Vidner afhgres. [=> fol. 161b, AO 321]

Seren Andersen af Tiufker (samme spgrgsmal som tidligere):

1. Det omspurgte hartkorn og sted ved han ikke har haft nden greesningsrettighed pa heden og i
skoven end andre huse for betaling og vederlag.

2. ja.

vidste det ikke.

4. han har tjent i garden nr. 1 i 8 &r, og siden har veret der fra byen ungefer i 30 ar; men om
nogen forandring har veret gjort i sddan tid, ved vidnet ikke.

w
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Lo No U

da vidnet tjente der i byen, 1a jorden til huset i byens marker.

det vidste han ikke at forklare.

vidste det ikke.

vidste det ikke.

ham var det ikke bekendt anderledes, end at gardene fra nr. 1 til nr. 14 i Hgjen haver
skovskifter i skoven.

10.vidste det ikke.

11.forbigas.

12.vidnet vidste ikke noget derom.

13.vidnet vidste ikke noget derom.

14.Friis tilspurgte for det 14., om vidnet ved, at i den tid, vidnet tjente i Hgjen by, feesterne af

forsteevnte hartkorn ikke matte betale for de kreaturer, de havde pa overdriften i heden og
skoven til drift, og hvor meget det matte betale for hver stgk? - Vidnet svarede, at han ikke
har vidst andet end, de som var udenfor de 14 gardbeboere, skulle betale og forngje dem for
deres kreaturers graesning. Vidnet forklarede ellers, at han er fgdt der i byen og har tjent og
kendt fornevnte Hgjen sa vel som omspurgte hartkorn i hans alders farste 30 ar, da han nu
ungefer er 60 ar. Endvidere tilkendegav han, at i den tid, han tjente udi gar nr. 1, var dens
ghartkorn, sa vidtg han sig kan erindre, 3 tdr. 3 skp.; men om det var noget over, vidste han
ikke.

Meden spurgte vidnet:

1.
2.
3.

Om han har beboe