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Idet »Selskabet for Danmarks Kirkehistorie« paabe-
gynder en ny — sjette — Reekke af »Kirkehistoriske
Samlinger¢, hvoraf forste Binds forste Hefte hermed
udsendes til Selskabets Medlemmer som Levering for
Aaret 1933, indbyder det samtidig interesserede til at
tegne Subskription. Den nye Rakke er planlagt til at
udkomme med eet Hefte paa 15 Ark aarligt, og tre
Hefter vil udgere eet Bind. Den aarlige Subskriptions-
pris er fastsat til 5 Kroner.

Selskabet vil desuden vedblive lejlighedsvis at ud-
give sarskilte Skrifter, som til en Faverpris vil blive
Selskabets Medlemmer tilbudt, saaledes i indeveerende
Aar anden Del af Dr. theol. M. Neiiendams Biografi
af Erik Pontoppidan.

Eventuelle Bidrag til Tidsskriftet bedes indsendt til
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dens Indmeldelser 1 Selskabet modtages af dets Hoved-
kommissioner, G. E. C. Gaps ForraG, Vimmelskaftet
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Fandtes der i Middelalderen i Danmark eller
andre Riger Herreklostre?

Af Johannes Steenstrup.

Ved den her fremsatte Undersogelse har jeg haft til
Maal at hevde, at vi i Danmark benytte et Udtryk
for en vis Art af Klostre, der helt mangler Hjemmel for
Tiden inden Martin Luther fremtraadte. Betegnelsen giver
os en vildledende Forestilling om hvad Hovedmzngden
af de danske Klostre beted for Folkets religigse Liv, for
Kirken og Kulturen, den er som Begrebsbestemmelse
ganske ufyldestgorende, da man jevnlig maa tilstaa Lem-
pelser i hvad der skulde vare dens egentlige Indhold
og idelig indremme Undtagelser. Vi ber derfor fjerne
denne Betegnelse for Middelalderens Vedkommende, den
er opstaaet i en hadefuld, katolsk-fjendtlig Tid og har
steerkt Preeget af at vere et Ukvemsord.

Jeg kommer i min Undersegelse heldigvis i mindre Grad
til at angribe Enkeltmand end til at modsige danske
Historikere i Almindelighed. Ordet anvendes om Middel-
alderens Forhold i Varkerne over »Danmarks Riges Hi-
storie« og »Det danske Folks Historie« (ved Kr. Erslev,
V. Mollerup, C. P. O. Christiansen, Hans Lund). Det be-
nyttes i de omfattende Fremstillinger af det 16. Aar-
hundrede hos C. F. Allen, C. Paludan-Miiller, A. Heise,
uden at det bliver udtalt, at Udtrykket var opstaaet i
denne Kamptid. Hos vore Kirkehistorikere Ludv. Helveg,
Holger Rordam, L. Moltesen, Oskar Andersen har det rig

Anvendelse — den sidste har endog i sin paa Engelsk
1



2 Johannes Steenstrup

skrevne Skildring af vor Kirkehistorie!) ladet Ordet op-
treede i engelsk Skikkelse som knight-monasteries — jeg
tror at kunne paastaa, at en saadan Betegnelse ikke skal
kunne paavises paa engelsk Grund?). Udtrykket gor Tje-
neste i Fremstillinger af vore Klostres Historie (hos Dau-
gaard, I. Hertzsprung, Poul Norlund) og ikke mindst i
Arbejder over Kunst og Kirkebygninger (hos Beckeit,
Vilh. Lorenzen). Naar jeg selv er skyldfri, er det mest i
Ly af Setningen om den sovendes Syndefrihed; jeg har
tilfeldig ikke haft Lejlighed til at behandle disse Sider
af Overgangstiden fra Middelalderen.

Om nu end allerede for et Par Aarhundreder siden
danske Historikere anvendte »Herreklostre« som et fra
fjern Fortid stammende Udtryk, maa det dog vist siges,
at dets Brug som en staaende, almen benyttet Begrebs-
betegnelse forst ret blev slaaet fast, da i 1836 ved Tre-
hundredaarsfesten for Reformationens Indfgrelse den an-
sete Theolog Sogneprest H. C. Rordam — Fader til den
af dansk Kirkehistorie saa hgjt fortjente Holger Rordam
— udgav en fyldig Skildring af Reformationstiden »hi-
storisk fremstillet«®), som vandt megen Anerkendelse og
blev steerkt benyttet. Man meerker, hvorledes Udtrykket
forst da ret slaar igennem; det stemmede vel ogsaa godt
med hine Aaringers steerke Betonen af, hvordan man fra
en Prazlatvelde var gaaet ind til en mere folkelig Tids-
alder. I hvilken Grad Ordet ikke blot er bleven betragtet
som hjemmehgrende i Middelalderen, men ogsaa opfattet
som om det treffende belyste visse Sider af dens Aands-
liv, vil fremgaa af den nyeste Haandbog i Danmarks

1) J. Oskar Andersen, Survey of the history of the church in Den-
mark S. 29, i Det Lutherske Verdenskonvent 1929.

2) Bosworth and Toller, Anglo-saxon dictionary. Jamiesson, Dic-
tionary of the scottish Language. Stratmann, Middle-english dictionary.
Schmidt, Shakespeare-Lexicon.

3) H. C. Rordam, Den evangeliske Christendoms Indferelse i Dan-

mark. I Forordet: udarbejdet med et bestemt Hensyn til historisk-
kritisk Nojagtighed.
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Historie. Efter at Professor E. Arup forst i Kapitel 12
med Overskrift »Herreklostrene« har fremstillet Cister-
ciensernes og Pramonstratensernes Komme til Landet,
skildrer han i Kap. 17 om »Erkebisp Eskils sidste Aar«
Klostrene paa fglgende Maade (at Ordet er trykt med
Kursiv, skyldes dog mig):

»Sorgklostret var da som andre Cistercienserklostre og
som Johanniterklostret i Antvorskov et Herrekloster, et
Grundejerkloster; Herreklostre kaldtes disse Klostre der-
for altid senere, de verdslige Godsejere ansaa deres Ab-
beder for deres Ligemend og de fik af Kirken Rang med
Bisper. Men de var ogsaa i den Forstand Herreklostre, at

deres Indvaanere fortrinsvis var af Adelssleegter . . . Herre-
klostret . . var en Slags Livrenteanstalt for Stifteren og hans
Slegt ... Endnu mere var Herreklostret bestemt til at

veere Tilflugtssted for alle dem af Stifterens eller andre
Adelsslegters Senner, der virkelig eller maaske blot efter
deres egen Formening havde lidt Skibbrud i Livet. I
fremmede Lande, Tyskland og Frankrig, krevedes til
Optagelse i saadanne Herreklostre adelig Byrd; det har
vel neppe veret Tilfeeldet i Danmarke (S. 253).

Jeg vender mig derefter til Undersggelsen om naar
Ordet Herrekloster forste Gang forekommer. Det var
under Christian IIs Regering, endda forst efter 1520.
Kongen havde Planer om en ny Lovgivning for Landet,
og i et til Kongen indgivet Forslag i reformatorisk Aand
hedder det: »Domkirker, Herrekloster udskikke mange
Bedere med Heste, Vogne og gaaendes¢, ligesom ogsaa
Bisperne tillade, at Bedere indsamle til Steder med hel-
lige Kilder eller lign., derfor bliver det foreslaaet, at saa-
dant forbydes, saa at der kun maa indsamles til visse
bestemte Ordner af rette Tiggebredre!). Derfor kom da
ogsaa Kap. 120 i Christian II’s Landslov til at lyde:
Herefter skulle ingen Herre-Klostre eller andre [Klostre],

1) Danske Magazin VI. 361.
l.



4 Johannes Steenstrup

som have Jordegods, skikke noger Trygler eller Bedere
iblandt Almuen efter Almisse«, hvad der alene skal vere
tilladt Sortebregdre af St. Dominici Orden, Graabredre af
St. Francisci Orden, de Clarisser, som holde deres rette
Regel, Carmeliter og de Prester, som ere i Hospitaler og
siges at vere af St. Augustini Orden!). Medens i For-
slaget Herreklostre var stillet ved Siden af Domkirker,
altsaa de storste Godsbesiddere, kommer Forbudet til at
omfatte alle Klostre, der eje Jordegods, og det forud-
seettes, at dette altid er Tilfzeldet med Herreklostre.

I Landslovens Kap. 4 hedder det endvidere (S. 2), at
ingen Abbeder, Priorer eller andre Klostermend skulle
have mere Hunde udi nogen Maade at jage Dyr med
end to Par Mynder og to Kobbel Stgvere, som er udi
Antvorskov, Sorg og deslige store Herreklostre, og andre
Klostre skulle ikke have mere end ét Par Mynder og ét
Kobbel Stgvere.

Udtrykkene i disse Bestemmelser synes klart at pege
paa, at man ved Herrekloster iseer har de med rigeligt
Jordegods forsynede Klostre for Jje. Det samme frem-
gaar af et saadant Hovedskrift fra protestantisk Side
som Malmgbogen 1530%), der paa to Steder benytter
Ordet; den klager over hvorledes Pradiken forsgmmes i
»mange store Herreklostre« og hvorledes Bgnderne under-
trykkes med tyrannisk Vealde af »Herreklostrene (som de
kalde) og andre Kirkens Personer, som have gakket Herrer
og Fyrster utallig Rente og Ejendom af (Bl. 29 r, 49 v).

Den samme Opfattelse kommer frem i de Klager, der
fremsattes overfor Christian II om at Messe og Guds-
tjeneste forsgmtes i »ralle Herreklostre, Jomfruklostre,
som svart Gods og Rente er tilgivet« af Konger, Riddere,
Svende og gode Kvinder, ligesom der heller ikke af dem
gik behgrig Tjeneste til Rigets Behov«®). Det rejste Spergs-

1) Kolderup-Rosenvinge, Gamle danske Love IV. 58.
2) Malmebogen af Peder Laurenssen, ved H. Rerdam. 1868.
3) Danske Magazin VI. 363.
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maal blev ofte behandlet paa Herredagene under Frede-
rik I. Det foresloges paa Herredagen i Kgbenhavn 1525
af Adelen, at »alle disse Herreklostre udi Riget ere, mue
og komme udi Forlening under Adelen, dog saa at Guds-
tjeneste blev holdet ved Magt« osv.!). Paa Herredagen i
Odense 1526 blev der paany klaget over, hvor skammelig
og unyttig Landgilde og Indkomst af »de store Herreklostre
her i Riget« blev anvendt, hvad Abbeden af Sorg og
Prioren af Antvorskov tog til Genmele imod for dem
selv og alle deres Klostre, idet de henviste til hvor store
Tynger der var paalagt dem?). Igvrigt var Gejstligheden
villig til en Reform?®), og den androg om at Kongen
vilde befale Bisperne at reformere alle Klostre, Herre-
klostre og Jomfruklostre. Herpaa svarede dog Kongen:
vat reformere Klostre, Herreklostre og Jomfruklostre,
kommer os intet ved, thi sette vi det ind til Bisperne og
Pralaterned?).

Umiddelbart efter Kong Frederiks Dgd havde hans
Sen Christian ladet sig hylde i Hertugdgemmerne og her
givet Tilsagn om at alle Veltklostre (d.v.s. Herreklostre)
og Jomfruklostre skulde holdes ved Magt, dog skulde
Ingen veere nedsaget til at forblive i Kloster, som on-
skede at udtraede’). Den i Juni—Juli Maaned i Kgben-
havn holdte Herredag forte ikke til noget Kongevalg,
men det blev i Recessen af 3. Juli udtalt, at »alle Dom-
kirker, Herrekloster, Jomfrukloster, Helliggestis og Sogne-

1) Nye danske Magazin V. 214. Om den rette Datering for disse
mange Aktstykker se Paludan-Miiller i Vidensk. Selskabs Skrifter,
Hist. og Phil. Afd. II. 267, 290.

2) Nye D. Mag. V. 109.

%) 1. c. 114: at reformere alle Klostre, Herreklostre og Jomfruklostre
210: item om Herreklostre og Jomfruklostre at reformere etc., ville
Prelaterne det gerne saa skikke efter den Skikkelse som at fer gjort
er udi Kong Christoffers Tid.

4) Nye D. M. V. 119. Pal.-Miiller 1. c. 297.

5) Jensen u. Hegewisch, Privilegien der schleswig-holst. Rittersch.
151. A. Heise i H. Tidskr. 4 R. ITI. 272. Om Veltklostre nzrmere S. 20.
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kirker skulle blive ved deres fulde Magt«, desligest og
Tiggebrodrekloster som ved Magt ere).

Paa den Tid er aabenbart hver Tanke om at Herre-
kloster skulde serlig betegne de anselige Klostre svundet
bort, og man opfattede alle Klostre som henhgrende til
en af de tre Kategorier: Herreklostre, Jomfruklostre eller
Tiggeklostre.

Med Hensyn til Klostrenes Styrelse havde Pralaterne
henstillet til Rigsraadet, at »de Herreklostre, som aldrig
tilforn havde veeret under Laegmeaends Hander og Skik-
kelse, og nu forvendt og forlent ere mod alle Herrers og
Kongers aabne beseglede Brev og deres svoren Ed og
Lofte«, maa komme til deres rette Skikkelse igen, og at
de gode Mwznd, som saadanne Herreklostre have for-
hvervet, maa besgrges med Kronens Slot og Len for
deres Tjeneste?). Paa dette Forlangende kunde dog Rigs-
raadet ikke gaa ind3).

Efter Erobringen af Kgbenhavn 1536 og den felgende
Rigsdag stod det fast, om end ingen sarlig Bestemmelse
derom var fattet, at der overfor Klostrene kunde gaas
frem ad de Veje, paa hvilke Kong Christian og hans
Fader var slaaet ind.

I den folgende Tid, da de af Regeringen om Klostrene
fattede Beslutninger sattes i Verk, vil man sjelden stode
paa Betegnelsen Herrekloster; den forekommer i enkelte
Skattebreve og i Lister fra Regeringens Kontorer, lige-
som den ogsaa kan vere indgaaet i historiske Optegnelser
og dér vere anvendt paa middelalderlige Forhold?).

1) Heise 1. c. 491.

2) Nye Danske Mag. II. 204.

3) Heise i Hist. Tidsskrift 4 R. III. 314, 337. Erslev, Konge og
Lensmand 97.

4) Jeg hidsetter her de Kilder — ud over de i Texten navnte —
hvor jeg har truffet Ordet. Fru Anna Ruds Brev til Fru Sophie Krumme-
dige 4 April 1530 (Skaane): jeg véd her ingen Forlening l®set uden
Herreklostre og Tiggeklostre (Danske Magazin 3 R. II. 276). — Liste
over Forleninger fra Tiden 1542: Herrekloster og Jomfrukloster (Ers-
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Men Herrekloster var et nylig dannet Ord. Dette frem-
gaar af Malmgbogen, der siger: »Herreklosterne (som de
kalde) og andre Kirkens Personer« (Bl. 49 v). Der soges
altsaa om Berettigelse til at bruge Ordet ved Henvisning
til den daglige Tales Brug. Paa samme Maade henviser
den til et andet nydannet Udtryk, naar den udtaler, at
den hellige Hieronymus, hvis han nu kom tilstede i Ver-
den, vilde skrive mere mod Kirkens Misbrug »end enten
Luther eller Lutheraner (som de nu kalde)« (Bl. 20 r).
Ogsaa et tredie Sted vil kunne anferes, om end ikke fra
selve Malmgbogen saa dog fra »Malmg-Beretningen om
Religionsartikler og Forhandlinger paa Herredagen 1530¢*).
Her leses: »alle Mennisker, geystelige (som vi kalde) eller
verdtzlige«. Og geistlig var et nyt Ord.

Man maa undre sig over, hvor lidt man har varet op-
merksom derpaa. Det er vel nok rigtigt, at Reforma-
tionen ikke bragte netop mange tydske Ord til Landet?),
men dog maaske flere end det hidtil er iagttaget. I Middel-
alderen udtryktes Modsatningen til verdslig ved aandelig,
saaledes bliver i Unionsakten af 1436 et Udvalg dannet
af »to aandelige og to verdslige«, og i Unionsakten af
1438 hedder det, at »aandelige og verdslige« skal demmes
vhver efter sin Ret«®). Det vilde veere besynderligt, om
Ordet Geistlig slet ikke skulde have vist sig i Danmark,

lev, Konge og Lensmand S. XLVIII). — 1545, 7 August, Skattebrev
til alle Kapitler og Herreklostre over alt Riget (Rerdam, Kirkelove I.
235). — 1559, 24 Mai, Skattebrev til Kapitler og Herreklostre, Ja-
cobsen, Det danske Skattevaesen under Christian III, 149, 188 f. Brev-
boger 282. — Kanniken Jon Thursen (ded 1577) skriver i sin Kirke-
historie: Biskop Eskil funderede disse Herrekloster i Skaane osv.
(Kirkeh. Samlinger II. 310). — Arild Huitfeldt (Folio I. 139): Erke-
bisp Eskild stiftede S. Bernhardo til £re 5 Herrekloster her i Danmark.

1) Udgivet af Holger Rerdam 1889. Artikel 37.

2) Dahlerup, Det danske Sprogs Historie, 2. Udg. 54.

3) Geh. Arch. Aarsber. II. 37, 39. Christian Is Privilegium for
Sjzllendere 1454; ingen maa geste anden Mands Tjenere, ihvo de
helst tilhere kunde, aandelige eller verdslige; Danske Mag. I. 351.
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uagtet vore mangeartede Forbindelser med Tyskland,
men jeg har kun truffet det to Gange, 1421 og 1425, og
her under serlige Forhold. Det forste af disse Breve er
et af Skaanes Landsting udstedt Brev, hvori der i Lighed
med hvad der skete paa de andre Landsting, blev givet
Vidnesbyrd om at Slesvig hgrer til Danmarks Krone og
at arvelige Len her ikke ere kendte vhwerkin meth weerild-
licht herscap oc ey meth gheystlike eller andelighe per-
soner«!). Her er dog altsaa forsigtigt benyttet et dobbelt
Udtryk. Zrkebisp Peder Lykkes Navn staar gverst mel-
lem Udstederne, og det samme er Tilfeldet med Brevet
af 1425, hvori han med tilkaldte Mend demmer i en
Retssag om hvordan der skellig skal fares frem »met en
geestlich man effter hans raet« og om hvad der er »bodhe
geestlich ret oc weerdelich raet«). Saaledes har Peder
Lykke, Erik af Pommerns hgjt betroede Mand, der ofte
havde virket i Udlandet for danske Statssager?®), forment,
at det fremmede Udtryk kunde faa Indgang i Landet.

Dette skete dog ikke dengang. Forst paa Christian IT’s
Tid fik Ordet Indpas, det er brugt baade i Kongens Love
og i Skrifter af enkelte Katholiker og Protestanter. Dog
opherte man aldrig med at sige »den hellige Aand«. Kun
vil man finde lige siden Erik af Pommerns Tid Hellig-
aandshuse jevnlig kaldte Helliggesthuse. Det er saaledes
karakteristisk, at Peder Laurentsen i »Malmgbogen« strae-
ber efter ikke at benytte Ordet »Geistlige«, men anvender
Klerker, Preaester, Kirkens Mend eller lign.?), ligesom han
ogsaa stadig taler om den hellige Aand; derimod naevner

1) Antislesvigholstenske Fragmenter Nr. 13 S. 113.

2) Danske Magazin 4 R. 1. 356 f.

3) Mollerup, Bille-Etten I. 49 ff. og Dansk Biogr. Lexikon, Peder
Lykke.

4) Kun paa to Steder anvender han Ordet; paa Bl. 18 v i Forbindelse
med et andet fremmed Ord »stadt¢, der rundt om i Europas Lande
var ved at vinde Indgang i forskellige Betydninger (Stat, Stand, Status):
wor geystlighe stadts. Bl. 32 r: alle (ingen undertagen, geystlige eller
verdslige).
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han paa flere Steder Predikener i Helliggestis!). Igvrigt
kan man undres over, hvor paafaldende hyppigt Ordet
optraeder i Formen »geestlige, hvad der kunde pege paa,
at det var indvandret fra frisiske eller hollandske Egne,
hvor denne Form er den sedvanlige, medens man i Plat-
tysk sagde »geistlich«.

I Sverige fik Ordet aldrig Indgang, man er vedblevet
indtil vore Dage at sige »andlige?).

Naturligvis rummer min Paastand om at Ordet ikke
fandtes i Middelalderen en Fare; den burde hvile paa
en aarelang Gennemgang af Kilder, og hvor let kunde
alligevel et Aktstykke eller en Optegnelse vere undgaaet
min Opméerksomhed. Jeg har imidlertid gennem en Del
Aar haft min Opmerksomhed henvendt paa dette Spergs-
maal, jeg har ogsaa advaret andre Forskere mod at be-
nytte Ordet. Men selv om det skulde blive fundet, ber
man vere opmerksom paa, om det ikke er en individuel
Dannelse, hvad en Forfatter maatte veere berettiget til,
iseer da et foran sat Herre- paa flere Maader benyttedes
til at betegne det ypperste. Her er der derimod Tale om
et gengs Udtryk paa alfar Vej.

Man kunde mulig formode, at paa samme Maade som
»geistlige« var Herrekloster et Syd fra indkommen Udtryk.
Det er imidlertid en rent lokal, kun i Danmark hjemme-
horende Betegnelse. I Norge®) og Sverige?) er den ganske
ukendt, og den kan ikke paavises i Tyskland eller i noget

1) Bl. 28 v, 48 v.

2) I Dalins Ordbok og hos Ostergren, Nusvensk Ordbok, findes
ikke »gejstlig«. Af Svenska Akademiens Ordbok, der medtager ldre
Ordbrug, ses »gejstlig« benyttet i den svenske Tekst af en Traktat
med Danmark 1534 og »Gejstlighet« 1662 om Presterskapet i Skaane.

3) Fritzner, Ordbog over det gamle norske Sprog. Cleasby-Vigfusson,
Icelandic dictionary. Storm og Hertzberg, Norges gamle Love V. Heg-
stad og Torp, gamalnorsk Ordbok.

4) Schlyters Ordbok, Sveriges gamla lager, XIII. Séderwall, Ord-
bok ofver svenska medeltids-spraket.
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andet Land med germansk Sprog!). Hvorledes der i det
tyske Rige manglede en Betegnelse for de Klostre, hvor-
til der efter Privilegier eller Vedtagt udelukkende var
Adgang for adelige, vil fremgaa af de Underspgelser, som
Aloys Schulte har foretaget og som efter megen Tvivl
bragte ham til selv at danne en Betegnelse derfor: »frei-
herrliche Kloster«®).

Herrekloster er et Ord, der udelukkende havde Hjem-
mel ved at blive benyttet af Forkeemperne for Reforma-
tionen og som derfor ogsaa maatte anvendes af deres
Modstandere. I den folkelige Litteratur, de mange Satirer
og Viser fra den Tid, kendes det ikke, og det samme er
Tilfeldet med de littersere Frembringelser i et felgende
Tidsrum. Poul Helgesen, der havde et aabent Jje for
Manglerne ved Munkelivet og gnskede en Reform, giver
i sit Svar paa Malmgbogen sin Bogs Kapitel 16 til Over-
skrift: Om Herreklostre og Kanniker; det er den eneste
Gang, han benytter Ordet, og Grunden vil ses af Kapitlets
forste Linie: »Fremdeles beslutter denne Malmg-Bog
samme Snak om Munke med Herre-Kloster og Kanniker
og siger« osv. (S. 472).

Man bgr endvidere vaere opmerksom paa, hvor ulogisk,
derfor ganske ubrugelig som Begreb, »Herreklostre« er.
Dersom samtlige Klostre skal falde ind under en af de
tre Kategorier af Klostre, som Reformationstiden alene
synes at kende — Herre-, Jomfru- og Tigge-Klostre —,
maa flere smaa Stiftelser, som iser Jylland syntes at

1) Jfr. Schade, Altdeutsches Waorterbuch. Benecke, Mittelhoch-
deutsches Worterbuch. Lexer, Mittelhochdeutsches Handworterbuch.
Schiller und Liibben, Mittelniederdeutsches Worterbuch. Grimm,
Deutsches Worterbuch. Dijkstra, Friesch Woordenboek. Doornkaat
Koolman, Waorterbuch der ostfriesischen Sprache. Verwijs en Verdam,
Middelnederlandsch Woordenboek. Wordenboek der nederlandsche
taal. Om engelske Ordbeger se foran S. 2.

2) A. Schulte havde forst dannet to andre Betegnelser, men fore-
trak denne; Der Adel und die deutsche Kirche im Mittelalter S. 11.
Jfr. nedenfor S. 19.
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besidde, blot fordi de ejede lidt Jordegods faa en saadan
Purpurlap sat paa Vadmelskoften. Endvidere vilde Jom-
fruklostrene, der ere typiske Grundejerstiftelser, have
netop denne Egenskab felles med »Herreklostrene«. Det
er jo ogsaa rent ud forvirrende at se udskilt fra Jorde-
gods-Klostrene de to Jomfruklostre i Roeskilde, der for-
sorgede Dottre fra fyrstelige eller adelige Familier; i St.
Claras Kloster fulgte man Clarisserindernes Regel, St.
Agnete Kloster tilhorte Dominikanerordenen. Begge disse
Klostre under Tiggerordener havde Jordegods af uover-
skueligt Omfang. Hvor vidt de faktisk ogsaa udsendte
Vogne med Tryglere, har vi maaske ikke Kundskab om,
men vi véd, at selv Domkirker og Herreklostre ikke
undsaa sig for at udsende Bedere, indtil Christian II
forbed det. Overfor Tiggeklostre af den nevnte Art som
de to i Roeskilde tog da Regeringen ogsaa Forbehold i
sine Begunstigelser, idet kun »de Clarisser, som holde
deres rette Regel« maatte udsende Tryglere (se foran S. 8).
Der fandtes Jomfruklostre med en lignende Godsrigdom
i Odense og paa andre Steder i Landet!). I Roeskilde
fandtes et tredie Nonnekloster, det var viet til Vor Frue
og horte under Cistercienserne; dersom Bygning og Jorde-
gods var det bestemmende, maatte det regnes mellem
Herreklostrene.

Det er ikke underligt, at en saa besynderlig Termino-
logi og forstyrrende Klassifikation kan bringe Forvirring
i Anvendelsen af Udtrykkene og i Forstaaelsen af dem?).
Paa den Tid i det 19. Aarh. Ordet Herrekloster fremdroges
saa sterkt, var Forskerne da ogsaa i Vildrede med hvad

1) Daugaard, De danske Klostre 61 f., 302 f., 305 f.

2) Det er derfor forstaaeligt, at Kr. Erslev, der stadig skelner mel-
lem Jomfruklostre og Herreklostre, dog lejlighedsvis regner de forste
mellem de sidste (Konge og Lensmand 97). Veltklostre svarer til
Herreklostre, dog er i to af Tysklands Kejsere udstedte Breve et
Nonnekloster betegnet som »das jungfriuliche Veltkloster« (se neden-
for S. 20).
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dets Betydning var. Kolderup-Rosenvinge udtaler, at
»saaledes kaldtes Benedictinerklostre i Modsatning til de
ovrige yngre og derfor mindre ansete Munkeordners
Klostre«). Dette er jo ganske urigtigt, og Molbech rettede
det i sit Glossar, men naar han her og ligeledes i »Dansk
Ordbog« lader Betegnelsen rumme »de sterre, mere an-
seelige Klostre, som forestodes af Abbeder«, er den sidste
S®tning ikke rigtig, da til Ex. Antvorskov Kloster fore-
stodes af en Prior og denne Mand netop tog til Orde
mod de imod Herreklostrene rettede Beskyldninger?).

Ordet Herrekloster har ganske Prag af den Tid, hvori
det opstod. Man vil kunne lese en Bedemmelse af Ordet
i den Fundats, hvorved Kgbenhavns Universitet oprette-
des paany 1539. Regeringen havde bestemt, at de nevnte
Klostre for Fremtiden skulde bidrage til Studiers Fremme,
disse Klostre »der med et merkeligt Udtryk kaldes Lag-
mandsklostre eller Herreklostre«®). Formodentlig er det
forste af disse Udtryk dannet alene af Fundatsen som
Forklaring af »Herreklostre«, idet det ikke er kendt andet-
steds fra!). Men i hvert Fald er det sikkert, at et Ord
med Betydning af Leegkloster kun kan tenkes dannet
i en af Protestantismens Tanker opfyldt Tidsalder.

Hvad der har virket sterkt til at skabe Betegnelsen
Herreklostre, har vaeret disses store og ofte ved deres
Udstyr udfordrende Bygninger. Det merkes paa flere
Maader, at der var knyttet nogen Forargelse til hvad

1) Rosenvinge, Love IV. 612,

2) Nye Danske Magazin V. 109.

3) Rerdam, Danske Kirkelove I. 38: pro studiosis et re litteraria
ordinamus, ut singula Danize Monarchorum monasteria, que mirabili
vocabulo vocantur secularia et dominorum Monasteria sint Schol=
pro paﬁperibus adolescentibus.

4) Hvis Betegnelsen Veltkloster — hvorom i det folgende S. 20 —
er blevet misforstaaet som Weltkloster, vilde derved Overszttelsen
»secularia monasteria« vere forklaret, men en saadan Mistydning af
Ordet er ikke kendt fra det 16. Aarh.
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Byggekunsten da frembragte. I sit Skrift om Hospitaler
udtaler Poul Helgesen, at et saadant ikke skal have hov-
modig Bygning, dog en @rlig og renlig. Et Kloster skal
ikke vere et Palads og Herresede (saa at Fyrster og
Bisper kunne nappelig slig Bygning afstedkomme, idet
Sted de skulde haft ydmyge, lave og enfoldige Huse.
Hvad godt et Hospital tilsigter, forspilder det ved hof-
ferdig, kostelig og unyttig Bygning. Derfor skal man
aflegge al saadan syndig Leaekkerhed!). I Satiren »Peder
Smed og Asser Bonde« lyder der ikke blot Harme over
de store Gaarde, som Kalente-Gilderne havde i Kgb-
steederne, men — siger Peder Smed til Broder Kort —
» et Tiggekloster haver jeg set en Stue baade lang og
bred, hun var smykket, det fglgede Skel, [som rimeligt
var], tusinde Gylden havde hun kostet vel«). I en af
Reformationstidens Viser synges der: »saa bygge de Klo-
ster som store Slot, de gere deri fuldlidet godt«, og i en
anden: »de Kloster, de skinne baade hvide og rede, mere
end Slot saa braske de skedt« [nasten]?). I Sverige ud-
taler Olaus Petri i Skriftet om »Klosterlefverne«: de ha
hus som andra slott?).

Man kunde derfor mulig formode, at Herrekloster var
et Udtryk dannet i Lighed med Herregaard. Men
denne Betegnelse anvendtes slet ikke om de adeliges
Boliger i denne Tid?), den opkommer forst en Menneske-

1) Povel Eliasen, Danske Skrifter, ved C. E. Secher I. 156, 466, 470.

?) Udgaven ved Svend Grundtvig Bl G 2.

3) Bruun, Viser fra Reformationstiden 37, 41.

4) E. Hildebrand, i Sveriges Historia III. 119.

5) Undtagelsesvis kan Ordet vare brugt, og i mere svevende Be-
tydning, saaledes i Peder Tidemands Dedication (i Overszttelsen af
Huberinus’ Skrift om Guds store Straf) til den megtige Rigsraad Axel
Brade og hans Frue; han onsker, at andre Riddere og Riddermands
Mend vilde tage den foragtede Christus i Krybben »ind paa deres
Herregaarde og Fruerstuer« (Peder Palladius’ Danske Skrifter, ved
Lis Jacobsen I. 342). I Overs®ttelsen selv leses (Bl. A 5): jeg haffuer
seet oc hert paa Herreslot og Gaarde, og dette Udtryk genfindes hos
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alder eller, snarere et Hundredaar senere!), og med Herre
i Herrekloster, som ogsaa i Herremand, skal man langt
hgjere tilveirs end til den almindelige Adelsmand. Herrer
var kun Konger, Fyrster, Prinser eller Medlemmer af
den kongelige Familie, dernast Bisper eller andre hgjt-
stillede i Samfundet. Herredage kaldtes efter svensk Skik
i det 15. Aarh. Mgder af Landets ypperste Maend, hvori
Rigets Raad deltog. Herremesend var kendte allerede i
det 13. Aarh., om end Ordet sjxlden anvendtes?) og den
enkelte Adelsmand ikke, efter hans Stilling eller som
Titel, betegnedes som Herremand ; man vil kunne sammen-
ligne det med, hvorledes vi i Nutiden jo ikke bruge
Gejstlig i Tiltaleform eller som Titel, medmindre vi ud-
trykkelig ville fremheve Mandens Stand.

Hvis man vilde knytte »Herre« til en Bolig, maatte
det langt snarere veare til -Slot eller -Seede, og dette
meder os da ogsaa. Allerede foran er anfert de Ord af
Poul Helgesen om at Klostrene i Kgbstederne vare
blevne Palads og Herreseder. Hans Tavsen forteller i
Beretningen om de tyske Begnders Oprer, at de bred
Klostre og Herreseder neder?®), og en Vise synger: Sand-
hed for til Herreslot (S. 27).

Jeg kunde tenke mig den Indvending, at dog mulig
Herrekloster kunde i Middelalderen have varet en rime-
lig Betegnelse for enkelte Klostre, nemlig dem, der rum-
mede Korherrer af St. Augustins Orden; saaledes kaldtes

Peder Palladius i hans Udtalelse i Visitatsbogen om Stedet for Til-
tale og Straf for Skerlevned, saaledes bl. a. paa Herreslot og Gaarde
(1. c. V. 140).

1) Smlgn. J. Grimms Waorterbuch, der udtaler om »Herrenhofe¢, at
det forst i de sidste Aarhundreder er blevet Betegnelse for den en
»Rittergutbesitzer« tilhorende Gaard.

2) Vel helst brugt i Flertal. I Henrik Harpestrengs Kogebog (ved
Marius Kristensen, S. 195) hedder det: thatte @r the beste salse
ther herreman have. I den forudgaaende Artikel staar dog: That
@r herra salsae.

3) Hans Tavsen, Smaaskrifter 46.
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de klostergivne Maend, der gjorde Tjeneste ved Dom-
kirker sammen med Kannikerne eller som Vicarer for
dem. Men atter her maa jeg anke over, at man bruger
en Terminologi, som ikke tilhgrer Tiden eller Landet.
Mange danske Forfattere have ganske vist talt om Kor-
herrer, men de bruge en tysk eller en fremmed Beteg-
nelse. I de nordiske Lande hed de Kérbrgdre, Korsbrgdre
eller Korpraester?).

I de Tider, som fulgte efter Kirkesendringen, brugte
man stundom at knytte Ordet Herre- til geistlige Insti-
tuter eller Personer; man bragte derved Tilstande i Erin-
dring, der lykkeligt var overstaaede. En formentlig Kirke-
velde var bleven sgnderbrudt, og de Meend, som man
gav Hovedskylden for det gamle Regimente, var Bisperne
— der jo ogsaa bar Ansvaret for den skabnesvangre
kongelgse Tid —; de vare nu jagne i Urkenen. For Frem-
tiden skulde Kirkens Hevdinge ikke beere Bispenavnet,
men hedde Superattendenter.

Allerede paa denne Tid?), men muligvis dog forst i det
17. Aarhundrede, fik den katolske Tids Bisper Jgenavnet
Herrebisper. Hvordan man opfattede dem, fremgaar
klart af en Optegnelse af Biskop Jens Bircherod ved

1) Fritzner har talrige Exempler paa korsbr6dir, Kannik, ligesaa
paa korsbrzdragardr, fremdeles paa kérprestr. Se ogsaa om disse Ord
Hagstad og Torps Ordbog. Soderwall, ved Korpréster; han anferer
et Exempel paa korhirra, det er en oversat Text og Handlingen fore-
gaar i Maastricht. Christian Is Brev for Kapitlet i Bergen nzvner
Kanniker, Vikarer, Korprester og Degne (1450, Dipl. Chr. I. 32). Om
Korspraster i Trondhjem 1547 se Danske Magazin VI. 297. I Kort-
vending siger Kanniken: min Korprast staar vel i min Sted (Danske
Samlinger I. 194). Korsbrodregaard i Danmark stammer fra Johan-
nitternes Kors.

2) Isit Glossar anferer Molbech ved Herrebisp efter en haandskreven
dansk Krenike fra 16. Aarh.: paa de Tider, der Herrebisperne bleffue
afsette. Det har ikke varet mig muligt at finde Udsagnet i denne
Form i de mange Kroniker fra 16. Aarh., som senere ere blevne offent-
liggjorte; Kalkar, der optrykker Ordene hos Molbech, har heller ingen
narmere Angivelse.
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Aaret 1668; han forteller, at Jorgen Rosenkrantz havde
ligesom i sin Tid hans Fader den lerde Holger Rosen-
krantz ansggt om at blive Arkebisp, begge vilde have
Stillingen med den samme lustre og Myndighed som
Herrebisperne i de katolske Tider hos os havde eller
Episcopt anglicant endnu have, hvilket Regeringen og
ratio status nu ikke syntes at kunne tilstede!). Den sam-
tidige Peder Syv?) bemerker lejlighedsvis, at fordum
havde Herrebisperne mange Hovmeend?).

Ved Tiden for Trehundredaarsfesten i 1836 saa end-
videre Ordet Herremunk Lyset. Man vil vanskelig
kunne teenke sig en storre Modsetning end mellem de
to Led, der indgaa i det sammensatte Ord, da jo netop
Lydighed og tjenende Ydmyghed er en Hovedpligt for
Munkene, og jeg har da heller ikke i noget Sprog truffet
en Sammensetning af denne Art?). Andensteds i Danmark
eller i Norden findes Ordet ikke®). Det er en Affgdning
af »Herreklostre«, thi hvorfor skulde ikke Munkene i et
saadant blive kaldt Herremunke! I det anferte Skrift
af H. C. Rordam l®ses der: »Klosterfolk kan henfores
til tvende Slags: Herremunke og Tiggermunke« (S. 12).
Ordet er derefter gaaet ind i det danske Sprog og derfor
med Rette optaget i Dahlerups Ordbog, det er tilmed
benyttet af en dansk Digter, der ogsaa var kyndig Leerd®).

1) Jens Bircherods Dagbgger, ved Molbech, 120.

2) Kalkars Ordbog, Herrebisp.

3) De senere Regnskabsprovster, Legmsend, der havde Tilsyn med
Kirkeregnskaberne, skal i en tidligere Tid vare blevet kaldte Herre-
provster. Dette Navn er mulig blevet dannet med lignende Verdslig-
hed for Oje som Herrebisp. Men Oplysningerne om denne Stilling ere
meget uklare. Jfr. Wegener, Anders S. Vedel 178 Anm. 3.

4) Se de foran S. 10 anferte Verker.

5) Hos Moth, Vidensk. Selskabs Ordbog, Molbech findes det ikke.

8) Ved en Mindefest for Ohlenschlidger i 1879 blev ogsaa den for-
tjente Udgiver af hans og af mange andre danske Digteres Varker
F. L. Liebenberg hyldet; det skete bl. a. ved en smuk Sang af Sophus
Schandorph, der udtaler: »Der sidder Du gammel og pzn og strunk —
med Skjortens sirlige Leg — og lig en Przlat eller Herremunk —
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Det vil af den her givne Underspggelse fremgaa, at vi
ber vere forsigtige med at danne Slagord, de have et
vekkende Formaal, men de mangle i Virkeligheden ofte
et fast, begrebsmassigt Stade. Vi kende fra vor Tid det
idelig benyttede Slagord Overklassen eller Overklasserne,
der hos 10 Forfattere har 10 forskellige Betydninger, idet
Graenselinien lunefuldt drages efter Intelligens, Formue,
Kapital, Besiddelse af Jord, Gaard, Hus med Drift af
det mest forskellige Omfang, for tilsidst kun at satte
neden for Linien Proletarer og Slums. Stadig overses det,
hvor mange forskellige Islet der har medvirket i Veev-
ningen af det folkelige Samfund. Jeg skal dog holde mig
til det her behandlede Emne, og jeg gor opmarksom paa,
hvorledes den kyndige og vel underrettede Historiker
C.P. O. Christiansen i sin i evrigt fortreffeligt skrevne
Fremstilling af Middelalderens sidste Aarhundreder (Det
danske Folks Historie, Bd. ITI) idelig anvender, i Ka-
pitel-Overskrift og Tekst, »Herresteender« om Adel og
Gejstlighed. Nu er det jo dog underligt at tenke sig, at
der til den ene af disse Herresteender, med deres »Herre-
feerd¢, horer som den talmaoessigt storste Bestanddel af
Standen de tusinde Sognepraster paa Land og i By, for-
uden de med dem ligestillede eller under dem staaende,
andre kirkelige Tjenere. Det er jo dog en Del af Datidens
Samfund, som gkonomisk og socialt indtager en ringe
Stilling med en saare begrenset Indflydelse og som frem-

Du berer Dit keemmede Sk®g« — En Munk med Skag forsyndede
sig iovrigt mod en af Kirkens forste Regler. Der fandtes vel i nogle
Ordners Klostre »fratres barbati¢, men det var Lagbredre, der hjalp
Munkene ved grovere Arbejde og hvem der var tilstaaet Lempelser i
Ordensreglerne.

S. Schandorph synes i evrigt ogsaa paa anden Maade paavirket
af H. C. Rerdams kirkehistoriske Fremstilling. I sine Erindringer (Op-
levelser II. 327) forteller han, at han under sit Ophold i Florents sogte
en historisk Oplysning hos en lerd Prior; han boede i et Herrekloster.
Hvad Schandorph forstaar derved, er ikke klart, men formodenlig
vilde han dermed betegne, at det ikke var et Tiggermunkekloster.

2
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for alt forer en saa tyst Tilverelse, at nasten ingen dukker
frem af Meengden.

Det urigtige ved en saa steerk Rubricering kommer
maaske grellest frem, naar man underseger, paa hvilken
Tid der i den danske Lovgivning fremtraeder en Herre-
stand. Det var da Regeringen den 25. Mai 1671 udstedte
Privilegierne for Grever og Friherrer. Her bliver i mange
Artikler »Herrestands Personer« nevnt, og i »Herestanden«
rykker man op ved at blive Greve og Friherre. Der op-
staar altsaa forst en saadan Stand, efter at man af Ade-
len har udskilt et gverste Lag. — Paa en vis Maade var
det paa Tide at Danmark fik en Herrestand, thi i Sverige
var en saadan opstaaet et halvt Aarhundrede tidligere.
Det skete ved Ridderhusordningen af 1626, da Adelen
deltes i 3 Klasser: Herreklassen, med Grever og Friherrer,
Ridderklassen og Svendeklassen?).

Paa det i Overskriften til denne Afhandling rejste
Spergsmaal maa der altsaa svares, at der hverken i Dan-
mark eller andre Lande fandtes i Middelalderen Klostre,
der betegnedes som Herreklostre. Et Artsnavn af denne
Natur indenfor Klostrenes store Mangde havde man
ikke. Et helt forskelligt Spergsmaal er, om der fandtes
Klostre, hvis Munke eller Nonner udelukkende stammede
fra adelige Slagter eller dog fra de hgjere og mere vel-
staaende Dele af Samfundet.

For Danmarks Vedkommende maa der vistnok svares,
at det vil vaere vanskeligt at paavise, at der for noget
Kloster, enten ved dets Stiftelse eller ved senere givne
Statuter eller Privilegier, er bleven bestemt, at alene
Personer af Frelsestand skulde have Adgang til at blive
optagne. Derimod er det utvivlsomt, at Abbeder og Pri-
orer, Patroner for Klostre af forskellig Art, ligesom ogsaa
selve Klostersamfundet har ovet Kontrol med hvem der

1) Denne Deling bestod indtil 1719. Gustaf III gjorde et Forseg
paa at danne et overste Lag »Rikets Herrar« Emil Hildebrand, Sven-
ska statsforfattningen 322 ff. 520, 540.
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optoges og at man ved et kravet Indskud eller en forud
skenket Gave har serget for at et vist lige Standstrin
overholdtes. Det er vitterligt nok, at i enkelte danske
Klostre flere af Munkene vare udgaaede fra bestemte
store Slegter eller dog fra Adelstanden — dette gjaldt
saaledes Sorg og Berglum — men iser var det Tilfeldet
med Nonneklostrene (saaledes Dalum, Mariager, Maribo?),
derfor gjorde paa Reformationstiden de Adelige Krav
paa Klostergodset, som de sagde skanket for at mod-
tage deres Dgttre. I Tyskland har Professor Aloys Schulte
sogt gennem omfattende personhistoriske og statistiske
Studier at kaste Lys over det Spergsmaal, fra hvilke
Klasser af Samfundet de enkelte Klostre havde Tilgang,
og han har naaet at kunne bevise, at i alt Fald i Middel-
alderens @ldre Aarhundreder Adelstanden var serlig
steerkt repreesenteret, ligesom han i det Hele ad denne
Vej har kunnet give vigtige Bidrag til den sociale Hi-
storie?). Det vilde veere eonskeligt, om lignende Under-
sogelser bleve forsggte her i Danmark. For vore Hertug-
demmer har en Undersogelse godtgjort, at i den senere
Del af Middelalderen har i stadig stigende Tal Nonne-
klostrene haft Tilgang af adelige Kvinder, medens det
dog forst i det 15. Aarh. blev bestemt, som Tak for ydet
Hjelp i Nod, at Klostret i Preetz var udelukkende for-
beholdt Adelen3). De tre andre efter Reformationen be-
varede Jomfruklostre blev forst i en Menneskealder efter
denne lukkede for Tilgang af Borgerlige?).

I Tilslutning til hvad der i denne Afhandling er frem-
stillet vil det have sin Interesse at undersege, om der i

1) Daugaard, De danske Klostre. 64.

2) A. Schulte, Der Adel und die deutsche Kirche im Mittelalter.
Studien zur Sozial-, Rechts- und Kirchengeschichte. 1910.

3) Zeitschrift der Gesellschaft fiir schleswig-holst. Geschichte Bd. 46.
S. 194, Bd. 48. S. 209.

%) Otto Opet, Klosterrecht und Reichsverfassung, i Zeitschrift.

Bd. 51, S. 207 ff., 212 ff., 217.
A
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andre Lande skulde findes Udtryk af en lignende vag
Karakter, hvorved man sggte at sammenfatte enkelte
Arter af Klostre og at udskille dem fra andre. Et saa-
dant Ord er det i Tyskland anvendte Udtryk Velt-
kloster, og der er saa meget mere Grund til at dvzle
derved, som Ordet ogsaa optreeder indenfor vort Riges
Graenser. I et af Christian III 8. Juni 1535 udstedt Pri-
vilegium hedder det, at alt skal blive ved det gamle
med Hensyn til Veltklostrene og Jomfruklostrene!). Rets-
historikeren Falck vilde rette Brevets Udtryk til Bettel-
klostre?), men Betegnelsen er kendt i Tyskland, om den
end kun sjzlden anvendes, og den forekommer i et Par
andre Breve fra vore Hertugdemmer?®). Felt-Kloster for-
tolkes gerne saaledes, at det er Klostre, som eje Jorde-
gods, og dette er vel rigtigt, om end Forestillingen sna-
rest bor vere rettet mod: de paa Landet liggende Klostre.
Dette synes at fremgaa af Martin Luthers Betsenkning
over hvorledes Regeringen i Sachsen kunde gaa frem
mod Klostrene:

aufs erste wire wohl gut daBl keine Feldkloster, als
Benedicter-, Cistercer-, Celestiner-¢) und dergleichen je
auf Erden kommen wire; nu sie aber da sind, ist das
beste, daBl man sie lasse vergehen, oder wo man fiiglich

1) Krag og Stephanius, Christian IIIs Historie II, 288: mit den
Veldt-Clostern und Juncfrawen-Cléstern up dat olde geholden werden.
Jfr. foran S. 5.

2) Neues Staatsbiirg. Magazin IV. 835, Handbuch III. 720. Ogsaa
Holger Rordam maa tidligere have misforstaaet Ordet, han skriver i
Kirkeh. Samlinger, 2. R. II, 737: Herreklostrene (de Welt Kloster).

3) Provst Joh. Wolf skenker 1540 en Pengesum til »Abbten, Pater
und Prior der vere veltklosteren alsze thom Reineuelde, Seghebarghe
Arendesboke und Bardesholm im lande tho Holsten belegen«. Geh.
Archiv Aarsber. II, Tilleg 58. Af Keiser Maximilian II er der 1576,
af Keiser Rudolf II 1577 udstedt Privilegier for »das jungfrauliche
Feldkloster« i Utersen, Jensen u. Michelsen, Schleswig-Holsteinische
Kirchengeschichte III. 154.

4) Coelestinere, en is@r i Sydeuropa kendt Orden af Benedictinere,
kaldt efter Pave Coelestin V.
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kann, dazu helfe, daB sie rein und gar wegkommen . . .
aufs fiinfte. Aus den Bettelklostern in Stiadten wiren
gut Schulen fiir Knaben und Meidlin zu machen?).

Saaledes betones udtrykkeligt, hvorledes Tiggeklostrene
hgre Byerne til i Modsatning til Feltklostrene, der sogte
ud paa Landet, Benedictinerne iser til Bjergene, Ci-
stercienserne til Sletterne.

Man vil da ogsaa kunne finde Munke fra den sidst-
nevnte Art Klostre betegnede som Veltmonche. Der
klages saaledes paa Hansedagen 1385 over, at »de Velt-
monike« have Uldvaevere, Skomagere og alle Slags Haand-
vaerkere, der arbejde ud over Klostrets eget Behov?).
Der maa ogsaa vere tenkt paa Cisterciensere, naar Det-
mars lybske Kregnike lader den hellige Bernhard »sic
cleden in den Orden der grawen Veltmonike« (senere fik
Ordensdragten en anden Farve)®). Imidlertid maa man
ikke tro, at vi staa overfor en fast Terminologi. Man
kan finde de paa Landevejen omstrejfende Tiggermunke?),
og vel iseer Dominikanerne, kaldt Veltmonche.

Til Slutning skal jeg redegeore for denne Undersggelses
Resultat, som nzsten er udmundet i en »Moral«, fordi
der formentlig er sket en Uret overfor Middelalderen,
som vi ber give Opreisning for. Vi ber slippe et ringe-
agtende Udtryk fra en senere Tid, som vi have anvendt
paa Instituter, der dog vitterligt nok har fremmet vort
Folks religisse Liv, og som paa mangfoldig Maade har
baaret Frugt for vor gkonomiske og aandelige Kultur,
for Litteratur og Digtning, for Kunst og Videnskab. Vi
har god Lejlighed til i disse Aar inden den nare Fire-
hundredaarsfest at erkende denne Uret. Men vi ber ogsaa
slippe denne Betegnelse, fordi den begrebsmeessigt er

1) Martin Luthers Briefe, ved de Wette 11. 363, 366.

2) Hanse Recesse II. 363.

3) Die Chroniken der niedersichsischen Stiidte. Liibeck. 1. 212.

4) Schiller u. Liibben, veltmonnik. Derfor er de kaldt Bisse-Munke
i Malmebogen 43 r, Malmeberetningen 57, 69.
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uden Verdi paa Grund af sin mangetydige Karakter.
Selv. om Herrekloster havde veaeret Betegnelsen for et
Kloster, der udelukkende aabnede sig for Munke af Frelse-
stand, vilde det veere ufornedent, eftersom Klostre af
denne Art vare ukendte hos os baade i Middelalderen
og paa Reformationstiden. Noget Behov for en sammen-
fattende Betegnelse af denne Art er der afgjort ikke til-
stede, dette synes at fremgaa klart deraf, at intet andet
Folk — naar vi bortse fra det ret lokale og sjaldne Ud-
tryk Veltkloster — har haft et saadant.

Ogsaa et andet Forhold vil Undersogelsen formentlig
have belyst, nemlig at Forskerne har Grund til at vare
forsigtige med at anvende Udtryk fra en senere Tid
paa @ldre Forhold, iser naar gode Betegnelser fra Sam-
tiden foreligge; man vil let komme til at give sldre In-
stituter et Indhold, der ikke var det virkelige. Det vil
ogsaa vere set, hvor tidt et Ords Betydning skifter, og
hvor hurtigt den samme Kapsel kan have faaet et nyt
Indhold.



Ribe Bispekronike.

Udgivet af Ellen Jorgensen.

Anders Sgrensen Vedels Fortegnelse over de Kilde-
skrifter, der skulde danne Grundlag for hans Arbejde?),

er opfert et Manuscript, som han bensvner »Chronicon

Ripense«, og hvis Indhold skitseres som fglger:

»Chronologia rerum Danicarum et quadam de regibus

Danize.

Chronica ecclesiz Ripensis seu episcopi Daniz.

. De s. Chetillo.

Catalogus regum Daniz.

De Biornone Coste ferree et

De Rollone.

De s. Nicolao Arhusiensi.

De archiepiscopis Eschillo, Absalone et d. Andrea.

Chronologica quedam ab ann. Domini 1098 ad ann.

Domini 1290.

9. De origine ordinis praedicatorum, quando in Daniam
venerint.

10. Superioris chronologize postposita ab ann. Domini
1258 ad ann. Domini 1324«

etc. etc. i alt 13 Stykker. Dette Manuscript maatte Vedel

sammen med meget andet aflevere til Dr. Niels Krag i

15952), og siden havnede det i Universitetsbiblioteket, hvor

de kgl. Historiografers meegtige Materiale gemtes. I Listen

® NS oW

1) Gl. kgl. Saml. 2438 4to S, 18.

2) 1 Afleveringsdokumentet hedder det: »Chronicon Ecclesiz Ri-
pensis. Huor udi findis allehaande gamle Annales om danske Kongers
Bedrifft oc Riber Stiffts fordom Biscoper oc andet meerec
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over Bibliotekets Haandskrifter, der blev optaget 1662,
findes det blandt Manuscripter i Capsa Cypriani ordo ITI
in 4t under no. 23 betegnet som »Veriloquium vetus a
Dano et Anglo etc. E 42¢!). Ved Branden 1728 gik det
til Grunde, men forinden havde flittige Forskere taget
eller ladet tage Afskrifter af Dele af dets Indhold.
Vedel havde ladet en Skriver afskrive nogle Stykker,
og selv havde han afskrevet og excerperet andre. De Ve-
delske Copier treffer vi dels i Gl. kgl. Saml. 2455 4to,
dels i Additamenta 114 4to. Gl. kgl. Saml. 2455 4te inde-
holder Ribeaarbogen, Ribe Bispekrgnike, St. Kelds Le-
gende m. m., skrevne af Skriverhaand, men supplerede af
Vedel paa de Punkter, hvor Copisten ikke har kunnet
tyde Forlegget, der aabenbart var et sent middelalderligt
Manuscript?). Senere havde Stephanius, Bartholin og Arni
Magnasson taget Stof, annalistisk Stof, kirkehistorisk
Stof?), fra Manuscriptet, som nu gik under Navnet »Verilo-
quium vetus« og Signaturen E 42. Blandt Arni Magnus-
sons Haandskrifter er en Afskrift fra det 18. Aarhundrede
af Ribe Bispekrgnike, der siges at stamme »ex vetusto
manuscripto chartaceo capse Cypriani ord. 3 in 4to. Ini-
tium manuscripti: Dan et Angul. Notatur codex B E 42«*).
Samme Proveniensbetegnelse berer en anden Afskrift fra
det 18. Aarhundrede, der har varet i Hans Grams Eje?®).
Vi har med andre Ord 3 Afskrifter af Bispekrgniken, der
alle gaar tilbage til samme Manuscript; Afskrifterne fra
det 18. Aarhundrede byder som Helhed bedre Text end

1) S. Birket Smith: Om Kjebenhavns Universitetsbibliothek for
1728, iser dets Haandskriftsamlinger 150.

2) Ellen Jorgensen: Annales Danici 26. Stammer Manuscriptet fra
Ribe Domkirke? Indholdet peger i den Retning; Manuscriptets Titel
»Chronicon ecclesi® Ripensis« siger intet, eftersom Vedel gav sine Ma-
nuscripter ret vilkaarlige Navne.

3) f. Ex. Beretningen om Sortebrodrenes Komme til Danmark
(M. Cl. Gertz: Scriptores minores II 370).

4) A. M. 1051 4to,

5) Gl. kgl. Saml. 1091 fol.
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den Vedelske Copi, men denne spejler paa visse Punkter
det middelalderlige Forleg, der har veret ret uordentligt
med Marginalnoter og Tilfgjelser!). I det kritiske Apparat
vil vi betegne Copien fra Gl. kgl. Saml. 2455 4t som V
og Afskrifterne fra A M. 1051 4tc og Gl. kgl. Saml. 1091
fol. henholdsvis som M og G.

Ribe Bispekrenike er forfattet i Begyndelsen af det 13.
Aarhundrede under Biskop Tues Episcopat eller umiddel-
bart derefter af en af Domkirkens Mend. Om hans Kilder
er det ikke muligt at udtale sig, — om han har haft en
Forgzngers Verk at stotte sig til, en Bispeliste af eeldre
Dato, eller han selv har maattet gore Arbejdet fra Grun-
den ved at sperge sig for hos de ®ldre og ved at forske i
Domkirkens Breve. Eet Stykke har han i hvert Fald
hentet fra Arkivet, Alexander II1.s Bulle, som han ind-
forer i Texten, og som alene paa den Vis er bevaret. For-
fatterens Interesse concentrerer sig om Bispevalgene og
Domkapitlets Organisation. Paa et Par Steder strejfer
Fremstillingen Brydninger, som vi saa meget mere fester
Opmarksomheden ved, som Ytringer af den Art er for-
holdsvis sjeldne i Tidens Skrifter. Der er f. Ex. Forfatte-
rens Bemarkning om Biskop Stephan, der ved Bortgivelse
af Prazbender stod som en Modstander af de Klerke, der
havde tjent i Kongens eller Stormandenes Gaarde og haa-
bede paa de heje Herrers Indflydelse?), — og lidt lengere
fremme Efterretningen om Biskop Olaf, der kegbte Stor-
mandenes Tilslutning, da han forsegte at indfere Bispe-
tienden under Bondernes heftige Modstand. Bemarkelses-
veerdige er ogsaa Udtalelserne om, at Coelibatsbudet ikke
kunde gennemfores, fordi Prasternes Frender ikke vilde
udelukke Folk af deres Slegt fra Arv.

Ribe Bispekrgnike i oprindelig Skikkelse standser med

1) Jfr. Bemerkninger om Ribeaarbogens Text (Annales Danici 26).
2) Jfr. hans Polemik mod »nobiles extravagantes¢, ikke-residerende
Kanniker af fornem Slegt.



26 Ellen Jorgensen

Biskop Tues Dgd; men i det 16. Aarhundrede blev den
bearbejdet og fortsat til Hans Laugesens Tid. Et Manu-
script af denne »Catalogus episcoporum Ripensiume« ligger
endnu den Dag i Dag i Ribe; Randnoter og Tilfgjelser
— Texten maaske ogsaa — stammer fra Vedels Haand.
Det er Grundlaget for Peder Terpagers Udgave af 1708!).

CRONICA ECCLESIZA RIPENSIS INCIPIT SIC UT
COGNOSCAT GENERATIO ALTERA?).

Diluculo crescentis fidei in Dacia talis fuerat status ec-
clesiz Ripensis?). Sanctus Ansgarius, Hamburgensis archi-
episcopus, per se et suos doctrinam Euangelicam Danis pri-
mitus ministrauit?). Et Harald Clac primus rex Christianus
fuit et apostata conuertiturs). Cuius frater Ericus vir ca-
tholicus primus in Sleswich ecclesiam fundauit. Post quem
Ericus®) Barn ecclesiam Ripis construxit. Tunc sacerdos
quidam Friseus Leofdanus’) factus est primus episcopus
Ripensis, quem praedicantem?®) plebs incredula persequitur
et amnem transuadentem?®) iaculis peremerunt. Quo per
fideles in cymiteriol?) beata Virginis sepulto super eius se-
pulecrum?) tuguriolum est constructum. Translatus est
postea intra parietes ecclesiz in parte aquilonali ex oppo-
sito chori et longo tempore miraculis coruscauit debitis
tunc honoribus exaltatus.

Secundus Ripensis episcopus fuit Othencarus, nepos regis
Kanuti antiqui. Hic episcopatus!?) Jutie certis limitibus
dicitur discreuisse et possessionibus roborasse, obtinuit-

1) Erslev: Kilderne til Danmarks Historie i Middelalderen 23 f. n.
2) ut cogn. gen. altera kun i V, hvor Ordene er lilfojede af Vedel.
3) Diluculo... . kun i V. %) monstrauit V. %) conuertitur G, M,
V; men i V indfojet af Vedel. 8) Eric G, M. ) Leofdamus V.
&) cujus praedicationem G, M. 9) transuadantem V, transuadendem G.
16) cemiterio V. 11) tumulum V. 12) Tlle episcopus V.
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que!) a Kanuto rege, auunculo suo, ut episcopi Ripenses
omnia iura regalia infra ciuitatem dimidiata cum rege
haberent tribus tamen?) exceptis scilicet XL marcharum
exactione?®) et wrek et forban. Sed theloneum?) equorum
postea institutum est et exceptum. Heeredibus autem suis
exhzredatis propter collationem factam ecclesize procu-
rauit a papa, ut sua semper posteritas Ripensi ecclesie
preesideret. Quod non diu durauit.

Cristiernus®) filius Othincari®) fuit tertius episcopus Ri-
pensis, de cuius gestis nichil’) memorabile reperitur. Post
quem filius suus Wal®), sic dictus, quia in Francia genitus,
a quibusdam electus est, sed a maiori et saniori parte
populi quidam extraneus dictus Jareld eligitur et conse-
cratur, qui propter regios®) sumptus possessiones ecclesiz
alienauit et collecta pecunia clam discessit!?).

Post quem Thuri in episcopum est promotus, qui eccle-
siam Ripensem primus fundare coepit lapideo tabulatu. Hic
in bello Scanie, de quo fugit Nicolaus!!) rex, interfecto cum
multis filio suo Magno, cum aliis tribus episcopis Jutioe
ultimum diem uidit. Post Thuri'?) Nothel, post Nothel
Ascerus ecclesiam Ripensem rexit. De his duobus nichil'?)
dignum memorie est relictum.

Octauus episcopus Ripensis fuit Helias'*) Flandrensis anno
Domini MCXLII, qui propter seditionem factam in Flan-
dria per fratres suos quesitus ad mortem fugit in Daciam.
Et factus primo ecclesiarum ministerialis!®) in signis pul-
sandis'®). Postea adherens principibus per eos ad pontifi-
catum sublimatur. Qui propter @mulos multo tempore
supra chorum ecclesiz sua latitauit. Deinde fecit in defen-
sionem sui multas urbes, quarum uestigia in mansionibus
episcopalibus adhuc durant. Tunc ecclesia tantum tres

1) obtinuit quoque V. %) tantum V. 3) et actione V. 1) telo-

neum V. 5) Christiernus V. 6) Othencari V. 7) nihil V.
8) Val V.  9) religiosos G, M.  19) decessit V. 1) N. V.  12) Thyri
G, M. 13) nil V. 14) Elias V. 15) ministralis V. 18) insignis

pulsand. V, in signis pulsando G, M.
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habuit sacerdotes scilicet Broderum de sancto Clemente,
Sybrandum!) de sancto Petro, Nicolaum?) de Anstath3).
Episcopus igitur Helias?) in ecclesia beate Virginis fratres
sub regulari forma coadunauit assignans mansiones®) ad
eorum sustentationem, quibus et Brotherum®) prefecit?)
decanum. Quo mortuo fratribus communem uitam secun-
dum®) regulam beati Augustini professis Wicardum?®) prio-
rem constituit. Tunc Eskillus archiepiscopus et Helias!®)
episcopus conuenientes communem eisdem uitam statu-
erunt, hanc!!) suis priuilegiis!®) confirmantes. Wicardo!?)
predicto ad patriam remeante episcopus proprium filium
fecit archidyaconum?!), quem fratres in preelatum elege-
runt. Sed plures tandem eius austeritati contradicebant
in tantum quod a regulari tramite deuiarent.

Mortuo Helia'®) et sepulto iuxta sanctum Leofdanum
factus est episcopus Radulphus Anglicus regis Woldemari'®)
primi cancellarius!?) anno Domini 115218). Cuius consecratio
per Eskillum archiepiscopum ad annos quatuor est su-
spensa propter crimina homicidii et apostatie sibi impu-
tata. Tandem data quadam mansione monachis apud
Leghum quarto anno electionis consecratur. Qui fratres
dispares habitu volens reducere ad unitatem mandauit,
ut uel formam Vibergensis!®) ecclesiz sub regulari conuer-
satione uel sacularium canonicorum Hildensemensium?2°)
concorditer®!) sectarentur, sed plurima pars iuuenum ad
secularia pronior seculi uitam preelegit. Tunc per de-
canum electum census communes singulis diuiduntur ad
uestitum. Episcopo autem uolente canonicare capellanum
suum Vincentium fratres dissentientes in capitulo se pug-

1) Sybrand G, M. 2) Nicolaum G, M, Navnet tilfojet V. 3) An-
stat V (Andst). 4) Elias V. 5) mansionem G, M. ¢) Brode-
rum V. ) fecit V. 8) scilicet V. %) Vicardum V. 10) Elias
V. 1) hoc V. 12) priuelegiis V. 13) Vicardo V. 14) filium
fecit archidiaconum proprium episcopus V. 15) Elia V. 18) Valde-
mari V. 17) consiliarius G, consiliarius rettet til cancellarius M,
cancellarius indfejet i Texten af Vedel V. 18) a. D. 1152 udelader V.
19) Viburgensis V. 20) Hildense mensium G, M. 21) communiter V.
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nis!) impie percusserunt dirupto superpelliceo?) episcopi
et magistro Bonifacio scholastico et canonico uerberato.
Appellatum est ad metropolitanum Eskillum manente ec-
clesia interdicta a festo sancti Laurentii usque ad Cenam
Domini. Lite sedata ius electionis fratribus confirmatur.
Tunc habuit ecclesia decanum Menardum et duos archi-
dyaconos scilicet Walterum?®) et Radulphum?). Tempore
illo episcopus sancti Leofdani martyris ossa in scriniis
posita collocat in altari absque auctoritate®) pape et archi-
episcopi. Sed incendium parum?®) post subsequutum eccle-
siam destruxit et martyris ossa incinerauit. Post hoc?)
episcopus clanculo per Stephanum archiepiscopum Suecize
fratres de apostasia®) coram Alexandro tertio pontifice
Romano?®) accusauit literasque recepit quatinus!®) ad re-
gulam professionis suz constringerentur. Tenor est iste:
Alexander episcopus, seruus seruorum Dei, dilectis filiis
Ripensis ecclesi®e canonicis salutem et apostolicam bene-
dictionem. Ad audientiam nostram peruenit, quod cum
uos habitum regularem professi secundum beati Augustini
regulam uiuere elegissetis, suggerente humani generis ini-
mico ad uomitum postea remeastis nec professionem pree-
missam!!) in modico . . . .1?) unde, quoniam nemo mittens
manum ad aratrum et respiciens retro ydoneus!?) regno
Dei uideatur, uniuersitati uestrse per apostolica scripta
praecipiendo mandamus, quatinus'*) ad commonitionem?!?)
et mandatum uenerabilis!®) fratris nostri Radulphi, episcopi
uestri, susceptee professionis habitum reseruatis?) et secun-
dum beati Augustini regulam, sicut promisistis, sub Domino
militetis, episcopo iam dicto tam in hiis quam in aliis, quae
ad Deum sunt, debitam in omnibus obedientiam impen-

1) pugno V, se pugnis G, M. 2) superpellicio V. 3) Valtherum V.
4) Rodolphum V. %) authoritate V. ¢) primum G, M. 7) hxc G, M.
8) apostata V. %) coram A. III pont. Rom. udelader V. 10) qua-
tenus V. 11) promissam V. 12) Lacune G, M, V. 13) idoneus V.
14) quatenus V.  15) comminitionem V. 18) uenerandi V. 17) resu-
matis V.
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datis et eum tanquam patrem et pastorem uestrum curetis
humiliter reuereri. Nos enim eidem dedimus in mandatum?),
ut uniuersos, qui ei in his contumaces extiterint et rebelles,
omni contradictione et appellatione remota?), uinculo ex-
communicationis constringat. Datum Beneuentis VI ydus
Nouembris.

Istee literse legebantur in Ringstat coram omni multi-
tudine in eleuatione beati Kanuti martyris, patris regis
Waldemari. Sed quia episcopus non longe post obiit, de
hiis et de?®) aliis nichil*) amplius actum est. Episcopus hic
sepultus est ante altare Crucis in medio pauimenti.

Post hunc®) missis ad regem archidyacono Waltero®) de
choro, praposito de Syndbiargh?) et preeposito Tuki de
Harthsyssel®) et datis CCC marchis obtenta est libera
electio de tribus abbatibus scilicet de Vite schola,
de Tuta ualle et de Heriuado®). At Stephanus, abbas de
Heriuado, praeligitur, quia natus fuit in episcopatu Ri-
pensi parochia Brutistorph?) et fuerat canonicus Ripensis,
et quia fuit homo simplex et mansuetus. Anno ergo Do-
mini MCLXXTI consecratur. Qui fratres ad regulam mo-
nuit, sed nihil'?) profecit, quia ecclesia cum claustro duplici
incendio est uastata. Hic clericis curialibus et seruientibus
in aula!?) preebendas interuentu dominorum petentibus ob-
uiauit. Mortuus autem episcopus®®) sepultus est ad austra-
lem parietem ex opposito chori, ad cuius tumbam se sanatos
aliqui asserebant.

Post hunc Homerus), episcopus Burglanensis, translatus
est ad sedem Ripensem auctoritate!®) Lucii papz anno
Domini MCLXXXVI, qui'®) statum corrigens fratrum re-
duxit eos ad duodenarium?!?), similem faciens numerum

1) mandatis G, M. 2) reuocata V. 3) de udelader V. 4) nih
V. %) hoc V. ) Valthero V. 7) Syndbierg V (Sindbjerg,
Norvang Hrd.). 8) Hartsyssel V (Harsyssel). %) Hariuado V
(Cistercienserklostrene Vitskol, Tvis og Herisvad). 10) Brutistorp V
(Brorup, Malt Hrd.). 11y non V. 12) ¢t seruientibus in aula ude-
lader V. 13) archiepiscopus G, M. 14y Omerus V. 18) autho-

ritate V. 18) ille V. 17) duodenariam V.
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prebendarum, statuitque, ut 12 swculares canonici de?)
adhuc indiscretis?) bonis claustro tenerentur, et quod
nullus ibi canonicaretur nisi in prebenda uacante. Tunc
prebenda distribute sunt nobilibus extrauagantibus. Epi-
scopus autem decorauit ecclesiam calice aureo, thuribulo
argenteo, peluibus et ampullis®) argenteis et bibliotheca
per sex?) uolumina digesta et pro 60 marchis®) comparata.
Ecclesiam quoque de Hellewath®) usui canonicorum alli-
gauit et dedit marcham?’) auri ad summum altare deau-
randum. Et de theloneo salis unam prabendam instituit.
Jura regalia prius amissa ad ecclesiam reuocauit. Tunc
mortuo Waltero®) pro®) archidyacono substitutus est Tuuo.
Episcopus mortuus sepultus est Leoghum.

Omero successit!®) notarius regis Waldemari secundi
Olauus') nomine anno Domini MCCIIII!2). Hic dedit ec-
clesiz librum omeliarum et crucifixum de dente ceti et
bona episcopalia augmentauit. Exegit tertiam partem de-
cimarum nobilibus sibi pretio adunatis et consentientibus!?),
sed plebs restitit uolens eos lapidare. Hic acquisiuit pos-
sessionem in Hem) pro lignis focalibus. Hic sepultus est
in Leghum??). Cui successit archidyaconus 7'wuo anno Do-
mini MCCXV. Hic primus de capitulo fuit electus, sed
rege inuito. Antiquitus omnes electiones erant apud regem,
et episcopi sequebantur regem?!®) in expeditionibus sub ex-
pensis propriis. Tuuo episcopus fecit archidyaconum Laghi,
per quem primo facta est diuisio mansionum canonicorum
episcopo dissimulante, et coeperunt canonici sdificare
cellulas in girum ecclesize et uiuere more Parisiensis ec-
clesiee, quam diuisionem episcopus tertio anno confirmauit
et statuit, ut canonicus absens uicarium poneret sacer-

1) de udelader G, M, tilfejes af Vedel, hvor Copisten har ladt aabent
Rum V. 2) indiuisis V. 3) ampulis V. 4) per sedes et G, M, per
sex indfojet V. 5) marcis V. 8 Hellevad, Rangstrup Hrd. 7) mar-
cam V. 8) Valthero V. %) primo V. 10) succedit V. 11) Olaus
V. 12) 1203 V. 13) et consentientibus udelader V. 14) Hyron
(overstreget), Hoyn V, Hem G, M. 15) Legum V. 16) jpsum V.
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dotem nihil') de bonis communibus residentium percep-
turus. Hic duas nouas prazbendas instituit assignans eis
ecclesias de Tunder?) et de Balghum?®) et mansionem in
Lundewra®) et prata in Byarghum?®). Dedit et quinque
paria capparum egregiarum ecclesiz®). Coegit ex mandato
pap®’) sacerdotes ab uxoribus separari et sacerdotibus
appellantibus ad concilium generale®) missus est Gregorius
dyaconus cardinalis legatus in Daciam anno Domini
MCCXXITI. Qui peragratis episcopatibus rediens Sleswich
circa festum omnium sanctorum in synodo generali epi-
scoporum Dani® statuit®), ut proles sacerdotis non perci-
peret hereditatem. Quod tamen non est obseruatum, quia
propinqui sacerdotum noluerunt exharedare cognatos suos.
Eodem anno episcopus Tuuo pro conuersione Estonum in
Reualia®) hiemauit; sequenti anno post multa pericula,
relicta urbe Kanuto filio regis et duci Estoniz, reuersus
est cum multis ibi peregrinantibus ad conuersionem paga-
norum. Sed rege capto cum filio in Liythe'!) per Henricum
comitem Suerinensem!?) Reualia capitur a Theutonicis Ri-
gensibus. Et comites!®) ac ciuitates Sclauie et Holsatioe a
dominio!?) Dacis® recesserunt. Captus est rex Waldemarus
cum filio suo Waldemaro 2. Nonas Maji in lecto circa noctis
medium et tenti in uinculis quasi per quadriennium et
redempti'®) sunt pro sexaginta millibus marcharum?!®) ar-
genti ponderis!’) Lubicensis!®) prastito iuramento a regibus
et aliis, quod nunquam repeterent terras amissas; sed
absolutio de hoc sacramento a papa Honorio III fuit im-
petrata. Et Dani obsidentes Regwaldburgh!®) magnam
cladem habuerunt. Item anno Domini MCCXXVIII per

1) nil V. 2) Tonder. 3) Ballum i Tender Aml. 4) Lunde-
vraa ved Tonder. 5) Bjerrum ved Ribe. %) in Lunde wraa et
prata (dette Ord overstreget) paria capparum egregiarum ecclesiz V.
7) ex mandato papa udelader V. 8) ad concilium generale udelader V.
9) in synodo generali episcoporum et constituit V. 10) Riualia V.
11) Lyches V. 12) Suerin V. 13) comite V. 14) domino V.
15) redemti V. 18) marcarum V. 17) punderis V. 18) Lube-
censis V. 19) Regvaldburg V.
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proditionem Thedmarciorum?!) assumptorum?) in exercitu
Dani post incendia uillarum scilicet Ethesho?®) etc., ubi
rex pro reparatione ecclesie sancti Laurentii dedit XXX
marchas, per principes Theutoniz?) in die beate Marie
Magdalena trucidati sunt uel®) captiuati rege tamen cum
paucis saluato. Tunc captus est episcopus Tuuo et redemp-
tus®) pro septingentis marchis’) argenti puri. Sepultus est
in choro Ripensi sub paruo lapide, in quo nomen eius
inscriptum est®).

1) Ditmersiorum V.  2) assumtorum V. 3) Etheshow V. (Itzeho).
4) Teutonie V. 51 V. ®redemtus V. 7) marcis V. 8) Sepul-
tus est.... udelader V.



Erik Pontoppidans Udneavnelse til Prokansler.

Af Eiler Nystrom.

edens Kgbenhavns Universitet endnu var en katolsk
Hgjskole, bekledtes Stillingen som Universitetskans-
ler af Roskildebispen. Da Reformationen var fuldbyrdet
og Universitetet genoprettet, skiftede det ikke blot Ka-
rakter derved, at det blev protestantisk, men denne Ain-
dring indebar i sig selv den vasentlige Forandring, at Uni-
versitetet fra en klerikal Stiftelse blev et Statsinstitut. Det
havde et vidtgaaende Selvstyre, men den gverste Tilsyns-
myndighed var nu hos Kongen i langt videre Omfang end
i den katolske Tid. Universitetet underlagdes det konge-
lige Kancelli, hvoraf naturligt fulgte, at Kongens Kansler
ogsaa blev Universitetets Kansler. Reelt opretholdtes denne
Ordning til ned i det attende Aarhundrede, men nominelt
kun til 1660. Efter 1660 fik Overmyndigheden Navn af
Patronat, og dette Patronat tilfaldt Storkansleren, som
stod i Spidsen for begge de kongelige Kancellier, baade
det danske og det tyske. I 1718 fik Universitetspatronen
for forste Gang en sewrlig Beskikkelse, men Verdigheden
tilknyttedes bestandig de hgjeste Kancelliembeder — fra
1731 Oversekretaeren i Danske Kancelli. Forst i Struensee-
tiden, da Oversekreter-Embedet helt nedlagdes, forsvandt
ogsaa Patronatet, men efter Guldbergtiden dukkede det
atter op under sndrede Former.
Kansleren var ikke blot Bindeledet mellem Universitetet
og den Myndighed, det var underlagt, han havde ogsaa
det gverste Tilsyn med de indre Forhold, med Professorer-
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nes Disputationer, med Eksaminer, med Jkonomien, Dis-
ciplinen etc. Da baade Roskildebispen (i den katolske Tid)
og Kongens Kansler (senere) sad i et stort og omfattende
Embede, var det kun rimeligt, at han i Egenskab af Uni-
versitetskansler maatte have en Mand inden for Murene,
der kunde bistaa ham. Ved det katolske Universitet var
der en Vicekansler — den forste var selve Dr. Peder
Albertsen — og i det protestantiske Universitets Fundats
af 1539 blev det paabudt, at Rektor og Dekaner skulde
foreslaa en Mand, som af Kongen kunde beskikkes til
Kanslerens »Adjutor«. Men denne Bestemmelse blev ikke
overholdt — formodentlig fordi Rektor ikke skottede om
at have en overordnet Myndighed ved sin Side inden for
selve Universitetet. Der kendes i hvert Fald kun ganske
enkelte Vicekanslere fra Tiden efter Reformationen.
Efter Bugenhagens Bortrejse valgte Professorerne 1544
Dr. Kiristiern Torkelsen Morsing til »Viceconservator et
-cancellarius¢, men der kendes intet Kongebrev, hvori hans
Valg — saaledes som det var forudsat i Fundatsen — er
godkendt!). Allerede fra ferste Ferd synes man at have
taget Fundatsens Forskrifter mindre hgjtideligt paa dette
som paa andre Punkter, og maaske var det — som Regr-
dam formoder — udelukkende fordi der i 1544 forefaldt
saa mange Promotioner, at man folte Trang til at have
en Mand, som man kunde lesse alle de dermed fglgende
Forretninger paa. I hvert Fald hores der senere ikke noget
til Dr. Morsings Virksomhed som Vicekansler — hvad der
ganske vist ikke betyder saa meget, da vi ingenlunde er
serlig godt underrettet om de indre Universitetsforhold i
denne Periode. Derimod ligger Motiverne til den anden
Vicekansler-Beskikkelse, vi kender, klare nok. I et Konge-
brev af 12. Oktbr. 1572%) paatales Professorernes For-
sommelighed med Forelesninger og Disputationer, hvor-

1) Rordam, Kbhvns Universitets Historie I, 390 f., IV, 25.
?) Rordam, IV, 238 ff.
3&
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med Rektor og Vicekansler skulde have Tilsyn. Og da
Kongen har bragt i Erfaring, at der paa Trods af Fun-
datsens Bestemmelser ikke er beskikket nogen Vicekansler
»udi Universitetet paa denne Tid«, saa tilforordnes Niels
Hemmingsen til at paatage sig Hvervet. At Valget faldt
paa Niels Hemmingsen, var naturligt nok. Han var ikke
blot den primus inter pares, som man turde antage Pro-
fessorkollegerne havde Respekt for, men han var tillige
Rektor og havde vaeret det paa andet Aar, og kunde fun-
datsmeessig ikke beholde denne Verdighed lenger. Vice-
kansler-Posten blev saaledes en Slags Fortsattelse. Yder-
mere fik denne Beskikkelse af en Vicekansler en vis Moti-
vering derved, at den faldt i et Kansler-Interregnum mel-
lem Johan Friis’s Dgd i Decbr. 1570 og Niels Kaas’s Ud-
naevnelse i Maj 1573. Men heller ikke i dette Tilfaelde er der
levnet os paaviselige Spor af Vicekanslerens Virksomhed.

Det er de faa og isolerede Fortilfeelde, der ligger forud
for Erik Pontoppidans Udnevnelse til Universitetets Pro-
kansler i 1755. 1 det mellemliggende lange Tidsrum havde
Vicekansler-Postens Berettigelse vel nok varet paa Tale?),
men den var aldrig bleven besat, og det er egentlig ikke
let at give nogen rimelig Forklaring paa, hvorfor man
netop nu mere end tidligere folte Savnet af en Stotte for
Patronen i hans Arbejde for Universitetet.

Ganske vist var forste Halvdel af det 18. Aarhundrede,
trods Navne som Gram og Holberg, ikke noget glorverdigt
Tidsrum for Kgbenhavns Universitet — maaske endda min-
dre flatterende end man i Almindelighed forestiller sig. I
Sammenligning med det foregaaende Hundredaar beted det
videnskabeligt en Tilbagegang, hvortil kom den gkonomi-
ske Misére, som Ildebranden 1728 bragte over Universi-
tetet. Aanden i Fundatsen af 1732 var for saa vidt et
Spejl paa Tidens akademiske Synspunkter som den forst
og fremmest tog Sigte paa Professorernes gkonomiske Kaar

1) Rerdam III, 43.
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(der ganske vist treengte til Forbedring), men i for hgj
Grad lod de videnskabelige Hensyn ligge. Universitetet
var bleven en udpreeget Professor-Stiftelse. I Fundatsen
var Bestemmelsen om en Vicekansler gaaet ud — Tanken
om en Kontrol inden for Murene maa have ligget helt
fjern nu, da samtlige Professorer var Medlemmer af Kon-
sistorium. Kun Gram og Holberg havde mod Slutningen
af Perioden en vis Magt over Sindene, dels paa Grund af
deres Senium, dels i Kraft af deres Personligheder. Begge
var sterkt interesseret i Universitetets Drift — den sidste
mere materielt indstillet end den forste. Laa Grams Uni-
versitetsinteresser i det pedagogiske, laa Holbergs lige saa
sikkert i det gkonomiske. Nu var Gram ded 1748, Holberg
afgaaet som Kvaestor 1751 og ded tre Aar efter. Muligvis
laa heri Momenter, der kunde ggre Ansxttelsen af en
Prokansler betimelig.

Universitetets Patron var Oversekretaer Joh. Ludv. Hol-
stein, og han havde veeret det lige siden 1740. Sikkert
nok var han sterkt interesseret i alle akademiske Forhold
— som i det videnskabelige Liv overhovedet. Sammen
med Gram stiftede han Videnskabernes Selskab, og hans
let kendelige Haand findes paa talrige Aktstykker om-
handlende videnskabelige Institutioner og Forhold, baade
i Kancelliarkivet og i Universitetsarkivet. Det var noget,
der optog hans Tanker. Det er i og for sig rimeligt nok,
at Holstein nu, da Universitetets to steerke Personligheder
var borte, kunde gnske at have en Mand at holde sig til.
Men kunde man ikke fristes til at tro, at Pontoppidan selv,
aabenlyst eller fordekt, har givet Patronen en Antydning
eller Foranledning ? At en Stilling som Prokansler i Kgben-
havn kom Erik Pontoppidan til Pas, det giver han de
mest utilslorede Udtryk for i de nedenfor gengivne Akt-
stykker. Hans Virksomhed som Biskop i Bergen havde
stedt paa Modstand og Uvilje, og da han i 1754 rejste til
Kgbenhavn paa Orlov, laa der Begivenheder bag, som
gjorde det lidet onskeligt for ham at gense sin Stiftsby
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mere!). Bergen var jo endelig heller ikke et egnet Leve-
sted for en historisk Gransker og Skribent. Han havde ikke
valgt Stedet selv, det var Embedet, der havde draget
ham, og kunde dette Embede forbindes med et andet i
Kgbenhavn, og ved selve Universitetet, saa var Sagen
dermed ordnet til hans Tilfredshed. Saa kunde han sidde
i videnskabelig Virksomhed hernede, klare de fleste For-
retninger ved Embedet i Bergen ved Korrespondance og
igvrigt lade det bestyre af en Vikar, og rolig vente paa,
at et andet mindre fjerntliggende Bispekald blev ledigt.
At det var hans Tanke, er sikkert — han siger det selv.
Og dog ter man alligevel ikke tro, at han selv er primus
motor — hans Forsikringer om, at Tanken er udgaaet
fra hejere Sted, er saa eftertrykkelige, at de nappe kan
vere dikteret af den under Enevelden velkendte Tilbgje-
lighed til at skyde Kongen eller Overmyndigheden i For-
grunden. Det vilde veere for udspekuleret saaledes som
Ordene falder. At det er Kongen selv, fra hvem det op-
rindelige Initiativ er udgaaet — det er vel saare tvivl-
somt, men sikkert maa det vere, efter Udtrykkene i Pon-
toppidans Breve, at Holstein har forhandlet med Kongen
om Sagen, og at Majestaeten har bifaldet den. Noget Ini-
tiativ fra Universitetets Side er ikke teenkeligt — den
Maade, Rektor og Professorer reagerede paa, da Prokans-
leren forst kom i Virksomhed, tyder ikke netop paa, at
det nye Embede var en Indretning, de attraaede, endsige
selv havde varet ude efter. Alt vel overvejet maa man
da antage, at det er Holstein, som ved denne Foranstalt-
ning har ensket at yde en tro Klient, der var kommet i
en vanskelig Situation, en tiltreengt Haandsrekning, og
samtidig forsege »at sette Liv i det spvnige Kobenhavns
Universitet« — saaledes som G. L. Baden i sit kraftigt
malende Sprog udtrykker det?).

1) Se herom Stampes Erkleringer I, 175 ff. og Tidsskr. for Kirke og
Theologi 1V, 216 ff.
2) Fred. V’s Regjerings Aarbog, S. 143.
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I de nedenfor aftrykte Breve fra Erik Pontoppidan til
J. L. Holstein!) kan vi felge Sagens Genesis i hele dens
Forlgb. Pontoppidan, som vedblivende opholder sig i
Hovedstaden, har haft en orienterende Samtale med Uni-
versitetets Patron; han har faaet Anmodning om at tenke
over Tingene, sige sin Mening og gere Forslag. Dette gor
han da i et saalydende Brev til Oversekreteer Holstein,
dateret Kegbenhavn 5. Marts 1755:

»Siden jeg nyeligen hafde den Are at opvarte Deres
hoygrevelige Excellence, saa har mit Sind, efter Aposte-
lens Talemaade, veeret beknyttet med tvende adskillige
Ting. Deres hgygrevelige Excellence behagede, den Gang
ligesom tilforn, at forsickre mig om Hands Mayestats,
vores velsignede Konges szrdeles Naade, hvilken, nzst
Guds Naade, skal til Doden vere mig det dyrebareste,
som jeg vil streebe at conservere. Deres hgygrevelige Ex-
cellence aabnede mig den Gang tillige Hands Kongel: Maye-
stets allernaadigste Forsett og Tancke om at bruge mig,
sin ringe Tiener, til et vigtigt og dobelt Embede ved det
Kigbenhavnske Universiteet. Denne Naade og Afire, som
jeg end aldrig kunde have tenckt paa, langt mindre for-
lange, beskiemmer mig paa den eene Side ved en Over-
beviisning om min Uverdighed, men paa den anden Side
drager den mig med destomere Lyst og Attraae efter at
udrette noget, ja noget ret ynskeligt og got til saa naadig
en Konges Velbehag, saaog til mit Feederne-Lands stedse-
varende Tieneste.

Da nu Deres haygrevelige Excellence ved sidstbemeldte
Opvartning gav mig Tiid til at overveye allting, og siden
at tilsende Dennem skriftlig min reene og rigtige Hisertens-
Meening, foruden Reservation af noget saadant, som i
Fremtiden kunde opvecke Vanskelighed eller Misforstaaelse,

1) Brevene ligger i Det Kgl. Bibliotek, i den Ledreborgske Haand-
skriftsaml. Fol. Nr. 479. De er kommet for Dagen ved Dr. Ellen Jor-
gensens Gennemgang og Registrering af uordnede Partier i Samlingen
efter dennes Afgivelse til Det Kgl. Bibliotek.
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saa skeer det hermed, at jeg underdanigst tager mig den
Frihed at forestille Deres hgygrevelige Excellence tvende
Hovet-Poster, angaaende forst hvad jeg torde vove at
‘paatage mig ved den Aller-Hgyestes Kraft at udrette i
Overeensstemmelse med Hands Kongel: Mayestaets meget
glorieuse og ret landsfaderlige Forsatt. For det andet hvad
jeg i det allermindste og enda icke uden noget Tab og Af-
gang kunde behgve til gandske forneden Subsistence.

Angaaende det forste, da siger [jeg]: hvorledes det aller-
naadigst maatte behage Hands Kongel: Mayestaet at lade
beskicke her, ligesom paa en Deel andre Steder, en Pro-
cancellarij eller academisk Under-Cantzlers Embede, det
vides icke, forend den behgovende Instruction derom er
indrettet efter dette Lands og Steds serdeles Beskaffen-
hed. Men saavidt jeg kand forestille mig og saavidt jeg
i Forveyen ville forsickre og forpligte mig, da var det
noget neer folgende Poster.

Forst: at gaae Universiteetets hoye Patrono underdanigst
til Haande i alle saadanne Ting, som han icke self be-
hager at udrette hos Professores, Studiosos eller Offician-
terne ved Universitetet.

For det andet: at paaagte og beserge, saavidt i en ufuld-
kommen Verden mueligt veere kunde, en ufeilbarlig Efter-
levelse af alle Artiklerne i Universitetets fornyede Fun-
datz. Men naar kiendelig Misbrug, Forsgmmelse eller uven-
telig Forhindring skulle mgde, som icke lempelig og under-
haanden kunde afhizlpes, da at andrage det beviislig for
Patrono, og af hannem vente vidre skriftlig Forholds-Ordre.

For det tredie: aarligen forend Januarij Maanets Ud-
gang at indsende en ngye og detailleret Efterretning om
alt hvad som det Aar ved Universitetet virkelig var pree-
steret af enhvaer Vedkommende, saasom Lectiones, Col-
legia privata eller privatissima, Disputationes, Orationes,
Responsa Facultatum, Controversie, om nogle skulle ind-
treffe, som Gud forbyde, Censure librorum og hvor mange
Boger det Aar virkelig vare komne for Lyset.
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For det fierde: ligeledes at indsende en specificeret Liste
over de Candidatos, som i adskillige Faculteter vare exa-
minerte og fra Universiteetet dimitterte, fornemmelig hvilke
af dem, der fremfor andre af visse Vidnesbyrd eller Prover
kunde befindes at vere ret excellente og store ingenia,
og hvortil de mest inclinerte eller bedst vare brugelige.
Denne delectus ingeniorum maatte med Tiden gigre god
Tieneste.

For det femte: at have et serdeles vaagende Uye over
de mange Stipendiatos og Alumnos Collegiorum, som her
fremfor anden Steds underholdes paa Publici Omkostning,
og at erfare, om samme i sin Tiid ventelig kunde opfylde
noget af Federne-Landets Haab eller icke.

For det siette: at have Indseende med Universitetets
Bibliothec og Bogtryckerie samt Anvendelsen af det, som
dertil er henlagt. Seerdeles at besgrge aarlig nogle af de
mange gamle Manuscriptis, som siden den store Ildebrand
endnu ere tilovers, reddede fra Undergang ved Universi-
tetets Bogtryckerie, saavidt Stiftelsen vil tillade og Skrif-
ternes Indhold kunde agtes det verd.

For det syvende: at raadfere de aarlig in Collegiis dis-
puterende Studentere med Anviisning om hvilke Themata,
de efter deres Capaciteet og denne Tiids Smag bedst kunde
udvealge, saa og hvilke Authores de dertil bedst kunde
betiene sig af, paa det at noget nyttigt og behageligt
deraf maatte fremkomme. Ja, i Allmindelighed at vere be-
teenckt paa alle de Midler og Veye, som maatte eragtes tien-
lige til Sandheds, gode Seders og gode Videnskabers Flor
og Fremgang i Hands Kongl: Mayestets Riger og Lande.

Naar jeg nu ngyagtig skulle streebe at efterkomme alt
dette qva Pro-Cancellarius, da sluttes lettelig, at jeg qva
Professor Theologie! maatte frietages for noget og tillige
paatage mig noget. Alt det, som jeg kunde love at paa-
tage mig her, i Fortrgstning paa dends Kraft, som fuld-
kommes i Skrgbelighed, szrdeles i denne min indtreedende

1) Pontoppidan var fra 1738 ekstraordiner Professor.



42 Eiler Nystrom

Alder af 57 Aar, efter et meget mgysommeligt Lefnet,
bestoed da i fplgende Ting.

Forst ville jeg, om saa synes, gribe Sagen an paa det
Sted, hvor den allermest trenger til Hielp, nemlig med at
give Candidatis S: Ministerii en noyere og nermere Pree-
paration til det offentlige Leere-Embede i Guds Kirke end
den, de pleye at faa ved Studium Theologie thetice et
polemica i Allmindelighed, hvortil desforuden trende an-
dre Professiones Theologice findes stiftede her ved Uni-
versitetet. Eftersom de allerfleeste Professores Theologiz,
baade her og anden Steds, aldrig have varet Preester, saa
kand in ipsis pastoralibus, som dog er Hovet-Jyemerket,
af dem icke ventes eller kreves meget. Men 32 Aars For-
faring har lert mig noget deraf, og det samme lidet hafde
jeg Lyst at indskierpe andre. Naar en anden Svend bliver
Maester, da veed hand sin Hovet-Sag forud. Men mangen
velleerd, ja hoylerd Student, som bliver Prest, veed enda
saare lidet af den egentlige cura animarum pastorali. Af
den Aarsag ville jeg saa troelig og flittig som min Tiid
og Kraft kunde tillade, holde Collegia pastoralia og deri
serdeles drive ascetica, homiletica et casuistica.

For det andet ville jeg i den ledigstaaende Regentz-
Kirke, eller i mit Huus, anstille Exercitia concionatoria,
hvor mine Collegianter, een efter den anden, over en fore-
given Text skulle forsege at preedike i sine Medcollegian-
ters og mit Paaher, da enhver, uden Undseelse, maatte
sige modeste sin Meening til Opmuntring eller til Advarsel
om det, som kunde feile enten i Grundighed, god Orden,
Udtale eller deslige.

For det tredie ville jeg in Consistorio assistere med mit
Voto, med Responsis theologicis eller i andre Tilfeelde efter
Sagernes Beskaffenhed, saa vidt jeg ved Guds Naade veed
og kand, samt streebe at vedligeholde Fred og Eenighed,
og befordre de Ting til endelig Exsecution, som icke taale
Forhalning uden Publici Hinder og Skade.

For det fierde ville jeg paatage mig at holde Orationes
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publicas in Auditorio superiori, baade efter min sedvan-
lige Tour og naar nogen sxrdeles Solennitet maatte ud-
kraeve det. Derimod maatte jeg, som nu i mange Aar icke
har haft Jvelse i at tale Latin extempore og uden Pree-
meditation, vaere som Senior Facultatis befriet for den
maanetlige Examen og aarlige Disputation, i hvis Sted
jeg icke skulle blive Publico noget skyldig, men med eet
eller flere aarlige Schediasmata erstatte det. Lettelig
kunde jeg love meget og enda holde lidet, men det har
aldrig veret min Maade, og naar jeg skulle see til med
andre, da ville jeg icke selv findes forsgmmelig.

Nu staaer det andet Spersmaal tilbage, nemlig hvad
jeg ved dette dobelte og mange Vanskeligheder expo-
nerte Embede kunde vente til hgyforngden Subsistence,
thi icke een Daler forlanger jeg at oplegge eller beholde til-
overs, endskiont jeg efter Verdens allmindelige Maade
meget kunde fristes dertil ved en tallriig Familie af 8
Born, ligesom jeg og virkelig i mit Bergenske Embede
aarlig hafde ret vel tilovers af 2185 Rdr. ordinaire og faste
Indkomster, udenfor hvilke jeg aldrig antog noget for
Visitation, Ordination eller deslige. Icke destomindre for
at folge lydagtelig, nu ligesom ofte tilforn, Guds Vinck
og Hands Salvedes egen allernaadigste Vocation til det,
som var mig gandske uventeligt, item for at undgaae de
vanskelige Sge-Reiser!) og endelig for at oppebie, om Gud
vil, i mit Federne-Land Effecten af min allernaadigste
Konges gientagne Lefte om et roeligere Embede i mit
meysommelige Levnets sidste Dage, da vil jeg gierne re-
nuncere paa alt det, som gaaer vidre end til daglig hay
Forngdenhed, hvilken jeg haaber icke at skulle mangle.
Folgelig understaaer jeg mig icke til at begiere lidet eller
meget, men overlader den Sag med fuldkommen Resigna-
tion til Hands Kongel: Mayestats, min allernaadigste
Souverains egen delmodige Generosité og faderlige Forsorg,

1) De fleste Embedsrejser i Bergenhus Stift maatte foretages i Baad,
enten indenskaers eller paa Fjordene.
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om hvilken jeg holder mig allerunderdanigst saa vel for-
sickret, at jeg icke om den Post vil melde andet end dette
eeneste, at naar frie Huus regnes til 300 Rdr., da har jeg
i min Hoff-Tieneste for 20 Aar siden haft saa got som
1715 Rdr. aarlig. Det allerbedste herved skal vere mig,
hvad Deres hoygrevel: Excellence self behagede at for-
sickre mig om samme Vocation: nemlig jeg hafde at ansee
den saasom meget god og kommende fra Gud selv«.
Dermed synes saa Sagens Realitet at veere fastlagt.
Oversekreteeren har gjensynlig godkendt Pontoppidans
Forslag i Princippet, og i en felgende Samtale har man
droftet den gkonomiske Side af Sagen, som Pontoppidan
i sin forste Skrivelse gaar meget let hen over og helst hen-
stiller til Kongens »egen edelmodige Generosité og fader-
lige Forsorg«. Med saadanne Talemaader har Holstein ikke
kunnet lade sig ngje — han har forlangt positive Forslag.
Umiddelbart efter Samtalen indsender Pontoppidan da
folgende Skrivelse, dateret Kebenhavn 15. Marts 1755:
»At jeg endnu i denne Aften, og altsaa strax efter min
underdanigste Opvartning, giver mig den Are at skrive
Deres hoygrevelige Excellence disse Linier til, det skeer
med en s@rdeles Drift og Frimodighed, opvakt i mit Sind
ved mundtlig Samtale om at udfinde det beqvemeste Mid-
del til at fuldbyrde, saavidt mueligt, vores allernaadigste
Konges meget priisveerdige Villie i den bevidste Sag, dog
saaledes at Midlet maatte icke blive meget kostbart eller
besverligt. Deres hoygrevelige Excellence hafde den Naade
nogle Gange at spgrge mig, om jeg vidste at giore Forslag
paa noget saadant expedient, da De gierne saae, at jeg
proponerede det. Nu ville strax intet indfalde mig vidre
end Huusleyen, som kunde spares ved at bruge den gverste
Etage paa Communiteatets store Huus, som dog i mange
Aar haver staaet gandske ledig og ubrugt, men i under-
danigste Tillild paa Deres Excellences egen naadige Be-
falning om at efterteenke Sagen vidre skeer det, at jeg
hermed gior alleruforgribeligst Forslag paa saadan en Vey
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og Maade, som hvis den fiinder Biefald, frem for alle andre
skal vise sig at veare allerlettest, allersickerst og aller-
mindst underkastet nogens Paaanke.

Det Forsgg, som vores allernaadigste Konge saa gierne
ynsker at lade sette paa Rei litterarize Forbedring og Op-
muntring, serdeles ved Kigbenhafns Universitaet saasom
det eeneste i begge Rigerne, skal skee af yderste Evne og
Formue. Mit Bergenske Embede skal derved ingenlunde
forsemmes i nogen vaesentlig Punct. Hands Kongelige Maje-
steets Cassa skal icke graveres nogen Tiid med een Dalers
Udgift, Universiteetets Cassa icke heller, og ingen af Pro-
fessorerne skal for min Skyld vige sin Station, hvilken
sidste Post er mig ret vigtig og kand ligesom Resten fore-
bygge ald Klagemaal over Fornaermelse eller deslige, som
man ved en nye Stiftelse maaskee ville tage Anledning til.
Mit allerunderdanigste og alleruforgribeligste Forslag, som
gigres icke uden Guds Paakaldelse, er da dette.

Deres hgygrevelige Excellence erindrer selv, at da Hr.
Biskop Harboe blev forsendt som Visitator til Iisland, saa
indtraeffede kort efter en Vacance i det Tronhiemske Bispe-
Embede. Dette sidste blev velbemeldte Hr. Bisk: Harboe
strax destineret, men tillige reserveret i nogle Aar indtil
hands Hiemkomst, og hands Vices imidlertiid overdragne
til Stedets Stifts-Provst, som ved alle Vacancer er Vicarius
perpetuus. Herved har jeg icke hert, at noget blev for-
sgmmt i saadant Intervallo, som varede uden Tvivl i 3
Aar, langt mindre var dette at befrygte in applicatione
ad casum presentem, da jeg saasom tilsteedeverende i
Kigbenhafn og noksom kyndig om alle Bergenske Sagers
Sammenheng, lettelig ved Correspondence kunde udrette
selv det meste Vinter-Arbeyde, som bestaaer alleene i
Skriverie, men Sommer-Arbeydet, nemlig Visitationerne,
saavelsom de faa Ting, der gigres conjunctim med Stifts-
Befalnings-Manden, kunde af den nuverende Stifts-Provst
Hr. O. Tidemand meget vel forrettes, ligesom jeg veed,
at han dertil skulle vere gandske villig, naar ham deri-



46 Eiler Nystrem

mod af mig blev anviist saa meget, som udkrevedes til
Lon for den Capellan, der aftog ham nogle preastelige
Forretninger paa den Tiid, naar han ved Visitation eller
andet Forfald blev hindret. For at giore denne Proposition
endnu tydeligere og mere detailleret, da bestaaer den
under Deres hoygrevel: Excellences naadigste Correction
i folgende:

Dersom det allernaadigst behager Hands Kongelige Maje-
steet at bruge mig til det bevidste desseins Forspg, og siden
efter sammes befundne Frugt, naar det mig allernaadigst
promitterte Embede i et andet Stift blev engang vacant,
da maaskee at perpetuere selvsamme Vices ved det Kigben-
hafnske Bispe-Embede, hvilket dog nyder en Professors
Len, saa tilbyder jeg mig allerunderdanigst at udrette,
ved Guds Naades Hiwlp, alle Vices Procancellarii foruden
at entrere i noget Corpus academicum, hvilket ogsaa giorde
den Charge saa meget mindre dependent af Universitetet,
og saa meget mindre exponeret adskillige Forhindringer,
som ellers i Begyndelsen maatte ventes.

At nu mit Bergenske Embede ad interim derved slet
intet skulle afgaae, da kunde det paa fglgende Maade, efter
min Samvittigheds fulde Overbeviisning, udrettes gandske
vel for Gud og Menniskene, efter at alle publica nu Gud
skee Lov ere satte paa en regulair og fast Food, samt efter
at jeg ved Visitationer kiender hveaert Sted og hver geistlig
Mand i Stiftet temmelig noye, saa at de forefaldende casus,
som taale nogle Ugers Opsettelse og som dog for en Deel
maa nedkomme til de Kongelige Collegier i Kigbenhafn,
lige saa lettelig her som der af mig kunde expederes, mens
Ting af mindre Vigtighed eller hastigere Expedition kunde
skee in loco ved Stifts-Provsten.

Til at sublevere denne Mand, som billigt var, ved en
Capellans Lon, der kunde hizlpe ham undertiden i preeste-
lige Forretninger, da ville jeg anvise de 100 Rdr., som af
Indre Sogns Tiende ere henlagte til en Bispe-Enkes aar-
lige Pension, mens nu icke bruges dertil, efterdi for neer-
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verende Tiid ingen saadan Enke findes siden Frue Borne-
manns Dgd?).

Til at vere Publico ansvarlig for de aarlige Collecter,
Expenser og Contingenter, hvilke aarlig maa indsanckes
og igien udtelles til Universiteetet, til Skoler, Hospitaler,
Slave-Cassen, den Londonske danske Kirke og deslige pia
corpora, da tilbyder jeg mig at holde min gamle og altiid
rigtig befundne Amanuensem Mons:r Kizrulf?) boende i
et Par Kamre paa Bispe-Gaarden, som og derved blev
holden i Hevd og Tilsyn. At i hands Regnskabers Rigtig-
hed og Pengenes prompte remesse slet intet skulle mangle,
det ville jeg tage paa min egen Caution.

Fremdeles, da just i det Stift ingen Kigbsteder findes
uden for Bergens Bye, saa blev ickuns 3 Kirkers, 3 Hospi-
talers, een latinsk Skoles og Seminarii Fredericiani Regn-
skaber aarlig om Nye-Aars Tiid at revidere og decidere
tillige med Stifts-Befalnings-Manden, og det er een Uges
Arbeyd i det hgyeste, hvilket Stifts-Provsten meget vel
kand forrette ligesom Visitationerne i de 2 Sommer-
Maaneder.

Hermed haaber jeg da underdanigst at have giort, hvad
jeg af Begyndelsen lovede, thi paa den Maade udkravedes,
hvad min Underholdning angaaer, slet ingen Forandring
uden de ommeldte ledigstaaende Varelser, da jeg for samme
Lon gierne vil gigre dobelt Arbeyd og ingenlunde boe i
Kigbenhafn med de Vilkaar som mange Engelske Biskoper
Aar ud og Aar ind boer i London. Gierne vil jeg blive i
Guds Gierning og uden mindste Tilleg tiene saavel Uni-
versitetet som Stiftet, hvilket sidste, naar et Par Maane-
ders Visitation undtages, aldrig haver udkrevet en tredie
Deel af min Tiid eller mit Arbeyde, da jeg dog aldrig har
veeret eller ynsker at veere orkeslgs. Skal jeg endnu sige,
hvad der giver mig en swrdeles Lyst og Drift hertil, da
er det sandelig Guds Kald, uden ald min Tanke, saasom

1) Biskop Oluf B.’s Enke Ingeborg Marie var ded 1753.
2) Nordmanden Jonas K. (se Klitgaard, Kjerulfske Studier, S. 213 f.).
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icke mindste Formodning om dette Embede nogen Tiid
er opkommen i mit Hiserte, men jeg visselig anseer den
ideam saasom indgiven af Gud selv i vores allernaadigste
og omhygeligste Konges eget xdle Sind, hvis Villie altiid
skal vere mig som en Helligdom at arripere og troelig at
efterleve i de faa Lefnets-Dage, som mig maatte veere til-
overs.

Det eeneste, som jeg endnu til Slutning underdanigst
ville ynske og udbede mig af Deres hgygrevelige Excellence
saasom min fra mange Aar af befundne naadige Patron
og Velynder var dette, at da Foraaret naermer sig og mine
i Vinter beboede Huus-Va®relser!) eller andre i deres Sted
maatte med allerforste betinges, saavelsom flere mesures
foretages betimelig med min Familie, jeg da saasnart som
mueligt vare kunde maatte vente min allernaadigste
Konges endelige Resolutione.

Underhandlingerne synes dermed i det vesentlige af-
sluttet og Sagens Hovedpunkter var bragt paa det rene
— nu skulde den blot n@rmere udformes. Dermed — og
navnlig med Udarbejdelse af en Instruks for den nye Uni-
versitets-Embedsmand gik da de felgende seks Uger. Pon-
toppidan har selv givet et Udkast til Instruks, som endnu
ligger ved Sagens Akter i Kancelliarkivet, men som den
korrekte Mand Holstein var har han under Overvejelserne
ikke helt kunnet forbigaa Universitetet. Det vilde stemme
lidet med Enevaldens Styreset pludselig at mode med en
indgribende Forandring uden at give de paagaldende Myn-
digheder Lejlighed til at ytre sig. Efter at Holsteins For-
handlinger med Pontoppidan var afsluttede, har Patronen
da underhaanden bedt Rektor om en Udtalelse. I Kan-
celliarkivet ligger et Promemoria, skrevet med Peder Ro-
senstand-Goiskes Haand — han var Rektor dette Aar —
men uden Dato og Underskrift; det ser nermest ud til at
have fulgt med et privat Brev til Holstein. I Aktstykket

1) Pontoppidan var jo kommet til Kgbenhavn Aaret for.
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gores forst Rede for det gverste Styre ved Datidens
fremmede Universiteter, og det fastslaas derefter, at der:

»Ved Kigbenhavns Universitet, som har 1. sin illustrissi-
mum Patronum presentem [og ikke som i Lund en fra
Universitetsbyen fraverende Rigsraad], 2. Rectorem an-
nuum, 3. sin Qveestorem, 4. hvor Professores selv ad-
ministrere deres Corpora, efterdie det blev fundet forned-
dent, 5. hvor der er ey saadan en Tribunal som ved ad-
skillige Tydske Universiteter, og hvorfra der ey in causis
ecclesiasticis eller civilibus hentes Responsa, som have
authoritatem publicam og i Domme kand allegueres —
synes en Pro-Cancellarius ey at kunde have andre Partes
end maaskee ohn-gefer saadane«.

Derefter folger saa en Rakke Punkter, hvori der fore-
slaas tillagt den nye Prokansler netop saa megen Myndig-
hed og tildelt ham saadanne Forretninger, at han uden
at gaa nogen i Bedene kan lette Rektor Arbejdet. Thi
Rosenstand-Goiske er ikke i Tvivl om, at hans akademiske
Plads er efter Rektor og at han nzrmest maa betragtes
som en Prorector perpetuus — altsaa netop ikke som
en Prokansler. Hvis der skal sgges noget bag Ordene
eller mellem Linjerne, kan det ikke blive andet end et
slet dulgt ©Onske om helst at blive fri for ham.

Det blev man nu imidlertid ikke. I Kancelliet udar-
bejdedes en Instruks, som i Hovedtrekkene faldt sammen
med Pontoppidans eget Udkast, blot var den langt ud-
forligere. Den tillagde Prokansleren en ret vidtgaaende
Myndighed, ikke mindst derved, at det overdroges ham
at »paaagte og have Tilsyn med at Universitetets Jura,
Statuta samt Fundats og alle andre dets Legata og Stif-
telser udi alle Poster ngje vorde efterlevede«. Af en lang
Reaekke indgribende Andringer og Tilfgjelser i Konceptet,
foretagne med Holsteins egen Haand, ser man, at In-
struksen har faaet sin endelige Afpudsning af Patronen
selv. Da man var naaet saa vidt, fik Pontoppidan den til

Gennemsyn, og han tilbagesendte den til Holstein med et
4
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Brev af 23. April 1755') efter at han havde »pondereret«
alting paa det ngjeste »og deraf set adskillige Prover paa
den Omsorg, Deres hgjgrevelige Ekscellence baerer baade
for Studeringers Befordring, saa og tillige for min Persons
og Embeds Understottelse«. Nogle Smaating foreslog han
e#ndret, hvilket ogsaa skete inden Instruksen udgik 2. Maj
1755 med Kongens Underskrift og Holsteins Parafering?).

Samme Dag forelaa Pontoppidans Bestalling som Pro-
kansler ved Kgbenhavns Universitet med Rang som virke-
lig Etatsraad. For saa vidt mulig at holde Forargelsen nede
fik Universitetets Rektor samtidig tillagt Rang neast efter
Konferensraader — hvilket betad et meegtigt Spring gennem
halvanden Rangklasse! Og da Rektoratet den Gang som
nu gik paa Omgang, kunde ingen fole sig tilsidesat, da
dog enhver havde Udsigt til at blive den nye Prokanslers
Overmand?).

Pontoppidan beholdt efter sit Unske Embedet som Bi-
skop i Bergen og fik ingen Leon som Prokansler, kun fri
Embedsbolig. Ved den hgjtidelige Rektorpromotion, da
Rosenstand-Goiske veg Sedet for den medicinske Pro-
fessor Chr. Lodberg Friis (Rektorskiftet foregik den Gang
umiddelbart efter Pinse), blev den nye akademiske Em-
bedsmand introduceret af Patronen selv, og han gav for
forste Gang Mgde i Konsistoriums ordinsere Forsamling
den 11. Juni — »og blev dertil gratuleret«). Han kastede
sig straks ud i Arbejdet med at gennemgaa samtlige Uni-
versitetets Legatakter, Fundationer og deslige Dokumenter
for at prove deres Indhold, og udbad sig til Hjelp ikke

1) Ogsaa dette Brev ligger ved det anforte Nr. i den Ledreborgske
Haandskriftsamling.

2) Den er trykt i Suhms Nye Samlinger 4. Bind, Hefte I1I—IV, 20 {f.

3) De officielle Akter i Sagen ligger ved Sjell. Missiver 1755, Nr.
214 og 215. Reskriptet om Rektors Rang er ogsaa trykt i Suhms Nye
Saml., anf. Sted.

4) Acta Consistorii 1755, 11. Juni. — Hverken i Acta Consistorii
eller i Kopibogen findes noget om Prokansleren for Begyndelsen af
Maj, efter de kgl. Missivers Udstedelse.
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mindre end fire Mand, tvende Professorer og tvende andre
»forstandige Maend«. Holstein gik beredvilligt ind paa For-
slaget — nu skulde der bringes Orden i det hele fra Bun-
den af. Og for yderligere at drefte Sagerne, aftaltes det,
at Pontoppidan skulde afleegge Bespg paa Ledreborg i
de sidste Dage af Juni').

Hvorledes Universitetets nye Prokansler rggtede sit Em-
bede i Enkeltheder — det har L. Koch gjort Rede for i
en tidligere Aargang af dette Tidsskrift?). Det gik jo ikke
saa glat som han vel sagtens selv havde ventet, han maatte
bekende »at have faaet med haardere Halse at skaffe end
Bergens Preaster vare« — for endnu en Gang at citere
Badens virkningsfuldt malende Stil. Fra forste Ferd blev
han, trods de officielle Lykenskninger i Konsistorium,
medt med Kulde og Uvilje, og det varede ikke leenge, inden
han kom i aabent Fjendskab med Professorerne. I 1761
havde han opgivet Avret — han tilstod i sin tjenstlige
Indberetning, at hans Bestrebelser var slaaet fejl, og at
han ikke havde kunnet udrette noget til virkelig Forbed-
ring af Universitetets Forhold.

Pontoppidan blev alligevel siddende som Prokansler og
fik ikke noget andet eller bedre Bispekald inden sin Dgd.
Han afstod endda Bispetitlen til den srgerrige Stiftsprovst
Tidemand (Decbr. 1757), men beholdt det veesentlige, Stif-
tets Indtegter?). Mange Aar havde han ikke igen, den
20. Decbr. 1764 overraskede Dgden ham. Om Middagen
befandt han sig vel og spiste sammen med sin Familie —
inden Aften var det forbi4).

Om ikke andet kom der i hvert Fald det ud af Pon-
toppidans Ophgjelse til Prokansler, at han levede sine
sidste Aar i Kobenhavn og derved, trods Strid og Kavl
med Professorerne, fik saa rig Lejlighed til at tilretteleegge

1) D. Kanc. Breve 1755, Nr. 208.
?) Kirkehist. Saml. 3. R. VI, 721 ff.
3) Norske aabne Breve 1757, Nr. 525.
4) Luxdorphs Dagbeger I, 229.
_lii
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sine historiske Samlinger, at han 1760 kunde udsende
»Origines Hafnienses« og 1763—64 de to forste Tomer af
»Danske Atlas«. Og det var maaske ogsaa til syvende og
sidst for Pontoppidan den dybere Mening med denne usaed-
vanlige akademiske Foranstaltning.



Biskop Jergen Hees Selvbiografi.

Udgivet af Bjern Kornerup.

(Indledning S. 53. Jorgen Hees Selvbiografi S. 68. Kommentar
hertil S. 100. Tilleg af Aktstykker og Breve S. 122).

Aarhus Bispearkiv!) (nu i Landsarkivet for Nerrejyl-

land) gemmes et Foliobind, der i Lighed med, hvad
der var Skik andetsteds, i en Aarrekke (1785—1842) har
vaeret benyttet af Ordinanderne til ved deres Ordination
heri at indfere en kort Udsigt over deres Levned. Hvor
vigtige som Kilder disse »Vitee« med deres mange, i Re-
gelen ngjagtige Forstehaandsoplysninger end er for den
specielle Prestehistorie, saa kan det ikke neegtes, at en
saadan lang Rakke kortfattede og som oftest lidet ind-
holdsrige Selvbiografier af ganske unge Preester ger et
temmelig ensformigt Indtryk og sjeldent indeholder Stof
af storre Interesse for den almindelige danske Kirkehisto-
rie. Neesten som en Oase i Jrkenen virker det derfor, at
man midt iblandt Ordinandernes formelagtige Levneds-
beskrivelser finder indfert en 23 Foliosider lang Selvbio-
grafi, som Stiftets Biskop, Jorgen Hee, i Aaret 1788 —
et lille Aars Tid fer sin Dgd — har taget sig for at ned-
skrive.

Skont Jorgen Hee paa ingen Maade kan siges at have
vaeret en Hovding i Aandens Verden, vil det formentlig
ikke veere uberettiget at lade dette hans Vita traede frem
af det Skjul, hvori det saa lenge har ligget gemt. Dels

1) 6. Reversal p. 140 Nr. 37.
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vil det nemlig vere af Interesse at komme i Besiddelse
af fyldigere Efterretninger om en Mand, der i ikke faa
Aar med stor Dygtighed bekledte flere af de hgjeste
Embeder i den danske Kirke, og som i Datiden vandt
sig et europzisk bekendt Navn som Grev Enevold Brandts
Skriftefader, dels vil det sikkert vise sig, at hans Selv-
biografi indeholder adskillige Trak, der paa veerdifuld
Maade kan uddybe det almindelige Kendskab til Oplys-
ningstidens Kirkehistorie.

Medens Hee taler med stor Udferlighed, naar han i sine
selvbiografiske Optegnelser skildrer de ydre Omstendig-
heder i sit Livs Gang, — han var 1738—64 Preest paa
Fyen, 1764—77 Holmens Provst og fra 1777 til sin Ded
1788 Biskop i Aarhus —, falder hans Ord ganske ander-
ledes knapt, naar det drejer sig om hans egen Udvikling
og Standpunkter overfor Tidens Regrelser. Det vil derfor
veere rimeligt til Indledning at pege paa den Plads, der
tilkom ham i det 18de Aarhundredes teologiske og kirke-
lige Liv, efter hvad man af andre Kilder — sarlig hans
ovrige Skrifter — kan slutte sig til.

Jorgen Hees Studieaar faldt veesentlig i Begyndelsen
af Christian VI's Regeringstid, og i Betragtning af, at
han selv siger, at han fra sin tidligste Ungdom har folt
en stor Lyst til Prestegerningen, kunde det veere natur-
ligt at tenke sig, at han med sin vaagne religiose Sans
var blevet grebet af den Retning, som nu gik sin egent-
lige Magtperiode i Mgde, den hallensiske Pietisme. Dette
synes dog ikke helt at have varet Tilfeeldet. I alt Fald
var han i sine Studieaar nwer knyttet til Reprasentanter
for Ortodoksien, saaledes ikke blot til Filologen og Hi-
storikeren Hans Gram, men ogsaa til Teologen Marcus
Woldike, der var en saa afgjort Modstander af Pietis-
men, og hvem Hee satte meget hgjt!).

En enkeltstaaende Efterretning fra Hees forste Pree-

1) Jvir. hans Selvbiografi nedenfor S. 72.
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stetid (i Allerup—Davinde), i Folge hvilken han en Gang
skal veere bristet i Graad paa Preaedikestolen og bittert
have beklaget sig over, at der var saa faa i hans Menig-
hed, der vandrede »paa Guds Bgrns Vej¢, viser ham egent-
lig heller ikke som Pietist, men blot som en nidkar Preest,
der var alvorlig bekymret for det religigse Liv i sine
Sogne!). Ser man endelig paa det tidligste litterere Ar-
bejde, man har fra hans Haand, forste Del af den omfat-
tende Forklaring over Passionshistorien (fra 1758), saa
synes det baade efter Form og Indhold at demme at
veere skrevet af en Mand, der i det store og hele nermest
maa henregnes til den ortodokse Skole. Betegnende er
det sikkert ogsaa, at han havde faaet den stift orto-
dokse teologiske Professor Peder Holm, hvem han for-
modentlig har kendt fra sine Studenteraar, til at for-
syne denne Tome med en vidtleftig Fortale. Neeppe vilde
denne skarpt antipietistiske Professor have indladt sig
herpaa eller paa sammesteds at rose Jorgen Hee i saa
hoje Toner, som han ger?), hvis han ikke havde vaeret sik-
ker paa sin Mand; og kan det end ikke naegtes, at man
hist og her i Hees egen Tekst finder forskellige Steder
og Udtryk — iser om den sande Omvendelses Betyd-
ning, om Genfgdelsen, om det skarpe Skel mellem Guds
Born og Verdens Beorn, om Vigtigheden af den daglige
Helliggorelse®) —, som har pietistisk Klangfarve, saa er
det dog vel ikke vwesentlig andet eller mere, end hvad
enhver nidkzr ortodoks Prast ved Midten af det 18de
Aarhundrede vilde kunne sige. Partiskellene var paa dette
Tidspunkt ikke lengere saa skarpe som tidligere, og der
kan nazvnes flere end Hee, der uden egentlig at have
sluttet sig til Pietistpartiet dog havde tilegnet sig for-

1) Fr. Nygaard, Kristenliv i Danmark gennem hundrede Aar (1741
—1840) S. 369.

2) Se nedenfor S. 107.

3) Eksempler: J. Hee, Jesu Christi hellige Lidelses, Deds og Be-
gravelseshistorie I, 105. 181. 241. 455. 507. 534. — 117. — 91. — 392.
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skellige af Pietismens praktisk-religiose Tanker og for-
staaet at sammensmelte dem med deres Ortodoksi.
Tydeligere og med sterre Sikkerhed kan Billedet af
Hees aandelige Standpunkt tegnes efter hans Overflyt-
telse til Kobenhavn 1764. Ved at faa sin Virkeplads i
Rigets forste Kulturcentrum blev han paa en ganske an-
den Maade end hidtil stillet Ansigt til Ansigt med den
store Forandring, der var ved at foregaa i Synet paa
Kirke og Kristendom. I Fortalen til et Skrift fra 1771
har han paa lererig Maade udtalt sig herom?!). Han var
fuldsteendig klar over, at den aandelige Situation var ble-
vet en ganske anden i de seneste Aar, og Aarsagen hertil
fandt han med Rette navnlig i den Indflydelse, der ud-
gik fra en Reekke kritiske Aander, som i England under
Navnet Fritenkere eller Deister havde vendt sig mod
den hidtidige Opfattelse af den aabenbarede Religion og
havde proklameret Fornuftens Ret til at efterprove alle
overleverede Forestillinger. Som den konservative Kirke-
mand Hee var, fyldte disse moderne Tanker ham med
den storste Forferdelse, og han legger ikke Fingrene
imellem, naar han skal kendetegne deres Ophavsmsend.
For Hee var Deismen kun et Udslag af »den fordervede
Naturs Begierlighed efter en syndig Frihed«, og han tager
ikke i Betenkning at sige, at »mange vanskabte Fostere
af et fiendsk Sind imod Aabenbaringens Lys ere derved
fremkomne, som fortiente med ald Ret at demmes til
et evigt Merke: En Woolston, Toland, Tindal, Collin og
fleere leervillige Discipler af Satans Synagoge . ...« Med
stor Beklagelse saa han paa de ulykkelige Sjele, som
havde faaet disse Meends forferiske Skrifter i Hende og
derved inddrukket en Gift, der var sterk nok til at under-
kue Sandhedens Virkning, saa lenge de levede, men som
ikke formaaede at hindre dens fulde Frembrud »til Sin-
dets yderste Uroe i Dgdens Stund«. Takket veere gode

1y (Upag.) Fortale, dateret 28. Novbr. 1770, til: Trende Hyrde Breve,
skrevne af D. Edm. Gibson, oversatte af Thomas Hee, Kbhvn. 1771.
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Censurforordninger havde Danmark dog hidtil varet for-
skaanet for »deslige Affedninger af Vantroens og Vild-
farelsens Aand¢, men nu saa det ud til at skulle blive
anderledes. Jordbunden var i flere Henseender vel for-
beredt, mente Hee, og han faar derved Anledning til at
udtale sig om Betydningen af Ludvig Holbergs moralsk-
religiose Forfatterskab, som efter hans Opfattelse har banet
Vejen paa dette Omraade. Da hans Udtalelser sikkert
baade er lidet kendte og uden Tvivl meget typiske for
konservative Kredses Syn paa denne Del af Holbergs
Virksomhed, fortjener de at hidsaettes her.

»Imidlertid har dog Lysten til at skrive frit om de hellige
Ting ikke aldeles veaeret savnet iblant os, hvilket iser meer-
kes hos en iblant os forhen varcnde, og endnu i de fleestes
Minde levende Skribent, hvis Pen var bedre skaaren til skiem-
tefulde, end alvorlige Materier. Man vilde have veret denne
ellers baade med Naturgaver saa og forhvervede Indsigter i
verdslige Videnskaber vel forsynede Mand stor Tak skyldig,
hvis han ey i sine saa kaldede Moralske Skrifter havde an-
fort et og andet, Guds Tieneste og altsaa Religionen angaa-
ende, paa en Maade, som ey svarer til Materien, han handler
om, saasom, naar han skiemter med vore szdvanlige Kirke-
Sange, og de, efter den gammeldags Poesie derudi forekom-
mende Talemaader, som ikke vare de enfoldige til nogen An-
stad, forend de nu see dem af samme Skribent drevne til det
latterlige, foruden andet meere, som her forbigaaes, og var
at enske, at Author, som baade havde Lyst til at skrive, og
tillige besad Evne og Gaver til at skrive i anden Materie, al-
deles havde forbigaaet. Imidlertid har man dog ikke taget i
Betenkning i en af vore indenlandske lerde Tidender?) at frem-
stille baade ham, og den af sin nyemodige, men, Gud veed,
ikke skriftmeessige Laeremaade bekiendte Basedow, som de
rette Monstre i den (NB. efter Recensentens Begreeb og Tan-
ker,) retskafne Catechetiske Lzremaade, imod hvilken den
hidtil i vor Evangeliske Kirke brugelige Omgangs Maade,
strax fra Ungdommens ferste Tiid af at bibringe den aaben-

1) Hee sigter til en Anmeldelse i Kisbenhavnske Efterretninger om
leerde Sager, April 1767, S. 230 af Jacob Badens Forseg til en moralsk
og politisk Catechismus for Bonder-Bern, 1766.
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barede Religions Sandheder, med en utilladelig Skriver-Fri-
hed kaldes den forkeertec.

Lysten til at skrive frit om kirkelige og teologiske
Spergsmaal havde saaledes ikke manglet i Danmark, men
blot ligesom ligget i Dvale. Men efter den 1770 sted-
fundne Ophw®velse af Censuren var der al Grund til at
formode, »at en eller anden Fiende af den aabenbarede
Sandhed vil ... tage Anledning til des friere at frem-
bare det onde af sit Hiertes onde Liggendefeee«. Forholdt
det sig imidlertid saaledes, var det bydende nedvendigt
for venhver Sandheds Leerere betimelig at holde Modgif-
ten imod saadan Gift i Beredskab, og at forsyne ubefee-
stede og veergelgse Gemytter imod saadanne Fristerens
Anfald«.

Hee lader os ikke i Tvivl om, hvilket Stade han havde
valgt at indtage overfor Datidens Bevagelser. Fast og
klart havde han sluttet sig til den eldre, delvis engelsk
paavirkede Supranaturalisme, og med fuld Ret trader
han ind i Rekken af de konservative Teologer, han netop
her udtrykkelig henviser til: Erik Pontoppidan, P. Ro-
senstand Goiske (jvir. hans »Billige Fritanker over ubil-
ligt Friteenkeri«) og »den ... af sin Styrke til at skrive
ligesaa ziirlig, som grundig, blant os bekiendte« Owve
Hyegh Guldberg, som Hee s®rlig bergmmer for hans to
Skrifter »En omvendt Friteenkers Levnedsbeskrivelse« og
»Breve over vigtige Sandheder«. Gerne havde Hee selv
givet sit Bidrag »af samme Art, eller i det ringeste af lige
Hensigt«, men hans mange og betydelige Embedsforret-
ninger havde ikke tilladt ham at udarbejde noget selv-
steendigt Skrift. For dog at yde noget havde han derfor
formaaet sin Sen Thomas Hee til at oversmtte den en-
gelske Biskop Edmund Gibsons Hyrdebreve, som han nu
havde forsynet med en Fortale. Af Hees videre Udvik-
linger om Indholdet af dette Arbejde fremgaar det med
al forgnskelig Tydelighed, at han selv ganske kunde
bifalde denne engelske Supranaturalists Forsvar for Jesu
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Persons guddommelige Karakter, iseer belyst udfra hans
Mirakler, for Skriftens Aigthed og for Aabenbaringens
mange Fortrin fremfor Fornuftens egne Resultater.

Allerede nogle Aar tidligere havde Jorgen Hee i en
Pradiken »Vantroens Synd @ sin vederstyggelige Skikkelse
og elendige Folger«, 1767, udtalt sig vesentlig over-
ensstemmende hermed om det mest brendende af alle
Spergsmaal i Datidens teologiske Forhandlinger, Forhol-
det mellem Fornuft og Aabenbaring. At Hee ikke stod
paa det gamle ortodokse og pietistiske Standpunkt, der
ansaa Fornuften blot som en Fjende af Guds Rige, men
at han tilhgrer en senere Periode, der ikke var bange for
i religisse Spegrgsmaal at argumentere udfra fornuftmees-
sige Grunde, viser sig klart nok her, naar han direkte for-
kaster den Opfattelse, der hevder, »at Fornuften ber i
de Ting, der angaae Menneskets evige Velferd, intet ag-
tes, men tilside settes«. Men ikke mindre tydeligt frem-
gaar det af denne Preediken, at han fglte sig hjemme i
Oplysningens konservative Lejr, der paa ingen Maade
vilde ggre Fornuften til Dommer over Aabenbaringen.
»Den sunde Fornuft«, Evnen til at finde Sandhed, til at
drage Slutninger, til at demme om Aarsag og Virkning
o. s. v. er i sig selv god nok, en stor Guds Gave, hedder
det her, men paa Grund af Arvesynden er denne Evne
svaekket, og som Folge heraf har Fornuften ofte Lyst til
at ville gaa sine egne Veje og ville »veere Gud for klog,
mestre paa Guds Huusholdning, vrage i de hellige Lere-
Regler, som Gud i sit Ord har forelagt os«. I Lydighed
ber Fornuften derimod bgje sig for Skriften, men gor
den det, vil det ogsaa vaere muligt at eftervise, at der i
Aabenbaringen intet findes »uden det, som Fornuften,
naar den handler og demmer frit, uden at veere trelbun-
den af Naturens Ondskab, maa tilstaae at vere Sand-
hed, sundt og ret talet om Gud«. Det gelder f. Eks. det
kristne Gudsbegreb og Tanken om Menneskeslegtens
Frelse ved en guddommelig Forlgser.
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Der er vel heri Ting, som gaar udover, hvad Fornuften
af sig selv kunde slutte sig til, men ikke noget, som ikke
kan »taale en sund og ret demmende Fornufts-Prgvelse«.
Serlig Vegt legger Hee paa at fremhave Skriftens store
historiske Paalidelighed, og han antager vistnok som i
Almindelighed den @ldre Supranaturalisme, at Skriften i
sin Helhed er identisk med Aabenbaringen. Endvidere
hevder han afgjort, at kun ved at bygge paa Skriftens
Udsagn, serlig om Forsoningens Neodvendighed, befinder
Mennesker sig paa fast Grund; felger de blot Fornuftens
egne Indskydelser uden Aabenbaringen, havner de i Tvivl
og Usikkerhed og kan kun naa til selvgjorte Lerdomme,
der »ved alle Slags paakommende Tilfelde, i ser af Treng-
sel og Dgdens Frygt, lader Sielen blive i sterste Uroe,
og Sindet sngstes af saadanne Tvivl, som en blot For-
nuft, der er bergvet det rette Lys, ey formaaer, i hvor
skarpsindig den end er, at oplesed).

Som Teolog var Jergen Hee hverken original eller be-
tydelig, og hans vesentligste Indsats laa overhovedet paa
det praktisk-kirkelige Omraade. En vigtig Side heraf var
hans Virksomhed som Przdikant. En Del s@rskilt ud-
givne Taler og en uhyre omfangsrig Forklaring over Pas-
sionshistorien, der tilsammen fylder c. 2500 taettrykte
Kvartsider, og som faktisk blot er en Samling Ugeprz-
dikener, afgiver tilstraekkeligt fyldigt Stof til at danne
sig en Forestilling om hans Ejendommeligheder som Prz-
dikant. Baade indholdsmeessigt set og efter Opbygning
og Form at demme maa Hee nzrmest opfattes som en
Representant for den @ldre ortodokse Praedikemaade?),

1) De citerede Steder i J. Hee, Vantroens Synd S. 7. 8. 11. 14. 20.
Tanken om, at Forsoningen er Hovedhjornestenen i den aabenbarede
Religion, fremhaves ogsaa oftere i Hees hermed ganske samtidige 3.
Del af Forklaringen over Passionshistorien, f. Eks. S. 466. 523. 780.

2) N. M. Petersen har endog ment at burde opfatte Hee som en
typisk Reprasentant for »den gammeldags Pradiken« (Bidrag til den
danske Literaturs Historie, 2. Udg., V, 1. Afdel. S. 209).
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selvom der ogsaa er et og andet swrlig i den brede, af-
gjort praktisk anlagte, prunklgse Fremstilling, som kan
minde om tilsvarende Arbejder af Jokan Jacob Rambach
(f 1735), der i Praedikekunstens Historie i flere Henseen-
der danner Overgangen mellem Ortodoksi og Pietisme. I
hvert Tilfeelde synes Hee at have veret ganske upaavir-
ket af den saakaldte engelske Predikemaade, der forgv-
rigt i hans Prestetid var sterkt i Tilbagegang.

Skent de fleste af Hees Preedikener formelt set er an-
lagte som tematiske Udviklinger, maa de i Virkeligheden
snarest opfattes som Homilier, en Gennemgang af Teks-
ten Vers for Vers, Setning for Setning. Navnlig er For-
klaringen af Passionshistorien en eneste stor Bibellasning,
selvom hvert enkelt Vers i Lidelseshistorien afgiver Stof
til en Art tematisk Praediken. Med den eldre ortodokse
Przedikeform har Hee saaledes det sterkt bibelske og
ganske tidlese Preg tilfeelles?).

Nogen fremragende Tankens eller Ordets Mand synes
Hee ikke at have veret. I et graat og tert og ofte usige-
ligt tungt Sprog udvikler han sine jevne Tanker, Flugt
og Fantasi har han ikke veret i Besiddelse af, og sam-
menligner man f. Eks. hans Passionspredikener med Peder
Herslebs kraftfulde og gribende Behandling af det samme
Emne i hans bergmte »Livets Ord udi Dgdens Stund« og
»Almagt midt udi Afmagt«, vil ingen kunne vare i Tvivl
om, hvem af de to der var Taleren af Guds Naade. Paa
Grund af sine klart fremtreedende Mangler som Preedi-
kant maatte Hee da ogsaa opleve at blive ret steerkt kri-
tiseret af sin Samtid, og Eftertiden har gennemgaaende
heller ikke veret skaansom i sin Dom over ham?).

1) Hejst karakteristisk er det sikkert, hvad Laurids Smith for-
teller, at Hee skal have sagt om en Proveprzdiken af ham, at han
sprekede som en Hedning, der var ikke bibelske Sprog nok« (Pro-
fessor L. Smiths Selvbiografi, udg. af J. II. Bang, I, 18).

2) Se f. Eks. Dinisches Journal, herausg. von Josias Lorck, I, 3.
Stiick S. 446 ff. Kritisk Tilskuer 1776 S. 257 ff. Dansk Maanedsskrift
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Var Jorgen Hee konservativ i teologisk Henseende,
gxlder det samme hans politiske Opfattelse. Fremfor alt
folte han sig som en trofast Tjener overfor Kongehuset,
og flere Gange har han udtalt sig med en saa stor Ar-
bodighed om Enevoldskongens ophgjede Person, at man
vistnok skal have vanskeligt ved at paavise en mere un-
derdanig Udtryksvis.

Typisk i denne Henseende er flere af de Taler, han
som Holmens Provst maatte holde, naar Krigsskibe lgb
af Stabelen. Sarlig i en Tale fra 1767 viste han sig ivrig
for at indskerpe sine Tilhgrere den Sandhed, at »en Konge
er jo den Person, som den allerhgyeste Regentere i Him-
melen, Kongernes Konge og Herrernes Herre, har iblant
mange Tusinde udvalt til at synlig bekleede Guds Sted i
et Rige«?).

For en Mand, der var i Besiddelse af saa stor Loyali-
tet overfor den regerende Fyrsteslegt, maatte det Stru-
enseeske Regimente selvfglgelig staa som en eneste Gru.
Han synes da ogsaa jevnlig at have udtalt sig imod det
fra Praedikestolen?), og det er forstaaeligt, at han jub-
lede, da han fik Underretning om, at Struensee var styr-
tet. Johan Biilow har i sin Selvbiografi opbevaret et pud-
sigt Treek herom. Da han den 17de Januar 1772 med
Livvagtens Faner marcherede forbi Holmens Provste-
gaard, stod Hee barhoved og svingede med sin Nathue
udaf Vinduet og raabte Hurra®). Betegnende er det og-
saa, at kun et Par Dage senere benyttede han Lejlig-
heden til i en ret omtalt Preediken »Forstyrrernes For-
styrrelse og Mangelens gledelige Forandring« kraftigt at

1865, I, 436. Aage Friis i Dansk Tidsskrift 1899 S. 488 og iser Louis
Bobé i Bremerholms Kirke og Holmens Menighed, 1920, S. 157—S8.
En meget affejende Dom findes hos Rainer Schlgsser, Struensee in
der deutschen Literatur, 1931, S. 12.

1) J. Hee, En Tale, som i Anledning af tvende Orlogs-Skibes Ud-
lob af Stabelen... blev holden, Kbhvn. 1767, S. 6; jvir. S. 11.

2) Jvir. nedenfor S. 83, 90.

3) Dansk Tidsskrift 1899 S. 488.
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lese det hidtilveerende Styre Teksten for dets Letferdig-
hed og Foragt for Kirke og Kristendom. Med stor For-
trostning saa han derimod hen til Arveprins Frederik og
Enkedronning Juliane Marie som dem, fra hvem Dan-
marks Frelse skulde komme?).

Med Hees politiske og teologiske Konservatisme som
Baggrund er det ikke vanskeligt at forstaa, at man kunde
onske at betro netop ham det alvorsfulde Hverv at be-
rede Grev Enevold Brandt til Dgden. Med stor Aing-
stelse gik han til denne Gerning, men det lykkedes ham
hurtigt at vinde Brandts Tillid, og ved at tage sit Ud-
gangspunkt i hans kristelige Barndomsindtryk fik han
Held til at fore den uselvsteendige og let paavirkelige
Greve til en sikkert fuldstendig oprigtig ment Omven-
delse. Losningen af denne Opgave, der ikke viste sig neer
saa sammensat, som man kunde have troet, har han selv
beskrevet i sit bekendte Skrift: »Paalidelig Underretning
om den henrettede Enewold Brandts Forhold og Tenke-
maade«, 1772, der i flere Henseender er af Interesse som
et merkeligt documentum humanum, selvom det afgjort
maa staa tilbage for den langt betydeligere Fremstilling
af Balthasar Miinter af Struensees tilsvarende Omven-
delseshistorie. I Skildringen af sit Forhold til Brandt vi-
ser Hee sig rent menneskeligt set som en alvorlig og nid-
ker, meget medfelende Sjxleserger, og i teologisk Hen-
seende er hans Standpunkt selviglgelig et klart Udtryk
for det supranaturalistiske Grundsyn, han altid forfeg-
tede. Interessant er det bl. a. at se, at blandt det Udvalg
af Boger, han bragte Brandt til at lese i Faengslet, var
der serlig mange af engelske supranaturalistiske Forfat-
tere (Newton, Doddridge, Gibson). Efter kgl. Befaling
maatte Hee ledsage den ulykkelige Brandt til Retterste-
det og segte til det sidste at indgyde ham Trest?).

Brandts Omvendelseshistorie udkom i en Raekke Op-

1) Jvir. nedenfor S. 117.
2) Jvir. nedenfor S. 93 ff.
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lag og Overszttelser og blev flittig leest i Datiden. Jevn-
lig er den dog blevet gjort til Genstand for en skarp Be-
demmelse is@r paa Grund af den Naivitet, som er et gen-
nemgaaende Trek ved den. Saaledes har den aabenbart
nermest gjort et komisk Indtryk paa den unge Goethe,
der leste den under sit Ophold som Student i Frank-
furt. Leesningen inspirerede ham til at tegne en endnu
bevaret Karikatur af Presten Hee, der praediker for den
faengslede Grev Brandt, og under sin Tegning skrev han
folgende Linier som Parodi paa Hees trostende Ord!:)

Probst Hee.
Bald leuchtest du o Graf, in engelheiterm Schimmer.

Graf Brandt.
Mein lieber Pastor, desto schlimmer.

En Mand, der som Hee folte sig saa nwer knyttet til
Personligheder som Guldberg og Biskop Harboe, Arve-
prinsen og Enkedronning Juliane Marie, maatte natur-
ligvis i hejeste Grad fole sig tiltalt af det Guldbergske
Styre med dets sterke danske Preg. Sit Sindelag viste
han bl. a. nogle faa Aar senere, 1776, da han skulde holde
Tale ved Orlogsskibet »Indfgdsrettens« Stabelafleb. Han
benyttede da Lejligheden til udfra Ordet: »Lader ferst
Bornene blive mattede« i hgje Toner at prise Kongens
»landsfaderlige Omsorg og Iver for Landet« ved at ud-
stede den bekendte Forordning af den 15de Januar 1776
om Indfedsretten. Selvom man ikke behgvede at tillukke
Landet for fremmede, var det kun naturligt og billigt, at

1) Der junge Goethe, Neue Ausgabe von Max Morris, III, 77. I
Kommentaren hertil (VI, 278—9) henviser Udgiveren til det Sted i
Brandts Omvendelseshistorie, hvor Hee ledsager Brandt op paa
Skafottet. Goethes Tegning synes dog at vise, at han snarere har tenkt
paa en anden Situation: Hees Samtale med Brandt i Fengslet paa den-
nes Dodsdag, der skulde »blive for ham, hans sidste Jammers og Feng-

sels, men hans ferste og evigvarende fuldkomne Befrielses og Salig-
heds Dag. ..« (Paalidelig Underretning, 1772, S. 77).
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dets egne Born havde den nzrmeste Adgang til at nyde
dets Fordele og Frugter?).

Selvfglgelig kunde en saadan Tale ikke undgaa at vaekke
Ansted i visse Kredse. Blandt dem, der tog Hees Udtalel-
ser hgjst unaadigt op, var f. Eks. A. P. Bernstorff, der i
et bekendt Brev til Ditlev Reventlow ytrede sig med stor
Bitterhed herom. Rent bortset fra, at han maatte finde,
at Talen i sig selv var usedvanlig plat, folte Bernstorff
sig iser frastedt af at hore en Fredens Forkynder udtale
sig paa en Maade, der kun kunde virke til at fremkalde
Splid i Riget?2).

Hees loyale Forhold overfor Kongehuset, ikke mindst
i Struenseeperioden, har sikkert i ikke ringe Grad bidra-
get til at bane Vejen for ham til den Stilling, der skulde
blive hans sidste, Bispestolen i Aarhus, som han bekledte
til sin Dod 1788. Som Biskop fulgte Hee med den gamle
Mands bekymrede Sind Tidens almindelige Udvikling.
Han folte sig ilde til Mode ved at se, hvorledes Skrive-
friheden benyttedes til — som han siger —, at »der med
ald Dristighed baade tenkes og skrives imod vores aller-
helligste Troe«. Som et stort Lyspunkt ansaa han det
dog, at der blandt Bisperne var en Mand som N. E. Balle,
der ufortrodent var rede til at forsvare de overleverede
Verdier i Kirke og Teologi?).

* *
*

Jorgen Hees Selvbiografi foreligger egenheendigt ned-
skrevet, og den Form, hvori den fremtraeder, ger det
sandsynligt, at man staar overfor Forfatterens oprindelige
Nedskrift. Selv naar man tager i Betragtning, at Hee hel-

1) J. Hee, Da Orlog-Skibet . . . kaldet Indfeds-Retten udleb af
Stabelen, Kbhvn. 1776, iser S. 12—14. 20—1.
%) Bernstorffske Papirer, udg. af Aage Friis, III, 477.
3) Jens Moller, Biskop Dr. Nicolai Edinger Balles Levnet og For-
tjenester, Kbhvn. 1817, Tilleg S. 104—S8, isezr S. 105.
5
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ler ikke i sine gvrige Skrifter viste nogen synderlig Styrke
i elegant Sprogbehandling, maa det siges, at Sproget i
det her foreliggende Arbejde er saa tungt og saa fyldt
med ubehjelpsomme, tildels misdannede Perioder, at man
maa antage, at Biografien er nedskrevet uden Koncept
calamo currente. Hvad Paalideligheden af Indholdet an-
gaar, saa vil det af Kommentaren fremgaa, at man af
andre, iszr arkivalske, Kilder i mangfoldige Tilfeelde kan
bekrafte Rigtigheden af de Oplysninger, Hee meddeler,
hvad der tillader en gunstig Formodning ogsaa om Veer-
dien af de Steder, der ikke lader sig efterprgve. Dette ude-
lukker dog ikke, at der hist og her kan paavises mindre
Ungjagtigheder, som formentlig skyldes gjeblikkelige Erin-
dringsforskydninger hos den nezsten 75 Aar gamle For-
fatter.

Hees Selvbiografi har i sin Helhed nappe tidligere va-
ret benyttet. Dog er det kendeligt, at Rektor Thure Kra-
rup har hentet enkelte Trek fra denne Kilde til den Skil-
dring af Hees Levned og Personlighed, som han gav i en
Mindetale!), han i Aarhus Latinskole holdt over den af-
dode Biskop en Maaneds Tid efter hans Bortgang.

Med Hensyn til Principperne for Udgivelsen skal fol-
gende bemerkes. Skont Hees Retskrivning ikke udmeer-
ker sig ved serlig Folgerigtighed, har Udgiveren dog
foretrukket at prove paa at gengive Forlegget ord- og
bogstavret, da man her har at gere med et egenhendigt
skriftligt Efterladenskab fra en litterert uddannet Per-
sonlighed. At der dog nu og da navnlig ved Afggrelsen af,
hvornaar Forfatteren anvender stort eller lille Begyndel-
sesbogstav, kan gere sig en vis Vaklen gwldende, vil en-
hver kyndig vide. Hist og her er nogle ubetydelige Ure-

1) Thure Krarup, Serge-Tale over (S. T.) Hr. Jorgen Hee ... hol-
den paa den Latinske Skole den 21. Januarii 1789, Aalborg 1789. Og-
saa J. C. Bloch i sin Den Fyenske Geistligheds Historie I, 692—4.
835—6. 866—71. 1I, 40—3 maa vistnok delvis bygge paa direkte Med-
delelser fra Jorgen Hee.
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gelmassigheder stiltiende blevet rettet, ligesom ogsaa
Tegnsatningen er blevet lempet i Overensstemmelse med
de nugeldende Regler. Ord, iser af latinsk eller gallisk
Oprindelse, der i Haandskriftet: er skrevet med latinske
Bogstaver, er gengivne med Kursiv.

De Oplysninger, som Hees Selvbiografi har givet An-
ledning til at fremskaffe, er det blevet anset for mest
hensigtsmeessigt at anbringe som en samlet Kommentar
efter Hees Tekst i Stedet for som Noter under denne.
Hovedregelen for Kommentarens Udarbejdelse har varet
den, at overalt hvor Udgiveren har kunnet ngjes med en
Oplysning fra let tilgengelige trykte Kilder, har han ud-
trykt sig med stor Knaphed; hvor det derimod har veret
muligt at bringe nye Efterretninger paa Grundlag af dy-
beregaaende Undersggelser af haandskrevne eller mere af-
sidesliggende trykte Kilder, har han ikke taget i Betenk-
ning at udtrykke sig med sterre Udferlighed. Ligeledes
er det ikke blevet anset for forngdent at give Kildehen-
visninger for Oplysninger hentede fra almen bekendte,
paalidelige Varker som Dansk biografisk Lexikon, Dan-
marks Adels Aarbog o. 1., hvorimod de gvrige Kildesteder
selvfglgelig overalt er angivne. Medens man m. H. t.
biografiske Data vedrgrende Praster ofte lader sig ngje
med at bygge paa Opgivelserne i S.-V.- Wibergs Alminde-
lig dansk Preestehistorie, har Udgiveren saa vidt muligt
foretrukket i hvert enkelt Tilfeelde at hente de Efterret-
ninger, han meddeler om Presters Levnedslgb, specielt
om Embedsudnavnelser, fra arkivalske Kilder, og han
soger Berettigelsen for denne Fremgangsmaade dels-deri,
at Erfaringen har vist, at Wibergs Oplysninger ikke altid
udmearker sig ved den sterste Paalidelighed, dels deri,
at det ved Udgivelsen af et Arbejde i et kirkehistorisk
Tidsskrift neppe kan synes urimeligt at ofre en sarlig
Opmarksomhed paa det kirke- og preestehistoriske Stof.

I et Tilleg efter Kommentaren er der aftrykt nogle
faa, hidtil ubenyttede Aktstykker, der er egnede til neer-

133
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mere at belyse forskellige Punkter i Hees Levned. Af
disse er Nr. 1—4 og 6—9 aftrykte efter samme Princip
som Hees Selvbiografi, medens 5 er normaliseret med Hen-
syn til Brugen af store og smaa Begyndelsesbogstaver.

JORGEN HEES SELVBIOGRAFI

Jorgen Hee er fod i Odense Anno 1714 d. 18. Novem-
br. Min Fader var hr. Jens Hee, Prest til Hospitalet
sammesteds og Annexet Paarup i 42 Aar og tillige i sine
sidste Aar (formedelst den ved DomKirken eller St.
Knuds Meenighed verende Sogne Preestes, samt tillige
Stiffts Proustes hr. Hans Blochs uduelighed formedelst
en tilslagen Rerelse) forst Vice-Stiffts Proust, men da
bemelte Bloch ved Dgden afgick, ved @ parte Kongelig
Benaading virkelig Stiffts Proust, uanseet hand vedblev
Hospitals-Praste-Embedet indtil hands Dgds Dag, hvor-
effter Stiffts Proustiet igien kom til Dom Kirckens Sogne-
Kald, hvormed det stedse har vaeret combineret!). —
Min Moder var Else Pedersdaatter Lund, en Daatter af
Peder Pedersen Lund, Byefoged i Corsper?), effter hvis Dad
hun kom i Condition som Kammer-Pige ved hgj-Sal. Dron-
ning Lowises, Sal. Kong Friderich 4des forste Dronnings,
Hof. Difle mine salige Forxzldres Egteskab velsignede Gud
med 12 levende Bern, deraf 8 Senner, af hvilcke ieg er
den yngste, de andre 7 for mange Aar siden, deels i Barn-
dommen, deels i Ungdoms og Manddoms Aar hendede. —
Dottrene vare 4, hvoraf 3 ere dode i Barndommen, een
er endnu i Live ved Nafn Dorthe Margrete Hee, lever i
Odense som Encke effter hr. Christen Schaarup Wester-
gaard, Sogne Prast for Wigerslef og Woflinge Meenigheder
samt Proust i Skoubye-Herred i Fyhn®). — Under min
Sal. Faders private UnderviiBning giorde ieg saadan Frem-
gang i Studeringer, at ieg i mit Alders Tolvte Aar ved St.
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Hans Dags Tiid 1726 blev sat i Odense Latinsche Skole
i Mester-Lectien. — To Aar dereffter 1728 blev ieg ved
samme Tiid forflyttet til Gymnasium sammesteds, hvor-
fra ieg Aaret dereffter 1729 blev med beste testimonio
meddeelt nomine Collegii af Sal. Professor Soren Ancher-
sen, som da var Pro-Rector, formedelst den egentlige Rec-
tors Mag. Thomas Birkerods Svagelige Tilstand, samt til-
lige betiente Professoratet ved Gymnasium?), dimitteret
til Academiet i Kiobenhavn®), hvor ieg ved min Ankomst
fant den sterste Deel af Staden, som den bekiente store
Ildebrand i forrige Aars Octobr. Maaned var overgangen,
endnu liggende i sine Ruiner, maatte derfore lengst fra
Academiet, som og var afbraendt, tage Logement i Hum-
mergaden strax ved Holmens Kircke, ved hvis Meenighed
det siden i min sildigere Leve-Tiid behagede Gud at sette
mig som offentlig Kircke-Larere. — Effter udstandne
Examen reiste ieg strax hiem igien, og bereedte mig til
anden saa kaldede Examen Philosophicum, som ieg ogsaa
folgende Aar 1730 sustinerede cum charactere laudabili®).
Tog ogsaa strax dereffter Gradum Baccalaureatus®), hvoraf
ieg dog aldrig benyttede mig, da ieg steendig opholdt mig
i Odense og altsaa ingen Tiid enten ned Kosten paa Com-
munitetet, eller enten det Scheelsche eller Friisische Stipen-
dium, for hvilcke begge ieg dog i Fortiden var bleven ind-
skreven®). — Min stadige Attraae var ellers at kunde for-
blevet ved Academiet for at ove mig i det academische Fag
af Studeringer, men da ieg endnu i mit 16de Aar, i hvil-
ket ieg tog sidst naevnte Examen Philosoph., var meget
liden af Vext og af Legemet kleinlig, syntes min Sal.
Fader best om, at ieg blev hiemme, hvor ieg dog imid-
lertid icke var leedig, men kom strax til at blive gvet i
at informere andre, hvilcket skeede forst under min Sal.
Faders Opsyn og Veyviining med endnu levende Con-
ference-Raad Peter Aagaard og hands ®ldre Broder Iens
Aagaard, der for endeel Aar siden er ded som Praest til
Saabye og Kidserup i Sicelland?). — Da diBe tvende Bredre,
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som havde gaaet i Herlufsholms Skole, bleve forme-
delst samme Skoles Nedleggelse paa den Tiid'?) af deres
Forzldre i Odense hiemhentede, bleve de indtingede i
min Sal. Faders HuuB til Kost og Underviining, hvortil
ieg da blev brugt, indtil den @ldste blev dimitteret til
Academiet, og den nu levende sat i Odense-Skole i gver-
ste Lectie. — Dereffter blev ieg af Commandeur Hans
Kaas, Fader til endnu levende Admiral Kaas, Ejere af
Fraugdegaard i Fyhn'l), da boende i Odense, begiert til
Informator for hands Bern, hvilcken Condition ieg og
imodtog i mit Alders 18de Aar, og, saa meget som mine
Mellem Tiimer fra Informationen kunde tillade mig, ja
og med Tilleg af Natte-Tiimer, bereedte mig med ald
Fliid til Examen Theologicum, hvortil ieg og allerreede
forud under min Faders manuduction hiemme havde giort
Begyndelse og god Fremgang i Tancke at ville om kort
Tiid begivet mig til Kiebenhavn for at sustinere samme,
men da hgj-Sal. Kong Christian den Siettes nye Fundatz
for Academiet udkom tn Martio 1732, hvorj paalagdes en-
hver, som tragtede effter beste Character ved Examen
Theologicum, at have lest og kunde forklare Biblens baade
gamle og nye Testamentes Bogger i Hoved Sproget!?),
samt forhvervet sig nogen Kundskab i Kircke-Historien,
vilde ieg, som for min Alders skyld ey havde nodig at
haste, ogsaa samle saadan Kundskab, i ser hvad He-
breeischen var angaaende, thi til anden Examen havde ieg
profiteret ey alleene totum Nov. Testamentum, men endog
Demosthenis Orat. Olynthiac. Imam. — Ved den Anled-
ning, at bemezldte Commandeur Kaases Born haffde for
min Antagelse hafft tydske Informatores, og ieg derved
havde Leilighed til at i daglig Samtale med dem gve mig
i Sproget, begyndte ieg med Fliid at legge mig effter
samme baade Grammaticé og Syntachcié, giorde ogsaa i
veerende Tiid derj saadan Fremgang, at ieg, som meget
offte forud havde vaeret af min Sal. Fader gvet og dreven
med at predike i Moders Maalet, componerede en Prz-
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diken i det Tydske Sprog og holdte samme, som af Sal.
hr. Hans Woldike, da verende Sogne Prast for St. Hans
Meenighed i Odense!?), hvortil Garnisonen, som da bestod
af 2 Cavalerie-Regimenter, var lagt, paa min Begiering
for Sprogets Rigtigheds skyld var giennemseet og saare
lidet derudj corrigeret, i bemeldte Kircke cum applausu,
hvoreffter bemaldte Sal. Mand, som havde hver Onsdag
Aaret igiennem Tydsk Kircke-Tieneste, jefnligen begierte
min Tieneste med Pradiken, som ogsaa af mig blev effter-
kommet. — Og var saaledes denne Kyndighed i Sproget
ved Guds Forsyns aldviise Styrelse siden leenge hen i Ti-
den, som hereffter skal meldes, en naermere Adgang til
Sogne Kaldet ved denne Kircke, hvortil udkrevedes een,
som forstod at predike Tydsk, hvilcket Sprog nu forme-
delst Garnisone[n|s Afgang er nedlagt. — Saa stor som ellers
fra mine forste Studenter-Aar af min Lyst var til Preeste-
Embedet og vedblev at tilvoxe, saa lidet syntes det for
min Sal. Fader at veare pallende paa min Complexion,
den hand formeente ey at vere meaegtig for at beere Leere-
Embedets Byrder, men hand hellere meente, at ieg skulde
ved sterkere ovelse in Scholasticis tragte effter at blive
Leerere i en Latinsch Skole. — Der blev mig og virkelig
af Sal. Biskop Ramus den Aldre proponeret Rectoratet i
Sax-Kiobing i Laalland'®), hvor paa den Tiid var en La-
tinsch Skole, hvortil hand vilde forhielpe mig, men da ieg
baade havde det indvortes Kald af Gud, nemlig en uover-
vindelig Lyst til at veere Preaest, var og af den Hpoyestes
Gavmildhed og Naade forleenet med Natur-Gaver dertil,
nemlig Frimodighed og en god Hukommelse, da ieg hver-
cken i det Tydske eller Danske Sprog har nogen Tiid
behovet at hange af Papiiret, ligesom og intet Arbeid, da
ieg havde en frugtbar Indbildings Evne, som ved Bibel-
LazBning var vel forsynet med Skrifftens Sprog, var mig
kizrere og faldt mig lettere, end at studere til en Pradiken,
kunde ingen Proposition afvende mit Sind fra min Lyst
til Preeste-Embedet. — Fra bemeldte Condition tog ieg
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Afskeed ved Midsommers Tiid 1734 og ved min Ankomst
til Kiobenhavn strax meldte mig hos Sal. Doctor Marcus
Woldike'%), en af Fromhed og Menniske-Kierlighed lige-
saa meget som af sin store Lerdom og Indsigt, heldst i
det orientalische Fag, bekient Theologus, bedende, at hand
vilde preve mig, hvorvidt min Fremgang var kommen i
det, der requireredes til Examen Theologicum i folge Fun-
datzen, som for er nefnet. — Hand var villig til at foye
min Begiering og effter saadan Provelse erklerede mig at
vaere beqvem til at gaae til aittestatz, saa snart ieg vilde.
— Men ieg, som selv troede at kunde behgve nogen meere
Ovelse i det, som requireredes, udbad mig hands Colle-
gium privatissimum, som var meré examinatorium, hvil-
cket hand og tilstod mig, som desuden og paa samme
Maade undergav mig Sal. Mag. Christian Nold'®), da vee-
rende Prepositus Communitatis hands VeyviiBning. —
Ieg gick da udj ovenmeldte Aar d. 20de Novembr. op til
Examen Theologicum, som den Gang blev holdet af be-
meldte Doctor M. Woldike og da vaerende Theolog. Pro-
fessor samt Tydsk HofPredikant Ieremias Friderich
Reuss'?) og erholdte Characterem Laudabilem!®). — Prae-
dikede ogsaa strax derpaa felgende 3die Decembr. for
dimiss over den mig af D. Woldike forelagte Text 1. Cor.
2,9, ligeledes Laudabiliter. — Imedens ieg saaledes laae
denne Gang ved 4cademiet, blev en Plads i det saa kal-
dede Borchs Collegium leedig, og da den store og af sine
saavel moralsche som videnskabelige sizldne Egenskaber
og Fuldkommenheder uforglemmelige Etats Raad Hans
Gramm, der var Grece L. Professor, og lengst forhen min
udvalgte Privat-Preceptor, var Ephorus for bemaldte Col-
legium®), indgav ieg om denne Plads, da ieg til mine
Indsigters Udbreedelse gierne havde egnsket at kunde blive
ved Academiet, en Supplique til Ham paa Gredsch, saa-
som ieg og forhen i ser havde lagt mig effter Graedschen.
— Hand leste den og svarede strax, at hands votum var
mig skizenket. — Men saasom de gvrige Professorers Vota
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ogsaa skulde haves, var det mig ikke mueligt at faae, ut
vulgo dicitur, saa mange Hoveder under een Hat, meer-
kede altsaa deraf, at Herrens Tanker ey vare som mine.
— Ieg reiste derfore strax effter overstanden Examen og
holdne Pradiken hiem igien til Odense og vedblev at gve
mig saavel i Theologische Skriffters og Bibelens lefBning,
som og paa Preedikestolen, havde ogsaa effter min Hiem-
komst Tilbud fra adskillige Steder om fordeelagtige In-
formations Conditioner, som ieg dog afslog i den Tancke
at kunde bedre anvende Tiden til egen Brug. — Men en-
delig var det Sted af Guds Forsyn for mig udseet, hvor-
fra mit Leve-Bred skulde hentes, i det at General Bro-
chenhuus?®), Ejere af Bramstrup og Lindved Sedegaarde i
Fyhn, Chef for det eene af de 2 Cawalerie Regimenter,
som da garnisonerede i Odense, begierede mig til Infor-
mator for sin hiemmevaerende Sen Friderich Brochenhuus?'),
som da var i 12te Aar, et elskveerdigt og dydigt Barn, der
siden kom til Hove, og dede i Sal. Frider. 5tes Tieneste
som Cammer Iuncker — hvilcken Tieneste ieg og imod-
tog og tiltraadde ¢n Octobri 1735 og havde neppe varet
14 Aar i samme, forend Generalen, som strax fattede megen
Godhed for mig, uden ald Anmoding og Forventelse paa
min Side, kom til mig i mit Kammer og gav mig Expec-
tance-Kalds Brev paa Norre-Lyndelse Sogne-Kald i mit
Alders 21. Aar, saasom Stedets Preest, som dog end ikke
var midaldrende, var svagelig af Helbred og formodedes
ey at skulle blive gammel. — Imidlertid levede hand til
nogle Aar, effter at ieg var bleven Praest til Holmens Kirke,
og altsaa til viBe 32 Aar effter denne Tiid22). — Tree Aar
derefiter 1738 d. 27. Augustj dede Sogne Presten til Al-
lerup og Davinde Kirker??®), hvortil bemaldte General var
Ejere og havde Jus vocandi, og strax gaf mig dette Kald,
men da ieg ikke havde mine Aar, men derj fattedes 11}
Aar, tvifledes meget, om ieg kunde nyde Frugt af denne
Patronens Gunst. — Imidlertid indgav ieg derom min al-
lerunderdanigste Ansggning og foruden det, at Generalen
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recommenderede mig til Sal. Geheime Raad von - Holstein?4),
som da var Ober-Secretaire, det meeste, hand kunde, sty-
rede Guds Forsyn det saaledes, at en Cavalier hos Abbe-
dissen 1 Walloe-Stifft (en Princesse fra Wiirtemberg)?5),
der tilforn havde staaet som Major ved et af Cavalerie-
Regimenterne i Odense?®), og offte hert mig pradike Tydsk,
var just i particuliere Arinde sent af Abbedissen til Hof-
fet i den samme Tiid, da min Ansggning var inde hos den
hgj Sal. Konge Christian 6te. Samme Cavalier blev da af
Sal. Ober Cammer-Iuncker og Geheime Raad wvon der
Lihe??), som paa den Tiid var Kammer-Iunker og Ge-
heime Expeditions Secretaire hos Hoystbemaldte Konge,
tilspuurt, om hand kiendte som den, der havde veret i
Krigs Tieneste i Odense, noget til en Student af mit Navn,
som spgte om venia cetatis, hvorpaa denne svarede meget
til min Fordeel, hvilket ikke saa snart blev den Sal. Konge
refereret, forend hand allernaadigst accorderede Ansggnin-
gen, men ieg maatte dog foruden confirmation paa Kalds
Brevet lge a parte Bevilling for min Alder2?), hvorudj
var befalet, at Sacramenternes Betiening skulde skee ved
en anden Preast, indtil ieg fyldte mit 25de Aar. — Ieg blev
da til Embedet ordineret af Sal. Biskop Christian Ramus
d. 19de Novbr. 1738, som just var den forste Dag i mit
25de Aar??), og holdte min Indgangs Preaedicken i begge
Kircker forste Advents Sendag. — Levede de tvende
forste Aar i ugifft Stand og havde i samme Tiid nock at
giore med en meget forfalden Preaestegaard at faae samme
sat i beboelig Tilstand, forend ieg der indbragte en Med-
hielp. — Samme tilskickede Guds Faderlige Forsyn mig
i min endnu levende dydige og trofaste Aigte-Falle Ka-
ren Gudme?3?), en Daatter af Salig hr. Matthias Nielsen
Gudme, Sogne Praest for Sonderbrobye Meenighed i Fyhn
og Anna Dorthe Mpoller, der var en Praste Daatter fra
Gudbierg i samme Provintz®'). — Vores Samling i Algte-
skab skeede 1740 d. 12. Octobr., og have vi altsaa fra
samme dato indtil undertegnede Dag levet under den
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Hayestes Varetegt, Velsignelse og Beskiermelse tilsam-
men paa det 48de Aar, som vist er en swerdeles Naade,
vi tilbgrligen skignne paa, at have seet de Begrn, hvor-
med Gud har velsignet vor Egteskab (som i alt vare 11
— deraf 7 Sgnner og 4 Dgttre, hvoraf de 4 Sgnner ere
for os bortgangne til den salige Evighed, de 2 i spade
Barndom, den 3die 8 Aar gammel, men d. 4de et haabe-
fuldt Menniske ved Navn Peder Hee, Iuridisch attestatus
paa Latin med Beste Character og til Tegne-Konsten be-
synderlig oplagt, i hands Alders 24de Aar®2?) — de ovrige
endnu levende), opdragne til en Moden Alder, og Are veere
Herren, deres Ungdoms Tugtemestere, alle at have skik-
ket sig vel. — Den wldste Sgn Iustice Raad Iens Ma-
tthias Hee®?) var forst Lesemester for hands Kongel.
Hgoyhed Cron Printzen, antagen til denne Tieneste i denne
Herres forste Alder — 4 Aar strax effter den Struenseeische
Periodus var ude —, var i 1, Aar i samme Betiening og
i samme Tiid bragte Printzen saa vidt, at hand icke al-
leeneste kunde ferdig leBe, men endog besvare, da hand
i Geheime-Conseillets Oververelse blev examineret, et hun-
drede og nogle og halffemtesinds Tiuge Spersmaale i hands
Christendom, Bibelsche Historier, ja og af Kircke-Histo-
rien34). — Hand blev derpaa sat til Informator hos Cron-
Princessen, indtil hun blev confirmeret, da hand afgick med
sin Gages Beholding indtil videre Employe. — Den an-
den Sen, hr. Thomas Hee, var forst Sogne Preest i Stubbe-
kiobing og dets Annex paa Falster, dereffter nu Sogne
Praest i Nyested samt Annexet i Laalland®%). — Den tre-
die Sgn, Soren Hee, attestatus ITuris med samme Charac-
ter som hands fornzfnte Sal. Broder Peder Hee, da de
vare begge alleene til Examen paa een Dag — Blev der-
paa forst Copiist og derpaa Kongel. Fuldmagtig i Rente-
Kammeret?¢). — Den @ldste af Dgttrene, som alle endnu
leve, er Else Dorthe Hee, gifft med hr. Anders Borch, forst
Sogne Preest ved St. Hans Kirke i Odense, derneest i Nach-
skow i Laalland, hvor hand nu er3?). — Den anden, Ca-
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tharina Hedewig Hee, gifft i Aaret 1781 med Etats-Raad
Kirketerp i Randers, og har ved ham een Daatter alleene,
som nu er i 4de Aar3®). — Den nwst effter, Anna Hee, er
ugifft og hos Forazldrene3?), assisterende sin Moder, som
nu er til Aars, i Huusholdingen, hvortil hun er vel skic-
ket og evet. — Den yngste, Anna Dorthe Hee, er aller-
reede for 4 Aar siden bleven Conventualinde i Stafring-
gaards Closter med virkelig Heeving??). — Saa gnskelig
har den Miskundelige Gud giort vores Kaar med de Bern,
hand gav os, af hvilcke de 10 bleve fgdte, imens ieg var
Prest paa Landet, den 1lte og sidste, da ieg var bleven
Preest i Odense. — Ieg stod da ved Herrens Naade og
krafftige Bistand som Larere ved bemeldte tvende Kir-
cker i 21 Aar og havde mit rundelige Udkomme, ja, om-
endskiont det behagede Gud at lade mig i veerende Tiid
Tvende Gange friste samme Skiebne som saa mange an-
dre ved Qvag-Sygen, som aldrig nogen Gang levnede mig
det mindste Stykke, hvilcket ogsaa ligesaa mange Gange
overgick mig effter at veere kommen til Odense, hvor ieg
som Prazst ved Slots Kircken havde 6 Kgers GrelBning i
Slots Markene, for de bleve solgte, men ligeledes hver
Gang blev alting bergvet, saa lod Herren, min Hyrde,
mig dog ikke fattes noget, enten til Huusholdings Behov
eller til Bekostning paa mine Berns anstendige Opdra-
gelse og UnderviiBning effter Kionnets Beskaffenhed. —
Ieg forlangte derfor, i mange Aar, ikke at komme fra det
Sted, hvor ieg befant mig saa vel, ja, da endog under
Haanden tvende gode Kald bleve mig proponerede, som
vare at erholde, undslog ieg mig derfor, vel tilfreds med
at blive, hvor ieg var. — Imidlertid, da ieg effter nogle
Aars Tieneste blev angreeben af Haemorrhoidalsche Til-
felde, som medferte en skrobelig Mave, og de tvende
Prekeners Holdelse hver Prazken-Dag blev mig meer og
meere tung, enskede ieg inderlig, om det saaledes maatte
behage Gud, at faae ickun een Kircke at arbeide i og det
heldst i en Kigbsted for derved at befries fra cure agre-
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stes, hvormed ieg ellers ikke havde enten Lyst eller Tiid
til at occupere mig, som desforuden havde daglig Arbeid
med mine Born, ieg selv informerede, og i de sidste Aar,
ieg boede paa Landet, med det store Verck over Pas-
sions Historien, ieg arbeidede paa, og allerreede fick der-
af den forste Tome tryckt*!), forend ieg kom til Odense
at boe. — leg giorde derfor tvende Gange Forspg ved
vacancer at ansgge, var og ner ved at reiissere, iser da
Sogne Kaldet i Nyborg var leedig4?), for hvilket Hgjsal.
Kong Frid. 5te, for hvem ieg i Aaret 1750, da ieg just for
Ansggning at giere, var reist til Kiobenhavn, praedikede i
Slots Kircken, havde skrevet mig i Protocollen; men Dron-
ning Sophie Magdalenes intercession for en anden fick
dette omstebt, som ieg endog fra en paalidelig Mand er-
farede at have giort den Sal. Konge ont heldst af den
Grund, at ieg havde erbudet mig for de 2 i Nyborg gar-
nosirende[!] Invalides Compagniers skyld, som meestendeel
vare lutter Tydske og tilforn havde hveranden Tiirsdag
hafft Tydsk Kircke-Tieneste4?), men nu i lang Tiid var
effterladt, at optage den for dem saa fornedne Skick paa
nye. — Ieg ansaae da dile, og heldst den sidste frugtes-
loBe, Ansegninger som et tydelig Vinck af den Hgyestes
Villie, der bed mig at blive paa det Sted, ieg var og der-
fore vel tilfreds med Herrens Villie og stadig besluttede
aldrig at ansgge meere. — Da derfore Praesten ved St.
Hans Kircke hr. Hagen i Foraaret 1759 hastig dede?*?),
og ieg, som boede en Miils Vey fra Odense, fick fra
mine Bekientere sammesteds et Brev og Bud effter
det andet, som lod mig Dgdsfaldet vide, gav ieg til en-
hver det Svar fra mig, at ieg aldeles ikke vilde sgge det,
hvilcket stod saaledes hen i 5 Uger, da den Sal. Konge
paa sin Giennem Reise til Holst:in opholdte sig en Dag
over i Odense*®), havende det Danske Cancellie med sig,
hvor ved Sal. Geheime Raad Hielmstierne, som da var
Etats Raad, var maitre des Requétest®). — Hand havde
aldrig seet mig eller ieg ham, men vel i Anledning af mit
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Passions Skriffts ferste Deels Udgave hert noget om mig
og derfore i Samtale med Sal. Stiffts Proust hr. Jacob
Ramaus, der siden succederede sin Fader i Bispe-Embedet*7),
lod mig tilskynde at gigre Ansggning om bemelte vacance,
som da effter Kongens Hiemkomst til Kigbenhaun blev
mig accorderet, og mit Kalds Brev udsteed d. 10de Sep-
tembr.18), hvorpaa ieg i dette Embede blev indsat af be-
melte Sal. Proust Ramus Alle Helgens Dag, som da var.
— Ved dette Embede stod ieg ved Herrens Naade i 31,
Aar, og havde des imidlertid den swrdeles Forrettning i
Aaret 1762, at det Corps Husarer, som just da blev opret-
tet 1 Odense og henhgrte altsaa til Garnisons Kircken,
800 Mand stezerck*®), blev paa den Dag, da de skulde samtl.
giore Troskabs Eed i Kongens Tieneste, med en Offent-
lig Tale paa Dansk, og dernast for de Tydskes Skyld paa
Tydsk, under aaben Himmel paa Odense-Heede, hvor ieg
paa en liden Hoy staaende var omringet af Mangden,
der giorde en Kreds af mig, hgjtidelig med Formaninger,
Opmuntringer, Bonner og Onsker indviet til Tienesten.
— Udi samme Aar ved St. Hans Dag fulgte ieg mine.
tvende @ldste Senner, som da deponerede, til Academiet
og ved den Leilighed fant mig forbunden til at opvarte
velbemeldte FEtats Raad Hielmstierne som min Befor-
drere til Kaldet i Odense, af hvem ieg da blev underret-
tet om den Naade, Kongen havde beviist imod den gamle
Biskop Ramus, at udnefne hands Sen Stiffts Prousten
til hands adjunctus og Successor i Embedet®?) samt ved.
saadan Anledning tilskyndet til det, ieg ellers aldeles ikke
havde i Sinde, nemlig naar denne Omvexling skeede, at
soge Stiffts Proustiet, hvortil hand frivillig erbed sig at
ville udrette, hvad hand formaaede. — Ieg havde altsaa
ey ringeste Grund til at holde mig tilbage, da Forandrin-
gen skeede, som just indtraf mod Enden af samme Aar..
— Det behagede ogsaa Guds Forsyn, hvoraf alting sty-
res, at lade min Ansggning lykkes, saa at ieg paa Sogne
Kaldet til Dom Sognet, hvormed, som fer er meldt,
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Stiffts Proustiet saavelsom Proustiet i Odense-Herred
stedse er forbunden, erholdte min Bestalling under 11.
Febr. 1763%1). Blev og af Sal. Biskop Ramus selv den
yngre, hvem ieg succederede, indsat i Embedet som Sogne
Praest Dom. Iudica og til Proustiet ordineret paa Foraars
Lande Modet, som altid holdes d. forste Onsdag effter
Quasimodog. — 1 samme mit Prouste-Embede indsatte
ieg i Preeste-Embedet hr. Andreas Borch, der havde varet
Feld-Prest ved et af Regimenterne, som laae i Holstein,
og succederede mig i Sogne-Kaldet ved St. Hans Kirke,
blev Aaret dereffter min Sviger Sen, saa og hr. Peder
T'rolle, som blev Sogne Praest til Werninge, der og ligger
under Odense-Herred®?). — I St. Knuds Kald tenckte ieg
nu bestandig at forblive indtil min Ded, thi endskignt
det havde paa den Tiid svare Byrder af extraordinaires
Pensioner til Tvende Encker, saa var dog de gvrige Ind-
komster tilstreckelige nock til min og mines anstzndige
Udkomme. — Imidlertid var den Hgyestes Beslutning
med mig anderledes, thi da D. Theolog. og Proust ved
Holmens Kirke i Khavn. Dr. Poul Matthias Bildsoe i fol-
gende Aar 1764 blev kaldet til Biskop i Aarhuus Stifft33),
fick ieg medio Septembr. Brev fra Sal. Geheime Raad
Thott, da varende Ober-Secretaire i Cancellzet®*), hvorudj
mig gaves den hgj-Sal. Konges Villie tilkiende at ville
hgre mig predike, og ieg altsaa maatte forfoje mig til
Fredensborg, hvilcken Befaling ieg strax effterkom og
predikede i Fredensborg Slots Kircke Michels Dag, som
da var, derpaa fick Befaling at pradike for hands Kon-
gel. Hoyhed Cron Printzen, nu vores allernaadigste Konge,
der da tillige med hands Kongel. Hoyhed Arve-Printzen
holdt Hof paa Friderichsberg-Slot ved Khavn. — Da dette
var skeet, reiste ieg igien til Odense, men 3 Uger dereffter
blev af Sal. Geheime R. Thott underrettet om min Ud-
nzvnelse til at vere Sogne Prast ved Holmens Kircke
samt Proust ved Sge-Etaten og Garnisonen. — Min Be-
stalling derpaa er forfattet d. 9. Nowbr.5%), og ieg, skignt,
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det var heel sildig paa Aaret, dog for at ikke forekom-
mes af Vinteren effter holden Afskeeds Praediken fra St.
Knuds Meenighed sidste Sgndag effter 7'rin. begav mig
i Begyndelsen af Decembr. Maaned strax paa Reisen og
kom saaledes effter bekommen Collatz af Sal. Biskop Har-
boé, hvorved ieg indsatte mig selv i Embedet, til at holde
min Indgangs Praediken i Holmens Kircke Dom. 3. Adv.,
hvorved en fast ubeskrivelig Mengde af Tilhgrere fra alle
Kigbenhauns Meenigheder indfant sig, som ogsaa kand
sluttes af den Mzngde af Karreter uden for Kircken, som
af en viB Person bleve tallte, og vare paalidelig i alt 266.
— JIeg indgick altsaa, effter at nyligen have fyldt mit
50de Alders Aar og begyndte at tiltreede Alderdommen,
effter Davids Fortrestning — Psalm. 71,16 — i Herrens Her-
rens Krafft i den folke-riigeste Meenighed og det laborieuseste
Embede, som findes i Kongens Riger og Lande, og stod
ved samme, understyttet ved den Aldmegtiges Hielp, i
fulde 13 Aar og 3 Maaneder. — I varende Tiid havde
en deel - vigtige Forrettninger, deels Prouste-Embedet.
deels Sogne Embedet ved Sge-Etatens Hoved-Kirke ved-
kommende. — Som Proust indsatte ieg hr. Ies Wester
Biornsen til Praest i Citadellet, og da hand kom derfra til
Helsingoer, hr. Christian Bastholm5%), nu Doct. og Con-
fessionarius, som af Missions Collegio, hvorj ieg i Aaret
1767 var bleven Medlem og tillige Med Directeur ved
Waysen-Huuset>?), blev kaldet til Prest i Smyrna, men
effter sin Hiemkomst blev Prast i Citadellet, i ssamme Em-
bede af mig blev indsat. — Dernsst hr. Abrakam Vol-
kersen til Preest i Christians Pleje-HuuB — hr. Hans
Henrich Tybring, der siden succederede mig i Holmens
Proustie og Sogne-Kald, til Overste Capellan ved Holmens
Kircke, og hr. Peder Hersleb Abildgaard til nederste Ca-
pellan, saa og, da hand blev forflyttet til Christianshafns
Sogne-Kald, hr. Henrich Borchgrevink i hands Sted — hr.
Joh. Hier. Chemnitz til Tydsk Prest ved Garnisons Kirken,
[og] Prof. Herman Treschow til Dansk Sogne Prast ved
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samme®8). — Som Holmens Prest har ieg uden for Kir-
ken hafft adskillige Taler at holde ved Orlog-Skibes Ud-
lob af Stabelen paa nye Holm. Skibenes Navne, som saa-
ledes af mig ere bleven indviede, ere, som folger — Ca-
rolina Matthilda, som just leb af, da samme Engelske
PrinceBe var paa Reilen til Danemarck, — Navnet blev
siden forandret til Oresund —, Christianus 7mus, det
storste Skib i Flaaden paa 90 Canoner, — Dronningen
paa 80 Canoner, det eeneste i Flaaden, bygget af 2 Dack
alleene, — blev siden kaldet — Den Pregtige, — Hol-
stetn — Dannebrog — Sleswich — Elephanten — Sophia
Friderica — Indfods Retten — Den nye Bygning, siden
kaldet Wagrien, da det Kielsche var kommen til Kronen,
og endelig i mit sidste Aar ved Holmen — Iustitia®®). —
Af de Taler, ieg derved holdte, hvorved Hands Majestet
Kongen og Arve-Printz Friderich altid vare nzrveerende
(To Gange undtagen), ja, da Sophia Friderica lob af Sta-
belen, vare alle Kongelige Personer oververende, inclusive
Cron Printzen, som da neppe var 8 Aar, ere 4 bleven
tryckte effter andres, heldst Sge-Officiernes Begiering,
men den over Christianus 7 blev af Kongen selv befalet
at trykkes®?). — Af usmdvanlige Forrettninger har ieg
ellers i veerende Tiid af mit Embede ved denne Meenig-
hed hafft tvende, nemlig Tvende Proselyters Undervii3-
ning og Indlemmelse i den Christen Kircke ved den hel-
lige Daab. — Den forste en Iode ved Navn Marcus Salo-
monsen Nyborg®l), som angav sig for Sal. Biskop Har-
boé at ville overgaae til Christendommen og blev af ham
henviist til mig for at underviises, hvortil hand baade
var lervillig, af got Begreeb, saa og forud ved Skriffters
LaBning, da hand forsickrede at have fra sit Alders 14de
Aar af baaret Tvifl om sin Iodische Religions Rigtighed,
temmelig grundet i de rette Principits, havde ogsaa forud
givet en liden Piéce i Tryck til Forsvar for Iodernes®s),
som den bekiendte Elimas®2?’), ald Re[t]feerdigheds og
heldst den Evangelische Sandheds Fiende og Satans Apo-

6
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stel Voltaire, hvis Hukommelse med rette er hos alle ret-
sindige i vedvarig Forbandelse, havde skrevet et Skrifft
imod for at indprente Regenter den hgyeste infolerance
imod denne elendige og ulycksalige Slegt. — Effter sin
Daab udgav hand ogsaa et meget grundig Skrifft, med
megen Bergmmelse censureret af Doct. og Prof. Cramer, inde-
holdende de Grunde, hvorved hand var overtalet til at over-
gaae til den Christen Kircke, og verd at leses®3). — Da
hand skulde dgbes og af mig blev tilspuurt, hvad Navn
hand fremdeeles vilde have, svarede hand, at da andre.
som ved deres Religions Forandring havde egennyttig|e|
Hensigter, lode sig gemeenligen kalde effter en og anden
af de Kongelige Personer for derved at vinde en Gave,
vilde hand, som havde den sande Grund og det rette
Jyemercke, kaldes effter Biskop Harboé, som henviiste
ham til mig, og mig, som havde veret hands Veyleder
— blev derfor kaldet Ludwig Iorgen. — Hand giorde og-
saa ypperlig reede for hands Bekiendelse og besvarede
feerdig 131 Spersmaal, som ieg siden lod reenskrive og
har i min Forvaring. — Hand snviterede til sine Faddre
eller Vidner de fornemmeste iblant de Learde, Conference
Raad Kall, Cammer H. Suhm, Biskop Harboé, Doctores og
Professores Theologice Holm, Rosenstand, Cramer og fant
alles store Bifald®4). — Texten, ieg ved den Forrettning
forklarede, var Pauli Ord Rom. 11,23. — Hand gifftede
sig ohngefehr et Aars Tiid dereffter med en Borgers Daat-
ter i Kiobenhavn, og bad mig forrette Brudevielsen og saa-
ledes som den, der havde indleedt ham i Kircken, ogsaa
leede ham til en Agtefelle®s). — Ieg brugte til den Tale
Ruths Ord — Ruth 1,16 — Dit Folck er mit Folck, og din
Gud er min Gud. — Hand er Sebe-Syder af Profession og
derved nerer sig reedelig, holdte sig og, imedens ieg var
ved Meenigheden, til min Skrifftestoel med megen Andagt,
saa at hvercken Kircken haver nogen Skam af denne Til-
haengere, eller ieg nogen Fortrydelse over mit Arbeid med
ham. — Den anden Proselyte derimod var af det usaed-
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vanligste Slags, og som man aldrig tilforn her i Rigerne
har vidst af at sige. I Hamborg skal, som Sal. Biskop
Harboé ved samme Tiid fortaalte mig, for nesten imod 60
Aar siden varet een af samme slags, og fleere veed man
ey i den Evangelische Kircke at n@vne. — Personens Re-
ligion og dens Fratredelse var saa usadvanlig og her
ubekient, at endog 2 Aar effter, at hand var ved Daaben
indlemmet i Kirckens Samfund, fick en Mand af den Re-
formerede Meenighed i Kiobenhavn ved Navn Willerme®®)
Skrivelse fra Theol. Professores ved Universitetet i Duis-
burg 1 det Clevische, som af de lerde Tidenders Omvanck-
ning i hiin Egn havde erfaret, at slig en Proselyt var her
ved Holmens Meenighed bleven antagen til Daaben og
begierede derfor ved bemelte Mand af mig neyagtig Un-
derrettning om denne saa sieldene Casus, den ieg og
under min Haand meddeelte. — Omstendighederne maa
nu neyere forklares. — I Aaret 1771 ved Midsommers
Tider, da den Struenseeische Veardighed og Velde var
steegen til det Hoyeste og syntes at true ald Religion og
moralité fuldkommen Undergang, i det ringeste giorde
dertil ald muelig Anstalt, som preBede alle retsindige og
for Guds Kirkes Sag bekymrede Sizle, i ser og retskafne
Laerere, mangt et Bekymrings Suck af Hierterne, ja vel
og Taarene af Jynene, serdeles og da den bekiente For-
ordning af 14. Jun. 1771%7) udkom (uimodsigelig effter
Struensees Anleg, hvorimod ieg, som den trofaste Gud gav
Mod og Lyst til at vidne imod den bedrgvelige Tiids ve-
derstyggelige Anstalter, hefftig tornede i en Praediken?®®),
holden Dom. 6 p. Tr., brugende til Indgang Dawvids Ord
Psalm. 119, 126), ved samme Tiid kom til mig een Dag,
da ieg stod ferdig at gaae ud, en Person, liden af Vext,
som begierede at blive en Christen; da hand talede Tydsk,
endskignt ikke reent, teenckte ieg strax, det maatte maa-
skee vere en forleben Iode, som i anden Hensigt end den
nyB beskrevne vilde antages som Proselyt, i den Formee-
ning gav ieg ham strax et kort Svar og betydede ham,
o
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at der herte noget meere til at blive optagen i vores
Kircke end saaledes at give en slags Begierlighed der-
effter tilkiende, og siden hand da forlangte Christendom,
folgelig var endnu deruden for, maatte ieg forst vide,
hvo og af hvad Religion hand hidtil havde vaeret, men
hvor forbauset blev ieg icke, da hand svarede, hand var
en Manicheer; ieg spuurte, fra hvilcket Land hand var,
og fick det Svar: Fra Sclavonien, og det af Hoved Sta-
den Esseck, hvor hand sagde, der vare mange Familler af
den Sect. — Ieg blev ved at sperge, om samme endnu
holdte ved de gamle Manicheische Principia, og hvad hand
troede? Hand svarede sig at troe paa en god Gud og en
ond Gud, dertil ieg svarede, at den, der kunde troe dette,
kunde troe alt, hvad hand skulde, eller rettere at sige,
troe slet intet. — Men da Tiden ey tillod mig at tale
meere med ham denne Gang, satte ieg ham en vif Tiid
til at komme til mig Dagen dereffter, da ieg nermere
vilde betyde ham mine Tancker om hands urimelige Sat-
telser. — Hand kom rigtig, og da ieg igientog mit Spgrs-
maal, om hand virckelig troede, som hand Dagen tilforn
havde erkleret, svarede hand aldeles: Ia; da ieg forst
sagde, at hand maatte endelig troe det, hvorj hand fra
Barns Been var opdragen og underviist, men derhos gav
ham at forstaae med tydelige Grunde, hvor plat striidig
det var imod den blotte Fornufft at forestille sig en ond
Gud, da den blotte Navnelse af saadan et Vasen, som
kaldes Gud, forestiller et uendelig Indbegreb af ald fuld-
kommen Lycksalighed og Godhed, og at kalde saadant
et Vaesen Ond er sig selv saa aabenbare Modsigende, som
om man vilde sige: et Merk LyB. — Gick derpaa gandske
kortelig de Christnes sunde og sande Forestilling om det
Guddommelige Vasen igiennem, som, endog uden anden
Aabenbaring, Fornufften selv maa antage for det rigtige
og rette, og lagde ydermeere dertil, saa meget som ieg
i Korthed kunde, den faste og sande Grund, paa hvil-
cken vi Christne effter et hoyere Ly bygge vores Guds
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Dyrckelse og evig Lycksaligheds vie Haab, og, da ieg
dette havde sagt, formezrkede, at hand blev rort, saa at
endog Taarene flod ham af Jynene, hvorpaa ieg spuurde
om Aarsagen til saadan Veemodighed, hand svarede, at
hand beklagede, hand hidindtil ikke havde hafft den For-
stand. — Her syntes ieg nu at finde den rette Grund til
hands Laengsel effter Christendom og tenckte ved mig
selv: Herre Gud! man sgger i denne elendige Tiid at ville
have Christum udryddet iblant os, og her kommer een
blot fremmed fra et langt bortliggende Land og Sted, ja
af halv-hedensk Sect og seger Christum. — Vel an, ieg i
Jesu Navn baade ber og vil antage mig ham til Under-
viining ; sagde ham derpaa, at saa sant hand vilde veere
leervillig, viise sig bestandig i at imodtage og felge mit
Raad og Veyviillning, vilde ieg, endskignt, Gud veed,
mit egentlige Embede gav mig fuldkommen nock at be-
stille, i Herrens Navn paatage mig dette Arbeide, som ieg
med Sandhed kand kalde det mgysommeligste med een
Person, ieg nogen Tiid har hafft, thi foruden det, at hand,
som paa sine Omreifler i Tydskland, da hand af Profes-
sion var Strempevaever, vel havde lert noget Tydsk, men
ikkun talede det slet, maatte, naar hand skulde svare mig
noget, forst noget igientage det ved sig selv i det Sla-
vonische for at kunde dereffter udfere det i det Tydske,
hand vidste, saa var hand og derhos meget tungnem, og
ieg veed det Spersmaal, som ieg vel i Tree Uger, da hand
nesten hver Dag kom til mig, maatte igientage for ham,
forend hand kunde beholde det. — Imidlertid holdte ieg
saaledes ud med ham i 8 Maaneder, forend ieg fant ham
saavidt forfremmet i Kundskab, at hand kunde blive
debt. — Ieg flyede ham Lutheri liden Catechismum paa
Tydsk, som hand maatte lere, og fant ham ogsaa dertil
flittig nock. — Men her forfattede ieg desuden et d parte
skreven Systema for ham at lere, bestaaende af Spers-
maal med hosfgyede Svar, lempet paa hands forrige elen-
dige Begreeb og saaledes ordentlig indrettet til at giere
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ham den Natuurlige Guds Kundskab fattelig, at dereffter
den aabenbarede i sin rette Orden og Sammenheng
kunde ham indskizrpes. — Da hand endelig dette havde
fattet, blev hand, som var 29 Aar gammel, debt i Hol-
mens Kircke effter at have giort god Reede for det for-
nedne®®). — Min Tale ved den Forrettning blev holden
i det Tydske Sprog, hvilcket ieg Sendagen forud havde
givet af Preedikestolen Meenigheden tilkiende, og min
Text derved var af HEs. 60, 4: Deine Sohne werden von
ferne kommen, hvoraf mit Thema blev: Die Ausbreitung
des Gnaden Reichs Iesu in der Ferne. — Hands egentlige
Navn var Abraham Gabbe, men da et nyt Navn ham ved
Daaben skulde gives, syntes hand best om at kaldes Io-
hannes, anforende det til Grund, at saaledes heedte hand,
der debte Iesum. — Ieg havde desuden med tvende an-
dre at gigre, men ikke u-Christne som denne, men Catho-
liker, den eene en Matros, den anden en Skomager Svend,
af nation en Frantzos. — Dille bleve, alleeneste examine-
rede 1 begge mine Medbredres Oververelse, erkiente deres
forrige Religions Urigtighed og gav Leffte om Bestandig-
hed i den Religion, de nu bekiendte sig til og bleve der-
effter antagne til privat absolution og Altergang. — Dette
merckverdige maa derhos meldes om den sidste, at
hand af en Skibs-Temmer Mands Kone ved Holmen, i
hvis HuuB hand logerede, blev bragt paa de rette Tancker
om den Catholische Troe, hvor urigtig den var, og ved
det hun idelig leste for ham i gudelige Bogger, kom paa
Smag af vor Religions i Guds Ord grundede ViBhed. —
Ved at ellers mazlde om alle dile Proselyter erindrer ieg
det, som 1/ Aars Tiid, effter at ieg var kommen til Hol-
mens Kircke, forefaldt med Anleg til noget af samme
Art, som dog ej kom til Fuldkommenhed. — Der boede
nemlig ikke langt fra min Residentze paa samme Lengde
en Encke-Frue af Sal. General von Stokken™), som var gam-
mel og halv apoplectisch. Ieg vidste som nyB ankommen
til Staden og Sognet icke noget af hende at sige — men
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en Bekienter af mig spuurte mig en Dag, om ieg ikke
vilde besgge Generalinde von Stokken, som var saa ner
boende ved mig. — Ieg svarede, at det Navn og den Per-
son var mig aldeles ubekient — mig blev derpaa sagt,
at hun var Catholsch. Da ieg svarede, som saa var i sig
selv, at mit Arbeide med dem af vores Kirke, som ieg
var sat til Leerere for, gav mig nock at bestille uden at
angive mig uanmodet med den, som ikke var af vores
Kircke. — Ieg blev derpaa tilspuurt, om ieg vilde komme,
i fald hun selv sendte sit Bud til mig derom. — Dette
kunde ieg da ikke afslaae, naar saa skeede. — Ieg fick
ogsaa strax dereffter saadant Bud og kom da til Hende
paa een mig beleilig Tiime, fant hende siddende meget
skrobelig paa Legemet, men derhos bekymret i Sindet,
hvilcket hun strax selv udlod sig med. — Ieg, som altid
maatte tale fransch med Hende, (saasom hun var det
Sprog alleene megtig, da hun ellers var fra Brabant, og,
saa vidt ieg mindes, flygtet ud af et Closter, da de Dan-
ske Trouper laae der i den bekiente store og langvarige
Successions Kriig, da hendes Mand von Stokken, som stod
i Dansk Tieneste og var ellers af vores Kircke, nock
har derfra udbragt og hiemfert hende med sig), da hen-
des egentlige Sprog var det saa kaldede Flamansch, be-
tydede hende, at, da hun sagde sig at grue for Dgden
og det, som dermed fulgte, ieg teenckte Purgatorium, men
hun erklerede sig ey at feste Troe til den Satz, kunde
hun i sin hidtil haffte Religions Lerdomme ey finde det
Raad, den Trest, der kunde skaffe hendes Sind og Sizl
den sande Roe og Hviile, foreholdte hende derfor den
Evangelische Orden i den hellige Skrifft os tydelig forkla-
ret til at forvies om Naaden her og Saligheden hiGet,
iblant andet Act. 16, 31. Hun gav tilkiende, at hun var
trostet ved min Samtale, og da min Tiid ej tillod leengere
at blive, bad mig meget indstendig, ieg ikke vilde teve
lenge, inden ieg kom igien, hvilket ieg lovede hende, saa
meget mit svare Embede vilde tillade mig, det ieg og en
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lang Tiid continuerede. — Dette spuurtes til Hoffet, og
den hgjsalige og af sin store Guds Frygt og Goddadig-
hed imod Fattige bekiente Princesse Charlotte’) forngyede
sig saa meget derved, at hun af sit Biblioteque sendte
hende Drelincourts consolations contre les frayeurs de la
mort?2) at lese. — Ved saadan Besgg talede ieg engang
med den frantzosische Prest ved den catholsche Meenighed 73),
som effter at have i min Fraverelse udladt sig for hende
gierne at ville tale med mig og giore Bekentskab, kom
og just, som ieg vilde gaae hiem. — Hun sagde da til
ham, at ieg var kommen for at treste hende, og da ieg
forelagde ham de Grunde, ieg effter Evangeliz sande og
sunde Lerdom brugte til hendes Trest, spergende derpaa,
om hand havde noget derimod at indvende, svarede hand
aldeles intet. — Denne syntes altsaa at veere venlig sin-
det imod mig. — Derimod ankom en anden Gang, da
ieg var hos hende, den tydske Pater ved Nafn Deutsch-
mann’?), som var af lesuiter Ordenen, og af hands Aasyn
kunde ieg spoore Forbittrelse imod mig, som desuagtet
strax sagde ham de Lerdoms Hoved-Poster, ieg af Guds
Ord foreholdte Generalinden til at hente baade Retfeer-
digheds og Saligheds Forsickring af, iligemaade speor-
gende ham, om hand havde noget derimod, men hand
iligemaade svarede ney. — Imidlertid skeede dette nogen
Tiid dereffter, at man forferte et Fruentimmer, hvis Navn
var Christiana Stern, til at afsvere den saa kaldede Lu-
thersche eller rettere Evangelische Religion, hun var fed
og opdragen udj, og bekiende sig til den Romersch Ca-
tholsche, hvilcket skeede i den Spansche Ministers Capelle™®).
— Generalinden, som havde forud erfaret, at saadant
skulde skee, gav ved saadan Leilighed sin Tilboyelighed til
den Evangelische Kirke tilkiende, i det hun lod mig kalde
til sig og sagde mig deraf for at forebygge det, hvilcket
ieg ufortevet meldte Sal. Biskop Harboé, som ved Ge-
heime Raad Thott og den Sal. Grev Bernsto[r[ff, Mini-
stre for de udenlandske affaires, sogte at afvaerge det,
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men man fick fra den Spansche Ministre det Svar, at det
var for sildig taget, thi Tingen var allerreede fuldfert?s),
endskiont man dog siden dereffter spuurte, at det ikke
var saa, da det ferst gick for sig Dagen effter, men det
lignede fuldkommen Iesuiternes List baade i at forfere og
at lyve. — Kort dereffter fick ieg et Latinsch Brev fra
bemeldte Pater Deutschmann, fuld af mange Complimen-
ter, men tillige indeholdende nogle dubia imod det, ieg
havde sagt i hands Nervaerelse, som hand effter sin og
sines Tencke Maade formeercktes at ville fordreje til det
urigtige, men ieg i et vidtlefftig Giensvar deels demon-
strerede hands Slutningers Urigtighed, deels og besynder-
lig gick ham skarp igiennem saavel for hands brugte Li-
stighed i at forleede benzfnte Person fra Evangelii reene
Sandhed, som for hands Dumdristighed i at vove dette
Forforelses Stykke her i Riget, hvorved hand med sine
kunde komme i den Fortred, de mindst troede, m. m.77),
— Copien af mit Svar og originalen af Iesuitens begierede
Sal. Biskop Harboé af mig og fick begge Deele. — Effter-
at ieg saaledes i lang Tiid havde continueret mine Sam-
taler med Generalinden, som eengang serdeles gledede
mig ved den Erklering, hun giorde for mig en Sgndags
Efftermiddag, ieg besogte hende, da hun af en gammel
Gudfrygtig Pige, som tiente hende, havde ladet sig Da-
gens Evangelium, som var Dom. 3 p. Trin., foreleBe, sagde
da til mig, endog med vaade Jyne, at hun ansaae sig som
det fortabte Faar, som Hyrden Iesus leedte effter. —
Ieg anherte det med Glede, sagde hvad dertil buurde
siges, og formanede til Bestandighed m. m. Men da den
gode Gierning saaledes var begynt, og Fremgang var
giort effter Onske, blev den, hvad den fuldstendige de-
claration angaar, med et standset og aldeles forhindret,
og det saaledes, at i steden for, at en Qvinde af ringere
Stand var et hielpe-Middel til den for omtalte Skoemager-
Svends bedre OplyBning, saa kom en Qvinde af Hgyere
Stand, nemlig Generalinde Feignet?®), som var ivrig Ertz-
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Catholsch, her i Vejen, thi hun, som havde spuurt mine
jefnlige Besogelser til Frue von Stokken, kom engang og
skammede hende ud, ja heglede hende igiennem for at
holde saadan Omgang med en Kixttersk Preest, som er
vores almindelige Character af hine Romanenser. — Kort
dereffter dede Fr. v. Stokken?®), ieg er viB paa, med Sand-
hedens Folelse og OverbeviiBning i Hiertet, som Men-
niske-Frygt hindrede hende fra at aabenbare bekiende.
— Nu at komme til mine egne Omstendigheder igien,
da, som ieg i Aaret 1767 blev beskicket til Med-Directeur
ved Waysen-Huuset og Medlem i Missions Collegio, som
for er erindret, ja og nogle Aar dereffter til Med Direc-
teur ved Inoculations Anstalten®?), saa blev ieg og i be-
meldte Aar, da der i Anledning af Kongens Salving skulde
holdes Theolog. Doctor-Grads Solennité paa Academiet, af
Sal. D. Rosenstand, som skulde vsere Promotor eller, som
man kalder det, Creator, ved Skrivelse inviteret til at an-
tage samme Grad, men ieg undskyldte mig derfor, heldst
og ieg for mit Embede ey havde Tiid til at forfatte en
Disputats, som skulde holdes®!). — Imidlertid da Sal. hr.
Chr. Michaél Rottbell Sogne Preest til Trin. Kircke, siden
Biskop i Wiborg, tog Graden og inviterede mig til Oppo-
nent den Dag82), hand disputerede, da, at det ey skulde
synes, at ieg var bange for at tale Latin publicé og i saa
solenne en Forsamling paa Academre-Salen, paatog ieg
mig den Forrettning, og endskignt ieg aldrig i Fortiden
havde feegtet paa den Kampe-Plads, dog saaledes ved Guds
Bistand derved acquiterede mig, at (absit omnis Vanitas, et
omnis Suspicio GAaloveing) ieg erholdte det heele og tallriige
Auditorii applausum. — Da derimod i Efftertiden den for
omskrevne Struenseeische Raserie meer og meere tiltog, og
Gud gav mig den Naade ey at spare, men at raabe af Stru-
ben til at forebygge, saa meget som ieg ved Guds Krafft og
hands Ords Vidnesbyrd formaaede, de mig anbetroede Size-
les Forvildelse, som man paa alle muelige Maader giorde An-
stalt til, havde man gierne giort ved mig, som man forud
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havde giort ved andre baade af Hoyere og Middelstan-
den, der stode i Betieninger, ickun at afskedige dem uden
videre Omstendighed, men, da Partiet frygtede for Ma-
troserne, og man vidste, at ieg var elsket af min Meenig-
hed, saa holdt Gud ved saadan Frygt Levernes Struube
tilhobe?3), at ieg her paa skal applicere det, som skeede
til Daniels Frelse, hvilken Frygt en vil brav Herre, som
da stod ved Hoffet, men ey af det Partie, paalidelig har
forsickret mig at have holdt Vedkommende tilbage fra
at jage mig bort, men saasom Biskop Gunnerus var fra
Tronhiem nedkaldet for at giere effter hines Plan Refor-
mation 1 alting baade Academiet og Prasteskabet ang.®%),
som Struensee i den Tiid var en bekient Fiende af, fant
man her den reedeste Vey at skaffe mig af Veyen, hvil-
cket min reedelige Biskop og trofaste Velyndere Sal. Har-
boé®%) forud sagde mig, man var betenckt paa, og at saa-
dant virckelig var i Gisre, endog 8 Dage forend den be-
kiente Revolution skeede, at ieg i Gunner: Sted did igien
skulde hensettes, hvilcket i en Alder af 58 Aar, som ieg
da havde, var bleven for mig, som til hiint kolde Clima
var ubevant, Livs Forlii, men Guds Tancker vare nu
herudj saavelsom i alt andet anderledes end Menniskens.
— Da den 17. Januar. kom i Aaret 1772, blev ald saadant
og meere uden og imod den Hoyestes Raad og Villie be-
sluttet, til Vand, og ieg i den Tieneste, ieg var, i hvilcken
den altid befundne trofaste Gud og Hielpere krafftigst
understyttede mig, endog offte i megen Skrebelighed,
hvormed ieg gick til mine Forrettninger, men ieg med
fuldkomneste Grund kand og ber til Guds Aire sige med
Paulo: 2. Ttm. 4,17: Herren stod med mig og styrkede
mig, i ser ogsaa ved et selsomt Tilfelde, som hendtes mig
i Aaret 1775 Dom. Invoc.®8), da et galt Menniske kom op
til mig paa Predikestolen, uden at ieg vidste deraf, da
ieg stod gandske henryckt i mine Tancker vel maerkende
meenige Mands Ophavelser i Kircken ved at see dette
selsomme Syn, men ikke agtende, hvad der var mig ner,
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indtil ieg hendelse-viis vendte mig lidet om, og blev da
et Menniske, staaende hos mig i en graae Kittel med en
rod Hue i Haanden, vaer, men strax vinkede ad Bgrnene
i Chor Skolen, hvoraf een kom og i ald Stillhed leedte
ham ned. — Effter Tienesten fick ieg at vide, at det var
en afdancket Matros, som havde et steerckt Slag, og naar
samme var forbj, gick fra Forstanden og lgb effter Folck
med Knive. — Ieg havde da dobbelt Aarsag til at priise
Herrens Miskundhed og Varetegt over mig, som baade
afvergede en Ulykke, som dette elendige Menniske let-
teligen paa dette Sted kunde have tilfgyet mig uden mind-
ste Hinder, saa og styrkede mit Sind i den Stadighed af
Tancker og Fasthed uden Forferdelse, saa at ieg til alles
Forundring kunde vedblive min Materie uden allerringe-
ste Forvirring enten i Ord eller i Lader, men hvo var
den, der saaledes opholdte mig uden Herren og hands
Aand alleene? Endelig kom da den Dag, som ovenmsldt
er, hvilcken meenige Mand med Lengsel saae imgde,
nemlig 17de Ianuar., da den bekiente Revolution skeede,
som da var anden Dagen for Dom. 2 p. Epiph.t7), paa
hvilcken ieg, skiont Ewangelii Indhold om Bryllupet i
Cana ey syntes derpaa at vere paBende, offentlig ud-
breedte baade mine og alle retsindiges Tancker baade om
forbigangne og neerverende Tiid i den Preedicken, ieg da
ved Guds Bistand holdte i Holmens Kircke, som effter
uopherlig Begiering af Mange heele Ugen igiennem blev
tryckt og beerer den Titul: Forstyrrernes Forstyrrelse®®).
— Paa det ieg ej skulde ansees som den, der af dette Til-
felde vilde tage Anledning til egen Nytte, skizenckede ieg
det deraf indkomne, da den begierligen blev segt, til Hol-
mens Pleje-Commissions Cassa, og belgb sig, naar Tryk-
er-Bekostningen var fradragen, til meere end 100 Rdr.

Tilsidst forefaldt som en Besegling paa saa meget an-
det u-almindeligt, mig er mgdt i ald min Embeds Tiid,
den mig lige saa ubehagelige og meysommelige i Betragt-
ning af mit egentlige Embeds uopherlige Byrde som al-
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deles uventede, da Personen var en af de Hoyeste Hof-
betientere og altid min Meenighed uvedkommende, paa-
lagde Forrettning med at bereede den for sin hgye For-
brydelse som en Stats-Fange i Citadellet arresterede og effter
den over ham saavelsom Struensee ergangne og confirme-
rede Commassions Dom d. 28. April 1772 henrettede Ene-
vold Brandt8®), (der i sin forrige Herligheds Stand var
bleven ligesaavel som Struensee ophgyet til Grevelig Veer-
dighed), til Dgden og felgelig, naar den Dag og Time
kom, at styrke ham mod Dgdens Bitterhed, hvilcken For-
rettning, som u-modsigelig er den strengeste, nogen Preest
kand have med at giore, heldst om hand har nogen Fgl-
somhed af Skreck og ©Jmhed ved at see et Menniske
slagtes, ieg, som Gud veed, har saadan Fornemmelse af
Gemyts Blodhed i saa hgj en Grad som nogen, allerreede
3 Gange forhen i min Embeds Tiid har maattet bestriide.
— Forste Gang, imedens ieg var Prast paa Landet, i Aaret
1756, da ieg fulgte en gl. afdancket Sergeant, som opholdte
sig 1 mit Annex og ved et synderlig Tilfeelde geraadede i
en Mordgierning, til Retterstedet (horresco referens) i hands
70de Aar®®). — Anden Gang, da ieg var Prest ved St.
Hans Kirke i Odense, og i samme Anledning maatte bi-
vaane et Qvind Menniskes Henrettelse?!). — Tredie Gang
i Aaret effter min Ankomst til Holmens Meenighed, da en
gl. Temmer Mands Kone, som havde myrdt et Barn, blev
ligeledes aflivet inde paa GIl. Holm?®2). — Men ovenmzldte
mig paalagte Tieneste med Grev Brandt var mig saa
meget meere, da ordres fra det Danske Cancellie blev
mig given, ja af Sal. Biskop Harboé egenh®ndig leveret?3),
skreecksom og ubehagelig, da Personen effter almindeligt
Rygte og det forud, ikke uden Grund, var bekient for
Religions Foragt og Vellystig i heyeste Grad, hvilcke
tvende onde Merker i Almindelighed staar i Forbindelse
med hin anden. — At anfere noget omstendeligt om,
hvad foregick imellem ham og mig fra ferst til sidst, og
hvorledes hand ved Aandens krafftige Virckning forme-
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delst Sandheds Ord og Saliggiorelsens Evangelium blev af
en Syndens Fange en Herrens friegiort og en salig Over-
vinder, indtil sit sidste Jyeblick frimodig i og under sin
Frelsers Tilbedelse, agter ieg aldeles ungdvendig, da alt
dette er omstendelig forklaret og beskreven i den liden
Piéce, ieg derom udgav i Trykken samme Aar under den
Titel: Paalidelig Underretning om den henrettede Enevold
Brandts Tenkemaade etc®*). Samme Skrifft var aldrig i
min Tancke at udgive, men da ieg strax effter Executio-
nens Fuldferelse drog lige fra Echaffautet ind til Sal. Bi-
skop Harboé, som nogle Dage, forend Brandt blev hen-
rettet, og ieg 1 en anden Anledning talede med ham samt
kunde med megen Forngyelse baade for ham og mig for-
telle Brandts Forfattning, som i hands Sixle-Sag var den
onskeligste, bad mig komme til sig, saa snart Tingen var
forbj, da hand enskede at vide, om hands Endeligt blev,
som det effter min Fortzlning tegnede til, og da ieg nu
saadant kunde effter alle paalidelige Mercker forsickre
Biskopen, bad hand meget indstendig at give noget derom
ud i Trykken, forsickrende, at det vilde have sin store
Nytte. — Ieg forfattede da, saa snart som mig var mue-
ligt, dette lidet Skrifft, som med megen Begierlighed blev
sogt og lest, ja endog er udenlands bleven oversat i de
fleeste bekiente Sprog?®?). — Endogsaa et Aars Tiid, effter
at ieg var kommen her til darhuus, fick ieg fra min reede-
lige Ven og bestandige Velyndere Sal. Biskop Harboé,
med hvem ieg nu og da holdte Brev-Vexling, en Skrivelse
af 8. Decbr. 1780, hvorj hand tilmelder mig dette Nyt,
at hand havde nyligen hafft nogle Candidater til Praste-
Embedet at ordinere, deriblant en Magister ved Navn
Mentel®®), der udgick som Muissionaire til Ostindien, var
ellers fra Augsburg, og gierne havde gnsket at tale med
mig, som hand havde tenckt endnu at veere i Kisben-
havn, men foreviiste derhos Sal. Biskopen et Brev fra
Theologice Doctor Lorentz 1 Augsburg®’), hvorudj denne
lod mig kiserligt hilse, saa og derhos forsickre, at be-
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melte mit Skrifft om Grev Brandts Omvendelse var ham
(¢psissima verba) dyrebarere end Guld. — Ongefehr et fier-
ding Aar effter Henrettelsen blev ieg af Hands Kongel.
Hoyhed Arve-Printzen, som tillige med gvrige Kongelige
Personer holdte i den Sommer Hof paa Friderichsberg-
Slot ved Kipbenhavn, tilsagt at indfinde mig d. 13. Julij
i audience-Gemakket, hvor da Hgystbemelte Arve-Printz
deels gav sin serdeles Forngyelse tilkiende. over Skrifftet,
som hand forsickrede at have lest med megen Rerelse,
og til sidst naadigst tilkiendegav mig Hands Majestets
Kongens Velbehag i min Forrettning med Brandt samt
leverede mig som et Naades Tegn en kostbar Dose, sterck
indfattet i Guld og ziiret med Iuveler®®). — De gvrige
Skriffter, som af mig ere givne i Trykken, er fornemmelig
mit Verck over Lidelsens Historie, 3 Tomer in 4to, hvoraf
den forste udkom, som forhen er meldt, imens ieg var
Praest paa Landet, den anden, da ieg var kommen til
Odense og var ved St. Hans Kircke, den 3die laae Trykke-
feerdig, da ieg reiste til Kisbenhavn og blev der fra Tryk-
ken ferdig i Aaret 1766. — De Taler, ieg holdte ved Or-
log Skibenes Udlgb af Stabelen, ere for erindrede. — Des
foruden udgav ieg en Praediken, holden Sendagen for
Hans Majestets Kongens Salving over den foreskrevne
Text: Psalm. 127, 1. vers — under Titel: Statens forven-
tende Lyksalighed grundet paa een viis Regiering. — En
Prediken over Evangelium Dom. Iudica Joh. 8 v. 46:
Siger ieg Eder Sandhed, hvorfor troe I mig ikke? Deraf
forestillet Vantroens Synd © sin Vederstyggelige Schikkelse
og bedrovelige Folger®®). — Endnu omsider giorde ieg en
Fortale til Oversettelsen af Edmund Gibsons Hyrde-
Breve af det Engelske i det Danske Sprog, som min Sen,
der nu er Prast i Nyested i Laalland, hr. Thomas Hee i
sine sidste Studenter-Aar har udarbeidet!®?). — Endelig
behagede det den store Over Hyrde i Himmelen at ind-
fore mig i en nye Embeds Scere i Aaret 1777, i hvis Be-
gyndelse strax effter Nyt Aar ieg blev af en sterck he-
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morrhoidalsch Coliqgue nedlagt paa Syge-Sengen, hvoraf
hvercken ieg eller fleere ventede, ieg skulde komme med
Livet, ja endog havde man en Dag udbreedt det Rygte
i Staden, at ieg var bortkaldet. — Imidlertid havde Her-
ren endnu videre Omskifftelse med mig i Tancker, forend
denne Omskifftelse skulde overgaae mig, thi, effterat ieg,
som i 10 fulde Uger ikke betraade Preedikestolen, havde
seet nye Prove paa Herrens Miskundhed, som effter Da-
vids Ord Psalm. 41 v. 4 €] alleene opholdte mig paa min
Syge-Seng, men endog omvendte ald min Leje i min Syg-
dom til Helbredelse og Vircksomheds Evne, skeede det
Dodsfald, som foranledigede min Bortvandring fra Hol-
mens Meenighed her til Iylland, hvorfra min Sal. Fader
og alle hands Forfedre har hafft deres Oprindelse. —
Imod Slutningen af Iulij Maaned samme Aar bortkaldede
Gud Sal. Biskop Bildsoe'®!), hvem ieg succederede som
Preest og Proust til bemeldte Meenighed og var i Herrens
Raad udseet til at succedere samme Sal. Mand i Bispe-
Embedet i Aarhuus Stifft. — Berettning om hands dede-
lige Afgang kom til Kisbenhavn d. 1. Augustj og d. 7de
ejusdem kom Conference-Raad Aagaard'°?) selv til mig for
at give mig tilkiende, at meeniges Tancke i Cancellie-
Collegio var at foreslaae mig for Hands Majestet til dette
vacante Embede, spergende mig derhos, om det kunde
skee med mit Minde. — Ieg svarede dertil, at hvif} ieg
havde kundet gaae 10 Aar tilbage i min Alder, vilde ieg
vel have taget i Betenckning at gigre denne Omflyttning,
men da ieg nu var allerreede fremgangen i Aarene og i
mit 63de Aar, felgelig ikke kunde vide, hvor lzenge mine
Kreffter vilde udholde det svare Arbeid ved hiin Meenig-
hed, indstillede ieg i Guds og Kongens behagelige Villie,
hvad med mig i dette Tilfeelde blev besluttet. — Feol-
gende Dag fick ieg samme Proposition fra hr. Geheime
Raad Hoeg Guldberg, som da var Stats-Secretaire'®3) og
ved min Sgn, som kom ind til Kisbenhavn fra Fredens-
borg1°%), lod mig paa samme Maade sporge som Cancel-
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liet, fick ogsaa det samme Svar fra mig, ieg Dagen til-
forn havde givet. — Fiorten Dage dereffter var altsaa
ordres givet til Cancelliet om min Bestallings Forfattning,
som ogsaa d. 3. Septembr. blev af hands Majestet under-
skreven%%). — Da det nu alle[r]ede var saa langt hen paa
Effter Sommeren, og min Flyttning med Famille og GodB
ikke kunde skee, forend sildig paa Effter Aaret, min ordi-
nation til Embedet ey heller kunde skee, for Dionysit
Lande Mode var forbj, ansggte ieg allerunderdanigst om
Tilladelse at forblive Vintren over i Kisbenhavn og imid-
lertid at vedblive Embedets Betiening, indtil ieg holdte
min Afskeeds Praediken, hvilcket ogsaa allernaadigst blev
bevilget1%¢). — Teg holdte saaledes ud indtil Februar:j
Maaneds Udgang feolgende Aar 1778, da ieg d. 1. Martj.,
som just var Fastelavns Sendag, tog i min sidste Pree-
diken paa det Sted Afskeed fra Embedet. — Blev saa
folgende 10de Maj, som var 3die Sendag effter Paasche til
Bispe-Embedet ordineret af Sal. Biskop Harboé®?), som
havde til Text: Apost. G. 26, 22. Ieg predikede over de
Ord af Dagens Evangelio: leg gaar til Faderen, og havde
deraf til Thema: Iesu mildeste Forklaring over hands moy-
sommeligste Gang. — Begge Deres Kongelige Hoyheder,
Cron Printzen og Arve-Printzen verdigede mig den Naade
og Are at bivaane Ordinationen og forblive i Kirken for
at here min Prediken. — Nod dereffter den Naade at
faae Afskeeds audience saavel hos Hands Majestet Kon-
gen som hos alle Kongelige Personer af begge Kion. —
Reiste derpaa med min Familie igiennem Fyhn, effter at
ald mit GodB var transporteret til Skibs her til Aarhuus,
hvor ieg ankom d. 24. Junij om Afftenen. — Fick snart
dereffter 5 Candidater at ordinere og har i min Opholds
Tiid her indtil undertegnede datum ved Guds Bistand til
Leere-Embedet indviet, samme 5 iberegnet, i alt 73, saa
og ordineret 26 til Prouste-Embedet samt wisiteret i 122
Kirker19%). — Har ogsaa i Aaret 1784 hafft den serde-
les Forrettning at indvie den Latinsche Skoles nye Byg-
7
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ning i Randers, hvilcket skeede med en Tale i Moders
Maalet for at veaere forstaaet af Byens Indvaanere, som
frivillig havde giort Sammenskud til at kigbe et Grund-
muuret HuuBl dertil, hvor baade Rector og gvrige Leaerere
have Bolig beqvemmeligen indrettet; Da den gamle Skole,
som laae saa got som i en Morads og i mange henseen-
der var ubeqvem til et Lere-Huul}, hlev bortsolgt®). —
Dette er saaledes mit fulde Levnets Leob til datum, ved
hvis Beskrivelse samt andagtig Forestilling, saameget
som ieg formaar ved at see tilbage i Tiden og folge Her-
rens Veje og Forelse med mig indtil denne Dag, ieg hen-
rykkes i Forundring over og Tilbedelse af den Allerhgye-
stes Miskundhed og deraf flydende Velgierninger imod
mig og bekiender med Dawvid: Psalm. 139, 17. 18: O/
Gud! hvor dyrebare ere dine Tanker for mig, hvad ere deres
Summer mange, vilde teg teelle dem, da bleve de fleere end
Sand. — Hand, som saa Faderlig har leedt og fort maig,
fra ieg blev til indtil nu, hand leede mig fremdeles efter sit
Juldkomne viise Raad og annamme mig omsider til Aire.
Hannem vere Zre, Lof og Priis nu og © ald Evighed. Amen.

Aarhuus Bispegaard d. 12. Februarij Anno 1788119),
J. Hee.

P. 8. Til at kunde i effterkommende Tiid skille en
Sleegt, som har tiltaget sig mit og mine Forfedres Fa-
mille-Navn Hee og staar dog ikke i ringeste Slegtskabs
Forbindelse med Famillen enten i nedstigende eller i Side-
Linien, — f. E. hr. Iens Banson Hee, Sogne-Prast til
Korup og Ubberud Meenigheder i Odense-Herred i Fyhn,
hvis Fader Hans Peter N. boede paa en Bondegaard
kaldet Rue-Heede, og da hand af samme har optaget sit
Bienafn!11), buurde rettere skrive sig Hede end Hee, har
ieg, i fald samme Mand skulde effterlade sig mannlig
Sleegt, hvis Vedblivelse med samme Nevnelse kunde for-
aarsage Forvildelse i Genealogien, funden forneden til
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foregaaende Levnets Beskrivelse at tilfoye folgende For-
klaring: Min Slegt fra mange Tider af er her af Landet
Iylland og bekient under anforte rette Famalle-Navn,
hvoraf ogsaa findes baade i Pontoppid. Annal. Tom. 2
p. 69, saa og i Arild Huvitfeldts Bispe-Kronicke pag. 25
en Biskop i Riibe anno 1314 af samme Navn Iohannes
Hee'12), som bergmmes af at have prydet Dom Kirckens
Liberte, det er effter de Tiders Sprog: Bogsamling, med
fleere Bogger. Om denne Iokannes Hee erindrer ieg mig
i min Ungdom offte at have hort min Sal. Fader fortelle,
at hand var af hands Forfedres ner Slegt.— Ieg finder
ogsaa i Huitfeldts Kronickes forste Part pag. 413, at Kong
Christoffer den 2dens Haandfesestning og Stendernes Sam-
tykke til hands Valg er underskrevne iblant mange An-
dre, som nzvnes Riddere, det er, som Ordet da bemer-
kede, Adels M=nd, af een Niels Hee, som hand saaledes
effter den i ®ldste Tider brugelige Skrive Maade (da o
offte settes i steden for e, saasom maget i sted|en] for
meget, ligeledes @ i steden for samme Bogstaf E. gr. i de
gamle Tinds Vidner — Alle them, sommet hora og lese)
har anfert hands Navn og unegtelig skal betyde Hee. —
Da denne Underskrifft findes under Aaret 1320, da samme
Kong Christoffer 2 blev valgt og altsaa ikke lenge effter
foranforte Aar 1314, da Iohannes Hee ommaldes som Bi-
skop i Ruibe, drister ieg mig til at giette, at ovenmeeldte
Niels Hee kand have veeret hands Broder, eller i det
ringeste hands nermeste Forvante, saasom til Bispe-Em-
bederne da som offtest bleve valgte af Adelstanden. —
Fra hine Tider af vides aldeles intet til Slegtens Frem-
gang og Formeerelse. — Det kand dermed vare gaaet
som med alle andre Familler, der baade ere opstigende
og nedstigende saavel i Vardighed som i Tallriighed, ja.
endog den saa kaldede Soorte Pest, der imellem 1340- og-
50 giorde saa stor Odeleggelse i dile Nordiske Riger,.
har unzgtelig overbrudt Slegtens Thukommelse, saa man:
ikke ved af nogen af Navnet at sige ferend imellem 1600-

e
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og 36, da min Sal. Faders Farfader hr. Iens Hee var Praest
i Hee Sogne Kald!!3), havde 22ve Born, hvoraf saa mange,
som vare Senner, bleve Praster, een undtagen, som blev
Rector i Ringkiobing, og Dettrene gifft med Preester, hvor-
ved denne nwsten saa at tale Lew: Stamme udbreedtes
fra Vester Havet af ved Ringkiobing til leengst hen imod
Colding. — Deraf er nu ikke nogen tilbage her i Landet,
saavidt mig er bekient, uden nu verende Praest hr. Niels
Hee i Stofring'1) og ieg selv, som er nast Sedskende
Barn til hands Sal. Fader hr. Thomas Hee, Sogne Przest
til Borup og Hald her i Stifftet'!). — Ovenmeldte hr.
Iens Hee havde en Broder, nafnl. Mag. Peder Hee, som
af Resenii Inscript. Hafnienses pag. 121 og 126, hvor
hand, for at vertere Navnet paa Latin, kaldes Hiennius,
meldes at have veeret Rector i Herlufsholms Skole, der-
effter Preest i Wordingborg, derpaa i Roskild, til sidst Sogne
Prast ved H. Geistes Kircke i Kiobenh., hvor ieg vel min-
des, at min Sal. Fader har sagt, at hands Portrait stod
paa hands Epitaphio, som hand i sine Studenter-Aar har
seet, men er bleven saavelsom alt gvrige forteret ved
den store Ildebrand 1728. — Denne Mag. P. Hee fortel-
les i anforte Resen. Inscr. at vere ded af Pesten, som
grasserede i Khavn 1625. Da hand kaldes i Opskrifften
Petrus Petrejus, sees deraf, at deres Fader har heedt Peder,
men om ham vides intet11). Af bemldte hr. Iens Hee
var Mag. Soren Hee, Rector ved den Latinsche Skole, som
da var i Ringkisbing samt tillige dens Cantor, en Sen,
-og hand, som dede i Aaret 1686117), var Fader til min
Sal. Fader, Hospitals Prest i Odense m. m., som feor er
meldt. —

KOMMENTAR

1) Jens Serensen Hee var i Felge J. C. Bloch, Den Fyenske
Geistligheds Historie I, 866—71, hvis Angivelser ikke kan
efterproves efter Kirkebager o. 1. Kilder, der i dette Tilfzlde
er gaaet tabt, fedt i Ringkebing 29. Juli 1679 og dede i Odense
29. Juli 1747, begr. i — den nu nedrevne — Graabredrekirke
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sst. (Om et af ham 1736 stiftet Gravstedslegat sec H. R. Hiort
Lorenzen og F. P. G. Salicath, Repertorium over Legater og
milde Stiftelser 111, 107). 18. Maj 1747 blev han kaldet til at
vare Hospitalspraest i Odense og Sogneprest i Paarup (Fynske
Reg. 1705 Nr. 21), og 13. Aug. 1745 beskikkedes han, der al-
lerede i leengere Tid havde veret konstitueret som Provst i
Odense Herred, til virkelig Provst i samme Herred, skont
Provstiet i Henhold til kgl. Reskript af 14. Juni 1680 ellers
skulde vare knyttet til St. Knuds Kirke. (Fynske Tegn. 1745
Nr. 44. (Brevet trykt i Kirkehist. Saml. 4. R. VI, 797). Jvir.
Oversekreteerens Brevbog 1744 Nr. 169).

2) Byfogeden Peder Pedersen dede 28. August 1695, 41 Aar
gl. (Korser Kirkebog). I Korser Kebstads Skifteprotokol
1695—1708 Fol. 52 nevnes 23. Marts 1697 som hans Enke
Maren Nielsdatter og blandt Bernene Datteren Else Peders-
datter, paa 17. Aar. I Fglge J. C. Bloch, anf. Skrift I, 870 var
den sidstnzvnte fedt 13. Febr. 1680 og dode 23. Aug. 1736.
Hendes Moder dede 1727 hos Svigersennen. (Odense Herreds
gejstlige Skifteprotokol I (1683—1744), S. 420 ff.).

3) Dorthe Margrethe Hee var fodt ca. 1718 og dede 8. April
1794. (Berlingske Tidende 1794 Nr. 37). Hun blev 16. April
1794 bisat i St. Knuds Kirke i Odense og siden gravsat i
sin Familiebegravelse i Graabrodrekirke sst. (Odense St.
Knuds Kirkes Kirkebog 1794). Hun havde vazret gift med
Christen Schaarup Westergaard, der 15. Marts 1743 var ble-
vet kaldet til Sogneprwest i Vigerslev og Veflinge. (Fynske
Reg. 1743 Nr. 29). Han var allerede deod 11. Marts 1775.
(Indberetning af s. D. i Odense Bispearkiv, Skovby Hrds
Breve 1733—85. Dadsfaldet er ikke indfert i Vigerslev Kirke-
bog).

4) 3. April 1722 fik Seren Anchersen (1698—1781) kgl.
Konfirmation paa Biskop J. Lodbergs Kaldsbrev af 24. Marts
s. A. som Vicerektor i Odense Skole paa Grund af Rektoren,
Mag. Thomas Bircherods Svaghed. (Fynske Reg. 1722 Nr. 25).

%) Jergen Hee immatrikuleredes ved Universitetet i Juli
1729 sammen med Broderen Jacob Hee. Til Privatpraceptor
valgte han Professoren i Hebraisk Andreas Frelund (1669—
1731). (Jvir. Kjsbenhavns Universitets Matrikel, udg. af S.
Birket Smith, II, 510).

%) Overensstemmende med Protocollum examinis philoso-
phici 1730 8. Maj (Universitetets Arkiv Nr. 1750). Af denne
fremgaar det, at Hee iseer udmarkede sig i Grask og Meta-
fysik.
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) 14. Juni 1730 blev Jorgen Hee Baccalaureus. (Kjeben-
havns Universitets Matrikel, udg. af S. Birket Smith, II,
515—6).

8) 8. Jan. 1722 havde Jens Serensen Hee ladet sin Sen
Jorgen Hee indskrive til Nydelse af de Friisers Legat (Ind-
skrivningsbogen i Ravnholt Arkiv, jvfr. Personalhistor. Tids-
skrift 8. R. III, 84), og 1731 blev Jorgen Hee indskrevet til
det Skeelske Stipendium (Indskrivningsbogen i Universitetets
Arkiv Nr. 916). Regnskabsbpgerne for de paagzldende Sti-
pendier (i U. A.) viser, at Jergen Hee aldrig kom i Betragt-
ning ved Uddelingen.

%) Jens Aagaard var fadt 23. Septbr. 1714. Han blev Sogne-
priest i Saaby-Kidserup 1741 (Sjell. Reg. 1741 8/12 Nr. 408)
og deode som saadan 27. Marts 1762 (Indleg til Sjell. Reg.
1762 30/4 Nr. 229). Begge Bredre var Senner af Byfogeden i
Odense Jens Pedersen Aagaard, d. 1727, og blev ved Enkens,
Christine Schouboes, Agteskab s. A. med Landsdommer J.
V. Eichel sendt i Skole paa Herlufsholm, men senere over-
givet til Privatundervisning hos Jergen Hee, der dimitterede
Jens Aagaard til Universitetet 1732. (Jvfr. Sjellands Bispe-
arkiv, Vite candidatorum 1741—65, Fol. 108 v—109; Kjeben-
havns Universitets Matrikel, udg. af S. Birket Smith, II, 535).
Peder Aagaard dede 1790 som Konferensraad og Deputeret
i Danske Kancelli. Han viste sig senere som en Velynder af
Jorgen Hee (jvir. S. 96).

10) Da Herluisholm Skoles Tilstand baade i bygningsmees-
sig og okonomisk Henseende var blevet fuldstendig under-
gravet, befalede Kongen 1729, at Skolen for en Tid skulde
lukkes. (Sjell. Tegn. 1729 6/5 Nr. 243—4; jvir. H. B. Mel-
chior, Historiske Efterretninger om Herlufsholms Stiftelse,
udg. af Alb. Leth, 1865, S. 84).

1) Kommander Hans Kaas til Rydbjerg (1683—1737) var
Fader til Frederik Christian Kaas til Fraugdegaard, fodt 1725,
ded 1803 som Admiral og Elefantridder.

12) Hee sigter til Bestemmelserne om Kundskabsfordrin-
gerne for at kunne opnaa Laudabilis til teologisk Attestats i
den nye forbedrede Fundation for Universitetet af 31. Marts
1732 § 39.

13) Hans Woldike blev 17. April 1719 udnavnt til Sogne-
prest ved St. Hans Kirke i Odense. (Fynske Reg. 1719 Nr.
26). Han dede 20. Juni 1754. (Odense St. Hans Kirkes Kirke-
bog). — 19. Juni 1722 var det blevet bestemt, at St. Hans
Kirke skulde veere Garnisonskirke for den i Odense indkvar-
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terede Milits. (Fynske Reg. 1722 Nr. 44. Jvir. C. T. Engels-
toft i Nyt hist. Tidsskrift VI, 136 ff.)

14) Biskop Ramus den .Eldre 5: Christian Ramus (c. 1687
—1762), Biskop over Fyens Stift 1732—62. -— Den hidtilve-
rende Rektor i Sakskebing Terkild Halsen var ded 5. Decbr.
1732. (P. Rhode, Samlinger til de danske Oers Laalands og
Falsters Historie, 2. Udg. ved J. J. F. Friis, I, 368).

15) Marcus Woldike (1699—1750) var 1731 blevet Profes-
sor theol.

16) Christian Nold, f. 1699, d. 1748 som Provst og Sogne-
prest i Karrebxk, var 1732 blevet Kommunitetsprovst. (H.
Ehrencron-Miiller, Forfatterlexikon VI, 109; H. Beckman,
Communitatis regicze Havniensis historia, 1785, p. 141--2).
Af en samtidig prises han ikke som Lerer, men det siges om
ham, at »da han blev Provst paa Klosteret . .., begyndte hans
Credit at voxe noget, fordi han var from, feyelig og uinter-
esseret«. (Danske Saml. IV, 111).

17) Jeremias Friedrich Reuss (1700—77) var 1732 blevet
Professor i Teologi og Hofpredikant.

18) Overensstemmende med Distinktionsprotokol ved teo-
logisk Embedseksamen 1707—54 (Universitetets Arkiv Nr.
1167) og Protokol over teologisk Embedseksamen 1718—45
(ib. Nr. 1169) under 20. Novbr. 1734. Referat af Eksamina-
tionen i Protocollum examinis theologici for samme Aar og
Dag (ib. Nr. 1172).

19) Hans Gram (1685—1748), fra 1714 Professor i Grzsk,
var 1733—48 Efor for Borchs Kollegium. Det maa bero paa
en Erindringsforskydning, naar Hee kalder Gram sin Privat-
preceptor, jvir. Note 5. — Om Gram som Efor se Johs. Peder-
sen, Borchs Kollegiums Historie 1728—1823, 1916, S. 33—6.
Om Udnavnelse af Alumner se Hans Olrik, Borchs Kolle-
giums Historie 1689—1728, 1889, S. 47 ff.

20) Johan Frederik Brockenhuus (1682—1756) til Bram-
strup, fra 1730 Generalmajor i Rytteriet.

21) Frederik Brockenhuus var fedt 1722, 1741 blev han Hof-
junker, 1744 Kammerjunker hos Kronprinsen og dede som
saadan 1751. (D. A. A.).

22) Den daverende Sognepraest i Norre Lyndelse Niels Pe-
dersen Windekilde dede forst 1771 12. Aug. (Nerre Lyndelse
Kirkebog).

%) Peder Hansen Hjul. Kirkebogen for Allerup er ikke be-
varet for 1738.

24) Se herom Note 28.
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25) Prinsesse Friederike, Hertuginde til Wiirtemberg og
Teck (1 1781), var Abbedisse i Vallsg Stift 1738—43. (G. L.
‘Wad, Mindeskrift i Anledning af Halvandethundredaars-
Dagen for Oprettelsen af det adelige Stift Vallg, 1888, S.
147).

26) Muligvis Johan Bengt Ellermann (} 1741), der havde
vaeret Fendrik i det af Hertugen af Wiirtemberg—Oels
rejste Dragonregiment i engelsk-hollandsk Sold i Brabrand
1713, 1731 var blevet Ritmester ved det 2. fynske nationale
Rytterregiment [under Generalmajor Fr. Brockenhuus] og
1734 karakteriseret Major. (J. C. W. Hirsch, Fortegnelse over
danske og norske Officerer 1648—1814 III, 302).

27) Volrad August v. d. Liihe (1705—78) var 1735 blevet
Kammerjunker. 1743 blev han Overkammerjunker, 1750 Ge-
hejmeraad og 1754 Overpresident i Kebenhavn.

28) Jorgen Hees Kaldsbrev som Sogneprast i Allerup og
Davinde blev konfirmeret 10. Oktbr. 1738 (Fynske Registre
1738 Nr. 114). I Indleg hertil findes en Afskrift af Kaldsbre-
vet, udstedt 10. Septbr. 1738 af Generalmajor Johan Fr. von
Brockenhuus til Bramstrup, samt et originalt Brev af s. D.
fra samme til Gehejmeraad [Johan Ludvig Holstein] med ind-
steendig Ben om at udvirke, at der bliver givet Hee Alders-
dispensation. Brockenhuus tvivler ikke paa, at Hee ved at
proves vil befindes at vere velegnet til at bestride det om-
talte Embede trods sin unge Alder. I tre Aar har han tjent
Generalen og i den Tid opfert sig saaledes: »at ieg ved slig
Leilighed gierne saae ham til Bred og Embede forfremmetc.
— Aldersdispensationen findes i Fynske Registre 1738 10/10
Nr. 115.

29) T Vitaprotokollen (Curriculum vitae candidatorum 1732
—1847 S. 54—5) i Odense Bispearkiv har Jergen Hee indfert
en kort Udsigt over sit Liv, dateret 19. Nov. 1738. I den i
»Edsbog for Provster, Praester o. fl. 1719 ff.« Fol. 34 v indferte
Presteed har Hee udtrykkelig forpligtet sig til ikke at ad-
ministrere Sakramenterne for sit fyldte 25. Aar.

30) Karen Gudme maa vere fedt ca. 1719. (S. Broby Kirke-
bog er ikke bevaret for dette Tidsrum. .I Salling Hrds gejst-
lige Skifteprotokol 1690—1745 Fol. 243 nevnes hun 1728 som
10 Aar gl.). Hun dede 6. Novbr. 1792 (Berlingske Tidende
1792 Nr. 92) og blev begravet 28. Novbr. s. A., 73 Aar, 3
Maaneder gammel. (Aarhus Frue Kirkes Kirkebog).

31) En kort Biografi af Matthias Nielsen Gudme, skrevet
med Jorgen Hees Haand, findes i Landsarkivet for Fyen, Per-
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sonalhist. Saml., Pakken: Saml. til den fynske Gejstligheds
og Lererstands Historie. I Folge denne dede han 20. Okt.
1728, 63 Aar gl., hans (anden) Hustru Anna Dorothea Mgl-
ler 1. Maj 1746, 65 Aar gl. (Jvfr. Salling Hrds. gejstlige Skifte-
protokol 1690—1745 Fol. 243 ff. og G.L. Wad, Fra Fyens For-
tid III, 14. 16—17). At hun var en Datter af Presten i Gud-
bjerg Hans Mpoller, fremgaar af Gudme Hrds gejstlige Skifte-
protokol 1689—1772, Skiftet 9. Juli 1717 efter denne. M. H.
Gudme blev Sogneprwest i S. Broby 1701. (Fynske Reg. 1701
Nr. 16).

32) Peder Hee var fodt 4. Sept. 1753 og dede 18. Okt. 1777
af »Flekfeber«. (Adresseavisen 1777 Nr. 170; jvir. Nr. 167 og
174 samt Luxdorphs Dagboger, udg. ved Eiler Nystrem, II,
129). Han var sammen med Broderen Seren Hee blevet im-
matrikuleret ved Universitetet 31. Juli 1773. (Kjgbenhavns
Universitets Matrikel, udg. af S. Birket Smith, III, 319).

3) Der synes ikke at veare bevaret Bestallinger for Jens
Matthias Hee som Lasemester. 5. Novbr. 1783 blev han udnavnt
til Justitsraad. (Sjell. Reg. 1783 Nr. 838). Han dede 22. Juni
1825. (Aarhus Stiftstidende 1825 Nr. 85).

34) T Thott 8°. 501 findes en af Jens Matthias Hee skrevet
Liste, dateret 12. Oktbr. 1773, over alle de Spergsmaal, der ved
denne Lejlighed blev stillet Kronprinsen, og over dennes Svar.

35) Thomas Hee var fedt 5. Aug. 1745. (Curriculum vitae
candidatorum 1732—1847 p. 284—5 i Odense Bispearkiv);
han blev 12. Juli 1775 Sognepreast i Stubbekebing og Magle-
brende (Fynske Reg. 1775 Nr. 70) og 11. Marts 1785 i Ny-
sted og Herridslev (ib. 1785 Nr. 34). Han dede 4. Juni 1790.
(Nysted Kirkebog).

38) Sgren Hee blev fadt 2. Febr. 1755 i Allerup. (Alm. Enke-
kasse Nr. 4002). 13. April 1778 blev han Kopist i Rentekam-
meret (Revisionskontoret for Kebstedernes Regnskaber), 5.
Novbr. 1781 Fuldmegtig i nogle danske og de norske Kegb-
stadregnskabers Revisionskontor, 11. Septbr. 1793 Revisor i
2. Revisionskontor for umyndiges Midler (Rentekammerets
danske Resolutionsprotokoller), 7. Febr. 1798 Amtsforvalter
for Kallundborg, Dragsholm og Szbygaards Amter og 18.
Febr. 1811 udnavntes han til virkelig Kammerraad (Rente-
kammerets danske Bestallingsbeger). Han dede 16. Novbr.
1813. (Kallundborg Kirkebog).

37) Anders (Andreas) Borch blev debt 3. April 1729 (Odense
St. Knuds Kirkes Kirkebog). 22. April 1763 blev han kaldet
til Sognepreast til St. Hans Kirke i Odense (Fynske Reg. 1763
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Nr. 70) og 28. Jan. 1778 til Sogneprast i Nakskov og Branders-
lev (ib. 1778 Nr. 13). Han dede 25. Okt. 1803. (Berlingske Ti-
dende 1803 Nr. 87). — Else Dorothea Hee blev fedt 25. Jan.
1744 i Allerup (Landmiliteeretatens Pensionskasse Nr. 2894);
viet til Anders Borch blev hun 23. Maj 1764. (Odense St.
Knuds Kirkes Kirkebog). Hun dede 20. Marts 1823. (Glos-
lunde Kirkebog).

En Selvbiografi af Borch (i Afskrift?) findes i Landsarkivet
for Fyen, Personalhist. Saml., Pakken: Samlinger til den
fynske Gejstligheds og Lwrerstands Historie. I Felge denne
var han fedt 30. Marts 1729. (Jvfr. ogsaa J. C. Bloch, Den
Fyenske Geistligheds Historie I, 837—41).

38) Catharina Hedevig Hee blev debt 11. Febr. 1748 i Alle-
rup. (Alm. Enkekasse Nr. 2176). Hun blev 21. Novbr. 1782
viet til Etatsraad Kirketerp (Aarhus Domkirkes Kirkebog),
og dede som Enke i Aarhus 22. Jan. 1805 (Berlingske Ti-
dende 1805 Nr. 9), hvor hun blev begravet 5. Febr. 1805.
(Aarhus Frue Kirkes Kirkebog). Om den driftige Handels-
mand i Randers, Etatsraad Ditlev Kirketerp (1734—92) se
Dansk biografisk Lexikon IX, 186, hvor dog hans andet
Agteskab ikke findes omtalt.

3%) Anna Hees Data er mig ubekendte. Hun levede endnu
1828. (Danske Kancelli, 1. Dept.’s Brevbog 1828 Nr. 251.
881).

40) Anna Dorothea Hee dede 2. April 1795, 33 Aar gl., og
blev 15. April s. A. begravet i Aarhus Domkirke. (Aarhus
Frue Kirkes Kirkebog). 19. Novbr. 1783 havde Stiftamtman-
den og Biskoppen i Aarhus faaet kgl. Tilladelse til at udnzvne
hende til den forste ledige Plads som Konventualinde i Stov-
ringgaard Kloster. (Jydske Tegn. 1783 Nr. 161).

41) 1758 udkom i Kebenhavn 1. Del af Jorgen Hees »Vor
Herres og Frelseres Jesu Christi hellige Lidelses, Dods og Be-
gravelses Historie, efter de hellige fire Evangelisters harmo-
nerende Beskrivelse, saavel efter de derudi forekommende Til-
dragelser omstendelig forklaret, som og med gudelige An-
merkninger samt flere af Historien flydende og til en gierlig
Christendom henhorende Laere-Regler udi endeel derover for-
fattede Pradikener udfert«. (48 + 746 S. i 4°). Denne Del er
udstyret med en Anbefaling af Hees Biskop Chr. Ramus og
med Forf.s Dedikation, dateret Allerup 1. Maj 1758, til Grev
Johan Ludvig Holstein. Det fremgaar heraf, at Prover af
Manuskriptet har vearet forelagt Holstein til Billigelse, og at
han ved rigientagne gracieuse Skrivelser« havde opmuntret
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Forf. til at fortsatte sit Arbejde. Derefter folger en vidtlef-
tig Fortale af den ortodokse Professor Peder Holm, der med
stor teologisk og kirkehistorisk La@rdom behandler forskellige
Emner, der staar i Forbindelse med Begrebet Passionshisto-
rie. Heri er ogsaa indflettet en meget varm Anbefaling for
Jorgen Hee. Hans Predikener viser, siges det her, bl. a., »at
det samme Velerverdige, lerde og bersmmelige Ordets Tie-
nere af Gud betroede Pund ikke er ringe, men anseeligt og
vigtigt, og at han, langt fra at vare iblant dem, som ufor-
svarligen nedgrave det annammede, som til storste muelige
Nytte troeligen og flitteligen burde anvendes, i Jorden, og
giore det ved deres Efterladenhed ufrugtbart, meget mere ved
utrettet Fliid og Sinds og Legems Krexefters Anvendelse soger
at vinde dermed Gud til Are og Velbehag og Christi Rige til
Formeerelse og Forbedring, saa meget som vindes kan, ey
aleene i de ham i Besynderlighed betroede Meenigheder, men
og hos alle dem som forstaae vort Danske Sprog...« (S.
46—7). — 2. Del udkom 1760 (upag. Indledning + 918 S.)
og 3. Del 1766 (upag. Indledning + 787 S.). 2. Del er led-
saget af Digte til Forf. af Preesterne O. Stoedt i Gudbjerg
og J. J. Jessen i Kvarndrup, 3. Del bl. a. af et meget elegant
Digt af Juristen C. D. Hedegaard foruden af Digte af Konrek-
tor i Odense P. Holm og en anonym. 3. Del er tilegnet Ge-
hejmeraad Otto Thott, Biskop Ludvig Harboe og Etatsraad
Henrich Hielmstierne.

42) Til Nyborg Sognekald, der 1750 blev ledigt, meldte der
sig 64 Ansggere. Som Nr. 8 blandt disse anferes Jorgen Hee,
der seerlig henviste til, at han havde haft den Naade at pre-
dike for Kongen i Christiansborg Slotskirke. (Danske Kan-
celli, Gratialprotokol for 1750). Til Sognepraxst udnavntes 4.
Sept. 1750 Peder Schonning, hidtil Diaconus og dansk Prest
i Tender. (Fynske Registre 1750 Nr. 83). — Det andet Kald,
Hee havde gjort Ansegning om, var formentlig Vor Frue
Sognekald i Odense. (Gratialprotokollen 1750). — I 1752 herte
Hee til de »verdige og velfortjente Preaester«, som Biskop C.
Ramus fremhavede i en sarlig Indberetning til Danske Kan-
celli. Det siges bl. a. om ham, at han var »en vel begavet
og vel studeret Mand i Lerdom og u-straffelig i Levnet«. (Kir-
kehist. Saml. 3. R. V, 696).

4) 26. Decbr. 1702 udgik der et Kongebrev om, at Kapel-
lanen i Nyborg hver 14. Dag skulde holde tysk Pradiken for
Garnisonen sammesteds. (Kirkehist. Saml. 3. R. V, 161 ff.).

44) Boéthius Hagen, Sognepreast for St. Hans og Garnisons-
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menigheden i Odense, dode 27. April 1759. (Odense St. Hans’
Kirkebog).

45) Om Kongens Rejse til Holsten i Maj—Juni 1759 se
Luxdorphs Dagbgger, udg. af Eiler Nystrom, I, 88 ff. 29.—30.
Maj opholdt Kongen sig i Odense.

46) Henrik Hielmstierne (1715—80) var 1753 blevet Sekre-
ter for Gratialkontoret. (Jvfr. Eiler Nystrem, Den grevelige
Hielmstierne Rosencroneske Stiftelse, 1925, S. 40).

47) Jacob Ramus (1716—85) var 1747 blevet Stiftsprovst
i Odense, 1762 blev han Biskop smstds.

48) Jorgen Hees Kaldsbrev som Sogneprest til St. Hans
Kirke i Odense blev udstedt ikke 10., men 14. Sept. 1759.
(Fynske Registre 1759 Nr. 106). I Indleg hertil findes hans
Ansggning af 2. Juni s. A. Han henviser serlig til, at hans
nuverende ringe Kald er utilstraekkeligt til hans talrige Fa-
milies Underhold, og fremhaver, at han med megen Meoje og
Bekostning havde udgivet forste Tome af Kristi Lidelseshisto-
rie. Resten vilde han bedre se sig i Stand til at udgive, hvis
han fik et storre Levebrad.

4%9) Under Forberedelserne til Krigen mod Rusland 1762
oprettedes der et Husarregiment, hvortil Mandskabet for en
Del afgaves fra de alt bestaaende Regimenter. Det ophavedes
1767. (Fr. Engelbrecht, Gardehusarregimentets 150 Aars Ju-
bileum, Kbhvn. 1912, S. 1 ff., iser S. 5—7).

50) 17. Juni 1762 fik Stiftsprovst Jacob Ramus Bestalling
paa at vere sin Fader, Biskop Christian Ramus, adjungeret
som Vicebiskop i Fyens Stift med Ret til at succedere ham
som Biskop. (Fynske Registre 1762 Nr. 73).

51) Jorgen Hees Kaldsbrev i Fynske Registre 11. Febr. 1763
Nr. 20. I Indleg hertil Hees Ansggning af 15. Decbr. 1762,
hvori han iser beklager sig over, at Garnisonen, der havde
varet lagt til St. Hans Kirke, havde veret borte i al den Tid,
Hee havde veret Prast der »mig til stor og sensible Afgang
udj saa essentiell en Deel af mit fornedne Leve-Brad«.

2) 22. April 1763 blev Andreas Borch beskikket til at vare
Sogneprast til St. Hans Kirke i Odense. (Fynske Reg. 1763
Nr. 70). 16. Decbr. s. A. konfirmeredes Peder Trolles Kalds-
brev som Sogneprast til Verninge. (Fynske Reg. 1763 Nr. 185).

%) 10. August 1764 beskikkedes Dr. theol. Poul Mathias
Bildsee til Biskop over Aarhus Stift. (Jydske Reg. 1764 Nr.
215).

54) Grev Otto Thott var 1. Febr. 1763 blevet Oversekreter
i Danske Kancelli. Thotts Brev, dat. 15. Sept. 1764, til Hee
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om saa snart som muligt at gore en Rejse til Kebenhavn for
at praedike for Kongen, i Oversekreticrens Brevbog 1764 Nr.
382.

55) Jorgen Hees Kaldsbrev af 9. Novbr. 1764 til at vere
Sogneprast til Holmens Menighed i Kebenhavn og Provst
over Sgetaten og Garnisonen sammesteds i Sjellandske Reg.
1764 Nr. 545; jvir. Oversekreterens Brevbog 1764 3/11 Nr.
457.

%) Jes Wester Biernsen blev 28. Novbr. 1766 Prest ved
Garnisonsmenigheden i Citadellet Frederikshavn (Sjzll. Reg.
1766 Nr. 596); Christian Bastholm blev 2. Oktbr. 1767 Prast
for den evangeliske Menighed i Smyrna (smstds. 1767 Nr.
521) og 23. April 1772 J. W. Biernsens Efterfolger i Citadel-
let (1. Dept.’s Aabne Breve 1772 Nr. 181).

57) 18. Maj 1767 blev Jorgen Hee beskikket til at vare Til-
forordnet i Missionskollegiet og Direkter ved Waisenhuset.
(Sjeell. Tegn. 1767 Nr. 275).

58) Abraham Wolchersen blev 17. Decbr. 1772 konfirmeret
som Praest ved Christians Plejehus (1. Dept.’s Aabne Breve
1772 Nr. 604); Hans Henrich Tybring blev 26. Decbr. 1766
agverste Kapellan ved Holmens Kirke (Sjell. Reg. 1766 Nr.
642); Peder Hersleb Abildgaard s. D. nederste Kapellan
(smstds. 1766 Nr. 643); Henrich Christian Borchgreving 22.
Septbr. 1773 nederste Kapellan smstds. (Sj®ll. Reg. 1773 Nr.
365); Johann Hieronymus Chemnitz 13. Febr. 1772 tysk Gar-
nisonsprest i Kebenhavn (1. Dept.’s Aabne Breve 1772 Nr.
67); og Herman Treschow 11. Maj 1774 dansk Sogneprest
ved Garnisonskirken (Sjzll. Reg. 1774 Nr. 230).

59) I Folge H. G. Garde, Efterretninger om den danske og
norske Sgemagt IV (1835), 598 ff. og de i Note 60 nzvnte Ta-
ler leb de her omtalte Skibe af Stabelen paa felgende Tids-
punkter: Dronning Caroline Mathilde 1766 12/6; Christian den
Syvende 1767 25/11; Den Pragtige 1768; Dronningen 1768
23/11; Holsten 1772 11/4; Dannebrog 1772; Slesvig 1767 25/11;
Elefanten 1769 8/11; Sophia Friderica 1775 21/2; Indfedsretten
1776 11/5; Wagrien 1773; og Justitia 1777 2/9. Det fremgaar
af denne Liste, at Hee ikke folger Kronologien strengt ngj-
agtigt.

8%) De her omtalte Taler har felgende Titler: 1) Statens
forventende Lyksalighed, Grundet paa Et viist Anleg, Fore-
stillet i En Prediken Over Psalm. 127. 1. Vers, Holden i Hol-
mens Kirke paa den allernaadigst anordnede Bede-Dag den
25. Maj i 1766, Hvortil er foyet En Tale I Hans Kongelige
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Majestets og Hans Kongelige Hoyheds Arve-Printzens Hoye-
ste Narvarelse d. 12 Junii nw®est derefter, Da Orlogs-Skibet
Carolina Mathilda udleb af Stabelen, holden paa Nye-Holm.
Kbhvn. 1766. 4°. 30 S. 2) En Tale, som i Anledning af tvende
Orlogs-Skibes Udlegb af Stabelen paa Nye Holm, Det eene paa
Halvfemtesindstive Canoner, kaldet Christian den Syvende,
Det andet paa Halvtrediesindstive Canoner, kaldet Sleswig, i
Hans Kongelige Majestets og Hans Kongelige Hoyheds Arve-
Printzens Hoyeste Nearverelse, blev holden den 25 Novem-
ber 1767. Og er efter Kongelig allernaadigst Befaling ved
Trykken udgivet. Kbhvn. s. a. 4°. 16 S. 3) En Tale, som, Da
Orlog-Skibet paa Firesindstyve Canoner kaldet Dronningen,
Udleb af Stabelen paa Nye Holm den 23 Novembr. 1768 I
Begge Deres Majesteter Dronningernes Caroline Mathilde og
Juliane Marie samt og Hans Kongelige Hoyheds Arve-Print-
zens Hoyeste Nerverelse blev holden. Kbhvn. 1768. 4°. 20 S.
4) Da Orlog-Skibet paa Fiire og Trediesindstyve Canoner kal-
det Indfeds-Retten, udleb af Stabelen paa Nye-Holm den 11
May 1776 Blev folgende Tale i samtlige Kongelige Personers
hoyeste Narvaerelse holden. Kbhvn. 1776. 8°. 30 S. — Hertil
kan fejes som 5) Da Orlog Skibet paa 74 Canoner kaldet
Justitia udleb af Stabelen paa nye Holm: d: 2den Septbr:
1777 blev folgende Tale holden. (Forfatterens egenhendige
Haandskrift i Ny kgl. Saml. 8°. 257. Eksemplaret har tilhert
Luxdorph).

81) Marcus Salomonsen Nyeborg (1733—96) var Tehandler
i Kebenhavn og har gjort sig bekendt ved nogle Skrifter om
Jodedommens Stilling til Kristendommen. (H. Ehrencron-
Miiller, Forfatterlex. VI, 119—20). Han var Sen af Salomon
Salomonsen (Nyeborg), Stamfaderen til den saa bekendte
Slegt Salomonsen, og dennes forste Hustru Sara Fiirst. (Ju-
lius Salomon og Josef Fischer, Mindeskrift i Anledning af
Hundredaarsdagen for Anordningen af 29. Marts 1814, Kbhvn.
1914, S. 139 og Josef Fischer, Slegten Salomonsen (Nyborg),
1927, S. 119). — 9. Marts 1769 indstillede Sjellands Biskop,
at Undervisningen i Kristendom af Jeden Marcus Nyeborg
skulde overdrages til Provst Jorgen Hee (jvir. det i Tilleegget
som Nr. 1 aftrykte Aktstykke), og 31. Marts s. A. bifaldt
Kongen dette. (Sjell. Tegn. 1769 Nr. 180).

82a) Der sigtes hermed til det af M. S. Nyeborg udgivne:
»Forsvars Skrift for den jediske Nation eller kritiske Betragt-
ninger over det forste Capitel i den VII. Tome af Voltaire[s]
Verker i Anledning af Joderne. Oversat af Fransk« Kbhvn.
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1765. Bogen affodte en lille littereer Forhandling. Senere ud-
gav Nyeborg ogsaa: »Voltaires Tilleg til Zadig. Oversat af
Fransk«. Kbhvn. 1766. — Hees skarpe Udtalelser om Voltaire
kan muligvis bl. a. skyldes, at han siden havde erfaret, at
blandt de »ugudelige Skrifter«, der havde fert Grev Enevold
Brandt bort fra Kristendommen, var iser »Voltaires forarge-
lige Verker«. (J. Hee, Enewold Brandts Forhold og Tewxnke-
maade, 1772, S. 38).

62b) Elimas o: Troldkarlen Elymas, der nevnes Act. 13, 8.

63) Dette Skrift er: »Marcus Salomonsen Nyeborgs beve-
gende Aarsager, hvorfor han har forladt den Jediske Religion
og antaget Jesu Christi sande og alene saliggiorende Ler-
dom¢, Kbhvn. 1769. Det vidner om en Forf., der har veret
en ret velovet Pennens Mand, med Evne baade til at tenke
selvstendigt og til at udtrykke sine Tanker i et klart Sprog.
Desuden har han veret i Besiddelse af gode teologiske og hi-
storiske Kundskaber. Skriftets Hovedformaal er iser at efter-
vise, at Jodernes Messiasforestilling er urimelig, og at deres
Indvendinger 'mod Kristendommen navnlig m. H. t. Laren
om den kristne Frihed for Moselovens rituelle Bud og Tre-
enighedsdogmet er ugrundede. Tillige giver Forf. paa interes-
sant Maade en kort Oversigt over sin egen Udvikling fra Jede-
dom til Kristendom. Stor Betydning har han tillagt det Ar-
gument, at Kristus blev fodt »i Tidens Fylde« 5: paa det Tids-
punkt »da Fornuften ved sine egne Krzfter ikke kunde gaae
heiere,« hvorfor Gud i sin Naade sendte »sin Sen, den store
Prophet, som skulde supplere Fornuftens Mangler, udrydde
alle Fordomme, og med Lardom og kraftige Gierninger ind-
fere sin himmelske Philosophie, hvorved alle Tvilsmaal
skulde have Ende«. (S. 28—9). Da Nyeborg var kommet til
det Standpunkt, at »jeg saae som i det fulde Lys, at der var
intet andet Middel for mig til Salighed end Jesu Christi Blodx,
maatte han yderligere gere op, hvilken Form for Kristendom
han vilde slutte sig til, gennem en Sammenligning ferst mel-
lem Katolicisme og Protestantisme, dernest mellem Kalvi-
nisme og Lutherdom. Katolicismen frastedte ham som en Form
for Overtro og Hedenskab, Kalvinismen ved dens »Selvraa-
dighed«, dens Tilbgjelighed til at lade Fornuften gzlde mere
end Skriften. (S. 43—6). — Nogle faa Aar senere udgav Nye-
borg det skarpt polemiske »Forsvarsskrift for debte Joder . . .¢,
Kbhvn. 1772, rettet imod nogle Betragtninger af tidligere
Stiftsprovst Henrik Gerner, som havde hzvdet, at de Bevag-
grunde, der i Almindelighed bevirkede Joders Overgang til
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Kristendommen, i Regelen var af rent materiel Art. I dette
Skrift lerer man Nyeborg som Skribent at kende fra en alt
andet end behagelig Side. (Det er uden Grund, naar H. F. Rer-
dam i Kirkehist. Saml. 5. R. VI, 636 formoder, at dette Skrift
er gaaet tabt).

64) Daabsprotokollen for Bremerholms Menighed 1758—
1771 30/4 oplyser, at 18. Oktbr. 1769 blev Ludwig Jergen,
tilfforn Marcus Salomonsen Nyborg, af den jediske Nation,
debt. Som hans Forzldre navnes: . . . Salemonssen Nyborg
og Sara Mossesdatter; som hans Faddere: Biskop Harboe,
Etatsraad Kall, Konferensraad Suhm, Konferensraad Graa,
Professor Cramer, Professor Holm og Etatsraad Nissen. Hans
Alder angives til 35 Aar. (Jvfr. Adresseavisen 1769 Nr. 160).
M. H. t. Nyeborgs pekuniere Stilling og dens Forhold til
hans Omvendelse kan anferes folgende karakteristiske Sted
af hans i Note 63 nermere omtalte »Forsvarsskrift for debte
Jader«, 1772, S. 16, hvor han efter at have gendrevet den
almindelige Beskyldning, at Jgders Overgang til Kristendom-
men skulde skyldes Hensynet til gkonomisk Fordel, fortsat-
ter med disse Ord: »Alt dette kan nu vere det samme, i Hen-
seende til min Person, som hverken segte eller havde nedig
at soge det allerringeste af verdslig Baade og Fordeel, da jeg
lod mig angive som Proselyt, hvilket de Herrer (S.T.) Bis-
koppen og Provst Hee, da denne sidste Herre har conferme-
ret mig i Religionen og debt mig, til alle Tider kan bevidne.
Ja, endog efterat Jodernes blinde Enthousiasme havde faaet
frie og ubundne Ha®nder, for totaliter at ruinere mig, og jeg
derudover var geraadet i sorgelige Omstandigheder, i Hen-
seende til det Timelige, tilbod Biskoppen mig selv og af egen
®delmodig Drift noget anseeligt hvert Aar som en Soulage-
ment i mine da varende kummerlige Omstendigheder; —
men jeg kunde paa ingen Maade overtale mig til at tage der-
imod, at det ikke skulde heede, at jeg paa nogen Maade ved
min Daab havde havt Hensigt til Dona gratuita, Skienk,
Gave, og verdslige Fordele. Imidlertid kan jeg ikke negte, at
jeg jo engang efter Kisbmands Brug begierte af Biskopen,
for at faae mit Fabriqve i Gang igien, et vist Penge Laan,
hvilket jeg og virkelig kort derefter fik af den dyrebare Men-
neske Ven, vor lerde Hr. Conference Raad Suhm, og det paa
saa ®delmodig en Maade, paa en Maade saa fuld af Grace,
at jeg er inderlig glad over, at jeg har faaet Leilighed offent-
lig at takke ham derfore, da jeg og helligen bevidner, at den
mig af ham beviste Naade stedse skal erkiendes, roses og be-
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siunges af mig, saa lenge jeg aander, ja, jeg skal lere mine
Born efter mig at antende Regelse for Suhmernes Dyder og
Himmellignende Menneskekierlighed«. — Nyborgs Overgang
til Kristendommen omtales markeligt nok ikke i H. Weite-
meyers Afhandling om Jgde-Omvendelser i Kebenhavn i Tids-
skrift for jedisk Historie og Literatur, I, 337 ff.

85) I Folge velvillig Meddelelse fra Hr. Bibliotekar Josef Fischer
blev Ludvig Jorgen Nyeborg viet i St. Nicolai Kirke 9. Maj
1774. (Vielsesbogen for denne Kirke er forst bevaret fra 1785).

66) Formentlig Jacob Vilermé, fra Hanau (t 1790), Handels-
mand og Zldste i den franske reformerte Menighed. (Jvir.
D. L. Clément, Notice sur 1’église réformée francaise de Co-
penhague, 1870, p. 53). Universitetet i Duisburg, der blev op-
hevet 1819, var reformert.

67) Hee tenker herved sikkert paa Forordningen af 73. Juni
1771, der dels ophaxvede Bederne for Lejermaal, dels be-
stemte, at der ikke maatte gores Forskel paa wxgte eller uegte
Borns Daab.

%8) Man har saaledes her omtalt et af de meget faa kendte
Eksempler paa Presters Predikener imod Struensee i dennes
Magtperiode; jvir. L. Koch, Oplysningstiden i den danske Kirke
1770—1800 S. 31 og Efterladte Papirer fra den Reventlowske
Familiekreds, udg. af Louis Bobé, III, 5. Ter man tro Prins
Carl af Hessen, blev baade B. Miinter og Hee i Septbr. 1771
idemt en Bgde paa 50 Rdlr. for at have prediket mod Stru-
ensee. (Bernstorffske Papirer, ved Aage Friis, 11, 148).

8%) Daabsprotokollen for Bremerholms Kirke 1771—5 op-
lyser, at der 19. Febr. 1772 i denne blev debt en Mand, der
fik Navnet Johannes, og som var fedt i Slavonien, af Reli-
gion havde veret Manika®er, og som var blevet informeret af
Provst Hee, men om hvis Foraeldre, egen Alder og tidligere
Navn man var uvidende. Som Faddere anferes: Justitsraad
Westengaard, Kammerraad Falbe, Agent Bore, Agent Holck,
Regimentskvartermester Andressen, Borgmester Zimer, Hr.
Knud Lyne ved Stranden og Urtekreemmer Mohr. — Daabs-
handlingen findes na@rmere omtalt i Adresseavisen 1772 19.
Febr. Nr. 30. Kapellanen Hr. Tybring pradikede ved denne
Lejlighed og havde af Hensyn til den forestaaende markelige
Daab til Tekst valgt Jer. 32, 37. — Formodentlig har denne
»Manikzxer« vaeret en Nymanikzer henherende til Bogomiler-
nes Sekt, hvoraf enkelte smaa Menigheder har levet deres
stille Liv indtil den nyeste Tid. (Constantin Jiretek, Ge-
schichte der Bulgaren, Prag 1876, S. 396).

8
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70) Francisca Felicitas van der Veckenen (1689—1766) var
en Datter af en Prokansler i Geldern. Hun var 1728 blevet
Enke efter Generalmajor Gerhard Christian v. Stecken, som
1704 havde varet Bataillonschef ved Prins Georgs Regiment
i det danske Korps, der keempede i Nederlandene. 1752 blev
hun Dame de l'union parfaite. (J. C. W. Hirsch, Fortegnelse
over danske og norske Officerer 1648—1814 XI, 151). Ved
hendes Dgd opgives som hendes Bopal Holmens Kanal (jvfr.
Note 79). Bremerholms Sogneprxsts Gaard var fra 1687 til
1795 det ne®stsidste Sted fer Hjernet af Holmens Kanal og
Reverensgade. (L. Bobé, Bremerholms Kirke og Holmens Me-
nighed S. 144—5). Om Legater, stiftede af hende mod Slut-

ningen af hendes Liv, se H. R. Hiort-Lorenzen m. fl., Reper-.
torium over Legater og milde Stiftelser i Danmark I, 157—8."

VI, 226.

1) Frederik IV’s Datter, Prinsesse Charlotte Amalie (1706
—82). Om hendes Gavmildhed se bl. a. Repertorium over Le-
gater og milde Stiftelser i Danmark, udg. af H. R. Hiort-
Lorenzen og F. P. G. Salicath, III, 36. VI, 58. 61. 226—7.

’2) Charles Drelincourt (1595—1669), mangeaarig reformert
Prast i Paris, beromt som Predikant og Apologet, Forfatter
af adskillige meget udbredte Skrifter, hvoraf et af de mest
bekendte var »Les consolations de 1’ame fidelle contre les
frayeurs de la mort, avec les dispositions nécessaires pour
bien mourir«. — Catalogue général des livres imprimés de la
Bibliothéque Nationale XLI, 1045 nevner som feorste Udgave
en Udgave fra 1651, desuden franske Udgaver fra 1656. 1660.

1669. 1670. 1685. 1713. 1760. 1819. Det kgl. Bibliotek i Kbhvn..

besidder desuden franske Udgaver fra 1676. 1711. 1724. Bogen
indeholder ikke blot almindelige Betragtninger over Dgden
og over den Trest, den troende kan hente herimod udfra Kri-
stendommens Lzere, men ogsaa specielle Betragtninger og Bon-
ner ordnet efter den forskellige Alder og Stand, hvori de Men-
nesker, som forbereder sig til at de, befinder sig. Om D. se

Michaud, Biographie universelle XI, 300, E. et E. Haag, La-

France Protestante, 2. éd., V, 485 ff. og P. Freher, Theatrum
virorum eruditione clarorum, 1688, p. 696—7. Flere af Dre-
lincourts Skrifter er blevet oversat til Dansk, saaledes »Con-
solations« 1739 af Praesten Frantz Vogelius i Frederikshald

under Titlen »En troende Sizls Trest imod Dgdsens Skreeke-
(2. Oplag 1766). Oversattelsen, der er tilegnet Biskop Peder.

Hersleb, er »efter Troens Regel paa sine Steder forandret«.
73) Det har ikke vaeret Udgiveren muligt- at fremskaffe nar-
mere Oplysninger om denne Prast.
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574) I de i Note 75 citerede Kirkebeger nzvnes Prasten
Gasparus Deutzmann oftere, sidste Gang 1763.
~75) I den Afskrift af »Liber baptizatorum, matrimoniorum
et defunctorum sub missionariis S. J. in regno Dani® ab anno
1656« og af den hermed sidelebende »Liber baptizatorum a
missionariis Romano—Catholicis Hafniz ab anno 1700 ad
annum 1830¢, som gemmes i Landsarkivet for Sjxlland m. m.,
findes ingen Tilfersel om Christiana Sterns Konversion.

. %) Hverken i Sjxllands Bispearkiv, Tyske Kancellis eller
Danske Kancellis Arkiv synes der bevaret Aktstykker om
denne Sag.

1.77) Om Katolikkernes Retstilling i Danmark i det 18de Aar-
hundrede se H. Ussing, Kirkeforfatningen i de kongelige dan-
ske Stater I, 324 ff. I Danske Lov 6—1—3 ff. var det blevet
forbudt »Munke, Jesuiter og deslige papistiske gejstlige Per-
soner« under deres Livs Fortabelse at opholde sig i Danmark.
En Undtagelse dannede dog Gesandtskabspresterne, men de
maatte ikke drive Propaganda. I Tidens Leb var disse strenge
Bestemmelser blevet noget mildnet baade i Teori og Praksis.
19. Sept. 1766 udgik der imidlertid igen en meget skarp For-
ordning om Katolikkers Forhold i Danmark. Bl. a. indsker-
pede § 1, at ingen maatte forsege at forfere nogen af Rigets
Undersaatter til den papistiske Religion. Denne Forordning
er formodentlig iscer blevet foranlediget ved den Konversion,
Hee her omtaler, thi den skyldes en Indstilling fra Biskop
L. Harboe, der bl. a. i Indledningen henviser til, at en luthersk
Kvinde » forleden Aar« (o: 1765) lod sig forfore til at afsverge
sin Tro i den spanske Ministers Kapel. (Indleg til Sjzll. Reg.
1766 19/9 Nr. 447). Forordningens hele Forhistorie vil ievrigt
blive gjort til Genstand for en swerlig Undersogelse i dette
Tidsskrift.

78) Maria Theresia de Feignet, f. i Milano, d. i Altona 1790
14. Marts, 72 Aar gl.,, Datter af kejserlig Oberst Saint-Bar-
thelmy, gift med Generallgjtnant Joseph Carl Julien de Feig-
net (1698—1771). (J. C. W. Hirsch, Fortegnelse over danske
og norske Officerer III, 362).

.-'7%) Begravelsesprotokollen for Trinitatis Kirke i Kebenhavn
1757—1813 oplyser, at 3. Jan. 1767 blev Enken efter afdede
Generallgjtnant von Stocken, Fru Francisca von der Weckene,
der tilhorte den katolske Religion og var ded af »ZAlde«, 76
Aar gl.,, nedsat i sin egen murede Grav i sendre Bagkor
ii‘Trinitatis Kirke. Som hendes hidtidige Bopzl opgives Hol-
niens- Kanal. I Felge Adresseavisen for 29. Decbr. 1766 var

8%
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hun ded 24. Decbr. 1766. — Allerede 1730 havde Fru v. Stoc-
ken faaet kgl. Bevilling til, at hendes Lig, »uagtet at hun er
af den romerske katoliske Religion¢, til sin Tid maatte blive
nedsat i den hende tilherende Grav i Trinitatis Kirke »dog
uden Ceremonier«. (Sjell. Registre 1730 10/3 Nr. 84).

80) 12. Januar 1775 fik Jergen Hee Befaling til som fjerde
Direktor at tiltrede Direktionen for Inokulationsanstalten
med Bernekopperne, da »det eragtes at kunne biedrage til
Stiftelsens Fremgang, at en geystlig Mand blev anordnet i
Directionen«. (Sjell. Tegnelser 1775 Nr. 24).

81) Peder Rosenstand-Goiske (1704—69) var fra 1749 Prof..
theol. Om Invitationen til Hee om at disputere for den teolo-
giske Doktorgrad og om hans Afslag herpaa synes der ikke
bevaret Aktstykker i Universitetets Arkiv. Om Promotionen
se Kigbenhavnske Efterretninger om lerde Sager 14. Maj 1767
S. 305 ff.

82) Christian Michael Rottbell (1729—80) var fra 1766 Sog-
nepraest ved Trinitatis Kirke i Kgbenhavn. 1770 blev han
Biskop over Viborg Stift. Titlen paa Rottbglls Disputats er:
Dissertatio biblico-theologica, de epistolarum secund® et ter-
tiee Joannis inscriptione ... qvam ... placido eruditorum exa-
mini modeste subjicit Christianus Michael Rottbell. . ., spar-
tam defendentis ornante Birgero Riisbrich. Havnie [1767]. 8°.
Disputationen fandt Sted 23. April 1767.

83) Jvfr. Daniels Bog 6, 21; 23; 28. 1. Makkabaerbog 2,60.

84) Om Biskop Johan Ernst Gunnerus (1718—73) og hans
Reformforslag m. H. t. Kebenhavns Universitet 1771 se R.
Nyerup, Historisk-statistisk Skildring af Tilstanden i Danmark
og Norge III, 2. Del, S. 383 ff. og Edvard Holm, Danmark-
Norges Historie 1720—1814 IV, 2. Afdel., S. 111 ff.

85) Om Ludvig Harboe (1709—83), der fra 1757 var Biskop
over Sjellands Stift, og hans Tilknytning til Jergen Hee se
Note 41.

%) 1. Sendag i Fasten 1775 o: 1. Marts 1775.

87) 2. Sendag efter Helligtrekonger 1772 5: 19. Januar 1772.

88) Denne Prazdikens Titel er: »Forstyrrernes Forstyrrelse
og Mangelens gledelige Forandring, forestillet i en Pradiken,
holden i Holmens Kirke over Evangelium paa tredie Sendag
efter Nytaar 1772. Efter manges indstendige Begiering ved:
Trykken udgiven og dens indkommende Fordeel til Beste for
Holmens Sogns Fattige bestemmet«. Kbhvn. s. a. 8°. 48 S.
— I Modsetning til flere andre Pradikener, der blev udgivet
i samme Anledning, er Hee’s meget behersket i sine Udtalel-
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ser. Han drager vel skarpt til Felts mod »Religionens Hadere
som Vanskabninger og Afskum i det menneskelige Salskab«
(S. 28) og klager steerkt over den Foragt for Helligdagene og
den store »Ureenheds og Letferdigheds Synd« (S. 40), som
havde kendetegnet det Struenseeske Styre, men man marker
intet til den dramatiske Lidenskabelighed, der prager andre
samtidige Ytringer, f. Eks. af en Mand som J. C. Schénhey-
der. Hees Pradiken slutter med en meget varm Lovprisning
af Arveprins Frederik, »stor af Indsigt i Religionens hellige
Sandheder, ey h®ngende i Hiernen og Hukommelsen allene.
men beviislig indgravne i Hiertet«, og af Enkedronning Ju-
liane Marie (S. 43—4).

89) Om Grev Enevold Brandt (1738—72) og Processen mod
ham se Edv. Holm, Danmark-Norges Historie 1720—1814 IV,
2. Afdel., S. 347 ff. Den her n®vnte Dom af 27. April 1772
er trykt hos Holger Hansen, Inkvisitionskommissionen af 20.
Januar 1772 1, 233—7.

99) Fhv. Underofficer ved Landmilitsen Friderich Wiltman,
der havde draebt en Husmand i Tving, og hvis Dedsdom fik
kgl. Konfirmation 26. Marts 1756. (Fynske Tegn. 1756 Nr.
21). Biskoppens Ordre af 14. April 1756 til Jorgen Hee om at
berede Delinkventen til Deden, i Odense Bispearkiv, Kopibog
for udgaaende Skrivelser 1756.

91) Formentlig Friderica Olsdatter, hvis Dedsdom for at
have fodt i Delgsmaal og ombragt sit Barn fik kgl. Konfir-
mation 22. Febr. 1761. (Fynske Tegn. 1761 Nr. 6).

92) Hee sigter formentlig til Temmermandskonen Gertrud
Jensdatter, der 6. Juli 1765 blev demt til Deden paa Grund
af, at hun havde drabt et Barn i et Anfald af Tungsindig-
hed. (Seetatens Arkiv i Rigsarkivet, Den combinerede Rets
Protokol 1762 9/8—1765 1/12 S. 113—14).

93) Jvfr. de nedenfor i Tillegget som Nr. 5—9 aftrykte Akt-
stykker. Sine Fglelser ved at faa Ordren af 22. Febr. over-
leveret har Hee udferligt skildret i sit nedenfor nevnte Skrift
»Paalidelig Underretning¢, 1772, S. 9 ff.

*¢) »Paalidelig Underretning om den henrettede Enewold
Brandts Forhold og Tenkemaade i hans Fzngsel, indtil hans
Dod paa Echafautet den 28. April 1772« 8°. 93 S.

%) H. Ehrencron-Miiller, Forfatterlexikon III, 463—4 n®v-
ner Overszttelser af dette Skrift til Tysk, Fransk, Hollandsk
0og Svensk.

%) Mag. Johannes Daniel Mentel, f. i Strassburg 1755, blev
1. November 1780 af Biskop L. Harboe ordineret til at vere
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Missioner i Trankebar. (Sjellands Bispearkiv, Vite candida-
torum 1765—82 p. 434—5 og Biskopperne P. Herslebs og L.
Harboes Optegnelsesbog om Ordinationer m. m. p. 105). Jvin
om ham J. Ferd. Fenger, Den Trankebarske Missions Histo-
rie, 1843, S. 364.

9) Den Dr. theol. Lorentz i Augsburg, som Hee her omtaler,
er uden Tvivl identisk med den Siegmund Friedrich Lorenz
(1727—83), der fra 1769 virkede som Prof. theol. og Sogne-
prast ved St. Nicolai Kirke i Strassburg, og som havde veret
Mentels Lerer. Bl. a. var det under dennes Prasidium, at
Mentel havde disputeret for Magistergraden. (H. W. Roter-
mund, Fortsetzung und Ergidnzungen zu C. G. Jochers Gelehr-
ten-Lexiko III, 2139—40 og Mentels i Note 96 citerede Vita).

28) Jvfr. Adresseavisen for 27. Juli 1772, hvori det omtales,
at Provst Hee af Arveprinsen havde faaet overrakt en Daase
af Meisner Porcelleen, indfattet i Guld og besat med Adel-
stene. I Kigbenhavns Allehaande 1772 Nr. 21 henstilles det til
Hee og Miinter at lade Indtegten af deres Omvendelseshisto-
rier tilfalde Trengende i deres Menigheder.

?9) Titlerne paa Jorgen Hees ovrige Skrifter er anferte i
Noterne 41, 60, 88 og 94. Hans Przdiken om Vantroen har
folgende Titel: »Vantroens Synd i sin vederstyggelige Skik-
kelse og elendige Folger. Forestillet i en Prediken over Evan-
gelium paa Femte Sendag i Fasten, holden i Holmens Kirke.«
Kbhvn. 1767. 4°. 30 S.

100) yTrende Hyrde Breve skrevne af D. Edm. Gibson Bi-
skop i London saavel til Advarsel imod Vantroe, som til Stad-
festelse af den Aabenbarede Religions Sandhed, for deres Gruri-
dige, Lererige og opbyggelige Indholds Skyld af det Engel-
ske i det Danske Sprog oversatte af Thomas Hee, SSt! Minist.
Candidat. Med en Fortale af Jorgen Hee...». Kbhvn. 1771.
8°. (Fortale + 310 S.). — Edmund Gibson (1669—1748) var
Biskop i London fra 1720 til sin Ded. Han herte til Tidens
mest betydningsfulde Kirkemaend i England og har udfoldet
en omfattende Virksomhed som kirkepolitisk, kirkeretslig, op-
byggelig og apologetisk Forfatter. (Dictionary of Nationhal
Biography XXI, 274—5). Den engelske Original til de oven-
nazvnte Breve udkom forste Gang 1732. — Denne Bog nav-
nes blandt de Skrifter, Jorgen Hee bragte Grev Enevold
Brandt til Lesning under hans Fangselsophold. (J. Hee, Paa-
lidelig Underretning om Enewold Brandts Forhold, 1772, S.
30). Om Thomas Hee se Note 35.

101) Biskoppen over Aarhus Stift, Dr. theol. Poul Mathias
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Bildsee dede 27. Juli 1777. (Indleg til Jydske Reg. 1777 3/9
Nr. 315).

102) Om Konferensraad P. Aagaard, Hees gamle Discipel,
se Note 9.

103) QOve Hgegh-Guldberg var blevet Stats- og Gehejme-
kabinetssekreter 14. Maj 1776.

104) Den i Note 33 navnte Informator for Kronprinsen Jens
Matthias Hee.

105) Jorgen Hees Bestalling som Biskop over Aarhus Stift
er udstedt paa Fredensborg 3. Septbr. 1777. (Jydske Reg. 1777
3/9 Nr. 315). Registrantteksten har i Slutningen af Bestallin-
gen den ejendommelige Skrivefejl, at der siges, at de gejst-
lige i Aarhus Stift skulde »holde og kiende bemelte Dr. Theo-
logiee Hr. Eiler Hagerup for deres Biskop og Superintendent«.
—- I Indleg hertil findes Kancelliets Indstilling. De indstil-
lede var: Nr. 1 Provst Hee, Nr. 2 Prof. Studsgaard, Sogne-
prest ved Budolfi Kirke i Aalborg, Nr. 3 Provst Clod, Sogne-
prest for den danske Menighed i Fridericia, Nr. 4 Prof. Fried-
lieb, Stiftsprovst i Christianssand. Om Provst Hee bemerkes
der -bl. a.: »For hans Lerdom samt Retsindighed, Nidkierhed
og Utrettelighed i sit Embede er han noksom bekiendt, og som
Provst. ved Sge Etaten og Garnisonen har han viist saadan
Noiagtighed og Rigtighed, at han i alle Deele synes at have
giort . sig fortient og vel skikket til et saa vigtigt Embede«.
I Gehejmestatsraadet paa Fredensborg 27. August 1777 blev
Hee udn®evnt til Biskop.

106) D, 29. Oktbr. 1777 blev der meddelt Jorgen Hee Til-
ladelse til-at forblive i Hovedstaden indtil Foraaret, og Bispe-
vielsen skulde da udswxttes til den Tid. Naadensaaret skulde
forst begynde fra den Tid, han havde holdt Afskedsprediken.
(Sjell. Tegn. 1777 Nr. 661—2).

107) Jorgen Hee blev indviet til Biskop sammen med Seren
Friedlieb, der var udnavnt til Biskop over Bergens Stift.
Bispevielsen findes nermere omtalt i Adresseavisen 1778 11.
Maj Nr. 77. Jvir. ogsaa Luxdorphs Dagbeger, udg. af Eiler
Nystrom, II, 149. Om Biskop L. Harboes Tale hedder det
bl. a. her: »Biskop Hee blev roset paa en verdig og bevaege-
lig Maade, blant andet: at hand i de urolige Tiider havde
opleftet sin Rost som en Basunec.

108), Jergen Hees egenhandige Visitatsbog 1778—88, 104
Sider i 4°, findes i Aarhus Bispearkiv. (Landsarkivet for Nerre-
jylland). .

19%9) Om Randers Latinskoles Overflytning 1784 fra en tid-
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ligere, formentlig forreformatorisk, Bygning til det saakaldte
Helligaandshus se H. M. Flemmer, Historiske Efterretninger
om Randers lerde Skole I (1833), 3—6.

110) Jgrgen Hee dede 30. Decbr. 1788. (O. Heegh-Guldbergs
Indberetning i Indleg til Jydske Reg. 1789 23/1 Nr. 26; jvir.
Danske Saml. VI, 249). D. 4. Jan. 1789 skrev Biskop Balle
et Brev til Schack-Rathlou, hvori han tilsidst ytrede: »Ach!
i dette Qyeblik herer jeg, at den vardige Biskop Hee er ded
— Og i Afttes modtog jeg hans egenh@ndige Brev, dateret d:
31 Dec: Herre Gud! hvor hastig! Men i en god Stund kaldte
Overhyrden ham til Hvile«. (Danske Saml. VI, 249). Hees
Brev maa altsaa have veret antedateret. D. 21. Jan. 1789
blev Biskop Hee begravet i Koret i Aarhus Domkirke under
megen Hgjtidelighed, bl. a. med »Traur-Musigve«. (Aarhus
Domkirkes Kirkebog 1789 og C. V. Hertel, Beskrivelse over
Aarhuus Dom- og Cathedral-Kirke II, 48 ff. Sidstnevnte Sted
er aftrykt baade Indskriften paa hans Kisteplade (i Overset-
telse) og et Nytaarsdigt, han havde skrevet tre Timer for sin
Dagad).

111) Jens Bansen Hee var en Sen af Hans Peiter Hansen
i »Ruehed« i Vigerslev Sogn og debtes 13. Sendag efter Tri-
nitatis (0: 27. Aug.) 1747. (Vigerslev Kirkebog). 10. Marts
1784 fik han kgl. Konfirmation paa sit Kaldsbrev som Sogne-
prest i Korup og Ubberup. (Fynske Reg. 1784 Nr. 43). Han
dede 4. Maj 1792 (Odense Hrds. gejstlige Skifteprotokol 1775
—92 S. 354) og blev begravet 11. Maj s. A. (Korup Kirkebog).

112) Jens Hee var Biskop i Ribe fra 1313 til sin Ded 1327.
Han formodes at vere en Broder til Stormanden Niels Hee,
nazvnt 1304 og 1320. (J. Kinch, Ribe Bys Historie og Beskri-
velse indtil Reformationen S. 163). Niels Hees Underskrift
paa Christopher II’s Haandfestning af 25. Jan. 1320 i Aars-
beretninger fra Det kongelige Geheimearchiv II, 11.

113) T Folge S. V. Wiberg, Alm. dansk Prastehistorie I, 570
(vistnok paa Grundlag af et nu forsvundet eller overmalet Epi-
tafium i He Kirke; jvfr. ib. II, 714 og Hardsyssels Aarbog
1912 S. 80—1) var Jens Christensen Gjedstrup Sogneprast i
He fra 1622 til sin Doed 1666. Provst i Hind Herred var han
blevet 1633 (Danske Saml. 1V, 135). I Hind Herreds Herreds-
bog (Ribe Bispearkiv) 1649 findes indfert en egenh®ndig Be-
skrivelse af He Sognekalds Indtegter af Jens ChristenBon
Gigdstrup, dateret Hie 21. Aprilis 1649, og i Danske Kan-
celli, Indleg til Registre og Tegnelser, findes en Ansegning
fra Juni 1649 fra ham om, at der maatte opsxttes et Sejer-



Biskop Jorgen Hees Selvbiografi 121

verk i He Kirke. — Jvfr. igvrigt J. C. Bloch, Den Fyenske
Geistligheds Historie I, 867.

114) Nijels Thomsen Hee var en Prastesen fra Borup. Bo-
rup-Hald Kirkebog oplyser, at hans Daab blev konfirmeret
14. Aug. 1736. 5. Juni 1776 blev han kaldet til Sogneprast
til Stevring Jomfrukloster, Stevring og Mellerup (Jydske Re-
gistre 1776 Nr. 206) og 30. Decbr. 1796 til Harridslev og Al-
bzk (ib. 1796 Nr. 870). Han dede 26. Decbr. 1801 og blev
bisat i Harridslev Kirke 4. Jan. 1802. Dagen efter blev han
af Harridslev Sognemand baaret til Stevring, hvor han blev
begravet mellem sine to, tidligere afdede Hustruer. (Har-
ridslev Kirkebog). Jvfr. igvrigt Fra Randers Amt X, 130—1.

115) Thomas Hee, Sen af Sogneprasten Christen Thomsen
Hee og Hustru Karen Knudsdatter, blev i Folge (Kgbstaden)
Sxbys Kirkebog debt 8. April 1701. Sogneprast i Borup og
Hald blev han 3. Sept. 1729 (Jydske Reg. 1729 Nr. 168), og her
dede han. Han blev begravet 27. Novbr. 1760. (Borup Kirke-
bog). En interessant Karakteristik af ham findes i Saml. til
jydsk Historie og Topografi III, 377.

116) Om Mag. Peder Pedersen Hie, f. 1584, der efter en Stu-
dierejse til Skotland 1610 blev Rektor paa Herlufsholm, 1613
Sogneprast i Vordingborg, 1617 ved Roskilde Domkirke og
1620 ved Helligaandskirken i Kgbenhavn, se G. L. Wad, Med-
delelser om Rektorerne paa Herlufsholm 1565—1878 S. 48—
53. Han dede af Pest 1625. (Rordam, Monumenta historie
Danice II, 728. Danske Magazin 5. R. III, 168). Jergen Hees
Formodning, at Peder Pedersen Hie skulde vare en Broder
til Jens [Christensen] Hee, maa vere urigtig, da deres Pa-
tronymika er forskellige.

117) Severinus Joannis Heennius Danus blev 9. Juli 1666
immatrikuleret ved Universitetet i Kiel. (Das Album der Chri-
stian-Albrechts-Universitit zu Kiel 1665—1865, herausg. von
Franz Gundlach, S. 466 Nr. 12302). Da han 27. Sept. 1669
blev immatrikuleret ved Universitetet i Kebenhavn, oplystes
det, at han ikke blot havde studeret i Kiel, men ogsaa fra
1667 i Sors. (Kjebenhavns Universitets Matrikel, udg. af S.
Birket Smith, II, 17). 15. Aug. 1670 aflagde han Ed for Bi-
skoppen i Ribe »in informandis pueris schole Rincopiensis«.
(Ribe Bispearkiv, Edsbog 1643—82, jvfr. Danske Saml. IV,
141). Dette maa formodentlig forstaas om Rektoreden. Han
synes ikke — som Jorgen Hee siger — at have veret Magi-
ster og heller ikke at vare ded 1686. Han maa vare ded eller
fratraadt fer 23. Maj 1684, thi paa denne Dag aflagde Chri-
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stiernus Andrez Agerholm Ed som Rektor i Ringkebing (den
ovennevnte Edsbog; Ringkebing Kirkebog begynder forst
1686). Enken »Lisabeth afg. Seren Hesis« fik 12. Decbr. 1688
kgl. Bevilling paa at holde Kro i Velling. (Jydske Reg. 1688
Nr. 156; jvir. J. C. Bloch, Den Fyenske Geistligheds Historie
I, 866—7).

TILLAG

1.

1769 9. Marts. Sjxllands Biskop til Oversckreteren i Danske Kan-
celli Otto Thott om Jeden Marcus Nyborgs Forberedelse til den
kristne Daab.

Til Geh. Raad Thott.

En Jode ved Navn Marcus Nyborg fed her i Kioben-
havn og 34 Aar gammel, har hos mig anmeldet, at hand
vil treede til vores Evangelisk Lutherske Kircke. Hand har
allereede faaet en god Grund i den christelige Religions
Sandheder, og er i de Omstendigheder, at hand icke for-
langer noget til Underholdning af Kircken, i den Tiid,
hand nermere vorder prepareret. 1 Henseende til den Ind-
sigt hand har, gnskede jeg underdanigst, at Hr. Provst
Hee ved Holmens Kircke allernaad. maatte vorde befalet,
at preparere forbenevnte Jode, og efter befundne Dyg-
tighed at debe hannem, hvortil jeg ved D. Hoy Grevel.
Ezcellences Forestilling udbeder en allernaadigst Befaling
og med den fuldkommenste Veneration forbliver

" D. 9de Martii [1769]. L. Harboe.

(Egenhzndig Kopi (: Koncept) i Sj=llands Bispearkiv, Erklarings-

protokol 1769. — Originalen (ved Sjll. Tegnelser 1769 31/3 Nr.'180)
er ikke bevaret).

2.

1772 5. Marts. Sogneprasten ved Vor Frelsers Kirke J. J. Hvid til
.Sjellands Biskop om Manikaeren Johannes.

Ydmygst Pro Memoria.

Forige Manicheer, Johannes, har ikke i Sinde, med Jo-
hanne Baptiste, at leve i Orken, men til min store forun-
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dring, har resolvert at giffte sig, og af mig forlanget at
blive troelovet til et Qvindmenneske, som opholder sig
her i Sognet. Da nu denne Johannes er een vagabundus,
og har streifet Verden om, snart i Petersborg, snart i
Dantzig, saa i Hamborg, og Gud veed, hvor han ellers
har varet, og hvad Baand der kand ligge paa ham. Jeg
tager vileligen denne Sag meget i Betenkning, og yd-
mygst udbeder mig Deres Hoysdle Hoyerverdighed[s]
gode Raad.
Christianshaun 5te Mart. 1772. J. Hvid.

(Egenh@ndig Original i Sjzllands Bispearkiv, Indkomne Sager fra
Kebenhavn 1772).
3.
1772 6. Marts. Sjzllands Biskop til Presten J. Hvid om Manikaeren
Johannes’ paatenkte Egteskab.
‘Til hr. Hvid paa Christianshavn.
P. M.

 Den gode Johannes maae vist icke slippe saa let til en
Kone, som hand indbilder sig det. Hand skal skaffe Be-
vii at vere frie for andet Egteskab, men hvor vil hand
faae det? Imidlertiid ber hand saavel som vi rette os
efter Loven, og jeg gad vist, om nogen skulle vere saa
dristig at veere hans Forlovere? Hand gier derfor best,
a{t.hand lader Gifte-Tancker fare, indtil hand beviiser icke
andensteds at have veret gifft. Dette har jeg til skyldig
Giensvar paa Deres Veled. Pro Memoria skullet formalde.

Kigbenh. d. 6. Mart. 1772. L. Harboe.

(Egenh®ndig Kopi (3: Koncept) i Sjzllands Bispearkiv, Kopibog for
udgaaende Skrivelser 1772).

4,
‘1772 7. Marts. J. Hvid til Sjzllands Biskop om Manik®eren Johannes.
Ydmygst Pro Memoria.

_Jeg gav mig den Friehed, under 5te Aujus underdanigst
at melde den nyeligen debte Manicheers forset, at ville
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gifte sig. Jeg lod ham vide, at denne Anmeldelse var
skeedt, og at han derfor maatte opsxtte sin Trolovelse,
indtil Deres Hgyervaerdigheds gunstige Svar var indlg-
ben. Han loed da tilsyne udvortes, ligesom han hermed
var forngjet, og gik bort. Men uden at jeg vidste noget
deraf, kom han i Gaar kigrende med sin Kizreste og med
trodsighed forlangede, at han vilde og skulde troeloves;
Endskiont han havde ingen Vidner med sig, som effter
Loven kunde cavere. Jeg maatte da betyde ham min for-
undring over denne hans dristige Opfersel, med forma-
ning, at han vilde give sig Tiid, indtil alting var bragt i
Rigtighed, saa vilde ieg gierne tiene ham. Men han blev
vred, og kisrte med sin Kireste bort, under Trusel. Dile
Omstendigheder har ieg ikke villet mangle, at indberette,
paa det Deres Hoyerverdighed kunde vere vidende om
Sagens rette Sammenheng, i ser, naar gives leilighed at
tale med den Kiere Hr. Provst Hee, han da maatte faae
at vide dette uartige Barns Opforsel. Men hvad Hoved-
sagen anbelanger, da indseer ieg meget vel Umueligheden,
at faae nogen vis Effterretning udenlands fra, om dette
Menneskes Omstendigheder, hvorfor ieg tenker, at ville
forrette Troelovelsen, naar han fremstiller Forlgftnings
Mand effter Loven.

Christianshaun 7de Mart. 1772. J. Hvid.

(Egenhendig Original i Sjzllands Bispearkiv, Indkomne Breve fra
Kgbenhavn 1772).

5.
1772 22. Febr. Danske Kancelli til Sjzllands Biskop om at beskikke
Grev Enevold Brandt en Preast.
Pro Memoria!
Da Greve Brandt, som er arresteret i Citadellet Fride-
richshavn, har begiert, at der undertiiden maatte komme
en Praest til ham for at tale med ham, hvilket ham er

bleven tilladt; saa skulle Vi tienstligst have Deres Hoy-
erverdighed anmodet at ville udnevne en fornufftig Mand
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af Stadens Prester, som De maatte finde meest beqvem
til saaledes at besgge bemelte Greve Brandt i hans Ar-
rest; og kunde Preasten til den Ende forst melde sig hos
Commandanten i Citadellet, Hr. General Lieutenant Hoben?).

Cancelliet den 22. Februariv Anno 1772.
Luxdorph. A. Schumacher. Dons. Hoyer.

Til Biskop Hr. Ludvig Harboe.

(A. Original i Sjzllands Bispearkiv, Kgl. Reskripter og Kollegial-
breve for 1772. — B. Kopi i Danske Kancellis Arkiv, Depechekontorets
Brevbog 1772 Nr. 43).

6.
1772 22. Febr. Sjzllands Biskop til Provst J. Hee om at vere Skrifte-
fader for Grev Enevold Brandt.

D. 22. Febr. [1772]. Til Provst Hee.

Da Grev Brandt, som er arresteret i Citadellet Fride-
richshavn, har begiert, at der undertiiden maatte komme
en Prast til ham, for at tale med ham, hvilket ham er
bleven tilladt; Saa er jeg ved en Cancellie Skrivelse af
Dags Dato bleven ombedet, at ville udnevne en fornuf-
tig Mand af Stadens Praster, som jeg maatte finde meest
beqvem til saaleedes at bespge bemeldte Greve Brandt i
hans Arrest. Efftersom nu Deres Veledelheds Indsigt, Er-
farenhed og Retsindighed er mig bekiendt, saa har jeg
udseet Dem til denne vigtige Forretning at besoge for-
benzvnte Grev Brandt udi hans Arrest, og ville Deres
Veledelhed til den Ende forst melde sig hos Comman-
danten i Citadellet, Hr. General Lieutenant Hoben. Neest af
Hiertet at tilonske Herrens styrckende Naade og Velsig-
nelse forbliver jeg med al estime L. Harboe.

(Egenh@ndig Kopi (o: Koncept) i Sjzllands Bispearkiv, Kopibog
for udgaaende Skrivelser 1772).

1) Generalmajor Levin Ludvig v. Hobe (Hoben) (1700—81) var fra
1768 Kommandant i Citadellet.
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7.

1772 25. Marts. Provst Jorgen Hee til Sjezllands Biskop om sit Be-

sog i Fangslet hos Struensee m. m.

Hoyedle og Hgjerverdige
hr. Biskop
hoy-gunstige Velyndere!

Tillige med indsluttede Betenckning om hr. Biarnsens
Ansegning!) har ieg den Are allerydmygst at tacke for
tilsente Pradiken, som vist buurde komme frem for Ly-
set?), da den fortiener at leses med Efftertancke, saa kraff-
tig er den baade af Tancker og Udtryck, og Gud lade
baade Erindringerne, som derudj ere giorte til Menni-
skene, gielde hos enhver paa sit Sted og i sin Stand, saa
og de Begieringer og Bonner, som der ere fremforte, finde
en naadig Benhorelse for Herren, saa vist som ieg med
megen baade Forngyelse og Rgrelse har lest den. Hvis
det havde varet mig for min saa meget betagne Tiids
skyld mueligt, havde ieg ved personlig Opvartning mundt-
lig villet og skullet aflegge min allerydmygste Tacksigelse
derfor, samt tillige malde om min maleficantes®) Tilstand,
som ieg var, effter Seedvane, hos i Gaar og fant meget vel
disponeret. Hvad den sidste underlige raptus er angaa-
ende?), sagde hand mig den selv, strax ieg kom til ham,
ligesom den og blev mig sagt af Commissionen®), som lod
mig samme Gang kalde til sig, saasom den var i Citadel-
let, og fortaalte mig den, da ieg holdte den for en paroz-
ysmus levitatis, hvilcket ieg og baade da og siden effter

1) En Ansogning fra Prasten i Citadellet J. V. Bjornsen i Anled-

ning af hans Forflyttelse til Helsingor — jvir. en vedlagt Skrivelse af -

25. Marts 1772 fra Jorgen Hec.

2) Hee sigter formentlig til Ludvig Harboes Takkepradiken »Her-
rens vor Guds Tale om Fred og Frelse til et Folk, der soger ham, fore-
stillet i en Prediken, som blev holden udi Christiansborgs Slots-Kirke
paa Tredie Sondag efter Hellig Tre-Konger 1772¢, Kbhvn. 1772.

3) 5: Enevold Brandt.

4) Herom findes intet i Jorgen Hee, Paalidelig Underretning.

5) Den d. 20. Januar 1772 nedsatte Inkvisitionskommission.
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har betydet ham, og hand acquiesceret med. Ellers vil ieg
herved tillige allerydmygst melde, at ieg ogsaa i Gaar
var hos Struensee; Deres Hoy®dle Hoyzrverdighed vil det
falde szlsomt, men Anledningen er denne: Da ieg i Sen-
dags effter Afftensang sad hos Brandt, lod General-Lieute-
nant von Hoben mig kalde ud, og sagde mig, at Dr. Miin-
ther var hos ham, her commendanten, og bad ham sige
mig, at Struensee onskede at tale med mig for at sige
mig noget, som ieg igien skulde melde Brandt, hvortil ieg
svarede, at naar Generalen det forlangede, og Miinter var
tilsteede, vilde ieg nock komme, hvorpaa blev aftalt, at vi
skulde mgde hos Generalen i Gaar Formiddag Kl. 9, da
Muynter gik foran, og Generalen fulgte med mig derhen;
Struensees Andragende bestod forst i en vidtlefftig recit
af hands forrige slette principia, samt folgerne deraf,
saavelsom en frivillig Tilstaaelse, at Brandt havde en og
anden Gang talet med ham om Religion |: hvilcket og Brandt
selv forud havde sagt mig :i, men hand havde afviist ham
med saadanne Ord, som passede sig paa hands Tencke
Maade den Gang, men bad mig nu, da ieg forlangte at
vide, hvad hand vilde, ieg skulde sige til Brandt, at malde
ham, det hand nu havde andet Begreeb om Religionen
med meere, som ey kand for Vidtlefftighed anfores, samt
og i s®r, at hand bekiendte at veere Aarsag i Brandts
Ulykke, hvilcket hand sagde med Taarene i Oynene,
hvorpaa ieg forsickrede ham ey allene at skulle troligen
melde Brandt sligt, men at hand endog aldrig havde yt-
tret for mig nogen Fortrydelse, men meget meere gnsket
at sperge hands Omvendelse, hvorom ieg og effter hr.
Miinters Vedtaler havde givet ham Haab og Fortrestning.
Ieg gick derpaa ind til Brandt, og berettede ham alt dette,
hvorved hand blev rert!), og ieg troer nock, at ieg en an-

1) Om Samtalen 24. Marts 1772 mellem Hee og Struensee se nar-
mere i Jorgen Hee, Paalidelig Underretning, 1772, S. 38—42 og Bal-
thasar Miinter, Bekehrungsgeschichte des vormaligen Grafen Johann
Friederich Struensee, 1772, S. 122 ff. 127 ff.
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den Gang faar Arinde fra ham til den anden i lige Til-
felde, sed presentibus visdem testtbus!).

Dette har ieg syntes at ville ydmygst tilmeelde Deres
Hgjedle Hojerverdighed, som et got criterium hos begge,
henlevende med optenckeligst veneration

Deres Hgjedle Hgjerverdigh[eds]
allerydmygste og lydigste
tiener
Khavn. d. 25. Martj. 1772. J. Hee.

(Egenh@ndig Original i Sjxllands Bispearkiv, Indkomne Sager fra
Kgbenhavn 1772).

8.

1772 26. April. Kabinetssekreter A. Schumacher til Sjzllands Biskop
om Greverne Struensees og Brandts Henrettelse.

Promemoria.

Da deds-dommen i gaaer Formiddags, er vorden af-
sagt imod Greverne Struensee og Brandt, og hands Maytt.
Kongen tillige har beslutted, at die Forbryderes henret-
telse skal skee paa nwestkommende Tiirsdag morgen, om
8te Slet; saa er det, efter hoykongelig Befaling, at jeg
herved skal anmode Deres hoy-Verdighed, behageligen
herom at vilde underrette hr. Provst Hee og D. Miinter,
og at forsiune samme med de i slige Tilfeelde fornedne
Ordres.

Christiansborg, d. 26de April, 1772,
A. Schumacher.

Til hands hey-Verdighed hr. Biskop Harboe.

(Egenhandig Original i Sjzllands Bispearkiv, KKgl. Reskripter og
Kollegialbreve for 1772).

1) 30. Marts kom Hee igen til Struensee fra Brandt for at sige ham
fra denne, »at den sande Sizleroe er ingen anden Steds at finde, end
i den korsfaste Jesu«. Hee, anf. Skrift S. 42. B. Miinter, anf. Skrift
S. 151.
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9.
1772 26. April. Sjellands Biskop til Provst J. Hee om Grev Enevold
Brandts Henrettelse.

D. 26. April [1772]. Til Provst Heel).

Da Dgds Dommen i Gaar Formiddag er vorden afsagt
imod Greverne Struensee og Brandt og H. M. Kongen til-
lige har besluttet, at disse Forbryderes Henrettelse skal
skee paa nzstkommende tiirsdag Morgen om 8te Slet,
saa har jeg efter Hoykongelig befaling herom at under-
rette D. Velaed., saavel at De derom i Henseende til Grev
Brandt kand vere viidende, som og at De tilliige ville
erindre sig, hvad det Kongl. Rescript af 22. April 17682)
i slige Tilfelde paabyder.

Jeg forbliver med megen estime

L. Harboe.

(Egenhandig Kopi (o: Koncept) i Sjxllands Bispearkiv, Kopibog
for udgaaende Skrivelser 1772).

1) Om Hees Folelser ved at modtage denne Skrivelse se Paalidelig
Underretning, 1772, S. 64.

2) Reskriptet af 22. April 1768 omhandler Delinkventers Beredelse
til Doden af Presterne og Udforelse til Retterstedet.



Biskop H. L. Martensens Ungdom.

Af J. Oskar Andersen.

Juni 1932 disputerede cand. theol. Skat Arildsen for

den teologiske Doktorgrad paa Grundlag af sin Bog
»Biskop Hans Lassen Martensen. Hans Liv, Udvikling og
Arbejde« I (med Undertitel : »Studier i det 19. Aarhundredes
danske Aandsliv«). Forfatterens Haab er, naar Bd. II en-
gang foreligger, at have givet os en fuldstendig og vel
at merke videnskabelig tilfredsstillende Martensen-Bio-
grafi. Han arbejder saaledes med en Opgave, hvis Losning
man kun kan imgdese med al Tilfredshed. M. indtager jo,
selv-om hans Tanker for Tiden har mistet deres tidligere
Indflydelse, baade ved sin Virksomhed som Universitets-
leerer, Forfatter og praktisk Kirkemand en saa fremskudt
Plads i dansk Kirkehistorie i 19. Aarh., at han vel er en
omfattende Biografi, hvilende paa omhyggelig forste
Haands Kildeforskning, verd. Det foreliggende 1. Bd.
vidner om den Alvor, hvormed Forf. har taget sin Opgave
op, der jo ikke blot krever indgaaende filosofiske og teo-
logiske Studier, men et ngje Kendskab til hin Tids Aands-
udvikling og Kirkehistorie. Hvor stort anlagt Biografien
er, ses allerede af 1ste Binds Omfang. Det er en diger Bog
paa 511 Sider i stort Oktav!; men dog staar den tungere
Ende tilbage. Bindet behandler nemlig kun — efter et
biografisk Indledningsafsnit om M.s Barndom og Ungdom
(1808—36) — hans Filosofis og Teologis Historie i to Af-

1) G. E. C. Gads Forlag. Udstyret er Emnet s@rdeles vaerdigt; Bindet
bringer ogsaa to Portrieter af M., henholdsvis fra 1841 (efter D. Monies)
og 1853 (efter J. V. Gertner).
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snit (Professortiden 1836—54 og Bispetiden 1854—81).
Hele den biografiske Fremstilling efter 1836 ligesom Rede-
gorelsen for M.s Indsats som Kirkemand baade i hans
Professor- og Bispetid vil vi saaledes forst faa i 2. Bd.

Hovedopgaven i det foreliggende Bind, Undersggelsen
af M.s videnskabelige Veerker, er lost med anerkendelses-
veerdig Dygtighed. Forf. legger ikke blot stor Flid, men
grundige Kundskaber paa de ngdvendige Omraader for
Dagen i minutigse Underspgelser af Varkerne. Da disse
omfatter Omraader (seerlig den spekulative Filosofi og
Teologi), der ingenlunde kan betegnes som let tilgenge-
lige for Mennesker med Nutidsforudsaetninger, har Rede-
gorelsen herfor ikke mindst praktisk Verdi for en Leser
med almindelig moderne Indstilling. Forf.s Referater af
Skrifterne er serdeles omhyggelige, og hans Paavisning
af fremmed »Islet« i M.s Tenkning vidner baade om kri-
tisk Evne og alvorlig Indlevethed i Tidens videnskabelige
Literatur. Redeggrelsen for »Modtagelsen« af Skrifterne,
der omfatter Skildringen af de betydningsfulde litersre
Fejder, M. afstedkom, hgrer, trods overflodig Bredde i
Fremstillingen, til det interessanteste i Bogen og giver
virkelig veerdifulde Bidrag til vor Aandshistorie. Forf. har
i det hele dokumenteret sig som habil teologisk Literatur-
historiker, men desvzarre ikke i samme Grad som Biograf
og Kirkehistoriker.

For en stor Del henger det sammen med Forf.s Dis-
position af Bogen og hans Opfattelse af, hvad der er naaet
i det biografiske Indledningsafsnit. Han gaar ud fra,
at ‘han med sin Skildring af M.s Ungdomsudvikling har
givet den tilstrekkelige Baggrund for Forstaaelsen af M.
som videnskabelig Forfatter. Selviglgelig er Ungdoms-
udviklingen en meget vigtig Forudsatning for Forstaaelsen
af M.s videnskabelige Produktion, men ingenlunde den til-
straekkelige. Heldigvis vil Laeserne i Forf.s Gennemgang af
de enkelte Varker da ogsaa have en vis Vejledning til
Forstaaelsen af de Zndringer i M.s oprindelige og senere

o=
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Standpunkter, som Arbejderne er Udtryk for; men en-
udtgmmende og klar Redeggrelse for hans personlige, og
serlig hans religisse, Udvikling vil han dog ikke faa. Arild-
sen viser ingen Forstaaelse for, at ikke blot M.s personlige
Liv og Udvikling efter 1836, men ogsaa hans kirkelige Ar-
bejde er vigtige Forudsetninger for den fulde Redeggrelse
for Varkernes Tilblivelse og Indhold. En historisk tilfreds-
stillende Fremstilling af M.s videnskabelige Produktion
kan nu engang ikke gives uden en biografisk Baggrund,
uden en Livsskildring af Aarene efter 1836. Forf. synes
ikke at vide, at Livet er mere omfattende end Studere-
kamrets Arbejde, og at Forholdet til Mennesker og ikke
mindst til Livet i Kirken gver Indflydelse paa Teologen,
selv om han nok saa meget og ensidig er Tankens Mand.
Men serlig savnes saadanne Undersogelser haardt, naar
man staar overfor en Mand, hvis Verker viser, at han
drages fra et abstrakt, spekulativt Standpunkt til en stadig
fyldigere Fordybelse i det personlig religizse Liv og hans
Kirkes konfessionelle Leere.

Iovrigt viser det sig ogsaa rent praktisk, at Forf. ikke
formaar at gennemfore sin Redeggrelse for M.s Tanke-
udvikling uden at tage Hensyn til Udviklingen i de kirke-
lige Tilstande. Behandlingen af M.s Skrift 1863 mod Grundt-
vigianismen ngder saaledes Forf. til en Skildring af prak-
tisk-kirkelige Forhold, — men saa foles straks Manglen
af en indgaaende Undersegelse af Udviklingen i M.s For-
hold til Grundtvig og Grundtvigianismen. Ganske ligesaa
tvinges Forf. ved Omtalen af M.s Lejlighedsskrift fra 1874
mod Katolicismen til en rent kirkehistorisk Exkurs om
XKatolikernes Stilling i Danmark — utvivlsomt saare nyttig
for Forstaaelsen af M.s Optreeden; men vigtigere havde
det vaeret at faa en samlet Underspgelse af, hvorledes og
under hvilken Paavirkning M. udvikler sig til det kirkeligt
lutherske Stade, der blev hans endelige.

Det havde derfor veret enskeligt, at Forf., naar Stof-
mangden dog ngder ham til en Deling af Verket i 2 Bind,
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havde givet os en 1. Del, der var en virkelig Biografi af M.
til et vist Tidspunkt, f. Eks. 1854; saa vilde man ogsaa
have kunnet dgmme sikrere om, hvorvidt Dr. Arildsen
virkelig sidder inde med Evnerne til at give os den Livs-
skildring af M. som Biskop, som vi unsgtelig treenger til.
Nu stiller man sig efter det foreliggende Bind overhovedet
noget skeptisk overfor, om Verket vil blive »Bogen« om
M. eller blot et, ganske vist nyttigt og i visse Henseender
virkelig godt Forarbejde til den savnede, videnskabelig
tilfredsstillende M.-Biografi.

Hvad der ikke mindst vaekker en Historikers Mistro til
Arildsens Evner som Biograf, er imidlertid hans Behand-
ling af M.s Barndom og Ungdom, som jeg finder utilfreds-
stillende og paa vigtige Punkter vildledende. Materialet,
der foreligger til Redeggrelse for denne Del af M.s Liv,
er desverre i mange Henseender mangelfuldt og stiller
ikke mindst et steerkt Krav til historisk Kritik. Forf. er
ikke blind derfor; tvertimod, paa flere Punkter godtger
han ogsaa Evner til at vurdere sit historiske Stof kritisk
og til at se Barekraften af dets Vidnesbyrd. Men det bliver
ved Tillgb, og Fremstillingen praeges desuden i afgerende
Grad af et bestemt Synspunkt, der er meget svagt under-
bygget og dertil psykologisk set lidet overbevisende. Hans
Undersogelse af denne Periode i M.s Liv vidner ganske
vist om Forstaaelse for, at Sjzlelivet i Ungdomstiden i
‘seerlig Grad er aabent for afggrende Paavirkninger fra
andre, og samtidig streeber mod at finde sit serlige, indi-
viduelle Preg; men den Kendsgerning, at den unge, i alt
Fald ofte, i den Periode smtter sig Maal, der kan blive
-bestemmende for hele Livet, har betaget ham i den Grad,
-at hele hans Redeggrelse for M.s Ungdom beres af en
Hypotese om et saadant Forhold for M.s Vedkommende.
-Ja han mener endda, at M. var saa tidlig udviklet, at han
‘allerede, inden han forlod Skolen, var naaet til en klar
‘Erkendelse ikke blot om sit ejendommelige sjlelige An-
leg, men om sit Livs videnskabelige Opgave, saaledes at
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baade Studentertiden og Kandidattiden har denne Be-
vidsthed til Forudsetning. Skildringen af disse Perioder
faar derved et underligt Uvirkelighedens Praeg. I alt Fald
har den virket lidet overbevisende paa mig. Jeg prote-
sterede ved Disputationshandlingen mod dette Syn; jeg
har derved faaet Lyst til paa en mere indgaaende Maade
at underspge, hvad vi virkelig kan sige, vi ved om M.s
Ungdomsudvikling. Det efterfolgende viser, at jeg ikke
blot tager steerk Afstand fra Arildsens Hypotese, men fra
hans Opfattelse paa en Rekke vigtige Punkter i M.s Ud-
viklingsgang.

I. KILDERNE

Hovedkilden til det Afsnit af M.s Liv, der her skal be-
handles, er hans Selvbiografis 1. Bd. (»Af mit Levnet«, 1,
1882). — Som venteligt var, har Arildsen sggt at frem-
drage nyt Kildestof til sin Belysning af »den unge M.
Desveerre har Efterforskningen ikke fort til store Resul-
tater. Stof i Form af Dagbgger fra M. findes ikke og har
vel aldrig eksisteret. Af Meddelelser fra andre om M. i disse
Aar er det ikke lykkedes Forf. at finde noget hidtil ukendt
Stof. Breve fra eller til M. fra denne Periode synes ved
Tidens Ugunst at vere blevet yderst sjeldne. Forf. har
dog veret saa heldig at kunne fremdrage ialt 5 hidtil
ukendte M.-Breve fra hans udenlandske Studierejse: 4 til
Prof. H. N. Clausen og 1 til Prof. Sibbern. Disse samt.2
allerede publicerede Breve til Prof. H. C. Orsted, 1 Brev
fra Sibbern til M. og 1 fra denne til Sibbern (ligeledes alle-
rede kendte og trykte) udger altsaa vort fattige Brev-
materiale til M.s Ungdomstid. Men det har virkelig be-
tydelig Vardi for Belysningen af hans Personlighed og
Interesser i Aarene 1834—36. Ikke mindst er M.s egne
Breve af Vigtighed for os, fordi de muligger os en Kontrol
med den gamle M.s Meddelelser om denne Tid i Selv-
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biografien. — Naar man til anforte Brevmateriale leegger
M.s to Pradikener fra Pastoralseminariet, hans Guld-
medaljeafhandling, en videnskabelig Anmeldelse og hans
Skrift om Lenaus »Faust« har vi det vesentligste, man,
ved Siden af Selvbiografien, har at operere med m. H. til
M.s Ungdom.

Da Arildsen nu selv i sine Noter peger paa, at der kan
konstateres en afgjort Forskel paa nogle Punkter mellem
den unge M.s Syn i Brevene og den gamle M.s i »Af mit
Levnet« I, saaledes at dette Skrift, som Omstendighederne
henviser os til som Hovedkilde for Ungdomstidens Ved-
kommende, maa bruges med Varlighed, kunde man have
ventet af en metodisk-arbejdende Biograf, at han havde
underkastet denne Kilde en ngjere, samlet Undersggelse.
Det er desverre ikke sket; ja Forf. viser i det hele en saa
vidtgaaende Tillid til Selvbiografiens Syn paa M.s Ung-
domsudvikling, at man nesten ikke skulde tro, at han
overhovedet har lest M.s egne Forord til Skriftet.

I Forordet til 1. Bd. betoner M., at det ikke er hans
Hensigt at skrive en »fuldstendig Selvbiographie«. Han vil
ikke give Leserne »Confessioner efter Augustins Forbil-
lede«; overhovedet vil han kun meddele »enkelte Stykker
af sin aandelige Udvikling« samt »oplyse enkelte Punkter
af sit offentlige Live. Men — som han siger: »Naar man
ikke kan undgaa at blive bedemt offentlig, er det natur-
ligt, at man onsker at give et Indleg i sin egen Sag«. (Netop
derfor var det ogsaa M., som ikke var bange for at staa
for Skud, om at gere, at "Memoirerne« kom ud indern hans
Dgd — hvad han heller ikke glemmer at fremhaeve). —
Alle gvrige Forhold skulde behandles i stor Korthed, dog
forbeholdt han sig overhovedet en vis Frihed, »eftersom
Stemningen maatte fore det med sig«. Sluttelig oplyser
han, at alt er skrevet »ud af Erindringen«, »da jeg tkke er
t Besiddelse af skriftlige Optegnelser, Dagbeger eller desliges.
At Hukommelsen kunde svigte ham » Detaillen¢, var han
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vel klar over, men »for Grundsandheden troer jeg at kunne
indestaac.

Da han Aaret efter (1883) udsendte baade 2. og 3. Bd..
hvormed Verket afsluttedes, bemarkede han i et Forord
(i 2. Bd.), at denne Fortsattelse efter sit Indhold (Rede-
gorelsen for »Manden under Livets Arbejde og Kamp«) ikke
kunde have det »ideale Preege som 1. Bd.; men da det var
»Guds Ord og Guds Rige«, der fra forst til sidst havde
veret »hans ledende Grundtanke«, haabede han, man vilde
forstaa, at heller ikke her manglede »den ideale Side«. Men
i Anledning af de »alvorlige Modsigelser¢, som 1. Bd. havde
fremkaldt!, fastslog han tillige, at »kun ved uforbeholdne
Udtalelser kunne Meddelelser som de nerverende faae
noget Veardi«; eventuelle Modsigelser vilde han derfor ikke
tage Hensyn til, ti »nermere Forhandling« er umulig, »for-
saavidt som hos Modpartiet Forstaaelse ikke er tilstede,
og man er optaget af Forudsatninger, der maae betragtes
som ubevagelige og irreformable.

Der er Klang af en gammel Partigengers Kamplur i
disse Bemarkninger, der saaledes erklerer Varket for hans
»sidste Ord« i sin Sag; de passer ogsaa ngjagtig til den
Skarphed og »Uforbeholdenhed«, hvormed han i Bd. 2 og
3 bedommer Tidsfenomener, der ikke behager ham, og
navnlig Modstandere; atter og atter har M. faktisk givet
»Stemningen« frie Tgjler. Er der noget, der fremgaar klart
af Selvbiografien, er det, at M. besad »Sind« i endog ud-
preget Grad. Og ikke mindre praeges samtidig Skriftet
positivt af det forste Forords Betegnelse af det som »Ind-
lege i hans egen Sag«. — At han med denne Karakteristik

1) T »Noter til Biskop H. Martensens Tekst om Grundtvig i hans
»Af mit Levnet« (1883)« protesterede Vilh. Birkedal kraftig mod M.s
Karakteristik af Grundtvig og s®rlig mod hans Tilslutning til Myn-
sters Opfattelse af denne og hans Kirkekamp, samt beklagede, at
hverken Mynster eller Martensen har vist »den Aands-Storhed at be-
kjende sin Fejltagelse«.
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i forste Rekke tenkte paa Redeggrelsen for hans offentlige
Optraden, er givet; men Spergsmaalet maa straks frem-
stille sig for den, der vil bruge Bogen som historisk Kilde,
om M. har evnet at frigere sig for det advokatoriske Syns-
punkt i Skildringen af sin aandelige Udvikling lige fra
Ungdomstiden af. Og det vil man nappe kunne paastaa,
selv om det »advokatoriske« her mselder sig under en
anden Form.

Overhovedet maatte en gennemfort Sondring af de to
Omraader, »den aandelige Udvikling« og »hans Optreeden
i det offentlige Liv¢, veere saare vanskelig, for ikke at sige
umulig at gennemfore netop for M. Ti til det sidste hgrte
jo de store Kampe om Spekulationens Ret og om For-
holdet mellem Tro og Viden, mellem historisk Lutherdom
og Grundtvigianisme, mellem Protestantisme og Katoli-
cisme, — Debatter, hvis Betydning netop for hans egen
»Udvikling« ikke kunde vare ham mindre klar end Da-
tidens og Nutidens Lesere af hans forskellige, udgivne
Indleg. Det var jo nemlig for en stor Del gennem disse
Debatter, at han naaede frem til fordybet Trosopfattelse
og til sin endelige, evangeliske Forstaaelse. Den Klarhed,
han vandt i den ene Polemik, betinger Fremskridtet i
Forstaaelse og Tilegnelse af evangelisk Tro og Lere i
den neste.

At M.s Synspunkt paa »Udviklingen« i alt Fald er paa-
virket af Oplevelserne under hans senere »offentlige Op-
treedent, viser Selvbiografiens Redegorelse for hans per-
sonlige Forhold til Grundtvig klart. Selvfelgelig kunde M.
hverken benagte Grundtvigs store kirkelige Betydning
eller undlade at omtale, at han selv i sin Ungdom havde
vaeret steerkt paavirket af ham. Men Omtalen keraf kende-
merkes af en Reservation, der tilslorer den fulde Virkelig-
hed, som vi kender den, navnlig fra den Mand, der den-
gang i alt Fald stod ham saare ner, Frederik Hammerich;
og der legges en fremtraedende Veaegt paa at karakterisere
de uheldige Sider af Grundtvigs Personlighed, for deri-
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gennem at klargere Laeseren M.s senere Kampstilling.
Arildsen er ikke blind for, at Skildringen af Forholdet til
Grundtvig i 1827—34 »ver i nogen Grad fortegnet« og praeget
af hans senere Syn (S. 52) — men M. har dog efter hans
Mening Ret i »Grundsynet«; ti »M. blev ikke Grundtvi-
gianer« — hvilket jo for saa vidt er unagteligt, som M.
endda blev en erkleret Fjende af Grundtvigianismen, men
er vildledende, for saa vidt som han i alt Fald engang
har veret en trofast Partigenger af Grundtvig.

At selve »Udviklingen« influerer paa Skildringen af den,
godtger f. E. ogsaa Omtalen af H. N. Clausen. De nu
fremdragne Breve viser os, at M. i sin Kandidattid kom
ham langt nermere, end Selvbiografien giver Indtryk af,
og dens Redeggrelse for M.s Professortid lader meget til-
bage at gnske med Hensyn til Tydelighed om hans For-
hold til den zldre Kollega. — Forholdet til Fr. Baader,
der skildres med varm Sympati, forte den unge M. ind
under en Indflydelse ogsaa af middelalderlig katolsk From-
hedsliv (Mystiken), der selvfglgelig ikke forbigaas — den
satte jo ogsaa Frugt i Bogen om Mester Eckart. Men her
preges Fremstillingen af Udviklingen af det »stykkeviseq,
idet den ikke klarlegger paa tydelig Maade, hvad der der-
efter forte ham over i det evangeliske; og Leserne faar
igvrigt heller ikke Klarhed over, at Miinchener-Paavirk-
ningen betgd et Brud med en Protestantisme, der den-
gang betragtedes som god Lutherdom. i alt Fald i de
Kredse som stod H. N. Clausen ner.

Med Rette pointerede M., at han kun vilde give sin
Leeser venkelte Stykker« af sin aandelige Udvikling. Hele
Fremstillingen af denne bares imidlertid af de Grundsyns-
punkter, han betoner i det sluttelige »Tilbageblik og Frem-
blik« (i Bd. 3). Her bemarker han ganske vist, at hans
Udvikling ofte forte ham ud » det ensidige, ligesom i det
forfejlede«; men i hans Skildring spiller denne Erkendelse
ingen praktisk Rolle. Alt saadant er ligesom absorberet
af hans ejendommelige 7Totalitetsbetragtning: at hans Liv
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har veret Udfoldelse af det ham givne Karakteranleg og
de givne Evner. Igvrigt er han overbevist om, at hans
Liv blev tilrettelagt ved en providentiel »Bestemmelseq.
Det er da ud fra disse to Hovedsynspunkter, at den gamle
Mand kaster Blikket tilbage over sin Udvikling. Men til
en Skildring ud fra denne Betragtning behoves ikke »kon-
fessionslignende« Meddelelser; og en Udskydning af alt,
der gor Hovedlinien uklar, er da ogsaa begrundet derved.
Kun de Detaljer, der belyser Vejen, som bestemtes ved
hans givne Sjelsanleg og ved »Guds individuelle Forsyn,
som han bekender sin urokkelige Vished om, kommer i
Betragtning — ti det var jo dem, der fik den endelige
Indflydelse. Saaledes tydeliggores det, han ensker Leeserne
skal se, nden ideale Side« af hans Liv, den, der altid var
til Stede, trods al menneskelig Skrgbelighed, men den.
der i alt Fald for Kandidattidens Vedkommende ganske
vist kun ved stor Tillempning kan betegnes som kende-
mearket af Forholdet til »Guds Ord« og navnlig »Guds Rige«.
— Der er derfor trods Personlighedernes Forskel en merke-
lig Overensstemmelse mellem M.s Selvbiografi og H. N.
Clausens Meddelelser om sit Levned. Begges Skrifter pree-
ges af samme Sky for at blotte Folelser., begge er hojst
utilbgjelige til Retraktationer, begge har en fast Over-
bevisning om, at hele deres Liv prages af én »Grund-
retning« (som Clausen udtrykker det), saa de overalt kan
»genfinde sig selv« og deres »Personligheds Streben« —
men det sker ganske vist ved at betragte Udviklingen som
fra en Varde, hvorfra meget ikke lengere ses eller rettere
skydes ud, fordi Udviklingen bar hen over det. Det er
Lengdesnittet, der gores Rede for, ikke Faserne til de for-
skellige Tider. Men saadanne Selvbiografier ud fra et To-
talitetssyn plejer at lide af en Ligegyldighed for den tids-
historiske Detajl, som netop en Biograf maa eonske hos
sin Kilde. — Hos M. henger hans paafaldende Mangel
paa Interesse for Kronolog: sammen med dette Skildrin-
gens Grundsyn paa Udviklingen. Haardt savnes netop
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denne Interesse i Bd. 1 og ikke mindst for Studenter- og
Kandidattidens Vedkommende, hvorom Meddelelserne er
nedskrevet paa en tidsmeessig mindre klar Maade. — Med
denne Totalitetsbetragtning henger ogsaa den Bestre-
belse sammen, at pege paa, hvad der kan betragtes som
den forste Begyndelse til det, der senere faar Betydning.
M. taler derfor flere Gange om »Amnelser«, naar han har
vaeret stillet over for Tanker, hvis Vaerdi han forst senere
forstod eller tilegnede sig, men som ingenlunde under de
daverende Forhold fik bestemmende Indflydelse paa ham,
selv om de i Ojeblikket vakte nogen Opmeaerksomhed hos
ham.

Men navnlig forklarer dette Helhedssyn den for en Hi-
storiker ganske utilfredsstillende Maade, hvorpaa M. om-
taler Personligheder, der fik Betydning for ham. Forste
Gang, Selvbiografien nevner dem, gives gerne en Karak-
teristik af dem, tkke udfra det Standpunkt, M. paa det
paageldende Tidspunkt tog eller overhovedet kunde tage
til dem eller deres Betydning, men udfra den gamle M.s
Dom over dem og deres Garning. Undtagelsesvis kan han
selv betone, at han paa det anfarte Tidspunkt ikke kunde
se saaledes paa nwevnte Personlighed (saaledes hans Om-
tale af Schelling). Men ellers antyder intet, at Dommen
ikke var Udtryk for hans daverende Syn. Jeg har omtalt,
hvorledes Skildringen af hans Ungdomsforhold til Grundt-
vig bliver uklart for Leeseren ved en Karakteristik, der
er preeget af hans senere Syn. Et serlig udpraeget Exempel
paa denne biografiske Ungjagtighed er hans Omtale af
den bergmte Tysker, David Strauss. Ingen vil ane, naar
han leser i Bd. I om hans Mgde med denne, at hans Dom
om ham dengang var en ganske anden. Nu véd vi imid-
lertid gennem ét af de fremdragne Ungdomsbreve, at
dette var Tilfeeldet (ogsaa betonet af Arildsen). Men her
kan man nzppe antage en Erindringsforskydning hos den
gamle Mand, ti Strauss og hans Skrift om Jesu Liv satte
i den Grad Sindene i Bevegelse, at M. neppe kan have
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glemt, at hans Mening om dette Fanomen ganske havde
endret sig. Derimod forstaas Karakteristiken, naar man
erindrer, at Selvbiografien kun vil skildre Linien i M.s
Udvikling, og at de indflettede Karakteristiker skal vere
Udtryk for hans endelige Dom efter de paagzldendes Hel-
hedsudvikling.

Paa ét enkelt Sted, vedregrende Ungdomstiden, synes M.
at have fraveget sin Utilbgjelighed til at tale om Forhold,
der bergrte hans inderste, personlige Liv. Det er, hvor han
forteeller om Krisen under Berlineropholdet i 1834. Han
begrunder imidlertid dette med et pedagogisk Hensyn;
det kunde veere »til Gavn for Yngre, der befinde sig i
lignende Gjering og Segen som den, i hvilken jeg har
befundet mig«. Men, leser man Stedet igennem, bemaerker
man let, at heller ikke her har han villet give egentlige
»Konfessioner«!.

Som Helhed maa man da sige om »Af mit Levnet«, at
man maa vere saare varlig ved Brugen af det som bio-
grafisk Kilde i dette Ords historiske Betydning. Det er
en xgte Systematikers Tilbageblik over sin Livsudvikling.
Han verdsetter Enkelthederne efter deres Betydning for
Slutresultatet. Og det er i eminent Betydning et "Memoire-
vaerk« — ikke blot fordi det saa godt som helt er skrevet
ud af Hukommelsen, men fordi Erindringen stadig kredser
om, hvad der fremmede Livsmaalet. Derfor kan ogsaa
Redeggrelsen for »den aandelige Udvikling« med Rette
siges at have »Indlegets« Tendens.

* * *

1) Overhovedet er hans Sky for at robe »Privatlivets Fred« saa
vidtgaaende, at endog Meddelelserne om hans Vennekreds er yderst
magre, skent han netop generelt betoner den store Betydning, Menne-
sker har haft for hans Udvikling. Saare betegnende er det ogsaa, at
man ferst i 3. Bd. — og efterat den egentlige Livsskildring er fort
til Ende — finder et ganske kort Afsnit om hans »huslige Forholde,

der giver de nedterftigste Data m. H. til hans to Agteskaber og hans
Born.
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II. SKOLETIDEN

Vender jeg mig da nu til Arildsens Skildring af M.s
»Barndom og Ungdom«, maa jeg forst udtale min For-
undring over, at han ikke i sin Omtale af Moderen i Kap. 1
(om Slegten og serlig Foreldrene) og heller ikke i de fol-
gende Kapitler (om M.s Skoletid), gor Brug af det Brev,
M. 1853 skrev til sin Ven Gude i Anl. af hendes Ded.
Her understreges nemlig ikke blot Selvbiografiens Ord om
det inderlige Forhold mellem dem og om hendes ubegren-
sede Opofrelse for ham, navnlig i Skole- og Studenter-
tiden, da det kneb saa haardt for dem gkonomisk; men
her tales ogsaa mere indgaaende end i Selvbiografien om
hendes religisse Forhold og om hendes Indflydelse paa
ham, der samles i Udbruddet: »O, min elskede Moder,
dersom der er nogen Retskaffenhed i mig og i min Gerning,
det skyldes dig — nest Gud.« — Faa Mennesker har
maaske levet aandeligt saa steerkt henvist til hinanden
som M. og hans Moder, efter Faderens Dgd i Okt. 1822.
Selvbiografien (I, 14) siger: »Jeg talte til hende om Alt,
hvad der fengslede og fyldte mig¢, og Brevet: »Kun de
af mine Venner, der har kendt mine forste Ungdomsaar,
mine Studenteraar og ferste Gennembrud, kan gere sig
en Idé om, hvad hun har varet for mig, og hvorledes
hun har levet med mig og for mig«. At han med dette
»med mig« ogsaa tenker paa det religigse, viser vel den
Skildring af hendes religigse Udvikling, han netop umid-
delbart efter de anferte Ord fejer til. I hvert Fald klar-
gor den os, hvad M. i nevnte Periode kunde modtage fra
hende. ,

Efter at have karakteriseret hendes Religion som »en
uovervindelig Tro paa et faderligt Forsyn« og dets Sty-
relse, tilfgjer han: »Forst efterhaanden, fornemmeligt ved
nogle Predikener af Mynster, hvilke hun hegrte i Trini-
tatis Kirke i en af hendes Livs trange Tider . . . hendroges
hun mere til det kristelige; og mere og mere uddannedes
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da i efterfglgende Tider hendes Modtagelighed for Guds
enbaarne Sgns Evangelium«. Moderens Grundsyn var saa-
ledes afgjort rationalistisk. Tidspunktet, da hun »hendroges
mere til det kristelige« (ved Mynsters Praediken), ligger i
hvert Fald for 1828 (da denne flyttede til Slotskirken),
men nzermere bestemt formentlig i den nzrmeste Tid
efter Mandens Dgd (Okt. 1822), da hun ganske stod paa
bar Bakke med Sgnnen og havde de store gkonomiske
Vanskeligheder ikke mindst med vedblivende at holde
ham i Skole i v. Westens Institut. — Men det sikre er, at
»Hendragelsen« ved disse Mynsters Pradikener ikke be-
virkede, at hun sluttede sig til dennes Menighed, og i
1825 lod hun Segnnen konfirmere hos Wolf i Vartov —
en Mand, der ganske vist var »en af dem blandt Keben-
havns Praster, der virkelig samlede en Menighed om siglc,
men hvis Standpunkt var langt fra Mynsters Afgjort-
hed; naar M. i Selvbiografien erklerer, at Konfirmations-
undervisningen for hans Vedkommende var »aldeles uvirk-
somg, er det utvivlsomt ogsaa ud fra hans senere Syn paa
Evangeliets Indhold; men nogen afggrende kristelig Veek-
kelse fik han altsaa ikke ved Wolf. Og hvad Moderen an-
gaar, var det forst i »efterfolgende T'id«, at hendes »Mod-
tagelighed for Guds enbaarne Sgns Evangelium« mere og
mere uddannedes¢, efterat Hendragelsen til »det kriste-
lige« var blevet Alvor. Det Haab, M. i Brevet fra 1853
udtaler om, at »Herren i Naade har antaget hende¢, tyder
naermest paa, at »Uddannelsen« til nevnte Modtagelighed
forst har gjort Fremskridt i hendes sidste Levetid, og at
Brevets ubestemte Udtryk » efterfolgende Tider« da drejer
sig om en lang Periode, der i alt Fald ligger adskilligt
senere end hans Ungdomstid.

Imidlertid maa hendes Fromhed have hert til den al-
vorlige Rationalismes, der arbejdede sig frem i kendelig
Modsatning til Neologiens Fadhed og Moralevdajmonisme;
ti hun forlangte virkelig Opbyggelse af en Prediken. M.s

1) Fr. Barfod, Danmarks Gejstlighed I, 1848, Sp. 177—78.
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Gengivelse i Brevet af hendes Udtalelse 1833, da de sam-
men horte Schleiermacher predike: »Mig synes, det var
ingen rigtig Preediken; men han er en Lerer«, viser det
klart. Og naar hun om den saa sterkt omstridte Grundt-
vig kunde sige: »den Mand bringer Sandheden tilbage,
(en Udtalelse, der vel hgrer til M.s sidste Skoletid, da
han og hans Venner gik saa steerkt i Brechen for Grundt-
vig), viser det, at hun paa ingen Maade var blot Mora-
list, selv.om M. altsaa 1853 mest takkede hende for, at
hun havde lert ham at verdsette »Retskaffenhed«. Hvis
Brevets Udtryk »mit forste Gennembrud« da sigter til
Berlinerkrisen 1834, vil man forstaa, at Moderens frejdige
og tillidsfulde Forsynstro kunde faa Betydning for ham.

Hvad angaar M.s Skoletid i v. Westens Institut (1817
—23), omtaler Arildsen naturligvis, at den senere Biskop
Brammer var hans Lerer her. Fra dennes Ungdomserin-
dringer kunde han have faaet Navne paa flere af M.s
Skolekammerater, bl. a. J. H. Paulli; men saadant synes
ikke at interessere ham biografisk. Men, hvad han i hvert
Fald burde have omtalt, naar han dog serlig eftersporer
M.s aandelige Udvikling, er, at Brammer, der siden Cl.
Harms’ Tesestrid var bleven vakt til levende Forstaaelse
af Spergsmaalet: Synd og Naade og til dermed sammen-
hengende Overbevisning om Forsoningen, fortaller, at
han alvorlig straebte efter at indvirke positivt kristeligt
paa sine Disciple, og nevner et Par, hvem det lykkedes
ham at faa Indflydelse paa, men til disse herte ikke M.
Det bestyrker Indtrykket af, at M.s Religigsitet i Skole-
tiden har veret ganske som Moderens.

Forst i Slutningen af hans Metropolitanskoletid (1823
—27) blev det religisse Spergsmaal levende for ham paa
ny Maade. Det hengte sammen med Indtryk fra tre af
hans Lerere: Rektor Prof. N. L. Nissen og Adjunkterne
P. A. Plum (Biskop Fr. Plums Brodersgn) og J. C. Lind-
berg. Tidspunktet var hans sidste Skoleaar, da han var

1) Biskop, Dr. theol. G. P. Brammers Ungdomsliv, 1884, S. 133—136.
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Elev i den toaarige gverste Klasse; ti her var det, at
Rektor i Gresktimerne gennemgik Mattheus-Evangeliet
og sggte at bibringe Eleverne sine »sunde Religionsbegreber«
af udpreget rationalistisk eller rettere radikal-neologisk
Art; her leste Plum, H. N. Clausens Discipel, »Religion«
og indsk®rpede dem »Selvtenkning« samt roste M.s »Reli-
gionsafhandlinger« (Stile), naar de tog »en filosofisk Ret-
ning«, og her underviste Lindberg i Hebraisk, men be-
nyttede saavel Timerne som Samtaler udenfor disse til
»Propaganda for Grundtvigianismen«. Resultatet blev, at
Lindberg »drog ham til sig«. I Selvbiografien (I, 20) siger
M. ganske vist, at Lindbergs Propaganda ikke gjaldt »den
magelose Opdagelses Misvisning«, men »den daverende
Grundtvigianisme«, »Heevdelsen af Lutherdommen og Fed-
renes Tro«. Men dels er dette jo ikke en rigtig Definition
af den daverende Grundtvigianisme, dels skulde det dog
vere merkeligt, om en Agitator af Lindbergs Rang har
undladt at gere opmerksom netop paa Betydningen af
det nye Staasted, Grundtvig 1825 havde fundet i sin
Kamp mod Rationalismen. Kort forinden omtaler M. da
ogsaa netop den »Resonans¢, »Kirkens Gienmele« gav baade
blandt Lerere og Disciple, saa man debatterede, »om Clau-
sen skulde afsettes« eller ej! Men Grundtvigs Paastand om
Afsxettelse motiveres jo farst og fremmest udfra Kirke-
vidnesbyrdet om 7T'rosbekendelsens Sammenher med Daa.
ben. Den nevnte Karakteristik af Lindbergs Propaganda
turde derfor here til de mange Smaatraek i Selvbiografien,
der skal tilslgre for Laseren, at M. har veeret i Forhold
til det egentlig Grundtvigske. Selvfglgelig glemmer M. heller
ikke at understrege, at Lindberg »som bekendt« havde »et
meget ondt Rygte for sin hgjst uretferdige, fanatiske og
prokuratoragtige Polemik mod Clausen«. Men hvis dette
var den unge M.s Dom, vilde han dog neppe som Stu-
dent have sluttet sig til Lindbergs nermeste Kreds. Be-
merkningen om, at Lindberg »ogsaa« havde gode Sider:
Tjenstvillighed, Hjelpsomhed og Trofasthed mod Venner,

10
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er ligesaalidt som hans specielle »Godhed« for M. nok til
at forklare, at det blev ham, der i Indflydelsen paa ham
sejrede over Rektor og den filosofisk-rationalistisk ind-
stillede Plum.

Allerede her viste det sig, at et medfgdt Trek i M.s
Karakter var hans Kampglede. Rektors private, fader-
lige Advarsler mod »Orthodoxie og Obscurantisme« prel-
lede ganske af paa ham; og da, som han siger, »Orthodoxie
og Heterodoxie var de eneste Categorier, vi havde«, og Spergs-
maalet i forste Rakke simpelthen gjaldt: Clausen eller
Grundtvig, gled Clausens Discipel, Plum, ganske naturlig
for Bevidstheden over i Gruppen »Heterodoksi«. Afgjort
var det i alt Fald, at M. allerede i Metropolitanskolen
var klar over, at hans Stilling i »Kirkekampen« var
paa »Orthodoxiens« Side. Niels Lindbergs Oplysning, at
M. herte til de Metropolitanere, der, sammen med flere
Studenter og Kandidater, hver afskrev hans Faders skarpe
Indleg »Om Kristendommens Forsvar i Danmark mod
falske Lerere og falske Leerdomme« (senere udgivet i n-
dret Form 1828), passer saare vel hertil'.

Forstaaeligt var det da ogsaa, at M. med Iver leste de
Skrifter af Grundtvig, som han laante af Lindberg, der
samtidig betonede, at »Grundtvig var det sterste aande-
lige Lys iblandt os«. Mindre forstaaeligt er det derimod,
saafremt M. allerede da var saa ualmindelig udviklet, som
Arildsen mener, han var, at han kan skrive i Selvbiogra-
fien: »Meget deraf forstod jeg ikke«, ti »Verdenskrgniken
af 1812« og »Dannevirke« m. m. giver i alt Fald ikke seer-
ligt Intelligensbesvar. Derimod er det forstaaeligt, at M.
rekurrerer til sin daverende Uudviklethed for at under-

1) Niels Lindberg, Af Jak. Kr. Lindbergs Papirer (i Histor. Maaneds-
skrift 'V, 351). Fr. Nygard, Unge danske teologer fra 1827—1829
(Af Chr. Sigfr. Leys papirer, i »Danskeren« V. 1891, S. 230), omtaler
Sagen,” men det er uklart, om han her stotter sig paa Leys Papirer
(som det havde varet godt, om han havde beserget en virkelig Udgave
af) eller kun bygger paa Lindberg.
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strege for Leeseren, at det var Interessen for Ortodoksi
og Lutherdom, der forte ham over til Grundtvig og Lind-
berg.

Dog indrgmmer han, at disse Skrifter »fremkaldte et
Rore indeni mig«. Og iser i hans sidste Skoletid befandt
han sig » en Tilstand ikke blot af aandelig, men tildeels
af religios christelig Vakkelse«. Dette svarer naturligt til,
at Skoledebatten i Anledning af »Kirkens Gienmele« ogsaa
treengte Spergsmaalet: »Hvad tykkes Eder om Christo,
hvis Sgn er han? ind paa Eleverne, »og vi begyndte at
besinde os paa, om v¢ herpaa havde den rette Besvarelse«.
— Dette dybere og rent personlige Spergsmaal blev yder-
ligere understreget for ham ved hans Lasning af Steffens”
Stridsskrift »Om den falske Theologie og den sande Tro«,
der var udkommet paa Tysk allerede 1823, og oversat
paa Dansk 1825. M. siger (I, 22), at det faldt ham i Hen-
derne » denne Tid« (o: hans sidste Skoleaar), men han
husker ikke hvorledes; kun var det »uafheengigt af Lind-
berg«. Det er da muligvis Grundtvigs Anmeldelse i hans
og Rudelbachs »Theologisk Maanedsskrift« III, der har
henledt hans Opmserksomhed paa det. Men muligvis er
det hans »uforglemmelige« Leerer, Poul Moller, som han
»beundrende saa op til¢, der har peget paa det for ham,
skent Moller, al sin Begejstring for den »forhexende« Stef-
fens til Trods, »aldeles ikke kunde indlade sig paa den Slags
Christendom«. — I hvert Fald, Bogen gjorde et dybt
Indtryk paa ham.

Vi staar her ved et Punkt, der endog efter Arildsens
Opfattelse blev »af central Betydning for hele hans semere
Udvikling«. Den Opfattelse, Forf. gor sig til Talsmand
for, kan jeg imidlertid afgjort ikke tiltreede; jeg maa der-
for dvale lidt nermere ved Sagen, saa meget mere, som
jeg maa protestere mod Arildsens Arbejdsmaade her. Da
Forf. i Virkeligheden kun har Selvbiografien at bygge paa,

1) F. C. Olsen, »Poul Mollers Levnet« S.105—06 (P. M. Moller,
Efterladte Skrifter VI3, 1856).
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maa vi forst se paa dens ret nogterne Meddelelser. M.
siger: »heller ikke dette Skrift forstod jeg fra Grunden«
{hvad der nu er mindre mzrkeligt, da Tankegangen ikke
altid er klar, navnlig i den langtfra heldige Oversxttelse).
Men det tiltrak ham »megtigt«. Efter kort og rigtigt :at
have nevnt Steffens’ Hovedformaal med Skriftet som en
Gendrivelse af Tidens Bortforklaring af Underne i N. T.
og af dens Opfattelse af Kristendommen som mytisk, siger
M., at han seerlig »feengsledes« af Steffens’ »Betragtning af
Mythologien og den digtende Indbildningskraft, der ud-
springer af en langt hgiere Kilde end Forstanden, og hvis
Verden er utilgengelig for den blotte Forstand«. Steffens’
begejstrede Tale om den sande Kristentro og det kriste-
lige Livs mndre Erfaringer, jeg tkke kjendte«, var ham som
»en underfuld Musik« — et Udtryk, der baade er klogt
og rigtigt valgt; ti Musiken kan jo gribe umiddelbart,
selv. om man kun dunkelt aner det Bevidsthedsliv, hvor-
udfra Komponisten skabte Tonerne; de kan fremkalde
gjeblikkelige Stemninger af Uro og Hvile, som kan vere
én ganske ukendte i det daglige Sjeleliv. — Efter der-
nest at have berert, at Skriftet veesentlig var et Angreb
paa Schleiermacher (dette i alt Fald et Udtryk for M.s
senere Viden, da Schleiermachers Navn ikke navnes i
Skriftet, og hans Teologi antagelig var Skoleeleven ganske
ukendt), siger han sluttelig, at han af dets Helhed »fik en
Anelse om, at der maatte gives en Verdens- og Livs-
anskuelse, i hvilken Alt, hvad der i Tilverelsen har Be-
tydning, Natur og Aand, Natur og Historie, Poesie, Kunst,
Philosophie fgier sig harmonisk sammen til et Aandens
Tempel, i hvilket Christendommen er det altbeherskende
og altforklarende Midtpunet«. Formuleringen af »Anelsenst
Indhold anser jeg ganske vist for den gamle M.’s fri Gen-
givelse, der unzgtelig ogsaa mere bringer Tanken hen paa
Steffens’ bergmte Forelesninger i 1802 end paa Bogen
fra 1823; men jeg skal ikke leegge Veegt herpaa, da M. jo
udtrykkelig kun taler om en »Anelse« og aldeles ikke an-
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tyder, at den dengang havde nogen »central« Betydning
for ham (om Grundtvigs Skrifter sagde han dog, at »de
fremkaldte et Rore inden i mig, ja en Tilstand, tildeels
af religios christelig Vekkelse«). Men hvad der altsaa
»fengslede« ham, var Betragtningen af Forstandens be-
grensede Rekkevidde og af Mytologiens og swrlig den dig-
tende Fantasis Veardi, hvilket sidste kan stadfestes af et
Forhold, jeg skal komme tilbage til.

Efter Arildsen staar vi da nu »ved det afgorende Punkt
i M.s Udvikling«, hvorfor han, som rimeligt er, maa »under-
spge Forbindelsen mellem M.s »Anelse« og Steffens’ »Tan-
ker«. Desveerre foregribes denne »Undersggelse« straks ved
en misvisende Betegnelse for to Hovedemner, som Stef-
fens’ Bog drofter. Steffens’ Bestemmelse af det centralt
kristelige kalder Arildsen »den religiose T'anke«, noget der
i alt Fald let kan tilslore, hvad Steffens netop legger
storste Vaegt paa, nemlig at sand Kristendom tkke er
Tanker, men Fodsel af nyt Liv i Sjelen. Og hans Udvik-
ling af Forholdet mellem Kristendom og Humanitet kalder
Arildsen »den spekulative Tanke«, skont Steffens her netop
aldeles ikke gor sig til Talsmand for Spekulation under
nogen Form, tvertimod har til Hovedformaal at angribe
dem, der lader Spekulation fastslaa det »veesentlige«i N. T.s
Kristendom, for dermed at bane Vej for Harmoni mellem
det religigse Liv og Kulturlivet!. Forholdet mellem Kri-

1) Meget betegnende siger Arildsen S. 26 »Ifelge den spekulative
Tankegang i Steffens’ Skrift er Tilvarelsen en Blanding af godt og
ondt« — som om Steffens i sin Konstateren af dette Faktum i mindste
Maade folger spekulativ Fremgangsmaade; det er saa langt fra, at
man {vertimod her maa betegne ham som afgjort Empiriker. Selv de
Problemer, Arvesynden og det forste Syndefalds Mulighed, hvis Les-
ning Datiden i saa hej Grad forbecholdt Spekulationen, behandler han:
udelukkende praktisk. Han indremmer (S. 74), at det forste Syndefald:
er en Gaade, og det kan synes urimeligt, at vi skal bode for fremmed
Skyld, ja Modstanderne mener jo, at Paastanden herom er farlig for-
S®deligheden. Gaaden bliver kun besvaret praktisk for den Kristne —
ikke saaledes, »at vi kan lose Sporgsmaalet om det ondes Oprindelses
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stendom og de humane Omraader bestemmer Steffens der-
for rent praktisk, nemlig saaledes, at han hevder, at den
Kristne ikke blot uden Skade, men til sin Berigelse kan
sysselsztte sig med disse. Hele denne Side af Sagen droftes
i Sammenhzng med hans Redegorelse for de vaktes Ten-
dens til at danne »Bradreforeninger¢, i hvilke Kulturlivet
fordemmes.

Efterat Arildsen derpaa ved en Mangfoldighed af Ci-
tater, der ganske vist ikke giver noget tydeligt Billede af
Tankegangen i Steffens’ Skrift, har genfundet sine to Tan-
ker dér, sammenligner han dem med M.’s »Anelse« og »gen-
kender« naturligvis »Paavirkningen¢, dog er der den For-
skel, at, hvad Steffens stillede op som »et af Tidens Krav
til Kristendommen (skont Steffens kun ger Rede for sin
Overbevisning om, at »sand Kristendom« meget vel lader
sig forene med Kulturinteresse, ja vil beriges derved),
det demrer for M. som hans Maal« (hvad M. jo ikke talte
om). — Ja i Virkeligheden er her efter Arildsen Tale om
mere end en »Daemrent, ti M.s »Psyke« var netop »religios-
spekulative, og S. 28 paastaas derfor, at »det Problem, som
M. paa det daverende Udviklingstrin var begyndt at faa
Jje paa, har aabenbart drejet sig om, hvorledes han skulde
forsone den religisse og den spekulative Interesse; begge
kreevede at udfolde sig (Expansion) og at forenes (Syn-
tese) (!). Det spekulative er vaagnet (demrer altsaa ikke
mere), det religiose deemrer« (M. havde dog sagt, at han
befandt sig i en Tilstand, der mindede om kristelig Vek-
kelse). Men, »hvor fandt han sand levende Kristendom
forenet med al Tilverelsens brogede Fylde? Hvor gaves
en saadan Forening, hvori hans ejendommelige Psyke
(d. v. s. give et videnskabelig tilfredsstillende Svar). Vi formaar slet
ikke at forstaa det oprindelige Syndefald — men vi forstaar jo heller
ikke vort eget oprindelige Syndefald (S. 75). Men den, der er blevet
Kristen, erkender den dybe Fordwervelse i Menneskenaturen, og denne
Samvittighedserkendelse, der er det afgerende, kalder han paa engang

»Kristendommens Rod og dens Frugte«. Det er paa den, at Omvendelsen,
der er Indgang til Igenfedelsen, bygger.
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kunde finde Hvile? Da var det, at Steffens’ Skrift . ..
faldt paa hans Vej«. Altsaa nu er det blevet til, at M.s
»Psyke«, tnden han har leest det Skrift, som han selv siger,
gav ham en »Anelse«, har veeret optaget af at forsone »sand
levende Kristendom« (som han selv erklerer, var ham
noget ukendt som »indre Erfaringer«) med sin spekulative
Interesse, som M. selv tkke har fortalt noget om, at han
som Skolediscipel var besveret med. — Efter dette kan
det jo ikke forbavse, at S. 29 erklerer det for »indlysendex,
naar man ser paa M.s folgende Udvikling, at Anelsen fik
fundamental Betydning for ham: at det var Anelsen, der
bestemte hans Livsmaal og sikkert ogsaa Valget af det
teologiske Studium (mon ikke snarere Steffens’ varme For-
svar for et videnskabeligt, teologisk Studium har ind-
virket paa Valget?). Arildsen kan derfor i det folgende
(S. 36 og 38) tale om Student M.s »brendende Problem.

Paa mig virker det imidlertid beroligende, at Forf.
efter denne lidet overbevisende Redeggrelse for M.s »Pro-
blem« i Skoletiden, der »ikke lod hans Psyke finde Hvile,
forsikrer os (S. 30), at »han dog ikke kan siges at have
fornegtet Drengenaturen«. — Nej, lad os blive ved det
forstaaelige, at M. ved at lese Steffens’ Skrift yderligere
fik den Mening befestet, at Sammenblanding af Filosofi
og Kristendom betyder en Forfalskning af sidstneevnte,
og tillige, at digtende Fantasi er en hgjere Gave end For-
standen. Dette maatte da bestyrke ham i, at hans Plads
var i den grundtvigske Lejr, hvis Hovding jo igvrigt ogsaa
betonede, at i Kristus samles alt, hvad Tilverelsen ejer
af verdifuldt, til en Enhed og finder sin sande Forkla-
ring. — Men uafgjort stod ganske vist det Spergsmaal,
om han selv virkelig ejede den Tro, som baade Grundtvig
og Steffens pegede paa som den sande, da navnlig den
sidstes indre Erfaringer (Genfgdelsen) var ham noget
ukendt.

Arildsen har selvfglgelig paapeget, at M. i Skoletiden
var hgjst optaget af litereer-sstetisk Interesse og ikke
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mindst af Ghlenschliger. Men han glemmer at notere, at
M. i den Sammenhang omtaler Komponisten 4. P. Berg-
green, der laante ham Ohlenschligers Verker, som han
var »enthusiastisk« for. Berggreen boede efter sin Regens-
tid i to Aar som Logerende hos M.s Moder. For en kom-
mende Student, der tilmed havde szerlig musikalsk In-
teresse (senere, da M. i Wien traf Lenau, opflammedes
denne hans Interesse atter magtigt), maatte dette Be-
kendtskab med Studentersangens egentlige Grundlegger
(han komponerede bl. a. ved Regensjubileet Melodien til
»Kong Christian legger ned sit Sveerd«) have serlig In-
teresse. — Men foruden at vere en fremtraedende Mand
i Tidens Studenterliv — noget, som altid interesserer Latin-
skoleelever, der nermer sig Artium — var den aandsliv-
lige og elskveerdige Berggreen en begejstret dansk Ro-
mantiker paa wstetisk og musikalsk Omraade. Ghlenschla-
ger og Weyse, som han begge kendte personlig, var hans
Idealer, og han begejstrede da atter M. Denne skrev selv-
falgelig ogsaa Digte, og Berggreen satte endda Melodier
til dem. Da Berggreen langt senere optog disse i sine
»Samlede Kompositioner« I, sendte han Biskop M. Varket
som Minde om »to gamle Venners Ungdomslive. I sit
Takkebrev af 2. Jan. 1870! udtrykker M. sin Glede dels
ved at genlese sine »ubetydelige« Digte (som han igvrigt
har Fornemmelsen er blevet »forbedrede«), da de »levende
tilbagekalder hine uforglemmelige Dage af vort Samliv,
da den virkelige og store Poesi, nemlig @hlenschligers.
oplod sin Verden for mig«; dels ved Melodierne, der »gav
mig Gjenklang i mit Ure under Leesningen (thi endnu kan
jeg lese Noder)«, saa »de Timer, da jeg sad hos Dem ved
Klaveret, bliver nerverende for mig med alt det Anelses-
fulde og Drommende, som bevagede sig i mig, og med
alle de Fugle, som jeg dengang havde i Luften«. — Efter
dette forstaar man maaske ogsaa, hvorfor M. brugte Ordet
»Musik«, da han skildrede sine Folelser ved at lese om

1) C. Skou, Andreas Peter Berggreen, 1895. S. 31 f.
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de ham personlig ukendte »indre Erfaringer« i Steffens’
Skrift.

Her staar vi da sikkert ved noget af det, der dengang
mest optog M. — ved Siden af »Kirkekampen« mod Spe-
kulationens og Rationalismens Omtydninger af den hi-
storiske, oprindelige Kristendom. Angrebet paa Spekula-
tionen mgdte ham under forskellig Form, men med samme
Styrke og brendende Nidkzrhed hos Grundtvig og
Steffens, og betog ham og ildnede ham til Kamp for
Ortodoksien. Besver med at »forsone« »den spekulative
Tanke« med »den religigse« er derimod tkke Spor af Grund
til at antage, har besveret M. — Derimod maa man vel,
naar man gnsker Klarhed over, hvad der swrlig optog M.s
Interesse i hans sidste Skoleaar, ikke glemme »de Extra-
pensa i Latin og Grask¢, som den ergerrige Elev »paa
egen Haand og ved privat Flid« lagde op til Artium. Ti,
at den Examen, der skulde fore den fattige Enkes Sen
ind til Studenterlivets forjettede Land, kunde blive saa
straalende som muligt, har utvivisomt veret en Hovedsag
for ham.

III. STUDENTERAARENE

Ligesom Selvbiografien sammendrager ogsaa Arildsen
Behandlingen af M.s »Studenter- og ferste Kandidataar«
(1827—34) under ét (Kap. 4). Dette er afgjort uheldigt
for den, der gnsker Klarhed over M.s Udwikling saavel i
personlig som i videnskabelig Henseende. De forste friere
Ungdomsaar, der fglger efter Overgangsalderen, er baade
fysisk og aandeligt en s@rpreget Grotid for det egentlig
personlige Liv. Dette ytrer sig paa den ene Side i umiddel-
bar Trang til Nyorientering overfor herskende Anskuelser,
paa den anden Side i Tilbgjelighed til Ensidighed i egne
Meninger. Navnlig for den unge Akademiker er disse Aar
en afgjort egenartet, aandelig Veksttid. Lige op til vor
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Tid, men ikke mindst tidligere, da Studenterne udgjorde
en fra andre unge saa sterkt afsondret Stand, har det
frie Kammeratliv med jevnaldrende Studiefzller og Ven-
ner frembudt serlig gunstige Vilkaar for at udvikle per-
sonlige Interesser og givet steerkt virkende Impulser i Ret-
ning af at danne sig egne, som oftest vel uforgribelige
Meninger ved Diskutering af de Spgrgsmaal, der mest
optog Tiden — i alt Fald indenfor den sewrlige Horisont,
som Universitetslivet afgrensede. Paa den anden Side er
det et Faktum, at Forholdene for en Udvikling til virke-
lig videnskabelig Forstaaelse og Klarhed, selv hvor det
gelder Omraader, der har éns specielle Forkerlighed, ligger
helt anderledes i en Lere- og Begyndertid, hvor Studenten
er optaget af den forste Gennemarbejdelse og Tilegnelse
af et Stof, som, hvor sammenhsngende og tilrettelagt det
end er, dog endnu er ham nyt og uoverskueligt, end i en
Tid, hvor han i alt Fald har erhvervet sig en virkelig
Oversigt over de forskellige Discipliners Betydning og
Indhold og er naaet til en saglig Indsigt m. H. til den
Behandling, de Spergsmaal, der har vakt hans serlige
Interesse, hidtil har faaet.

Dette er saa almenkendt, at man unsgtelig kunde vente,
at en M.-Biograf i det mindste vilde gore et Forssg paa
at udrede, om hans Materiale frembgd Mulighed for en
selvsteendig Behandling af M.s Studentertid og hans Kand:i-
dattid for sig. Intet saadant er sket i Arildsens Bog —
men man maa ganske vist straks indremme, at han ogsaa
har vanskeliggjort sig denne Opgave, eftersom han jo,
som det fremgaar af det forudstaaende, opererer med en
saa ualmindelig tidlig modnet M., at denne allerede for
sin Studenterexamen gaar om, ikke blot med fuld Klar-
hed over sin ejendommelige »Psyke«, men med et vanske-
ligt og »brendende« videnskabeligt Problem. Det hedder
derfor (S. 34) sammenfattende om Tiden 1827—34: »for
tilfulde at forstaa M.s Udviklingsgang . ... er det ned-
vendigt at holde sig klart for @je hans Psyke og hans
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Maal. Og da han selv har bestemt sin Psyke som religios-
spekulative — hans religiose og spekulative Interesse var
endda »sammenvoxet« —, saa kunde hans Sjel kun »finde
Hvile«, hvor begge Interesser blev imgdekommet. Denne
»Indstilling« bestemmer da i Studenter- og Kandidattiden
hans videnskabelige Problem, der »kreevede sin Losning«;
hvilket atter er identisk med, at »hans tvillingforenede (!)
religios-spekulative Interesse fordrede Tilfredsstillelse«.
Men dette skete ikke »i en Haandevending«; derfor forlgb
hans Udvikling i disse Aar endog ad noget labyrintiske
Omveje. Han maatte »gaere ud« for at finde sit eget Stand-
punkt. Dette viser imidlertid ogsaa hans Selvstendigheds-
trang; han kunde ikke blive Partigenger i nogen »Skole,
men maatte forholde sig eklektisk overfor Tidens Aands-
strgmninger. Men tillige forstaar man her af, at han i
Aarene 1827—34 har svinget mellem de storste Modsaet-
ninger: ungdommelig Lystighed og sjelelige Kampe med
vedvarende Uro og (som én af hans bedste Venner, J. H.
Paulli, udtrykker det) »T'vivlens svere Kampe«.

Skgnt Martensen unzagtelig ved sin Behandling af Aarene
1827—34 under ét ikke gor det klart for Leeseren, hvad
der af det fortalte angaar Studentertiden, og hvad de
nermest folgende Aar, maa jeg dog sige, at den Opfat-
telse, Arildsen har gjort sig til Talsmand for, absolut ikke
er Udtryk for M.s eget Syn. Har M. end af bestemte Grunde
onsket at tilslere Forhold, som det, biografisk set, er af
Vigtighed at faa tydeliggjort, ét har han i alt Fald ikke
gjort. Han har ikke gjort Forsegg paa at give sin Laeser
Indtryk af, at han, da han kom til Universitetet, var saa
feerdig og fuldmoden, at han havde Klarhed over sin Psyke
og sit Maal. Men heller ikke har han skildret os sit aande-
lige Liv i Studentertiden som preget af sveere religiose
Kampe. Og kun, naar man, som M. gor, ser tilbage over
hele Livsudviklingen, kan man opfatte ham som den over-
legne Eklektiker. Hele Billedet af M.s Udvikling i Stu-
dentertiden fortegnes, naar man betragter det ud fra Arild-
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sens Forudsaztninger — ganske bortset dets psykologiske
Urimelighed.

Allerede en Prove af et Par Enkeltheder i Selvbiogra-
fien vil vise, i hvor hgj Grad Arildsens Opfattelse treenger
til Revision. — M. skildrer forst sin Studentertid som
kirkeligt og religiost preeget af Vakkelsen ved Grundtvig
og Mynster (I, 25—26). I saadanne Tider, siger han, stereo-
typeres nogle for hele Livet, andre faar Sted eller Impulser
til videre Udvikling. I hans Individualitet var der imid-
lertid, »som min nu tilbagelagte Bane viser, en Drift til
ikke saa meget at blive Discipel af en enkelt Leerer . . . .
som at uddanne mig en Overbevisning og et Standpunkt,
som jeg kunde kalde mit Eget«. Men faktisk indremmer
han samtidig, at »Driften« dengang i alt Fald ikke vernede
ham mod en »Sggen« »ad Omveje, der endogsaa vare noget
labyrinthiske«. Hele det folgende viser klart, at han netop
med »det labyrinthiske« serlig sigter til sit daveserende
naere Forhold til Grundtvigs Lejr og til sin Miskendelse af
Mynsters Veerd. Her er aldeles ingen Tale om noget viden-
skabeligt Problem, heller ikke om personlige Tvivl, Uro
eller svaere sjeelelige Kampe. Naar han, som Arildsen naev-
ner, et Sted i en tidligere Sammenhang (I, 26) havde talt
om rat gjere ude, gjaldt det heller ikke Tvivl eller svere
sjelelige Kampe — det var den begyndende grundtvigske
Vakkelse i Skoletiden, der »behgvede lengere Tid for at
gjeere ud« — en Tid, hvis Grense vel netop er hans Brud
med Grundtvig.

»Problemet« nevnes overhovedet forst I, 54 og som Be-
grundelse for, at end ikke Leaesningen af Mynsters Betragt-
ninger af 1833 forte ham nermere til denne. Paa det Tids-
punkt (da han altsaa var teologisk Kandidat) var der i
ham ren vedvarende Uro, en Higen og Segen. Jeg maatte
soge Losningen af mit eget Problem«. Dengang var det nem-
lig, at han »segte Eenhed af Tro og Erkjendelse«. Og da
var det, at hans religiose »Interesse« (han taler ikke om sin
»Psyke«) i den Grad var sammenvokset med hans spekula-
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tive »Interesse, at allerede Mynsters reserverede Holdning
overfor Spekulationen forklarer den gamle M., at han ikke
blev »Mynsterianer«. Men da han i det foregaaende (i en
af sine for Memoirevaerket saa ejendommelige Karakteri-
stiker) netop har fremheevet, hvor dyb og klar Mynsters
religinse Forstaaelse var, tilfgjer han: »Heller ikke havde
jeg dengang Modenhed til fuldelig at erkjende Mynsters
Storhed som Ordets Forkynder og som Reprasentant for
christelig og menneskelig Dannelse. Dette skulde forst
gives mig paa et senere Tidspunkt«. Med andre Ord, han
tager her selv Afstand fra sin daverende religiose Udvik-
ling. Sagen var vel netop, at for ham drejede det sig den-
gang om en religios »Interesse«, men for Mynster om Sjeelens
Forhold til Gud¢, som M. just udtrykker det. M.s Uro og
Higen gjaldt derimod Lgsningen af et videnskabeligt Pro-
blem. De »sveere Tvivlens Kampe«, Paulli taler om i et
Brev fra 1837, er der ikke Spor af positiv Grund til at
henfore til Tiden for 1834, — tvertimod. Paulli forteller
jo om, at M. »har gaaet i Skole hos Hegelianere og er
forst gjennem Tvivlens svere Kamp kommet tilbage til
det ene Forngdne«!. Men man kan virkelig ikke kalde
M. »Hegelianer« i 1827—34 (det gor heller ikke Arildsen
selv), og endnu mindre vil man udfra hans Pradikener
fra Pastoralseminariet (1833—34) eller hans Guldmedalje-
afhandling kunne hevde, at han da var naaet til, hvad
Paulli forstod ved det »ene Forngdne«. Paulli omtaler den
M., der har Udenlandsrejsens Udvikling bag sig. — Arild-
sens Hovedsyn paa »Udviklingen¢, for saa vidt det angaar
M.s personlig-religiose Forhold, mangler fyldestgerende
Vidnesbyrd, og for saa vidt det geelder hans videnskabelige
Udvikling, sperrer det paa Forhaand for klar Erkendelse
af noget, der virkelig kan kaldes Udvikling. Det er ogsaa
ubegribeligt, hvorledes Arildsen kan henfere Udtrykket
»labyrintisk« paa den, saaledes som han forestiller sig den.

Ser vi nu n®rmere paa Arildsens Skildring af M.s Liv

1y T Sthyrs Theol. Tidsskrift 1V, 470.
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i 1827—34, konstateres forst: Okt. 1827 Examen artium
med Udmaerkelse (M. »indkaldt«), derefter hans Immatri-
kulation og Indskrivelse i Studenterkorpset samt Valg af
@hlenschléiger til »Privatpraeceptor«. Der gives en kort Ud-
sigt over Tidens wstetiske Aandsliv med Kampen om
Phlenschligers Digtning, en Strid, der efter Arildsens Op-
fattelse dengang vakte storre Opmaerksomhed end Kirke-
kampen! Om det teologiske Fakultet siges saa, at det ind-
tog »ingen ledende Stilling i de forende religiose Bevagelser«,
og dets videnskabelige Verdi var vel »respektabel, men
ikke szrlig fremragende«. Derpaa folger en kort Karak-
teristik af Fakultetets Leerere; men nogen Redegorelse
for det daverende teologiske Studiekursus’ Anleg eller
for Larernes Gennemfgrelse af Undervisningsplanen gives
ikke!. Heller ikke gores noget Forsgg paa selvstendigt at
undersgge, hvori den videnskabelige og religiose »Vaerdi«
af disse Lereres dog »respektable« Indsats bestaar. Det
synes Arildsen at vere nok for deres Vedkommende at
give negativt Svar paa det Spergsmaal, han (S. 35) er-
klerer, hans Undersggelse forst og fremmest maa dreje sig
om, nemlig om »de daverende Universitetsierere evnede
at impdekomme M.s religigs-spekulative Trang — hvilket
jo atter er sat som identisk med at lese hans »Problem«
for ham!

For det egentlige teol. Studium laa Forberedelsen til
vanden Examen«; og Arildsen er dog saa velvillig ikke at
forlange Problemet lgst under dette Kursus. — Ved hans
Omtale af Stbberns Timer er her indlgbet en Ungjagtighed,
som det er af stor Vigtighed for Underspggelsen af M.s
»Udvikling« at konstatere. Arildsen har gennem de be-
varede Tilhererlister godtgjort, at M. i Rusaarets 2. Se-

1) 1. Nov. 1831 blev Studieplanen, der er beregnet for 3 Aar og
nejagtig ger Rede for »den nyttigste Ordning« for Studenternes An-
vendelse af Tiden, bekendtgjort dem (trykt i Tidsskrift for Kirke og
Theologie I, 1832, S. 305). Af Forelesningskatalogerne fra de tidligere
Aar kan ses, at Planen ikke repraxsenterede noget serlig nyt.
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mester hgrte Sibbern i ikke mindre end 9 Timer ugentlig,
fordelt paa 3 Forelesningsrekker over Logik, Psykologi
og »Kristendomsfilosofi«. Men han burde efter Lektions-
katalogen dels have gjort opmaerksom paa, at Logiktimerne
var Afslutningen paa en Forelesning fra Vintersemestret
1827 med Examinatorier over det gennemgaaede (hvor-
efter man dog vel maa antage, at M. ogsaa har hert Sib-
bern i 1. Semester), og dels at »Kristendomsfilosofien« tkke
var en Forelesning, men disputatoriske Qvelser (altsaa for
»provectiores«) over »Hovedpunkter af den kristne Reli-
gion«. Selvom M. da virkelig har veret til Stede ved
disse, har han selvfglgelig manglet aldeles vasentlige
Forudsetninger for at kunne deltage i dem, navnlig da
han jo ikke forud havde hert Sibberns Forel®sninger over
Kristendomsfilosofien. For en Student, der end ikke havde
Sibberns Rus-Forelesning i Psykologi bag sig, kan Over-
veerelsen af de nevnte »Jvelser« i alt Fald nzppe have
veeret serlig videnskabeligt udbytterig!.

Efter Selvbiografien (I, 24) udevede da Sibbern heller
ikke nogen serlig Indflydelse paa ham i Rusaaret. Derimod
omtaler M. ganske vist senere (I, 61 £.) sit store Udbytte

1) Gennemgaar man Lektionskatalogerne, ser man, at Sibbern veks-
lede mellem at behandle sin Stilling til Kristendommen i Forel@sninger
og Disputationer. Antagelig var det i alt vasentligt de samme Spergs-
maal, begge Rekker behandlede, selv om Sibberns Anmaldelse formes
noget forskelligt. Som Foreleesning annonceres Vinter 1825: »Kristen-
domsfilosofi« (uden Angivelse af Timetal); Vinter 27 tilbyder han sine
Tilhgrere Valg mellem »Fundamentalfilosofien« og »Kristendomsfiloso-
fien« (2 Timer); Vinter 31 hedder Forelesningen »de psykologiske,
metafysiske og etiske Spergsmaal, der har sterst Betydning for Be-
lysningen af den kr. Lere« (nu 3 Timer); Vinter 33 og 34 gentages atter
den udvidede Forelesning som »Kristendomsfilosofien«. — Disputa-
tionerne anmeldes i Vinteren 26 som »Behandling af Hoveddogmer og
Forskrifter i den kr. Religion i metafysiske og etiske Diskvisitioner«,
Sommer 28 som »Filosofiske Disputationer over Hovedpunkter i
den kristne Religion« og Vinter 29 atter »Metafysiske og etiske Dis-
kvisitioner over Hovedpunkter i den kr. Lere« (alle i 2 Timer ugent-
lig).



160 J. Oskar Andersen

netop af Forelesningen om »Kristendomsfilosofien« (o: i
Vinteren 1831—32)'. Dengang indbgd Sibbern ogsaa i
Lektionskatalogen »de commilitones, som mundtlig vil
forhandle med mig i mit Hjem om filosofiske ZAmnery, til
at malde sig. Denne Indbydelse har M. sikkert fulgt og
kom derved Sibbern personlig ner. Nu var han ogsaa rustet
til storre Forstaaelse for hans Synsmaader, da han nemlig
i Vinteren 1830 havde hort hans »Fundamentalfilosofi«.

Efter en Note (31) til S. 40 hos Arildsen synes det, at
Tilhgrerlisterne for Ohlenschligers Vedkommende ikke
findes. Ghlenschlager foreleste i Vinteren 1827 om Shake-
speares tragiske og komiske Typer og i Sommeren 28
gennemgik han den nyeste tyske Poesi, der jo ogsaa op-
tog M. staerkt. Med den brendende Interesse, M. havde
for Phlenschliger, hvem han jo ogsaa valgte til sin »Pri-
vatpreceptor«, turde det da vaere mere end sandsynligt,
at han ogsaa har hert disse Rekker. Da Rahbek videre i
det forste Semester leste over Qhlenschligers »Veeringer«
(og derefter over andre af hans Tragedier efter Tilhorer-
nes Onsker), ligger det ogsaa ner at antage, at M. har
fulgt disse Forelesninger.

Vender vi os nu til M.s teologiske Studium, vil det veere
praktisk forst at dvele ved de Paavirkninger, han var
Genstand for wudenfor Fakultetsforeleesningerne. Baade
Selvbiografien og M.s Livsskildring i Universitetsprogram-
met 1838 siger, at han havde begyndt sit teologiske Stu-
dium privat i Rusaaret. Som M. selv fremhever, blev
Grundtvigs Kampfxlle, Dr. Rudelbach, hans forste Vej-

1) Den Omstendighed, at Arildsen ikke har forstaact, at M.s Om-
tale gzlder Sibberns Forele®sning i 1831—32, har sikkert bidraget til
at bibringe ham den Tanke, at M. allerede i sit Rusaar var vundet
for den spekulative Filosofi og feengslet af et serligt »Problem«. Yder-
ligere har naturligvis M.s Udtalelse i hans Brev af 26. Jan. 1856 til
Sibbern (jfr. Arildsen S. 509) om, at han i hele sin Studietid »n®sten
udelukkende« har »forfulgt Theologiens spekulative Side« og den rene
Filosofi, indvirket i samme Retning; men M. maa her teenke paa‘den
Tid, han begyndte sit egentlig videnskabelige Studium.
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leder. Han imponerede M. baade ved sit Ydre, sin uhyre
Lerdom og sit uhyre Bibliotek; han hjalp ham baade
med dogmatiske, exegetiske og historiske Spegrgsmaal og
orienterede ham i teologisk Literatur. Serlig raadede han
M. til at studere et eller andet Hovedverk paa egen Haand
og foreslog ham da Marheinekes »System des Catholicismusg,
men fraraadede en Begynder Schleiermachers Dogmatik,
»som han omtalte med Agtelse«. — Arildsen har nu sik-
kert Ret i, at Rudelbach bestyrkede M. i den Opfattelse,
»at den positive Tro, som den hl. Skrift og den kr. Kirke
bekender, er den eneste sande og frelsende«. Men Arildsen
har desverre ikke gjort sig klart, hvad en saadan Opfat-
telse beted for Rudelbach og maatte betyde for M. Imid-
lertid tilfgjer Arildsen: »Vejledningen« varede »kun kor-
tere Tid« (R. rejste dog forst April 29 til Tyskland), og
han tilfgjer: »man kan ¢kke i M.s Teologi tale om et Rudel-
bachsk Hovedislet«. »Igvrigt har M. neeppe heller her
kunnet vente (!) at finde det forlesende Ord paa sit
breendende Problem« (!), ti Rudelbach »betragtede Ideal-
ismen (Hegelianisme) som skilt fra Kristendommen ved
et sveelgende Dyb, en Opfattelse der jo (!) var M.s Higen
stik imodd®.

1) Da Hypotesen om »Problemet« ikke stottes af noget sikkert Vidnes-
byrd fra M.s Studenteraar, svever ogsaa Paastanden om hans »Higen«
i Modsxtning til Rudelbachs »Opfattelse« i Luften. — Underlig nok
har imidlertid Arildsen ikke folt det mrkelige i, at den spekulativt-
fjendtlige Rudelbach anbefalede M. et Vark af en Forfatter, der netop
var sterkt preget af Idealismens Filosofi. Ganske vist var det ikke
Marheinekes »Grundlehren der chr. Dogmatik« (1819), der er saa sterkt
preget af Indflydelse fra Schelling og Daub (i 2. Udg., »Grundl. d. chr.
D. als Wissenschaft« fra 1827 viste Marheineke sig endog allerede som
Hegels erklerede Discipel), som han foreslog M. at lese (da M. senere
kom til Berlin, var han allerede »ret velbekendt med den« jfr. I, 85).
Men »System des Catholicismus« var dog ogsaa, ligesom Marheinekes
andre kirkehist. Arbejder, preget af den idealistiske Filosofis Indfly-
delse. — Han horer nemlig til Datidens systematiserende Historikere,
der betragter de historiske Fenomener som nedvendige Udtryk for
den immanente Idéverden. Hovedvagten i det paagzldende Arbejde
11
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Man ser allerede her Skavanken ved at belyse M.s Ung-
domsudvikling ved »Islet« i hans senere Skrifter. I en Bio-

lzgges paa, at Katolicismen ligesom Protestantismen er en nedvendig
Udformning af Kristendommens Vasen; overfor det vesensfelles treder
da Forskellen tilbage som noget sekundart. — Vaerket staar derfor i
steerk Modsetning til det danske Arbejde, der 1825 blev Udgangspunktet
for »Kirkekampen«, H. N. Clausens »Catholicismens og Protestantismens
Kirkeforfatning, Lere og Ritus¢, som jo netop betragter de to Kirke-
samfund som principielt adskilte, idet Katolicismen er en Forvansk-
ning af Kristendom, der ikke »slutter sig til Christus ved noget aandigt,
indre Baand, men ved et historisk, udvortes«. Jeg tvivler ikke om, at
den Tilslutning fra Studenterne, som Grundtvigs Angreb paa Clausen
skaffede denne, har varet steerkt medvirkende til Rudelbachs Anbe-
faling til M. af at lese Marheinekes Bog. Ved at lese denne har han
haabet, at det ogsaa for M. skulde staa klart, at Clausens Teologi var
rukristelig Gnosis¢, et »Produkt af Spekulation«, og Bogen et »Affald
af den uwgte Naturfilosofi«; »hvad der i den kaldes videnskabelig Aand,
er intet andet end en blot Forflygtigelse af al historisk Sandhed og Vis-
hed« (jfr. Indledningen til hans Anm. i Theol. Maanedsskrift I1II). —
Marheinekes Vark var et Forarbejde til hans »Symbolik«, der objektivt
vil sammenligne Kirkernes Lzrebegreb paa Grundlag af »Kristen-
dommens Kilder og Grundvolde« (jfr. M.s trezffende Skildring I 86:
Marheinekes Forstaaelse for »Eenheden, consensus«, fremkaldte »en le-
vende Anskuelse af den ene, almindelige Kirke i de confessionelle For-
skjelligheder«). — Clausen citerer i sit Skrift kun Marheinekes Bog
faa Steder, mest for at tage Afstand fra den, og sigter vel ogsaa til
den, hvor han sluttelig (S. 819) bl. a. angriber en Protestantisme, »hvor
Kirkefedre og Scholastikere tjene som Troens Piller i Stedet for Jesus
og Apostlene«. 1 alt Fald herte Marheineke til dem, der tidlig lagde
sterk Vagt paa Palristik og anerkendt Kirkelere; Grundivig mente
endda at have en Stette i ham for sin Forstaaclse af Trosbekendelsen
(jfr. Theol. Maanedsskr. III, 274). — Uden Hensynet til Clausen for-
staar man i alt Fald ikke, at Rudelbach ikke snarere anbefalede M.
Marheinekes Reformationshistorie, som han (ib. XIII, 71) kalder »den
herlige Fremstilling af Reformationshistorien«. — Naar Rudelbach om-
talte Schleiermachers Dogmatik »med Agtelse« til M., stemmer det for
saa vidt med hans Bemarkninger om den i Fortalen til »Theol. Maaneds-
skrift« (I, 10—11), men i Anmeldelsen af Clausens Bog lyder ganske
vist andre Toner om den beremte tyske Teolog (jfr. III, 91), ti naar
han (ib. 180) kalder ham Clausens »philosophiske Dalai-Lama, af hvis
gnostiske Spekulationer han (Cl.) venter sig en hel Gjenfodelse af Prote-
stantismene, tyder det i alt Fald paa, at »Agtelsen« er svundet sterkt ind!
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grafi gelder det om at fastslaa, hvad der paa en vis bestemt
Tid betyder noget for den biograferede, og naar M. netop
efter Arildsens Opfattelse har gennemgaaet »en labyrin-
tisk Udvikling«, maa han regne med, at vigtige aandelige
»Islet« for én Periodes Vedkommende er forsvundne i en
folgende. — Da Arildsen nu véd fra Fr. Hammerichs
»Levnetslgb«, at M.s Begejstring for Rudelbach gik saa
vidt, at Kammeraterne forst ved Drilleri fik ham til at
holde op med at »vride munden, se bister ud, satte benene
skeft og tale efter Rudelbach«'; og da vi af M. selv horer,
at han indbgdes til Selskabelighed hos Rudelbach, hvor
han endda var sammen med selveste Grundtvig, og véd,
at han vedblivende lige til hans Bortrejse fra Danmark
stod ham ner, er der virkelig Grund til at antage, at Paa-
virkningen i 11, Aar fra en saa serpreget Personlighed,
der tilmed »imponerede« M., ikke har varet ringe. Der er
seerlig Grund til at legge Vagt paa ét Moment, som M.
ganske »forglemmer« at fortelle, og som Arildsen har over-
set: M. sammen med hans Ven Fr. Hammerich hjalp Ru-
delbach med at udarbejde det udferlige Register paa ikke
mindre end 60 Sider til »Theologisk Maanedsskrifts« 13
udkomne Bd.2. Det forudsaetter et meget indgaaende Stu-
dium af hele Rekken med dens mange, for Forstaaelsen
af Partiforholdene i Teologi og Kirke saa vigtige Afhand-
linger.

Allerede Registrets Anforelse af Zmner som: »Aaben-
baring, Bibel, Christendom, Christne, Christus, Evange-
lium, Fornuft, Forsoning, Kirke, Rationalisme, Retfer-
diggorelse, Troen, Theologie, Troes-Bekjendelse, den apo-
stolske« vil minde om Tidsskriftets Preeg; og felger man

1) Fr. Hammerich, Et Levnetsleb, 1882, S. 187.

%) Sammesteds S. 188. Rudelbach redigerede det fra 1825—26 sam-
men med Grundtvig; da dennc 1826 sattes under Censur alene. Grundt--
vigs interessante »Efterskrift« til sidste Bd. er mazrket: »Maa trykkes..
I Kjebenhavns Politiret den 6. Aug. 1828. Holm«. Bindet var antagelig
forst feerdig i Slutningen af Aaret.

11*
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Henvisningerne, vil man hurtig forstaa de Synsmaader?,
der er blevet levende for M. i hans forste Studenteraar
enten ved Afhandlingerne, ved Rudelbach personlig eller
ved den Kreds, han omgikkes, der netop havde samme
Farve.

Ganske naturlig finder vi derfor M. blandt Bidrag-
yderne til den Sglvpokal, en lille Kreds af Grundtvigske
Teologer sammen med enkelte Legmeaend skaenkede Ru-
delbach som et Udtryk for deres Taknemlighed mod Ud-
giveren af Theol. Maanedsskrift, den Augsburgske Kon-
fession og Apologien m. m., »den Mand, der, til Harme
for Herrens Uvenner, forst . . . fgjede sit Navn til Grundt-
vigs« . . . og »hvis erlige Tro Herren udrustede med mandig
Kraft og sjelden Lerdom«. Bidragyderne lovede ham med
Guds Hjelp at sbevare Troen, hvis Vidne han var iblandt
os«®. Trods sin Fattigdom ofrede M. 3 Rdl. til Indsam-
lingen, og han var selvfglgelig til Stede ved Afskedsfesten,
4. April 1829, hvor hans Ven, Student S. Ley overrakte
Rudelbach Begeret, hvorefter alle de c. 30 tilstedeveaerende

1) Tag et Par Personnavne: »Clausen, H. N. ... Recapitulation af
de Punkter, hvori Clausens Laere strider mod den lutherske Kirkes . . .
Har hos de Wette lert at give sin Universalisme et christeligt Skinc
— »Hornemann, Cl. Frees, Om hans Saduczisme ... Om hans uchriste-
lige Fortolkning af det gl. T.« — »Baader, Fr., den hegelske Begrebs-
philosophies Representant i Miinchen«. — »Schleiermacher sxtter sig
udenfor Christendommenc o. s. v.

2) Chr. Sigfr. Leys Ord i Indbydelsen (Febr. 1829) til at vere med
i Hedersgaven (jfr. »Danskeren« V, 232 f., »Af Leys Papirer«). Af de 33
Bidragydere er 15 Teologer; ved Afskedsfesten, som holdtes 4. April
1829 hos Leys Fader, Skredder Ley i Boldhusgade, hvor Rudelbach
boede de sidste Dage inden Opbrudet, var bl. a. Grundtvig, Lindberg,
Assessor Spandet og Teologerne Ludv. Kr. Miller, Martensen, Georg
Jensen og Laurent til Stede. Foruden disse 4 Teologer findes bl. Bidrag-
yderne Teologerne: Hassenfeldt, L. D. Hass, Kateket Siemonsen, L.
Goricke, L. C. Hagen, 1. L. W. Hansen, C. F. Kragerup, Schade, Sogne-
prest P. Fenger, L. S. Borring samt Ley. Blandt Legmandene er den
senere for sit Sammensted med Stiftsprovst Clausen bekendte Skomager-
mester Aborre, Grosserer Hammerich (Fr. H.s Fader) og M. P. Kierke-
gaard (Seren K.s Fader).
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drak af det, forst Grundtvig. Rimeligvis horte M. ogsaa
til de unge, der Dagen efter ledsagede Rudelbach til Ros-
kilde Kro!.

Det havde da i hgj Grad veret onskeligt, at Arildsen,
der jo med god Grund betragter det som hgrende til sin
Opgave at belyse »Tilstande i dansk Aandsliv¢, havde be-
nyttet Lejligheden til her at gore Rede for Forholdet mel-
lem Rudelbach og de Mand, der nu var eller skulde vere
M.s Lerere, saa meget mere, som M.s Forhold til dem
netop tydelig nok bekrefter, at Rudelbach og den Grundt-
vigske Kreds’ Indflydelse har veret steerkt bestemmende
for ham. Ganske vist er Arildsen saa hensynsfuld mod
kundskabsggende Laesere at henvise dem i en Note (S. 37)
— igvrigt en af de mange, der paa en baade forvirrende
og irriterende Maade bunker Henvisninger af ganske hete-
rogen Art sammen — til Rudelbachs »Bom over dansk
Universitetsteologi« paa en Del Steder i »Theol. Maaneds-
skrift« og »Evang. Kirchenzeitung«; men om Dommens
Indhold bliver Leseren ikke underrettet, og, hvad der
maaske er endnu mere beklageligt, ikke om dens »Mod-
tagelse«, d. v.s. om Rudelbachs Anseelse i Universitets-
kredsene.

Sagen er jo, at det teol. Maanedsskrift — som Grundt-
vig ogsaa saa skarpt understreger i sin yderst interessante
sEfter-Skrift« (XIII, 182—212; her giver Gr. en klar Rede-
gorelse for sin »Opdagelse« og for, at Rudelbach tkke delte
denne Opfattelse) — tkke blot vilde bekeempe en Rational-
isme, der bestred gammelkirkelig Tros- og Bibelopfattelse
som »ukristelige, men ogsaa Tilhengerne af »det akademiske
Sammensurium«, der hevdede, at man skal »vere human

1) J. R. Stockholm, Andreas Gottlob Rudelbach, 1875 (Sertryk af
»Kirkl. Kalender for Norge«, 2. Aarg.) S. 40. Et fuldt Indtryk af Rudel-
bach faar man forst, naar man ogsaa tager Hensyn til hans opbygge-
lige Skrifter og den lille Bog om J. F. Oberlin (1828), som han udgav
for at »vackke, begeistre, oplive, belxre baade dem, der danne sig til
og er i det hellige Embedec.
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mod Troens videnskabelige, alvorlige Fiender og kun fare
i Harnisk mod de Syns-Maader hos Med-Christne, der
mishager en, og da iseer mod dem, der stride for T'roen«!
Overfort paa Forholdene for Maanedsskriftet derfor ikke
blot lgs paa gamle Hornemann og stillede reelt P. E.
Miiller og H. N. Clausen i Baas sammen med ham som
»uchristelige«, men ogsaa paa Jens Mgller og hans »Theol.
Bibliothek«, der i dets @jne representerede det navnte
»Sammensurium« ved sin meglende Stilling!. Ti, som
Grundtvig sammesteds (S. 207) bemerker: »4¢ Krig, lige-
saavel i aandelig som i kjodelig Forstand er en sgrgelig
Nodvendighed, saalenge Lys og Morke drages om den
Verden, de umulig kan enes om; at Christi Kirke mindst
af Alt kan have Fred i Verden, og at det er naragtigt
at fore Krig med Spyd som Halm-Straaer, det lerer den
daglige saavelsom den sekulariske Erfaring«. Og Rudel-
bachs Artikler og Anmeldelser i Maanedsskriftet, for ikke
at tale om andre samtidige Indleeg fra hans Haand (1828
hans Prediken »De falske Propheters Kiendetegn« og
Stridsskriftet mod Clausen »Saul blandt Propheternec),
viser klart, at han fuldtud delte Grundtvigs Opfattelse af
den hensynslose Krigs Nodvendighed; og hvem der ikke
var med ham, var han imod!

At han hermed lagde sig ud baade med »Ultra’erne«
og de meaglende, baade med de akademiske Teologer og
med Gejstlige, viser »Modtagelsen« tydelig nok. Men verst
blev det, da Rudelbach i 1827 (anonymt) begyndte en
Artikelrsekke om danske Forhold i Hengstenbergs »Kirchen-
zeitunge, som straks paa Grund af Indhold og Stil er-
B 1) S. 202—03 afviser Grundtvig »den Bibliothekske billige, humane,
exemplariske Beskedlighed, der selv om den uchristeligste Bog (3: Clau-
sens store Verk fra 1825) til Slutning siger: »den indeholder meget,
som fortiener at preves, meget som ber billiges . . . adskilligt, som maa
misbilliges og forkastes. Imidlertid ber Forfatterens gode Hensigter,
varme Iver og store Flid aldrig miskiendes« (Ordene var ikke J. Mellers,

men tiltraadt af ham; de var hentet fra en Anmeldelse af dav. Lektor
Fogtmann i »Dsk. Lit. Tidende«).
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kendtes som hidrgrende fra ham. Hans ensidige Bedom-
melse her af Udviklingen hos os fra 1797 af, med de skar-
peste Domme ikke blot over Oplysnings-Neologerne, men
over P. E. Miiller og H. N. Clausen, og med de sedvanlige
Spark til Jens Mgller og andre »moderate« samt med en
Glorifikation af Grundtvig, hvis Betydning Rudelbach
rigtig nok bestemte som »secularisk«, medens Mynsters er-
kleredes for »temporeer¢, idet det samtidig fastsloges, at
hans Tro havde tabt »den sande Nerve, Livsfylde og Kraft
til Modstand¢«, og hans Prediken, trods dens Klarhed og
Inderlighed »ikke altid var levende, ikke altid aaben-
barede Kristendommens sande Gehalt«, ja »undertiden
kun overfladisk bererer de bibelske Grundbegreber«, hvor-
for »han ei heller var den Mand, der drog de dybe Furer«
— alt dette, og ikke mindst den forvreengede Fremstilling
af Fakultetets Forhold til Grundtvigs Dimispreediken 1810
gav Anledning til et Generalopger i Theol. Bibliotheks
XV Bd. (1829), der sammen med Tidsskriftets Bind forud
og efter tydelig viser, hvor bevaegede Forholdene var her-
hjemme, og hvor isoleret Grundtvigs Venner stod. En saa
positiv Teolog som Fogtmann drog skarpt i Felten for at
forsvare den saa hgjtagtede P. E. Miiller og hans nylig
(1826) udkomne Dogmatik, der jo viste hans afgjorte Be-
streebelser for at nerme sig det positivt bibelske. Paa
den anden Side drog ansete Mend, der bestemt tog Af-
stand fra Grundtvigs og Rudelbachs Angreb paa Clausen,
denne sidste alvorlig til Regnskab for hans Udtalelser om
Skriften, Underne og om Luther — saaledes Stiftsprovst
Dr. theol. Rasmus Moller (Poul Mgllers Fader) og Provst
Engelbreth — og Clausens »Erkleeringer« i den Anledning
kendemerkedes af en saadan Ophidselse, at han snart
ngdtes til formelle Retraktationer. — Den af Eftertiden
i videnskabelig Henseende saa uretferdig bedemte Jens
Moller sggte under alt dette med sin sedvanlige »Billig-
hed« at gere Ret og Skel til begge Sider. Han havdede
selvfiolgelig, at »den rationale Supernaturalisme«, han re-
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presenterede, var den segte bibelske, ti den gik den rette
Mellemvej mellem »Rationalismen«, der bred alt gammelt
ned uden at forstaa dets Veerdi og tilrettelagde Skrift-
indholdet efter filosofiske Synspunkter, og Ortodoksien,
der krevede gammel Teologi, som blot var Menneske-
meninger, verdsat som det var hl. Skrift. Men han maatte
klage over, at man fra begge Sider forkastede dette Stand-
punkt med samme »Ukerlighed« og Ringeagt. — Men Li«
var der dermed kommet i Teologien, og serlig bemeerker
man, at Spergsmaalene om Filosofiens Ret til at bestemme
om Troens Indhold, om Principerne for Skriftens Fortolk-
ning og om Psykologiens Betydning for Troslivets Ka-
rakter er blevet brendende.

Det er saaledes i en Tid, hvor Ophidselsen var udpraget
og Partirammerne snevre, at M.s forste Studenteraar
falder. Hvor han stod dengang, kan ikke vare tvivisomt.
Skolens sidste Aar havde jo i hvert Fald gjort ham klar
over, at Tidens Hovedspergsmaal var: »Orthodoxie eller
Heterodoxie«. Og naar han, som paavist og indrommet af
Selvbiografien, sluttede sig ner til Mend som Rudelbach
og Lindberg (en Mand, om hvem den herskende Mening
demte endnu strengere) og havde sine nermeste Venner
blandt ivrige Grundtvigianere, kan der for enhver, der har
sat sig ind i de virkelige Tidsforhold ikke veere Tvivl om,
at han vedkendte sig at vare »orthodox« o: Grundtvigsk.
Hans Forhold til hans Universitetslereres Undervisning
kan, som jeg senere skal komme tilbage til, kun bekrafte,
at han delte »Partiets« Dom om Fakultetets Leerere, og
Forholdet eller rettere Manglen paa ethvert Forhold til
Mynster taler ligesaa tydeligt eller i Virkeligheden af-
gorende. — Men ligesaa klart er, at et Grundtvigsk Stand-
punkt wudelukker en Student M. med filosofisk-spekulativ
Interesse. Saalenge M. virkelig folte sig hjemme i det
nevnte Milieu, var det givet, at en religios Spekulation,
der mente sig berettiget til at behandle det Trosindhold,
Grundtvig identificerede med den sande (o: den oprinde-
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lige) Kristendom, som altsaa ikke erkendte, at filosofisk
Tenkning tntet har at gere med et historisk Spergsmaal,
maatte staa for ham som formasteligt Overgreb.

Det afgorende Spergsmaal m. H. til M.s Ungdomsudvik-
ling er da: naar har han, der begyndte — ikke som en
overlegen »Eklektiker«, men som en afgjort Partigenger,
brudt med Grundtvigianismens Syn paa Kristendommens
historiske Indhold? Eller, hvad der praktisk talt bliver
det samme: naar har han sndret sit Syn paa Tidens Filo-
sofi, saaledes at han ikke i Spekulationen saa et Over-
greb mod sand Kristendom ?

Vier saa heldigt stillede, at viialt Fald med tilnermelses-
vis Sikkerhed kan fastslaa, naar hans Interesse for Filo-
sofi. og Spekulation tog saadan Fart, at Konsekvensen
blev en hel ny Udviklingslinie. Det folgende vil vise, at
hans Grundtvigske Periode absolut tkke ophorte med Rudel-
bachs Bortrejse i April 1829, men i hvert Fald maa regnes
wnditil Vinteren 1831—32. Og selv da eftervirkede de Grundt-
vigske Tanker saa sterkt i en Overgangstid, at det vel
maa anses for tvivlsomt, om han i 1832 har veret klar
over, hvilke Konsekvenser den nye Paavirkning, der be-
gejstrede ham, i Virkeligheden indebar. I alt Fald er det
givet, at hans nermeste Venner forst efter hans teologiske
Examen forstod, at hans nye Udvikling bar ham over i
»Heterodoksiens« Lejr.

Som Forholdene ligger, kildemaessigt set, er det Fr. Ham-
merichs Selvbiografi (»Et Levnetslgb« 1882), der serlig
yder os de supplerende og korrigerende Meddelelser, som
gor, at M.s Grundtvigske Periode og dens Afvikling, som
Selvbiografien i alt Fald efter Evne sgger at tilslore, treeder
nogenlunde klart frem for os. Meget betegnende for dette
tilslarende« er det allerede, at M. i »Af mit Levnet« over-
hovedet kun én eneste Gang nevner Hammerich og dette
ganske »en passant«. Han forteller, at han paa et vist
Tidspunkt i Aftentimer leste Partier af Johs. v. Miillers



170 J. Oskar Andersen

bergmte »Allgemeine Geschichte« sammen »med yngre Ven-
ner af den Grundtvigske Retning, deriblandt — saavidt
jeg husker — Brgdrene Hammerich, med hvilke jeg den-
gang oftere samledes«. Denne Bemarkning, der ikke just
aander stor Varme for Ungdomsvennen, dekker imidler-
tid over et endog swrdeles intimt Venskab og stadigt
Samver i hele M.s Studentertid.

Hammerichs Selvbiografi udkom Aaret efter 1. Bd. af
»Af mit Levnet«, og det ter formodes, at Bogens Meddelel-
ser om Ungdomsvennen Martensen er blevet lest med
nogen Forlegenhed af Memoireforfatteren M. — Det mzer-
kes, at en Historiker har skrevet Bogen. Den har en fastere
kronologisk Ramme end »Af mit Levnet«, og den fortjener
serlig Paaagtelse som Kilde, da Hammerich allerede i de
paageldende Aar gjorde Optegnelser om sit Liv (jfr. S. 251),
ja skrev Dagbgger (S. 252), som han ogsaa paaberaaber
sig i Skriftet. Det havde veret heldigt for Arildsens Bog,
om han i sterkere Grad havde gjort Brug af det.

Om Forholdet til M. meddeler Hammerich fglgende.
Allerede i sit Rusaar, da M. endnu var Skolediscipel, traf
Hammerich M. (186); men deres nermere Bekendtskab
daterede sig fra Efteraaret 1827, da H. som Underofficer
i Studenterkorpset »tillerte« Rekruten M. (152. 186).
Noget derefter modtes de hos H.s Skolekammerat, den
ivrigt Grundtvigske, teol. Student H. 4. Laurent, som M.
jo ogsaa vedkender sig som Ven. Falles Studium og gen-
sidig Sympati forte nu hurtig saa at sige til Uadskillelig-
hed. M. blev Stamgest i H.s velstaaende Hjem, og »de
saas stadig, tit hveranden dag i 5—6 ar« (187). H. droges
mod M., ikke blot, fordi han »forenede dybsind og skarp-
hed i sjelden grad«, og »der var meget af det digteriske
i hans natur¢, men fordi fwlles Begejstring for Qhlen-

1) Om @velserne, der varede i 3 Uger og endte med Presentation

paa Norrefxlled og folgende Marsch gennem Byen, se G. F. A. Graae,
Gamle Minder, i Personalhist. Tidsskr. 4. R. I, 250.
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schliger og Fellessyn paa Grundtvig og Rationalismen
bandt dem sammen. — »Den omgang blev mig og min
broder kilden til sire meget godt.«

Grundtvig selv var i Aarene efter Hof- og Stadsrets-
dommen atter i »Vinterseede i Studerekamret«, og ingen
af de to Venner vovede sig frem til ham (de tidligere om-
talte to Gange, M. var sammen med ham, turde han ikke
tale til ham); men Rudelbach »blev deres mand« og navn-
lig M.s. H. fortaller, som allerede omtalt, om M.s Bestre-
belser for at tilegne sig hans Minespil og Gang, ligesom
han absolut maatte have en »Ziegenhainer« ligesom Rudel-
bachs (186). Tilsammen hjalp de ham med det store Re-
gister til »Theol. Maanedsskrift«. Sammenkomsterne hos
Lindberg, som M. (I, 26 f.) specielt dveler ved, taler H.
ikke serlig om. Derimod om den fazlles Vennekreds, der
var rent Grundtvigsk. Selvfglgelig behandledes her baade
Spergsmaal og Personer med ungdommelig Ensidighed og
Selvbevidsthed. M. var, som H. siger, tilbgjelig til at
»give den overlegne«, hvilket baade lagde sig for Dagen
i hans ironiske Smil og i hans kategoriske Domme. Hans
»Yndlingsudtryk« var: »Han er, hvad man kalder et kvaeg«!
Der siges intet om, at Udtrykket alene forbeholdtes Kam-
merater.

Vennerne sggte dog ogsaa at dygtiggere sig fagligt. H.
forteller (S. 187), ligesom M., om det latinske Disputere-
selskab, bestaaende af Grundtvigske Studenter, der sam-
ledes hos S. Ley, og hvor det gik akademisk til med Af-
handlinger og Teser, forelagt af en Prases, angrebet af
Opponenter og forsvaret af Respondenter'. I dette »Sel-

1) Emnerne var dog ikke altid teologiske. Hammerich f. Eks. skrev
om Poesi, og ved en Lejlighed dreftedes Schillers »Réuber«. — Ley
var Kredsens egentlige Leder og efter hans Papirer (jfr. »Danskerenc
V, 228 flg.) forteller Fr. Nygard, at man ogsaa droftede »de braxndende
livsspergsmal«. Men sewrlig var man optaget af at deklamere; Ley var
fremragende som Deklamator og beundredes af Vennerne. Det samme

gjaldt hans Oplesning af Digterverker for en mindre Kreds i Skredder
Leys Dagligstue; M. var stadig Tilhorer derved. Om Sommeren van-
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skab« udmerkede M. sig iseer som Opponent. Af og til
kom der Gaster, saaledes cand. theol. (senere Dr.) F. Zeu-
then, der stod det Hammerichske Hus nzr og dengang
var sterkt beundret af Frederik Hammerich. Han var i
Okt. 1827 hjemkommet fra et Ophold i Breslau hos sin
Onkel Steffens og havde paa Gennemrejsen »hospiteret«
hos Schleiermacher, Hegel og Neander i Berlin. Han var
serlig opfyldt af Beundring for den forstes Personlighed?,
var igvrigt optaget af filosofiske Interesser og kirkeligt
paa Vej fra Grundtvig til Mynster. Zeuthen selv forteller?
om sit forste Mode med M. i Disputereselskabet (det holdtes
efter hans Sigende den Aften hos stud. theol. Laurent).
Amnet var Grundtvigs Opfattelse af Trosbekendelsen, og M.
optraadte da som Forsvarer for den, Zeuthen som Oppo-
nent. Naturligvis kan intet afgjort sluttes af M.s, maa-
ske paa Tur tildelte, Rolle som »Respondent«; men paa
den anden Side lader dette Standpunkt sig vel forene med
hans daverende Beundring for Grundtvig og Lindberg og
det viser i alt Fald, modsat Selvbiografien, at han den-
gang szrdeles vel kendte Grundtvigianismen som noget
andet end Fastholden af egte Lutherdom. — Derefter saas
M. og Zeuthen hyppig hos Hammerichs, og antagelig er
det fra Zeuthen, at M. fik den Pradiken af Schleiermacher,
som han ved en af Sammenkomsterne hos Lindberg i sit
ungdommelige Hjertes Uskyld omtalte som »deilige, hvilket
indbragte ham en »alvorlig Tilrettevisning« fra denne (»Af
mit Levnet« I, 27). Naar M. imidlertid i denne Sammen-
heeng tillige taler misbilligende om »Partiaanden« ved disse
Sammenkomster hos Lindberg, neutraliseres i alt Fald
dette historisk set ved hans samtidige Bemerkning om,
at »vi sad og udslyngede vore Angreb paa Rationalismen,
der krydredes ved Anecdoter, sigtende til at gisre Ra-

drede de unge Teologer ud til Frederiksberg Have, hvor Ley l®ste op
for dem. M. var ogsaa her stadig med, og skal som gammel have talt
til N. Lindberg om Leys aandfulde Opl®sning derude.

1) Zeuthen, Mine forste 25 Aar (1866), S. 98 f. 2) Ssteds S. 130.
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tionalisterne (nemlig Stiftsprovst Clausen og Prof. Clausen!)
latterlige!«t. Her taler Partigengeren tydeligt!

Hammerich omtaler ogsaa de Sammenskudsgilder, Ven-
nerne holdt hos Laurent (189). Her var det M.s staaende
Bravournummer »at give os en Johannsen« o: persiflere
den bekendte Hauptprediger ved St. Petri, Dr. theol. J.
C. G. Johannsen som Preedikant. Han havde til Grundt-
vigianernes Forbitrelse (ikke mindst Rudelbachs) 1826
faaet den teol. Doktorgrad og var en ivrig Grundtvigianer-
»Fresser« (som navnlig hans Skrift »Ueber das Treiben
der Zeloten in Kopenhagen«, 1832, viser).

H. forteller os ogsaa, at »M. deltog, naar vi som fri-
villige bleenkere gav et lille plaf med i den kirkelige kamp«
(188). Her sigter han til Vennernes Optraden i Anledning
af en ikke nermere bestemt Praediken af Mynster. — 1
sin Selvbiografi (I, 46) omtaler ogsaa M. denne Sag, men
ganske vist paa sin Maade! Han har gjort Rede for, at
Mynster dengang ingen Indflydelse havde paa ham (hvad
der er yderst forstaaeligt, da de Grundtvigske Kredse,
som for omtalt, betragtede Mynster nermest som en fra-
falden, fordi han ikke havde taget Grundtvigs Parti mod
Clausen), men tilfgjer saa, at demne ene Prediken »hos
mig efterlod et blivende og uudsletteligt Indtryk indtil
denne Dag¢. »Aldrig har jeg hort af nogen Anden og faaer
vel ingensinde at here en saadan Talen til Hjertet, for-
enet med en saadan Tankeklarhed, et saadant Villien be-
veegende Personlighedsindtryk«. Derpaa forteeller han om
den »heftige Forbittrelse,« en Passus i denne Preediken
(indledet med en Advarsel mod »den vilde Krafts tomme
Bulder«) vakte hos »Grundtvigianerne«, fordi den mindede
dem om Mynsters Afvisning af »Kirkens Gienmele« i hans
Prediken 1825 om »De christelige Viisdom« (den skarpe
Dom deri over Grundtvigs Skrift finder M. straks Anled-
ning til at betegne som uimodsigelig treffende!). Men nu

1) Selv den elskelige, men szre Sibbern morede det dengang M. at
latterliggere (jfr. Fr. Hammerichs Levnetsbog, S. 144—45).
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hgrer vi imidlertid det forbavsende hos Hammerich, at
netop M. var med blandt disse forbitrede »Grundtvigianereg,
der endda henvendte sig til »Adresseavisen« med en Op-
fordring fra »flere theologiske Studenter« til Mynster om
at udgive sin Preediken. Herved vilde nemlig et offentligt
Angreb paa ham muliggeres. — Noget andet er, at det
ikke tiltalte M., at Laurent, der afleverede Opfordringen,
havde vaeret nedt til privat at opgive Redaktionen de
paageldendes Navne — men med i Komplottet var han
altsaa. I Leys Papirer har Sagen ogsaa veret omtalt. Det
viser sig, at Martensen foruden at forglemme noget ve-
sentlig ved »Nachspielet«, har husket galt m. H. til Pre-
dikenens Sted og Tid. M. siger, det var »Mynsters Afskeds-
prediken fra Frue Menighed, da han var kaldet til Slots-
kirken« (o: blev Konfessionarius, Maj 1828); men Pre-
dikenen holdtes 6. Sept. 1829 i Slotskirken. Da Mynster
ikke reagerede paa Opfordringen, opfordrede »nogle andre
unge Theologer« ham paany til at udgive Praedikenen »eller
dog offentligen at erklere sig i denne for alle Christne hgjst
vigtige Sag«. Herpaa svarede Mynster 24. Sept. 1829 i
Adresseavisen: han havde ikke talt om den kirkelige Kamp
t vort Feedreland, men »om de indre Beveegelser i Christi
Kirke i Almindelighed« — hvilket atter gav Hassenfeldt,
Georg Jensen og Sigfr. Ley Anledning til at sende Mynster
et privat Brev, der fastholdt den forste Paastand!. —
Det »uudslettelige Indtryk indtil denne Dag¢, som M. om-
taler, kan i alt Fald hverken siges at have haft gjeblikke-
lige eller snarlig paafelgende Virkninger; ti, som for
nevnt (jfr. S. 156), endnu 1833 var M. utilgengelig for
religios Indflydelse fra Mynster, og de nzrmest folgende
Aar fjeernede ham vel snarest endnu mere fra denne. Det
forholder sig da aabenbart med »Indtrykket« paa samme
Maade som med Selvbiografiens Omtale af visse »Anel-
ser«; udfra Slutningsresultaterne er deres »Virkninger«
rigtige nok.

1) Af Leys Papirer (Danskeren V., 238—41).
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Efterat M. havde indfert sin Skolekammerat, Juristen
Bornemann hos Hammerichs, dannedes imidlertid en endnu
snevrere Vennekreds, hvori ogsaa Hammerichs yngre
Broder, Martin, der var blevet Student i 1828 og ligesom
Broderen var Teolog, optoges. Disse fire var Grundstok-
ken, ti M. og Bornemann blev nu Hammerichernes »daglige
Omgang« (S. 190). De to Bredre indfertes da ogsaa i
Bornemanns Hjem (hvor M. ferdedes regelmeessig)!, og
om Sgndagen foretog man Udflugter ssmmen. Men »Fzlles-
medestedet« var dog Frederik H.s Varelse, hvor det gik
livligt til med Debatter. Tonen var sterkt kritisk, ti de
unge har jo gerne deres uforgribelige Meninger om Tidens
brendende Spgrgsmaal. Navnlig blev »tidens litereere frem-
bringelser ¢ alle retninger dreftede i alvor eller skaemt . . .
sarkasmer hortes ligesaa ofte som grunde«. Bornemann og
M. var saaledes »skaanselslose« i deres Kritik af Inge-
mann; de vakte H.s Forstaaelse for Heiberg og tilsammen
svermede de for Goethe. H. bemerker, at Bornemann var
en endnu skarpere Dialektiker end M., dertil vittig og
stridslysten; han havde speciel Interesse for Filosofi, Alste-
tik og Teater. At religiss Inderlighed har betydet noget
seerligt for Kredsen, faar man derimod ikke mindste Ind-
tryk af. — Enkelte andre af det storre Vennelag sluttede
sig til, seerlig Laurent, maaske ogsaa Grundtvigianeren
L. D. Hass, som H. senere i Anledning af hans og M.
samtidige Examen neevner som herende med til »vor Om-
gang« (S. 274); men sikkert ogsaa F. Zeuthen, som H.
(S. 185) henregner til »vor nermeste kreds«. "Hvor mange
ungdomstanker er ikke her fgdt til verden! . . . Jeg teenker
altid med glede paa vort samliv i idéernes verden; kun
én gang i livet er vi unge« (S. 193). — Men inderligst var

1) Jfr. Martensen I, 80 f.: i Bornemanns Hjem spillede de unge
Hovedrollen. Tonen var »mere end almindelig fri«; Konversationsemnerne
var saavel Politik og Estetik som »Dagens Nyheder« og behandledes
ofte i »muntre og gemytlige Droftelser¢; sterkt optaget var man af
Teatret.
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dog Forholdet mellem Frederik H. og M. — i 5—6 Aar,
gentager han, holdt de saaledes sammen. Intet antyder,
at M.s Stilling overfor de kirkelige Spergsmaal eller over-
for Fakultetet divergerede fra Hammerichs, og at denne,
trods nogen Kritik, helt og fuldt felte sig hjemme i Grundt-
vigsk Lejr og ikke mindst stod ganske afvisende overfor
Fakultetet, er klart nok. — Han tog ganske vist allerede
i April 1830 teologisk Embedsexamen; men da han blev
i Byen og fortsatte med Studier, gjorde dette ingen For-
andring i Forholdet.

Indtil April 1830 (H.s Examen) merkes overhovedet
ingen Andring i Vennekredsens Indstilling til Tidens
Spergsmaal. Derefter spores ganske vist en Forskydning
i Interessesfeeren, men forst hos H., der jo var ferdig med
Fagstudiet. Han oplevede, som han siger, »en storm- og
treengselstid« (S. 224), vendte nermest Teologien Ryggen
(S. 223) og svingede mellem, om han skulde blive nordisk
Historiker eller naturfilosofisk og religionshistorisk Digter.
Bergmmelsesattraa havde grebet ham; han »vilde blive til
noget i verden og vidste ikke hvad«! »At mine venner,
med undtagelse af Zeuthen og min broder, ikke syntes at
kende en sadan kamp, undrede mig. De plejede ellers ikke
at gd sa stille med det, der rorte sig © dem, som jeg«'. Digter-
dremmen bragte efterhaanden H. ind i et ligefrem aande-
ligt Vildrede. En afggrende Vending indtraadte ferst i
Okt. 1832 (S. 266); da han for Alvor tog fat paa de histo-
riske Studier med en Disputats om et nordisk, kirkehisto-
risk Amne som Maalet. I denne Mellemtid var det, at M.
foreslog ham Kampen mellem Kristendom og Hedenskab

1) Naar Arildsen (S. 56) opfatter M. som »den dybest set ensomme
og indesluttede Yngling« svarer det absolut ikke til Skildringen hos
Ungdomsvennen; men noget Tilhold i M.s Selvbiografi har det heller
ikke. M.-Billedet i H.s Bog er i alt Fald tegnet klart og levende; vi
staar her overfor en virkelig ung Mand, begavet, men umoden, med
levende, iser @stetiske Interesser, men hverken dybt religiest bevaeget
eller spekulativt betaget.
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H. forfattede saa et Par religisse Dramaer og noterer, at
det forste blev fuldendt i Sept. 1831 (S. 236). Da han
foreleeste Stykker af disse Veerker for Vennerne, fandt de
wvelvillig Modtagelse«, og »M. gik helt og fuldt ind paa
det«. »En spekulativ verdensbetragining, sagde han, lerer
os, at ethvert talent gor sin nytte i verden«. Samtidig viste
han” H. en Romance, han havde digtet, som H. fandt
»smukt holdt i en tungsindig tone« (S. 243).

Jeg omtaler dette ikke for at markere, at M. fortsat
snyltede paa Poesiens Omraade, men af Hensyn til det
ejendommelige Helhedssyn, hans nevnte Udtalelse leegger
for Dagen. Om wgte Forstaaelse for Digtning vidner ikke
just disse terre Ord; men man kan ikke neegte, at de
tyder paa, at M. nu var optaget af andre Tanker, end
da han, antagelig i Slutningen af 1830 eller Begyndelsen
af 1831, foreslog H. som en serlig for en Nutidsdigter
veerdig Opgave at fortsette Grundtvigs Digtning om Kam-
pen mellem Hedenskab og Kristendom. Saa vidt vi
kan se af H.s Bog, maa M.s Udtalelse om den spekulative
Verdensanskuelse szttes til Tiden mellem Sept. 1831 og
Okt. 1832. Men dette stemmer ganske med den paafaldende
Kursvending i Vennekredsens Interesse, vi kan konsta-
tere tog Fart i Vinteren 1831—32. Tidens filosofiske Be-
gejstring havde nu for Alvor grebet dem.

Hammerichs Tanker om at digte »naturfilosofisk« heengte
klart nok sammen med Zeuthens steerke Interesse for Stef-
fens og Schelling, og interessant nok forteller H. om, at
han foruden »ivrigt studium« af disse Filosofer ogsaa leste
Bohmes Aurora (S. 227). Men snart aflgstes Privatstudiet
af et requleert Universitetsstudium. Prof. Sibbern »blev ham
nu en vigtig mand« (S. 230). Han fulgte hans »friske, tanke-
dybe forelesninger over metafysik, sstetik, patologi og
kristelig filosofi«. Som Tilhgrere sammen med sig navner
han foruden Broderen: Zeuthen, Bornemann og Martensen
samt Zeuthens Ven Laub og Birkedal, uden at det dog
kan anses for givet, at samtlige horte alle de nevnte Raek-

12
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ker. Eftergaar man Lektionskatalogerne, ser man, at Sib-
bern i Vintersemestret 1830—31 (foruden sin Rusforelees-
ning over Psykologi) leste over »Filosofiens Fundamenter«
samt tilbed, saafremt der var Deltagere, at gennemgaa
»Poesi og Alstetik«. Vi véd (jfr. Arildsen S. 41), at M. var
med til »Fundamentalfilosofien« (som maa vzre den Fore-
lesning, H. kalder »Metafysik«)!. Om det samme var Til-
feeldet med Forelesningen over Aistetiken, som sandsyn-
ligvis maa veere holdt, eftersom Sibbern i det folgende
Semester tilbgd, »om gnskes, at gennemgaa anden Del af
Amnet, maa staa hen? Men, hvad M., som tidligere nevnt,
selv leegger den store Vagt paa, var Forelesningen i Vinter-
semestret 1831—32, som han, ligesom H., kalder »Kristen-
domsfilosofien«, medens Sibbern dengang annoncerede den
som »de psykologiske, metafysiske og etiske Spergsmaal,
der har storst Betydning for den kristne Lere«. Den gav
»os, som herte den og kun var en lille Kreds, usigelig meget«.
Deltagernes Faatal tyder paa, at den nappe har vearet
ganske let at folge®. H., der indremmer, at hans Avner
ikke laa for Spekulation, havde da ogsaa mest ud af »Pato-
logien¢, hvormed han vel sigter til den samtidig holdte
Forelesning over Psykologient. Men vigtigst var maaske,
at Sibbern i dette Semester indbed interesserede Stu-
derende til sit Hjem, for dér at drefte filosofiske ZZmner.
Denne Indbydelse maa i alt Fald M. have fulgt, ti han
fik overhovedet nu Adgang til Sibberns Hjem og traadte

1) Jfr. Sibberns Breve, II (1866), S. 134, hvor Sibbern selv siger:
»Fundamentalphilosophien er det, man egentligen kalder Metaphysik«.

2) Sibberns to andre Rakker i dette Semester (Logik og Psykologi)
var Rusforelesninger.

3) Da Biskop Brammer som ung Kandidat herte Sibberns Fore-
leesninger over »den kristelige Theologies Filosofi¢, var der til Slut kun
3 Tilhorere! (G. P. Brammers Ungdomsliv, 1884, S. 163).

4) 1828 havde Sibbern udgivet 2. Del af sit »Udkast til en Psycho-
logie« med den sxrlige Titel »Psychologisk Pathologie«. Hele Varkets
Fexllestitel er: »Menneskets aandelige Natur og Veasen«; 1. Del udkom
1819.
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ham saa ner, at det fik storste Betydning baade for hans
personlige Liv og hele Studieretning!.

H. omtaler ogsaa, at han herte Poul Mollers Forelas-
ning over den nyere Filosofis Historie (S. 230), der lige-
ledes holdtes i Vinteren 1831—32. Han n®vner ikke, at
M. var med her, og efter Arildsen oververede denne forst
Mgllers Forelesninger 1833. Det er unagtelig markeligt,
at M. har ladet Lejligheden til at hgre sin »uforglemme-
lige Leerer« fra Skolen, der havde en saa hgj Stjerne hos
Sibbern, gaa fra sig, tilmed naar hans forste, egentlig
videnskabelige Forelesning skulde tjene til at supplere
Sibberns Undervisning?. Dette kan maaske tyde paa, at
hans ensidig filosofiske Interesse endnu ikke i Vinteren
1831—32 var slaaet fuldt igennem, eller at det i alt Fald
forst er efter hans Examen, at Spekulationen betager ham
i saa afggrende Grad — selv om den fgromtalte naive
Udtalelse om Digtningens Verd jo viser, at han allerede
i Vinteren 1831—32 optraadte blandt Vennerne som Tals-
mand for »den spekulative Verdensanskuelse«. Da Poul
Moller i Vinteren 1832—33 laste over »den metafysiske
Videnskabs nuverende Standpunkt«, var M. selvfglgelig
med (jfr. Arildsen S. 57), og her har det sikkert ikke mang-
let paa Anbefaling af Hegel, som Poul Mgller dengang var
steerkt optaget af.

Endnu maa tilfgjes, at Vennekredsens filosofiske In-

1) I Sommersemestret 1832 leste Sibbern (foruden over Propzdeutik
for Russerne) over Teologisk Astetik og over Biologi. Da M. i dette
Semester var optaget af Examensforberedelsen, har han vel ikke del-
taget i disse Rakker; derimod herte han atter Sibbern i Vinteren
1832—33.

2) Poul M. Moller blev, efter nogle Aars Virksomhed ved Universi-
tetet i Christiania, ansat (fra April 1831) i Kbhn. dels for at deltage
i Undervisningen til Filosofikum, dels for at holde Forelesninger for
@ldre i Vintersemestrene og serlig om Filosofiens Historie, »hvorved hans
Virksomhed kunde supplere Sibberns, efter dennes eget ©Onske«. (IF. C.
Olsen, P. M. Mollers Levnet, S. 142, i Efterladte Skrifter af Poul M.
Moller, VI3, 1856).

12=
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teresse sikkert ikke mindst er blevet opflammet af F. Zeu-
then. Han boede nu paa Borchs Kollegium, hvor han for-
beredte sig til at tage Magistergraden i et filosofisk AAmne
og allerede begyndte at optrede som Forfatter af filo-
sofiske Afhandlinger. At seerlig M. er traadt ham ner,
fremgaar dels af, at Zeuthen valgte ham til sin Respon-
dens, da han disputerede i Febr. 1833, dels af, at Zeuthen
indbgd ham sammen med Bornemann og Hammerich’erne
til at deltage i et lille udvalgt, videnskabeligt Selskab.
Dette omtales baade af Hammerich (S. 251) og af Zeuthen
selvl, men merkelig nok ikke af M. Zeuthen erindrer
imidlertid ikke, om Selskabets Mgader holdtes i Vinteren
1829—30 eller senere ; men af Sammenhzengen hos Hamme-
rich synes det bestemt at fremgaa, at der maa tenkes paa
Tiden mellem Sept. 1831 og Okt. 1832; og da Zeuthen
flyttede bort fra Kollegiet i Marts 1832, vises vi atter hen
til Vinteren 1831—32. Paavirkningen fra en saa seerpreeget
og selvstendig tenkende Personlighed som Zeuthen har
neppe veret uden Betydning for M.2. Men ved Siden af
at stimulere de yngre Venners filosofiske Interesse, kan
han sikkert antages at have paavirket dem ved sin nu
steerkt fremtreedende kritiske Stilling overfor Grundtvig
og hans fanatiske Beundrere. Hammerich indrgmmer det
direkte (S. 273). Zeuthen kendte Grundtvig personlig og
kom i hans Hjem, men fandt nu »Atmosferen trykkende«
her baade paa Grund af den Mangel paa Aandsfrihed,
denne og Lindberg viste overfor Anskuelser, der ikke

1) »Mine forste 25 Aare¢, S. 132.

2) Hvis man vilde folge Arildsens Metode og soge efter »Islaet« i
M.s senere Skrifter, kunde man bl. a. pege paa, at Zeuthens Disputats
netop baeres af samme Grundtanke som M.s senere: at Filosofiens abso-
lute Autonomi paa religiost Omraade maa afvises. Metoden maa imid-
lertid anvendes med storste Forsigtighed paa Omraader, hvor Mulig-
hederne i Virkeligheden er mangfoldige. Men navnlig giver den jo
ikke Svar paa, om Isl@ts-Optageren har hyldet de paagzldende Me-
ninger paa det tidligere Tidspunkt, hvorom man i Biografien ensker
Viden.
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stemte med deres, og paa Grund af den Maade, hvorpaa
de dominerede deres unge Tilheengere!.

I et Afsnit, der kronologisk indrammes af den person-
lige Oplevelse ¢ Okt. 1832, som gav Hammerich Kraft til
for Alvor at tage sit kirkehistoriske Studium op, og af For-
tellingen om de forargelige Haandgribeligheder, det kom
til i Frue Kirke ¢ Dec. 1833 ved en Daabshandling, fore-
taget af Stiftsprovst Clausen?, fortzller saa H. om, hvor-
ledes de Venner, der hidtil havde holdt saa trofast sam-
men, nu fjernede sig fra hverandre. Endnu ved Gildet for
M. og Hass efter deres teologiske Examen i Slutningen af
Okt. 1832 var »hele den grundtvigske Kreds samlet«; det
holdtes paa Walkendorfs Kollegium hos Laurent (S. 275).
Umiddelbart forinden Omtalen heraf har H. sagligt gjort
Rede for, hvoraf det kom, at hans og M.s Veje skiltes,
men Meningen er neppe, at det anforte tidsmeessigt ligger
for Examenen. Klart er det imidlertid, at Divergenserne
allerede er kommet til Syne inden Udgangen af 1832.

Forst fastslaar han, at M. stadig var den af Vennerne,
hvis Omgang var ham »lererigest«. Som Spergsmaal, de
nu serlig dreftede, nevner han: Forholdet mellem Kultur
og Kristendom, den kristelige Karakter, Tanken om noget
immanent fysisk i Gud, Frihedens Veasen og Historiens
Maal. M.s Udtalelser herom gav ham Anelse om en ny
raandelig« Teologi netop paa et Tidspunkt, da han selv
mest havde fjeernet sig fra Teologien, og som gammel har
forskellige Afsnit i M.s »Etik« mindet ham om disse Sam-
taler. Efter M.s Anbefaling leeste han nu ogsaa Skrifter
af Schleiermacher, Marheineke og Twestens. — Men »vore

1) Zeuthen, Et Par Aar af mit Liv (1869), S. 13 flg. Hans Skildring
af Grundtvig og Disciplene minder igvrigt meget om M.s i Selvbiogra-
fien (I, 35 flg.). M. paaberaaber sig ogsaa Zeuthen; hans serlige For-
argelse over de unge Grundtvigianeres Fordemmelsesdommeé over Schel-
ling bringer i Erindring, at netop Zeuthen serlig havde interesseret
Vennekredsen for denne Filosof.

2) Om Begivenheden fortwlles i Nord. Kirketidende 1833. Nr. 50,
Sp. 826—32.
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veje begyndte imidlertid at skilles ad«. »Uenighed var der
nok af, egentlig strid aldrig. En let ironisk ytring kunde
falde, videre gik M. ikke«. Dog hver havde nu sine Syns-
maader og Fremtidsplaner. M. droges mod tysk Filosofi
og fjernede sig fra Grundtvig; og saa kommer vel det
afgerende: »han viste sig nu ¢ Mynsters og Clausens kredse;
fremfor alt var Schleiermacher hans mand; det si& man
aret efter, da han med et tysk digt fejrede Tysklands navn-
kundigste teolog, der kom til Kebenhavn« (altsaa Sept.
1833). »Ogsaa Hegel traadte indenfor hans synskreds« —
hvilket H. satter i Forbindelse med Heibergs Program-
skrift af 1833. En Prediken af Grundtvig, der angreb
Heiberg og Hegel, forargede nu M.

Det er saaledes aldeles tydeligt, at Divergenserne mel-
lem M. og H. var til Stede allerede i Aaret for Schleier-
machers Besgg hos os; men selv om M. en enkelt Gang
har veret Gast hos Prof. Clausen inden sin Examen (jfr.
nedenfor), kan man ikke sige, at han »viste sig i Mynsters
og Clausens kredse«, for efter han var blevet Kandidat,
og vi har ikke klare Vidnesbyrd om, at han kastede sig
over det Studium af Dogmatiken, som hans Anbefaling af
de tre Tyskeres Varker tyder paa, for efter sin Examen!.
I hvert Tilfzlde var han ikke »Schleiermachers Mand«
forud for dette Tidspunkt. Da Afsnittet hos H. som sagt
omfatter Tiden til December 1833, tror jeg da, man treeffer
det rette, naar man antager, at det forst var efter M.s
Examen i Okt. 1832, at de to Venner var klare over, at
»deres Veje var ved at skillesq.

Et Brud betod det dog endnu ikke — de gled langsomt
fra hinanden; men den tidligere Kreds sprengtes. Med
Zeuthen blev Fr. Hammerich ligefrem Uven (S. 275—76),
medens dennes Forhold til M. vedblev. H. nermede sig

1) Da M. vel ikke dengang kom Mynster nar, maa Vegten over-
hovedet legges paa Udtrykket »Kreds«; M. sogte altsaa ny Omgang
og det blandt Tilhxngerne af de to M®nd, der var ®gte Grundtvigianere
saa »misliebige«. Om M.s dogmat. Studium jfr. S. 230, Note 1.
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nu serlig til Lic. Ferd. Fenger, der efter sin udenlandske
Studierejse netop sluttede sig varmt til Grundtvig og der-
ved gdelagde sine Chancer for en Universitetskarriére, og
ligeledes til dennes Ven Dr. P. C. Kierkegaard, der for-
inden var ivrig Grundtvigianer. Martin Hammerich, der
i Sommeren 1833 blev teologisk Kandidat, fik sig nye
Venner i Monrad, Hall og Emil Fenger; »jeg derimod slut-
tede mig neermere til dr. Kierkegaard og den ebreaiske
Miiller« (ogsaa afgjort Grundtvigianer). »Den @ldste Borne-
mann og Martensen fandt vi begge efter den udvikling,
vi nu stod i, noget for ensidigt teoretiske og madtes derfor
sjeldnere med« (S. 308). Afgerende for H.s Tilbagevenden
til Grundtvig, som han under Indflydelse serlig fra Bro-
deren og Zeuthen (S. 273) havde fjernet sig fra, blev hans
Forlovelse i Maj 1833 med Julie Scheuermann, en ung
Dame fra et rigt, men verdsligt Hjem, der var blevet al-
vorlig religiost vakt i de Forsamlingskredse, som blev
Baggrunden for Grundtvigs Genoptagelse af Preaestegaernin-
gen i 1832. »Hun var ikke bange for en kamp om Grundt-
vig, selv naar det var Martensen eller Monrad, min broders
nye ven, der skulde keempes med« (S. 309). I Januar 1834
disputerede H. for Magistergraden, og M. var selviglgelig
med ved det efterfolgende Gilde (S. 317); men kort efter
rejste H. paa Studierejse til Sverige, og dermed var For-
holdet til M. faktisk feerdig. Efter at H. i Dec. 1836 havde
holdt Bryllup, indbed han en enkelt Gang sin tidligere
Ven til sit Hjem — men det gentoges ikke (S. 353).
Har Hammerich Ret i sin Fremstilling, maa man da
indtil Vinteren 1831—32 betegne Martensen som »Grundt-
vigianer« ligesaa fuldt som hans nere Venner; derefter
bliver han i en Overgangstid steerkt filosofisk paavirket,
iseer af Sibbern, og bliver sig nu sine szrlige Avner og
Interesser bevidst uden dog at bryde med sin hidtidige
Kreds, men ogsaa uden at dette ferer ham ind i steerke,
aandelige Kampe, og serlig i alvorlige Trostvivl. Noget
Spor til, at det for M. i disse Aar var noget serlig karak-
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teristisk at veere »Eklektiker«, findes ikke; og kun Bemaerk-
ningen om, at de to Venners forskellige »Fremtidsplaner«
var en bestemmende Grund til deres »Skilsmisse«, kan
antyde, at M. paa dette Tidspunkt, altsaa tidligst mod
Slutningen af 1832, havde et »Problem¢, selv om det rime-
ligste vel er, at Hammerich kun sigter til, at M. nu med
ensidig teoretisk Interesse kastede sig over Filosofi og spe-
kulativ Dogmatik.

Spergsmaalet bliver da nu, om dette Billede af M.s
Studenteraar, der stemmer vel med det tidligere udvik-
lede, modsiges af det, vi véd om hans teologiske Studier
i speciel Forstand i Studentertiden og serlig om hans For-
hold til Fakultetsundervisningen. Da vore Kilder til Be-
lysning heraf desveaerre er meget sparsomme, ngdes man
til forst at gore Rede dels for Fakultetets Syn paa, hvor-
ledes et teologisk Studium burde anlegges, dels for, hvor-
ledes dets Leerere faktisk underviste de studerende i de
paageldende Aar (idet jeg regner M.s egentlige Fagstudie-
tid fra hans Exrusaar, altsaa fra Vintersemestret 1828).

Fakultetets Syn paa, hvorledes et teologisk Studium
burde drives, og hvad det omfattede, har vi ganske vist
forst officielt udtalt i Nov. 1831 i den allerede omtalte
Studieplan (jfr. ovenfor S. 158); men i det store og hele
viser Lektionskatalogerne fra Aarene 1828—32, at Le-
rerne, bortset fra den gamle Prof. C. F. Hornemann, alle-
rede forinden vaesentlig anlagde samme Syn paa det teo-
logiske »Kursus« og dets hensigtsmessigste Tilrettelegning
som i Planen for 1831, selvom denne gjensynlig staar som
Udtryk for Bestrabelser i Retning af at skare Studietidens
Lzngde ned og dermed vel ogsaa indskrenke Kravene.

Efter Studieplanen af 1831 skulde det fuldstendige
teologiske Kursus omfatte 6 Semestres Undervisning med
c. 4 Timers daglige Forelesninger eller Ovelser. 1) Hver
anden Vinter skulde »Encyklopadi og Metodik« foredrages.
2) I 4 Semestre skulde saa meget af G. T., som fordredes
til Examen, gennemgaas exegetisk, medens N. T.s Exegese
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beregnedes at omfatte alle 3 Aar. Indenfor disse Tider
foredroges dog tillige »Indledning« til G. T. og N. T. samt
»andre Discipliner« vedrgrende Bibelstudiet. 3) Gennem-
gangen af Dogmatik og Moral skulde begynde hvertandet
Aar og skiftevis, hver Disciplin i Kurser beregnet paa
2 Semestre; hvert andet Aar indfgjedes tillige »Naturlig
Teologi« og »Apologetik¢, hver i 1 Semester. 4) Kirke-
historien skulde tage 3 Semestre, med Gennemgangen be-
gyndende i et Vintersemester; i 4. Semester fulgte Dogme-
historie. Til dette Kursus sluttede sig Symbolik i 1 Se-
mester. 5) Fakultetets Leerere vilde yderligere segrge for,
at der i hvert Semester enten holdtes skriftlige eller mundt-
lige Dvelser, de sidste enten i Form af Disputationsgvelser
eller serlige Interpretationsgvelser. — Som den for Stu-
denterne nyttigste Ordning anbefaledes: i forste Studieaar
at sysselsette sig med Exegese af G.T. og N. T.! med
tilhgrende Bidiscipliner, samt paabegynde Kirkehistorien,
uanset om Gennemgangen af den var ved Begyndelsen
eller ej. Saafremt »Encyklopesedi« og »Naturlig Teologi« fore-
droges i paageldende Aar, da ogsaa disse Fag. — I andet
Studieaar: eventuelt »Encyklopadi« og »Naturlig Teologic;
videre Fortsettelse af Exegeserne og de historiske Fag;
derhos Moral eller Dogmatik, eftersom Faget foredroges.
— Tredje Aar burde sarlig forbeholdes Moral, Dogmatik
og Symbolik (men selviglgelig ogsaa N. T.s Exegese), der-
hos mundtlige eller skriftlige Qvelser, forsaavidt disse ikke
var holdt samtidig med det fremadskridende Studium?.

1) Man erindre, at Skolerne dengang havde meddelt tilstreekkelig
Undervisning i hebr. og gresk Sprog — ligesom i Latin, der stadig
baade var Universitetets Forelesnings- og Examenssprog. Imidlertid
viser Fakta, at det kneb med at beherske Latinen som »levende« Sprog,
og det ses derfor i Datiden, at wxrgarrige teologiske Studenter, naar
Examen nzrmede sig, ikke nejedes med Fakultetets »disputatoriske
Ovelser« over teologiske mner, men sogte over til Madvig i det filo-
sofiske Fakultet for at faa deres Latin »afslebet«

2) De skriftlige @velser i Datiden har aabenbart snart, og hyppigst,
indskrenket sig til én Disciplin, snart omfattet flere Fag.
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Enhver vil forstaa, at den anforte 3aarige Gennemgang
kun var mulig saavel for Laerere som for Studenter, hvis
Disciplinernes Omfang holdtes paa et ret beskedent Trin,
men selv dette forudsat, maa det siges, at Kravet til
begges Arbejde var betydeligt. Alligevel betones, at Pla-
nen, der serlig var beregnet paa de Studerende, som ngd
Understottelse enten hjemmefra eller af Universitets-
stipendier, forudsatte Tid for disse til at give »nogle faa
Timers privat Undervisning«; men saa hevdes ogsaa med
god Grund, at Gennemforelsen er betinget af »fast Vilje,
Kerlighed til Videnskaben og Erkjendelse af Universitets-
aarenes Betydning«. — Det betones igvrigt ogsaa steerkt,
at privat Manuduktion er ganske overflodig, saafremt ikke
seerlige Forhold umuligger Studentens Deltagelse i Fakul-
tetsundervisningen. Den betragtes endda som »skadelig«
for de yngre Studenter, da de vel derigennem kan tilegne
sig Kundskaber, »men ikke den bedste Frugt af det aka-
demiske Liv: den aandelige Selvbeskaftigelse, der modner
til fri og eedel Virken i det hellige Kald«; dog anbefales
en Repetitionsmanuduktion i Studiets sidste Aar. Neevnte
»bedste Frugt af det akademiske Liv« hgstes derimod, naar
man lytter til Larernes »levende Ord« og derved besjzles
af »Videnskabens edle Aand«. Anbefalelsesveerdigt er dog
ogsaa at danne storre eller mindre Kredse, hvor Kamme-
raterne drofter det horte.

Gennemgaar man nu Lektionskatalogerne for M.s Stu-
dentertid, viser det sig, at Prof. Cl. Fr. Hornemann (d. 18.
Febr. 1830) i sine sidste 3 Semestre (Vinter 28—Vinter 29)
udelukkende sysselsatte sig med Literatur fra efterapostolsk
Tid. Efter Studieplanen forelaa der da ingen Grund for
M. til at here ham. Hans Tilhererlister er ikke bevarede
(Arildsen S. 38); men man kan rolig gaa ud fra, at M.
ikke har veeret mellem de faa, der har fulgt disse Special-
gvelser, — Hornemann var jo den fra ortodoks Side ster-
kest forkaztrede af alle Fakultetslererne. — Den gltestl.
Professor M. H. Hohlenberg begyndte i Vintersemestret
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28 Gennemgangen af 1. Bog af Psalmerne, der fuldfertes
Sommer 29, suppleret med Exegese af visse vanskeligere
Psalmer i de ovrige Boger; tillige leste han over G. T.s
Isagogik. Vinter 29 paabegyndtes Genesis, der fuldfertes
Sommer 30, samtidig med en Fortsattelse af »xIndledningenc
(antagelig en speciel Del) og skriftlige @velser. Vinter 30
afsluttedes Indledningen, og paabegyndtes Exegese af Je-
sajas, der fuldfgrtes Sommer 31; hertil sluttede sig nogle
Forelesninger om Profeterne i Almindelighed ; endvidere er
anmaldt Exegese af Ijob og skriftlige Jvelser. Vinter 31
begyndte han et gltestl. Kursus paany (1. Bog af Ps.;
Sommer 32: Psb. IT; V. 32 og S. 33 Genesis), men tillige
leeste han Sommer 32 (og Vinter 32) over Romerbrevet
og holdt Skrivegvelser. — Efter Arildsens Undersogelse af
de bevarede Tilhgrerlister, har M. kun fulgt Psalmeexegesen
i Vinter 28—29 og Indledningsforelesningen i Sommer 29.

Ligesom Hohlenberg fulgte H. N. Clausen en bestemt
Plan med N. T.s Exegese, men kunde selvfglgelig, selv om
Gennemgangen maa antages at have veret sterkt kur-
sorisk, ikke overkomme alle Skrifter indenfor 6 Semestre.
Ogsaa hans Kursus begyndte, bekvemt for M., i Vinter-
semestret 28 med exegetiske Forelesninger over Synopsen;
samtidig forelestes over Hermeneutik og holdtes Skrive-
ovelser. Sommer 29 fuldfertes Synopsen, og anmeldtes
Forelesninger om Ro. og Gal.; Vinter 29 annonceres 1. og
2. Kor., Forelesning om Paulus’ Lere samt skriftlige
Ovelser. Sommer 30 gennemgik han de Dogmer, hvori
Forskellen mellem luth. og kath. Opfattelse serlig frem-
treder, excgetiserede saavel Acta som Gal. (atter) og
Thessalonicenserbrevene samt holdt mundtlige Jvelser
over »Fortolkning« og visse teologiske Spergsmaal. Vinter
30: Joh.s Evang. og Breve; alm. Indledning til N. T. samt
Skrivegvelser. Sommer 31: Ef., Fil., Kol. og 1.—2. Thess.
(atter, eller muligvis ikke naaet Sommer 30); dertil paany
Hermeneutik samt Kollokvier over teol. Spergsmaal fra
enkelte Discipliners Omraader; Vinter 31: Exegese af
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Hebr. og 1—2 Pet. — samt nu for forste Gang Forelws-
ninger over Dogmatik I — derhos atter Skrivegvelser.
Sommer 32: Exegese af Jac., Jud., 2. Pet. (der antagelig
ikke er naaet i forrige Semester) og Gal. (!) samt Dog-
matik II og Disputeregvelser over Exegese og Dogmatik.
Forst i Vinter 32 begynder han paany sit Kursus i N. T.
med Indledning og Synopsen!. — M. herte efter Selv-
biografien (I 56) alene »hans exegetiske Forelesningery,
samt deltog i et Semesters Skrivegvelser (i Vintersemestret
31, eftersom M. forteller om sin Besvarelse af en dogmatisk
Opgave, og Clausen forst i dette Semester overtog den
dogmatiske Undervisning; Clausens skriftlige Gvelser i de
tidligere Semestre har efter Skik veret Specialgvelser i
Exegese). Men Arildsen konstaterer (S. 35) efter Tilhgrer-
listerne, at M. kun har hert Clausens Forelesninger i é¢
Semester: Sommeren 29. —

J. Mollers kirkehistoriske Kursus strakte sig dengang
over 4 Semestre (ikke 3), hvortil kom Dogmehistorie (2
Semestre, ikke 1); tillige foredrog han »Encyklopadi og
Metodik«. Hans Gennemgang var begyndt i M.s Rusaar,
Vinter 27, med Kirkehistorie I (Oldtid), hvortil kom
»Encyklopaedi og Metodik¢, samtidig holdt han Examina-
torier over det gennemgaaede. Sommer 28: Kirkehistorie 11
(Middelalder) med Examinatorier, samt Dogmehistorie I.
Vinter 28: Kirkehistorie III (fra Avignontiden) med Exa-
minatorier og Dogmehistorie I1. Sommer 29 : Nyeste Kirke-
historie (IV) med Examinatorier; men derhos overtog han
nu (efter P. E. Miiller) tillige som nyt Fag Etiken, som vi
ser, han i Overensstemmelse med Studieplanen gennem-
forte i 2 Semestre. Bortset fra Sommer 28 holdt han tillige
1)TFoglmann i Vinter 30 og Sommer 31 leste over Pastoralbrevene,
og Clausen i Sommer 33 over Apokalypsen, ses, at hele N. T. (und-
tagen Filemonbrevet) er gennemgaaet i Tiden mellem Vinter 28 og
Sommer 33; Clausen har i 6 Semestre foruden Hermeneutik og Ind-
ledning gennemgaaet Ny Test. med Undtagelse af Pastoralbrevene,

Filemon, Jac., 1—2 Pet., Jud. og Apo. Selvfolgelig maa dette anses
for et meget fyldigt Kursus for de studerende i nytest. Exegese.
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i de nevnte Semestre teologiske Disputeregvelser for ®ldre.
Med Vinter 29 begyndte paany Gennemgangen af Kirke-
historie (atter i 4 Semestre) og igen fra Vinter 31. Tillige
holdt han stadig sine Disputeregvelser for wzldre i hvert
Semester; fuldendte i Vinteren 29 Etiken; foreleste i
Sommer 30 i Anledning af Jubileet over den Augsburgske
Konfession, gentog Etikens Gennemgang Vinter 30 og
Sommer 31 og leste Sommer 32 over Apologetik; Forelaes-
ninger over »Encyklopedi og Metodik« gentoges i Vinter-
semestret 31. — I sin Selvbiografi omtaler M. overhovedet
ikke, at han har hert J. Mgller; saafremt Arildsens Gennem-
gang af Tilhgrerlisterne er paalidelig, har han dog, men
udelukkende, i ét Semester (Vinter 28) heort Meller (Fore-
leesninger over Senmiddelalderen og Reformationstiden)
og varet med til de dertil horende Examinatorier.

De systematiske Fag varetoges til Vinteren 29 (inclusive)
af P.E. Mauller (17. Apr. 30 Sjellands Biskop). Ogsaa han
overholdt en Turnus, der var begyndt i Vinteren 27 med
Naturlig Teologi; samtidig leeste han over Moral og holdt
Examinatorier. Sommer 28 fortsatte han med Moral! og
paabegyndte Dogmatiken samt holdt skriftlige Gvelser.
Vinter 28: Apologetik og Dogmatik II samt Examinatorier.
Sommer 29 : Dogmatik ITT med Examinatorier samt Skrive-
ovelser. Vinter 29: Dogmatik IV med Examinatorier.
Planens systematiske Kursus (incl. Naturl. Teologi og Apo-
logetik) var saaledes til Ende, da han blev Biskop. —
Da Efterfolgeren, Dr. theol. Nik. Fogtmann (hidtil Lektor
i Sorg), allerede udnevntes 25. Maj 1830, var det tenke-
ligt, at han var traadt i aktiv Virksomhed endnu i Sommer-
semestret; Lektionskatalogen kunde selviglgelig, da Se-
mestret begyndte 1. Maj, intet meddele derom (P. E. Miil-
lers Navn er allerede udgaaet); men da H. N. Clausen i
sine »Optegnelser om mit Levneds og min Tids Historie«

1) Da han i Sommer 27 ogsaa holdt Forelesninger over Moralen
er det muligt, at hans Gennemgang i Virkeligheden har taget 3 Se-
mestre.
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(S. 160) udtrykkelig siger, at Fogtmann kun leeste i to
Semestre, har Sommeren 30 af Kollegier, vedrgrende Sy-
stematiken, kun budt paa J. Mgllers Jubileumsforelasning
over Konfessionen og Clausens over Lareforskellen mellem
Lutherdom og Katholicisme. Vinter 30 begyndte saa Fogt-
mann (foruden Exegese af Pastoralbrevene) sin Gennem-
gang af Dogmatiken og holdt tillige Kollokvier over »en
eller anden Del af Teologien«. Sommer 31 fortsatte han
begge Forelesninger samt holdt dogmatiske Examinatorier
og skriftlige @velser. Om han fik Dogmatiken, hvortil han
brugte P. E. Miillers Bog som Grundlag, ferdig i de 2 Se-
mestre, véd jeg ikke; men Clausen, der derefter overtog
Faget, brugte i Overensstemmelse med Studieplanen kun
2 Semestre (V. 31 og S. 32) til sin forste Gennemgang af
Dogmatiken. Moralen, der allerede i Sommeren 29 var
overtaget af J. Moller, tog ham, som anfert, ogsaa kun
2 Semestre. — P. E. Miillers Tilhgrerlister er bevarede;
men Arildsen har forgeves sogt M.s Navn paa disse. Han
har altsaa af denne Lerer kun hert den korte Moralfore-
leesning for Russer, der horte til Filosofikums Pensumet.
Fogtmanns Lister mangler; noget sikkert kan selviglgelig
ikke sluttes af, at M. ikke neevner hans Forelesninger i
Selvbiografien; men efter det Kendskab, det anforte giver
os til M.s Universitetsflid, maa man vel nzrmest formode,
at heller ikke denne Lerer har fristet ham. Det samme
synes at vere Tilfeeldet med Biskop Miinter, der anmzldte
dogmehistoriske Forelesninger i Vinteren 27 og 28, og i
Vinteren 29 baade Forelesninger over Mosaisk Arkaologi
og Reformationshistorie.

Fra Vinteren 1831 havde Fakultetet saaledes kun 3
faste Lerere, og i M.s Studentertid kom ingen nye til.
Derimod holdt et Par Licentiater Foreleesninger som Privat-
docenter: V. P. Hald i de 3 Semestre fra Vinter 30 til
Vinter 31 samt i Sommeren 32 (over Kirkehistorie, Na-
turlig Teologi, Apologetik og N.T.) og Ferd. Fenger i
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Sommeren 32 (Messianske Psalmer). Antagelig har M.
heller ikke bezret disse med sin Nerverelse.

Selv om M. da skulde have hert Fogtmann, maa man
sige, at han kun 1 overordentlig ringe Grad har gjort Brug
af den anferte fyldige og i det hele velordnede Universitets-
undervisning og absolut intet tyder paa en tidlig eller
fremtredende systematisk Interesse. I de to forste af hans
teologiske Semestre har han hert Hohlenberg, Mgller og
Clausen; derefter synes han i hele 4 Semestre ikke at have
sat sin Fod i Teologernes Auditorier og forst i sit 7. Semester
gik han paa Skrivegvelser hos Clausen. Studiet har han
saaledes vaesentlig drevet paa egen Haand. Til Gennem-
gangen af det krevede Examensstof maa han vel, som
saa mange andre dengang, have benyttet »afskrevne Kol-
legier«, hvor Boger ikke forelaal. Om han har benyttet
Manuduktion, véd vi ikke.

Forklaringen til dette udpraeget ringe Universitetsbesog
kan nu sgges paa forskellig Vis. Arildsen finder selviglgelig
Grunden dertil i, at M. var klar over, at Fakultetets Larere
vintet Bidrag« kunde give ham til hans »Problems« Losning.
Da jeg hverken finder M.s Interesse for et virkelig filo-
sofisk Studium bevidnet, for han med sine Venner sggte
til Sibbern, eller tror, at hans »Problem« eksisterede for
c. 1832—33, maa jeg se anderledes paa Sagen. Selvom
Forklaringen delvis kan spges i den begavede Students
Overbevisning om, at han hurtigere og ligesaa sikkert paa
egen Haand kunde tilegne sig sit Examenspensum?, synes
dog navnlig Stillingen overfor P. E. Miiller og Clausen at

1) Da den teol. Kandidat M. G. G. Steenstrup i 1848 udgav en hgjst
kritisk Piece »Det theol. Studium ved Universitetet¢, bemarker han
(S. 12): »da Examensforholdene med Jernbaand har bundet de Stu-
derende til Forelesningerne, saa maa alle kjende enhver Docents Be-
handling af hans Gjenstand« Foruden den gamle Udvej at laane Kamme-
raters Forelesningshefter, omtales den Entreprise, en smart Mand nu
havde startet med et »Kollegieabonnemente.

2) Selvfolgelig maa man ogsaa tage i Betragtning, at M. for at sub-
sistere maatte paatage sig Informationstimer (1, 77).
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fordre yderligere Begrundelse, og mig synes det unegtelig
klart, at man vanskelig kan afvise, at M.s Stilling til Fakul-
tetet henger sammen med den Rudelbach-Grundtvigske
Mistenkeliggorelse baade af dettes »Ultra’er« og af »det
akademiske Sammensurium¢, representeret af J. Moller
og Fogtmann (jfr. ovenfor S. 166). — Men i hvert Fald
tyder Forholdet afgjort ikke paa en dengang vaagen In-
teresse for Spergsmaalet om det humane og kristeliges
indbyrdes Forhold og eventuelle Harmoni eller overhovedet
paa en udpraeget, tidlig tilstedevaerende Interesse for Filo-
sofiens Forhold til Teologien. Hvis M. allerede i sine forste
Studenteraar var den udviklede og modne unge Mand
med de Interesser, Arildsen teenker sig, kunde man dog
vente, han ikke absolut vilde negligere P. E. Miillers
Undervisning. Ti Miiller havde baade udpregede filosofiske
og kulturelle Interesser, og hans Bgger vidner om hans
alvorlige Bestrzbelser for at forene disse med en stadig
steerkere kristelig praeget Religiositet. Skulde her da over-
hovedet intet vaere at lere (uden »Kundskaber«) for et
ungt Menneske, der tilmed menes selv at vare i sogende
Uro paa disse Omraader? Og skulde en begyndende Teolog
med virkelig vakt Forstaaelse for Tidens brendende Pro-
blem, Forholdet mellem Aabenbaring og Rationalisme, veere
klar over, naar han havde deltaget ét Semester i J. Mgllers
kirkehistoriske Forelesning, at der overhovedet intet var
for ham at lere af dennes teologiske Uvelser eller hans
Forelesninger over Konfessionen eller Moral? Og i endnu
hgjere Grad gelder det en Mand som Clausen, de nye teo-
logiske Tankers Mand, paavirket, som han var, af Schleier-
machers Bestrabelser for at skabe Harmoni mellem de
filosofisk-humane Interesser og den religizse Inderlighed,
saadan som Kristendommen prager den. Hvorledes skulde
det dog staa klart for M., efterat have hort ét Semesters
kursorisk Exegese hos ham, — saafremt da hans Interesse
og personligt religiose Trang virkelig dengang netop sam-
lede sig om saadanne Spergsmaal, — at det var helt ufrugt-
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bart at here Clausens Forelesninger enten over Paulus’
Lere eller over Forskellen mellem luthersk og katolsk
Dogmeopfattelse, for ikke at tale om hans forste Gennem-
gang af Dogmatiken, eller deltage i hans teologiske Kollo-
kvier?

Mig synes det, at M.s Forhold til Fakultetet er en sterk
Bekreeftelse paa det Billede, Hammerich tegner af sin Ung-
domsven: en ganske vist hgjt begavet, men i de forste Aar
ret borneret Partigenger i den standende Kirkestrid, hvis
serlige, personlige Interesser igvrigt er Kammeratlivet med
Diskussionerne og den altbeherskende Begejstring for den
sestetiske Literatur og Grundtvigs Storsyner. Det person-
lige Fromhedsliv er endnu saa svagt udtalt, at end ikke
Mynster kan gribe ham, og den teologiske Interesse synes
endda at vere i afgjort Dalen, siden Rudelbachs Stimu-
lans er borte. Forst da M. ligesom hans nzrmeste Venne-
kreds gribes af filosofisk Interesse, vaekkes han til virkelig
Forstaaelse af sine Alvner og ledes af Sibbern til Syssel-
settelse med Amner, der gor ham det klart, at Spekula-
tion og Dogmatik gver en ligesaa dragende ,ja endnu mere
betagende Magt over ham end Grundtvigs Syner og Jhlen-
schligers og Goethes Poesi. Forst da kan man tale om,
at M. er ved at modnes, dog saaledes at det dybere per-
sonlige Liv staar langt tilbage for det intellektuelle.

Naar M.s Forhold til Fakultetsundervisningen saaledes
har veeret af hgjst platonisk Art, var der selviglgelig ingen
Grund for ham til at nevne Mend som P. E. Miiller,
J. Mgller, Hohlenberg og Fogtmann i Selvbiografien. En
Undtagelse maatte dog geres med H. N. Clausen, som han
inden Afsnittets Greenser (1834) traadte personlig ner. Det
er derfor selvfglgelig af stor Betydning for Undersegelsen
at se, hvorledes M.s Udtalelser om ham rimer sig med
den her udviklede Opfattelse. De Sider, han ofrer Clausen,
giver ikke nogen samlende Karakteristik af Clausens teo-
logiske og kirkelige Betydning. M. indskraenker sig til en
Redegorelse for Clausens Standpunkt dengang samt til sit

13
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datidige Forhold til ham?!. Det skulde derfor synes en let
Sag at faa Klarhed over det, der szrlig interesserer os
her. Men Ulykken er, at M.s Redeggrelse for Forholdet
til Clausen rejser forskellige Spergsmaal m. H. til Frem-
stillingens Ngjagtighed. Ialt Fald har vi her ét af de Steder,
hvor man vilde vare tryggere, om man vidste, at Bi-
skoppen havde haft Ungdomsoptegnelser til sin Disposi-
tion.

Uden Svinkeerinder griber M. (I, 55 f.) straks om Nzlden
med fast Haand, idet han som Begyndelse klart og indig-
neret afviser Grundtvigs Karakteristik af Clausen i 1825,
og pointerer sin egen datidige Stilling til dette frem-
tredende Moment i »Kirkekampen«: »Ved at hore ham,
maatte jeg meget snart finde, at Grundtvigs Paastand, at
Cl. havde stillet sig i Spidsen for alle Guds Ords Foragtere
i Landet, enten maatte betegnes som samvittighedsles, . . .
eller . . . som en latterlig, men meget skadelig Overdrivelse«.
Man maa saaledes faa det Indtryk, at M. allerede »meget
snart« 1 Sommersemestret 1829, altsaa c. 1 Maaned, efterat
han havde veret med til at hylde den bortdragende Rudel-
bach, absolut skiftede Mening om Clausen. Hvis dette var
Tilfseldet, skulde man dog vente, at det ikke var forblevet
fuldkomment ukendt for hans nermeste Vennekreds. Men

1) Jeg tvivler ikke om, at dette henger sammen med M.s senere
Forhold til Clausen. Han skyldte sikkert ikke mindst Clausen Tak for
at have jevnet hans Vej til Universitetsansattelse. Deres Forhold som
Kolleger har dog neppe veret meget varmt; de store Forskelle i deres
teologiske, kirkelige og politiske Syn var for fremtredende. Clausens
Selvbiografi reber saaledes flere Steder hans stierke Afstandtagen fra
Hegelianismen, men samtidig hans afgjorte Respekt for M. som »Mester«
(jfr. S. 211). Men da Orsted i 1854 afviste Clausens Kandidatur til Sjl-
lands Bispestol, og trods Modstand satte M.s Udnavnelse igennem,
indtraadte en afgjort Kulde i Forholdet, og forst i 1868 forte Sam-
arbejdet i Kirkekommissionen dem atter n@rmere sammen. Da Clausens
Selvbiografi udkom 1877 (snart efter hans Dod), viste det sig, at han
gentagne Gange udtalte sig med stor Anerkendelse om M. (navnlig
om Etiken), og dette har neppe veret uden Indflydelse paa Selvbio-
grafen M.
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Hammerichs Selvbiografi giver end ikke ringeste Antyd-
ning af noget saadant, tvertimod, det er fgrst, da Skils-
missen indtreder, at han har bemarket M.s Dragelse mod
Clausens Kreds. Man kan sikkert sige, at, havde M. i 1829
haft den anferte Opfattelse, var hans og Hammerichs For-
hold blevet et andet. Men dertil kommer det Faktum, at
M. netop, efterat have gjort sin Opdagelse, i 4 Semestre
holder sig i streng Karantene overfor den skammelig mis-
kendte Professor. Og ser man endelig paa M.s Begrundelse
for sin Metamorfose, kan man naeppe nagte, at den forud-
setter et fyldigere Kendskab til Clausens Teologi end de
exegetiske Forelesninger kunde give.

Overfladisk set kan man vel sige, at M. motiverer sit
nye Syn paa Clausen saaledes, at ogsaa hans Bortebliven
fra dennes Forelesninger begrundes; men narmere be-
tragtet er Begrundelsen saa gaadefuld som Udtryk for en
Forstaaelse, fremkaldt ved de kursoriske Forelesninger
over Synopsen m. m., at Valget maa staa mellem at tage
Tidsbestemmelsen »meget snart« som en Erindringsforskyd-
ning eller som en relativ Betegnelse i Forhold til det lange
Aaremaal, M. ser tilbage paa. Ti som Begrundelse ind-
skreenker M. sig ikke til at fastslaa, at Clausen var i Frem-
skridt mod positiv Kristendom, fordi hans »Teologi« var
paavirket af Schleiermacher, men betoner, at han des-
varre »overvejende« havde tilegnet sig »det critiske Elementc
hos denne, »mindre det mystiske og speculative«. Men alle-
rede en Indflydelse fra Schleiermacher i Clausens davarende
Ezegese, skulde man have fremragende Skarpsyn for at
opdage (Amnet egnede sig jo heller ikke til at lette denne
Erkendelse). Ti interessant nok siger Hammerich (S. 181):
»I hans udlegning af N.T. sporede man endnu overalt
rationalisten. At noget dybere alligevel arbejdede i ham
efter Schleiermachers forbillede, kunde hverken jeg eller
mine venner dengang fd gje for«. Under disse Omstendig-
heder vilde det dog veere endnu merkeligere, om M. endog

af Clausens Exegese havde vundet Klarhed over, at han
13#
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manglede Schleiermachers Mystik og Spekulation, og paa
Grund af disse Mangler fglte sin Interesse for Clausens
»Teologi¢, som han siger, indskrenket udelukkende til »det
formelle«, navnlig naar han umiddelbart efter netop om
Exegesen siger, at den tiltalte ham paa Grund af den
»Forskningens Aand«, den bar Praeg af. Der bliver da kun
Mening i det hele, hvis M. ved »Clausens Teologi« teenker
paa hele dennes teologiske og serlig hans dogmatiske
Indstilling; men i saa Fald bliver Begrundelsen for Front-
forandringen i 1829 ikke mindre besynderlig, ti Kendskab
dertil kunde han ikke faa af Forelesningerne i 1829. Med
andre Ord: M.s Begrundelse for sit nye Syn paa Clausen
forudseetter i hvert Fald Kendskab til dennes Teologi fra
en anden Side end de eneste Forelesninger, han horte af
ham, og til, at han selv var blevet kendt med Schleier-
macher og interesseret i Spekulation og Mystik. Men da
M. hverken har deltaget i Clausens Ovelser for i Vinteren
1831 eller hert andre Forelesninger af ham, maa Nyorien-
teringen enten haenge sammen med Lesning af Clausens
store Bog fra 1825 eller hans faa Afhandlinger i »Theo-
logisk Bibliothek« eller, hvad rimeligst er, med Indtrykket
fra Skrivegvelserne i 1831. Men at de fremtredende radi-
kale Synsmaader i Clausens da foreliggende Produktion
egnede sig til at omvende M., som han var endnu i 1829
—30, er lidet sandsynligt. Anderledes i Vinteren 31. Den-
gang havde de filosofiske Studier grebet ham, og den
muligvis af Zeuthen fremkaldte Kritik af Grundtvig under-
stottedes ved Sibberns Dom om denne. Da var det for-
staaeligt, at Clausen kom til at staa i nyt Lys for ham.
Og dengang indtraf tilmed en Begivenhed, han specielt
omtaler, at Clausen opleste i Auditoriet M.s Besvarelse
af en dogmatisk Opgave og omtalte den med serlig Ros!.

1) Tenkeligt er det, at netop Clausens Ros af denne Besvarelse har
bidraget til at vaekke M.s Specialinteresse for Dogmatiken. — Jeg er
tilbojelig til at mene, at M.s Deltagelse i de nzvnte Skriveovelser er
Udtryk for, at han twnkte paa at tage teol. Examen allerede i For-



Biskop H. L. Martensens Ungdom 197

Ja, M. tilfgjer endda: »Ikke leenge efter indbgd han mig
til sit Huus«!

Nu maa jeg ganske vist tilstaa, at jeg ikke er helt fri
for Skepsis overfor denne Tidsbestemmelse for Indbydel-
sen. Clausen synes nemlig udtrykkelig i sin Selvbiografi
(S. 146) at betone, at han af Princip kun indbgd teolo-
giske Kandidater, ti han vilde overfor Studenterne undgaa
Skin af et »aandeligt Hververi«; og dette gjaldt ikke blot
Forelesningerne, men ogsaa Forholdet udenfor disse; »jeg
har foretrukket at lade mig soge«. Men selviglgelig er det
muligt, at han overfor en begavet Student kan have gjort
en Undtagelse en enkelt Gang, og M.s udtrykkelige Be-
toning af Forbindelsen mellem Opgaven og Indbydelsen
tyder jo derpaa. Naar imidlertid M. fortsaetter med at
omtale de »mange Timer«, han derefter tilbragte i Clau-
sens Hjem, herer det i hvert Fald hans Kandidattid til.
— M.s Omtale af sit Forhold til Clausen overbeviser mig
derfor ikke om, at min Opfattelse af hans Standpunkt
indtil Vinteren 31 er urigtig!.

aaret 32; den ivrige Optagethed af Filosofien sammen med den for-
ggede Interesse for de dermed sammenh®ngende dogmatiske Sporgs-
maal har saa motiveret Fortsmzttelsen af Studierne til Efteraaret.

1) Mod Arildsens Redegorelse (S. 39) for M.s Forhold til Clausen
har jeg alvorlige Indvendinger. Han accepterer forst blankt Selvbio-
grafiens Paastand om, at M. allerede 1829 afviste Grundtvigs Dom
om Cl. Derpaa siges: »Men udover »lwrde Kundskaber« fandt M. her
(3: i de exegetiske Forelesninger, som dog nctop »tiltalte« M. ved deres
»Forskningsaand«) intet vasentligt Bidrag til sit Problems Legsninge.
(Jeg anser vel ikke M. for sewrlig udviklet i 1829; men saa naiv tror
jeg ganske vist ikke han var, at han — hvis han virkelig dengang
havde sit »breendende Problem¢, som Arildsen tror — skulde have
ventet det lost i en exegetisk Forelesning over Synopsen!). — Der-
efter hedder det med en hejst fantasifuld Gengivelse af Selvbiografiens
Udtalelser, »forbedret« med afgjort uheldigt valgte Uddrag fra Cl.s store
Bog om »Katolicisme og Protestantisme¢, som vi jo ikke ved, om M.
har lest: »Hvor han (M.) begerede en sterkere Betoning af det my-
stiske og spekulative, af Metafysik og Fantasi, hvor han krevede (!)
Dybde i Folelse og Vidde i Syn, modte han hos Cl. Forkwrlighed for
det kritiske, Kulde overfor »en blot oicblikkelig Opbruusning af Folelsen
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Tilbage staar Omtale af tre Leerere i det naturvidenska-
belige og filosofiske Fakultet, hvis Undervisning M. serlig

eller en heftig Opluelse af Phantasien«, og Afvisning af Metafysiken,
fordi den fremmer I‘antasibeskxftigelse og »afleder Sjxlen fra dens
Virksomhed og Udvikling i Livets Skole«. — Til Bevissteder for disse
»Forbedringer« af M.s Ord om Cl.’s Teologi henvises til S. 717, 533 og
525—26 i Clausens store Bog. — S. 717 taler Cl. om »de uforanderlige
Grundlove« for protestantisk Kultus og erklerer, at Ceremonier kun
maa indtage en tjenende Stilling i Forhold til Leren, eftersom Guds-
tjenesten skal vakke Andagt og ikke »en blot oieblikkelig Opbruusning
af Folelsen, en heftig Opluelse af Phantasien«. Hvad har dette med
Cl.s Exegese eller overhovedet med hans Teologis Stilling til Folelse
og Fantasi at gore? — S. 533, der ogsaa handler om Kulten, hevder
Cl., at den religiose Tro ikke v®kkes alene ved Bel@ring og overbevi-
sende Resonnementer; dertil behoves baade Folelse og Andagt. Be-
leeringen kan ganske vist disponere Sindet til Tro, idet den gor Troens
Uundverlighed indlysende; og den er nedvendig, for at holde Troen fri
for Fordommes Blendverk og Fantasiens Lygtemaend. — Dette er jo
ogsaa noget andet end Kulde overfor Folelseslivet og Afvisning af
Fantasi i Teologien; netop som Schleiermachers Discipel lagde Cl. i alt
Fald megen Vgt paa Folelserne. — S. 525—26 er derimod taget fra
Afsnittet om »Kirkeleren«; her maa man altsaa vente Beviset for, at
Clausen i »Teologien« afviser Folelse, Fantasi og navnlig Metafysik.
Stedet egner sig imidlertid ikke til at bevise noget saadant. Der tales
nemlig om »den kommende Verden«, og Cl. havder om den, at den
for Mennesket maa forblive en terra incognita, ti nejere Kendskab til
den vilde »afdrage Sjxlen fra dens Virksomhed i Livets Skole ... og
nedsenke den i et Svelg af bedovende Langsler og brusende Phantasi-
dromme«. Derfor har Kristus ikke h®vet Sleret om den, og N. T.s
Billeder kan ikke sammensmeltes til en dogmatisk Enhed. — Ser vi bort
fra Begrundelsen, falder Cl.s Opfattelse af »de sidste Ting« i hej Grad
sammen med den i Schleiermachers Dogmatik h@vdede Stilling til »den
evige Salighed«, og ganske interessant beklagede M. (I, 61) netop, at
han hos Schleiermacher »saa godt som intet fik at vide om de sidste
Ting« Clausens Opfattelse her kan da i alt Fald ikke have overbevist
M. om, at han afviste Schleiermachers Mystik og Spekulation eller
krevede Teologiens Afvisning af Metafysik overhovedet; i saa Fald
maa han have last Clausens Bog lige saa overfladisk som Arildsen.
— For Fuldstendigheds Skyld tilfojer jeg, at Arildsen selvfolgelig
samler sin Omtale af Udbyttet, M. havde af Fakultetsundervisningen,
i: »positive Kundskaber, men intet forlosende Bidrag til hans personlige
Problem«!
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fremheever: H. C. Orsted, Madvig og Sibbern. — At M.
som Student deltog i latinske Disputeregvelser hos Madvig,
omtaler ogsaa Hammerich (Selvbiografi S. 223), men hver-
ken han eller M. angiver Tiden bestemt. I Lektionskata-
logerne anmealder Madvig gentagne Gange »Jvelser«; men
i Vintersemestret 31 »Disputeregvelser«. Sikkert er det da
just i samme Semester, som M. atter sogte Clausens
Undervisning, at han deltog i Madvigs; og ikke mindst
det, at han nu gnskede at afpudse sin Latinferdighed,
kan stotte Formodningen om, at han paa den Tid tenkte
paa at indstille sig til Embedsexamen i Foraaret 32. —
Nogen serlig Betydning for M.s Udvikling som Teolog
kan man selvfglgelig ikke vente, at den bergmte Filolog
udgvede; M. omtaler da ogsaa kun, at Madvig indlod sig
i teologiske Samtaler med ham, og trods al sin Kritik
robede »et Gemyt med dyb Overbevisning om Religionens

Uundveerlighed«.
Anderledes ner blev Bergringen med H. C. Orsted, der
aabnede sit Hjem for M. — men om dette skete allerede

i hans Studentertid, ses ikke tydeligt af Selvbiografien.
Den giver ikke anden Tidsbestemmelse, end at M. den-
gang »med levende Opmerksomhed kavde heort hans Fore-
leesninger over Physiken«. Hammerich horte antagelig (jfr.
S. 227) Orsted 1 Vintersemestret 30—31, men han om-
taler tkke, at Vennerne fulgte ham her; forsaavidt er vi
lige neer. Alligevel er det maaske rimeligt at tenke paa
dette Semester, ogsaa for M.s Vedkommende. Man har et
staerkt Indtryk af, at den Side af Filosofien, der forst vakte
Vennekredsens Interesse, var Naturfilosofien, serlig fordi
Zeuthen var saa optaget af Steffens. Det laa da ner at
spge til Orsted, hvis Naturbetragtning havde lignende
Praeg. M. fremhaever da ogsaa (I, 58), at hvad der mest
gjorde Indtryk paa ham, var Orsteds Betoning af, at Na-
turens Love er de samme som Aandens. »Paa dette Grund-
lag havde jeg flere philosophiske Samtaler med ham«. —
Hvad der muligvis kan tale for, at det allerede var
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som Student, at M. var Gast i Orsteds Familie, er hans
Omtale af, at de dér diskuterede Goethes Farvelere. Ti
Begejstring for Goethe véd vi med Sikkerhed, M. og hans
Venner allerede havde i hans forste Studenteraar. Efterat
Orsted havde uddybet M.s Naturinteresse, kunde det ligge
ner for ham ogsaa at sette sig ind i hans anden Yndlings-
digters specielle Liebhaveri, Farveleren, som Orsted dog
betragtede som ganske forfejlet. — Men naar M. serlig
mindes, at han i Jrsteds Hjem stiftede Bekendtskab med
»hans beromte Broder 4. S. Orsted«, kan vi sikkert sige,
at det drejer sig om hans Kandidattid. Af Sigfr. Leys
Dagbogsoptegnelser fra 9. Marts 1833 fremgaar det, at M.
om Torsdagen (o: 7. Marts) skulde til Selskab hos H. C.
Orsted, og denne havde sagt ham, at Conferentsraaden
(o: A. S. Orsted) kom, men gzrne satte sig hen og spillede
Kort, med mindre »nogen vil tale med ham om Filosofi«!.
Det tyder bestemt paa, at M. ikke tidligere har varet
sammen med A. S. Orsted. Naar M. da omtaler, at Orsted
som gammel Kantianer og steerkt interesseret i Fichte
gerne indlod sig i filosofiske Samtaler — ogsaa med yngre,
og var »fortrolig med Schleiermachers, iseer med hans ethi-
ske Undersggelser¢, . . . hvorimod Schelling og Hegel stod
ham fjernere, kan disse Meddelelser intet sige os om M.s
Kendskab til Schleiermacher eller Hegel allerede i Stu-
dentertiden?.

1) Dagbogsoptegnelser af Sigfred Ley (i Danskeren IX, S. 14).

2) M. bemwrker (I, 60), at H. C. Orsted ogsaa havde Interesse for
Teologi, men kraevede, at den skulde bringes i Samklang med Natur-
videnskaben. Jeg kan ikke godt twenke mig, at . vilde udtale dette
»Krave til en Student. Udtalelsen peger dog vel paa M.s Kandidattid,
da 0. vidste, at M. sigtede mod et videnskabeligt, teologisk Arbejde.
— Jeg behover vel naeppe at tilfoje, at Arildsen ogsaa m. H. til Orsted
konstaterer, at M. »heller ikke her fandt et tilfredsstillende Svar paa
sit personlige Livssporgsmaal«. — M.s Udtalelse 1871 i Anl. af Udgivel-
sen af Orsteds Breve, at »han (M.) mangler en grundigere Indsigt i
Naturvidenskabeng, laver Arildsen om til, at han, Livet igennem, mang-
lede de mest elementwre naturvidenskabelige Kundskaber!
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- Den tredje Universitetslerer, M. mindes med serlig, ja
udpraeget Taknemmelighed, er Filosofen F. C. Sibbern (I,
61—65). Han var den af alle hans Lerere » hin Periode,
der gav ham »det Meste, baade paa Kathedret, i sit Huus!
og under Guds frie Himmel, hvor han ofte spadserede
med mig og peripatetisk udviklede sin Philosophie«. »Thi
her fandt jeg idetmindste en forste Begyndelse af det, jeg
sogte«. Med Ordet »her« sigter han til Forelesningen over
»Kristendomsfilosofien«, der »i Grunden var en spekulativ
Theologie«. Den horte han ikke blot »med sterste Interesse,
men den gav ham »usigelig meget« — den udstrgede frugt-
bare Sedekorn. — Efter at have skitseret dens Indhold
tilfgjer han: »Ikke blot for mange mig bevidste, men ogsaa
for mange ubevidste Virkninger af hans Ord, der dog paa
et senere Tidspunkt ere komne mig til Bevidsthed, maa
jeg takke hamc.

Forelesningen over »Kristendomsfilosofien« herte M.,
som tidligere paavist, i Vinteren 1831—32 (jfr. S. 178);
men allerede Vinteren forud (1830—31) havde han hert
Sibberns »Fundamentalfilosofi« (jfr. Arildsen S. 41). Denne
Forelesning nevner M. ikke med ét Ord. Det er saa meget
mearkeligere, som Sibbern selv? lagde den storste Veegt
paa den som den absolut nedvendige Forudsetning for
hin. Fundamentalfilosofien er efter. Sibbern Indledning til
eller forste Del af Filosofien og bestemmes som den »Lere,
hvori Fornuften ger sig Regnskab for sit eget Vesen og
sine oprindelige Grundbegreber og Idéer«. I »spekulativ og
synthetisk Form« er det Leeren om »det sande Varende,
det Uendelige og Evige og alle Tings Vesen«; »Funda-
mentalphilosophien er det, man egentlig kalder Meta-
physik«. Forst paa Basis af den kan man overhovedet

1) M. omtaler ikke, at Indledningen til hans Adgang til Sibberns
Hjem antagelig maa have veeret Indbydelsen i Lektionskatalogen for
Vinteren 31—32 til de swerligt interesserede »Commilitones« (jfr. oven-
for S. 160).

2) Jfr. et Brev fra 10/5 1824 i Sibberns Breve II, 128—34.
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wrettelig philosophere« saavel over Naturen, Filosofiens
anden Hoveddel, som over dens gvrige Indhold: over »det
Aandelige«, baade »Menneskets aandelige Natur« (herom
Psykologien) og »det Liv, der bor udvikle sig i Mennesket,
saavel som i Menneskeheden« (herom: Moral, Statslere,
Religionslere, Videnskabslere, Astetik). — Naar M. ikke
mindes, at den for hans nye Syn grundleggende Fore-
lesning, der dog belerte ham om Tankens altomfattende
Rakkevidde, har gjort serligt Indtryk paa ham, stad-
faester det vel Formodningen om, at den metafysiske Spe-
kulation endnu ikke i Vinteren 1830—31 havde faaet fast
Tag i ham. Det er, som ovenfor vist, i alt Fald Vinteren
1831—32, der faar den store Betydning for ham.

Hvad var det da, »Kristendomsfilosofien« leerte ham?
Selvbiografiens Udtalelser om den kan vel sammenfattes
i to Punkter: Kristendom og Spekulation ikke blot kan,
men bor forenes, ti Tanken rokker ikke ved Evangeliets
Indhold, tvertimod erkender den dette som en »selvgyldig
Virkelighed«; og N. T., rettelig udlagt, stadfeester, at netop
Kristendommen besvarer Menneskets dybeste Tankekrav,
ogsaa det om en altomfattende Verdensanskuelse.

Med god Grund siger M., at Sibbern ved denne Fore-
lesning »forte os ikke blot wudover Rationalismen, men
ogsaa udover Orthodoxien og Grundtvigianismen med deres
crasse Begreber«. Intet i Selvbiografien antyder imidlertid,
at M. eller hans Venner dengang trengte til at fores »ud-
over« Rationalismen, noget saadant ligger da ikke i Ordene;
men heller ikke, at M. saalidt som hans Venner nu bred
med Grundtvig eller var faerdig med alt, hvad denne havde
betydet for dem. — Selvbiografiens Omtale af Grundtvig
godtger klart, at dette ikke var Tilfeeldet. — Ordene be-
tyder da, hvad de ngjagtigt udsiger, og det folgende viser
yderligere, at Sibbern aabnede M.s Jjne for, at der gives
et »hoiere, over disse Partier staaende Standpunkt«, kende-
market netop ved Forening af Religion og Spekulation.
Naar M. nu, tilsyneladende uden Vanskelighed eller store
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indre Kampe, erkendte dette som Sandhed, ligger Grun-
den sikkert baade i noget subjektivt og i noget objektivt.
Subjektivt forst og fremmest i, at »Partigeengeren« M.s
Forhold til den Grundtvigske Ortodoksi ikke beroede paa
en dybere, religigs Tilegnelse af Standpunktet, men vaesent-
lig paa et Erkendelsesforhold og Ungdommens Forkeerlig-
hed for de afgjorte Standpunkter, en Forkerlighed, der
ikke plejer at formindskes ved, at disse afstedkommer
lidenskabelig Kamp, eller ved at Fgrerne for det Stand-
punkt, man velger, i udpraeget Grad har AZvner som op-
hidsende Agitatorer. Saadan som Striden havde medt M.,
var den samlet i det historiske Spergsmaal, om Grundtvig
eller Rationalismen havde Ret i Opfattelsen af, hvad sand
o: oprindelig Kristendom var'. Her er det efter min Op-
fattelse ikke faldet ham svert rent erkendelsesmaessigt at
give Grundtvig Medhold, og hans Tilslutning til ham be-
faestedes selvfolgelig ved, at Grundtvig samtidig begej-
strede M. ved de store Syner, han udkastede over denne
Kristendoms kulturelle Betydning gennem Tiderne. M.s
samtidige Begejstring for Poesiens Magt og Herlighed
lagde det overhovedet ner for ham at give baade Steffens
og Grundtvig Ret i, at digterisk Fantasi er en hgjere AZvne
og Gave end Tanken — og dette kunde drage ham mod
deres Betragtning af, at filosofisk Bestemmelse af den
sande Kristendoms Indhold er Forfalskning af denne.
Men Aar var nu gaaet, der vel ikke havde svekket hans
Forkerlighed for Poesi, men heller ikke bragt ham histo-
risk Interesse nermere — og virkelig Sans og Forstaaelse
for historisk Forskning har M. vel neppe nogensinde ejet.
Samlivet med Kammeraterne havde derimod skerpet de

1) Da M. i Selvbiografien legger stor Vgt paa, at han ikke blev
Grundtvigianer, maa man stadig holde sig for Oje, at heller ikke Rudel-
bach delte Grundtvigs Seermening om Trosbekendelsen, men i Realitets-
bestemmelsen af sand Kristendom fuldtud var enig med ham og der-
med i hans Bekwmpelse baade af Rationalismen og en formidlende
Supranaturalisme som Jens Mollers.
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Avner, han serlig besad, Tenke®vnen og den specielt
erkendelseskritiske Sans, og nu aabnede Sibberns Paavirk-
ning ham en ny Forstaaelse for denne Sj®lsevnes Ret og
Krav. Hvis nogen har hjulpet M. til Forstaaelse af hans
»Psyke«, mener jeg det maa vare Sibbern. Naar M. ender
sin Redeggrelse for dennes Paavirkning paa ham med at
sige, at han »ferte ham dybere ind i hans Indre« til et
»Selvstudium¢, maa Virkningen paa den endnu stadig ung-
dommelige og trods al »Overlegenhed« uferdige M. forst
og fremmest have veret Erkendelsen af hans intellektuali-
stiske Interesse og Sans og Avne for Tankeproblemer.
Men dertil kom det objektive. Den Mand, der forte ham
udover »det crasse« hos Grundtvig, hevdede paa det steer-
keste den nytestamentlige og kirkelige Kristendoms Sand-
hed og Ret overfor Rationalismen. Naar M., samtidig med,
at Sibbern fik Indflydelse paa ham, ganske vist over-
bevistes om, at Grundtvig havde gjort Clausen Uret, men
aldeles ikke derfor vandtes for dennes Teologi, ja end ikke
bred sig om at here hans Dogmatik, ligger Forklaringen
vel netop i, at Sibbern dengang i dyb Alvor optraadte
som positiv, historisk, ja kirkelig Kristendoms Talsmand!
— og man kan vel tilfgje deri, at M.s ungdommelige Parti-
gengertendens ingenlunde forsvandt ved Paavirkningen
fra hans nye »Forer«. — Med sit positive Kristendomssyn
kunde Sibbern vel kritisere det »crasse« i forskellige Stand-
punkter, der vendte sig fordemmende mod anderledes-

1) Meget oplysende er de 4 Breve fra 1824, hvori Sibbern satte sin
Kones Tante ind i sin spekulative I‘ilosofi. Han hwevder bestemt, at
Troen »med alt, hvad dertil horer, beholder sin Gyldighed og IKKraft
ved Siden af Philosophien«; »ja dette gjelder endog den Videnskab,
der saaledes som det, man kalder Dogmatik, holder sig til Ordet og
Folelsen«. »Ja, selv om den philosophiske Erkjendelse bragte den hojeste
Klarhed, Vished og Fuldendthed, vilde dog Troen endnu beholde sin
Gyldighed og Betydning. Thi kun gjennem Troen . . . gaar Erkjendclsen
over i Livet ... og faar personlig Kraft i Individet« (Sibberns Breve
11, 118—123). De folgende Aar wndrede endnu intet i denne Stilling,
hverken hvad det subjektive cller objektive i Troen angaar.
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tenkende, men samtidig hevde, at han i Ordets egentlige
Forstand fastholdt fuld Harmon: mellem Kristendommen
som historisk Faktum og som aandeligt Liv i den troende
paa den ene Side og den spekulative Kristendomsopfattelse
paa den anden. Han vilde nemlig som Oldkirkens alexan-
drinske Teologer bygge en Overbygning paa det givne
Grundlag til Gavn for enkelte, serlig udrustede Mennesker
med en bestemt, uafviselig Trang. Som M. siger: han be-
tragtede det ligefrem som sit serlige »Kald« at paavise
den omtalte Harmoni; men M. tilfgjer med Rette ogsaa,
at han samtidig erkendte, at Spekulationen hverken var
tilgeengelig eller gavnlig for alle; dog for »ikke faa« maatte
Kristendommen »ogsaa preedikes spekulativt« — det var
Tidens Krav. Og i Virkeligheden et uafviseligt Krav, naar
Kristendommen, som Sibbern ikke tvivlede om, var »Sand-
heden«. Ti var den det, »maa Evangeliet ikke blot antages,
fordi det staar skrevet, ikke blot, fordi det af Kirken er
overleveret, ja ikke blot, fordi det taler til vor Samvittig-
hed og vort Hjerte, men fordi dets Sandhed for Tanken
erkjendes som Sandheden«!.

M. har da nu felt, at kan horte til disse ikke faa og be-
roligedes ved det Skridt, han gjorde, ved Bevidstheden
om, at Indholdet af det, han hidtil havde accepteret som
»Sandheden«, saa langt fra forringedes, at det tvertimod
nu baade fik ny Bevidnelse og Betydning. Og ikke mindst
det sidste, ti. paa det vilde Sibbern jo have en Overbyg-
ning bygget, der godtgjorde, at Kristendommen er det
baerende Midtpunkt i den »altomfattende Verdensanskuelse«.
Grundtvigs Syner og den ved Steffens vakte Anelse blev
saaledes bekreftet, kun var Virkeligheden endnu mere
storslaaet og derfor egnet til at begejstre. Og netop Skriften
pegede paa denne Totalitet, ti en saadan »Anskuelse«
»glimter idelig frem hos Paulus og Johannes«, erklerede

1) Jfr. 1, 62. Spekulationen er saaledes efter Sibbern et nedven-
digt Supplement baade til Ortodoksi, Grundtvigianisme, Kantisk Ra-
tionalisme og Schleiermacher.
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Sibbern, og navnlig i den forstes Udsagn erkendes »ved
spekulativ Grunden« »selve den store Sag«, »det Veeld,
hvorfra »Idéfylden« udstremmer. Altsaa det nye »oplod«
endogsaa N. T.s dybeste Indhold for den rettelig »grun-
dende« Adept.

Saaledes fandt M. i Sibberns Kristendomsfilosofi »idet-
mindste den forste Begyndelse til det, jeg sogte«. Med god
Grund udtrykker han sig reserveret; ti det var veesentlig
Hovedbetragtningen, der gvede den afgerende »Virkning;
meget i selve Forelesningen ligesom i hans Samtaler med
Sibbern kom forst »senere« til klar Bevidsthed hos ham.
Aarsagen dertil var utvivilsomt af dobbel Art. Dels var
M. selv endnu en Begynder paa denne nye Bane, dels
betonede Sibbern stadig, at han heller ikke var »ferdig«
— han blev det for saa vidt aldrig, som han aldrig fik
»Kristendomsfilosofien« bragt i Form til Udgivelse. Sib-
bern var overhovedet, trods sin Tale om Totalitet, ikke
Systematiker, ja betonede selv det utilfredsstillende ved
at systematisere for tidlig (jfr. Arildsen S. 51). I det hele
minder han, trods sin videnskabelige Stringens, sin Defini-
tionsklarhed og sin fremragende Sjelekundskab (ikke
mindst udmeerket ved hans afgjorte Respekt for Empiri),
i Virkeligheden om Msend som Steffens og Grundtvig ved
sin springende Idémangfoldighed og Avne til at faengsle
ved Storsyner. Kristendomsfilosofien var, navnlig ikke da
M. horte Forelesningen, noget System; Sibbern kalder jo
ogsaa Forelesningen Droftelse af »de psykologiske, meta-
fysiske og ethiske Spergsmaal, der har storst Betydning
for Belysningen af den kristne Leere«. Han har da sikkert
med sin store Beskedenhed og Oprigtighed netop betonet,
at mange Problemer stadig traengte til Teenkerens fornyede
Undersggelse. Naar M. (I, 64) anfgrer, at Sibbern i en Sam-
tale med ham om »Frihedens Mysterium« udbred: »Skulle
vi nogensinde faae disse Ting opklarede paa denne Jord %,
er det et wgte Vidnesbyrd om, at Sibbern ikke hgrte til
de »feerdige«. Og naar M. blandt andre Samtalemner
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naevner »Treenigheden, Christi Naturer, Christi menneske-
lige Sjel, Naade og Frihed og de sidste Ting«! og tilfgjer:
»dog talede vi ogsaa om psychologiske Spergsmaal, der
laa Forstaaelsen nermere«, antydes ogsaa, at Sibbern, trods
sin Tro paa Spekulationen, m. H. til de n®vnte Spergs-
maal ikke glemte Tankens Greenser. Samtalerne legger
M. igvrigt med god Grund serlig Vegt paa, baade fordi
Sibbern i dem lod »den Umiddelbarhed og Naturfriskhed,
der pregede hans Individualitet«, komme frit frem uden
Reservation; men ogsaa fordi han selv havde Grund til
at beundre Sibberns utrattelige Taalmodighed til at here
paa hans Spergsmaal. Udtalelsen hgrer efter min Mening
til de ikke faa, hvori M. vil understrege, at han dengang
endnu virkelig var den uferdige Sperger. Den kan ikke
godtgere, at M. dengang i egentlig Forstand havde et
»breendende videnskabeligt Problem«; han havde mange
Problemer og Spergsmaal, der kan pege i Retning af en
fremtidig Opgave, men intet mere. Derimod kan man vel
sige, at Sibbern blev en Hovedaarsag til, at M., efterat
han var blevet Kandidat og kastede sig over et udvidet
dogmatisk Studium, samtidig med, at han herte spekula-
tive Forelesninger baade hos Sibbern og Poul M. Mgller,
blev klar over, at Foreningen af de to Interesser ved-
blivende var et »Problem¢, som kan nu folte sig kaldet
til at ofre sig for. I Virkeligheden havde Sibbern jo ogsaa
ved sine Udtalelser om den spekulative Skriftgranskning

1) Nogle af de her niwcvnte /Emner er sterkt beslegtede med dem,
Hammerich omtalte (jfr. ovenfor S. 181), at han droftede med M., an-
tagelig i Tiden efter dennes teol. Examen; overhovedet peger den frem-
treedende dogmatiske Interesse, de vidner om, nermest paa Tiden efter
Okt. 32; men selvfolgelig kan ogsaa »Kristendomsfilosofien« have givet
Anl. til den. Noget sikkert om Tiden kan ikke sluttes af M.s Omtale
af dem. Naar han ogsaa omtaler, at han med Sibbern droftede psyko-
logiske Problemer af besliegtet Art med dem, Sibbern havde behandlet
i sin »nylig« udgivne »Gabrielis« I, vidner Tidsbestemmelsen enten om
M.s seedvanlige Ligegyldighed for Nojagtighed paa dette Omraade eller
om Erindringsforskydning.
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henvist det til en Teolog som en naturlig Opgave. — At
Arildsens Opfattelse af »Problemet« kan faa en afgerende
Bekrazftelse i den Passus, hvormed M. begyndte sin Om-
tale af Sibberns Kristendomsfilosofi: »her fandt jeg idet-
mindste en forste Begyndelse af det, jeg sogte«, kan jeg ikke
erkende. M. har overhovedet her intet nevnt om sit serlige
»Problem« — han ger det, som sagt, forst i Forbindelse
med en Begivenhed fra 1833 — men han kan antagelig
med god Grund sige det navnte, fordi han vel, siden han
horte »Fundamentalfilosofien«, har felt sit hidtidige Stand-
punkts Mangel paa Forstaaelse for Tenkningens Ret og
Krav og forst ved Forelesningen i Vinteren 1831—32 be-
gyndte at forstaa, at netop Sibberns »Harmoni-Filosofi«
kunde imgdekomme den nye Trang, der var vakt i ham.

Jeg kan altsaa ganske give Arildsen Ret i, at Sibberns
Kristendomsfilosofi betyder »et Hovedpunkt i M.s Ung-
domshistorie«. Men dette »Hovedpunkt« har han desverre
henlagt til et galt Tidspunkt, fordi han ved Misforstaaelse
henforer Forelesningen fra Vinteren 1831—32 med dens
Virkninger til M.s Rusaar. Allerede derved hindres han i
at naa til Forstaaelse baade af M.s »Grundtvigske« Periode
og hans Udvikling i Studentertiden overhovedet. — Men
heller ikke hans nzrmere Redeggrelse for dette »Hoved-
punkt«, altsaa for Udstrekningen af Sibberns Indflydelse
paa M., bidrager til at gge Klarheden over M.s Udviklings-
gang som ung. Arildsen felger nemlig her sin tidligere om-
talte »Metode«, udfra »Islet« i M.s senere Skrifter at fast-
slaa en Paavirkning stammende fra hans Studentertid. Men
en Paavisning af Sibbernske Tanker i M.s filosofiske og
teologiske Produktion er jo intet uomtvisteligt Bevis for,
at M. har tilegnet sig disse Tanker allerede som Student.
Vi véd, at forskellige Indflydelser omformede eller tilbage-
treengte Paavirkningen fra Sibbern allerede i M.s Kandidat-
tid, og naar man da treffer et Sibbernsk »Islet« i de senere
Skrifter, kan man ikke uden videre gaa ud fra, at dette
netop reprasenterer en Genoplagelse af, hvad M. havde
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tilegnet sig inden sin Hegelske Periode. Adskilligt og
maaske vasentlige Bestanddele i »Islettet« kan stamme
fra senere Tilegnelse. M. selv understregede jo ogsaa ud-
trykkelig, at mange »Virkninger« af Sibberns Ord ferst
»paa et senere Tidspunkt ere komne mig til Bevidsthed;
det tyder da i alt Fald paa, at den oprindelige Paavirk-
ning fra Sibbern hverken i Klarhed eller Omfang kan
sammenlignes med en senere Tids. En indgaaende Rede-
gorelse for Sibberns Kristendomsfilosofi kan da saa lidt
som en omhyggelig Undersogelse af »Islettet«, saadan som
Arildsen giver os dem, garantere os Vished om, hvor vidt-
gaaende Sibberns Paavirkning paa M. var i 1831 flg. —
hans Fremstilling af Kristendomsfilosofiens Indhold ¢kke,
fordi man, rent bortset fra, om den virkelig svarer helt
til Forelesningen fra 1831—32, maa regne med, hvad M.
selv betonede, at dens fulde Virkninger paa ham ikke blev
ham klare med det samme.

Vil man derfor forstaa »Hovedpunktet i M.s Ungdoms-
historie«, nytter det ikke, som Arildsen gor, at sammen-
ligne Sibberns Kristendomsfilosofi med M.s Skrifter: man
maa vurdere M.s egne Udtalelser om hans Udbytte af
Forholdet til Sibbern og vel at marke paa Basis af vort
Kendskab til hans Grundtvigske Periode. Dermed er selv-
folgelig ikke det vardifulde i Arildsens nzvnte sammen-
lignede Undersggelse benagtet. Den kommer ham og
Bogen til Gode ved den senere Behandling af M. som
Forfatter; og Redegorelsen for Indholdet af Sibberns
Kristendomsfilosofi kaster jo ogsaa paa adskillige Punkter
klarere Lys over M.s Udtalelser om den. Dertil kommer,
at denne Redeggrelse er det forste fremkomne Forsog
paa at »rekonstruere« Sibberns Forelesning. Selve denne
eksisterer jo ikke mere, og et gennemarbejdet Skrift om
Kristendomsfilosofien fik Sibbern som omtalt aldrig fer-
dig. Kun forbavser det mig, at Arildsen ikke har gjort
Brug af Sibberns Breve til sin Rekonstruktion; de inde-
holder dog vardifulde Bidrag dertil. — Med Hensyn til

14
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hans Bestemmelse af »Isleettet« i M.s Skrifter skal jeg kun
bemserke, at jeg tror, han har veret for rundhaandet.
Adskillige af de Enkeltheder, han fremhaver, kan meget
vel skyldes andre, beslegtede Kilder.

Men Hovedsagen her er jo Arildsens Resultat af den
foretagne Javnferelse. Det synes mig ikke kendemaerket
ved seerlig Klarhed. Det siges (S. 45) — jeg havde ner
sagt selvfglgelig: M. kunde ikke slaa sig til Ro ved blot
at tiltreede Sibberns Kristendomsfilosofi. Hans »Segen« var
endnu ikke tilfredsstillet; han blev ¢kke »Sibbernianer«. —
Men dog erklerer Arildsen ikke blot, at Sibbern har haft
slangt mere gennemgribende Betydning« for M. end Selv-
biografien lader formode, ti det skyldes i forste Rakke
Sibbern, »at han blev den, han blevs. Ja han paastaar
endda, at M. »rgber sig som Discipel af Sibbern¢ baade
ved »et afgjort, dybt og uudsletteligt Sibbernsk Islaet«, der
preger saavel Hovedirek som Enkelttrek i hans Teologi
og Filosofi, og ved sin Grundtendens efter »Totalitet i
Menneskets indre og ydre Verden« samt navnlig ved sin
Kristendomsopfattelse. Ja, det gentages — og nu som
geldende »den unge M.¢, at denne aldeles ikke vil kunne
naegte sit Discipelforkold til Sibbern, der har preget »de
fleste Grundtrek i hans aandelige Fysiognoms, selv om de
er formet og anvendt af M. paa selvstendig Vis« (S. 49).
Ti den Kristendomsform, der »grundpraegede« M. i hans
Studenter- og Kandidattid »skyldes Sibbern i fremtradende
Grad, Grundtvig i ringe, Mynster i ingen Grad« (S. 50).

Har virkelig M. modtaget saa meget fra Sibbern, for-
staar jeg ikke Arildsens Betenkelighed ved at betegne
ham som »Sibbernianer«, med mindre det skyldes den
langtfra smigrende Opfattelse, han samtidig (S. 50) frem-
setter om M.s paastaaede »Selvstzndighed« i Forholdet
til Sibbern, idet han hevder, at »ligesaa tydeligt, som den
Sibbernske Paavirkning lader sig paavise i M.s aandelige
Fysiognomi, ligesaa klart fremtraeder ogsaa hans Begrens-
ning og Svaghed i Sammenligning med sin Lezrer«. Han
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mangler nemlig »afgjort« dennes Aivne til Analyse og
Begrebsdefinition, hans fine psykologiske Sans m. m. Det
skulde da, synes det, vere rigtigst for Arildsen at betegne
M. som en »forringet Sibbernianer«.

Men ligesaa lidt forstaar man Arildsens Paastand om,
at M.s »Sggen« ikke blev tilfredsstillet hos Sibbern. Har
Sibbern givet ham Grundpreget i hans aandelige Fysio-
gnomi, aabnet hans Syn for en spekulativ Totalanskuelse,
der saavel imgdekom Tankens som Skriftens Krav, ja
leert ham at forstaa Kristendommen saaledes, at han »be-
styrkedes« i Respekten for Autoriteten (Skrift, Tradition
og Kirke) samtidig med, at han fik Lys over »Forsyns-
og Spekulationsmomentet« og »psykologisk set« over »det
emotionelle (!) og intellektuelle«, saa skulde man dog an-
tage, at hans »Segen« var blevet rigelig tilfredsstillet —
ialt Fald for lange Tider. Ganske vist tilfgjer Arildsen
sammesteds (S. 50), at den Sibbernske Kristendomsopfat-
telse stillede »Synd og Naade og det voluntaristiske Mo-
ment i anden Raekke«; men da Arildsen ikke forsgger at
bevise, at disse Momenter dengang spillede nogen frem-
treedende Rolle for M., kunde i alt Fald en saadan Gra-
deren ikke betinge nogen Utilfredsstillelse hos ham.

Jeg maa altsaa mene, at den Betydning, Sibbern fik
for M. i hans Studentertid, maa forstaas ud fra, at M.
endnu i 1831—32 var en, baade personlig og videnskabe-
lig set, hojst uferdig ung Mand, der forst nu begynder
at faa Klarhed over sine swrlige Alvner og Anleg, og
vindes for de nye Synspunkter om Taenkningens Ret og
Reakkevidde, dens Avne baade til at begribe Tingenes
Vasen og Kristendommens dybeste Sandhedsindhold, ikke
fordi han af Natur var Eklektiker, men fordi den Sibbern-
ske Kristendomsbetragtning netop medte ham med For-
sikringen om fuld Enhed mellem det kirkelig-positive
Evangelium og Spekulationen med dens storslaaede Syner.
At der snart eller senere maatte komme en Tid, da Sikker-
heden m. H. til »Harmonien« maatte blive vaklende for

14%
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M., vere sig, naar et videregaaende dogmatisk Studium
stillede ham overfor en Rekke Problemer baade om Troens
Indhold og Troens personlige Art (Schleiermacher!), eller
naar det videregaaende filosofiske Studium lerte ham
Hegelianismen med dens forskelligt opfattede Konsekven-
ser at kende, er noget andet. Forelgbig var han antagelig
netop »tilfredsstillet«. — Sommerhalvaaret 1832 maa des-
uden for hans Vedkommende fortrinsvis have vearet be-
slaglagt af hans Examensleesning; ti nu, da hans Interesser
havde faaet en afgjort videnskabelig Tendens, maa det
have staaet ham klart, at det var af sterste Betydning
for ham at skaffe sig Mulighed for videregaaende Studier
gennem en udmaerkende Examen. Men hvor personlig til-
fredsstillende og udviklende den Tid og Interesse, han
havde ofret Ursted og Sibbern, end havde veret for ham,
til Fremme af det teologiske Examensstudium kan Vinter-
semestret 1831—32 nappe have tjent.

Tilbage staar da to Spergsmaal, det ene: hvorledes for-
holder det nu behandlede »Hovedpunkt« i M.s Ungdoms-
udvikling sig til det, han kalder sit »forste Gennembrud«
i det tidligere anferte Brev fra 1853 om Moderens Degd,
der omtalte hendes Betydning for ham ogsaa ved navnte
»Gennembrud«; det andet: hvorledes var hans Stilling til
Grundtvig efter hans Tilslutning til Sibberns Kristendoms-
spekulation ¢

Naar M. erklerer, at kun de Venner, der er kendte
med »mine forste Ungdomsaar, mine Studenteraar og forste
Gennembrud«, kan forstaa, hvad Moderen har betydet for
ham, nerer jeg ikke Tvivl om, at M. ved Udtrykket »forste
Gennembrud« tenker paa en Oplevelse senere end Stu-
denteraarene, saaledes at han omtaler fre successive Pe-
rioder, hvoraf den sidste kendemsrkes ved den mest frem-
tredende Oplevelse, "Gennembrudet«; og jeg tvivler heller
ikke om, at M. hermed sigter til et personligt, religiost
Gennembrud og tkke til et videnskabeligt, ti ved et saa-
dant kunde dog Moderen ikke vaere ham nogen Stette.
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Men i saa Fald har »Gennembrudet« jo absolut intet med
hans »filosofiske Gennembrud« 1831—32 at gere. Den
sproglige Mulighed, som Manglen af Pronomenet »mit«
foran »forste Gennembrud« giver for at opfatte »Gennem-
brudet« tkke som herende til en tredje Periode, men til
Studentertiden, saaledes at M. ved sit »og« tilkendegiver,
at han netop som Student havde en indgribende Oplevelse,
maa sikkert afvises, da M. utvivlsomt, hvis dette var Me-
ningen, ikke vilde have forglemt at indsatte et »og« foran
»mine Studenteraar«.

Men hvis »Gennembrudet« maa opfattes som personligt
religiost og tilhgrer Tiden efter Studenterexamen, har vi
i dette private Brev til en narstaaende Ven en staerk
Bekrazftelse paa den Opfattelse, jeg i det foregaaende har
haevdet, nemlig at M. hverken ved sit Forhold til Grundt-
vig eller til Sibbern kom til dybere, personligt religiose
Oplevelser; og for at udtrykke min Opfattelse kort og
koncist: at M.s religisse Liv i hele hans Studentertid har
staaet sterkt i Stampe. Netop dette forklarer, at han
efter sin steerke Betagelse af Grundtvig saa let fores over
til Sibbern. Hans Grundtvigske »Ortodoksi« havde i Virke-
ligheden veret rerkendelsesmessig« bestemt. En vasentlig
Side af Arildsens Opfattelse af den unge M. er da bestemt
afvist af M. selv. — Nu foreligger naturligvis den Mulig-
hed at opfatte »Gennembrudet« i en noget videre For-
stand som en Oplevelse, der forer ham til fuld Selvfor-
staaelse og personlig Modenhed. Men ogsaa i dette Til-
feelde bliver M. dog en skarp Kritiker af Arildsens For-
staaelse af hans Udvikling, og betoner 1853, hvad jeg har
sogt at fremhaeve, at han i hele sin Studentertid var hgjst
uferdig og umoden. Men, som sagt: selve Udtrykket og
navnlig Henvisningen til, at Moderen under »Gennembrud-
det« var ham en Hj=lp og aandelig Steotte, lader neppe
nogen Plads for Tvivl om, at M. taler om en personlig-
religios Oplevelse, og lad mig tilfgje: M. kom paa sin Uden-
landsrejse netop til at opleve en religiss Krise, i hvilken
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det er forstaaeligt, at Moderens rationalistiske Fromhed
med dens urokkelige Forsynstro kunde blive ham en af-
gorende aandelig Hjzelp.

Hammerichs Skildring af M. og af Vennekredsen over-
hovedet stadfsester ganske, at et dybere personligt Trosliv
ikke spillede nogen szrlig Rolle for M. i hans Studenter-
aar!. Og i Virkeligheden stadfastes dette ogsaa af Selv-
biografien. Ganske vist véd vi, at M. tog Forbehold m. H.
til at bringe Leeserne »Konfessioner«, men Gang paa Gang
har han dog kastet Lys over sit religisse Forhold, og kunde
selviglgelig gore det uden at komme med indgaaende Sjzls-
skildringer. Som omtalt, erkleerer M. saaledes, at han i sin
sidste Skoletid fik Spergsmaalet: »Hvad tykkes Eder om
Christo, hvis Sen er han %« bragt saa sterkt ind paa Livet,
at han forlod Skolen i en Tilstand »tildeels af religios-
christelig Vekkelse«. Men om en Befestelse eller Fort-
settelse af denne, taler han overhovedet ikke. Den fik
aabenbart hverken Neering ved Kirkekampens Partiliden-
skab eller ved Vennekredsens Diskussioner. M. siger vel,
at Grundtvigs »Nytaarsmorgen« med Digtets Skildringer
af dennes indre Kampe greb ham »meegtige (I, 30—31)
— det havde jo ogsaa Steffens’ Udtalelser om hans kriste-
lige Erfaringsliv gjort; men samtidig udtalte jo M. uden
Reservation, at saadant var ham ganske »ukendt«. Intet
peger heller paa, at det personlige Udbytte af Leesningen
af Grundtvigs Bekendelser blev rigere. — Han omtaler sin
Leesning af en Praediken af Schleiermacher, som han fandt
»smuk¢; men en Tilrettevisning fra Lindberg synes at have
veret nok til at kelne hans Interesse for fortsat Beskeef-
tigelse med Schleiermacher som Opbyggelsesforfatter. Over-

1) I Sommeren 1827 havde dels Fr. Hammerich prediket i Vonsild
Kirke, dels Ley i Adserballe paa Als (jfr. Hammerichs Levnetslob S. 164 f.
og Leys Papirer i »Danskeren« V, 142 flg). Leys og Laurents Udtalelser
til Hammerich om hans Prediken viser, hvor staxrkt religiost betagne
de var; men i Hammerichs Udtalelser om den lille Vennekreds merkes
intet til lignende Tale om »det ene fornedne«.
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hovedet taler Selvbiografien hverken om, hvem der var
M.s Preest og Sjzlesorger i hans Studentertid eller antyder
nogen regelmessig Kirkegang fra hans Side. Jeg har om-
talt Selvbiografiens staerke Udtryk om den eneste Praediken,
han mindes at have hegrt af Mynster. Han paastaar, den
gjorde et »uudsletteligt« Indtryk paa ham — men dog
altsaa ikke dybere end, at han kunde vere med i et Kom-
plot mod ham, og i alt Fald ikke saa dybt, at han oftere
horte hans Praedikener. — Ganske vist synes et Par Ud-
talelser at tale netop om en dyb Opbyggelsestrang hos
ham i Studentertiden, men nsrmere beset, er de intet
veerd som Vidnesbyrd herom. Da Grundtvig siden Marts
1832 atter fik en Preaedikestol i Hovedstaden i den da-
verende Frederikskirke, herte M. ham »ofte« (I, 42) —
men fandt tkke hos ham »det dybest Religigse, hvortil
man meest trengte, det til vort eget indre Menneske
Talende, det Sjzleplejende og Sjeleforende, det, der gaaer
ind paa de indre Veie og de indre Tilstande«. Una=gtelig
Ord, der maa give Leseren Indtryk af en dyb Trang
netop til Sjeelsnaring for det personligt religiosse Liv! Jeg
ser bort fra Spergsmaalet om Berettigelsen til denne
skarpe Kritik af Grundtvig som Praedikant; den Kends-
gerning staar i alt Fald fast, at talrige andre fandt god
Nering for deres kristelige Liv i hans Forkyndelse. Men
det triste er, at M. selv neder én til at stemple denne Ud-
talelse om hans datidige Savn ved Grundtvigs Prediken
som en oplagt Erindringsforskydning — rent bortset fra,
at Karakteristikens Overdrivelser tydelig er Udtryk for
gamle M.s »Sind« i hans »uforbeholdne Udtalelser« og
Domme, reftersom Stemningen maatte fore det med sige.
Det forholder sig jo nemlig saaledes, at M. nogle Blade
senere (I, 54), hvor han taler om Mynster og igvrigt atter
folger sin »Stemning« overfor Grundtvig, ved sin Karak-
teristik af Mynsters Prediken, grundig desavouerer for-
nevnte Udtalelse om sit »Savn«. Modsat Grundtvig,
siger han, var Mynster »den egentlig givende«. Han rer
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den egentlige Prast, Sjzlesorger, medens Sjxlesorg, Sjele-
pleie, det vere sig i Praediken, det vere sig i Livets Virke-
lighed, aldrig har ligget for Grundtvig. Hos Mynster finde
vi de i strengere Forstand religiose Realiteter. Thi det i
strengere Forstand Religiose er Sjelens Forhold til Gud«
(Udheevelsen af M.!). Meget klogt udtaler han sig her i
Nutid om Mynster, ti alt dette er den gamle M.s Dom;
om den unge M. forteller han lige efter, som jeg tidligere
har omtalt, at selv Mynsters »Betragtninger« (fra 1833),
som han leeste »med Begejstring«, ingen Aindring bevir-
kede i hans Forhold til den store »Sjeleplejer« (ti nu havde
M. sit »Problem« og Mynster var »reserveret« overfor Spe-
kulation!). Og saa tilfgjes — jeg kan nasten fristes til at
sige: »Tableau! — det for anforte Citat: »heller ikke havde
jeg dengang Modenhed til fuldelig at erkende Mynsters
Storhed som Ordets Forkynder« . ... »dette skulde forst
gives mig paa et senere Tidspunkt«. — Ganske svarende
til det Indtryk, Selvbiografien saaledes giver af M.s paa-
faldende Utilgengelighed for dybere religios Tilegnelse
endnu i 1833, er dens Tavshed om Sibberns Religigsitet,
skont denne stadig indprentede, at personlig Kristendom
skal vezre en levende, folelsesdyb Virkelighed. Spergsmaal
af egentlig religios Art anforer han heller ikke blandt deres
Samtaleeemner. Naar M. derfor slutter Omtalen af Sibbern
med Bemerkningen om, at han forte ham dybere ind i
hans Indre til et sjeleligt »Selvstudiume, er det ikke ube-
rettiget at hevde, at M. i alt Fald aldeles veaesentlig sigter
til sin nu erhvervede Erkendelse af sin udpraget intellek-
tualistiske Begavelse og af sine afgjort teoretiske Inter-
esser.

For at kunne besvare det andet Spergsmaal: »hvorledes
var M.s Stilling til Grundtvig efter hans Paavirkning fra
Sibberns Kristendomsfilosofi 2«, maa vi atter vende os til
Selvbiografien, og her vil Stedet veere til i det hele at
prove den biografiske Kildevaerdi af dens udferlige og hejst
interessante Afsnit om Grundtvig (I, 30—43) med dets
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Redeggrelse baade for Omfanget af denres Paavirkning
paa M. og for Aarsagen til M.s Brud med Grundtvig.

Det maa her straks fremh=ves, at M. absolut ikke vil
benaxgte eller tilslgre, at Grundtvig indtil en vis Tid ovede
en endog serdeles steerk Indflydelse paa ham: fo Gange
skriver han, at han skylder ham »store Indtryk og frugt-
bare Veekkelser«, og sidste Gang tilfgjer han: »Ja jeg an-
tager, at jeg dengang maaskee har modtaget Mere end
jeg selv veed« (S. 34). Denne Vending, som minder om,
hvad han siger om Sibbern, betegner utvivlsomt hos den
udpraeget reserverede M. Anerkendelsen af en gennem-
gribende Paavirkning. Og da han skal besvare Spergs-
maalet, »hvorfor jeg tkke blev hos ham¢, siger han: »Man
kan gjerne paa et vist Tidspunkt finde sig tiltrukken af
en meegtig Mand, der virker fremmende paa vor Udvikling.
Og dog kan man blive nodt til om nogen T'id at forlade ham,
fordi der hos ham findes Mangler og Indskrenkninger,
der wvilde blive hemmende og forstyrrende for vor Udvikling,
dersom vi ganske vilde give os hen til ham« (S. 34). Rede-
gorelsen ender saa med: »Han havde vel Kreafter til at
treekke mig til sig og fengsle mig, men tkke til at holde
mag fast« (S. 43).

M. skelner saaledes tydelig mellem ¢o forskellige Perioder
i det Tidsrum, han behandler (og som omfatter Aarene
lige til 1834), adskilte ved en Opdagelse af, at Paavirk-
ningen fra Grundtvig, der hidtil havde fremmet hans Ud-
vikling, nu maatte virke heemmende paa den. Opdagelsen
heraf var positivt bestemt af M.s Forstaaelse af, at »han
alligevel ikke kunde give mig, hvad jeg veesentlig sogte;
og hvad dette var, anferes lige efter: »Jeg sogte Theo-
logie, jeg sogte en harmonisk Eenhed af Tro og Erkjendelse,
men Theologie, en Fordybelse i Troens Lerdomme, findes
jo ikke hos Grundtvig. Derimod findes noget, der ligner
Philosophie; men nefop her kunde han ikke tilfredsstille
mig. Jeg vilde tkke blot Anskuelse, men ogsaa Begreb«.

Trods sin Foragt for kronologiske Bestemmelser har M.
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da saa tydelig som muligt tilkendegivet, at Tidspunktet,
da han opdagede, at Grundtvig maatte betyde en Haem-
ning for hans Udvikling ¢ alt Fald tkke kan ligge for Paa-
virkningen fra Sibberns Kristendomsfilosofi, og her er vi
jo tidsmessig paa sikker Grund. Dea fik han jo netop
Jjnene aabne for den positive Side af Sagen: at Teologi
vil sige Paavisning af Harmoni mellem Tro og Erkendelse,
og da begyndte han at forstaa, at virkelig Filosofi er den
spekulative Begrebsfilosofi. Tiden, da han var grebet af
Grundtvigs »meegtige Aand¢, og modtog de »store Indtryk
og frugtbare Vakkelser«, der fremmede hans Udvikling,
maa da i hvert Fald ligge forud. Heri er ingen Uoverens-
stemmelse med, hvad jeg har haevdet om den Betydning,
Vinteren 1831—32 fik for M., ej heller modsiger det Paa-
standen om en tidligere Grundtvigsk Periode.

Men dermed er ikke Spergsmaalet klaret, om Paavirk-
ningen fra Grundtvig opherte med Vinteren 1831—32, og
navnlig er det jo ikke dermed givet, at M. allerede, da
Sibbern lerte ham Tankens Krav og Raekkevidde og over-
beviste ham om, at »Grundtvigianismens Begreber var
crasse« (I, 61), og saaledes forte ham »udover Grundtvigg,
forstod, at han maatte »forlade« denne, fordi en Forbliven
hos ham maatte hemme og forstyrre hans Udvikling. Selv-
biografiens Udtalelser tyder i alt Fald ikke derpaa.

Leeser man hele Afsnittet om Grundtvig igennem, be-
maerker man hurtig to Ting. Dels at M. har lagt Hoved-
vegten paa at motivere, at han forlod Grundtvig. Dels
at hans Beskrivelse af den Indflydelse, Grundtvig havde
udgvet paa ham, hverken tyder paa, at Kendskabet til
Kristendomsfilosofien bragte Paavirkningen fra Grundt-
vig til Opher, eller forklarer paa fyldestgeorende Maade, at
han maatte komme til at betragte den som noget, der var
skadeligt eller forstyrrende for hans Udvikling. Afsnittet
om Paavirkningen er nemlig praeget af en paafaldende
Tavshed ikke blot om M.s, men om selve Grundtvigs For-
hold til det »Grundtvigske« o: til Grundtvigianismen som
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et religiost og kirkeligt Fenomen. Ingen vil, naar man
leser dette Stykke igennem alene, kunne ane, at Grundt-
vig dengang stod midt i en Kirkekamp, der beted noget
gennemgribende for den danske Kirke og tillige delte de
teologiske Studerende i skarpt adskilte Lejre. — M. ind-
skrenker sig saa godt som helt til at tale om den store
Digter og Sagamand med det ejendommelige Udsyn over
Menneskelivet og den aandfulde Forstaaelse af de nordiske
Myters Betydning. Man faar Indtryk af, at M. kun har
kendt ham fra den Side, og denne Grundtvigs Verd aner-
kender han vedblivende, saaledes at Leeseren maa sporge
sig: hvorledes kan dette motivere, at M. »ikke blev Grundt-
vigianer«?

Afsnittet om Grundtvig felger umiddelbart efter M.s
Omtale af Rudelbach, og han fastslaar forst, at han ikke
traadte i noget personligt Forhold til Grundtvig for efter
sin Udenlandsrejse. I Studentertiden havde han altsaa
kun med Skribenten Gr. at gore, »men desto mere fordybede
jeg mig i hans Beger«. Leesningen omfattede baade hans
Afhandlinger (ogsaa dem i »Theol. Maanedsskrift«) og de
mytologiske Arbejder; men navnlig fengsledes han af
Digterverkerne, »der er uomgaengelig nedvendige, naar
man vil kjende ham«. Disse optog ham saa steerkt, at han
endogsaa opsegte de spredte Digte i de forskellige »Nyt-
aarsgaver«. Trods Laesningen af »Theol. Maanedsskrift« og
Hensynet til, hvad der er »ngdvendigt for at leere Grundt-
vig at kjende«, »fandt« han imidlertid ¢ntet vedrerende
»Grundtvigianismen« i egentlig Forstand her. Hvad han
»fandt« i denne »Mangfoldighed¢, d. v. s. tilegnede sig som
betydningsfuldt for sin Udvikling, var den »storartede
verdenshistoriske Amnskuelse, der ser paa Historien og
Menneskelivet som en Kamp mellem Tro og Vantro, det
kristelige og antikristelige, Sandhed og Legn, Lys og Merke
— en Kamp, som forventes at ende med Sandhedens og
Lysets Sejr. Denne »Anskuelse« stadfestedes ved Nordens
Myter, »de steerke, gaadefulde Dromme om Kampen, det
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Adle, det Heltelige hos Mennesket til alle Tider maa fore
med det Slette, i Egenkerlighed og Selvklogskab For-
stenede«. Videre »fandt« han »ren begeistret Lovtale over
Lutherdommeng¢, »en maegtig Fedrelandskaerlighed og en
uslukkelig Begeistring for det danske Modersmaal« (dets
Velklang og Raxkkevidde). Men ganske serlig maa han
dog fremheve »Eet, som jeg ganske har kunnet tilegne
mig, som lever i mig indtil den Dag idag, og som jeg haaber
at tage med mig, naar jeg forlader denne Verden«. Det
var Grundtvigs Opfattelse af »Aandens Verden som det
eneste Virkelige« og af »Kraftens Ord« som den hgjeste af
Livets Magter. Det leerte han endda ikke som en Lere-
setning, men som en Forvisning, bevist i Aand, Liv og
Kraft (I, 32).

Alt dette maa altsaa here til det, M. mener »fremmedec
hans Udvikling. Men dermed er ogsaa givet, at Grundt-
vigs Indflydelse paa ham ¢kke opherte med Vinteren 1831
—32. Selvfolgelig maa indremmes, at adskilligt af dette,
som M. »fandt« hos Grundtvig, er Grundtanker, der mere
eller mindre klart barer en Rekke af hans ®ldre Skrifter?;
men sit mest udpregede Udtryk fandt denne »verdens-
historiske Anskuelse« med dens ngje Sammenhseng med
Opfattelsen af den nordiske Mytologi og dennes »For-
billedlighed« forst i 2. Udgave af »Nordens Mythologi« fra
1832 .med den udferlige og programmatiske Indlednings
Redeggrelse for en »universalhistorisk Vidskab«®. Her er
det ogsaa, at Tankerne om Aanden og Kraftordet har

1) Modsztningen med Lys og Morke, kristeligt og ukristeligt var
sterkt fremme i Efterskriften 1828 til »Theol. Maanedsskrift« (jfr. oven-
for S. 165).

2) Udvalgte Skrifter af Grundtvig (ved Begtrup) V, 376—767; Ind-
ledningen serlig optrykt i Fr. Renning, N. F. S. Grundtvig som Ten-
ker, 1927. Navnlig i Indledningens Afsnit 2 (Myther og Mythologier)
havdes, at Livet kun forplantes ved det levende Ord (Udv. Skr. V,
420); der tales om det begejstrede Ords magelose Kraft og Herlighed
(S. 427); Afsnit 3 (Nordens Kampe-Aand) hzvder Myterne som Ud-
tryk for Aandskamp. '
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faaet den ejendommelige Udformning. Ogsaa selve de
Udtryk, M. bruger for at redegere for disse Tanker, viser
afgjort hen til denne bestemte Bog af Grundtvig!. Men
Fortalen til »Mythologien« er dateret 12. Aug. 1832. Man
maa da have Ret til at heevde, at der er et leengere Inter-
val mellem den Tid, da Sibbern forte M. »udover« Grundt-
vig, og den Tid, M. forstod, Grundtvig maatte »haemmec
hans Udvikling. Sandsynligheden taler endda for, at Inter-
vallet mindst har strakt sig til nogen Tid efter hans teo-
logiske Examen i Okt. 1832.

Allerede dette, at M. midt i sin Examensleesning skulde
have kastet sig over Grundtvigs omfattende Skrift, hvis
Indhold laa saa fjernt fra det Repetitionspensum, som
det nu maatte veere ham en Hovedsag at faa sikkert Hold
paa efter de filosofiske Eskapader fra Fagstudiet, vaekker
jo Betankelighed. Men dertil kommer, at M. i Selvbio-
grafien sxetter et paabegyndt historisk Studium i wmiddel-
bar Forbindelse med den Grundtvigske Opfattelse, han
skylder sin Leaesning af »Mythologien«. Han forteller nemlig
(S. 32), at Grundtvigs Paastand om, »at al sgte Vidskab
maatte vere historisk« (en Hovedtese i »Mythologiens« Ind-
ledning) ferte ham til historiske Studier, og »saaledes gjorde
jeg Bekendtskab med den store Schweizer, .Joh. v. Miiller,
hvis Vier und zwanzig Biicher Allgemeiner Geschichten jeg
sogte at tilegne mig«. Dette sidste Studium kan dog idet-
mindste nseppe tenkes indblandet i Examenslesningen?.

Men yderligere siger M., at Grundtvigs Paastand om,

1) Noget andet er, at M.s Forstaaelse af Aand og Ord i Virkeligheden
mere er Udtryk for Sibbern end for Grundtvig; dennes skarpe Mod-
setning mellem Liv og Ded i Aandens Verden, svarende til Forskellen
mellem Ord og Skrift (jfr. V, 462), delte M. jo absolut ikke.

2) Som for omtalt findes paa dette Sted den eneste Antydning i
M.s Selvbiografi af et Ungdomsforhold til Fr. Hammerich, idet han
her bemarker, at han i Aftentimer leste noget af Joh. v. Miillers Bog
sammen med Venner af den Grundtvigske Retning, deriblandt — saa-
vidt han husker — Bradrene Hammerich. Nu forteller Hammerich i
sin Selvbiografi (S. 251) ogsaa om sin og Vennernes Lwsning af den
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at »al Vidskab maatte vere historisk¢, blev fremsat i Mod-
setning til »de tyske Philosopher, der istedetfor at holde
sig til Historien og til Virkeligheden kun holdt sig til, hvad
de kalde Idéen, der, som Grundtvig mente, kun sveaever i
Luften«. Atter her gelder det, at Grundtvig jo oftere har
udtrykt sin Modsatning til tysk Filosofi og Videnskab,
ogsaa i Mythologien fra 1832; men serlig steerkt pointerer
han sin Virkelighedssans i Mods®tning til Tyskerne i
»Verdenskrgniken af 1833«. Naar M. derfor her tilfgjer:
»dog gik det snart op for mig, at Idéen ogsaa fandtes i
Grundtvigs historiske Vidskab«?, synes denne Opdagelse
ogsaa nermest at tyde paa Tiden mellem Aug. 1832 og

bergmte Bog: »Hos Ley i hans have ved garderkasernen medtes Lau-
rent, min broder og jeg og gennemgik Johs. Miillers Weltgeschichte
... vi tog formelig stykker for i den bog og herte hinanden gensidig«.
Han omtaler altsaa ikke M.s Nerverelse; men M.s Udtalelser tyder
jo blot paa en forbigaaende Deltagelse i Samlesningen (han lxste noget
af Bogen sammen med Vennerne). — Hammerichs Lasning begyndte
(som Sammenh®ngen viser) inden Okt. 1832, og naar den foregik i
en Have, maa man vel tenke paa Sommertiden. Da M.s L®sning af
Miillers Bog ligger efter hans L®sning af »Mythologien« fra Aug. 32,
og han omtaler, at hans Saml®sning af den foregik » Aftentimer«
ligger det vel nermest at antage, at M. ikke har veret med i Studie-
kredsen fra Begyndelsen, men har sluttet sig til den i nogen Tid efter
sin Examen, men hurtig opgivet det, muligvis fordi han jo ikke havde
Interesse i at »lere« det omfattende Vark, men muligvis ogsaa af en
anden Grund, som siden skal omtales.

1) Hammerich omtaler sarlig sin Laesning af dette Verks 1. Hefte
(S. 269), der snarest er »en historiens filosofi« (Fortalen, hvori Grundtvig
serlig gor Rede for sit Syn, er dateret: Sept. 1833; men efter Leys
Dagbogsoptegnelser i »Danskeren«¢ IX, S. 14 forelaa dog de 3 forste
Ark 5/3 1833).

2) M. henviser til, at Idéen hos Gr. har Navn af »Saga, den Dron-
ning, for hvis Borg han vil kiempe«. Udtrykket er taget fra det »Saga-
kvad¢ i »Idunna« (Nytaarsgave 1811), der kaldes »Odin og Saga« (jfr.
Vers 8 flg.). Gr. optrykte atter Digtet i »Nordiske Smaadigte«, 1838
(jfr. Udvalgte Skrifter II, 12 f.). Med god Grund siger M., at Saga hos
Gr. er Udtryk for hans egen poetiske og filosofiske Anskuelse af Hi-
storien, altsaa Idéen, der dsmmer og ordner det hele. »Saga skal vise,
hvad der i Tidernes Lob har vxret Skin, og hvad Virkeligheds«.
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Efteraaret 1833. Forst til Tiden efter Maj 33 hgrer De-
batterne om »Mythologien« mellem Hammerich og paa
den anden Side Martensen, Zeuthen, Bornemann og Mar-
tin Hammerich. Hammerich siger!: »Ingen af dem er blind
for den fylde af andrighed, der ligesom sprudlede frem«
— men M. »havde indvendinger © mengde mod denc.

Mit Indtryk af Selvbiografiens Udtalelser er da, at de
peger paa en Indflydelse fra Grundvig paa M. endnu i
1832—33 efter hans Examen, og en Indflydelse, der endda
indbefatter noget, som M. haaber at tage med sig, »naar
han forlader denne Verden«. Men unw®gtelig peger Ud-
talelserne ogsaa paa, at M. nu var ved at udvikle sig til
Eklektiker, ti »Tilegnelsen« beror paa en Fortolkning, der
ser bort fra, hvad der for Grundtvig var det veasentlige?.
Man forstaar derfor, at nu det Synspunkt paa Grundtvig
kunde komme til at ligge ner, at han bed paa noget, »der
lignede Filosofi« uden at vare det, bod paa »Anskuelse«, men
manglede »Begreb«. Men trods denne positive Erkendelse
af, at Grundtvig manglede noget, der nu var M. absolut
»veesentlige, synes M.s Begrundelse for den negative Side
af Sagen, at han maatte »forlade« den Grundtvig, han
skyldte de sterke Indtryk og Veekkelser, som noget for
hans Udvikling heemmende, skadeligt og indskrenkende,
stadig utilfredsstillende.

1) Levnetsbog S. 268—69, jfr. Leys Dagbogsoptegnelser (»Danskerens
IX, 15), der omtaler under 12/5 33: »Mythologien har jeg nu lest med
Hammeriche.

2) Unegtelig har Hammerich bedre end M. faaet fat paa, hvad
Grundtvig lagde Vaegt paa: »de store Begyndelser; Livskilderne i Guds
Kirke og i Mennesket; Synet paa Frihed (»for alt, hvad der stammer
fra Aand¢) og Folkelighed og navnlig paa Gr.s sterke Adskillelse mellem
kristelig Tro og kristelig Livsanskuelse; hvor den sidste anerkendes,
onsker Gr. Fred og Samarbejde med »Naturalister« (de, der ikke deler
den kr. Tro). — Ogsaa M.s Udtalelser om Gr.s Forstaaelse af »Aand
og Orde« er mere en »Fortolkning« ud fra Sibberns Forstaaelse af »Aan-
dens Verden som det eneste Virkelige« end en Tilegnelse af Gr.’s Tanker,

der er saa afgjort bestemt af hans kristne Opfattelse af Modsxtningen
mellem »Live og »Dod« (jfr. S. 221, Note 1).
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Med andre Ord, jeg mener, at M.s Skildring af den
Grundtvig, der »fremmede« hans Udvikling, ikke giver os
den fulde Virkelighed om hans Forhold til ham i Perioden
for Vinteren 1831—32. M. har i Afsnittet om Grundtvig
fulgt sit Forbehold overfor Laserne kun at forteelle »stykke-
vist« og saaledes, at kun det medtoges, der set fra den
gamle M.s Totalitetssyn paa sin Udvikling erkendtes som
fremmende dennes Retning og Maal. Dette er Meningen
med Fremhavelsen af, hvad han »fandt« hos Grundtvig.
Alt gvrigt, der horte til »Omvejene, »det labyrintiskex,
antydes kun uden nermere Redeggrelse!. Afsnittets Slut-
ningsdom : »Jeg blev altsaa ikke Grundtvigianer«, kommer
derfor ligefrem til at mangle logisk Klarhed, ti Overseet-
ningen, Skildringen af Grundtvig som Sagamand og Digter,
indeholder intet om egentlig Grundtvigianisme, og Under-
setningen, Fremhaevelsen af Grundtvigs Mangel paa For-
staaelse for en Teologi, der godtger Harmonien mellem Tro
og Erkendelse, og for en spekulativ Filosofi, der forener
Anskuelse og Begreb, har kun Slagkraft, naar man erin-
drer, at »Manglen« beror paa en Forstaaelse af Kristen-
dommen, som M. har kendt og felt sig draget mod.

Jeg maa derfor mene, at M.s Paastand om, at det var
nodvendigt for hans Udvikling at »forlade« Grundtvig, da
Indflydelsen fra ham maatte blive en Hemsko paa denne
og virke skadeligt og indskrankende paa den, kun er for-
staaelig, naar man fastholder, at M. for sin Paavirkning
fra Sibbern i Vinteren 1831-—32 har haft en virkelig Grundt-
vigsk Periode. Hammerichs Vidnesbyrd, Paavisningen af,
hvad Forholdet til Rudelbach maatte betyde, og M.s For-

1) I M.s Omtale af Grundtvigs Tale om den stadige Kamp mellem
det kristelige og antikristelige, Lys og Morke, og videre i Fremhzvelsen
af Gr.s Begejstring for Lutherdommen ligger saaledes en Antydning
af, at Grundtvig stred for mere end en universel-historisk »Anskuelse«.
Tilsidst i Afsnittet omtales ogsaa, at Grundtvig baade i Przdikener
i Frederikskirken og i »Sendagsbogen« kritiserede »Statskirkedommet

og Rationalismen«; blandt »Manglerne« hos Gr. medtages da ogsaa »de
vilkaarlige Tilsetninger til det Christelige«.
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hold til Fakultetet og Mynster kommer man ikke udenom,
og M.s kunstferdige Tavshed i Afsnittet om Grundtvig er
i Virkeligheden en indirekte Bekraxftelse. Dertil kommer
saa de enkelte Traek i Selvbiografien: M.s Omtale af Kred-
sen hos Lindberg, hvor »vi sad og udslyngede vore Angreb
paa Rationalismeng, og af det nere Forhold til Rudelbach,
hans Udtalelse om, at Sibbern forte ham udover »det crasse«
i »Grundtvigianismen« (der selvfglgelig ikke her blot kan
betyde »Anskuelsen«) og hans Bemarkning om sine »laby-
rinthiske Omveje« i Begyndelsen af hele Afsnittet om
Studenter- og Kandidataarene. Ogsaa hans Omtale af
Konflikterne med de unge Grundtvigianere, som jeg straks
skal komme tilbage til, peger i samme Retning.
Imidlertid maa jeg atter betone, at jeg ved M.s »Grundt-
vigianisme« legger Hovedvegten paa et Erkendelsesfor-
hold til »Ortodoksien« og den dermed sammenhangende
Afvisning af Tidens Former for Heterodoksi, vere sig de
fremtraadte i skarpere eller formidlende Former (»Ul-
traerne« og »Theol. Bibliotheks« Meaeglingsmaend). Men gan-
ske serlig paa Afvisningen af Filosofiens Ret til at fast-
slaa, hvad »sand Kristendom« er. — Om M. har varet
Grundtvigianer i den Forstand, at han virkelig har til-
egnet sig »den kirkelige Anskuelse«, Grundtvig siden 1825
slog til Lyd for, maa staa hen. Rimeligvis er det gaaet
ham som Fr. Hammerich!, der erklerer, at »det endnu
ikke fuldt var gaaet op for ham, hvad der laa i Grundt-
vigs Syn paa Trosbekendelsen«. M.s tilbagetrsedende reli-
gigse Forstaaelse tyder i denne Retning. Zeuthens For-
telling om hans Optraeden i Disputereselskabet som For-
svarer for den »Grundtvigske Opfattelse af Trosbekendel-
sen«, behover ikke at betyde mere end, at M. rent teore-
tisk havde sat sig ind i Grundtvigs Argumentation. Naar
hans Leerer Rudelbach ikke delte Grundtvigs Opfattelse
af Trosbekendelsens Betydning og dog helt og fuldt stod
i den Grundtvigske Lejr, er det endda sandsynligt, at M.s

1) Et Levnetslob S. 273.
15
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Stilling har vaeret den samme. Saaledes forstaar man ogsaa
bedst den Energi, hvormed han haevder, at han »ikke blev
Grundtvigianer«, og hans ungjagtige Paastand i Afsnittet
om Skoletiden om, at Grundtvigianismen dengang kun
beted Heevdelse af Lutherdommen.

Blandt Motiverne til, at han maatte »forlade« Grundtvig
nevner M. ikke blot dennes Mangel paa Forstaaelse for
virkelig Teologi og Filosofi!, men ogsaa den besynderlige
Blanding af det geniale og kedsommelige — ja det »vee-
vende« hos Grundtvig. M. »forsikrer«, at han »allerede den-
gang« havde en tydelig Fornemmelse heraf — men hvis
han med »dengang« teenker paa Tiden inden Vinteren 1831
—32, turde i alt Fald Fornemmelsen af det geniale have
veeret den absolut dominerende. Ligesaa, naar han paa-
staar, at Grundtvigs Sammenblanding af det kristelige og
folkelige, det kristelige og nordiske og hans »vilkaarlige
Tilsetninger til det Christelige« »allerede dengang« gav ham
en »Bismag«. Udtrykket »Tilseetninger« synes overhovedet
at pege paa en Tid, der ligger betydeligt efter M.s Stu-
dentertid. Sterkest rettes Kritiken imidlertid mod Grundt-
vigs Personlighed: hans hovmodige Foragt for andre, hans
Selvforherligelse (naar han f. Eks. beundrer sig selv som
»magelos«) og hans samtidige Klager over Miskendelse og
Martyrium (I, 36). Om Biskoppen virkelig her gengiver
Studentens Indtryk med sterre Paalidelighed, end naar
han noget senere omtaler sine Savn ved Grundtvigs Pree-
dikener (I, 42, jfr. ovenfor S. 215), tvivler jeg om. I hvert
Tilfeelde er disse Iagttagelser Biaarsager til Bruddet i For-
hold til det veesentlige: Opdagelsen af, at Grundtvig over-
hovedet ikke forstod sig paa @gte Teologi og Filosofi.

Blandt Biaarsagerne til, at han »forlod« Grundtvig, dvee-
ler han imidlertid ganske serlig ved de unge Grundtvigiane-
res fanatiske Partiskhed, blinde Forgudelse af deres Mester

1) Opdagelsen heraf, siger M., forte ham »rallerede dengang« til Klar-
hed over, at Gr. vel var »en megtig Vaekker, men uskikket til at vre
Larer og Vejleder«.
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og hans Meninger og utaalelige Tilrettevisninger overfor
ham selv. Han indrommer, at de » flere Henseender« var
elskverdige Mennesker, men de var »usigelig naive«. Den
nermere Karakteristik af deres Eftersnakken af Grundt-
vig og deres Servilitet overfor den givne Parole har ikke
blot tidshistorisk, men ogsaa virkelig biografisk Interesse.
Den belyser nemlig klart, hvor afgerende en Forandring,
der var foregaaet med M., og hvor skarp Modsetning den
fremkaldte i den tidligere Vennekreds. Selv om man har
Grund til at antage, at Forholdene efterhaanden ogsaa
har gjort Vennerne betydelig mere ensidige, legger M.s
Udtalelser dog klart for Dagen, at Dissenserne mellem
dem forst og fremmest skyldes kans nye Syn paa Teologi
og Filosofi. Indirekte bevidner M. da derigennem, at hans
tidligere Feorhold til Grundtvigianismen ikke kan have
indskrenket sig til en Beundring for Seeren og Saga-
manden.

»Var der Tale om Theologie, blev der udgydt en Strem
af Forhaanelser over Skolefuxeriet og al den unyttige
Lerdom, hvormed man skulde proppes ved Hpgiskolen,
de dode Papirshefter, de systematiske Beenrade i Dogma-
tik og Moral; en Strem af Anklager mod de Skriftkloge
og Hpgilerde, der vilde vere kloge over det, som skrevet
staaer og ikke vidste, at det kun er Barnetroen, der kan
oplade os Skrifterne« (S. 36—37). Det turde veere indly-
sende, at M.s Forargelse over disse Domme ikke kan til-
hore den Tid, da M. holdt sig selv i den sterke Karan-
teene overfor Fakultetet og efter egne Udtalelser sad i
Lindbergs Kreds og haanede »Rationalisterne« eller i den
snevrere Vennekreds og persiflerede Dr. Johannsen. For-
argelsen synes imidlertid ikke blot at forudsatte hans nye
Syn paa den spekulative Teologis Avne til at »oplade
Skrifterne«, men overhovedet et nyt positivt Forhold til
Fakultetet og Universitetsstudierne og saaledes pege paa
en Tid, der i hvert Fald ikke kan ligge fjeernt fra hans
Embedsexamen, men snarest tilhgrer Tiden, da han »viste

15%
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sig i Clausens og Mynsters Kreds«. De anforte Udtalelser
divergerer vel igvrigt nappe meget fra de kategoriske
Domme, han selv tidligere havde veret tilbgjelig til at
feelde.

Ligesaa afvisende var deres Dom om Filosofi. De unge
Grundtvigianere manglede ligesom Mesteren enhver For-
staaelse for »Mellembestemmelsers« Berettigelse. Filoso-
ferne var efter deres Opfattelse »ugudelige«, og navnlig
udtaltes »de meest affeerdigende Domme« over den tyske
Filosofil. Men nu var dette ham »forargeligt«; han kunde
vikke skikke sig i« at blive henvist til »Barnetroen og
Barneskammelen af Individer, der manglede al spekula-
tiv Drift«. Her viser M. klart nok, at det er gaaet meget
varmt til mellem ham og de tidligere Venner. Men naar
han, som han siger, opponerede mod saadant, vomend ofte
kun for at sette det Dialectiske i Beveaegelse«, modtes han
af »Ubeveegelighedens Modstand«. Argumentet »Barnetroen
og Barneskammelen« har da ikke vearet noget nyt hos
dem; det maa vaere ham, der nu, da han for sin Udvik-
lings Skyld var ved at »forlade« Grundtvig, forbleffede
Vennerne ved ikke at kunne »skikke sig i« en Henvisning,
som man gik ud fra dog maatte have Veagt for ham. Deres
Henvisning til Barnetroen, som M. saaledes to Gange
motiverer sin Forargelse med, viser i hvert Fald, at han
i Vennekredsen stadig har staaet overfor en Grundt-
vigianisme med den stzrkeste Betoning af det centralt
kristelige og kirkelige, men ikke tidligere fundet noget
»forargeligt« deri. Og man kan vel tilfgje: havde han i
de foregaaende Studenteraar forklaret dem, at han kun
»fandt« noget hos Grundtvig som Digter, Mytefortolker

1) M. fremh®ver i denne Sammenhang serlig, at Grundtvig i sin Strid
med H. C. Orsted om Schellings Filosofi viste sin Mangel paa For-
staaelse for, at Schelling i sin Afhandling om den menneskelige Fri-
hed var inde paa en Udvikling bort fra Panteismen. Om M. imidlertid,
for han kom i navnte Forhold til Orsted og Sibbern, har forstaaet
dette, er en anden Sag.
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og Sagamand, men igvrigt ansaa ham for at »veve«, naar
han bedemte Teologi og Filosofi ud fra sit Syn paa Barne-
troen, havde Kredsen selviglgelig forleengst veeret spreengt.

»Saadanne Domme summede mig ikke blot om Jrene,
naar der handledes om Theologie og Philosophie, men
ogsaa i andre Spheaerer«: Ohlenschliger betegnedes saaledes
som én fra Kristendom frafalden (Ingemann var den rette
kristelige Digter) — han havde desuden ikke fattet det
®egte nordiske, som kun fandtes hos Grundtvig!. Ogsaa
dette viser, i hvor hgj Grad »det Lkristelige«, forstaaet
Grundtvigsk, har varet den afgerende Maalestok for det
veerdifulde i den Kreds, M. stadig havde holdt til i, ind-
til Spekulationen drev sin Kile ind mellem ham og de
andre. Men ogsaa dette tyder paa, at M.s begrensede
Opfattelse af Grundtvig i Selvbiografien som »den universal-
historiske Anskuelses« Mand ikke giver os den fulde Vir-
kelighed m. H. til M.s Forhold til denne, inden han fik
sit nye Syn2.

1) M. omtaler, at de unge Grundtvigianere dengang samledes i
Aftenkredse og viste deres »Nordiskhed« ved at drikke Mjed, »hvori
jeg dog ikke har deltaget«. — Bema®rkningen herom synes at invol-
vere, at han iovrigt indtil sit »Frafald« delte Kredsens Syn paa det
®gte Nordiske. Ogsaa Leys Dagbeger synes at have omtalt Mjed-
gilderne, jfr. sDanskerene¢ V, 229.

2) Politisk, tilfejer han, »herte det dengang til &gte Grundtvigianisme
at betragte Rigsdage og constitutionelle Statsformer som udenlandsk
Uvasen, hvorpaa Dannemand ikke burde indlade sig ... Enevelden
var det eneste Gavnlige for et Folk«. M. henviser her swxrlig til Grundt-
vigs bekendte Udtalelser i »Politiske Betragtninger« (1831) om Juli-
revolutionen som ret Opleb i Hundedagene af den polytechniske Skoles
Drenge«. Noget uforsigtig griber M. saa Lejligheden til at minde om
Grundtvigs politiske Holdningsleshed: efter 1848 blev han jo Talsmand
for »en Frihedsretning, der fulgte den Strem, der ... havde sin Ud-
gang fra Revolutionen«. M. selv gik ganske vist den modsatte Vej,
men i hvert Tilfelde kunde han for sit Vedkommende ogsaa notere
»Svingninger«. Notorisk bevidner Brevene fra hans Udenlandsrejse, at
han da sympatiserede med de politiske Frihedsbevagelser. Udtalelserne
i Selvbiografien viser da ogsaa, at M. allerede i sin Studentertid poli-
tisk havde liberale Meninger, som han antagelig havde tilegnet sig i
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Disse Debatter om Teologi og Filosofi, der saaledes
gjorde Forholdet til Vennerne uholdbart, eftersom M. jo
ikke mere vilde »skikke sig i, at Individer uden spekulativ
Drift« henviste ham til Barnetroen, kan i alt Fald ikke
have faaet den afgerende bitre Karakter for efter M.s
Examen. Som Hgjdepunktet af Fanatisme i den hidtidige
Vennekreds navner M. nemlig Sigfr. Ley, »der aldeles ikke
kunde taale Modsigelse«. »War man hos ham, stod man i
Fare for at blive kastet paa Deren eller ned ad Trapperne«
(I, 41) — en Bemarkning, der muligvis kan bidrage til
at forklare, at M.s Deltagelse i Laesningen hos Ley af Joh.
v. Miillers Historie blev saa kortvarig. Men Leys Dagbogs-
optegnelser vidner tydelig nok om, at Bruddet mellem
ham, den nidkereste af disse unge, og M. ikke er ind-
traadt for efter dennes Examen'. — Fr. Hammerich note-
rede jo ogsaa, at hele den Grundtvigske Vennekreds endnu
var fredelig samlet ved Gildet, efter at M. var blevet teo-
logisk Kandidat.

Hammerichs Hjem (jfr. Hammerichs Levnetsbog S. 222 og 265); efter
sin Examen kan han da have faaet denne Opfattelse befestet i H. N.
Clausens Hjem. Naar Arildsen (S. 50) mener, at der »ikke kan vere
Tvivl om, at Sibbern har »forberedt« M.’s senere konservative Stats-
og Kirkepolitik, maa det i hvert Fald fremhaves, at »Forberedelsen«
for Studenter- og Kandidattidens Vedkommende har veret negativ,
og M. selv antyder end ikke, at han gennem Sibbern har faaet en
»Anelse« om ret politisk Forstaaelse. Igvrigt kunde man saa med samme
Ret havde, at Grundtvig har »forberedt« den sencre M.s politiske For-
staaelse.

1) 21/8 32 noterer Ley, at M. skal op til Examen om en Maaned,
og 30/9, at han sammen med Ostergaard og Hass har vaeret oppe til
skriftlig Attestats (»Danskeren¢, IX, 6. 11). Ferst fra Nov. 32 findes
en Bem:rkning, der kan tyde paa et begyndende alvorligere Modsat-
ningsforhold: »Til Martensen sagde jeg i Dag, da han fortalte, at han
studerede Dogmatik og Filosofi, at nu var jo Examen forbi, saa han
havde Ro til at finde de vises Sten«! (ib. S. 11). — Ievrigt minder
jeg atter om, at Ley 12/5 33 (ib. S. 15) noterer: »Mythologien har jeg
nu lest med Hammerich«. Dette viser, at Hammerichs Debatter med
M. om denne Bog af Grundtvig maa henferes til 1833 og ikke til
1832 (jfr. ovenfor S. 223).



Biskop H. L. Martensens Ungdom 231

Hgjst sandsynligt er det imidlertid, at der i Lgbet af
de sidste Aar var foregaaet en ikke ringe Forandring med
Vennerne i Retning af Fanatisme, fremkaldt ved den
Maade, hvorpaa Kirkekampen fortsattes. Efterat Grundt-
vig i 1826 var sat under Censur, og navnlig efterat »Theol.
Maanedsskrift« var ophert og Rudelbach bortrejst i 1829,
var det jo Jak. Chr. Lindberg, der blev den fremtredende
Leder af Kirkekampen. Hans voldsomme Skrift »Er Dr.,
Prof. theol. H. N. Clausen en erlig Leerer i den christne
Kirke 2« (1829) blev forelobig beslaglagt, men maatte fri-
gives, da saavel Landsoverretten som Hgjesteret frikendte
ham for Generalfiskalens Tiltale. Frikendelsen ved Hgjeste-
ret 30. Juli 1830 var ligesaa bedsk en Erfaring for Clausen
og Rationalisterne som stor Opmuntring for den Grundt-
vigske Lejr; dertil kom, at det frigivne Skrift nu hurtig
oplevede 3 Oplag. Kort efter (28. Aug.) afskedigedes Lind-
berg efter egen Ansggning fra sit Adjunktembede ved
Metropolitanskolen!. Han stod saaledes paa bar Bakke,
men ogsaa som den, der nu ikke behgvede at tage noget
Hensyn til en Statsansettelse. Samme Aar begyndte han
sit »Maanedsskrift for Christendom og Historie«, der ikke
blot fortsatte de skarpe Angreb paa H. N. Clausen, men
nu udvidede Kampen til de rationalistiske Preesters egen-
magtige Ritualforandringer og Forkyndelse?. 25. Sept.

1) Om Lindberg jfr. Fr. Nygard, Jakob Chr. Lindberg (1897), Fr.
Ronning i »Kirkel. Samfunds Juleboge« for 1926 (S. 88—122) og serlig
Sennen Niels L.s Optryk af Faderens »Papirer« i »Histor. Maaneds-
skrift for folkelig og kirkelig Oplysning« (I—V). Om hans Forhold til
Rektor Nissen og den Irettesettelse, Direktionen for Universitetet og
de lierde Skoler havde tildelt ham i Anl. af hans Motivering i en An-
segning om Fritagelse for midlertidige Timer jfr. Fr. Nygard, Anf.
Skr. S. 15.

2) Jfr. »Praesten Gad for Herrens Alter. Et Alvorsord mod de falske
Leareres Pave-Myndighed i Kirken« (ogsaa serskilt aftrykt 1831). »Falsk
Lerdom i Vor Frelsers Kirke paa Christianshavn« (Pastor Visbys Paaske-
prediken) (ligeledes serskilt aftrykt 1831). »Praesten Gads mislige For-
hold til Ritualet« (ligesaa; 1831). »Skomager L. Jensens Klage . . . over
Stiftsprovst Clausens Forhold ved Daaben¢, udg. af Lindberg (1832).
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1831 begyndte han sammen med den tyske Preest Sie-
monsen og Stud. theol. Harmsen sine »Forsamlinger« i
»Lille Rolighed« (vKalkbraenderi-Forsamlingerne«), der vakte
saa stort Rgre, ogsaa iblandt de unge Akademikere. En
Sendag modte de endda op i stort Antal for at lave Spek-
takler, hvad Lindberg dog fik forhindret!. Frygten for,
at Bevaegelsen nu skulde feore til Svermeri, bragte, som
bekendt, Grundtvig til at tage Del i Forsamlingerne, og
dette indjog atter Myndighederne en alvorlig Frygt for
en storre Separationsbevagelse, hvilket blev Hovedaar-
sagen til, at Kongen 1/3 1832 bemyndigede Kancelliet til
at tillade Grundtvig at holde Aftensangsgudstjeneste i den
daverende Frederikskirke paa Christianshavn.

At hele denne Beveagelse, trods den fuldkomne Tavs-
hed om den i M.s Selvbiografi, har grebet dybt ind i den
Vennekreds, han dengang stadig stod ner, kan der ikke
vere mindste Tvivl om. Alle havde de staaet Lindberg
ner, haft ham til Leerer, hjulpet ham med det Agitations-
skrift, der i 1827 sendtes omkring i Afskrifter, og deltaget
i selvsteendige Mgder i hans Hjem, hvor Tidens Spergs-

»Om Stiftsprovst H. G. Clausens vilkaarlige og uforsvarlige Forandrin-
ger ved den christne Daab« (1832). Om Stiftsprovstens Daabshandling
i Dec. 1833, der gav Anl. til, at han opherte med at fungere ved Dgbe-
fonten jfr. ovenfor S. 181. — Pastor Visby-Sagen, der gav Lindberg
Anl. til adskillige skarpe Indleg (jfr. Erslews Forfatter-Lexicon II
(1847), S. 146—47), paaferte Lindberg en Proces, der endte (April 1832)
ved Hojesteret med Mortifikation af Beskyldningerne og en Bode for
L. paa 200 Rbdl. Kirkehistorisk er det vigtigt, at det kbhvn.ske teol.
Fakultet (i Mods®tning til det i Kiel) ikke afgav Responsum i denne
Sag (iser paa Grund af Jens Mpgllers Stilling).

1) Fr. Nygard, N. F. S. Grundtvigs Stilling til en Udtrzdelse af
Statskirken og »Kalkbranderi-Forsamlingerne« (1882), S. 35—36. Ssteds
S. 42 fortezlles om de Karikaturtegninger af »Forsamlingerne¢, der cir-
culerede under de teol. Forelesninger paa Universitetet. — Anseg-
ningen 23/10 31 om at danne en dansk-tysk Irimenighed med Grundt-
vig og Siemonsen som Preaster (ib.'S. 52) og Kancelliets Meddelelse
om Kongens Rescript om Tilladelsen til Grundtvig til at holde »dansk
Aftensang« i Frederiks Kirken (ib. S. 84).



Biskop H. L. Martensens Ungdom 233

maal fik deres Belysning, og Parolen gaves. Siden Kalk-
brenderiforsamlingernes Begyndelse lod den imidlertid
paa: Frimenighed! Den Anseggning, der i Okt. 1831 rettedes
til Kongen, blev bl. a. undertegnet af M.s Venner, Stu-
denterne Laurent og Ley, der deltog i Forsamlingerne.
Hammerich derimod holdt sig tilbage, selv om han »fulgte
kampen med deltagelse«*. — Kan man virkelig tro, at
M. har varet saa absolut uinteresseret i disse kirkelige
Hovedbegivenheder i disse Aar, som han vil give det
Indtryk af? Er der noget sikkert, er det vel imidlertid,
at der har staaet heftige Debatter i Vennekredsen om
alt dette. Netop denne Fase i »Kirkekampen« og de ak-
tivt deltagende Venners Iver har da antagelig ikke mindre
end Sibberns Kristendomsfilosofi overbevist M. om, at
Grundtvigianismens »crasse« Tanker ikke laa for ham. Den
Triumf for Leys Gruppe, som Grundtvigs Tilbagevenden
til Praedikestolen betgd, har vel paa den anden Side bi-
draget til at oge deres Nidkarhed og Ensidighed; og
Nederlaget i Nov. 1832, da Lindbergs Beskyldninger mod
Visby mortificeredes af Hojesteret, og han selv idemtes
Bede, har sikkert yderligere opfanatiseret dem. Naar saa
dertil kom den Kleft, der opstod mellem dem og M. ved
Debatterne om hans nye Stilling til Teologi, Filosofi og
Fakultetet (der netop kan antages at vere blevet serlig
bitter, efterat M. kort efter sin teol. Examen meddelte
Ley, at han nu havde valgt Studiet af »Dogmatik og Filo-
sofiq til sit serlige Maal, og efterat han »viste sig« i Clau-
sens Kreds), forstaar man, hvor alvorlig ment den gen-
tagne Henvisning til »Barnetroen« har veret fra deres
Side, men ogsaa, at M. nu forstod, at en Fastholdelse af
Forholdet til Grundtvig enten maatte betyde, at man »gav
sig helt hen til ham« eller brod med ham. I denne Tid,
da Valget var gjort, er det ikke usandsynligt, at M. ikke
ngjedes med Forsgg paa »at saette det dialectiske i Be-
veegelse«, men gav de hidtidige Venner, naar de irriterede

1) Selvbiogr. S. 270—71.
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eller »forargede« ham ved deres Tale om Barneskammelen,
eller som Ley! spydigt anbefalede ham at finde de vises
Sten, Svar, der i Indhold faldt sammen med det, han i
Selvbiografien fremhaver som Grunden til, at han »forlod«
Grundtvig: han forstaar sig jo hverken paa Teologi eller
Filosofi, han vaver trods sin Genialitet, hans »Anskuelse«
mangler »Begreb«, han kan vel vere Vakker, men er
ganske uskikket til at vere Laerer og Vejleder, og hvilke
Skyggesider har ikke hans Personlighed! Men dermed var
ogsaa Venskabet forbi; hver gik sin Vej. Kun den elske-
lige Laurent »med det blide Gemyt« vedblev at vere hans
Ven til sin Ded, som M. skriver (I, 41).

Ingen vil kunne lese dette Stykke om Vennerne i M.s
Selvbiografi igennem uden at faa et sterkt Indtryk af,
at den forangaaende Redeggrelse for hans Forhold til
Grundtvig ikke er udtemmende. M. maa, inden han »for-
lod« Grundtvig, have vearet knyttet til ham med mere
end Beundringen for hans Poesi og verdenshistoriske »An-
skuelse«; det er Andringen i Stillingen til det »kristeliges,
der giver den virkelige Nogle til det @ndrede Forhold til
Vennerne’ og tillige forklarer, at Studentertiden veesentlig
for den gamle M. kom til at staa som en labyrintisk Om-
vej. — Jeg forstaar altsaa Tiden efter Vinteren 1831—32
som en Afviklingstid for M.s Vedkommende af et hidtil
udprzeget Partigengerforhold til- Grundtvig. De Grundt-
vigske Idéer vedblev endnu en Tid at interessere ham, ja
betage ham, men Forholdet til Kirkestridsmanden havde
faaet et alvorligt Grundskud. — Men Konsekvensen af
Forholdet til Sibbern krevede ogsaa Tid for at gere sig
klart geldende, og ferst efter den teologiske Examen ka-

1) Ganske betegnende for Ley m. H. til hans Forhold til Teologi
og Teologer er en Dagbogsoptegnelse fra Slutningen af Aug. 1832
(»Danskeren« IX, 9). Ley var da Huslezrer hos Grundtvig og spurgte
den knap 8aarige Sven Grundtvig: »Hvad er teologer for folk?«
Drengen svarede: »Aah — det er dumme svin«! Ley: »Man kalder dem

paa dansk for skriftkloge«. Sv. Gr.: »Javist selvkloge«. Her kan man
vel sige: smaa Gryder har ogsaa Orer.
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stede M. afgjort Broen af. Nu var det nye Maal ham klart.
De historiske Studier af Joh. v. Miiller blev afbrudt, og
Dogmatiken og Filosofien blev Arbejdsfeltet. Dermed var
»Problemet« der, og nu i 1833 kunde han vende baade
Grundtvig og Mynster Ryg med sit: »Jeg segte Eenhed
af Tro og Frkjendelse«. — Det skulde imidlertid snart vise
sig, at de Svar paa »Problemet«, han nu sggte hos Schleier-
macher og Hegel, pegede i saa modsatte Retninger, saa
Folgen blev en Uro, der vel jagede ham videre i hans Sggen
efter »Enheden«, men ikke bragte ham Maalet nermere.

Men har M.s Studenteraar saaledes, trods den betyd-
ningsfulde Vending, der indtraadte med Forholdet til Sib-
bern, dog vasentlig staaet i Grundtvigs Tegn, vil man
forstaa, at jeg maa betragte Dr. Arildsens Paastand om,
at M.s Kristendomsopfattelse i hans Studenteraar i frem-
treedende Grad grundpraegedes af Sibbern og i meget ringe
Grad af Grundtvig, som meget vildledende. Selv da Bruddet
med Grundtvig indtraadte, blev sikkert Levn tilbage, der
senere atter skulde faa Betydning for M. Han bemarker
da ogsaa udtrykkelig: »Seer jeg tilbage til hiin forste Tid
af mit aandelige Forhold til Grundtvig, kan jeg sige, at
det var det samme, som siden efter vedblev at gjentage sig,
paa eengang tiltrekkende og frastgdende« (I, 43). Efter
det udviklede tror jeg ganske vist ikke paa den fulde
Ngjagtighed i Udtalelsen for »hiin forste Tids« Vedkom-
mende; i alt Fald var dengang det frastedende ganske
tilbagetraedende, indtil Sibbern og Zeuthen vakte hans
Kritik overfor Grundtvig. Men rigtigt er, at han ikke med
Bruddet var ferdig med Grundtvig. Dennes Tanker blev
han paa vigtige Omraader den mest ihzrdige Modstander
af; men samtidig sporer man hos den senere M. Vidnes-
byrd om, at Grundtvig langt ud over Laeren om »Aandenc
og »Ordet« og en dybt indpodet Respekt for Lutherdom
har gvet Indflydelse paa ham. Jeg behgver blot at navne
noget saa vaesentlig som hans Sakramentlere og hans For-
staaelse for Trosbekendelsens Vard. Naar det, som H.
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Scharling kaldte »Halvgrundtvigianismen«, har faaet saa
stor Betydning i dansk Kirkeliv, skyldes det dog ikke
mindst M. eller rettere det Grundtvigske »Islet« hos M.
Jeg kan derfor ikke slutte dette, uden at udtale min For-
undring over, at Arildsen, der ellers saa ivrigt har gaaet
paa Jagt efter »Isleet« hos M., ikke har folt sig foranlediget
til en Undersggelse og Konstatering af de Grundtvigske
»Islet« i M.s Skrifter.

*

I Sept. 1832 indstillede M. sig til teologisk Examen'.
Som Fr. Hammerich forteller (S. 275), stod M. ikke gverst
til skriftlig, og Prof. Jens Moller udtalte til ham: »han
var gaet for meget pa egen hand og havde ikke vist eru-
dition nok«. Begge Anker er fuldt forstaaelige efter den
Maade, hvorpaa han havde drevet sine Studier. Det var
ikke ved omfattende og grundige Kundskaber, at M. gjorde
sig bemarket, men ved sit gode Hoved. De sidste Maane-
ders Repetition af de Kollegiehefter, hans Grundtvigske
Venner kaldte »de dode Papirshefter, de systematiske Been-
rade i Dogmatik og Moral¢, havde altsaa dog ikke veret
nok til at sikre ham den »Udmerkelse«, der vilde garan-
tere ham Muligheden for fortsatte videnskabelige Studier.
Men »ved mundtlig eksamen? maerkede man imidlertid
hans overlegne dygtighed, og han fik det egregie, ikke
mange har fortjent saa godt som han. Os gledede det,
skont vi . . . . endnu ikke klart s, hvor store hans svner
vare«. Efter det her udviklede, vil man forstaa Hammerichs
Udtalelse om hans eget og Vennernes davarende Syn paa

1) 30/9 32 skriver Ley i sin Dagbog: »Hass, Ostergaard og Mar-
tensen har nu varet oppe til den skriftlige teologiske attestas¢« (»Dan-
skeren«¢ IX, 6).

2) 25. Okt. jfr. Fr. Barfod, Danmarks Gejstlighed I (1848) Sp. 1135;
Jens Mollers Tidsskrift for Kirke og Theologie III (1833), S. 350. Op-
gaverne til skriftlig Examen, ib. S. 341.
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M. Trods sit gode Hoved var M. endnu ikke moden; han
havde gjort sin forste Opdagelse m. H. til Forstaaelsen af
sin Psyke — for at tale som Dr. Arildsen —, men der var
heldigvis flere Opdagelser at gore.

Resultatet blev altsaa et egregie — ganske vist ikke af
de pragtfulde, som Prof. H. N. Clausen, den tidlig afdade
Dr. Lemming og Jak. Chr. Lindberg havde bragt med sig
fra Examensbordet!, men dog en Karakter, der gav ham
Relief blandt Kammeraterne og vakte Fakultetets serlige
Opmerksomhed for ham. 30. Okt. fik hans Ven L. D. Hass
sit Laud. Examensgildet for dem begge holdtes paa Wal-
kendorfs Kollegium hos Laurent. »Laurent var elskverdig
og glad som altid, hele den grundtvigske kreds var samlet
og stemningen munter« — meget munter aabenbart, som
deres Lgjer i Kollegiets Have viste. Men den »gammel-
artige« »fader Hass udtalte sin tilfredshed med ungdom-
mens opfersel«. Dog skyldtes det iser Ferd. Fenger og »den
ebreiske Miiller«, at »den noget vovede spaseretur gennem
gaderne i den smukke novembernat gik for sig uden ringeste
uorden«?.

1) Disses Karakter led: pra ceteris et quidem inprimis egregie (jfr.
Niels Lindberg, Af J. C. Lindbergs Papirer i Hist. Maanedsskrift for
folkelig og kirkelig Oplysning III, 297; ib. S. 292 f. om Lindbergs
forbleffende Extraopgivelser; S. 299 om Clausen og Lemming).

2) Fr. Hammerichs Levnetsbog, S. 275.



En samtidig Beretning om Vor Frue Kirkes Brand
1728.

Ved Bjern Kornerup.

evnlig er det i den historiske Litteratur blevet be-

klaget, at der er levnet saa faa Skildringer af Jjen-
vidner til den store Ildebrand i Kgbenhavn 1728, blandt
hvilke foruden C. F. Reisers Ildebrands-Historie Beret-
ninger af Ludvig Holberg, P. Horrebow og Jén Olafsen saer-
lig fortjener at nevnes. Det er derfor med god Grund, at
man allerede forleengst har segt at bede paa dette Savn
ved at fremdrage andre samtidige Optegnelser og No-
titser, som hist og her kan findes skjult f. Eks. i Form af
Tilfersler til kirkelige Embedsbeger (jvfr. Historiske Med-
delelser om Kgbenhavn III, 542 f.; V, 477 {.). Som et Bi-
drag af samme Art fremtraeder de nedenfor gengivne No-
titser fra Vor Frue Kirkes Kirkebgger. De er nedskrevne
af Kirkens daverende Klokker Christen Hansen Paludan?!)
antagelig ikke meget lang Tid, efter at den store Ulykke
var gaaet hen over Byen.

a.

1728 20. [Octobris] Onsdags Afften indfaldt den ulyksalige
store Ildebrand, der i en Tiid af 48 Tiimer fortaxrede over den
halve og beste Deel af Byen med saa mange herlige Kirker og
tillige ej alleene min og mange Familiers gandske Formue i
Kirkerne, men endog mange afdedes Legomer der i deres Grave.
De store Klokker i Vor Frue-Taarn smeltede den skrachelig
Heede, saa at Malmen floed ned ad Muurene, og paa Kirke-
gaarden meestendeel saavel aldt Staketverket og de skionne

1) I Fpelge »Vor Frue Kirkes Begravelsesprotokol for Kirken og
Kirkegaarden« blev C. H. Paludan, forhen Klokker ved Vor Frue Kirke,
begravet 15. Sept. 1735 paa Kirkegaarden ved Kirken. Hans Alder
angives til 47 Aar.
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Linde bleve opbrandt, og som de fleeste Liigsteene paa alle
Siderne spraengte i Stycker, saa intet uden Bag Choret med
Hvelfninger, Vindver, Epitaphier, Grafsteder, Liig Borene og
aldt, hvad andet der fandtes, blef til alles Forundring saa
uskad conserveret, at end icke 4 granne Raskes Gardiner, som
der hengde, engang vare svedne. — Den allerzldste Liig Bog
in folio fra Ao. 1649 til — 55 saavelsom de 2 sidste fra 1704
hidindtil ere tilligemed alle de andre Kirke-Bogger conser-
verede, men de 2 mellemste Liigbegger in 4! fra 1656 bleve i
den xlendige Confasion borte, enten de ere slupne ud af det
Lagen, hvorj de alle vare indbundne iblant det efrige, som den
gramme Lue i og med Kirken opslugede, eller de siden i den
Flugt og Tummel paa Gaderne ere tabte, veed jeg icke, Gud
veed det! Det veed jeg og Gud med mig, at den Gran af Effter-
tanke, jeg da kunde have i Behold, hefftede ved de Kirke-
Bogger; og troster mig, siden nogle af dem skulle forkomme,
det dog maatte blive diBe som i mine Tanker de misteligste,
helst siden jeg lenge forhen /:til Lycke i denne Ulycke:/ af
dem havde for nogle Sneese Aar extraheret alle Kirke-Liigene
ved deres Begravelses Tiid, Nafne og Alder og indfert i min
liden Begravelse-Bog, som jeg uafvidendes bar i min Taske.
Gid jeg saa sandt havde og kunde faaet reddet uden Tab,
hvad af Kirkens mit Huus var betroet, som alt mit eget Tab
ej nwer saa haardt skulle kreenket mig, da dog den Jammer og
Forliis baade af Helbred og Formue har allerede lagt mange
i deres Grave, og fleere effterlevende vil mindes indtil deres
Grave. Og Gud skee Lov, vi icke har hiemme her, men have
vore Grave og vor Himmel omsider i Vendte! Vi give os udi
din Haand, o Gud, vor kixre Fader! Hos dig er vort Faderne-
land, du vilt os til dig drage! I denne Hytte slem og leed er
ikkun Piine og ZAlendighed, hos dig vi Gleden vendte! [I Mar-
ginen]: Vid: Esai: 64. V. 8. ad finem.

(Vor Frue Kirkes Begravelsesprotokol for Begravede i Kirken og
paa Kirkegaarden 1727—76, Fol. 14 b—15).

b

1728 d. 20. Octobris Onsdag. Samme Dags ulykBalige Afften
Kloch: ved 7 slet antendtes ved Vesterport den grumme og
forterende Ildebrand, der i en forunderlig Hast tog saa for-
skreechelig overhaand, at alle ved Midnatstide glemte baade
sig self og alle Anstalter imod Ulycken og maatte lade Ilden
og Guds fortxrende Vrede i Ilden ubehindret sin Fart. I slig en
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ubeskrivelig jammerfuld Confusion, da mand i Frygt og Fare
for de i den gloende Lufft over alt svevende og overfaldende
greBelige Ildsflunker neppelig torde vove sig self eller andet
uden en Dor, fik jeg dog omsider ved Guds og got Folks Hielp
mine Meubler og Boeskab /:h[v]orj ald min Fattigdom be-
stood:/ overflytt i Kirken i Rochi Capell, der jeg og i en sicher
Fortrolighed til Guds Beskiermelse over sit eget Huus lod det
alt som i sicherste Bevaring under egen Tilsyn forblive til om
Torsdags Morgenen d: 21 Kl: ved 9 slet, da Taarnet ungefehr
midt paa Spiret blev anstuchen, men faldt ned i sin Aske
lidt over halfgaaen 10, da jeg i saa hierteklemmende og for-
virret en Angist forst tenkte paa Frelse, men maatte i Mangel
af ald menniskelig Hielp uden at kunde faae udtemmed noget
af saamange Skabe og Kister fulde af Guds VelsignelBer op-
ofre alting i og med den kixre Kirke til den graadige Lue und-
tagen det, jeg nest min kummerfulde Hustrue og vore mange
smaa meest beBorgede, Kirkens Begger og dens Self-Dgbefad
paa 200 Lod, dets Vardie jeg af ald min Eyendom knap fich
reddet, med hvilket dog Ildens Magt forjog os Huus fra Huus,
Gade fra Gade, indtil den om Fredags Afftenen udjog os paa
Vester-Broe for der med vore stachels vansmagtede Bern at
nyde nogen, saavidt rolig, skient ringe, Vederqvagelse; der vi
forblev, til vi om TiiBdagen d: 26 igien slap ind og med Nesd
fich Huuslye i Byen. Med hvad Meye og Jammer vi have slidt
os diBe Dage igiennem, veed best den Gud, der skuer Mgye
og Jammer! Hand glede os engang effter de Dage, hand har
plaget os, effter dette Aar, i hvilket vi have seet Ulykke!
Neaste Onsdags Formiddag d: 27, som Dgbe Chorets Hvelfning
faldt ned om Efftermiddagen, fik jeg udreddet den skisnne
stebte MeBing-Fundt gandske uskad, som ferst i Novembri
blev nedbragt i Nicolaj-Kirke bag Choret til Bernedaab for Vor
Frue-Meenighed; som og Kirkens Dgbe-Bogger fra den ®ldste
af indtil denne Dag alle, Gud skee Lof! ere i Behold. I den con-
fuse Tids Alendighed, da ingen af Vor Frue enten Praster
eller Kirkebetientere kunde af vedkommende opsperges eller
findes, debte af Vor Frue-Sogns Bern, saavidt jeg siden har
kundet effterforske, die 3: [Plads staar aaben til Navnene], i
Christianshafns Kirke dette: [Navnet], i Bremmerholms-Kirke
dile toe: [Navnene].

(Vor Frue Kirkes Daabsprotokol 1722—47, Fol. 120).
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Af Hal Koch.

I. INDLEDNING

Vi kender alle fra Barndommen Saksos pompgse Be-
retning om Absalons Valg i 1177!. Skildringen hgrer
til de udferligste og mest levende i hele Saksos Vark. De
mere end velkendte Enkeltheder behover vi ikke at gore
udferligt Rede for; Hovedpunkterne i Begivenhederne er
folgende: efter Knuds Bryllup kommer Eskil i Foraaret
1177 til Kongen og meddeler ham i al Hemmelighed, at
han paa Grund af Alderdom og for at traekke sig tilbage
til Klosterlivets Stilhed vil nedlegge sit Embede. Kongen,
der er en Modstander af denne Plan, henviser til, at der
hertil kreves pavelig Tilladelse. Eskil erklerer imidlertid
at vere 1 Besiddelse af Pavebreve, der ikke blot tillader
ham at nedlegge Embedet, men at overdrage det til,
hvem han vil, idet han som pavelig Legat skal serge for,
at Arkeszdet ikke kommer til at staa ubesat. Valdemar
er nu bange for, at Eskil skal velge Asser til sin Efter-
folger, men indremmer, at han ikke kan modsaztte sig
Pavens Vilje, der er den hgjeste Myndighed i alt, hvad
der angaar Kirken2?. Videre hgrer vi om Eskils Afsked

1) Saxo, ed. J. Olrik & H. Rader, XIV, 55.

2) ibid. X1V, 55, 1—2: Quem cum rex verbis caritatem simulantibus
proposito prohiberet idque ei sine Romana auctoritate exsequendi fas
esse negaret, habere se summi pontificis epistolas, per quas non solum
abdicandi honoris licentiam, sed etiam transferendi, in quem vellet,
potestatem acceperit, testatus est. Huc accedere, quod se Romanae
legationis officio fungentem, nc sedes successore vacua habeatur, sub-
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med den skaanske Almue og den endelige Embedsned-
leggelse, der finder Sted en Maaned efter Samtalen med
Kongen, i Lunds Domkirke, under Tilstedeverelse af Kon-
gen og Rigets Bisper, Gejstligheden og Folket. Handlin-
gen begynder med at Eskil gor Rede for sin Bestyrelse af
Embedet. Derefter afgiver han paa Kongens Opfordring
en Erklering om, at hans Embedsnedleggelse ikke skyldes
Tvang fra dennes Side, hvad der let kunde opstaa Mis-
tanke om paa Grund af de talrige Stridigheder, der tid-
ligere havde vaeret dem imellem. Med Oplesningen af den
pavelige Tilladelse til at nedleegge Embedet slutter denne
Del af Handlingen.

Kongen opfordrer nu Eskil til at udpege sin Efterfolger;
Eskil svarer med at oplese et andet Pavebrev, der over-
drager ham som Legat at vealge Biskoppen. Denne pave-
lige Myndighed giver han dog straks Afkald paa til Fordel
for dem, hvem Valget ellers tilkom!. Bisper, Prester og
Konge opfordrer ham imidlertid til at sige sin Mening,
og han nzvner da Absalons Navn, som straks vinder al-
mindelig Tilslutning?. Absalon vagrer sig dog med den
Begrundelse, at Byrden er for tung, og at han ikke gnsker
at forlade Roskilde Stift. Uden at lade sig standse heraf
soger man imidlertid med Magt at fore ham til Arke-
stolen; der opstaar stor Tumult, og denne ender med at
Absalon henskyder sin Sag til Pavens Afggrelse.

Denne Beretning har altid staaet som et af Hgjde-

rogationis curam exhibere par sit. ... ad postremum votis eius an-
nuere se dixit (sc. rex), quod Romanae sententiae decreto obviam ire
nequeat, penes quam publicae religionis norma consistat.

1) ibid. X1V, 55, 8: Aliam Romanae dignitatis epistolam explicat, qua
sibi, legationis habenas tenenti, subrogandi antistitis arbitrium man-
dabatur. Ea perlecta, potestatem, quam sibi indulgentia Romana de-
tulerat, ad eos, quibus eligendi ius esse consuerit, transferre se dixit,
quod ultro iure suo cedere quam alienum offendere malit, ne ecclesiam,
pro cuius maiestate tuenda semper excubuerit, consueto libertatis
beneficio fraudare videretur. '

2) Roskildensem antistitem, mihi propinquitate, vobis opinione
notum, designo.
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punkterne indenfor dansk Historieskrivning, og det af
flere Grunde. Der er for det forste her givet os et smukt
og verdigt Billede af den gamle Afirkebiskop, som treet
af Livets mangehaande Handler gnsker at nedlegge Sta-
ven for at tilbringe sine sidste Aar i Klosterets Ro. Hertil
kommer imidlertid Skildringen af Absalon, der vel altid
har veret den popul®reste Skikkelse i dansk Historie:
saa elsket af alle, men tillige saa uselvisk og @del var den
Mand, der blev Eskils Efterfolger paa den danske Airke-
stol. Men ikke nok hermed. Hele Begivenheden staar i
Saksos Fremstilling som den definitive Besegling af den
Fred, der var sluttet mellem Konge og Arkebisp; Eskil
veelger af egen fri Vilje den Mand til sin Efterfolger, der
stod Kongen nzrmest, og som denne helst af alle vilde
se i Spidsen for Landets Gejstlighed. I gensidig Agtelse
og Respekt, i Fred og Harmoni, samles her de tre forende
Skikkelser i dansk 12. Aarh.s Historie. »Scenen i St. Lau-
rentiuskirkens kor,« siger A. D. Jorgensen, ver ... et af
de storste gjeblikke i vor historie. Den msaegtigste person-
lighed, vort feedreland har frembragt, er stedt for en af-
gorelse, der bringer hans sjel til at dirre; medens den
storslaaede olding, der ligesom med den ene fod staar i
oldtidens minder, som den eneste tilbageblevne af dens
mange eventyrlige skikkelser, og med den anden i sydens
stille klostercelle, udtaler kaldets ord og benfalder ham
om at modtage det, og den ridderlige konge giver sit bi-
fald og sin fortrestning til vennens ubegrensede evner
tilkende. Det er et af de store gjeblikke, der virker op-
loftende gennem tiderne . . . . I sandhed, dette billede ber
staa hen i vor historie, uanfaegtet af nogen tvivl og af
noget forspg paa at formindske dets traek; thi vi har ikke
raad til at gdsle med fortidens storhed, men maa holde
den frem og se op til den med ydmyghed og fortrest-
ning«.

1) Ny khs. Saml. V, p. 22. Stedet er her citeret udferligt, fordi
det er saa typisk for dansk Historieskrivnings Betragtning af Valde-

16*
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Helt anderledes tager Sagen sig ud, naar vi gaar til
Arups Danmarks Historie': om Maaden, hvorpaa Eskil
afloses af Absalon »har Sakse en beretning, der imidlertid
maa vere helt urigtig. Sikkert er, at Eskil har segt Alex-
ander 3 om tilladelse til at nedlaegge sit embede«, og at
denne vel finder det stridende mod Kirkens Interesser,
men dog ikke vil negte ham det, forudsat at han skaffer
sig en verdig Efterfolger. »Om Sagens videre forlgb lader
kun den bedst mulige gatning sig fremfore«. Denne Arups
Getning gaar da ud paa felgende: Eskil havde haabet
paa at kunne faa sin Brorsen Asser, Domprovsten i Lund
valgt til sin Efterfelger, men paa Valgdagen i Lund medte
Kongen og Absalon op med vabnet Magt. »Svag og af-
feeldig vovede Eskil da ikke at foreslaa Asser; med ry-
stende stemme har han nevnt Absalon. Og lige saa frygt-
somme som han stemte straks alle de valgberettigede
kanniker i raabet: Absalon«. Absalons Vegring ved at
tage mod Valget skyldtes hans eergerrige Plan om ved
en Appel til Rom at opnaa Ret til samtidig at beholde

marstiden og dens Hovedskikkelser. Hele Perioden betragtes som en
Storhedstid uden Lige. Den egentlige Helt er Absalon (cf. Hans Olriks
Bog om denne, en Bog, der efter min Mening er ganske ulwxselig og
tilmed vildledende ved sin ukritiske Panegyrik) og ved Siden af ham
den »ridderlige Konge«. Eskil er vel en »storslaaet Olding«, men han
herer dog Fortiden til; det er ikke ham, men Absalon, der reprasen-
terer de nye Tanker, som skal bestemme Fremtiden. En ganske lignende
Opfattelse gaar igen i »Danmarks Riges Historie«, der vasentlig ind-
skrenker sig til at genfortelle Saksos Beretning om Valget (I, p. 644).

1) Arup, I, p. 254 f. Naar Arups Fremstilling her drages frem, on-
sker jeg udtrykkeligt at gere opm®rksom paa, at jeg ikke ensker at
deltage i den populxre Nedsabling af dennes paa mange Punkter an-
gribelige, men i Hovedsagen interessante og overordentlig frugtbare
Synspunkter. Ikke mindst udfra en kirkehistorisk Betragtning maa
man hilse Arups forste Bind med Glade.

2) Arup betegner selv denne Fremstilling som en »Gatning¢, hvilket
den i Sandhed kan siges at vare (cf. Kongens vabnede Magt, Eskils
rystende Stemme); noget andet er, om det kan siges at vare den »bedst
mulige«.
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Roskilde Stift. — Dette er, hvad der er blevet tilbage af
hint store Ojeblik, der skulde staa hen uanfegtet af Kri-
tik og Tvivl og virke opleftende paa hele Folket.
Imellem denne Fremstilling og den traditionelle Opfat-
telse af Begivenhederne i Lund 1177 ligger Curt Weibulls
for dansk Historieskrivning saa epokegerende Kritik af
Saksos Verdi som historisk Kilde!. Denne Weibullske
Kritik skal ikke her beskeftige os i Enkeltheder. Kun er
vi nedt til at treekke dens Hovedlinier op af Hensyn til
Forstaaelsen af den Behandling, der er blevet den her
underspgte Beretning til Del. Medens man hidtil i dansk
Historieskrivning, paa en nesten naiv Maade — i hvert
Fald for Valdemarertidens Vedkommende — har taget
Saksos Beretninger for gode Varer, idet man betragtede
ham enten som @jenvidne til Begivenhederne eller som
Indehaver af en primezr og paalidelig Tradition, er Curt
Weibull gaaet til den modsatte Yderlighed. Med stor
Skarpsindighed er det lykkedes ham at vise, at Saksos
Verk ingenlunde er det umiddelbare, friske Nedslag af
selve Begivenhederne, som man ofte har vearet tilbgjelig
til at antage. Tveertimod. Sakso arbejder overalt, ogsaa
i 12. Aarh., med littereere Kilder, som han omformer og
udvider efter Forgodtbefindende. Han bygger paa Helgen-
legenden om Knud Lavard, paa Roskildekrgniken og
Svend Aagesen og frem for alt paa det rigshistoriske
Annalverk, som maa vere det felles Grundlag for Sakso
og Knytlingasaga. Heraf folger, at man overfor Sakso
maa tage alle de Forbehold, som forsigtig historisk Metode
maa kreve anvendt overfor en sekunder Kilde. Han
fremtraeder for os som den stuelerde, kombinerende og

1) Curt Weibull: Saxo, Kritiska undersokningar i Danmarks hi-
storia fran Svend Lstridsens dod till Knut VI (Hist. Tidsskr. f. Skanel.
VI, 1—286), Saxostudier (ibid. VII, p. 71—120) og Saxoforskning,
et Stridsskrift (ibid. VII, p. 181—241). Det sidste er Svar paa Fa-
bricius: Saxos Valdemarskronike og hans Danesaga (Hist. Tidsskr.
8. Rk., VI, p. 285—386). '
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kompilerende Historieskriver, som oven i Kgbet kombi-
nerer og kompilerer ud fra ganske bestemte Tendenser,
og som slet ikke gnsker at skrive objektiv, upartisk Hi-
storie. Ja, man! gaar endog saa vidt, at man mener, at
Sakso bevidst polemiserer mod Roskildekrenikens Betragt-
ning af Fortiden og saaledes fremkalder en Vending i dansk
Historieskrivning. Sikkert er det i hvert Fald at Sakso
skriver ud fra ganske bestemte Synspunkter, Sympatier
og Antipatier (Fremhavelse af Kongemagten, Berommelse
af Hviideslegten, Uvilje mod Eskil etc.). Denne nye Be-
tragtning af Sakso har med Nedvendighed fremkaldt en
fuldsteendig Revision af 12. Aarh.s danske Historie, en
Revision, som endnu ikke er definitivt fert til Ende, men
hvortil der er givet en Rakke fremragende Bidrag af Curt
og Laurits Weibull. Det er denne reviderede Opfattelse,
der kommer til Orde i Arups Danmarks Historie.

At denne kritiske Revision af Danmarkshistorien i 12.
Aarh. principielt set er berettiget, forekommer mig haevet
over enhver Tvivl. Man kan ikke mere betragte Sakso
som en primeer og i det vasentlige paalidelig Kilde. En
anden Sag er det, at den Weibullske Kritik undertiden
forekommer mig at skyde over Maalet, og at der endnu
er et stort Arbejde at gere for at genskabe et nyt og mere
historisk Billede af denne Periode, hvor tidligere Forskere
har veret alt for tilbgjelige til at nojes med at gengive
Sakso og saa i hans Beretning — med sterre eller mindre
Held — at indfgje de andre spredte Meddelelser, vi har.
I denne Henseende er det mit Haab, at nedenstaaende
Undersogelse kan give et Bidrag dels til Spergsmaalet
om, hvor meget vi paa kritisk Grund kan siges at vide
om Arkebispevalget 1177, dels til Belysning af, hvilken
Plads dette Valg indtager indenfor dansk politisk og
kirkelig Historie i det 12. Aarh.

1) Cf. L. Weibull i Scandia, 1928 p. 84 ff.
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II. WEIBULLS KRITIK!

Weibull begynder med at godtgere, at Saksos Beretning
om Arkebispeskiftet vaesentlig er bygget over de to Pave-
breve, som Eskil ifglge denne Beretning skal have veeret
i Besiddelse af, og hvis Indhold er fglgende: 1) efter tid-
ligere Afslag giver Paven nu Eskil den gnskede Tilladelse
til at nedlegge sit Embede; 2) Eskil faar som pavelig
Legat Fuldmagt til selv at valge sin Efterfelger, ja, endog
til at overflytte en Biskop fra et andet Stift til Lund.
En saadan pavelig Indgriben i et Bispevalg med Tilside-
settelse af alle andre Instanser og med Dispensation til
at overflytte en Mand fra et andet Stift er imidlertid
ganske uden Analogier i 12. Aarh. Den strider direkte
mod kanonisk Ret og herskende Praksis, som vi ellers
kender den i Europa paa denne Tid, og lige saa fuldt
staar den i skarpeste Modsetning til, hvad vi ellers horer
om Bispevalg her i Norden (se ndf. p. 250 f.). Med en meget
hgj Grad af Sikkerhed kan man derfor slutte, at Eskil
ikke kan have veret i Besiddelse af en saadan Fuldmagt,
lige saa lidt som man kan tenke sig, at Valdemar uden
videre skulde have bgjet sig for denne grove Tilsidesattelse
af Kongens Ret. — Men Weibull gaar et Skridt videre:
han mener ogsaa her som andre Steder at kunne konsta-
tere, hvorledes Saksos Beretning er blevet til, og hvad
Materiale han har haft. I Gregor IX.s Dekretaler findes
opbevaret et udateret, men utvivlsomt wgte Brev fra
Alexander III til Eskil2. Alexander giver her — omend

1) Cf. til det folgende Hist. Tidsskr. f. Sk. VI, p. 259—86.

2) Decr. Greg. IX, I, VIIL, 9 (Corp. jur. can. ed. Friedberg, II,
p. 102). Dette udaterede Brev har man tidligere ansat til c¢. 1172—73,
men efter at Brevet foreligger i sin Helhed taler meget unagtelig for
at henfere det til selve Valget, hvad vi da ogsaa ger i det fslgende.
Udelukket er det dog ingenlunde, at LEskil paa et tidligere Tidspunkt
har modtaget dette Svar paa sin Anmodning og derefter har besluttet
sig til at blive i Embedet endnu nogle Aar. Omtalen af de sterke For-
folgelser og Muligheden af, at Eskil ikke personlig vil komme tilstede,
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med Betankelighed — Eskil Tilladelse til at nedlegge
sit Embede, og beordrer, at dette skal beszttes paa vanlig
Vis og Valgresultatet foreleegges Paven til Billigelse. Dette
Brev viser atter, at de af Sakso omtalte Breve ikke har
eksisteret og ikke kan have eksisteret. Imidlertid er der
en ikke ringe Overensstemmelse mellem det bevarede
Brev og Saksos Fremstilling (serlig Saksos ferste Brev),
hvilket — ifelge Weibull — gor det overordentlig sand-
synligt, at Saksos Beretning er bygget paa et direkte eller
indirekte Kendskab til dette ®egte Brev samt den i Knyt-
lingasaga bevarede Skildring: ved denne Tid opgav Eskil
sit Embede og paabgd Absalon at overtage Airkeszdet.
At Resultatet af denne Kombination er blevet, som det
er, skyldes, at Sakso her som andre Steder er feengslet af
Satningen om Pavens absolute Magtfuldkommenhed, hans
plenitudo potestatis. Hermed er — efter Weibull — hele
Saksos Beretning styrtet til Jorden. Den er vesentlig
bygget paa de to Pavebreve, som aldrig har eksisteret,
men udelukkende skyldes Forfatterens egne Konstruk-
tioner over foreliggende Kilder. Tillige maa det regnes
for umuligt af den foreliggende Beretning at udskille,
hvad der eventuelt kan vere historisk og hvad ikke. Hypo-
teser i den Retning vil nu som for komme til at savne al
videnskabelig Verdi. Om Zrkebispevalget ved vi intet;
derimod ved vi med Sikkerhed, hvorledes Paven har fore-
skrevet, at det skulde foregaa.

Dette er altsaa, hvad der efter Weibull bliver tilbage
af den saa straalende Beretning. Og denne Kritik er det
Arup har taget sig ad notam, naar det hos ham hedder,
at Saksos Beretning maa veere helt urigtig, samt at »om
sagens videre forlgb lader kun den bedst mulige gztning
sig fremfore«. Inden vi gaar videre, vil det imidlertid
virke klarende at understrege, hvad der er Hovedpunk-

kunde gore det sandsynligt, at Brevet allerede stammede fra et vesent-
lig tidligere Tidspunkt, men saa lenge vi ikke er i Stand til at datere
Brevet, forbliver alt usikkert.
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terne i denne Kritik: 1) Det forste er dette, at de to af
Sakso omtalte Breve ikke har og ikke kan have eksisteret,
hvorfor denne Del af Beretningen maa falde vaek. 2) Her-
udfra gaar Weibull imidlertid et Skridt videre og forkaster
hele Saksos Beretning, idet han mener det godtgjort, at
denne er fri Konstruktion over det ®gte Brev og den med
Knytlingasaga felles Kilde; herefter er vi saaledes i Stand
til at gaa bag om Sakso til det af ham anvendte Materiale.
Hvad Sakso har at sige om Sagen er i Virkeligheden
ganske uden Interesse for den historiske Undersggelse af
Valget.

Inden vi gaar over til en nermere Undersogelse af
denne Kritik, skal vi imidlertid omtale det — saa vidt
jeg ved — eneste Forseg!, der er blevet gjort paa at
rehabilitere Saksos tidligere saa hgjt beundrede Fortel-
ling, en svensk Afhandling af A. Helgesson.

III. HELGESSONS MODKRITIK

Helgesson begynder sin Afhandling? med en grundig Un-
dersogelse af Alexanders Brev, som skal indeholde — ikke
som Weibull mener et Ja paa Eskils Ansggning — men

1) Efter at dette var skrevet har Jergen Olrik (Hist. Tidsskr. X, 2,
p.- 149—289) offentliggjort nogle Studier over Saksos historiske Kilder;
der findes her nogle Bemarkninger om /Erkebispevalget (p. 278), som
til en vis Grad stemmer overens med nedenstaaende, uden at Olrik
dog ferer noget Bevis for sine Paastande. Paa afgerende Punkter (ser-
lig med Hensyn til Eskils Stilling til Sagen) synes vi dog at vare uenige,
ligesom Olriks Maade at drive kildekritiske Studier paa forekommer
mig hojst vilkaarlig og lidet frugtbar; dette gelder ogsaa samme Forf.s
Afhandling fra Aaret for (Hist. Tidsskr. X, 1, p. 131—90). Der rason-
neres her ud fra almindelig sund Fornuft over Kilderne, men der gaas
intetsteds tilbunds eller fores sikkert Bevis. Om det meste af det gelder
det, at det meget vel kan vere rigtigt, men det er ogsaa muligt, det
er forkert, da det i Realiteten slet ikke kan kontrolleres.

2) A. Helgesson: Absalons val til drkebiskop i Lund 1177 (Studier
tillaignade M. Pfannenstill, 1923, p. 317—44).
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derimod et Afslag efterfulgt af en Antydning om, at en
fornyet Bon fra Eskils Side kunde give det gnskede Re-
sultat. Dette Brev skal saaledes forudsette, at der er
fort en videre Korrespondance om Sagen, hvorved Eskil
har opnaaet den endelige Tilladelse til sin Embedsned-
leeggelse. Saksos Omtale af to Breve maa saaledes siges
at have Sandsynligheden for sig. Det newste Spergsmaal
bliver for Helgesson, om Saksos Beretning kan bringes i
Overensstemmelse med det bevarede Brev, hvilket han
mener, at den kan, selv om man ikke skulde vere til-
bgjelig til at gaa ind paa hans Hypotese om den fortsatte
Korrespondance. Den af Weibull konstruerede »kontra-
diktoriske« Modsetning eksisterer i Virkeligheden slet ikke.
Sakso taler, ret forstaaet, ikke om nogen absolut Fuld-
magt til Eskil: »Om nagon plenipotens fér Eskil att sjalv
godtyckligt utse drkebiskop talas naturligtvis lika litet pa
ena som pa andra stallet«. De af Weibull anferte Ord for-
tolkes saaledes, at de kun kommer til at indeholde en Op-
fordring til Eskil om klogt at lede Valget. Og paa den
anden Side godtgeres det, at Saksos ferste Brev og hele
Situationen i alle Enkeltheder svarer til Alexanders Skri-
velse. Kort sagt: Undersogelsen taler over hele Linien til
Fordel for Saksos historiske Paalidelighed.

Hertil fgjer Helgesson en tredie Del, hvor han — uden
at det faar afgerende Betydning for Forstaaelsen af det
foreliggende Arkebispevalg — polemiserer mod den Wei-
bullske Opfattelse af de nordiske Bispevalg i al Alminde-
lighed; ifglge denne var Situationen den, at Kongerne
sogte at bevare deres gamle Ret overfor Valgforsamlingen,
som nu ger nye Krav geldende; i Modsatning hertil
hevder Helgesson, at det i Danmark efter 1134 er Valg-
forsamlingen, som kamper for sin gamle Ret, medens
Kongemagten segger at tilrive sig ny og eoget Indflydelse.
Beviset for denne Helgessonske Paastand forekommer mig
imidlertid saa svagt og lidet vellykket, at der ingen Grund
er til at beskaftige sig yderligere med Sagen. Det er ikke
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lykkedes Helgesson paa noget Punkt at afkrafte den
Bevisforelse, som tidligere er givet af Ellen Jorgensen! og
siden udferligere af Weibull2. Desuden kan vi saa meget
roligere lade dette Spergsmaal ligge, som det ikke ind-
tager nogen central Plads i Helgessons Afhandling.

Heller ikke Afhandlingens sidste Del, der drejer sig om
Forstaaelsen af Absalons Vagring ved at overtage Em-
bedet faar sterre Betydning for vor Underspgelse her3.

Det vesentlige hos Helgesson er, saa vidt jeg kan se,
tre Ting: 1) Alexanders Brev er ikke en Tilladelse til at
resignere, men forudsaetter en videre Korrespondance om
Sagen, saaledes at det er sandsynligt, at Sakso har Ret
i sin Paastand om Tilstedeverelsen af to Pavebreve.
2) At der hos Sakso ikke er Tale om nogen absolut Fuld-
magt til Eskil; herved bortfalder Hovedpunktet i Wei-
bulls Kritik, som netop bygger paa Mods@tningen mellem
Sakso og Pavebrevet. 3) Hertil kommer som det tredie,
at Helgesson ved en ofte ret skarpsindig Eksegese paa-
viser, at Overensstemmelserne mellem Sakso og det wgte
Pavebrev rekker ret vidt, videre end Weibull synes at
have set. Der bliver saaledes — efter Helgesson — intet
Grundlag for at forkaste Sakso til Fordel for andre Kilder;
tvertimod supplerer de forskellige Meddelelser hinanden
paa bedste Maade.

1) Af disse Punkter er det forste det vigtigste, men
for at kunne bedgmme det, bliver det nedvendigt at have
Pavens Brev for Jje.

Literas tuas nuper accepimus, devotione plenas et dolore

non vacuas, quandoquidem et tuam nobis insinuaverunt af-
fectuosissimam caritatem, et tui archiepiscopalis officii, quod

1) E. Jorgensen: Fremmed Indfl. under den danske Kirkes tidl. Udv.
p- 17—22.

2) Hist. Tidsskr. f. Sk. VI, p. 262 ff. Arup har her samme Opfattelse,
som Helgesson; man maa derfor med Interesse imedese en Kritisk
Bevisferelse fra hans Side for Rigtigheden af denne Betragtning af
de danske Bispevalg.

3) Se herom ndf. p. 257 f.
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fideliter gesisse, et adhuc te gerere gaudemus, contrariam
exigebant ecclesiae utilitatibus cessionem. Nosti enim, sicut
vir providus et prudens, quod tanta est diei malitia, et contra
ecclesiam Dei tam gravis, tam diuturna persecutionis instan-
tia, ut nequaquam ei cedat ad commodum, si tuam sedem
contigerit subire defectum. Quod si tuam aut senectutem aut
insufficientiam forte considerans, te tamquam emeritum postu-
las relaxari: scito nos credere et pro certo tenere, quod tutius
sit hoc tempore, si commissa tibi ecclesia, sub umbra tui no-
minis gubernetur, quam si alteri novae incognitaeque per-
sonae gubernanda in tanto discrimine committatur, maxime
quia in te vigor devotionis et fidei etiam corpore senescente
non deficit, sed vergente deorsum conditione corporea fervor
spiritus in sublimiora conscendit. Ne igitur huius doloris acu-
leus vividam circa te nostri pectoris vulneret caritatem, mo-
nemus te igitur, ut super hoc diebus istis nulla te facias impor-
tunitate molestum, quia incedens omnino probatur, prius sol-
vere militiae cingulum, quam cedat victori adversitas proelior-
um. Insta igitur sicut bonus miles Christi, et in tuae sollicitud-
inis officio persevera; ne dum tuae quietis desideria quaeris, tu
aliquid talenti tibi crediti detrimentum patiaris. Illud quoque
te oportet attendere, quod si pennas habeas, quibus in solitu-
dinem volare satagis, ut quiescas: ligatae sunt tamen nexibus
praeceptorum, quae ita ut nosti, ex sacrorum canonum institu-
tione te vinciunt, ut liberum non habeas absque nostra permis-
sione volatum. Ceterum ne, frater, te intolerabiliter nos gravare
causeris, qui melius tui potes tam animi debilitatem nosse,
quam corporis: hoc tandem tibi, si iudicio conscientiae tuae
res id prorsus exigit, indulgemus, ut suscepta opportunitate,
tam per te quam per principem terrae, vel etiam per literas
tuas, et idoneos nuntios, si corporalem ibi vel non potueris
vel nolueris exhibere praesentiam!, aliosque regni illius reli-
giosos, et industrios de substituenda sis persona sollicitus, et
talem invenire satagas successorem, qui non a fidei claritate
degeneret, neque a tramite rectitudinis et honestatis aberret.
De his quoque quae tuis duxeris necessitatibus reservanda,
cum eisdem personis tractare et deliberare te convenit: ut
quum nobis haec omnia tam tua quam illorum fuerint assertione

1) Dette Sted kunde tyde paa, at Brevet er skrevet paa et Tids-
punkt, da Eskil ikke opholdt sig i Landet. Det ligger da ner at tenke
paa hans sidste Bespg i Clairvaux, der vel maa sattes til 1174—76
(cf. Helveg I, p. 425 ff.).
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comperta, ita provide ac secure possimus in facto procedere,
quod neque nos, neque te ipsum oporteat huius operis in
posterum poenitere.

At dette Brev er en Tilladelse til at resignere, forekom-
mer mig ganske uomtvistelig. Seetningen »Ceterum ne . . .«
er i saa Henseende afggrende. Men det er ingen ubetinget
Tilladelse. Han skal forst forhandle med Kongen og med
viri religiosi! et industrii om en Efterfglger, som man
kan vare tjent med; endvidere skal han faa Spergsmaalet
om sin egen »Pension« afgjort. Forst naar det er i Orden,
skal han meddele Alexander Resultatet for at han kan
»procedere in facto«. Helgesson har for saa vidt Ret i, at
Brevet forudsztter en videre Korrespondance, men af en
ganske anden Art end den, vi meder hos Sakso. Forst
naar Sagen var ordnet skulde den forelegges Paven til
endelig Afgorelse?.

2) Helgesson sgger paa enhver Maade at tolke Saksos
Ord saaledes, at der ikke bliver Tale om en absolut Fuld-
magt til Eskil, men forgaeves. Thi selv om Ordene: »Subro-
gandi antistitis arbitrium« og »transferendi in quem vellet
potestatem« kan bortforklares, bliver der visse Trak i For-
teellingen tilbage, som med al Tydelighed viser, hvorledes
Forfatteren selv maa have opfattet den Myndighed, Eskil
var udrustet med. Vi skal her blot nevne Fortsattelsen
til de sidst anferte Ytringer, som er mere end nok til at
afgore Sagen: »Ea (sc. epistola) perlecta, potestatem, quam
sibi indulgentia Romana detulerat, ad eos, quibus eligendi
jus esse consuerit, transferre se dixit . . . me ecclesiam .
consueto Libertatis beneficio fraudare videretur«. Det er Eskil,
der nu er i Besiddelse af Valgretten og afstaar den til
Fordel for den vanlige Valgforsamling. Hermed falder
imidlertid Hovedpunktet i hele Helgessons Bevisfarelse.
Den af Weibull konstaterede Modsigelse mellem Alexanders
Brev og Sakso bestaar stadig: Sakso heevder, at Eskil

1) Om viri religiosi, se Decr. Grat. I, 43, 35 (Friedb. I, p. 247).
2) Se herom ndf. p. 266, 1.
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har opnaaet Fuldmagt til at velge ganske, hvem han vil,
medens Alexander i sit Brev indskarper Eskil at serge
for, at Valget foregaar efter geldende Regler og med
Overholdelse af skyldigt Hensyn til Kongen. Her maa
man stadig velge. Hvis den ene Beretning er rigtig, er
den anden forkert, og hvilken der er hvilket, skulde neppe
synes at vere tvivlsomt.

3) Paa det tredie Punkt kan jeg ikke se rettere end,
at Helgesson har Ret. Men at der foreligger Slaegtskab
mellem det egte Brev og Saksos Beretning havde jo alle-
rede Weibull set og fremhaevet (szrlig p. 278 f.). Dog kan
man — forekommer det mig — ikke frakende Helgesson
en vis Fortjeneste ved saa omhyggeligt at have gjort Rede
for alle Overensstemmelserne mellem de to Kilder: Eskil
har anmodet Paven om Tilladelse til at resignere, Paven
har i Betragtning af Eskils store Veardi for Kirken ikke
uden videre billiget denne Anmodning, men bevaeget ved
hans Bgnner har han dog af Hensyn til Alder og Sygdom
tilstaaet ham, hvad han sggte, naar han blot paa lovlig
Vis (paa dette Punkt mener vi altsaa ikke, at der er Over-
ensstemmelse) skaffede sig en Efterfelger; endelig svarer
selve Valghandlingen, som Sakso skildrer den, ngje til,
hvad det pavelige Brev fordrer (Helgesson p. 332 f.). For
en nogtern Betragtning af Teksterne er det virkelig over-
ordentlig fortjenstfuldt at have gjort opmeerksom paa den
vidtgaaende Parallelisme mellem vore to Kilder.

Med disse Ord forlader vi Helgessons Afhandling. I det
store og hele forekommer den mig at maatte kaldes for-
fejlet!. Paa det afgerende Punkt lykkes det ikke at op-
heve den af Weibull paastaaede Modsigelse mellem de to
Tekster, og det forste Punkt, Fortsettelsen af Korrespon-
dancen, er ikke egnet til at styrke Tilliden til Sakso. Noget
andet er, at Helgesson ved sin klare Analyse af Enkelt-

1) Dette gzlder som sagt ganske sarlig 111 Afsnit, der handler om
Bispevalg i al Almindelighed, og som her helt er ladt ude af Betragt-
ning.
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heder giver verdifulde Bidrag, som i vid Udstrakning
er kommet den Undersggelse, der her skal anstilles, til
Gode.

IV. SAKSO OG DET AGTE BREV

Vi vender os nu direkte til Kilderne, og det vil da forst
og fremmest sige til Sakso, som vi imidlertid til at begynde
med vil behandle med det Forbehold, at vi lader Sporgs-
maalet om Eskils Fuldmagt (Saksos andet Brev) ude af
Betragtning. Dette lader sig meget vel gore, da dette
Brev faktisk ikke spiller nogen afgerende Rolle for Beret-
ningen: Eskil giver jo dog frivilligt Afkald paa den ham
overdragne Myndighed, og denne giver ikke Anledning til
Forviklinger med Kongen. Og er end en saadan Udskillelse
af Stof metodisk set beteenkelig, tror jeg dog, at den i
det foreliggende Tilfeelde vil bidrage til at kaste klarere
Lys over vort Materiale.

Saksos Beretning begynder med, at Eskil efter Knuds
Bryllup henvender sig til Valdemar for at meddele ham
sin Plan om at nedlegge Embedet, samt hvorledes han
har tenkt sig, at denne Embedsnedleggelse skal foregaa;
hertil kan jevnferes Pavebrevets Ord: »Ut suscepta oppor-
tunitate tam per te quam per principem terrae . . . alios-
que regni illius religiosos et industrios substituenda sis
persona sollicitus«. Kongen svarer gjeblikkelig, at en saa-
dan Embedsnedleggelse ikke er tilladelig uden Pavens
Samtykke; at Valdemar straks kommer paa denne Tanke,
er efter de gaeldende kanoniske Forhold ganske naturligt;
faa Aar i Forvejen havde Alexander III hevdet ngjagtig
det samme Princip i sit Brev angaaende Linkopingbiskop-
pens Resignation?!, ligesom han i det hele taget er den
Pave, der forer dette Princip ud i Praksis?; vi ser da

1) Dipl. Suec., p. 86 ff.
2) Cf. Hinschius: Kirchenrecht III, p. 267 og Imbart de la Tour:
Les élections épiscopales dans I’église de France, p. 47.
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ogsaa, at Princippet overholdes her hjemme i den felgende
Tid.

Ifolge Sakso svarer Eskil, at han er i Besiddelse af
Pavebreve, der ikke blot giver ham den gnskede Tilladelse,
men ogsaa Ret til selv at valge, hvem han vil til sin
Efterfolger. Dette Stykke gemmer vi imidlertid til senere,
ligesom Meddelelsen om, at Kongen bgjer sig herfor under
Henvisning til, at man maa lyde Rom ubetinget.

Derimod skal vi nevne, at Sakso omtaler Kongens
Frygt for, at Eskil som sin Eftermand skulde udse sin
Broderson Asser. At Eskils Tanker virkelig er gaaet i
Retning af Asser, fremgaar vel ikke af andre Kilder,
men er overordentlig naturligt, da denne i Forvejen var
Domprovst i Lund. Lige saa naturligt er det, at Kongen
har frygtet denne Plan; et saadant Valg vilde veere hgjst
ubehageligt for ham, og han vidste vel, rent bortset fra,
om Eskil havde den omtalte Plenipotens eller ej, at hvis
Domkapitlet og den gvrige Valgforsamling stillede sig paa
Assers Side, vilde det vare vanskeligt at modsaztte sig
deres Unske; de Tider var forbi, ogsaa her hjemme, hvor
Kongen kunde indsztte Biskopper efter Forgodtbefin-
dende. Saksos Beretning er saaledes i fuld Overensstem-
melse med den historiske Situation. Om den er rigtig,
kan vi ikke kontrollere, men der er i hvert Fald intet
Grundlag for at drage den i Tvivl. — Hvis Eskil har neret
Onsker om at faa Asser til sin Efterfolger, er det imid-
lertid ganske sikkert — det vil forhaabentlig den fglgende
Undersogelse vise —, at Kongen paa dette Tidspunkt ikke
behgvede at neere Bekymringer; samtidig med sine Datter-
sgnners Oprer, hvorved ogsaa Domprovsten i Lund var
kompromitteret, maa Eskil have skrinlagt alle Planer i
saa Henseende. Thi er der noget, som ifglge alle Kilder
staar fast, da er det, at Absalon ved Valget var Eskils
Kandidat.

1) Cf. S. R. D,, V, p. 255 og Suhm IX, p. 756.
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Videre fortzller vor Beretning, at Eskil er ivrig for, at
HArkestiftets Biskopper skal vere tilstede saavel ved Em-
bedsnedleggelsen som ved det nye Valg, og beder Kongen
sorge derfor; ogsaa dette Trak svarer ngje til Tidens al-
mindelige Tendenser; netop Reformpavedemmets Maend
legger den storste Vaegt paa Biskoppernes Tilstedevzarelse
ved Valgene, og i det 12. Aarh. bliver dette ligefrem et
kanonisk Krav?.

Eskil gnsker, at Sagen skal hemmeligholdes, indtil selve
Qjeblikket er der; dette er ikke uden Paralleler; men
merkelig er unzegtelig Begrundelsen herfor: »Ne cognita
(se. res) quemquam electionis metu dilabi cogeret«. Hvis
dette overhovedet skal have nogen Mening, kan det kun
betyde, at Eskil paa Forhaand var klar over, at han vilde
veelge Absalon, samt at denne vilde refusere. Dette er i
og for sig heller ikke umuligt; kun maa vi meget beklage
ikke at vide, hvorfor Absalon kunde forudsattes at ville
have saa meget imod at blive valgt.

Dette Spergsmaal, som behandles udferligt saavel af
Weibull som af Helgesson og Arup, skal vi allerede paa
dette Tidspunkt tage op. Medens man hidtil har betragtet
denne Handling fra Absalons Side som et Udslag af virke-
lig Ydmyghed parret med Modvilje mod at forlade sine
tro Sjellendere, er Weibull og efter ham Arup ikke i
Tvivl om, at Absalons Tilbageholdenhed skyldes politisk
Beregning: han gnskede paa denne Maade at opnaa Til-
ladelse til at overtage begge Stifter. Absalons Vegring er
naesten det eneste Punkt i Saksos Beretning, som den mo-
derne Kritik anerkender Rigtigheden af, idet man dog
giver Handlingen helt andre Motiver end de hos Sakso
omtalte. Fremgangsmaaden forekommer unsegtelig noget
vilkaarlig. Om selve Sagen ved vi realiter intet — ganske
serlig da ikke, naar man som Weibull forkaster Saksos
Beretning. Men selv om man — som her — i det store

1) Cf. Imbart de la Tour: Les élections Episcopales, p. 514.
17
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og hele betragter Sakso som paalidelig, er det meget van-
skeligt at sige noget sikkert om Absalons Motiver. Paa
Forhaand kan den Mulighed naturligvis ikke udelukkes,
at Absalon virkelig har folt Opgaven over Evne og fore-
trukket Sjzlland frem for det urolige Skaane; den fglgende
Udvikling viser tilfulde, at der var nok, der kunde gore
ham betenkelig ved Byttet. Men paa den anden Side kan
det ikke naxegtes, at Afslag er et stereotypt Treek inden-
for middelalderlige Bispevalg; det behover ingenlunde at
betyde, at han for Alvor ensker at undgaa Valget. Kun
forekommer det merkeligt, at Protesten her drives saa
vidt som til Appel til Rom. Dette taler unsgtelig til For-
del for den Weibullske Hypotese, at Absalon gnsker pave-
lig Tilladelse til at overtage begge Stifterne. Kun maa
der saa tilfgjes, at hele denne Hypotese kraver een ganske
bestemt Forudsaztning, som i hvert Fald Arup ikke synes
at veere klar over: at Absalon var sikker paa, at KEskil
vilde stotte hans Valg. Thi arbejdede Eskil mod Absalon,
hvad man dog maa forudsatte, at han vilde, hvis han
kun negdtvungent var gaaet med til Valget i Lund, kunde
Absalon dog ikke vaere saa naiv, at han ventede hos
Alexander, mod Eskils Onske, at opnaa en saa ekstra-
ordiner Begunstigelse som Overtagelsen af de to Stifter
var. Ikke for intet var Eskil en nar Ven af Paven; kun
ved hans Mellemkomst kunde noget saadant opnaas. —
Men er der end noget, der saaledes kunde tale for Wei-
bulls Hypotese, bliver det ikke mere end en usikker An-
tagelse; vi maa indromme, at denne Episode indenfor
Valget staar uklart hen; Resultatet kender vi, men hvor-
ledes det naaedes og hvilke Motiver der laa bag, er det
neppe mere muligt at afgere.

I det feolgende herer vi, hvorledes Eskil tager Afsked
med den skaanske Almue, en Beretning, der ikke giver
Anledning til Bemeerkninger, hverken i den ene eller den
anden Retning. Den Tale, der legges Eskil i Munden,
indeholder intet, som strider mod det Billede, vore Kilder
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ellers giver os af den store Arkebiskop, hvilket naturlig-
vis ikke forhindrer, at denne Tale, som hos andre Middel-
alderhistorikere, maa betragtes mere som et literart Pro-
dukt end som Referat.

Den folgende Dag trazder selve Valgforsamlingen sam-
men i St. Laurentius i Lund. Den bestaar — foruden
Eskil — af antistites, rex, clerus et populus (plebs), ganske
som Skik og Brug var ved middelalderlige Bispevalg for
1200'. Eskil indleder Madet med en Redeggrelse for, hvor-
ledes han har administreret sit Embede (Regnskabsafleg-
gelse afkreves f. Eks. ogsaa Siegfried af Hildesheim, der
demissionerer 1221, cf. Urk. Buch. des Hochstiftes Hildes-
heim, p. 714) samt en Forklaring paa, hvorfor han nu
onsker at nedlegge det.

Kongen krever herpaa en Erklering fra Arkebiskoppen
om, at hans Resignation er frivillig, ikke skyldes Tvang
fra Kongens Side, hvilket der let kunde opstaa Mistanke
om i Betragtning af det spendte Forhold, Konge og Airke-
biskop tidligere havde staaet i til hinanden. Vi staar her
overfor et af de faste Trazk i alle middelalderlige Resigna-
tioner. Det er Pavestolens stadige Krav: Resignationen
maa vere frivillig; ellers er den ugyldig. »Objurgatus est
a legato quod non alio, quam sui ipsius consilio et impulsu
creditam sibi ecclesiam abjecisset«?, hedder det; Sikker-
hed i saa Henseende skaffedes »tam per testes quam per
confessionem renunciantis«®. Det nedenfor citerede Brev
fra Fulbert* forudsaztter gjensynlig en ganske lignende
Situation som den her foreliggende, naar det hedder:
»Tutemet ultro causa aegritudinis, ut ajebas curam epi-
scopalem simul et cathedram reliquisti«.

Det naste Skridt i Handlingen er, at Eskil oplaeser det

1) Imb. de la Tour, p. 10—18, p. 514 f., Geselbracht: Das Verfahren
bei d. deutsch. Bischofswahlen in d. zw. Hilfte d. 12. Jahrh., p. 100 ff.
2) Thomassini: Vetus et nova ecclesiae disciplina, II, 2, 54, 4.

3) Cf. Meermanns Thesaurus, IV, p. 294,
4) Ndf. p. 264.
17*



260 Hal Koch

Brev fra Alexander, som — omend nedigt — gav ham
Tilladelse til at abdicere. Dette Saksos ferste Brev kan
meget vel vare, og er formodentlig ogsaa et Referat af
det bevarede egte Brev. Den eneste Modsigelse, der kunde
veere Tale om mellem de to Skrivelser er, at det her siges,
at Paven hidtil har sat sig imod (hactenus repugnasse),
hvilket ikke omtales af Alexander; nu er der jo imidlertid
god Grund til at tro, at Eskil allerede tidligere (f. Eks.
under Eksilet) har omtalt sin Plan for Alexander og denne
da sat sig derimod. Men selv om dette ikke skulde vere
Tilfzldet, er Ungjagtigheden i Referatet af en saa perifer
Karakter, at den ingen Betydning har overfor den vidt-
gaaende Overensstemmelse: Eskil sgger Ret til at resig-
nere, Paven har Betenkeligheder ved at give ham denne,
fordi han er Kirken en saa nyttig Mand, men lader sig
dog overvinde af hans Bonner og Hensynet til hans Alder-
dom og Svaghed. At Brevet skulde leses op ved selve
Embedsnedleggelsen, siges ganske vist ikke i det bevarede
Brev; men at det har veret Tanken med det, fremgaar
af et andet Pavebrev af ganske lignende Art (cf. Fried-
bergs Corpus II, p. 112).

Kongen erklerer, at man maa bgje sig for denne pave-
lige Tilladelse, og Eskil nedlegger da paa Kirkens Alter
de vanlige biskoppelige Insignier, Ring og Stav, hvormed
Resignationen er fuldbyrdet. Som Indledning til det der-
paa folgende Nyvalg leser vi hos Sakso det saakaldte
andet Brev, der handler om Eskils Plenipotens, som han
senere godvilligt afstaar til de vanlige Velgere. Dette
Stykke herer til det, vi forelgbig lader ligge.

Hermed er Saksos Skildring naaet frem til det egent-
lige Valg. Dette indledes ved, at clerus og Kongen (der
optreder paa Folkets Vegne) opfordrer Eskil til at »rex-
ponere consilium suume«. For ret at forstaa, hvad det er
der her foregaar, maa man have lidt Begreb om middel-
alderlige Bispevalg; vi maa tanke os St. Laurentius fyldt
af en tet Menneskemaengde; Langskibet er optaget af
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Folket (populus), der spendt lytter til, hvad der foregaar
i Koret; heroppe sidder forst og fremmest Lunds Dom-
gejstlighed, Rigets Biskopper og andre fornemme Gejst-
lige (formodentlig adskillige Abbeder). I Koret har sikkert
ogsaa Kongen haft sin Plads (og muligvis enkelte verds-
lige Stormend). Valget skal nu foregaa paa den Maade,
at en stiller et Forslag, hvorefter Ordet er frit; man har
Lov at gere sineIndvendinger og kritisere den paagzldende,
hvorefter gerne en anden foreslaas eller andre, indtil der
opnaas Enighed!. Ved et saadant Valg maatte der imid-
lertid veere visse Regler at overholde; de interesserede fik
Ordet i bestemt Rakkefolge; prima vox? tilherte gerne
Domprovsten; den beted en Art Preesentationsret, men
heller ikke mere; han kunde intet Tryk ove paa de andre,
men selvfglgelig blev dette Privilegium i en anset og klog
Mands Haand alligevel af stor Indflydelse®. Ofte kunde
han ved klog Optreeden komme til at sige det afgerende
Ord. — Saaledes som Sakso skildrer Valget, synes det
at veere denne Ret til prima vox?, der her tilfalder Eskil;
de andre opfordrer ham ikke til at »veelge«, men til som
den feorste at »exponere consilium suum« (efter at han
har frasagt sig det andet merkelige Privilegium). Den
gamle Arkebiskop udtrykker sin Betenkelighed ved over-
hovedet at udtale sig, men navner dog den Mand, som
han ved er skikket dertil, som baade andetsteds paa rette

1) Hvorledes Valget gaar videre, naar man ikke naar til Enighed
om een Kandidat, behover vi ikke gaa ind paa her; se herom Gesel-
bracht, p. 128 f. og Hinschius II, p. 661 f.

2) At Begrebet prima vox var kendt her i Danmark fremgaar af
Liskils Brev til Odense 1139, Thorkelin I, p. 245.

3) Cf. Geselbracht, p. 120 f., Imb. de la Tour, p. 332: Celui qui était
investi du premier suffrage n’avait guére qu’un droit de présentation.
11 n’est pas probable que son vote ait nécessairement entrainé celui
des autres membres de l’assemblée, mais il parlait le premier, et cet
avantage lui donnait une grande influence, surtout s’il avait assez
d’habilité et de crédit pour s’en servir.

4) Se herom videre ndf. p. 270 ff.
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Maade har bekledt Bispeembede, og som tillige har vovet
store Ting for Fadrelandet; Eskil udpeger Absalon som
sin Efterfolger, og Forslaget vinder gjeblikkeligt Bifald.
Han har forstaaet at benytte sin »prima vox¢, har nevnt
den Mand, som alle kunde acceptere, og kommer derved
til at ove den afgerende Indflydelse paa Valgets Resul-
tatl.

Valghandlingens neeste Skridt er Absalons Afslag, som
vi allerede ovenfor har beskaftiget os tilstraekkeligt med.

Eskil henvender nu Ordet til dem, »quibus suffragandi
jus erat«, hvormed der neppe kan menes andet end den
regulere Valgforsamling, d. v.s. Domkapitlet og andre
fremtredende Gejstlige. Disse giver enstemmigt deres Til-
slutning til Valget af Absalon. Hermed er Valghandlingen
til Ende, man griber den udpegede Airkebiskop for at
fore ham til hans nye Embedssede, idet man istemmer
en Hymne; Almuen slutter sig til Sangen og tilkendegiver
saaledes sin Billigelse af Valget: »Adeo in eligendo eo tota
multitudo unam benevolae suffragationis vocem habuit«.
Hele denne Skildring af den egentlige Valghandling kunde
udmerket staa som Paradigme paa, hvad man kalder
velectio per inspirationem«?. Navnet kommer deraf, at en
absolut Enstemmighed i saa stor en Forsamling saas som
Virkning af en s@rlig guddommelig Naade, en Inspira-
tion. Saadanne Valg forekommer ikke saa sjeldent. "Wenn
alle Wihler in der tractatio sofort iibereinstimmend einen
Kandidaten als den einzig geeigneten Bischof bezeichnet
hatten, so war damit die Wahl eigentlich beendet«. »Alle
Formalitaten werden dann bei Seite geschoben, und die

1) Dette stemmer da ogsaa med Tankegangen i Aleksanders Brev,
der forudsetter, at Eskil kan sorge for, at den rette Mand bliver valgt,
ligesom det bekrazftes ved Knytlingasaga. At den fratredende Biskop
som saadan skulde have Ret til prima vox, herer man aldrig om; men
hvor han som Eskil var en hejt anset Mand og selv overvarede Valget,
var det vel kun naturligt, at han ad denne Vej kom til at ave Ind-
flydelse.

2) Cf. hertil Geselbracht, p. 127 f. og Hinschius, II, p. 661.
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Wahl mit aller kirchlichen Pracht und Feierlichkeit durch
die electio communis verkiindigt«!. Ganske saaledes skil-
drer Sakso Begivenhederne; Valget er enstemmigt, og man
skrider straks til Intronisationen: »L’élection est terminée«,
siger Imbart de la Tour?, »le nouvel évéque est aussitot
porté en triomphe sur le siége épiscopal, au chant du
Te Deum, au son des cloches«. Som man ser, er Sakso
ogsaa paa dette Punkt en Illustration til den vanlige
Praksis; ogsaa i St. Laurentius istemte man en Hymne.
For en moderne Opfattelse kan denne Valgmaade og
navnlig de efterfglgende Begivenheder let gore et uvirke-
ligt Indtryk; vi er ikke vant til, at Valg bestemmes paa
saa — man fristes til at sige — tilfeeldig Vis og under saa
tumultuariske Former. Men saaledes var det i Middel-
alderen. Man var vant til, at Valgene foregik paa denne
Maade. Selvfglgelig kunde det ofte give Anledning til Uro
og Tumult®, men i det store og hele havde Valgmaaden
dog vist sig brugbar.

Saksos Beretning om Valget ender med Absalons Appel
til Rom, og lengere er der for os ikke Grund til at felge
Begivenhedernes Udvikling. Kun skal det bemzrkes, at
ogsaa det folgende indeholder en Rakke Smaatrek og
Enkeltheder, som man kun daarligt kan tenke sig op-
digtet. Tveertimod ger de paa os Indtryk af at staa i
umiddelbar Bergring med den historiske Virkelighed, men
herom kan der naturligvis altid diskuteres, og dette ligger
jo udenfor den egentlige Valgberetning.

Hele denne Saksos Skildring af Airkebispevalget, som
vi her har refereret udferligt, har Weibull og efter ham
Arup pure forkastet paa Grund af den historiske Urig-
tighed af de Stykker, vi hidtil har ladt ude af Betragt-
ning. Hvorvidt det er berettiget paa dette Grundlag at
forkaste hele Sammenhzangen, skal vi endnu ikke drefte.

1) Geselbracht, p. 127.
2) p. 261.
3) Imbart de la Tour, p. 19 f. og p. 518.
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Her holder vi os stadig til den Del af Sakso, vi har gennem-
gaaet ovenfor; den har ved vor Undersegelse vist sig ikke
at indeholde mnoget, der strider mod kanonisk Ret eller al-
mindelig Scedvane; den staar ¢ fuld Overensstemmelse med
det bevarede Brev fra Alexander 111 og svarer naje til den
givne historiske Situation; den staar i Virkeligheden som
en af de bedste og mest paradigmatiske Beretninger, vi
overhovedet har om middelalderlige Bispevalg. Der findes
hos Migne et Brev fra Fulbert af Chartres til en Biskop
i Paris!, som efter at have resigneret gnskede at faa sit
Embede tilbage; her skriver Fulbert om den Maade, hvor-
paa Resignationen var foregaaet: »Nullus enim te expulit,
nullus cathedram tuam, te renitente, pervasit; sed tutemet
ultro causa aegritudinis, ut aiebas, curam episcopalem
simul et cathedram reliquisti, ut perhibent: et sive Fran-
conem decanum Parisiensis ecclesiae sive quemlibet alium
subrogari tibi verbis et scriptis a rege petisti. Quod si ita
est, et sic tibi consequenter substitutus est Franco, eli-
gente clero, suffragante populo, dono regis, approbatione
Rom. pontif. per manum metropolitani Senonensis, fulcitur
utique substitutio et consecratio ejus favore quoque et
auctoritate beati Gregorii papae, qui . . . voluntarie renun-
tianti sedi suae successorem nullo modo denegavit«. Led
for Led svarer dette til Sakso. Klerus velger, Folket giver
sit Bifald, ligesaa Kongen. Kun foregaar Valget her ikke
ved Metropoliten, men ved den pavelige Legat, som i
dette Tilfeelde er Eskil. Det endelige Resultat forelegges
Paven til Billigelse. Hvis Eskil senere havde villet kreeve
sit Stift tilbage, kunde man med fuldeste Fgje have skrevet
til ham som Fulbert skriver til den tidligere Biskop af
Paris. Saa vel de Interesser, som ifglge Sakso har Ind-
flydelse paa Valget som Beskrivelsen af Valghandlingens

1) Mignes Patrologi, Ser. Lat. 141, p. 219. Sagen er omtalt hos
Thomassini II, 2, 54, 3. Dette Brev ligger ganske vist c. 150 Aar forud
for vort /Erkebispevalg, men Parallelismen er derfor ikke mindre in-
teressant.
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Enkeltheder har saaledes, hvad man kalder »den indre
Sandsynlighed« for sig. Derfor er det naturligvis ikke givet,
at Beretningen er historisk paalidelig. Inden vi tager af-
gorende Stilling til dette Spergsmaal, skal vi imidlertid
nermere behandle det Problem, som Weibull har gjort
til Udgangspunkt for hele sin Undersegelse, Problemet
om Eskils Fuldmagt.

V. ESKILS FULDMAGT

Om denne siger Sakso, at Eskil erklerede til Kongen
at have Breve, »per quas non solum abdicandi honoris
licentiam, sed etiam transferendi in quem vellet, pote-
statem acceperit«. Under selve Valghandlingen fremfgrer
han som navnt forst et Brev, der giver ham Tilladelsen
til at resignere og derefter et andet, »qua sibi, legationis
habenas tenenti, subrogandi antistitis arbitrium manda-
batur«. Eskil har altsaa ifolge Sakso haft en ganske ekstra-
ordinzr Fuldmagt: han har Tilladelse til at resignere og
derefter, udenom Kapitlets og Kongens anerkendte Ret-
tigheder, selv at vealge sin Efterfplger, ja, endog hertil
at tage en Biskop fra et andet Stift. Paa dette Punkt
er det, jeg mener, Weibull har uomtvistelig Ret: en saa-
dan Fuldmagt er for det forste ganske i Strid med hvad
vi ellers ved om kanoniske Forhold i 12. Aarh.!, dernsest
er det utenkeligt, at Kongen uden videre skulde have
bgjet sig for et saadant Overgreb, og endelig er denne

1) Naturligvis skal man veare forsigtig med at udtale sig om, hvad
der kanonisk set er muligt i Danmark paa dette Tidspunkt. Men man
maa vel bet@nke, at Hovedpersonerne her er Lskil, Forkeemperen for
de gregorianske Ideer i Norden, og Alexander III, der netop af al Magt
kemper for Gennemforelsen af det kanoniske Valg. Man ser ikke ret,
hvorfor disse to M®xnd skulde veare skredet til en saa iojnefaldende
Tilsidesettelse af de gregorianske Principper. Og navnlig forstaar man
daarligt, hvad Formaalet skulde veare, naar Eskil dog enskede Absa-
lon, en Mand, som der ikke var nogen Vanskelighed ved at faa valgt
paa regelret Vis.
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Beretning absolut uforenelig med det bevarede Pavebrev!.
Her gazlder virkelig et Enten—Eller, og Valget kan jo
naeppe vere tvivlsomt. Det Problem, der skal beskaftige
os er imidlertid dette: er det berettiget ud fra dette Punkt
at forkaste hele Saksos Beretning? Og naar dette Spergs-
maal besvares med Nej, rejser sig da det andet Spergs-
maal: kan vi finde en rimelig Forklaring paa, hvorledes
Saksos Skildring af Eskils Fuldmagt er opstaaet?

Vi vil da begynde med at understrege een Ting, som
vi allerede tidligere har omtalt: den af Sakso omtalte
Fuldmagt kommer ikke til at spille nogen Rolle for selve
Valghandlingen, idet Eskil som sagt giver fuldstendig Af-
kald paa det Privilegium, han har faaet (hvilket i sig selv
synes at vere en hgjst merkelig Fremgangsmaade), og
Valget foregaar paa normal Vis, d. v.s. i Overensstem-
melse med det bevarede Pavebrevs Forskrifter. Man kan

1) Denne Modsigelse mellem det @=gte Pavebrev og Sakso haves
ikke gennem Antagelse af en tidligere Affattelse af Alexanders Brev
og en Fortsettelse af Korrespondancen (se herom ovf. p. 251 f.). Be-
givenhedernes Ra®kkefolge maatte da blive 1: Eskils Modtagelse af det
®gte Brev, 2: en fornyet Henvendelse til Pavestolen, som 3: havde
de to af Sakso omtalte Breve til Resultat; 4: Eskils Henvendelse til
Kongen. Selv om man vilde antage, at Pavens Stilling i de senere
Breve skulde have @®ndret sig i den Retning, som Sakso havder, hvad
der kun er meget ringe Sandsynlighed for, vil ogsaa dette Hendelses-
forleb komme i direkte Strid med det =gte Brev. Vel synes dette at
forudsztte videre Forhandling med Pavestolen, men denne skal forst
finde Sted, naar der er forhandlet med Kongen og regni illius religiosi,
naar der er fundet en Efterfelger og alle Sporgsmaal er ordnet (»ut
quum nobis haec omnia tam tua quam illorum fuerint assertione com-
perta, ita provide ac secure possimus in facto procederec«). Disse For-
handlinger maatte altsaa gaa forud for Tildelelsen af en eventuel
Fuldmagt til Eskil. Men saaledes er det netop ikke hos Sakso. For-
handlingerne med Kongen — hvem Sagen kom ganske uventet —
aabnes forst een Maaned for selve Valget, og Eskil forelegger straks
fra Begyndelsen sin pavelige Fuldmagt. Hvis Saksos Beretning var
rigtig, maatte man da indremme, at Eskil havde handlet i aaben Strid
mod de Instrukser, han havde faaet gennem Alexanders forste Brev.
Man kommer derfor ikke uden om at valge mellem Pavebrevet og Sakso.
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altsaa ikke sige, at Eskils Privilegium staar som et inte-
grerende Led af Valgberetningen, uden hvilket denne
maa falde til Jorden.

Dette forhindrer jo imidlertid ikke, at Saksos Beretning
»maa vere .helt urigtig« — for at citere Arup. Naar Wei-
bull skal gore Rede for, hvorledes denne urigtige Beret-
ning er opstaaet, kommer han til det Resultat, at Sakso
har tre Kilder: 1) det =gte Brev (direkte eller indirekte
benyttet), 2) den med Knytlingasaga felles Kilde (der
som bekendt i Knytlingas Gengivelse indskrznker sig til
de faa Ord: »Ved denne Tid opgav Eskil sit Embede og
bad Biskop Absalon at modtage Arkebispedemmet, men
han vilde aldeles ikke tage derimod; siden tog Kong Val-
demar og Alrkebiskop Eskil ham med Magt og satte ham
nesten halvtvungen i Arkebispesedet og gav ham Alrke-
biskops Navn«). 3) Saksos egen Optagethed af Tanken
om Pavens absolute Plenipotens. Overfor denne Weibulls
anden Hovedtese (se ovf. p. 249) mener jeg, at man maa
tage meget vaesentlige Forbehold. Vel er det overordent-
lig sandsynligt, at alle de nevnte Faktorer har bidraget
til at skabe Saksos Beretning; men de er dog ikke For-
klaring nok. Det forekommer mig ganske indlysende, at
han ogsaa maa have haft andet Materiale; der er dog
ingensomhelst Grund til at antage, at alt, hvad der ikke
stammer fra det @gte Brev eller de faa Linier i Knyt-
lingasaga, skulde vare det rene Digt og Fantasi. Men
Sagen er, at Weibull een Gang for alle har dannet sig et
Billede af Sakso som den stuelerde, kombinerende og
kompilerende Historiker, og dette Billede appliceres paa
den foreliggende Beretning: vi kan her som andre Steder
konstatere, at Sakso maa have haft visse skriftlige Kilder,
og hvad der ikke skyldes disse, tilskrives Forfatterens
egen »Kombination og Kompilation«. For os er det nu
umuligt at konstatere, hvad der i dette Sammensurium
er historisk eller ikke. Derimod maa vi gaa bag om Sakso
til de af ham benyttede Kilder.
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Rigtigheden af dette Saksobillede skal jeg ikke be-
stride; ved at arbejde med dansk Historie fra 1060—1170
er jeg blevet aldeles overbevist om, at Weibull principielt
har Ret. Men lige overfor den her foreliggende Beretning
vil jeg dog tillade mig at stille nogle Spergsmaal. Ger
det ikke en betydelig Forskel i Beretningens Verdi, at
vi nu er kommet til Begivenheder, som er samtidige med
Sakso selv? Hvad om Sakso selv har veret tilstede i
Lund, hvilket dog maa siges at vere ret sandsynligt?
Absalon skal jeg ikke nevne, selv om det i denne Sammen-
hang var fristende; Weibull har med al Tydelighed vist,
at Hypotesen om Saksos Vark som en Slags Absalons
Memoirer er forfejlet. Men selv bortset herfra forekommer
det mig dog ikke uberettiget at antage, at Sakso har
veret bedre underrettet om de Begivenheder, der var
samtidige med ham selv, og som han muligvis har veret
Ojenvidne til, end han var det om, hvad der laa 30 Aar
tilbage i Tiden. Og selv om man vil afvise denne Tanke-
gang og betragte Sakso som en stuelerd, der hverken
har Ojne eller Ure for, hvad der foregaar omkring ham,
maa han dog i hvert Fald til sin lzzrde Kompilation have
haft andre Kilder end de to af Weibull omtalte. Det giver
i Virkeligheden ingen Mening at sige, at Saksos Fortel-
ling alene bygger paa Knytlingas Beretning og Alexanders
Brev. Hele den egentlige Valgberetning maa jo dog vere
af anden Oprindelse, og der bliver da to Muligheder; enten
skyldes den, at Sakso selv har oververet Begivenheden,
eventuelt hgrt om den af en anden, der har overvaeret
den, eller at han — svarende til Betragtningen af ham
som den stueleerde Kompilator — har haft en skriftlig
Kilde. Men i begge Tilfeelde maa man nok sperge, med
hvad Ret denne Beretning uden videre Efterprovelse kas-
seres!. Metodisk set kan jeg ikke se rettere end, at man

1) Jeg afveerger paa Forhaand den Misforstaaelse, at jeg her skulde
havde, at vi kan konstatere saa og saa mange Kilder hos Sakso. I
den foreliggende Beretning forekommer en gennemfort Kildesondring
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her paa Forhaand maa regne med en ret stor Sandsyn-
lighed for, at Saksos Beretning er historisk, selv i Be-
tragtning af hans egvrige Mangel paa Paalidelighed. Og
ved en Gennemgang af Enkeltheder har det vist sig, at
Sakso ikke blot stemmer overens med Knytlingasaga,
men paa et enkelt Punkt ner (vdet andet Brev« og hvad
dertil hegrer) med Alexanders Brev. Det er endvidere
godtgjort, at alle Enkeltheder i Valget saavel svarer til,
hvad vi ellers ved om middelalderlige Bispevalg og ka-
nonisk Praksis paa dette Punkt, som til den historiske
Baggrund for dette specielle Valg. Under disse Forhold
forekommer der mig kun at vare een Slutning at drage:
Sakso giver os en i det store og hele paalidelig Beretning
om det i 1177 stedfundne Valg, men med Hensyn til
Valgets Forhistorie og Eskils Fuldmagt er han galt under-
rettet, hvad enten dette nu skyldes en Misforstaaelse af
Pavens Brev eller maa fores tilbage til en af Sakso be-
nyttet Kilde. Denne Misforstaaelse kommer imidlertid
ikke til at spille nogen sterre Rolle for Beretningen i dens
Helhed og navnlig ikke for selve Valghandlingen. At
Sakso paa et enkelt Punkt tager fejl kan altsaa ikke be-
rettige os til over en Bank at forkaste alt, hvad han for-
teller, i hvert Fald ikke, for det er godtgjort, at ogsaa
den gvrige Del af Beretningen er historisk usandsynlig,
stridende mod, hvad vi ellers ved, eller eventuelt farvet
af en bestemt Tendens; og noget saadant kan ikke bevises.

Vi vender os imidlertid til det andet Spergsmaal: kan
det forklares, hvorledes Saksos Opfattelse af Eskils Fuld-
magt er opstaaet? — Her — det maa straks indskydes —
kan der naturligvis kun blive Tale om en Getning, for-

mig umulig. Selv den af Weibull paaviste Benyttelse af Knytlingas
Kilde og Alexanders Brev er kun en Mulighed, som absolut ikke lader
sig bevise. Derimod lader det sig hevde, at der, i Tilfelde af at Wei-
bull har Ret, i hvert Fald maa have vazret ogsaa andre Kilder, hvis
Vardi vi kun kan bedemme ud fra en »indre Provelse«
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haabentlig den bedst mulige, ud fra det bevarede Brev
og de herskende kirkeretslige Forhold.

Vi sporger da forst og fremmest, hvad det =gte Brev
siger om Eskils Deltagelse i Valget. Det overdrager ud-
trykkeligt Eskil at forhandle med de stedlige Autoriteter
og forudsatter, at han kan serge for at finde en passende
Efterfolger. Det synes ogsaa at give Mulighed for en
videre Korrespondance om Sagen, men hvor vidt en saadan
har fundet Sted, ved vi intet om. Allerede her synes Eskil
altsaa at skulle indtage en central Plads ved Valget.

Vi sperger dernest, hvilken Indflydelse, der kirkerets-
ligt set kunde tilkomme Eskil; vi maa her dels faste
Blikket paa hans Stilling som resignerende Biskop, dels
som pavelig Legat. a) Den resignerende Biskop havde
intet retsligt Krav paa Indflydelse, men rent naturligt
maatte hans Onsker vel ofte blive afgeorende paa samme
Maade som de blev det hin Dag i St. Laurentiuskirkens
Kor!l. Det var normalt Klerus og Folket, der bestemte
Efterfolgeren, men hvor Forholdet til den afgaaende Bi-
skop var godt, har man naturligvis ladet sig lede af ham.
b) Eskil var imidlertid tillige pavelig Legat; det er jo
som saadan Saksos Beretning tildeler ham de merkelige
Privilegier2. Hvilken Myndighed fulgte der heraf med

1) Cf. det cit. Brev ovf. p. 264. En Parallel til det her foreliggende
finder vi i et Brev fra den tidligere Abbed Henrik i Clairvaux til Alex-
ander III (Tissiers Bibl. patr. Cisterc. III, p. 252). Det er en Anbe-
falingsskrivelse for en Biskop i Spanien, om hvem det hedder: »Summo
sacerdotio fungitur et legationis insuper titulis insignitur«. Denne
spanske Biskop har nedlagt sit Embede og faaet en anden valgt i sit
Sted (celebrata electione a clero et populo et magnatibus terrae ejus);
denne sin Efterfolger sender han nu til Rom for at opnaa Pavens Bil-
ligelse til Ordination (hele Sagen er altsaa ganske analog). Man faar
her et tydeligt Indtryk af, at det er den afgaaende Biskop, der har
ledet det hele.

2) Hvorvidt Eskil bevarer sin Myndighed som Legat efter at han
har resigneret, har jeg ikke kunnet finde sikre Oplysninger om; men
det =gte Pavebrev er jo i hvert Fald Garant for, at han maa formodes
at bevare denne Myndighed lenge nok til at lede Valget, cf. Saxo
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Hensyn til Arkebispevalget? Det normale kirkelige Valg
i vor Periode var det kanoniske, og i dette kunde Lega-
terne formelt intet Indgreb gere; allerede fra gammel
Tid (d. v. s. for Gregor VII) herte det imidlertid til Le-
gaternes Opgaver at lade afholde og lede Bispevalgene!?,
og efterhaanden som Legatsystemet udformes mere under
Reformpavedogmmet, bliver dette en af de Veje, hvorved
Rom sterkere og sterkere ger sin Indflydelse gzldende;
ikke sjzldent kan man konstatere, at et Valg, ganske vist
med Overholdelse af alle ydre Former, udelukkende er
blevet afgjort ved den pavelige Legats Indgriben?. Det
maa derfor siges at veere ganske normalt, at det blev
Eskil, der ledede Valghandlingen i Lund og evede den
afgerende Indflydelse. Derimod kan en Legat ikke uden
videre udnevne og heller ikke overfere en Biskop fra et
andet Stift (saaledes som Sakso mener); det betones ud-
trykkeligt i den kanoniske Ret®; man kunde herimod
indvende, at der fra en ikke meget senere Tid findes ad-
skillige Eksempler paa, at Legater udstyres med en serlig
Myndighed, der trodser disse Granser for deres Magt?;
skulde saa ikke ogsaa Eskil kunne have haft de af Sakso
omtalte Privilegier ? Hertil er at svare, at vi for det forste
skal betydeligt leengere op i Tiden for at finde Eksempler

X1V, 55, 13: Quem Absalon, tametsi pontificalia deposuerit, legationis
tamen iure benedicendi praerogativam retinere dicebat.

1) Karl Ruess: Die rechtl. Stell. d. pipstl. Legat. (Gorres Gesellsch.,
Sekt. f. Rechts u. Sozialwiss. H. 13) p. 48.

2) Cf. Imb. de la Tour, p. 500 ff. Ruess, p. 155 f. J. Bachmann: Die
pépstl. Legaten in Deutschl. u. Skandinav. 1125—59, p. 168 ff.

3) Hinschius, p. 514, Ruess, p. 155—60. Decr. Greg. IX, I, 30.

4) Translationsretten frakendes udtrykkelig Legater (Decr. Greg.
IX, I, 30, 3 f.); hertil er imidlertid at sige, at Translationer gjensyn-
ligt tidligere har fundet Sted uden nogen Vanskelighed her i Dan-
mark (cf. Ricco og Eskil 1137, hvor der intet heres om pavelig Til-
ladelse), og at man fra Beg. af 13. Aarh. har adskillige Eksempler
paa pavelig Bemyndigelse til at foretage Translationer (Ruess, p. 159).
Dette gor en noget forsigtig med at fastslaa, hvad der kanonisk set
var muligt i 1177.
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paa, at pavelige Legater ligefrem kan udnazvne'; men der-
neest maa vi henvise til, hvad der er sagt ovenfor (p. 265, 1):
man ser ingen Grund til at udstyre Eskil med et paa den
Tid saa ekstraordineert Privilegium, der ovenikgbet maatte
forudsette, at Paven ganske havde @ndret sin Plan fra
det gte Brev, hvortil saa kommer, at dette omtalte Pri-
vilegium slet ikke kom til Udferelse. Vor Geetning gaar
derfor ud paa felgende: som pavelig Legat har Eskil
skullet sorge for at finde en Efterfolger og lede Valget;
da hans Stilling i Valgforsamlingen har varet den aller
bedste, er det rent naturligt, af Arbedighed for den af-
gaaende Arkebiskop og paa Grund af hans Autoritet
som Legat, blevet hans Vilje, der blev den afggrende;
og det saa meget mere, som hans OUnsker faldt sammen
med Kongens og formodentlig ogsaa med Klerus’. Dette
er i Saksos Beretning blevet til det maerkelige pavelige
Privilegium. Til Forstaaelse heraf henviser Weibull med
Rette til, at Sakso »helt varit fingslad av satsen om
pavens absoluta maktfullkomlighet«, som han ogsaa lader
Valdemar bgje sig lydigt for; det er vel denne Tendens
tilligemed hans svigtende Kendskab til kirkelig Ret, der
har faaet ham til at give en misvisende Fremstilling af
Sagen; vi forstaar imidlertid, hvorledes denne Fremstil-
ling er opstaaet.

»Saxos framstallning av arkebiskopsskiftet 1177 vilar
helt pa de bado pavebrev han referer. Nar desso aro falska
och arkebiskopsskiftet baseret pa ett annat pavebrev, ar
grunden ryckt undan for hela framstillningen och den
stértar ohjalpligen samman. Att av den, som den da
foreligger, soka utskilja de fakta, kring vilka utsmyck-
ningen véaft sig, och vinna nagon exakt kunskap &ar icke
mojligt«, saaledes ender Weibull sin Afhandling. I skarp
Modsatning hertil er vi her naaet til folgende Resultat:
Saksos Skildring af Arkebispevalget kan ikke siges vasent-

1) Noget saadant forefalder i Virkeligheden forst i Innocents IV.s
Tid (Ruess, p. 157).
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lig at bygge paa de to af ham omtalte Pavebreve; den
har en meget hgj Grad af saavel indre som ydre Sand-
synlighed for sig og maa derfor, indtil det modsatte godt-
gores, betragtes som vesentlig set historisk paalidelig.
Det andet af de hos Sakso omtalte Pavebreve kan ikke
have eksisteret i den Form, Sakso giver det, men dels
faar det ingen afgerende Betydning for selve Valghand-
lingens Forleb, dels kan vi i nogen Grad klargere os,
hvorledes Saksos Misforstaaelse er opstaaet. Denne Ungj-
agtighed er derfor ganske ude af Stand til at feelde den
ovrige Beretning.

Om Absalons Valg til Arkebiskop er vi saaledes serdeles
vel underrettet, og i hvert Fald er der een Ting, der ifelge
alle Kilder staar fast: det var Eskil, der kom til at lede
Valget, og det var ham, der gnskede Absalon til sin Efter-
folger. Dette er der imidlertid Grund til at tage udferligere
op i et folgende Afsnit, da vi sikkert her staar ved den
egentlige Grund til Uenigheden om Opfattelsen af Valget.
Jeg tror ikke, jeg tager fejl i, at Drivkraften i Kritiken
mod Sakso er, at man ikke tror paa den af ham frem-
stillede Harmoni!. Der havde tidligere veeret Strid mellem
Konge og Arkebiskop, og denne Strid skal kun veere mid-
lertidig bilagt. Derfor kan Airkebiskoppen ikke have gn-
sket Kongens paalideligste Mand til sin Efterfolger; naar
denne blev valgt, maa det vare sket mod Eskils Vilje;
kun nedtvungent har han givet sit Minde dertil. Ud fra
en saadan Betragtning af det 12. Aarh.s Historie maa
det naturligvis veere en Ngdvendighed at rydde Saksos
Beretning af Vejen. For at tage Stilling til dette Spergs-
maal vil det imidlertid vere nedvendigt at spznde Sno-
rene videre ud for at se, hvilken kirkepolitisk Rolle den
her omtalte Begivenhed spiller indenfor dansk Historie
i 12. Aarh.

1) At det delvis er denne Interesse, der ligger bag, viser sig deri, at
det eneste, Arup bevarer af Sakso, er Omtalen af Asser som Eskils
Kandidat, og Absalons Vagring, der atter motiveres ved hans politiske
/LErgerrighed.

18
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V1. ZRKEBISPEVALGETS KIRKEPOLITISKE
BETYDNING

Et af de vigtigste Bidrag, der i nyere Tid er givet til
dansk Historie i 12. Aarh., er en Artikel af L. Weibull i
Scandia fra 1928!. Forfatteren beskaftiger sig her ikke
i forste Raekke med Begivenheder, men med disses litte-
rere Nedslag. Han viser, hvorledes der hele Aarhundredet
igennem staar en »non mediocris lis« mellem to Retninger,
der reprasenterer hver sine Ideer indenfor Stat og Kirke
og har hver sin serpreegede Opfattelse af den foregaaende
historiske Udvikling. Paa den ene Side staar Eskil, der
representerer den augustinsk-gregorianske Historie- og
Statsopfattelse; det er ham, der staar bag ved Roskilde-
krgniken (som er blevet til, medens han var Biskop i
Roskilde) og ved Liber daticus Lundensis. Paa den anden
Side staar, foruden Kongerne, Mend som Asger (skent
af samme Slegt som Eskil; det er altsaa ikke rigtigt, at
Mods@tningen vaesentlig har beroet paa Konkurrence mel-
lem to Stormandsslegter), Ricco, Elias og Absalon; denne
Retnings Historiebetragtning har vi i Svend Aggesons
og endnu mere i Saksos Krgnike; der foregaar her en di-
rekte Polemik imod Roskildekrgniken; Sakso tilsigter en
bevidst Omvurdering af Historien ud fra sine Ideer og i
direkte Modstrid mod den Eskilske Gregorianisme. »Det
avgorande momentet lyckoomkastningen i dramat, kom
den dag, alltid minnesvard, da Eskil infor hogaltret i St:
Laurentius i Lund 1177 nedlade sin arkebiskopsvirdighet.
Mannen, som eftertradd honom, var ur det andra lagret,
Nordens Reinhold von Dassel, Absalon«. Hele det 12. Aar-
hundrede er her betragtet som en Kamp mellem de teo-
kratisk-gregorianske Ideer og Haevdelsen af Kongemagten,
en Kamp, hvor det i forste Omgang vel er Eskil, der

1) L. Weibull: Nekrologierne fra Lund, Roskildekreniken og Sakso,
Grunddrag i Danmarks historia under det 12. Arhundradet (Scandia
1928, p. 84—112).
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sejrer, men hvor 1177 betegner det endegyldige Omslag,
Eskils definitive Nederlag (cf. Arups Fremstilling). Og saa
definitiv var Modpartiets Sejr, at det blev dets Syns-
punkter, der gennem Sakso blev eneraadende i dansk
Historieskrivning lige til vore Dage.

Det betydningsfuldeste i denne i Sandhed lzrerige Af-
handling er saa vidt jeg kan skenne, den nasten geniale
Analyse af Enkelthederne i Liber daticus, bygget paa et
indgaaende Kendskab til Originaldokumentet. En Raekke
smaa, tilsyneladende ligegyldige Enkeltheder rejser sig
efterhaanden til en Helhed, der atter staar i ngjeste For-
bindelse med Roskildekrgniken, som her for forste Gang
faar en virkelig Forklaring og en Plads indenfor den kirke-
lige Udvikling. Rigtigheden af denne Betragtning — iseer
med Hensyn til Roskildekrgniken vil den neeppe forblive
uimodsagt® — skal jeg ikke komme ind paa i Enkeltheder.
Mig forekommer det indlysende, at Weibull i det store
og hele har Ret i vesentlig at betragte det 12. Aarh.
som en Kamp mellem den af Eskil representerede augu-
stinsk-gregorianske Opfattelse og Kongemagten, der strze-
ber frem mod en altbeherskende Plads. Lige saa uimod-
sigeligt forekommer det mig, at Asger endnu vesentlig
staar paa det gamle kirkelige Standpunkt, som ikke forer
til Strid med Kongemagten; derimod er det med Eskil
det nye begynder. Men med Hensyn til Stridens Forlgb
er jeg paa afgerende Punkter uenig med Weibull. Og forst
og fremmest da med Hensyn til Betragtningen af 1177.
Hverken hos C. eller L. Weibull siges det rent ud (saa
vidt jeg har bemaoerket), at Absalon er valgt i direkte
Strid mod Eskils Onsker, men Skildringen hos Arup af

1) Efter at dette var trykt, er jeg blevet opmarksom paa Prof.
Steenstrups Anm. af Ellen Jorgensens Bog om dansk Historieskriv-
ning (Hist. Tidsskr. 10. R. II, p. 170—79); det kriticeres her skarpt
at E.J. har accepteret Weibulls Hypotese, og den @®ldre Opfattelse
af Rosk. Kr. h&vdes paany; det forekommer mig dog ikke, at Weibulls
Argumenter er rokket herved.

18+
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den affeldige Airkebiskop, der af Frygt med bavende
Stemme naevner Absalons Navn, er en korrekt Konse-
kvens af den Weibullske Opfattelse. Dennes Resultater
er vesentlig falgende: om selve Valget ved vi intet, men
sikkert er, at det betegner Eskils definitive Nederlag;
en Reinhold von Dassel bliver hans Efterfolger, og hvor-
dan Valget saa ellers er gaaet til i Enkeltheder, kan vi
roligt gaa ud fra, at det er sket meget imod den gamle
Arkebiskops Vilje. 1177 bliver saaledes det store Vende-
punkt i dansk Historie.

Ud fra en rigtig Grundbetragtning er Weibull her —
rettere kan jeg ikke se — gaaet for vidt, har draget Konse-
kvenser, som Materialet ikke tillader (hvorfor da ogsaa
alle Beretninger om Valget skaffes af Vejen forst). Det
er uomtvisteligt rigtigt, at Striden i det 12. Aarh. er
standende mellem den augustinske Gregorianisme og
Kongemagten; det er ubestrideligt, at Eskil har veret
Foreren paa den ene Side og Kongerne paa den anden.
Men det forekommer mig mere end tvivlsomt, om Konge-
magten virkelig paa et saa tidligt Tidspunkt er gaaet af
med den endelige Sejr, og endnu mere forekommer det
mig tvivisomt, om Absalon kan siges at vare »ur andra
lagret«, om han kirkepolitisk var Eskils Antipode, om
han med Rette kan betegnes som Nordens Reinhold von
Dassel. Mine Betenkeligheder overfor denne Betragtnings-
maade skal jeg samle i tre Grupper: 1) de, der angaar
selve Valget, 2) de, der angaar Absalon personligt, 3) de,
der angaar Valgets Forhistorie, swrlig det Spergsmaal,
om det ikke snarere er 1170, der betegner et Vendepunkt
i det 12. Aarh.s Historie.

1) Hvad nu forst selve Valget angaar, har den fore-
gaaende Undersogelse dog maaske vist, at paa eet Punkt
stemmer alle Kilder overens: Valget skulde foregaa og
foregik faktisk under Eskils bestemte Indflydelse; det
krever kirkelig consuetudo, det siges udtrykkeligt i Alex-
anders Brev, det er det eneste, Knytlinga opholder sig
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ved, og det er det, der danner Grundstammen i hele
Saksos Beretning. Man kan naturligvis forkaste disse
Kilder og mene, at Alexanders Anvisning ikke er blevet
efterfulgt, men i saa Fald maa man ogsaa undlade alle
Hypoteser om, at Absalon netop er blevet valgt mod
Eskils Vilje. Imidlertid stiller det sig saa heldigt, at der
foruden de direkte Vidnesbyrd (og disse er meget sterke,
idet Knytlinga jo efter C. Weibulls Formodning skulde
fore os tilbage til en fuldstendig samtidig Kilde) er endnu
et overordentlig sterkt Argument for, at Absalon har
veeret den Mand, Eskil gnskede. Valget ender som bekendt
med en Appel til Rom. Hvad Motiverne nu end har varet
til denne — de nzrmere Forhold lader sig ikke udrede —
staar det fast, at dens Resultater bliver en ganske ual-
mindelig Gunstbevisning mod Absalon: han faar Lov at
beholde sit gamle Stift samtidig med, at han overtager
HArkestolen. Ifplge Saksos Beretning skyldes denne Be-
gunstigelse for en vaesentlig Del et Anbefalingsbrev fra
Eskil, der stod i stor Gunst ved Pavehoffet. Saksos Ord
har jo som bekendt ikke stor Veaegt mere, men selv om
man forkaster dem, bliver der dog tilbage, at Eskil stod
i et meget nert Forhold til Alexander. Naar nu Paven
havde skrevet herop, at Eskil skulde segrge for paa ka-
nonisk Vis at faa valgt en Mand, som Kirken kunde vzre
tilfreds med, og naar derefter Kongen havde paatvunget
Eskil den Mand, som mere end nogen anden stod hans
(og Alexanders) Politik imod, naar der som Efterfolger
— det vere sig nu med eller uden Eskils Medvirken —
var blevet valgt en Reinhold von Dassel, naar Eskils
Politik dermed havde naaet sit endelige Nederlag, og han
som en slagen Mand drog bort fra Landet, er det da sand-
synligt, at Alexander ikke blot skulde have anerkendt et
saadant Valg, men udstyret denne Nordens Reinhold von
Dassel med et saa ekstraordineert Privilegium, som Be-
varelsen af det gamle Stift var, have vist ham sin szrlige
Gunst? Hvad skulde have bevaeget ham til en saadan
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Hensynslgshed mod den afgaaede Arkebiskop? Dog vel
ikke Breve fra Eskil, mod hvis Vilje Valget havde fundet
Sted. Man tilgive mig, at jeg finder den af Sakso skil-
drede Sammenhang sandsynligere: Eskil havde faaet den
Mand valgt, han gnskede, og for at bevege ham til at
modtage Valget, bad han Paven om at imgdekomme Ab-
salons Onsker det videst mulige. Er der overhovedet
noget, der staar fast, maa det vere dette, at Absalons
Valg fandt Sted efter Eskils Unske. Men naar dette er
Tilfeeldet, sperger man sig selv, hvorledes det forholder
sig med det paastaaede Nederlag for Eskils Politik. Var
Absalon virkelig hans absolute Modstander ?

2) Om man skal tro den nyere Kritik, er Absalon en
lige saa enstydig og usammensat Skikkelse som Eskil,
ved Siden af, eller rettere overfor ham den anden Hoved-
skikkelse i denne Periodes Historie; de staar som de to
Stormend, repraesenterende hver sin Grundopfattelse. Ab-
salon er helt og holdent Kongedemmets Mand, der haevder
den nationale Selvsteendighed mod den internationale
Kirke, hvorfor han ogsaa under Skismaet bevidst slutter
sig til den kejserlige Modpave og ganske staar paa Kon-
gens Side i Kampen mod Arkebiskoppen. Derfor falder
ogsaa Sammenligningen med Reinhold von Dassel saa
naturlig. — Der kan naturligvis ikke her blive Tale om
at prove dette Absalon-Billede i Enkeltheder; jeg skal
indskrenke mig til at omtale nogle af de Ting, som er
serlig egnede til at skabe Tvivl om dets Paalidelighed.

Noget af det virkelig nye hos Eskil er, at den danske
Kirke gennem ham kommer i direkte Forhold til Frank-
rig. Det var her de nye Tanker groede og det kirkelige
Liv fik sin rigeste Udfoldelse. Dette markes hos Eskil,
ikke blot i hans Klosterstiftelser og det dermed felgende
Fromhedsliv, men lige saa fuldt i hans bestemte Tilslut-
ning til det gregorianske Pavedemme. Medens Danskerne
tidligere drog til Tyskland (Hildesheim) for at studere,
sker der nu et tydeligt Omslag. Paris bliver Maalet for
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unge Danskes Udenrigsfeerd. En af de forste, der sogte
til Seinebyen, var Absalon; om Eskil havde nogen Andel
heri, ved vi ikke; om hans Studier og i det hele taget
om Opholdets Betydning ved vi desvzarre heller ikke meget ;
men sikkert er, at Absalon ogsaa senere bevarer Forbin-
delsen med Pariserklerke, han er ivrig for at sende unge
danske paa Studierejse til Paris, og selv indkalder han
Abbed Vilhelm til Klosteret paa Eskilsg, en Mand, der
var et typisk Udtryk for Tidens kanoniske Tankegang
og ikke mindre for Kirkens internationale Prag. Alene
denne Side i Absalons Liv synes tilstreekkeligt at vise,
at vi staar overfor en Mand, der i hgj Grad var praeget
af den ny kirkelige Retning. Ikke mindre tydeligt frem-
gaar det deraf, at han, netop paa den Tid, da Kirkestriden
udbred, indferte Cisterciensere i Sorg, oven i Kagbet Munke,
hentet fra Eskils Yndlingskloster i Esrom (man tenke
sig Reinhold von Dassel grundlegge Cistercienserklostre!),
ligesom han Gang paa Gang senere viste sin Interesse for
det nye Munkevasen, der jo dog her som andetsteds var
Gregorianismens bedste Stotte. Allerede dette ger en
noget betenkelig. Betydningsfuldt er det her at se, hvor-
ledes Absalon stiller sig under Skismaet og Striden mellem
Konge og Airkebiskop.

At Saksos Beretning herom er tendensigs og i direkte
Strid med samtidige Kilder, er det Curt Weibulls For-
tjeneste at have godtgjort!; Sakso forfolger det Maal at
vaske saavel Valdemar som Absalon ren for enhver Mis-
tanke om skismatisk Smitte. Der kan ingen Tvivl veare
om, at Danmark, omend noget tovende, har sluttet sig
til den kejserlige Modpave. At ogsaa Absalon her er gaaet
med kan neppe betvivles, uden at man kan sige nermere
om, hvor langt han er gaaet. Men alt dette behover ingen-
lunde at betyde, at han er en afgjort Modstander af
Gregorianismen; hvor mange Biskopper var der ikke, som

1) Hist. Tidsskr. f. Sk. VI, p. 237 ff.
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i Skismaets forste Aar stod vaklende eller senere maatte
skifte Standpunkt. Og det maa jo ikke glemmes, at det
netop var i disse Aar, Cistercienserne kaldtes til Sorg.
Der er da ogsaa Grund til at tro, at det var Absalon,
der ledede Valdemars Tilbagetog, som jo netop gav sig
Udtryk i Grundleggelsen af et Cistercienserkloster. Det
Indtryk, man faar, er vel snarest det, at Absalon — maa-
ske paa Grund af sin nere Tilknytning til Valdemar —
til at begynde med har indtaget et kirkeligt Standpunkt
i Striden, som han snart har forladt, da han saa, hvad
det forte med sig.

Hertil kommer saa, at Eskil har onsket Absalon til
sin Efterfelger 1177, og naar vi kaster Blikket paa Absa-
lons Arkebispetid, forrykkes Billedet ingenlunde: han
staar i den ngjeste Forbindelse med Pavestolen, der paa
alle Maader begunstiger ham (ligesom Eskil udnezvnes
han til pavelig Legat), han fortsetter Eskils Arbejde for
Kirkens Hgjnelse, stotter Klostrene, ivrer for Cglibatet,
for Gennemfgrelse af de nye Kirkelove, for liturgisk Ens-
artethed (Synoden 1188). Under ham bliver den danske
Kirke for Alvor en Provins af Universalkirken, og man
anerkender uden at tvivle Roms absolute Herredemme.
Absalon slutter sig da ogsaa til den gregorianske Tolk-
ning af Leeren om de to Sveerd (jf. Dipl. Suec. I, p. 112).
Havde der paa denne Tid siddet en Reinhold von Dassel
som Danmarks egentlige Styrer, bestemt paa at heevde
Landets Selvstendighed overfor den romerske Indgriben
og Kongemagtens Stilling overfor den teokratiske Kirke,
ter man rolig gaa ud fra, at det ikke vilde vaere gaaet af
uden voldsomme Sammensted (cf. Sverre og Absalons
Stilling til denne); og om saadant hegres intet. Tveertimod
er det en Periode af indre Harmoni mellem Konge og
Preestestand, hvor begge udfolder sig frit. I denne Ret-
ning peger alt, hvad vi ved fra de fglgende 50 Aar.

I denne Retning peger ogsaa Sakso, om hvem Weibull
selv siger, at han (der jo stod i Tjeneste hos Nordens
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Reinhold von Dassel) »helt varit fangslat av satsen om
pavens absoluta maktfullkomlighet, hans »plenitudo pote-
statis¢, vilkan, hyllad redan under tidigare tid, i Inno-
centius III fann sin framste exponent«. Noget andet er,
at Sakso ikke saa ganske har varet fengslet af denne
Setning; hans kirkelige Standpunkt er temmelig dobbelt-
tydigt; hans personlige Sympathier er afgjort ikke paa
Gregorianernes Side; tvartimod svaerter han som bekendt
Eskil efter bedste Evne og hever Valdemar og Absalon
paa dennes Bekostning. Men trods dette vakler han ikke,
naar han skal fremstille »Teorien«. Kirkens principielle
Magt ter han ikke rokke ved, og derfor gaar det ogsaa
for ham ud paa at vise, at Valdemar og hans gvrige
Helte aldrig nogensinde har bestridt den. Sakso er et
talende Vidnesbyrd om den Vending, som Partiet har
gjort, en Vending, som Sakso udadtil ger med, medens
han dog i sit Hjerte foler sig langt steerkere knyttet til
Kongemagten end til den universale Romerkirke.

3) Vi kommer hermed til det sidste Punkt: den Ud-
vikling, der ferer op til 1177'; en Del af, hvad jeg har
at sige, er allerede foregrebet under Omtalen af Absalon,
og jeg kan fatte mig i Korthed. Hgojdepunktet i Eskils
Strid med det fremadstreebende Kongedgmme var Sam-
menstgdet med Valdemar i Anledning af Skismaet under
Alexander III, som forte til Arkebispens syvaarige Land-
flygtighed. Hvorledes Striden begyndte, og hvorledes Val-
demars og Absalons Standpunkter var til de forskellige
Tider, har Sakso skjult for os gennem sin tendensigse
Fremstilling. Men hvorledes Striden endte, kan der ikke
vere Tvivl om; her er Kilderne de allerbedste, samtidige
Breve og en samtidig Beretning. Valdemar gor Bod ved
at bidrage til Grundleggelsen af et Cistercienserkloster, og
Paven modtager denne Bod, men paalegger ham yder-
ligere, at han skal hjemkalde Eskil, zre ham som en

1) Den Betragtning, som her anlegges af Medet i Ringsted, har
jeg for forste Gang medt i Professor J. Oskar Andersens Forel@sninger.
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aandelig Fader og forsvare Kirkens Rettigheder og Gods.
At dette virkelig sker, som Paven vil det, omtaler Sakso
ikke med et Ord, men sket er det; det viser allerede den
nye Tone i Eskils Brev fra Frankrig, som Brienne bragte
med hjem: »Accedit etiam petitio piissimi regis Walde-
mari et venerabilium episcoporum Absalonis Roskildensis
et Suenonis Arusiensis, quibus nichil negare possumuse.
Der er ingen Tvivl mulig. Den store Strid ender med
en eklatant Sejr for Eskil over hele Linien. Kongen
grundlegger et Cistercienserkloster (se Script. min. II,
p. 164 ff.) for at sone sin Holdning, han maa direkte
hjemkalde den landflygtige Atrkebiskop og love at for-
svare Kirkens Rettigheder; Occo i Slesvig og Livo i Odense
maa vige Pladsen; allerede tidligere var Ribebispen draget
til Clairvaux for at blive viet af Eskil, og denne havde
i sin Landflygtighed ugenert udevet sin kirkelige Myn-
dighed over Sverrig. Eskil var ikke den Mand, der bgjede
sig, naar Kirkens Rettigheder stod paa Spil, men det
blev der heller ikke Brug for; det kongelige Parti med
Absalon og Valdemar i Spidsen bgjer sig for Gregorian-
ismen; her staar vi overfor det store Omslag i det 12.
Aarh.s Drama: »Rex Danorum suum (sc. archiepiscopum)
revocans consilio eius agit omnia, compescit inimicos, et
eum colit ut patrem¢, hedder det hos Johannes af Salis-
bury!. Pavens og Eskils Fordringer er sket Fyldest.
Den Fred, der hermed er sluttet, besegles ved Airke-
biskoppens Deltagelse i Vendertoget og end mere ved
Mgdet i Ringsted 1170, ved Knud Lavards Helgenkroning
og Knuds Kroning til Konge. Paa en Maade kan man
naturligvis heevde — som det da ogsaa er gjort — at det
er Valdemar, der vinder ved dette. Hans Slaegt faar ved
Helgenkroningen?) den Legitimering, den leenge har streebt
efter, Tronfelgen sikres o. s. v. Men alt dette opnaar Kon-
gen af Kirken ved den Mands Formidling, som han selv

1) Bouquet: Recueil des historiens XVI, 580.
2) Som Eskil tidligere havde modsat sig, Vitae Sanctorum, p. 202.
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faa Aar i Forvejen havde jaget af Lande; det slaas for
alle uomtvisteligt fast, hvor den Magt er, hvis Autoritet
giver Kongen den sande Legitimitet; i Virkeligheden maa
Mgodet for alle staa som en Prediken om Kirkens Magt;
Kongen havde ikke kunnet bestemme over Airkebiskop-
pen eller Landets kirkepolitiske Holdning, men maattet
boje sig og hjemkalde Eskil, uden hvem Riget ikke
kunde trives og udvikles. Herover maa man dog naturlig-
vis ikke glemme, at Sagen ogsaa har den anden Side,
som vi lige har bergrt: Medet 1170 er den endelige Legi-
timering af den Kongeslegt, som Eskil havde bekampet;
Valdemars Regering er en Fortszttelse af det, der var
begyndt med Knud den Hellige, fortsat under Erik Ejegod
og nedarvet i dennes Slegt. Eskil havde varet en be-
stemt Modstander af denne Linie i dansk Historie (cf.
Betragtningen i Roskildekrgniken, Modstanden mod Knud
Lavard, den aabne Kamp mod Erik Emune og mod Svend);
under Borgerkrigen havde Eskil sikkert helst set Knud
Magnussegn! som den endelige Sejrherre, og kun med Be-
teenkelighed har han betragtet Knud Lavards Sen tage
Kongemagt. Blodnatten i Roskilde havde her imidlertid
afgjort Sagen; dermed var Valdemars Regimente et »fait
accompli¢, som man maatte affinde sig med; det havde
Eskil da ogsaa gjort allerede efter sin Hjemkomst fra
Fangenskabet (1158). Men da Kongen greb ind i Kirkens
Rettigheder, brgd Striden ud; her vilde Eskil ikke bgje
sig. Deraf Landflygtigheden. Efter Hjemkaldelsen lader
han sig imidlertid fuldstendig forsone gennem den Op-
rejsning, der er givet ham, stetter Kongemagtens An-
sogning om Knuds Kanonisering og indleder i det hele
taget ved sin Holdning en Periode, der er praeget af Har-
moni mellem Stat og Kirke. Og denne Linie er det, Eskil
fortsetter ved Arkebispevalget 1177, naar han seger at
faa Absalon, Kongens nermeste Ven, utvivlsomt Kirkens

1) Cf. Betragtn. hos Rad. Niger (M. G. S. S. XXVII, 334).
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bedst udrustede Mand, den Mand, som nu var gaaet be-
stemt over til de gregorianske Ideer, til sin Efterfolger.

Fra alle Sider fores vi saaledes henimod den Paastand,
at det ikke er Valget 1177, der betegner det store Om-
slag i Dramaet; Valget fortsetter, hvad der allerede var
begyndt. Omslaget sker den Dag, da Absalon og efter
ham Valdemar bliver klare over, at de maa udsone sig
med Eskil og dermed med Paven og Universalkirken, for
at den danske Kirke kan komme til at staa som et fuld-
gyldigt Led i denne store internationale Institution, i
Anerkendelse af Pavens Magtfuldkommenhed (»cujus auc-
toritati rege refragandum negante«, for at citere Sakso).
Fra da af er Grundlaget skabt for en vis Harmoni, og
det er denne, der faar sit Udtryk i St. Laurentiuskirken
i 1177. Ud fra denne Betragtning kunde det vere interes-
sant at treekke Linierne ud til en Belysning af Eskils
Personlighed og Karakter, som i Sandhed kan siges, lige
til vore Dage, at have faaet en haard Medfart i dansk
Historieskrivning. Her vil dette imidlertid fere for vidt.
Vi ender med det Resultat, at Eskil med Fred i Sindet
og Tilfredshed over sin Efterfolger kunde drage til Clair-
vaux for at ende sine Dage i Bernhards Kloster, vis paa,
at den S@d, han i Modgang og Medgang havde saaet,
vilde spire og vokse under Absalons Regt!.

1) Efter at dette var gaaet i Trykken har mag. art. C. A. Christen-
sen venligst gjort mig opmarksom paa en Afhandling af Gerh. Laehr
(Aus den DBriefsamlungen von St. Victor, Festschr. f. Brackmann,
1932). Forf. gaar her sterkt ind for 1176/7 som Affattelsestid for
Alexander IIls Brev, hvilket jeg jo ogsaa i det foregaaende har an-
taget; absolut afgerende er Beviserne imidlertid ikke. Ievrigt bringer
Laehrs Afhandling en Del nyt Materiale til Belysning af Eskils Strid
med St. Victor om den af ham der deponerede Pengesum, herunder
et utrykt Brev fra Eskil, men dette Materiale er uden Betydning for
Undersogelsen af Erkebispeskiftet 1177.



Jens Thomesson Skriver.
En Embedsmand i Kancelliet pa Christian IIl.s Tid.

Af William Christensen.

istorikere, der har beskaftiget sig lidt mere indgaende
med de i Rigsarkivet opbevarede Kilder til Chri-
stian IT1.s Historie, vil vistnok i Regelen have lagt Maerke
til en Kancellihand, der indpreger sig i Erindringen ved
sine overordentlig karakteristiske, runde Bogstavformer.
Medens ikke fa af de andre samtidige Kancellihnder kan
have et vist Fallespreeg, si at det jevnlig kan vare be-
sveerligt at holde dem ude fra hinanden, er den her nzvnte
Hand s& ejendommelig, at man uden Vanskelighed vil
genkende dens runde Bogstaver, hvor som helst man
treeffer dem. Men et Navn, der viser, hvem Héandens Inde-
haver var, vil man vistnok forgaeves soge i det danske
Rigsarkiv fra den Tid, da han tjente i Kancelliet; og noget
Brev med hans egen Underskrift findes, sa vidt vides,
overhovedet ikke i Rigsarkivet fra noget Tidspunkt af
hans Liv. Hans Navn har derfor hidtil neppe veeret kendt;
det er siledes ham, der har skrevet den Fortegnelse, der
hos Thiset, Danske adelige Brevkister S. 117 er betegnet
med Bogstavet b, men Thiset ngjes her med at betegne
hans Hand som »en velkjendt Skriverhaand fra Kong
Christian IIT’ Tid«. Ved Hjalp af Arkivalier i og uden for
Rigsarkivet kan man imidlertid ikke blot udfinde hans
Navn, men ogsé i store Trek felge hans Tilveerelse bade
for og efter den Tid, i hvilken han var ansat i Kancelliet,
og som kun har udgjort et kortere Tidsrum af hans gjen-
synlig lange Liv.
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Det er den her omtalte Hand, der har skrevet et nu
trykt Regnskab, som berer Overskriften: »Thett godts,
som Jegh annammede paa Aggershus paa myn herris her
Mogens Giildensternns wegne Aar etc. 1536«, og som den
samme Mogens Gyldenstjerne egenhendig har forsynet
med Pategningen: »Thett, som Iens skrijffuere sijste gang
anamed pa Agershus af tet engelske gods«. Man far
altsa her at vide, at Indehaveren af Handen har heddet
Jens Skriver (og som vi senere skal se, kan der hertil fgjes
Patronymikonnet Thomessgn), og at han i 1536 har staet
i Forbindelse med den bekendte Mogens Gyldenstjerne. Og
nar man, vejledet af dette Fingerpeg, gennemgar Mogens
Gyldenstjernes forholdsvis vel bevarede Arkiv for at finde
nermere Spor af denne Forbindelse, bliver en sidan Gen-
nemgang ikke resultatles.

Hvis man ensker Oplysning om, hvor gammel Forbin-
delsen mellem Mogens Gyldenstjerne og Jens Skriver har
veeret, ma man selvfglgelig se bort fra sidanne Afskrifter
og Optegnelser, som enten er helt udaterede eller, for sa
vidt de kun er Afskrifter af daterede Breve, ikke angiver,
nar disse Afskrifter er tagne?. Den @®ldste daterede Origi-
nal fra Jens Skrivers Hand, som er Meddeleren bekendt,
er af 1531 23. Novbr.?; og foruden at vere den ldste
ma den vistnok ogsa siges at veere det interessanteste af
de Aktstykker til Danmarks Historie, som han har skre-
vet. Det drejer sig nemlig om det fra Mogens Gylden-
stjernes Side udferdigede Eksemplar af den Vabenstil-
stand, som han sluttede med Christiern II, kort efter at

1) Norske Regnskaber og Jordebeger fra det 16de Aarhundrede
(1520—1570) udg. ved H. J. Huitfeldt-Kaas IV. 501—3.

2) Sadanne Afskrifter af daterede Breve findes i RA. Privatark.
Papir, Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager 1493 Novbr. 8. (omtalt i
Repert. dipl. regni Danici medievalis 2. R. IV Nr. 7495, hvor dog Af-
skriverens Navn ikke er angivet) og 1526 Aug. 24 (det hos Erslev og
Mollerup, Kong Fred. den Forstes danske Registr. S. 111 efter Kancelli-
registranterne gengivne Brev om Beridsholm).

3) RA. Privatark. Papir, Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager.
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denne var landet i Norge og havde begyndt at belejre
Akershus!. Brevet, der som nzvnt er skrevet med Jens
Skrivers Hand, er beseglet med Mogens Gyldenstjernes
Segl og har en egenhendig Erklering af Mogens Gylden-
stjerne om, at »Tette mit bref, som tet screffuet er i alle
arttyckel, bekender ieg met myn egen handskryft«. Men
det beerer ganske vist pa Bagsiden en Pategning af Mogens
Gyldenstjerne: »Tet breff, som ieg k. C. gyffuet har¢, sa
at det kan vere tvivlsomt, hvorvidt Eksemplaret nogen
Sinde har veeret ude af hans Verge, i hvilket Tilfeelde det
snarere matte betragtes som en Genpart (men i s Fald
utvivlsomt en ganske samtidig Genpart) end som en
egentlig Original?.

Af hvilken Art den Skriverstilling har veret, som Jens
Skriver har bekledt hos Mogens Gyldenstjerne, og som
han skyldte sit Tilnavn, kan neppe afgores®. Og i det hele

1) Jfr. om Brevets Plads i Danmarks og Norges Historie: Heise,
Kristiern den anden i Norge og hans Fengsling S. 23 ff., sammes ganske
korte Omtale af Brevet (uden Angivelse af dets Dag) i Danmarks Riges
Hist. II1. 1. 326 og Taranger i Norges Hist. fremstillet for det norske
Folk III. II. 351 ff.

2) Brevet er trykt i Dipl. Norv. IX. 699 efter det her omtalte Eksem-
plar. Sstds. S. 700 er trykt den fra Christiern ILs Side foreliggende
Tekst af Vabenstilstanden, der ligeledes er dateret 1531 23. Novbr.
Denne sidste Tekst haves i 2 Eksemplarer (i den ovir. S. 286 Note 3 nevnte
Samling), nemlig en Original, der er forsynet med Kongens egenhan-
dige Underskrift og har Spor af hans Segl, og en Afskrift, der er skreven
med Jens Skrivers Hand og ved en meget flygtig Betragtning kunde
ligne en Original, navnlig fordi den har gjort Forseg pa at eftertegne
Kongens Underskrift. Men ved en nermere Sammenligning med Kon-
gens Underskrift pa det originale Eksemplar viser det sig rigtignok, at
Forsoget er faldet ret uheldig ud; og Afskriften har da heller ikke
mindste Spor af det Signet, som loves i dens Tekst, ligesom Mogens Gyl-
denstjerne i en egenhaxndig Pategning pa Afskriftens Bagside udtrykke-
lig kalder den en Kopi.

3) I nogle Regnskabsoptegnelser, som Jens Skriver har skrevet, og
som er udaterede, men tidligst kan vere nedskrevne 1533, nevner han
Hr. Peder, »som waar slotz schriffuer paa Aggershus« (Norske Regn-
skaber og Jordebeger 1V. 443); men heri behever jo ikke at ligge, at
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vides der meget lidt om hans Forhold til Akershus i den
Tid, da Mogens Gyldenstjerne var Lensmand dér!. Mo-
gens Gyldenstjerne fratradte imidlertid sin Stilling pa
Akershus i 1532, og der foreligger intet Bevis for, at Jens
Skriver efter den Tid er forblevet pa Akershus, men der-
imod ikke fa Tegn pa, at han fremdeles er knyttet til
Mogens Gyldenstjerne. Denne blev i 1532 Lensmand pa
Malmghus, som han indleste fra den tidligere Lensmand
Albert Jepsson Ravensbergs Enke Sophie Podebusk, og
en Kvittering af 1532 fra den sidstnevnte til Mogens
Gyldenstjerne for Pantesummen foreligger i en Afskrift,
som er skreven med Jens Skrivers Hand?. Endvidere har
Jens Skriver i 1536 gjensynlig veeret pa Akershus i Anled-
ning af en Opgerelse mellem den daverende Lensmand
dér Erik Gyldenstjerne og Mogens Gyldenstjerne; men
dette Ophold har utvivlsomt kun vearet midlertidigt, hvad
der fremgar af, at Jens Skriver ved denne Lejlighed kal-
der Mogens Gyldenstjerne for sin Herre®. Fremdeles har
Jens Skriver med egen Hand skrevet et originalt Brev,
Jens Skriver har efterfulgt Hr. Peder som Slotsskriver. Og i ethvert
Fald er Optegnelserne intet Bevis for, at Jens Skriver var knyttet til
Akershus, da de blev nedskrevne.

1) Det i Norske Regnskaber og Jordebeger 1V. 431—37 trykte Regn-
skab er skrevet med Jens Skrivers Hand forfra til S. 437 L. 5 incl. (jfr.
sstds. S. 498); men det er forst revideret i Marts 1533 og vel ogsa forst
aflagt, efter at Mogens Gyldenstjerne var fratradt Lenet. — Nar der i de
i S.287 Note 3 nevnte udaterede Regnskabsoptegnelser tales om en Raekke
forskellige Dyrehuder, som en Henrik Holleender har modtaget af Jens
Skriver pa Mogens Gyldenstjernes Vegne i 1532 (anf. St. S. 443), er dette
vel sket pa Akershus. Nogle fa Linier, som Jens Skriver har skrevet i
nogle andre, helt udaterede Regnskabsoptegnelser (anf. St. S. 442), er
ikke usandsynlig ogsa skrevne pa Akershus; men dette er mulig forst
sket senere, idet der synes at vere en vis Forbindelse mellem disse Op-
tegnelser og dem af 1536, der er trykte sstds. S. 501—3.

2) RA. Privatark. Papir, Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager
1532 Aug. 22.

3) Se de 3 af Jens Skriver egenhaendig skrevne Opgorelser, der findes
sidst anferte Sted under Aar 1536 uden Dag og er trykte i Norske Regn-
skaber og Jordebeger IV. 499—503. At han har varet Mogens Gylden-
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som er udstedt i Malme 1539, og hvori 2 Borgere i Malmg
(David Albretssen og Tuve Troelssgn) attesterer en Ud-
skrift af Mogens Gyldenstjernes Regnskabsbog, som Hr.
Mogens havde fort pa Akershusi 1531'. Og i 1541 har Jens
Skriver egenhaendig skrevet et originalt Brev, hvori den
nysnzvnte David Albretssen og han selv vidimerer et af
Borgeren i Oslo Henrik Janssgn Holleender i 1535 udstedt
Brev om hans gkonomiske Mellemvaerende med Mogens
Gyldenstjerne®. Og ligeledes i 1541 har Jens Skriver egen-
heendig skrevet en af David Albretssen og ham selv ud-
stedt udferlig Erklering om, at de har set en lang Rakke
Breve, der vedrerer Mogens Gyldenstjernes Fordring pa
Torsg i Skdne og opregner det hertil horende Bondegods?®.

De 2 her nzvnte Breve af 1541 er markelige ved, at de
er forseglede med Jens Skrivers endnu bevarede Segl, der
viser et Skjold, i hvilket der findes et Bomerke, og over
hvilket der er anbragt Bogstaverne I T, Indicier for, at
han har fert det ovenfor? anferte Navn Jens Thomessgn.
Men endvidere betegner han sig i begge Brevene af 1541
som Borger i Malmg, hvad der viser, at hans Forbindelse
med Mogens Gyldenstjerne, skent den gjensynlig stadig
har bestaet (saledes som det fremgar af de 2 Breves Ind-
hold), dog ma vare bleven af losere Art. Nar han er blevet

stjernes Tjener i 1536, siges ogsa i Breve til og fra Mogens Gylden-
stjerne og Anne Sparre udg. ved E. Marquard I. 105.

1) RA. Privatark. Papir, Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager
1539 Marts 15.

2) Sstds. 1541 Febr. 26.

3) Sstds. 1541 Maj 3 (delvis trykt i Repert. dipl. regni Danici
medievalis 2. R. IV Nr. 7331). 3 ligeledes af Jens Skriver skrevne, delvis
udaterede Optegnelser, der tidligere har ligget pa forskellige Steder i
Mogens Gyldenstjernes Arkiv, men gjensynlig er Forarbejder til det
nxvnte Brev, er nu lagte derved. Og som ovfr. S. 285 n®vnt, er det lige-
ledes Jens Skriver, der har skrevet en lille Fortegnelse over Breve ved-
rorende Torsg, som er trykt hos Thiset, Danske adelige Brevkister S.
117—20 (og bxrer Betegnelsen b); Forlegget dertil findes i RA. Privat-
ark. Papir, Mogens Gyldenstjerne, Koncepter og Optegnelser.

4) S. 286.

19
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Borger i Malmg, kan vel nappe oplyses; men der kan min-
des om, at det nysnavnte Brev af 1539 (som ganske vist
kun er skrevet af Jens Skriver, uden at han navnes deri)
er dateret Malmg pa en Tid, da Mogens Gyldenstjerne
lige sa lidt som i 1541 var Lensmand pd Malmghus, om
end han i 1539 havde det nerliggende Lindholm Len.
Lenge efter 1541 kan Jens Skriver dog ikke antages at
have veret bosat i Malme!; thi i alt Fald fra de sidste
Maneder af 1542 af forekommer han som ansat i Kan-
celliet. I den Raekke af Kopibgger, som betegnes Tegnelser
over alle Lande, og som, at dsmme efter de stadig skiftende
Hznder, ma antages fort omtrent samtidig med de pa-
geldende Breves Udstedelse, forekommer hans Hand tid-
ligst i Optegnelser om Breve, som i alt Fald delvis er ud-
stedte 1542 11. Novbr., og af hvilke en pa denne Dag ud-
stedt bevaret Original er skreven med hans Hand2 Ogsa
i den nermest folgende Tid treffer man jevnlig hans
Hand bade i den navnte Rakke af Kancelliets Kopibeger
og i originale Kongebreve. Han omtales i et Brev, som

1) Han nzvnes i den i Malme Stadsarkiv opbevarede »Malmé Stads-
bok 1503—1548«S. 379 under 1544 Juli 14 (som Jens Thomesson Skriver),
men pa en Made, der ikke kan bruges som Bevis for, at han pa dette
Tidspunkt boede i Byen. (Det pageldende Sted er det eneste i Stads-
bogen, hvor hans Navn er fundet nzvnt.)

2) De vedkommende Optegnelser (som ikke er egentlig daterede) fin-
des i RA. Tegn. ov. alle Lande 1537—45 BIl. 196 b—199 a og er trykte
derefter i Danske Mag. 3. R. VI. 357 {. (Jens Skrivers Hand forekommer
ganske vist allerede i nogle fa Ord, der er tilfojede pa Bindets Bl. 189 b
(nemlig de i Danske Mag. 3. R. VI. 353 trykte Ord: »mett form och
lodt¢, »oc Eyler Hardenbergh skicker ther heste till« og »att her Peder
Skram flyer ther heste till<); men det synes ikke troligt, at disse Tilfejel-
ser er xldre end Indferslerne pa Bl. 196 b—199 a.) — Den omtalte be-
varede Original af 1542 11. Novbr. findes i RA. Privatark. Papir, Esge
Bille, Kgl. Missiver. I de 3 storre, nogenlunde bevarede Privatarkiver,
som streekker sig ind i eller helt gennem Christian IIl.s Regeringstid:
Anders Billes, Esge Billes og Mogens Gyldenstjernes, er Jens Skrivers
Hand ikke patruffet i noget originalt Kongebrev for det nevnte af 1542
11. Novbr.; derimod forekommer den atter i et af 1542 2. Decbr. (RA.
Privatark. Perg., Esge Bille).
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Esge Bille har skrevet 1544 4. Juni fra Kgbenhavn til
Johan Friis (der sagtens dengang har varet med Kongen
i Hertugdemmerne), og hvori det hedder, »at Jens Secrif-
fuere aff Malmep haffuer veeritt hoes meg oc ladett seg
brvgid paa konge maiestatz vegne, hwes jeg haffuer
hannom tiil sagtt; hwor ffore bedher jeg edher gerne,
kisere her cansszeler, at ther som ii icke haffdde hannom
besiindherlige for neden behoff, at hand end nw motte
bliffue hoes meg en stundtt«!. Betegnelsen Jens Skriver
af Malmg kunde maske tyde pa, at der dengang har varet
2 Jens Skriver’e i Kancelliet; og hele Udtryksmaden synes
at vise, at Forbindelsen i alt Fald mellem Jens Skriver og
Esge Bille, der dengang gjensynlig har varet Regeringens
Stedfortreeder pa Kegbenhavns Slot, ikke har vaeret helt
fast. Men man finder i den felgende Tid Jens Skriver frem-
deles virkende i Kancelliet i en Rekke Ar?; og man kan
ogsd treffe Breve udferdigede i Dronning Dorotheas
Navn, som er skrevne med hans Hand3. I 1548 far »Jens
Tomessen«, Kongens Kancelliskriver, Kvittering for en
Landehjelp, som han havde oppebaret af Lensmeend og
Kobsteder i Landene Jst for Store Belt, og som belgb
sig til 48000 Daler foruden forskellige Belob i andre Veer-

1) RA. Indl. t. Reg. og Tegn. 1544 Juni 4. Hverken dette Brev eller
et andet af samme Dag, der er fra samme til samme og findes sstds., er
skrevet med Jens Skrivers Hand; derimod ligger der ved det sidste som
Bilag 2 deri paberabte Afskrifter, som er skrevne med hans Hand.

2) Vidnesbyrd herom kan findes i originale Kongebreve i de S. 290
Note 2 omtalte 3 Privatarkiver og i Kopibosgerne Tegnelser over alle
Lande og ligeledes i den Rxkke Kopibeger, der betegnes Registre over
alle Lande (her dog ferst fra det Bind af, der begynder med Aret 1546,
idet det foregaende Bind er en noget yngre Afskrift).

3) RA. Privatark. Papir, Esge Bille, Pk. I, Breve af 1548 Febr. 23
og Maj 9; sstds., Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager 1549 Maj 1.
Ja et originalt, ncermest privat Brev af 1548 Maj 7 fra Kansleren Johan
Friis til Jorgen Gyldenstjerne er helt igennem, endogsa indbefattet
Underskriften »Johann Friiss¢, skrevet med Jens Thomesson Skrivers
Hand (RA. Privatark. Papir, Jorgen Gyldenstjerne).
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dier!. Men sin Forbindelse med Mogens Gyldenstjerne har
han abenbart i alt Fald til Dels bevaret: endnu i 1546 kan
man finde et med hans Hand skrevet Brev, som er dateret
Lund og udferdiget af de 3 Adelsmaend Berge Trolle,
Mourids Olssen Krognos og Peder Oxe, der pa Foranled-
ning af Mogens Gyldenstjerne afgiver en Erklering om
Skifte mellem denne og hans Svoger Jacob Sparre2.
Jens Skriver har virket i Kancelliet endnu i 1555%; men
adskillige Ar for dette Tidspunkt var han begyndt at blive
knyttet til den Institution, ved hvilken han m& antages
senere at have faet fast Bopel. I 1546 far »Jens ThonneB«
eller »Jens ThommesBen, som kallis Schriffuere«, for tro
og villig Tjeneste, som han har gjort og skal gere i Kongens
Kancelli, for Livstid overdraget af Kongen det Vikarie,
som ligger til Store-Preaestegilde-Alter i Lunde Domkirke,
og som Hr. Peder Hallandsfar sidst havde i Vearge, dog
saledes at nar Jens Thomessgn ikke er i kongelig Tje-
neste eller studerer, skal han residere ved Domkirken og
holde tilbgrlig Tjeneste inden og uden Kirken og vere Or-
dinansen undergiven!. Som et Vidnesbyrd om den For-

1) Danske Kancelliregistr. 1535—1550 S. 394.

?) RA. Privatark. Papir, Mogens Gyldenstjerne, Indkomne Sager
1546 Oktbr. 9.

3) De seneste Tidspunkter, pa hvilke hans Hand er truffet i Kancel-
liets Kopiboger, er i Breve, der er daterede 1555 7. Febr. (RA. Tegn.
ov. alle Lande 1552—56 BIl. 485 a) og 1555 10. Febr. (RA. Reg. ov.
alle Lande 1553—58 Bl. 207 a); men nar disse Breve er indforte i Kopi-
bogerne, kan ikke siges med Vished, selv om det vel nok er sket ikke
lenge efter deres Udferdigelse. I de 3 ovfr. S. 290 Note 2 nzvnte Privat-
arkiver er der ikke patruffet noget med Jens Skrivers Hand skrevet
Kongebrev senere end 1552 19. Decbr. (RA. Privatark. Papir, Mogens
Gyldenstjerne, Kgl. Missiver); derimod har han skrevet 2 originale
Kongebreve af 1555 9. Jan., der findes i Fyns Bispearkiv i RA.

%) RA. Reg. ov. alle Lande 1546—52 Bl. 432 a, gengivet i Danske
Kancelliregistr. 1535—1550 S. 308 f. Udgiverne af det sidstnevnte Verk
giver her en Henvisning til et 2 Dage yngre Brev pa en Made, der tyder
P&, at de finder en Modsigelse mellem Brevet til Jens Thomesson og det
yngre Brev, idet Kongen ved det sidste overdrager et Kannikedemme i
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bindelse, hvori han herved var kommet med Kapitlet i
Lund, kan anferes et Brev, der nu findes i Kapitlets i
Landsarkivet i Lund opbevarede Arkiv og er egenhandig
skrevet og underskrevet af ham. Dette Brev, der er det
eneste, som nerverende Meddeler mindes at have set med
hans Underskrift, er underskrevet med hans fuldstendige
Navn »Jens Thomissenn Schriiffuere« og er saledes Bevis
for Identiteten af Personerne med Navnene Jens Thomes-
son og Jens Skriver. Det er dateret Flensborg 1551 6.
Marts og stilet til Kanniken i Lund, den senere Kantor
Peder Iverssen, til hvem Brevskriveren oversender et Do-
kument, som i nogen Tid har ligget i Kancelliets Kiste, men
som han nu har set tilhgrer Kapitlets Arkiv?.

Senere fik Jens Thomessgn flere Indtegter af Lunde
Kapitel; i 1553 betegnes han som Kannik i Lund?, og
skont han arbejder i Kancelliet endnu i 1555 (som nylig
naevnt) og i hojere Grad i 1554, har han allerede i 1553
faet kongeligt »pasbortt« lydende pa, at han, efter en Tid
lang at have tjent trolig og vel i Kongens Kancelli, nu er
blevet forlovet af kongelig Tjeneste og mé drage til Lund
og residere ved Domkirken som andre Kannikers. I alt

Lund, der var ledigt efter Peder Hallandsfar, til en tredie Mand. Men en
sadan Modsigelse eksisterer i ethvert Fald ikke, idet der er Tale om 2
forskellige Stillinger, et Vikariedomme, som Jens Thomesson fik, og et
Kannikedomme, som, da den ny Indehaver af det dede nogle Ar efter,
overdroges til den senere Biskop Tyge Asmundsson (Kancelliets Brev-
boger 1551—1555 S. 398). I Lunde Kapitels Jordebog af 1570 navnes
da ogsa Vikariedommet og Kannikedemmet hvert for sig (RA. Danske
Kanc.,, B 1. 1. b p, Diverse D III Nr. 164 Bl. 60 b—61 b og 98 a—b).

1) Orig. i Landsarkivet i Lund, Lunde Domkapitels Arkiv, Pakken
»Brev till enskilda medlemmar av kapitlet m. m.« under »Bref till Peder
Iversen«. Et Fotografi af Brevets Tekst findes i Rigsarkivets fotografiske
Samling af Handskriftprover; et Udtog af Brevet er indfort i det det
svenske Rigsarkiv tilhorende Handskrift Skanebrefsforteckningen, Af-
delingen Acta privata Nr. 999.

2) Kancelliets Brevboger 1551—1555 S. 269, jfr. ogsa S. 345.

3) RA. Tegn ov. alle Lande 1552—56 Bl. 304 a, gengivet i Kancel-
liets Brevboger 1551—1555 S. 269. Brevet er i Kopibogen indfert med
Jens Thomessons egen Hand.
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Fald fra 1556 ma han vistnok antages at have veret resi-
derende i Lund. I dette Ar far Kapitlet Kvittering af
Rentemesteren Eskil Oxe for et Belgb af 1000 Daler, som
Jens Thomessgn har leveret ham!; i 1558 har Kanniken
Jens Skriver sammen med en anden Kannik vaeret Kapit-
lets Fuldmsegtig ved en Sendelse til Kongen?; og da Ka-
pitlet efter Tronskiftet i 1559 gnsker sine Privilegier stad-
faestede, sender det i den Anledning atter 2 af sine Med-
lemmer, af hvilke Jens Thomessgn var den ene, til Kon-
gen®. Et Skede, som den senere Rigskansler Axel Urne
til Segaard i 1565 udstedte til Kronen, er skrevet med
Jens Thomessgns Hand, — s& vidt det kan ses, ikke fordi
Jens Thomessen i gvrigt har haft nogen som helst Inter-
esse i Sagen, men sagtens kun fordi Skedet er udstedt i
Lund*.

I en i 1570 affattet Jordebog over Lunde Kapitels Gods
nevnes Jens Thomessgn som Indehaver af bade Gjords-
hgj Prazbende, mensa Wesom (det nuv@rende Vesum i
Bara Herred) og altare sacerdotum?’. Pa dette Tidspunkt
har han imidlertid gjensynlig ikke veeret ung lengere,
eftersom han, som ovenfor nwvnt, optreder allerede i
1531; og Regeringen gav i 1577 den netop da afgiaende Bi-
skop i Lund Tyge Asmundssgn Ventebrev pa det Kannike-

1) Det S.293 Note 1 navnte Handskrift Skanebrefsforteckningen,
Afdelingen Lunde Domkirke Nr. 1002. Andre Dokumenter vedrerende
Jens Thomessens Forhold til Lunde Kapitel i Arene 1556—86 er registre-
rede sstds. under Nr. 1006—7, 1017 (med Ar 1556; er et Brev, som i
Kancelliets Brevbeger 1556—1560 S. 146 har Dateringen 1557 8. Decbr.),
1033, 1068, 1127, 1133, 1157, 1167, 1174 (et unejagtigt Udtog af det i
Kancelliets Brevboger 1584—1588 S. 503 anforte Brev til Lunde Ka-
pitel af 1586 3. Maj).

2) Kancelliets Brevbeger 1556—1560 S. 216. Brevet er fuldstendig
trykt i Rordam, Danske Kirkelove II. 40 f.

3) RA. Indl. til Reg. og Tegn. 1559 6. Oktbr.

4) RA. C 6 b, Adkomstbreve Danmark 1565 6. Apr. Brevet er om-
talt i Laursen, Kronens Skeder I. 103 Note 1.

%) RA. Danske Kanc. B L. 1. by, Diverse D III Nr. 164 Bl. 56 a—
61 b (jfr. 228 b, 232 a).
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demme i Domkirken, som Jens Thomessgn var forlenet
med, at tiltreede efter dennes Dgd!. Men Jens Thomessgn
overlevede Tyge Asmundssen, der dede i April 1586; og
det tyder pa en vis Utalmodighed fra Regeringens Side
over hans lange Levetid, nar man ser, at der i Maj 1586 ud-
gar 2 forskellige Kongebreve vedrgrende Jens Thomessgns
Indteegter af Lunde Kapitel. Ved det forste Brev anmoder
Kongen Kapitlet om at serge for, at en Ludvig Ludvigs-
sen (Munthe), der havde medvirket ved Hertug Christians
Opdragelse, efter Jens Thomessgns Dad kan fa det Vikarie
altare sacerdotum, hvormed denne var forlenet?.. Og
ved det andet Brev (af 30. Maj 1586) bestemmer Kongen,
at Gjordshgj Prebende, som Jens Thomessgn nu har, efter
hans Dgd skal henlegges til arlig Udredelse af 100 rhin-
ske Gylden, om hvilke det allerede ved Universitetsfun-
datsen var fastsat, at de skulde ydes af Lunde Kapitel til
Universitetet, hvad der imidlertid endnu ikke var kom-
met til Udferelsed.

Ikke lenge efter er Jens Thomesson afgaet ved Dgden.
Ved et Brev af 1586 22. Septbr. overdrager det store
sconuent« i Lund (som gjensynlig er identisk med det
ovenfor* naevnte store Prastegilde) til Ludvig Ludvigs-
sen »vort conuentz altere oc vicarii vdi Lunde domkircke,
som nu vaccerit oc faldit er eftter Jens TommiBlignn can-
nick i Lund«@. Men om dette skal forstas saledes, at Jens
Thomesson da var ded, eller at han i levende Live har af-
staet Vikariet, er vel tvivlsomt, selv om det forste méaske
er det rimeligste; thi ganske vist udtaler Rordam, at Jens

1) Kancelliets Brevbeger 1576—1579 S. 265.

2) Kancelliets Brevbeger 1584—1588 S. 503. Jfr. Ny kirkehist.
Saml. VI. 163 f.

3) Kancelliets Brevbeger 1584—1588 S. 518. Brevet er fuldstendig
trykt i Rerdam, Kjebenhavns Univ. Hist. IV. 347 f.

4) S. 292.

5) RA. Topograf. Saml. Papir, Lund 1586 Septbr. 22.
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Thomessgn dgde 1588!, men der er forgeves eftersegt
nogen autentisk Kilde for denne Angivelse2.

1) Rerdam, Kjebenhavns Univ. Hist. II. 221, IV. 347.

2) I Universitetets Regnskab for 1588—89 (Bl. 1 a; i Universitetets
Arkiv Nr. 325; jfr. ogsaa sstds., Ekstrakt af Universitetets Regnskaber
1580—91) opferes ganske vist som Indtegt Naadens Aar efter Jens
Thomessgn. Men derfor kan han jo godt vere ded noget for; saaledes
blev der ifelge den nevnte Regnskabs-Ekstrakt indbetalt Naadens Aar
efter Renteskriveren Peder Hansson 1587 4. Septbr.; men Peder Hans-
sen omtales allerede 1583 13. Oktbr. som ded (Kancelliets Brevbeger
1580—1583 S. 741).



Luthers Spaadom om Kirken i Norden.

Af Bjorn Kornerup.

( :rundtvigs bekendte Digt til »Frants Volkmar Rein-
hards Thukommelse« (1812) indeholder bl. a. et Vers,
hvori det hedder!:

Lutherus! paa det heie Nord

Du spaaende har peget,

Der, sagde du, skal bo Guds Ord,
Naar det fra os er veget.

Den heri indeholdte Hentydning til en profetisk klin-
gende Udtalelse af Luther har naturligt foranlediget flere
til at anstille Undersogelser om, hvorfra Grundtvig havde
denne Tanke. To Forskere, cand. theol. Villiam Jacobsen
og H. F. Rordam, kom uafhzngige af hinanden? til det
Resultat, at der var en ikke ringe Sandsynlighed for, at
Grundtvig byggede paa nogle Udtryk i den af Hans Poul-
sen Resen forfattede Takkebeon for Freden i Liibeck 1629,
en Bon, som endnu henved 150 Aar efter denne Begiven-
hed oplestes hver Mikkelsdag i alle Kirker i Danmark og
Norge. I denne Bon rettes der bl. a. en Tak til Gud, fordi
han naadigt har bevaret den kristne Kirke i Danmark,
og der fortsaettes lidt efter med disse Ord : »huilcket er skeet,
lige som du dermed vilde forsickre os, om huis hin gode
Luther spaait hafuer, ad din sande Menighed saaledis
skulde blifue ved, i disse Nordiske Land[e], oc opholdis

1) N. F. S. Grundtvig, Hvorfor kaldes vi Lutheraner?, Kbhvn. 1812,
S. 10.
2) Dansk Kirketidende, 1883, S. 813 ff. Kirkehist. Saml. 5. R. VI, 189.
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der, indtil Verdens ende, saa freemt nogle icke self heel
modtvilligen vilde forkaste saadan din Godheds dyrebar
Skat. . .1«

Den her givne Forklaring m. H. t. Grundtvigs Kilde
synes meget rimelig, men det er forstaaeligt, at man ikke
har villet blive alene herved, men har gnsket at gaa endnu
et Skridt tilbage og sparge: hvorpaa bygger da Resen sine
Udtalelser ? Dette har iseer Rordam forsggt?, idet han ud-
fra Paastanden om, at »det paaberaabte Udsagn af Luther
neppe findes i dennes udgivne Skrifter og heller ikke i
de af hans Venner samlede »Tischreden«« har fremsat
den Formodning, at Resen, der besad et ualmindelig ind-
trengende Kendskab til Reformationstidens Litteratur,
hermed skulde have sigtet til nogle Udtryk i den Til-
egnelse til Kong Christian III, hvormed Frants Vor-
mordsen indleder sit Skrift En skjon liden Bonnebog fra
1551. Heri er der nemlig refereret en Preediken af Luther,
som i de sterkeste Udtryk priser Danmarks Lykke, fordi
det under en saa kristeligsindet Regent som Christian 111
havde faaet Lov at opleve, at Kristus var blevet mod-
taget i dette Land, han, den korsfestede, »som idag i
saa mange Lande, Riger og Steder forsmaaes, forskydes
og fordrives i sit hellige Ord og udi Ordsens Annammere
og Tjenere« Til Gengzld var der Haab om, at Kongen
skulde »derimod annammes igjen, og dine christne Under-
saatter med alle gudfrygtelige i den ganske Verden, til de
evige Saligheds Boliger evindelig at blive, Amen?®.«

Efter Rordams Opfattelse er dette ikke Citater af en

1) Den oprindelige Tekst til denne Bon findes i J. P. Resen, Pro
pace adeo insperata et tali tempore vere divina gratiarum actio con-
gratulatioque solennis, Hafnize 1629; det citerede Stykke Bl. C 4.

2) Kirkehist. Saml. 5. R. VI, 191 ff.

3) Ib. 5. R. 11, 465. Rerdams Bemerkning ib. S. 464, at Original-
udgaven af Frants Vormordsens Bonnebog maa vere udkommet 1551,
da Fortalen er dateret i dette Aar, er urigtig. Kolofonen viser klart nok,
at Trykkeaaret er 1552.
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trykt Pradiken af Luther, men antagelig Referat af en
Praediken, som en eller flere af de mange danske Studenter,
som i Reformationstiden bespgte Wittenberg, kan have
hort og optegnet. De paagzldende Ytringer af Luther
kan saa senere, — slutter Rordam videre —, have afgivet
Grundlaget for Resens ovenfor navnte Udtalelser, hvad
der er saa meget mere sandsynligt, som disse er fremsat
paa et Tidspunkt, da det kunde se ud, som om den evan-
geliske Kirkes Dage i Tyskland var talte, og da mange
under Trykket af Trediveaarskrigens Raedsler sggte til
Norden for der at finde et Fristed.

Rordams Forklaring maa imidlertid sikkert betragtes
som i det veesentlige forfejlet. For det forste kan der gores
opmarksom paa, at den Prediken, Frants Vormordsen
gengiver, i Virkeligheden ikke indeholder nogensomhelst
Spaadom om Kirkens Skebne i Norden, men blot en
steerk Lovprisning af den faktisk bestaaende kirkelige Til-
stand i Danmark fulgt af en Henvisning til, at den danske
Konges og det danske Folks kristelige Sindelag borger
godt for den evige Salighed, de har i Vente. For det andet
er det ganske uforngdent at sege til en saa fjerntliggende
Kilde som Frants Vormordsens Bennebog, da den »Spaa-
dom¢, Resen sigter til, findes langt tydeligere udtrykt et
Sted i Luthers Tischreden. Endelig kan det tilfgjes, at det
ikke er Trediveaarskrigens fortvivlede Tilstande, der forst
har fort Resen ind paa at anvende denne Udtalelse af
Luther, men at han allerede mange Aar tidligere har givet
Udtryk for en lignende Tankegang.

Forste Gang, man kan paapege dette, er saa vidt mig
bekendt i hans store Forsvarsskrift for de Punkter i hans
teologiske Helhedsanskuelse, som han i Aarene efter 1609
var blevet saa skarpt angrebet for, De sancta fide, Hafn.
1614. 1T Bogens Slutningskapitel behandler Resen Luthers
Katekismus, taler om den hgje Verdi, der maa tilleegges
dette Arbejde, og fortsatter derpaa saaledes i
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den latinske Tekst p. 125 v:

»Tum illud nobis gratissi-
mum esse debet quod ibidem
25.1 refert D. Joh. Forsterus,
ex ore Lutheri: doctrinam
Evangelicam jam pervagatam
esse per Orbem terrarum: nam
primum incepit in oriente,
deinde vergebat ad meridiem,
hinc tendebat versus occasum,
que nostro tempore accessit
quoque ad Septentrionem: ut
istis subjecerit ille: in sagena
pisces comprehendendi sunt.
Q. D. Ecclesiam Septentrionis
futuram Christianis fertilissi-
mam: in qua ante finem mundi
verbum Dei fructum ferret
copiose.«

Bjoern Kornerup

og i den tilsvarende danske
iOversattelsen »Om den hel-
lige Tro«, Kbh. 1614, S.195:

»Saa skal oc dette veare oss
gantske kiert, oc yndeligt,
Som D. Johannes Forsterus
sammesteds 25.1 aff Lutheri
egen Mund haffuer optegnit,
huorledis hand en gang be-
tenckte det, At den Evange-
liske Lerdom, haffuer nu
vandrit negsten, offuer den
ganske vide Verdens Kretz:
Thi den Begynte, sagde hand,
forst vdi Osten, oc siden hend-
flytte sig til senden, oc kom
saa mod vesten, oc haffuer nu
vdi vor Tid, streckit sig imod
Norden, saa den oc er kom-
men did hen, At hand strax
der paa, haffuer sagdt: Fi-
skene skulde jo fangis vdi
Kalffuen?, oc ved enden paa
Vodden, lige som hand vilde
sige: At den Christne Kircke
imod Noorden, skulde bliffue
ganske Folckerig, met Christ-
ne Mennisker, oc Guds Bgrn,
Saa at Guds Ord, skulde gigre
megen fruct, der, for Ver-
dens ende.«

Som Resen selv siger her, er det i Luthers Tischreden,
at man skal soge Kilden til den navnte Udtalelse. I den
store kritiske Udgave af Luthers Bordtaler i Weimar-
udgaven af hans Skrifter findes dette Sted registreret
som Nr. 7068 og lyder saaledes:

1y Dette Tal sigter formentlig til Collogvia oder Tischreden D. Mart.

Luthers . . .

zusammengetragen [von Johs. Aurifaber], 1566 ?, fol. 25 v.

2) Kalven er Posen paa et Vaad. (O. Kalkar).
3) D. Martin Luthers Werke. Tischreden VI, Weimar 1921, S. 366—7.



Luthers Spaadom om Kirken i Norden 301

»Wie Gottes Wort in der Welt sey umhergezogen. Doct.
Johann Forsterus hat oft gesaget, dass er aus D. M. Lutheri
Maul gehort hab, »dass die Lehre des Euangelii nun sey in
der ganzen Welt gewesen. Denn erstlich habs angefangen in
Oriente; darnach sey es kommen gegen Mittage; zum Dritten,
gegen Untergang der Sonnen; aber zu unser Zeit, da ist, als
zum Vierten, das gottliche Wort auch gegen Mitternacht kom-
men.« Und hatte Doctor Luther drauf pflegen zu sagen: »Im
Keutel wird man die Fische fahen;« als sollt er sagen: Die
Kirche gegen Mitternacht wird am meisten Christen geben,
dass fir dem Ende der Welt wird Gottes Wort viel Friichte
schaffen.«

Stedet findes oprindeligt i den Samling af Tischreden,
der er samlet af Johannes Aurifaber (t1575), og hvis
Kildeveerdi i Almindelighed szttes meget hgjt f. Eks. af
den kyndigste Kender af Luthers Bordtaler, Gustav
Kroker!. Tilmed fremgaar det af det citerede Sted selv,
at Hjemmelsmanden for denne Ytring er Johann Forster
(1495—1556), der i flere Aar stod i nert Forhold til
Luther, var hans Bordfzlle og bl. a. stod Fadder til et af
hans Bern. Siden blev han iser kendt som en af sin Tids
ypperste Hebraister og som den, der gennemferte Refor-
mationen i Grevskabet Henneberg?. Da det paagzldende
Sted er udateret, kan man ikke med Ngjagtighed angive,
paa hvilket Tidspunkt Luther er fremkommet med sin
»Spaadom¢, men det er ikke usandsynligt at formode, at
han har fremsat den indenfor det Tidsrum, der begrenses
af Aarene 1530 og 1535. I det forstnaevnte Aar blev For-
ster nemlig immatrikuleret i Wittenberg, og 1535 forlod
han Byen for at blive Preest i Augsburg?.

Luthers Udtalelse synes saaledes godt afhjemlet, men
ser man ngjere paa dens Indhold, er det tvivlsomt, om

1) Luther-Jahrbuch. Jahrbuch der Luther-Gesellschaft, herausg. von
Prof. D. Jordan, I (1920), 129 ff.

2) 'W. Germann, D. Johann Forster, der Hennebergische Reformator,
1894.

3) W. Germann, anf. Skrift S. 31—48.
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Resen sprogligt har haft Ret til at legge det Indhold ind
i den, som han ger. Efter hele Sammenhzsngen synes nem-
lig Udtrykket »gegen Mitternacht« (jvfr. Oversattelsen
vad Septentrionem«) at maatte tages i videre Forstand i
Betydningen »nordlige, ikke i den specielle »nordisk«. Efter
at have omtalt Egnene mod de gvrige tre Verdenshjerner
Pst, Syd og Vest navner Luther tilsidst det fjerde blot
for at fremheve, til hvilket Himmelstrgg Evangeliet paa
sin Vej henover Europa sidst er kommet. Efter denne
Forstaaelse synes Luther ikke serlig at have sigtet til
Kirkerne nord for Elben, men at have haft alle nordlige
— saaledes ogsaa de tyske — Kirker i sine Tanker. Resens
Opfattelse af, at der efter Luthers »Spaadom« skulde vere
knyttet en swrlig Forjettelse til den dansk-norske Kirke
maa derfor siges at hvile paa et for spinkelt Grundlag, og
senere Tiders Forsgg paa nermere at begrunde en saadan
formentlig Forudsigelse af Luther ved bl. a. at henvise til,
at han paa sine @ldre Dage skulde have »husvalet sig ved
den danske Hjeertelighed, der var saa beslegtet med hans
egenl¢, er ren Konstruktion.

Kun faa Aar efter, at Resen havde benyttet denne
Luther-Udtalelse paa den her omtalte Maade i De sancta
fide, anvendte han den igen, da han 1617 som Sjellands
Biskop udsendte det Skrift, der beerer Titlen Jubileus

1) Dansk Kirketidende 1883 S. 818. Noget ganske andet er, at
derimod Melanchton om den nordiske Kirke synes at have udtalt sig
paa den direkte profetiske Maade, som man efter Traditionen tilleegger
Luther. Et interessant Vidnesbyrd herom findes i et Brev af 18. Febr.
1607 fra den gamle Biskop Jakob Holm (¥ 1609) i Vendelbo Stift til
Biskop P. J. Winstrup, hvori det bl. a. hedder: »Memini, me audivisse
a Prazceptoribus meis olim Witebergwxe, qui Phil. Melanchthonem viderant
et docentem audiverant, ipsum predixisse, ut religio turbata in Ger-
mania requiesceret aliquamdiu in Dania. An praedictioni ipsius eventus
responderit, Tibi judicandum relinquo« (D#nische Bibliothec IV, 102).
Den Wittenbergertradition, som Holm her hentyder til, maa han have
leert at kende under sit Studieophold i denne By 1571—4. (Bjorn Korne-
rup, Biskop Hans Poulsen Resen I, 41).
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Christianus, og som giver Forskrifter for, hvorledes man
paa verdig Maade skulde fejre det forste Reformations-
jubileum i den dansk-norske Kirke. I Indledningen her-
til! henviser Resen nemlig atter til det paagaeldende Sted
i Bordtalerne som en yderligere Tilskyndelse til at arbejde
og bede for den nordiske Kirke, idet han betoner, at
man ber tillegge denne Luthers Forudsigelse (pradictio)
en ganske serlig Verdi. Ogsaa i senere Udtalelser af Resen
kan man spore samme Holdning overfor Luthers »Spaa-
domy, saaledes i den tidligere nevnte Mikkelsdagstakkebgn
fra 1629.

Naar Resen saaledes gentagne Gange legger Vaegt paa
at fremhaeve den her behandlede Udtalelse af Luther,
maa Grunden hertil naturligvis forst og fremmest soges i
den overordentlig steerke Beundring, han fremfor nogen
nxrede for Luther som den store kirkelige Heros, hvem
han siden c. 1605 i stadig varmere Udtryk havde lovprist
ved enhver tenkelig Lejlighed. Men samtidig staar han
formodentlig under Indflydelse af en almindelig Bevee-
gelse i Tiden, idet det var god Latin indenfor ortodoks-
lutherske Kredse at tillegge Luther den allerstorste Be-
tydning som Profet. Ligesom Johann Huss og Johann
Hilten havde spaaet om Luthers Optreden, saaledes
havde ogsaa denne, mente man, profeteret om Pavedom-
mets Undergang, om Tysklands Utaknemmelighed over-
for Evangeliet og ikke mindst om de haarde Straffe, der
vilde ramme Tyskland til Gengeld herfor. En hel Rakke

1) H. P. Resen, Jubileus Christianus A 2 v. (jvfr. H. P. Resen,
Lutherus triumphans C 7 v). — Af senere danske lutherske Teologer,
der har hentydet til Luthers Spaadom paa samme Maade som Resen,
kan her naevnes Morten Reenberg (Kirkehist. Saml. 3. R. III, 783) og
Peder Hersleb, der i sin Prediken »Den Salighed, der er ved Christen-
dommen i dette Live, 1737, S. 70 bl. a. siger: »Herre! giv ikke din due
i roveres hander! lad din tieneres Lutheri spaadom blive ved din naade
opfyldt, at omend Evangelii lys hist og her skal blive udslukt, hvilket
du dog i naade afvende! saa skal det dog i Norden brende indtil verdens
ende.«
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lutherske Teologer bestraebte sig for at samle Luthers pro-
fetiske Udsagn og eftervise, hvorledes de dels allerede var
gaaet i Opfyldelse, dels var paa Vej til at gore det. Frem-
for alle maa man i denne Forbindelse navne Johann Sau-
bert (1 1646 som Preaest i Niirnberg), der i sit 1632 ud-
givne Skrift Lutherus propheta Germanice mere typisk
end nogen anden har sat sig til Opgave paa Baggrund af
Luthers Forudsigelser at svinge Bodssveben over sin for-
herdede Samtid!.

1) Hans Leube, Die Reformideen in der deutschen lutherischen
Kirche zur Zeit der Orthodoxie, 1924, S. 159 ff. Det ovenfor navnte
Skrift af J. Saubert har kun veret mig tilgengeligt gennem Leubes
udferlige Referat.



Fra Psalmistens Verksted.
En Studie over Thomas Kingos Passionssalmer.

Af Arne Moller.

I. INDLEDNING

Habent sua fata libelli.

I sin lille Bog om Kingo skriver Chr. Ludwigs, idet
han omtaler min dengang nylig udkomne Bog om Hall-
grimur Pjeturssons Passionssalmer og dens Paavisning af,
at Martin Mollers Soliloquia de passione Jesu Christi har
veeret Kilde dertil: »Denne »Enetale« blev oversat paa
dansk 1647 og har utvivisomt varet kendt af Kingo og
har paavirket ham.« Senere fgjer han til: »Der er dog
ingen grund til at tale om efterligning, fordi der lader sig
paavise ligheder mellem Kingos verk og Martin Mollers
»Enetale« og Johan Rists passionsviser. Kingo har kendt
dem, det er der ingen grund til at tvivle om. Derimod
har han nzppe brugt dem ligefrem, men har kun anvendt
et vist fallesstof og en vis fellesstil, som vil kunne findes
overalt i tidens opbyggelige anvendelse af lidelseshisto-
rien.«

Disse vage og uklare Udtryk, som jeg senere skal komme
tilbage til (S. 374 {.), gav mig dengang Anledning til et for-
nyet Gennemsyn af den danske Soliloquia, der bekreftede
for mig, hvad jeg paa Forhaand havde tenkt, at der her
ikke var Tale om nogen Paavirkning paa Kingo.

Samtidig tog jeg mig imidlertid for at se efter, om der

1) 1 Serien Mennesker: Chr. Ludwigs, Thomas Kingo, Kbh. 1924,
S. 69 f.
20



306 Arne Moller

muligvis skulde vare nogen Afhzngighed for Kingos Pas-
sionssalmer af Johann Gerhards Harmonia, som jeg netop
havde gennemgaaet i Anledning af Hallgrimur Pjeturssons
Passionssalmer. Jeg fandt straks ganske afgjort Afhengig-
hed for den Salme, jeg var slaaet ned paa, Salmen »Om
Pottemagerens Ager«. Og jeg sendte en lille Afhandling om
dette Spergsmaal til Edda.

Et Aarstid efter fik jeg — efter gentagne Forespgrgsler
— den Besked fra Redaktionen, at mit Manuskript des-
veerre ikke var til at finde. Jeg tog mig Meddelelsen til
Efterretning og opgav at rekonstruere Afhandlingen ud
fra den Formening, at Verden stod endda. Og jeg tankte
i alle disse Aar ikke videre paa den Sag, indtil en Under-
sogelse af Professor Aage Bentzen i Teol. Tidsskr. 5. R. III
af Kingos Bodssalmer gav mig Blod paa Tanden og fik
mig til at tage Sagen op igen og fore Underspgelsen igen-
nem for alle Passionssalmerne som et lille Bidrag i Anled-
ning af Trehundredaaret for Kingos Fadsel.

Resultatet af mine Undersegelser foreligger her.

Inden jeg fremlegger dette, skal jeg gore nogle For-
haandsbemerkninger om Sandsynligheden a priori for at
paavise Afheengighed af Harmonia for Kingos Passions-
salmer.

I en populer lille Samling af Hallgrimur Pjeturssons
Digte! findes trykt Zfisaga Hallgrims Pjeturssonar sa-
mantekin af sira Vigfisi Jonssyni ¢ Hitardal, hvoraf jeg
har citeret en leengere Passus i Edda, 1923 S. 224 f. Heraf
skal jeg her citere folgende:

»Sira Hallgrimur hefur fyrst saman skrifad Commen-
tarium yfir passionem, utlesid Gr Harmonia evangelica
beirra Martini Chemnitii Polycarpi Lyseri og Joh. Ger-
hardi, hverja hann hefur haft og brakad; han var og ba
algengin, par hin var fyrir annum 1745 sjg sinnum ft-
gengin og brykkt, og benna sinn commentarium hefur

1) Nokkur 1j6dmeli eptir H. P. Rvk. 1885. (Jfr. Lbs. 89, 8V0.)
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hann brakad i sinum fgstuprjedikunum, Gtdregid sidan af
honum kjarnann, sem hann setti i [j6dmeli edur silma.«

Dette er — lige til min Bog — det eneste kendte For-
sog paa at give en Forklaring af de bergmte islandske
Passionssalmers litterere Tilblivelse. Man kunde ogsaa
kalde det for den »lerde« Tids Hypotese. Og den gaar
altsaa ud paa, at Digteren forst har »sammenskrevet en
Kommentar over Lidelseshistorien, som han har udlsest«
af det store latinske Veark, »hvilket han har haft og brugt«.
Denne sin Kommentar har han brugt i sine Fastepradike-
ner. Og af den har han siden »uddraget Karnen« i sine
Salmer.

Nu er det en Sag for sig, hvor plausibel denne Hypo-
tese er med Hensyn til de islandske Passionssalmer over
for den af mig paaviste Hovedkilde hertil: Mollers Solilo-
quia. Herom handler netop min Afhdl. i Edda 1923.

Da det er af Interesse for nervarende Parallelunder-
sogelse af de danske Passionssalmer, skal jeg her anfore
det Hovedresultat, jeg dengang naaede til: »Givet er det
nu, at den Teori ikke kan fastholdes, at Passionssalmerne
som Helhed er blevet til derved, at Hallgrimur har excer-
peret Harm. evg. og uddraget »Karnen« deraf i sine Sal-
mer. Hverken direkte eller indirekte kan der vere et saa-
dant Forhold til Harm. evg. for Passionssalmerne som Hel-
hed. Dette fremgaar af min Gennemgang ovenfor; ogsaa
af det afgerende Forhold til Eintal.

Men jeg vilde vare tilbgjelig til at antage Muligheden
af et indirekte Afheengighedsforhold til Harm. evg. — alt-
saa gennem Mellemled — for mindre Dele af Passions-
salmerne, specielt for Pss. 12, 17 og 20—28 . . . . . .

En Sammenligning med Harm. evg. gor det muligt med
Bestemthed at henlegge en hel Del mere af Passions-
salmernes Billedsprog og Tankegang som — til Dels —
meget gammel kirkelig Tradition.

1) Den islandske Oversxttelse af Soliloquia.
m‘
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Undersggelsen har da bekraftet for mig, hvad jeg har
udtalt (i min Bog om H. P.’s Passionssalmer, S. 184):
»Det almindelige Resultat af en Underspgelse af hele
denne Passionslitteratur bliver, at det staar klarere, hvor
meget Feellesstof i Betragtninger, Billeder og Anvendelser
— til Dels meget gammelt — der opereres med. Og heraf
har Hallgrimur sikkert sin Del i mange Tilfeelde, hvor
det ikke er muligt bestemt at nevne Kilden.« Men den har
ogsaa givet mig en videre Bekrazftelse paa, hvad jeg i det
folgende skriver: »Men hvor der er felles Lighed, har det
ogsaa gennemgaaende vist sig, at Passionssalmerne har
mest formel Overensstemmelse med Eintals Udtryk. Saa-
ledes har denne Undersogelse negativt givet en Stotte for
den Thesis, at Eintal er en Hovedkilde for Passionssal-
merne.«! —

En anden Sag er det, naar Talen er om de danske Pas-
sionssalmers litteraere Tilblivelse, naar Talen altsaa bliver
om en helt anden Mand, der lever under helt andre Sam-
funds- og Standskaar og digter en lille Menneskealder
senere. Og forst og fremmest om en »lerd« Mand. Da
kunde der vel paa Forhaand veere Grund til at lytte til
den »leerde« Tids Hypotese og Grund til at gere et For-
sgg paa at underspge, om den Forklaring, den neermeste
Eftertid fandt var den rimeligste at give paa en Passions-
digters Arbejdsmaade, ogsaa kan holde.

At denne Hypotese ikke er helt grebet ud af Luften,
kan ses af den Betydning, Johann Gerhards Verk har
haft for den Tids Preedikener.

Dette har jeg veeret inde paa i min Bog om Jén Vida-
lin%. Jeg skal citere et Par Udtryk om de Resultater,
jeg dér er naaet til.

»V. har altsaa skrevet denne sin forste Preedikensamling
[over Jesu syv Ord] ved Hjxlp af Harm. Det er vist det

1) Edda 1923, S. 253 ff. Jeg kan her tilfoje, at mine Undersogelser
af Kingos Passionssalmer nwermest har bestyrket mig i ovenstaaende.
2) Jon Vidalin og hans Postil, Odense, 1929.
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bedste Udtryk for hans Taknemlighedsgzld til dette Veerk,
der streekker sig lige derfra, at han har laant eksegetiske
Oplysninger og ofte Rakker af Citater fra Skriften, til
at han har tilegnet sig opbyggelige Tankegange, ja endog
Allegorier og retoriske Taleblomster — ofte Ord til andet
— derfra.«

Om en Pradiken i en anden Samling Fastepredikener
af V. hedder det: »V. har skrevet sin Prediken, ikke ner
saa meget over Lidelseshistoriens Tekst, som over Ger-
hards Fortolkning dertil.«?

Den sidste af disse Fastepraedikener er skrevet af V.’s
Eftermand som Biskop, Steinn Jénsson. »Det viser sig,
at de almindeligere af V.’s Passionspradikener ikke er
veesentlig forskellige i Karakter fra denne. Den er blot
noget mindre direkte holdt og noget mere pedantisk ekse-
getiserende. En Gennemla®sning af denne Prediken be-
krefter altsaa, hvor lidt ejendommelig baade af Stil og
Indhold det meste af V.’s Passionsprediken er. Det er
gennemgaaende blot Tidens Preeg, det beerer ........
hele Forholdet tjener ypperligt til at oplyse, hvordan
man dengang saa paa en Benyttelse af et andet Skrift,
der kunde veare saa udstrakt, at det for os ophaver For-
fatterejendommeligheden.«®

Ogsaa for Udarbejdelsen af V.’s beromte Postil har
Harm. veret et Hovedhjzlpemiddel. Men Udtrykket tren-
ger rigtignok i hgj Grad til nermere at preeciseres. Thi
mens man i Passionspredikenerne ofte kan fglge Harm.
gennem hele Pradikenen, og Benyttelsen gennemgaaende
er saa ufri, at man som Helhed ikke kan tale om nogen
selvstaendig Forfatterindividualitet, er man med Postillen
kommet fra det uselvstendige Begynderarbejde til den
selvsteendige Forfatter. »En tilsvarende ufri Benyttelse af
Harm. er der kun Tale om i nogle faa af Postillens Prz-

1) Anf. Veerk, S. 213.
2) Anf. Verk, S. 214.
3) Anf. Verk, S. 227.
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dikener. — — — — — Ellers finder man kun ligefrem
Benyttelse for mindre Afsnit, navnlig i Begyndelsen af
en Prdk. for at komme i Gang eller i Slutningen, naar V.
har veret ved at blive treet, saaledes som der ovenfor kan
findes Eksempler nok paa. Og for mange Pradikener har
jeg ikke fundet nogen vasentlig Benyttelse i det hele taget.

En hel Del af disse Laan vilde kunne kaldes »Noter«
fra det laerde Verk, som blot ikke er citerede som Noter.«!

Bisperne Jon Vidalin og Steinn Jénsson lever samtidig
med og lige efter Kingo. Det kunde da ligge nser at for-
mode, at Harm. har haft en lignende Betydning for Bispen
i Odense som for de lidt senere Bisper over Island. At
han m. a. O. ogsaa har gnsket at habilitere sig som lzrd
Mand ved at benytte Harm. ved sine Passionssalmer.

Man behgver imidlertid ikke at ngjes med Formod-
ninger. I min Bog om Vidalin? har jeg citeret en Passus
fra Kingos Ligprediken over Jacob Birkerod?. »Her kom-
mer en Lyst, Lysten bliver til Tanke, Tanke en Begier-
lighed, Begierlighed et Fors®t, Forset til Gierning, Gier-
ning til Vane, Vane til Fremturenhed, Fremturenhed til
Forhaerdelse, og Forherdelse endes i Fordemmelse.« Det
maa vere den samme Latin fra Harm., der klinger igen
her hos Kingo, som i en af Vidalins Passionspraedikener,
nemlig »resistamus peccatorum principiis, ne cogitatio
prava delectationem, delectatio consensum, consensus
opus gignat, opus consuetudinem, consuetudo necessitatem,
necessitas pertinaciam, pertinacia desperationem, despera-
tio damnationem pariat.«

Og der vilde sikkert, hvis vi havde haft Kingos Faste-
pradikener, vise sig det samme Forhold som ved Vida-
lins Fastepraedikener?, nemlig at de var serlig afhengige
af Harm. Det var jo Bispens Forpligtelse at praedike i

1) Anf. Verk, S. 292.

2) S. 204, Anm. 2.

3) Jacobs Himmel-Stige, Kbh. 1688, S. 192
4) Anf. Vark, S. 347.
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Stiftets Hovedkirke de tre store Hgjtider samt hver Ons-
dag i Fasten. Og Kingo har selviglgelig udarbejdet sine
Predikener med al mulig Lerdom, hvorom jo hans Lig-
prediken vidner. Og dertil har sikkert for Fastepradike-
nerne hert, at han har gst af den Guldgrube, som Harm.
netop dér var for hin Tid.

En anden Sag er det, hwordan Kingo har benyttet
Harm. som Hjelpemiddel. Herom kan der intet bestemt
siges; men man kunde vel have Lov til at slutte noget
derom ud fra den Maade, jeg i det folgende skal vise,
han har benyttet Harm. paa i sine Salmer.

I ovrigt har jeg i min Bog om Vidalin! givet nogle Bi-
drag til en Sammenligning mellem ham og Kingo som
Predikanter ud fra det eneste Materiale, der foreligger:
Hans Ligprediken.

Endnu skal jeg navne, at den med Kingo samtidige
Rektor i Odense Elias Naur samme Aar, som Vinterparten
udkommer, udgiver en Passionsdigtning? som der senere
vil veere Grund til at vende tilbage til og sammenligne
med Kingos.

Dette forunderlige Digterveark er i »V Acter«, og det er
forsynet med talrige Henvisninger til latinske Autores;
bl. a. henvises der i Anledning af »Oliebjerget« ogsaa til
»Joh. Gerh. Harm. Evang.«. Jeg mener, at man, naar
man skal i Gang med en Undersogelse af Kingos Passions-
salmer, har Lov til at se et Fingerpeg baade i den latinske
Lerdom i Almindelighed og i den navnte specielle Hen-
visning, som smykker denne ganske samtidige Bog. Navn-
lig naar man ved lidt om det Forhold, der var mellem
de to Odensedigtere, som gav sig Udtryk baade i, at Kingo
favoriserede Naur frem for andre samtidige ved det Salme-
udvalg, han gjorde til Vinterparten, og i at Naur i sin
Fortale bl. a. skriver:

1) S. 3771 f.

2) Golgatha paa Parnasso eller Jesu Pines, Dods og Begravelses Hi-
storie paa Alexandriniske Vers udsat af E. E. N., Odense, 1689.
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Nest Gud, Her Kingo meest mig her til og har skynded,
Som dette ringe Skrifft har giennem Lest og ynded;
Saa offte hand det toog for Oyet og i Haand,

Blev Jeg Opmuntred, ved hans skialder-rige Aand.

Ja! mange Herrens Mand, Hey- og Vel-Lerde Praster,
Paa denne Tractament har veret mine Gister.

Man bgr heller ikke glemme at notere, at Naur ytrer sin
serlige Gleede over at have haft »Hoy- og Vel-Lerde Pre-
ster« som Gaester »paa denne Tractament«. Saasom man
har Lov til at gaa ud fra, at Traktementet neppe uden
Lerdom vilde have smagt leerde Meend.

Endelig skal jeg gore opmarksom paa Katalogen over
Kingos Bogsamling?, der blev solgt ved Auktion efter hans
Dgd den 31. Marts 1704 og felgende Dage og »dyrt betalt«.
Det hedder, at han havde en betydelig Bogsamling, der
ansaas for at udgere et af den Tids betydeligere Privat-
biblioteker?.

Dette faar man bekraftet, naar man gennemgaar Kata-
logen og ser, at der under Libri in Folio opferes 677 Numre,
in Quarto 1008, in Octavo 1230 og tn Duodecimo 381. Jeg
skal ikke her gaa i det enkelte, men kun anfere, at der
alene blandt Folianterne findes alle mulige latinske Leksika
og Kommentarer til Biblens Bgger, mange Bibeludgaver,
Kirkefedrene o. m. a. Desuden Kommentarer og Sermoner
og historiske Varker paa Engelsk, vist farre Boger paa
Tysk. Og Udgaver af Klassikerne. Paa Dansk findes der
meget lidt ud over »Krgniker« og Ligpradikener.

Der kunde maaske vare Grund til at nevne, at blandt
Duodezerne er opfert »Arndius de vero Christianismo,
Francof. 1652« og »Joh. Arndts Paradis-Géartlein, Liineb.
1674« (No. 43 og 73).

I hvert Fald er der Grund til at notere, at Arnds be-
regmte Elev bl. a. er opfert med den Bog, som har Hoved-
interessen for os ved denne Underspgelse, og som det i

1) Catalogus librorum Thomz Kingo, Hafniwe, 1704.
2) Heiberg: Th. Kingo, 1852, S. 197.
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ovrigt var selvfolgeligt at mede i et saadant Bibliotek,
idet der under Folianterne paa ferste Side staar: »53, 54,
55. Harmon. Chemnit. Tom. 3.! Francof. 1652« — hvilket er
en forkortet Titel paa den Bog, som her anfores som Johann
Gerhards Harm. 1 gvrigt findes ogsaa opfert in Quarto:
»333. Lyseri Harm. Evang. Francof. 1616« (se det folgende).

Efter disse indledende Bemserkninger skal jeg frem-
leegge Resultaterne af en Sammenligning, jeg har fore-
taget mellem Kingos Passionssalmer og de tilsvarende Af-
snit i Harm. Der vil — mener jeg — blive givet uimodsige-
lige Vidnesbyrd for, at Kingo har brugt Veaerket under Ud-
arbejdelsen af Salmerne. Men det vil veere rigtigst ogsaa at
citere de vigtigere Steder, som han sandsynligvis har brugt,
eller som han kan have fastet sig ved under Gennemlzes-
ning af Harm. for eller under Udarbejdelsen af Salmerne.

Thi det kan veere rimeligt, at de blot sandsynlige Ci-
tater eller Tilskyndelser peger sammestedshen som de
utvivlsomme. Og det vil vere metodisk rigtigt at fore
Undersggelsen til Bunds af, hvordan Salmisten har ar-
bejdet med det eksegetiske Hovedveark, dengang han
smeddede paa sine Salmer.

Passionssalmerne citeres efter Originaltrykket i »Vinter-
parten« 16892

Harm. efter andet Bind af den samme Udgave, som
Kingo har haft staaende, hvis fulde Titel er: Harmonia
quatuor evangelistarum a Martino Chemnitio inchoata,
Polycarpo Lysero continuata atque Johanne Gerhardo
tandem felicissime absoluta, justo commentario illustrata.
Francof. 1652.

1) Maa betyde: »indbundet i 3 Foliobind.«

2) For at spare Plads har jeg som Regel ikke aftrykt Salmerne in
extenso. Der kan henvises til P. A. Fengers Udg. af Kingos Salmer 1827,
der gennemgaaende gengiver nejagtigt baade »Vinterpartens« og Psb.
1699’s Tekster.
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Det er den lerde Tids bergmte eksegetiske Hovedveaerk
om Evangelierne, et af den Tids Kempevaerker: To Tom:
indbundet i fem Dele, ialt 3700 tospaltede Sider Latin —
udelukkende Fortolkning til Evangelierne (f. Eks. be-
handles Johs. 17 paa 114 Sider, den harmoniserede Lidelses-
historie paa 356 Sider). Blandt de mange Dedikationer
findes der ogsaa til Dronning Christine og Axel Oxenstierna.

Forfatterskabet er angivet saaledes: »Tomus 1, qui est
Chemnitii et Lyseri — Tomus 2, qui solius est Joh. Ger-
hardi«. Da det saaledes er Gerhard alene, der har behand-
let Lidelseshistorien, er det blandt de tre Forfattere hans
Navn og hans Aand, der er af Interesse for os.

II. PASSIONSSALMERNE SAMMENLIGNET MED
HARM. EVANG.

Psalmer over Christi Lidelse. Harm. evang.

I. Om Jesu Lovsang.

V. 3. O I Guds Apostel-skare! S. 1725 illum hymnum,

vocare solent

O hvad Eders hierte-grund
Maatte med Forstand opklare!
Der I sang aff Jesu Mund,
Med et stort Hallelu-jah:
Priste Gud for Frelse fra
Det Agyptisk’ Aag og Plage,
Og for Kanans Fryde-dage.

V. 4. Men, O sede Himmel-
Sanger!
Du har vel opladt din Rest
For ald Verdens Folk og
Fanger,
Takket Gud for denne Trost;
At de skulle Frihed faa
Og udi Guds Rige gaa,
Ved dit Fengsel, Dod og
smerte,
Og ved Blodet aff dit hierte.

quem Judei
Halleluja magnum ™31 557
..... Israelit cantabant hunc
hymnum in memoriam libera-
tionis ex Agypto et introduc-
tionis in terram Canaan (de
qua Psal. 111 et 114) ut et pro-
missionis de Messia (de qua
Psal. 118 agit), sed Christus
hoc hymno beneficia N. T.
predicat, siquidem agni pas-
chalis antitypum, sacram sc.
coenam, jamdum instituerat
et administraverat, qua de re
procul dubio occasione hujus
hymni discipulos erudiit.
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Kingo begynder sine »Psalmer over Christi Lidelse« med
en Indledningssalme.

Det forste Vers, der efter almindelig Skik! indleder ved
at paakalde almindelig Opmerksomhed, er vel foranlediget
ved Jes. 1, 2: »Heorer, I Himle, og lyt, o Jord! Thi Herren
taler« og at kalde for en pompgs Udferelse deraf.

Hallgrimur Pjetursson indleder sine Passionssalmer med :

Upp, upp min sal og alt mit ged,
Upp mit hjarta og rémur med;
Hugur og tunga hjalpi til;
Herrans pinu eg minnast vil.

Det er karakteristisk, at, mens den islandske Forfatter af
en mediterende »Sjelens Enetale« paa Vers om Herrens
Pine begynder med at opmuntre sin Sjal, seger den danske
Salmedigter, der ikke saa meget onsker at betragte og
meditere over Herrens Lidelse som at »synge om din
Smerte« o: forkynde om den for andre, forst at skaffe
Orenlyd.

Derfor griber han ogsaa i nwste Vers — instinktmaes-
sigt, kunde man fristes til at sige — til Jesu Lovsang.
»Den syngende Jesus« bliver Salmens Tema. Thi »Jesu
Rost maa have gang«, som det saa betegnende hedder.

Og mens Hallgrimur Pjetursson ikke ger mere ud af
Jesu Lovsang end, at han — i Overensstemmelse med
Martin Mollers Opbyggelsesbog om Jesu Lidelse? — heri
finder et Forbillede paa at sige Tak for Maden, bliver
Jesu Lovsang for Dgden for Kingo det selvfglgelige Tema,

1) Smlg. f. Eks. Arreboe:
Her til du Jord oc Steene,
hor til du brusende Strand,
hor til i Trer oc Greene,
her til du Aske oc Sand.
(Cit. efter Paludan: Renwssancebevagelsen i Danmarks Litteratur,
Kbh. 1887, S. 14.)
2) Jfr. her og for det folgende min Bog om H. P.’s Passionssalmer
1922.
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som han som den ildfulde Digtersjel, han er, saa gribende
forstaar at praludere over.

Temaet har frembudt sig af sig selv, fordi Lidelses-
historien jo begynder med: »Og der de havde siunget
Lovsangen —«. Men at det bliver altbeherskende for ham,
f. Eks. i Mods®tning til Hallgrimur Pjetursson, skyldes
nzeppe alene, at det af sig selv har faaet hans Digterhjertes
Streenge til at klinge, men ogsaa at han har vidst eller
set i Harm., at denne Lovsang kaldtes Halleluja magnum.
I hvert Fald viser Citatet af Harm. ovenfor, at, da Kingo
i V.3 og 4 skal til at udfere nermere Indholdet af Jesu
Lovsang, da er dette i V. 3 en ret ngje Gengivelse af den
latinske Tekst — man legge bl. a. ogsaa Merke til Lig-
heden mellem »med Forstand opklare« og erudiit. Og
naar Kingo i V. 4 »christelig forvender« Halleluja magnum,
er dette jo ogsaa i bedste Overensstemmelse med Ordene:
Christus hoc hymno beneficia N. T. preedicat, idet han
med et forsigtigt »vel« udstreekker det til »ald Verdens
Folke.

I V.5 udferer han, selvstendigt og rent lyrisk, ner-
mere Tanken om den lovsyngende Jesus, idet han ferst
fremhever, at det er med Dgden for Ujne, at Jesus synger,
og dertil fojer Modsetningen mellem Adam og Jesus.
Denne Mods®tning, som der atter og atter vendes tilbage
til under Lidelseshistorien i Harm., er vist her opfundet
af Kingo selv eller en eller anden fglelsesfuld Tysker. Der
staar jo ikke noget i Genesis om, at Adam »gred«, endnu
mindre bibelsk er det, at Slangen »sukker«, som det saa
uheldigt siges for Rimets Skyld. Og Johann Gerhard ind-
lader sig ikke paa Allegorier eller Antiteser, hvorfor der
ingen Tilknytning er i Skriften.

I ovrigt er Modsatningen slaaende, og Udfgrelsen pla-
stisk — bortset fra Slangesukket!

I V. 6 fremstiller Kingo — atter uafhengigt af Harm.

1) Anderledes bibelsk hedder det hos Grundtvig i »Tag det sorte
Kors fra Graven«: »Synder, Adam! hvor er du?«
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— Jesu Lovsang for Dgden som trgstende Forbillede for
den troende.

Og i de to sidste Vers slutter han Preludiet med den
Selvopfordring, som Hallgrimur Pjetursson begynder med,
til at tage fat paa at »synge om Jesu Smerte«, idet For-
bindelsen er den, at Midlet til at »fordrive min Dged i
Sang« er det at have »din Dod paa Lebe« — altsaa For-
soningen bag ved Forbilledet. Hvortil der saa udtrykkelig
fojes »andegtig Graad¢, for at man ikke skal glemme
»Eblet Adam aad«; Poenitensen skal vare Baggrund for
Passionssangen. Det er, som om Kingo i sin henrykte
Digterglede tager sig i det, sengstelig for, at han over
Kristi Sejerdgd skal glemme, at der er »Graad i Gleden«!.

Indholdet af Kingos Praludium til hans »Passionssange«
kan da sammentranges saaledes: efter at have paakaldt
Opmerksomhed i Himmel og paa Jord henrykkes han,
foranlediget ved Harm., ved Tanken paa Jesu store Halle-
luja lige for Doden og dets Betydning for hans egen Dod
og opmuntrer sig selv til at fortsette denne Jesu egen
lovsyngende Forkyndelse af hans Forsonerded i sine Sal-
mer, uden dog at glemme Poenitensen. Kingo kunde ikke
have valgt et mere passende Tema til et Forspil til den
folgende Passionsdigtning, og det er ypperligt udnyttet
af hans brusende Digtersind. Man tror virkelig paa, at
det vil blive muligt at »stige siungendes i Himmerige«, og
henrives til at folge med paa hans Himmelflugt i Sang.

II. Om Jesu Sveed udi Urtegaarden.

V. 1. Over Kedron Jesus S.1727. . . . . torrens iste,

treder, quem Christus transit, sive, ut
Vader med sin bare Food, Syrus loquitur, vadum ejus
Greeder, alle QOyne, Graeder, pedibus emetitur.

1) Det er altsaa ganske bagvendt udtrykt, naar sidste Vers i Dsk.
Psb. begynder saaledes: »Syng min Sjxl, og lad det hore, der er Glede
i din Graad.«
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Grazder, om I kunde, Blood!
See hvor Bladet er nu vendt,
Alle Buer nu er spendt,
Som paa Jesum ene sigter,
Og til Deden ham forpligter.

V. 2. David engang tung
om Hierte
Gik hen over Kedrons Vand,
Fuld af Harm, aff Graad
og Smerte
Flugtig i sit eget Land!
Men, O Jesu, motte Du
Ikke @®ngstes mere nu?
Du som Dig til deden skynder,
Ber ald Verdens Sorg og
Synder.

V. 3. Vil du i din Ned og Meye
Hen til Oli-Bierget gaa,
Der er intet Tre for Oye
Hvor Freds Frugter er at faa!
Kriig og Striid og Mord og
Ded,
Pidske, Plager, Spot og Ned
Synes aff hver Knop at
sprude,
Freden er for Jesus ude.

V. 4. Gaar du ind udi en Have,
Som er Folkes Fryde-Sted,
Angist vil sig strax tillave,
Folger dig i Helen med!
Kom, O Adam, kom at see
Ind udi Gethsemane!
See, hvor Paradises Lyster
Helved-Angist aff ham
kryster.

Arne Moller

S. 1747. sicut qui amare flent,
sanguinem flere dicuntur.

S. 1727. Conferendus enim hic
transitus Christi cum transitu
Davidis faciem filii sui Abso-
lonis fugientis et super hunc
torrentem euntis . ... Quem-
admodum enim David cum
lachrymis et gemitibus hunc
torrentem transit . ... .. di-
versitas tamen in eo est, quod
David torrentem transit ex ti-
more, ut mortis periculum fu-
giat, Christus vero transit eum
ex amore, ut mortem adeat;

S. 1728. Nec mysterio caret,
quod Christus circa oliveti
montem passionem ordiri vo-
luit, quia oleum est divine
benignitatis et misericordiz
symbolum ..... nisi Christus
de torrente passionum in via
bibisset, ad olivetum divinz®
misericordiz nunquam perve-
nissemus.

S. 1739. Reges Israélitici re-
creationis et oblectationis cau-
sa in hunc hortum sese rece-
perunt, sed Christus summos
dolores et angores in eo susti-
nuit Primus Adam in
horto sua libertate abusus et
inobzdiens Deo factus Sata-
na ac mortis nos captivos fecit
....... Christus secundus
Adam de calo satisfactionem
pro peccato illo preastiturus
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V. 5. See, hvor skielver Jesu
Lemmer,
See, hvor ryster Gud og Mand!

V. 7. See, hvor hand med
Dgden strider
ZEngstet i sit Hierte-rood,
See, hvor Otterslangen bider
Og ophidser alt hans Blood!
See, O see hvor ®ngstes hand!
See, hvor gifftig vaar dend
Tand
Som med Dedsens kolde
smerte
Brod Guds Sens det rene
Hierte.

V. 13. Naar Jeg som et
Blomster visner,
Naar jeg feeldes skal som Hoe,
Naar at Blodet i mig iszner,
Naar Jeg daane skal og dee,
Naar dend kolde Sveed
gaar ud
Aff min gandske Krop og Hud,
Da min Jesu Svede-draaber
For min Sizles Frelse raaber.

V. 14. Endelig naar Hiertet
brister,
Naar min’ @ynes Lyvs
forgaar,
Naar min Tunge Maalet
mister,
Stryg min Sizl da med en
Taar
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in horto pavere, angi et con-
tremiscere incipit ..... Chri-
stus igitur in horto cum Sa-
tana congredi voluit.

S. 1747. Admonet vero nos hic
sudor sanguineus non solum
de utriusque Nature divinea et
humane in Christo veritate. ..

S. 1748. Est serpens quidam
referentibus Natura consultis,
qui si aliquem momorderit,
sanguine totum cruentat, un-
de etiam hamorrhois appella-
tur, sic cum infernalis serpens
calcaneum Christi in horto oli-
veti morderet, Genes. 3 vers.
15, totus sanguine fuit cruen-
tatus.

S. 1748. Recordemur autem
hujus sanguinei sudoris Chri-
sti, quando in agone mortis
frigidus sudor ex membris
nostris undiquaque erumpet,
ideo enim Christus cum morte
luctatus est eandemque vicit,
ne nos in illa lucta succum-
beremus; ideo sanguineum su-
dorem in hac lucta profudit,
ut in nobis dolores mortis, qui
carni sunt savi ac terribiles
atque frigidissinum sudorem
in nobis parere solent, sisteret,
neve nos in agone mortis de-
ficeremus, san-
guis Christi fuit odoriferum
illud balsamum, cujus odore
calestis Pater conciliatus est
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Aff din rede Sveed og Blood! generi humano, quod sanat

Salve da mit Hierte-rood, anime nostre vulnera.
Saa skal jeg i Dedsens Vaade S.1765. Sanguis Christi est
Finde salighed og Baade. balsamum vulnerum nostro-

rum, medicina anime et alexi-
pharmacum peccati.

Kingo begynder »Sangen om Jesu Smerte« med at dvzle
ved Jesu Gang over Jordan. Det samme gor Hallgrimur
Pjetursson. Men medens dennes Fantasi straks bliver sat
i Bevaegelse af den Forklaring, han i Mollers Opbyggelses-
bog finder af Kedron som betydende »den sorte Beeke,
bergrer Kingo kun dette senere i Forbigaaende i V. 10:

Nu saa vil jeg mig da vende
Hen til Kedrons sorte Bek
Og fra Verdens Vellyst rende
I en Poenitentzes Sek

og samler i Stedet for i V. 2 Opmarksomheden om den
ofte brugte Parallel mellem Davids og Jesu Gang over
Jordan.

Forinden har han imidlertid i Optakten i V. 1 givet en
morsom lille Tilstaaelse for sin Geld til Harm. Det er
det ejendommelige, malende Udtryk om Jesus, at han
»vader med sin bare Food«. Det er allerede i Psb. 1699 af
ham selv eller hans Censorer blevet forandret til det be-
kendte almindelige »med frivillig Aand og Mood¢, formo-
dentlig fordi det oprindelig er blevet befundet for plat
eller for udvendigt. Men kan der vere nogen Tvivl om,
at Kingo oprindelig har onsket at faa ikke blot transit
med men ogsaa vadum ejus pedibus emetitur, saaledes
som det hedder i Syrus? Han vilde sikkert aldrig af sig
selv have fundet paa dette Udtryk, der saa tydelig reber
sig som en djerv Overszttelse fra Latinen.

Derimod kan det kun henstilles som en sandsynlig Mu-
lighed, at det er Harm.’s Definition lengere fremme af
sanguinem flere, der faar ham til at »greede Blod«.
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Sammenligningen med David reber sin Afhengighed af
Harm. iser over for den diversitas, der paapeges mellem
de to, idet det om Kristus hedder, at han sig til »Dgden
skynder« = ut mortem adeat. Altsaa: Kingo har naturlig-
vis ogsaa andetstedsfra veeret fortrolig med denne Sam-
menligning; men den Form, han giver sine Vers, er tyde-
lig paavirket af eller vel endog gengivet efter den latinske
Fortolkning.

Naar Kingo for denne Salme saa tydelig viser sig at
have holdt sig til Harm., har man maaske ogsaa Lov til
at finde Afh@ngighed for V. 3. I hvert Fald kan Ordene
om det mysterium, der gemmer sig i Jesu Lidelse ved
Oliebjerget, dog nok have givet Anledning til den ner-
mere Udfgrelse, K. giver deraf.

For V. 4 folger K. tydeligt den latinske Tekst. Man
genfinder dér baade Haven som et »Fryde-Sted¢, Jesu
Angst som Modsetning dertil og Mods®tningen mellem
Adam og Jesus og mellem »Paradises Lyster« og »Helved-
Angiste.

Muligt, at ogsaa Udtrykket »Gud og Mand« i V. 5 her
kan vaere foranlediget; langt interessantere er det imid-
lertid at genfinde »Otterslangen« i Harm. Thi det er aaben-
bart Skildringen af denne merkelige hemorrhois og dens
frygtelige Bid, der har taget K.’s Fantasi fangen og bl. a.
foranlediget Udtrykket om Jesu Sjeleangst: »ophidser alt
hans Blood« ved det latinske: totus sanguine fuit cruentatus.

Til de folgende Vers synes der ikke at vaere noget til-
svarende i Harm., bl. a. til det skonne V. 12:

O I Blomster, I som funde

Jesu Sveed for Dgdsens Mord,

I Lyksalig stund I runde

Op ud aff dend terre Jord!
Blomsterne i Paradiis

B®r mod Eder ingen Priis!

Thi det Blood, som Eder Farved,
Gior at Jeg har Himlen Arved!



322 Arne Moller

Men det er naturligvis ikke forste Gang, den fromme Fan-
tasi har dvalet ved disse Blomster. Det er ikke umuligt,
at der ligger Leesning af Valerius Herbergers Passions-
andagter' bag ved dette Vers og disse Linjer i V. 9 og 11:

Graesset, hvor min Jesus laa,

Fik en Blodig Dugg oppaa

Aff hans Aarers Purpur-kilde

Og vil see hvor Jesus ryster,
Samle mig en trgste Taar

Aff hans Blodig Angist-sved,
Som til min Raxtferdighed
Jorden vilde for mig vade,
Dend opsanker Jeg med glade.

Jir. »Herre Jesu, effterat du haffuer met dit Blod dugget
Vrtegaarden, er der opkomne gantske Edele Blomster,
Guds Naade, Syndernis forladelse, Legemens Opstandelse,
det euige Liff (S.117) . ... ... Jeg vil samle dine
Blodsdraaber i mit Hiertis Kop, mit Hierte veere it lidet
Gra®sz i Vrtegaarden, huor paa dit Blod skal drippe, dit
Blod skal veere mig it ret tegn, som Rahabs rgde Snor
...... kommer deden, saa vil jeg icke forskreckis,
finder sig den kaalde Sued, da siger jeg met den fromme
Matron, Aar 1582. O det er endnu langt til Blod, huor-
fore skulle jeg icke tage til tacke met en kold Vand Sued,
min Herre oc Frelsere Christo, som Suete Blod, til xre.
Naar jeg skal sige denne Verden god Nat, saa vil jeg
medtage it ydmygt, vemodigt, bodferdigt Hierte, som
er besprenget met Jesu Christi dyre Blodsdraaber (S. 121
—23)¢.

Det er saadanne Udtryk som »met dit Blod dugget
Vrtegaarden«, »opkomne gantske Edele Blomster¢, »jeg vil

1) Horoscopia passionis domini, Passion-Viser (Affdeelet i de Fire og
Tiuffue Timers ordning — — alle Andectige, Siuge, bekymrede Jesu
elskere, til nytte, som lyst haffue Nat oc Dag hver Time at troste sig
i deris Saliggioreris Pine oc Ded) Valerii Herbergeri, Fordansket aff
Sevaldt Thomesz. N. Kbh. 1637.
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samle dine Blodsdraaber i mit Hiertis Kop¢, der ved en
Sammenligning i hvert Fald viser, at disse Allegorier har
veeret i almindelig Brug. Men jeg har ogsaa fremdraget
dette Citat, for at man kan se, at, hvis Kingos Vers hviler
paa Herberger, saa har han givet sig selv en smuk Attest
som Digter baade ved den sikre Smag, hvormed han har
truffet sit Valg mellem de smaglest sammenhobede Bil-
leder, og ved den lyriske Skenhed, han erstatter den an-
daegtige Kedsommelighed med.

Der kan maaske ogsaa vere Tale om, at den sidste Del
af Citatet kan have foranlediget Overgangen fra V. 12 til
V. 13, hvor »Blomsterne« forvandler sig til »Blomsten« som
Billede paa det skrgbelige Menneskelegeme, det efter Jes.
40 saa ofte brugte Billede, ogsaa af Kingo selv i det be-

kendte
dit Legems Blomsterblad
skal Gud bevare.

Men jeg mener ogsaa, at de sidste to Vers af Salmen —
som vist ovenfor — har Bergring med den latinske For-
tolkning. Naar man sammenligner disse Vers med Her-
berger og Harm., er der et Par Udtryk, der synes at give
den sidste absolut Prioritet for den farste. Det er navnlig
Seetningen quando in agone mortis frigidus sudor ex mem-
bris nostris undiquaque erumpet, hvor navnlig de to sidste
Ord kunde synes at rgbe, at der foreligger en ligefrem
Oversattelse i

Naar Jeg daane skal og dge,
Naar dend kolde Sveed gaar ud
Aff min gandske Krop og Hud.

Men ogsaa Udtrykket balsamum synes at ligge bag ved
V. 14.

Gennemgangen af denne Salme har vist, at K. har sat
sig for at udarbejde sine »Passionsviser« i nar Tilslutning
til den bergmte latinske Fortolkning til Jesu Lidelses-

historie, som i saa hgj Grad bestemmer Salmens Indhold
21*
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og Udtryk, men at hans lyriske Digtersjel dog rerer sig
frit i den sidste Halvdel, formodentlig paa Baggrund af
gammel Fortrolighed med Allegorier fra Andagtslittera-

turen.

III. Om de Sovende Disciple.

V.2. Kand I ey en Time
Vaage,

Siger Jesus, er det ret

At dend Trygheds Sevne-
Taage

Blinder Si®l og Oye slet?

Lukker I da Hiertet til,

Og med Sevnen slukke vil

Ald den Angist, Nod og moye

Som jeg maa uskyldig deye.

V. 4. Ene maa jeg Byrden
bare,
Ene gaar jeg og forlat
Ene maa jeg Hiertet teere
Udi denne grumme Nat!
See, min Fader tier nu,
Som hand kom mig ey ihu!
Og min Moder kand ey vide
Ald dend Angest jeg maa lide.

V. 5. Ah! Hvordan kand I
dog slumme
Og forsove ald min vee?
Som I Blinde vaar’ og
Dumme,
Kunde intet her’ og see!
Ey! Hvor Vaagne vaare I
Der I saae mig Klaedt udi
Himlens Herlighed og ZAre,
Og paa Thabor prydet vere.

V. 7. Peder, loffte-rige Peder,
Hvor er nu dit Ord og Haand?

S. 1761. Interim tamen du-
bium non est, Satanam qui
expetierat Apostolos cribrare
sicut triticum, Luc. 22 v. 31,
soporem in animo et oculis
discipulorum auxisse, ita ni-
mirum undique occasionem
nobis insidiandi et nocendi ar-
ripit, timore et moestitia, qui-
bus ad preces excitari nos
@equum erat, sensus nostros
obnubilans. ..

S.1761. In gravioribus angu-
stiis solent homines confugere
ad alios ita quoque
Christus hoc loco sentiens hor-
rores mortis et inferni cum ad
preces ejus Pater celestis si-
leret, redit ad discipulos, spe-
rans apud illos sese solatii
quippiam reperturum, sed in-
venit eos dormientes.

S. 1732. Plane exciderat ip-
sius animo, quid jam olim in
simili confidentia ipsi contige-
rat, Matth. 14 vers. 30, cum ad
Christum in mari velut in ari-
da ambulantem vocatus, vi-
dens ventum validum ac mer-
gi incipiens ex fidei infirmitate
clamaret, Domine serva me.

H:ec confidentia in Petro orta
erat ex eo, quod transfigura-
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Sover du imens jeg sveder

ZEngstet udi Siel og Aand?

Satan vilde sigted dig,

Da jeg bad saa inderlig!

Der du vaarst i Havsens fare,

Holdt jeg Vagt, dit Liv at
vare.

V.11. O min Jesu, O jeg klager
Og bejamrer Hiertelig,
At mig sikkerhed indtager
Og saa tiit forblinder mig,
At om end jeg engang faar
Tanker om dit Blood og Saar,
Strax mit Kied min Aand
formummer,
Og jeg hen i synden slummer.

V. 12. Trende gange du kun
minder

At Disciplene skal see,

Jeg Ti Tusind gange finder

Din advarsel meer’ end de!

Ligger dog saa Lad og Blind

Sover digt i Lyster ind,

Vil ey Vaagne, see og hore,

Naar din Aand vil Hiertet

rore.

V. 13. Vek mig dog og lad
mig ikke

Slet i Deden sove hen,

Les du op min trygheds

strikke,

Sede Jesu, Sixle-Ven,

Lad mit Oye stedse see

Paa din Pine, Nod og Vee,

Lad mig midt i Dedsens Taage

Paa dig tenke, Troe og Vaage.
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tionem Christi viderat ac reli-
quis discipulis dignior quan-
doque habitus erat, cumpri-
mis vero quod specialiter sibi
promissum audierat, Luc. 22
versic. 32, Ego rogavi pro te,
ne deficiat fides tua.

S. 1762. quia Petrus prz ce-
teris plura pollicitus erat, ideo
speciatim primo loco ipsum
increpat: Simon dormis?

S.1761. Nisi mentes nostrae
essent tam somnolente ac
sopore peccati et securitatis
oppress®, ex meditatione Pas-
sionis Dominice major con-
tritio et dolor de admissis
peccatis in cordibus nostris
excitaretur.....

S.1763. Eadem socordia in
nostris quoque animis regnat,
non tribus solum vicibus, sed
vel millies Deus in verbo suo
ad vigilantiam nos hortatur,
sed nos de salute nostra parum
soliciti altum dormimus.

S.1764. Cogitemus autem
Christum adhuc hodie nobis
astare, nosque e somno vitio-
rum et securitatis exuscitare
iisdem verbis, quibus ad Apo-
stolos hoc loco utitur.
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Kingo kigger videre i Kommentaren. Dette rober denne
Salme ogsaa, iser ved et Par morsomme Overensstem-
melser.

Allerede for V.2 og V. 4 er det paafaldende at gen-
finde nogle latinske Udtryk tilsyneladende ligefrem over-
fort paa Dansk. Jeg tenker iser paa: soporem in animo
et oculis discipulorum auxisse — obnubilans — Pater coe-
lestis sileret.

Der er i ovrigt ogsaa her Grund til at vere opmeerk-
som paa den Rettelse, der i Psb. 1699 er gjort i V. 4.
Straks i V. 3 er de forste fire Linjer rettet fra

Hvor tiit skal jeg eder vekke
Op aff Sevn og sikkerhed?
Kand min Jammer ikke stekke
Eders trygge Sevne-sved? —

hvor nogle af Udtrykkene maaske kan vare faldet K. i
Pennen fra Lesningen i Harm. — til det formentlig bedre

I min store Angist flyder
Jeg udi en blodig Sveed,
Ingen dog af Eder bryder
Sefnen, eller af mig veed.

Men naar de sidste to Linjer i V. 4 fra

Og min Moder kand ey vide

Ald den Angest jeg maa lide
er blevet til

Ingen kand i Verden vide

All den Angist Jeg maa lide —

saa turde Forklaringen vere den, at Kingos Digtersind
fra Pater coelestis sileret uvilkaarligt er gaaet til Jesu
Moder som en gribende Parallel til hans Fader, men at
han eller hans Censorer senere har fundet dette Spring
for stort eller for katolsk og har rettet til det almindelige
ringenc.

Men endnu mere afgerende er det, at man i Harm.
finder omtalt lige efter hinanden de samme tre Begiven-
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heder i Peters Liv, som der i omvendt Orden synges om
i V.5 og V. 1. Dette kan ikke vare tilfeldigt; og forst,
naar man er blevet opmarksom paa denne ret mekaniske
Overforelse, forstaar man, hvorfor Kingo er saa interes-
seret i at opregne netop disse tre Optrin, og hvorfor han
er kommet, ret klodset fra denne Versifikation af Skrift-
steder. At han selv eller andre vist har falt dette, frem-
gaar af en Sammenligning med Psb. 1699.
De sidste fire Linjer i V. 5 lyder her:

Den tiid Jeg paa Bierget stood,

Frygtede vel Eders Blood,

Men det var for Himlens Are,

Som I saae mig ikled vere.
Han har sggt at forbedre Verset, men uden synderligt
Held. Det er ikke saadan at gere Vers af et ud fra sin
Sammenhang losrevet Skriftsted. Det er blot blevet dunk-
lere.

I Forbigaaende skal der geres opmerksom paa, at i
Ordbog over det danske Sprog citeres V. 7 som det tidligst
forekommende Sted for »lofterige. I saa Fald kan der sik-
kert gives en oprindeligere Definition end den der brugte:
»som aflegger ell. rummer mange gode ell. store Lofter«
— nemlig Harm.’s pre ceteris plura pollicitus.

Naar det paa Forhaand staar fast, at Kingo har bladet
i Harm. under sit Arbejde med Salmen, vil man vere
tilbgjelig til ogsaa at spore nogen Paavirkning paa de
sidste tre Vers fra de ovenfor citerede latinske Perioder.
I hvert Fald for non tribus solum vicibus, sed vel millies
..... hortatur, der er ligefrem gengivet i de forste fire
Linjer i V. 12, idet K. for Rytmens Skyld »satter et Nul
tile. Ligesom i gvrigt vel ogsaa altum dormimus gaar igen
i »sover digte.

Nogle Rettelser for de sidste Vers i Psb. 1699 tjener
kun til at forfladige Teksten og kan dog nzppe stamme fra
Kingo selv. Det hedder 1 V. 10 om Judas, at han har
solgt Jesus »skammelig« i Stedet for det oprindelige og
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fortreffelige »for en Slik¢, og at han treder frem »snarlig
at forraade mig« i Stedet for det malende »med et Mester-
Skalke-nik«. Ligeledes er det ingen Forbedring i V. 11 at lese

Saa kand dog den Helfved-Drage
Mig med Syndig Lyst indtage

i Stedet for det oprindelige, ®gte Kingoske

Strax mit Kied min Aand formummer,
Og jeg hen i synden slummer.

Salmen kan som Digtning ikke maale sig med de to
foregaaende. Der er saa mange Gentagelser. Svarende der-
til kunde man maaske ogsaa sige, at den bezrer Prag af,
at K. her har faaet mindre ud af Gerhards vidtleftige For-
tolkning af Teksten. Men at han har brugt den, er lige
saa afgjort, selv om Overensstemmelserne er mere ud-
vortes.

IV. Om dend forraadde og fangne Jesu.

V. 1. Morket skiuler
Jorderige,
‘Natten dend er nu forhaand,
Morket Soolen vil bekrige,
Legge Jesum hen i baand!
Slig en Nat vaar aldrig fer!
Himlen haver lukt sin Deor!
Jesus ald vor Sool og AEre
Skal nu Nattens skiendsel
bare.

V. 2. Dend Forreder Judas
tager
Morkheds Vaaben villig paa,
Og i Aag med Satan drager,
Som udi hans Hierte laa

V. 3. Blusz og Lamper ere
tendte
Udaff Satans Fyre-sted,

S.1770. Christus erat vera lux,
Joh. 8 v. 12, quae in tenebris
lucebat, Joh. 1 v. 5, sed qui
faces ac lampades h. 1. affe-
runt, tenebre erant.....

S. 1789. Sol justitiee, Malach. 4
v. 2, et Lux mundi, Johan. 8 v.
12, revelat opera tenebrarum,
et eos, qui gloriabantur, se
esse filios lucis, vocat filios
tenebrarum ac Satana satel-
lites. ...

Concessa est tenebris ad
premendam aliquandiu lucem
potestas, sed hora illa preter-
lapsa pleno jubare lux iterum
emerget. ...
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Spyd og stenger er’ alt
hendte,
Som hand sig beruster med

V. 4. Ene kand hans Ord og
Tale
Kaste Fienden baglends om,
Deoden i hvert Ansigt male,
Binde dem i Bangheds Bom!
Fri skal hans Disciple gaa,
Jesus hand vil eene staa,
Byde frem sit Bryst og hierte
Mod dend sterste Dadsens
smerte.

V. 5. Kyssen har alt Jesus
borte,
Kyssen haver ham forraad,
Kyssen vil hans Liv forkorte,
Under Kyssen Slangens
Braad
Stak ham med en gifftig Piil;
Under Dekket aff en smiil
Blev vor Jesu Angist spunden,
Og hans reene Hwmxender
bunden.

V. 7. See, Disciplene de lade,
Dig i Sorgen eene staa!

Flyer, og lader dem dig hade
Giere hvad de kand formaal

V. 8. Hierte Jesu, kiwre
Broder,
Lyvsens Herre, hvorfor skal
Natten, Syndens merke
Moder,
Natten, Lasters skiul og Dal,

S.1771. Christus unica voce
in terram omnes prosternens.
1774. Nec mysterio caret, quod
solus Christus capitur, ligatur
et ad mortem ducitur, Apo-
stoli vero liberi abeunt.

S.1776. ..... ut Hieronymus
loquitur, dat signum osculi
cum veneno Diaboli, sive ut
Ruffinus in expos. Symb.
apud Cyprianum p. 571 in-
quit, per molle osculi blandi-
mentum execrabile proditionis
infigit jaculum, per quod oscu-
lum proditorium execrandi
sceleris immanitati ingens pro-
fecto cumulus accessit.

S. 1777. sicut serpens
blandam ostentans faciem ve-
nenum cauda infligit.

S.1790. .... fuga igitur sibi
consulunt et Christum solum
in medio hostium agmine sub
novacule acie reliquunt.

S. 1772.
quaerebant
endo.

S. 1779. Sic ergo lupi famelici
irruunt in agnum, latrones
diri in Pastorem fidum, filii

hi rabiosi lupi
Christum mori-
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Dekke dig med Mulm og
Mork?
Hvorfor skal aff Helved-9Ork
Hine grumme Ulve springe,
Dig til Gravens Merk at
bringe?

V. 10. Du med Naadens
sede Leaber
Kyste mig paa Moders Bryst,
Skamme mig da, om Jeg
draber
Og har Dig med Falskhed
kryst:
Men om tiit min Mund for dig

Arne Moller

tenebrarum in @terna clari-
tatis lumen.

S.1778. ....ipse etiam nos
osculatur osculo oris sui, quan-
do Spiritus Sancti, qui est
Spiritus oris ejus, 2 Thess. 2.
v. 8, nos participes facit, Cant.
1 v. 1; studiose ergo cavea-
mus, ne osculum, quod ipsi
reddimus, sit hypocriticum.

Haver talet skuffelig,
Stryg dend Falskhed aff

mit hierte
Med dit Blood og sure smerte.

Hovedtanken i Salmen: Modsatningen mellem Jesus
som Lyset og Solen og Judas som Mgrkets Barn, der gor
Morkets Gerninger, og mellem Lys og Morke i det hele,
saadan som det udvikles i V. 1—3 og 8—9, kunde nok
vere foranlediget ved Betragtningerne i Harm., hvoraf
der ovenfor er anfert Citater, selv om der ikke kan paa-
vises ligefrem Benyttelse her!.

Derimod er der andre verbale Overensstemmelser. Saa-
ledes unica voce og prosternens, der gaar igen i de forste
to Linjer i V. 4 (i den harmoniserede Lidelseshistorie i
Psb. 1699 hedder det blot ganske almindeligt: »vigede de
tilbage, og fulde til Jorden«). Og tilsvarende for de sidste
fire Linjer, der tydeligt gaar tilbage til det latinske Citat,
specielt til Apostoli vero liberi abeunt (mens det i Lidelses-
hist. blot hedder: »da lader disse gaa).

For V. 5 er det utvivlsomt, at Hieronymus og Rufinus

1) Til Setningen: pleno jubare lux iterum emerget svarer »og sin
Straaleglans udskyder« i Paaskesalmen, som om det var en Gengivelse
paa Dansk heraf.



Fra Psalmistens Verksted

331

har sat Kingos Fantasi i Svingning ved de — ogsaa i
Harm. — fremhavede Citater. De synes ligefrem at fore-
ligge sammenarbejdede med Citatet fra den folgende Side.
Er de tre forste Linjer om »Kysset« blevet til, for at Dig-
teren kunde faa en Indledning til Linjerne om »Slange-
kysset«, saa kan man ogsaa her have Lov til at udbryde:
»Ach ve mit ene Knz, den Indgang var for lang!«

Ligeledes genkender man den latinske Tekst i V. 7 og
i V. 8, specielt rabiosi lupi for det sidste Vers, der — som
for nevnt — varierer Hovedtanken om Modsatningen
mellem Lys og Morke.

Ogsaa Variationen over »Kysset« i V. 10 synes foran-
lediget ved Harm. Vel at meerke naar man leser Original-
teksten; thi i Psb. 1699 er Sporene omhyggeligt udslettede.
De forste seks Linjer lyder der saaledes — i al Alminde-
lighed :

Du med Naadens sode Laber
Hafver mig alvorlig Kyst,
Skamme mig da, om jeg straeber
Dig at jage af mit Bryst:
Skamme maa min Tunge sig,
Naar den taler skuffelig, .....

V. Jesus fores bunden udi Annas’ og Caiphas’ Huus.

V. 1. Lenge haver Satan S. 1798. Admoneant autem

spundet
Snare-garn til Jesu haand!
Synden kraftelig har tvundet
Paa de sterke Helved-baand!
Himlen er i Baand og Bast,
Ja Guds egen Sgn er fast!
Hand en Fange nu er bleven,
Og omkring i skiendsel dreven.

nos vincula Christi 1. de vin-
culis peccatorum nostrorum.
Primi parentes con-
stricti et irretiti sunt pecca-
torum vinculis. ........ Ex-
terna illa vincula non potuis-
sent Christum tenere capti-
vum, nisi illis innexa fuissent
peccatorum nostrorum vin-
cula, qua non sunt stuppea,
sed adamantina vincula.....
2. Propter vincula peccato-
rum incidimus in laqueos Sa-
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V. 2. See, hvordan de hannem
sleber,
(Om hand end velvillig gaar,)
Grumme Hander, slemme
La=ber,
Driver, tutter, skiender, slaar!
Hver er fuld aff Hevn og
harm,
Frygter dog for stoor Allarm,
Som et Lam i Ulve-T®nder
Maa hand felge hvor de
render.

V.5, — — — — — — — —
Gud maa tage Munde-daske
Aff en Skalk der er kun Aske.

V. 9.
Og naar Satan rekker mig
Vellyst-Snarer svigelig,

Arne Moller

tane ..... 3 Propter eadem
peccatorum vincula incidimus
in laqueos mortis et inferni
Ut ab hisce peccato-
rum, Satan®, mortis ac in-
ferni laqueis liberaremur, Dei
Filius in sanctissimo suo cor-
pore vincula suscepit

S. 1799. Christus amore nostri
voluntarie seipsum captivan-
dum tradidit Ductus
fuit ab illis, quos paulo ante
in terram prostraverit, quam
injuriam (sic enim hoc miracu-
lum interpretabantur) graviter
procul dubio in ipso vindica-
runt, aliis ipsum trahentibus,
aliis retrahentibus; aliis pro-
pellentibus, aliis prosternenti-
bus; aliis illudentibus, aliis
pulsantibus, quin immo nul-
lum contumelize ac violentix
genus fecerunt reliquum, quod
contra ipsum non exercerent
...... Ductus fuit in caligine
noctis per obscuram et tene-
brosam vallem, ergo per saxa,
per colliculos, per quavis vie
impedimenta vi quadam pro-
trusus.

S. 1815 .... dirissimos lupos
in agnum irruentes sese pra-
stant.

S.1812. Percutitur a luto
figulus, ab infimo summus, a
peccatore Deus. ..

S. 1799. Caveamus insuper, ne
Diabolus denuo nobis injiciat
peccatorum vincula. ...
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Jeg har citeret saa udferligt fra Harm. S. 1798 f. for
at give et Indtryk af, hvorledes Kingo er kommet i Gang
med denne Salme. Det er utvivlsomt de vidtlgftige Under-
sogelser af vincula Christi, som har fanget hans Opmaerk-
somhed. Ja, for rigtig at forstaa, hvad der menes i V. 1
med »Satans Snaere-garn« og »Syndens sterke Helved-baands,
maa man kende Gerhards Eksegese og vide, at det er en
Sammendragning af hans Udvikling om peccatorum, Sa-
tance, mortis ac inferni lagquei og adamantina vincula. Og
i V.2 er Linjen »Driver, tutter, skiender, slaar« vel en
ligefrem Fordanskning af nogle af Gerhards Dobbeltabla-
tiver, f. Eks. alits propellentibus, alits prosternentibus; aliis
tlludentibus, alivs pulsantibus.

Men da Kingo forst er kommet i Gang, gaar han videre
paa egen Haand i nogle Vers, hvor han djervt skildrer
den uretferdige Rettergang, og opgiver klogeligt at for-
dybe sig i de mange Siders Fortolkning til det tilsvarende
Stykke af Lidelseshistorien. Her kan der kun vere Tale om
saadanne mulige mindre Reminiscenser som ovenfor opfort.

Og han slutter med »Moralenc i de sidste fire Vers, hvor
han betegnende nok faar Aflgb for den Harme, han foler
over for Jesu Forhaanelse ved at tenke paa det »Klaffer-
Aagq, han saa ofte selv fglte sig speendt i, mens Harm.
dvaler mindst ved Jesu Forbillede under vore Forhaa-
nelser og fordyber sig mest i Forsoningen og i Advarsler
mod, at jeg skal komme til at forhaane Kristus.

Ogsaa her har Psb. 1699 glattet ud, idet de sidste fire
Linjer i V. 10 dér lyder

Lad mig da i Troen see

All den Haanhed, Spot og Spee,

Som du vilde for mig b:re,

Til min Fryd og ®=vig Aire —
imod det oprindelige

Laan mig da, O Jesu, laan
Mig dit Klexde, som til haan
De dit Ansigt med betakte,
Saa vil Jeg det intet agte.
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VI. Om St. Peders Fald.

V. 1. Ingen Hoyhed, ingen
Are,
Ingen slig Fuldkommenhed
Kand der under Solen vere,
At dend sig forsikret veed,
For at gisere syndefald!
Intet Embed, intet Kald
Er saa helligt, at det ikke
Dog kand faa en synde-prikke.

V. 2. Ingen giore sig de Tan-
ker,
At hand ikke snuble kand,
Aff sit eget hiertes Anker
Skuffes mand i Syndens Vand!
Ingen sig formaste maa,
Om hand end i Dag kand staa,
Thi hand kand i Morgen falde,
Og sig ulyksalig kalde.

V. 3. Store Helgen ogsaa haver
Adams Kied og Kleder paa,
Deres heye Himmel-Gaver
De i Leerkar bzre maal
Kom og see hvor Peder faldt,
Der det om hans Troskab
galdt,
Jesus da hans Leffter sauner,
De fley bort som Reg og
Auner.

S. 1803. Intueantur infelicem
illum Petri in aulam adven-
tum, qui finem desideriorum
suorum in eo constituunt, ut
in aula Principum recepti ad
magnas dignitates evehantur,
vel liberos suos ad splendorem
aulicumm admoveri conspici-
ant; sed tristis Petri lapsus
ostendit, quod in aulas pro-
moveri compluribus sit ad
Christi abnegationem duci.
Sane aulica vita per se est sta-
tus Deo placens, interim ta-
men est vite genus lubricum,
periculosum, ac variis lapsi-
bus obnoxium, in quo multa
fiunt contra creatorem prop-
ter conservandum humanum
favorem; in aulis preacipue
negotiosus est Satan .....

S. 1734. Exemplo igitur Petri
et reliquorum discipulorum
cautiores facti vana ac teme-
raria propriarum virium con-
fidentia abjecta nativam im-
becillitatem nostram agnos-
camus, ac in vero Dei timore
ambulemus memores pramo-
nitionum Apostolicarum 1 Cor.
10 v. 12: Qui se existimat
stare, videat ne cadat. 2 Cor.
4 v. 7: habemus thesaurum
nostrum in vasis fictilibus, ut
sublimitas virtutis sit Dei et
non ex nobis.

S. 1825. Lapsus Petri, qui in
hac pericope describitur, haud
absurde conferri potest cum
lapsu Adae primi parentis
nostri. Adamus in summum
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V. 4. Jesus staar i stoor Vanere
Bunden, slagen, overspyt,
Skam og skiendsel maa
hand bere,
Udaff Vold og Magt forknyt!
Peder glemmer dog hans Ned,
Frygter for at gaa i Dead,
Og med Livets Fyrste sette
Livet, som hand fer forjette.

V. 5. Hand ved Ilden, naar
hand gyser,
Veed sig vel at giere varm,
Men Guds Kierlighed dog
fryser
1 hans Hierte, Bryst og Barm,
Naar en Pige sperger ham
Om hand kiendte det Guds
Lam,
Hand tre gange Jesum negter,
Ja med Meeneed sig forfegter.

V. 6. Hanen galer og for-
kynder
Nattens Gang, men Peder ey
Kiender Gang i sine Synder,
Hand er paa dend brede Vey,
Hand forbander sig og sver,
At ham Jesus fremmed er,
Og just i hans Synd og Laster
Jesus Oye paa ham Kkaster.

V. 7. Peder, est du da en
Klippe,

Som Guds Kirke bygges paa?

Hvor kand du da saadan

glippe,
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dignitatis gradum a Deo evec-
tus erat......

S. 1827. 3. Idem Petri lapsus
est evidens argumentum, sanc-
tos posse excidere gratia Dei. .

S. 1828. Cum videt Christum
duci captivum ac ligatum,
percuti a servo Pontificis nec
exerere divinam suam poten-
tiam, tunc omnem de Christo
fiduciam abjicit, seque ipsum
nosse negat.

S.1803. Ad ignem se cale-
faciebat, quia torpuerat intus
a calore fidei et caritatis. Est
ignis caritatis, de quo Cant. 8
vers. 6: fortis ut mors dilectio,
lampades ejus lampades ignis
et flamma Domini.

S. 1804. Contemt® ancille
voce territus Magistrum pre-
sentem et audientem abnegat.

S. 1830. Sicut gallus cantu suo
distinguit horas nocturnas. . ..

Gallicinium erat Petro ex
Christi admonitione memo-
riale lapsus et monitorium
p&nitentie, sed per gallici-
nium e somno peccatorum non
fuisset excitatus, nisi Christi
aspectus accessisset.

S. 1827. 4. Ex eodem lapsu
falsum esse convincitur, quod
super Petri personam adifi-
cata sit Ecclesia. Nimis pro-
fecto infirmum et lubricum
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Og i Storm ey bedre staa?

Ney! vor Jesus Klippen er,

Og hans Ord, som Alting ber,

Hand staar fast og aldrig

g rygges,

Paa hans Ord Guds Kirke
bygges.

V. 8. Ingen Sorrig og Alende
Dig, o Jesu, hindre kand,

Du jo Oyet hen skal vende
Paa dend Usel faldne Mand.

V. 9. O min Jesu, naar jeg
leder

Paa mit Hiertes skiulte Sti,

Og Samvittigheden meder

Paa de Torne der udi!

Da mit Hierte siger mig,

At jeg Tusind gange Dig

Haver skiendelig Fornegtet,

Og langt over Peder slegtet.

vit, - — — — —
Men at jeg mig om kand
vende,
Det formaar ey ald min fliid!
Vend dig derfor til mig...

V. 12, Peder faldt og blev
opretted

Ved din Naades store Arm,

O min Jesu, det har letted

Arne Moller

hoc foret Ecclesice fundamen-
tum, cum videamus inferorum
portas contra ipsum preva-
lere; o Petre, Petre jam non
es firma petra per fidei con-
fessionem, sed frigida et dura
per mentis obdurationem, qui
ad aur=z tenuioris motum tam
graviter cecidisti.

S. 1829—30. Stat vinctus ac
ligatus coram Pontifice, per-
cutitur in maxillam, adjudi-
catur morti, sed injuriarum
suarum veluti oblitus Petri
recordatur, eumque miseri-
cordie suz oculis intuetur.

S. 1828. Nequaquam vero exi-
stimemus, Petrum quidem gra-
viter peccasse Christum abne-
gando, nos vero ab illo abne-
gationis peccato plane liberos
ac immunes esse, siquidem
variis modis Christus abnega-
tur.

S. 1829. Quoties igitur et
quam variis, proh dolor, modis
Christus a nobis negatur! an
non sapius promeriti sumus,
ut coram Angelis ac Patre
celesti Christus nos neget?

S. 1830. Si ad Dominum con-
verti debemus, necesse est, ut
ipse prius ad nos convertatur,
Jerem. 31 v. 18.

S. 1831. Utinam et nos secuti
exemplum Petri peccata nos-
tra seriis lachrymis deplorare-
mus et in fletu ac gemitu ad
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Syndestenen i min Barm! Dominum nos converteremus!
Du vilt mig og ey Forsmaa Joel 2. v. 12.

I hvor heyt min Synd S. 1832. Petrum non fuisse

gaar paa, propria satisfactione veniam

Var med Trostens Aand til promeritum, sed gratuita Dei

steede, bonitate ac paterna clementia

Ler mig kun, som hand eandem adeptum, quod nobis

at grede. etiam consolationem prabet,
Deum benigne infirmitates
nobis condonaturum....

Af Passionssalmerne handler to om Peter og to om Judas.
D. v. s.: Kingo synger i nesten en Fjerdedel af sine Pas-
sionssalmer — 4 af 17 — om disse to. Det er Vidnesbyrd
nok om, hvor grebet han har varet af disse to Menne-
skeskabner, hvori Frelsen og Fortabelsen er legemlig-
gjort.

Det er det menneskelige og det dramatisk bevagede,
der griber hans Digterhjerte.

Han har ogsaa formaaet at give det Udtryk, saa at
noget af det verdifuldeste af Kingos Passionsdigtning
netop er at finde i disse Salmer. Interessant er det nu,
at Sammenhangen med Harm. er serlig tydelig at spore
her.

I Harm. S. 1825 indledes Exegesen over Perikopen om
Peters Fald og Omvendelse med: Partes hujus pericopes
due sunt. 1. Petri lapsus et aversio. 2. Petri fletus et
conversio. Denne Disposition synes at genfindes i Salme-
overskrifterne: »Om St. Peders Fald¢, »St. Peders Taare
og Omvendelse«. Men man genfinder ikke alene Disposi-
tionen, ogsaa mange Enkeltheder fra Harm.; NB. i den
forste Salme.

I vor Psb. er V. 1 sammenstykket af de fire forste Linjer
af Originalens V.1 og de sidste fire af det oprindelige
V. 2. Men hvis man leser Salmen i Vinterparten, kan det
ved lidt Eftertanke let blive paafaldende, hvor overfladigt
V. 1 er som Indledning, naar V. 2 foreligger; og man kan
maaske ogsaa komme til at studse over, hvor svag For-

22
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bindelsen er mellem flere af de Udtryk, der bruges i V. 1,
og Peters Person.

Forklaringen er den, at Johann Gerhards Opfordring
til i Anledning af Peters ¢n aulam adventum at betenke
Farerne ved hgje Embeder og Hoflivets Fristelser er
vfaldet ved« Kingo, som af besk Erfaring kunde synge
og gerne sang: »Ak Are, hvad er? Hvad er dine Kroner
og Kranse, du ber’ ?« Naar man legger den latinske Be-
tragtning ved Siden af Salmen, ser man let, hvad det er,
der har faaet den af »Kald og Stand« saa ivrigt optagne
Kingo til ogsaa her at synge om »Hgjhed, Are, Embede
og Kald« — per se status Deo placens — og Farerne der-
ved. Det er sine egne Erfaringer — han skulde, bl. a.
med Vinterparten, komme til at gere endnu flere om, at
Hoflivet er vite genus lubricum — han synger om, for han
giver sig rigtig i Lag med Peters Oplevelser. Der er ogsaa
Alvor over Udtrykkene i det tungt fremskridende Vers.

Det, der giver denne Salme dens serlige Magt, er, at
man feler, at den i udpreget Grad er Selvbekendelse.
Det giver ikke denne Selvbekendelse mindre Vagt, at det
kan paavises, at Kingo ikke alene bekender sin personlige
Delagtighed i det almenmenneskelige Fallesskab med Peter
i hans Fald, men ligefrem indleder med at »lokalisere«
Apostelsyndefaldet i en alvorlig Formaning til sig selv,
som en ved Enevaldens Hofgunst hurtigt og hejt hevet
Embedsmand.

V.2 og V. 3 danner Overgangen gennem en Omtale af
den almenmenneskelige Skrobelighed til Skildringen af
Peter selv. Det er neppe tilfeldigt, at Harm. har lige efter
hinanden de to Citater fra 1 Kor. 10, 12 og 2 Kor. 4, 7,
som har faaet den bergmte Omskrivning her. I V.3 er
det nok ikke alene de »hgye Himmel-Gaver«, men ogsaa
»Adams Kiod og Kleder« og de »store Helgen«, som er
foranlediget ved de citerede Steder.

For V. 4 er der kun Tale om en mindre afgerende Lig-
hed, som der maaske dog kan vare Grund til at gere op-
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mearksom paa for en Salme, der i det hele viser saa stor
Afhzengighed. Men for V. 5 galder det ligesom for V. 6,
at man nasten kan oversette de danske Linjer tilbage til
de latinske Satninger: Ad ignem se calefaciebat, quia tor-
puerat intus a calore fidei et caritatis og Sicut gallus cantu
suo distinguit horas nocturnas.

Ejendommeligst er dog Forholdet med det bekendte
V. 7, hvor de fire forste Linjer saa tydeligt gengiver den
latinske Retorik. Det er vel ligefrem Gerhards bevage-
lige Udraab o Petre, Petre, der har vakt Kingo til at stille
Peter selv det samme Spergsmaal, men med det danske
Verses storre Fasthed og Vagt, ligesom ad aure tenuioris
motum er blevet til det korte og malmfulde »i Storme.

For de folgende Vers er der ikke afgorende Enkeltheder,
naar undtages V. 9, der bestemt viser tilbage til Harm.
baade for Indhold og Form. Men de anforte Citater synes
dog at vise, at ogsaa Slutningen af Salmen med Kingos
personlige Bekendelse er udarbejdet i nzr Relation til
Tanker, han har fundet hist og her i Gerhards Betragt-
ninger paa disse Sider (1827—32), hvor han har gjort de
andre Fund.

Dette har serlig Interesse for det skenne Slutningsvers
(V. 12). Der er vist ogsaa Efterklang i disse beremte Linjer.

VI1I. St. Peders Taare og Omvendelse.

V. 1. Velder ud I Oyne-
stremme,

Flyder ned i hobetal,

Lader eder aldrig temme

Her i denne Grade-dal,

I min’ Qynes Kilde-Veld,

Flyder for min synde-Gield,

Flyder til I blive rede,

Ja til Hiertet selv kand blede.

V.2.JegiNat erskyldig bleven
Til at dee en Helved-Brand

S. 1850. Ex hoc conscientie
angore et sensu doloris infer-
nalis profluunt lachryme, qua
sunt velut sanguis vulnerati
cordis et legati doloris.



340 Arne Moller

Salmen er en desvaerre meget udtvaeret Udferelse af
sidste Linje i den forrige Salme. Det kunde se ud til, at
Kingo ogsaa har faaet Optakten til denne Salme fra Harm.
Han har vist ikke kunnet modstaa Gerhards Sammen-
ligning mellem Taarerne og sanguis vulnerati cordis. (Jfr.
IL, 1).

I ovrigt er den lille Salme ikke skrevet med Kingos
Hjerteblod, men med en »Pen poleret i Graad«. Den er
et »Taareoffer«, en begraedelig Vandring » Taarers salte
Soe« »hen til Bedrings Vasker-sted«, som ikke frister Leaese-
ren til Efterfolgelse.

Men den er ogsaa et Offer til Tidens daarlige Smag, et
Knafald for den outrerede tyske Barok og dens »Greede-
Hikkex.

Man gor ikke Uret mod Kingo ved — efter den fore-
gaaende Salme — at betegne denne som en meget tynd
Kop The paa de samme Blade eller ligefrem som en ren
Vandgang, i Overensstemmelse med Digterens egen Til-
staaelse: »Jeg vil reyse mig ved Vand«. Thi Forseget er
ikke lykkedes. Salmisten er gaaet til Bunds som en Sten.

VIII. Om Judas som fortviffler.

V. 1. Sede Synd, du Vellyst-
Engel,
Ah! hvad dog dit spiire-Froe
Skyder forst en yndig Stengel,
Lover Blomster til at stroe!
Men din Frugt er Skam og
Ned,
Pine, Kummer, ®vig Ded,
Helved-Ild og bitter Hede
Fra Guds strenge Dom og
Vrede.

V. 2. Judas skal en Speyel vere
For hver syndig Oyesteen,
Hvor i Synderen skal lere
At undfly hans strikk’ og
Green,

S. 1846. Quemadmodum ve-
nenum ob dulcedinem suam
avide primum hauritur......
sic peccatum carni nostra ad-
modum dulce est, sed mortife-
ros aculeos in conscientia re-
linquit, excitat tumultus men-
tis et @ternam infert mortem
...... conscientiam suam vul-
nerare, iram Dei provocare,
panas temporales et ®ternas

sibi accersere. . . . potestati Sa-
tan® sese mancipare, gratia
Dei, justitia, inhabitatione

Spiritus sancti et omnibus
bonis cwxlestibus sese privare.
Hac omnia in corde suo vere
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Synd og Satan i ham gik
Og sit Herredemme fik,

At sin Frelsere hand solte,
Mens hand gik i Satans Bolte.

V. 3. Der hand merkte, at
hans Herre
Forud vaar til Dede demt,
Angist vil ham da indsperre,
Da blev Skalke-Hiertet omt,
Da Samvittigheden stak,
Da sin Synde-Gifft hand drak,
Da hans Lyst til Galde
vendtes,
Og i ®vig Skiendsel endtes.

V. 5. Agt, min Siel, hvordan

hand leber
Til de Jode-Preaster hen,
For Samvittighedens Sveber,
Og bwxr Pengene igien,
Kaster dem i Templet ned,
Obner sin Samvittighed,
Som er fuld af Gifft og Piile,
Og nu ferdig at fortviile.

V. 9. Men hand, meer end en
Forrader,
Jesu Naade agter ey,
Paa hans Blood og Vunder
traeder,
Lober hen ad Dedsens Vey,
Glemmer slet hans Pines
Krafft
0Og hans dyre Bloode-safft,
Seger hen til Reeb og Strikke,
I sit Blood sin Dom at drikke.

V. 12. Thi om nogen Synd
vaar sterre
End som Jesu dyre Blood,
M=gtig vaar slet ud at terre,
Hvor til tiente da dend Flood,
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sentit et ore confitetur Judas,
quando se peccasse asserit.

S. 1848. Is enim angore animi
augescente, destitutus omni
solatio argenteos in templo
projicit. ...

S. 1849. Quare cum perpetuam
illam carnificinam et flagella
conscientize proprie diutius
perferre non posset....

S. 1849. Proponitur autem no-
bis in hoc Jude interitu 1.
Speculum ire divine
2. Speculum justitie divine
[o. s. v.]

S. 1849. Exemplum Judz pro-
ponendum est veteri Adamo
et corrupte nostre carni ad
peccata nos perpetuo solici-
tanti, ut eandem illo repri-
mere ac coércere possimus.

S. 1849. Sceleratior omnibus o
Juda et infelicior extitisti
(inquit Leo serm. 11 de pass.)
quem non panitentia revo-
cavit ad Dominum, sed des-
peratio traxit ad laqueum. . ..
oblitus interim promissionum
dulcissimarum, quas sapius a
Christo audierat, vel ad se eas
minime pertinere statuens, in

desperationem incidit et ex
desperatione laqueum arri-
puit.

S. 1852. Sed docet fidei ana-
logia, omnes omnino pecca-
tores quantacunque et qua-
liacunque commiserint pec-



342

Som udaff hans Hierte bred,
Der Guds Vrede gav ham sted ?
Da vaar dend forgevis rundet,
Og da haffde Satan vundet.

V. 13. Ney! O Ney! min Jesu
Naade

Alle Synder overgaar,

Alle Synders Vee og Vaade

Lages ved hans Purpur-Saar

V.10. O Gud, lad mig aldrig
leere
Ont, aff denne onde Mand,
Om end mine Feyl de ere
Fleer i Mengd’ end Havets
Sand!
Om Jeg med min slemme
Synd
Kaste Gud i Dgdsens Dynd,
Skigd hans Bryst med mine
Piile,
Gud, lad mig dog ey fortviile.

Arne Moller

cata, non simulate sed serio
ad p®nitentiam a Deo vocari,
ac remissionem illis in verbo
Evangelii offerri, modo in vera
p®nitentia fide eam querant:
eadem fidei analogia docet,
Christum pro omnibus omnino
peccatis plenam et perfectam
satisfactionem preastitisse, mo-
do fide eadem acceptetur.

S. 1859.
Peccavi! fateor, non
desperabo, relinquam
Iscarioth laqueum, cor tibi
Christe dabo.

Med denne Salme forholder det sig igen anderledes.

Man kan vel have Lov til at antage, at det ikke er til-
faeldigt, at Salmen har samme Overskrift paa Dansk som
det tilsvarende Afsnit i Gerhards Fortolkning paa Latin:
De Judee proditoris desperatione. Det er begge Steder Ju-
das’s Fortvivlelse, det hele drejer sig om; og begge Steder
er det hans Samvittighed, der atter og atter vendes til-
bage til.

Har Kingo saaledes overtaget Hovedsynspunktet fra
Harm., synes de ovenanferte Uddrag ogsaa at vise en
Paavirkning i det enkelte for de forste Vers. Jeg frem-
hever is@r saadanne Udtryk som dulce peccatum, morti-
feros aculeos in conscientia, flagella conscientice, der gaar
ngjagtigt igen hos Kingo. Hele Skildringen i disse Vers af
Syndens sgde Gift og Samvittighedens Opvaagnen til For-
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tvivlelse synes da her!' foranlediget, til Dels overtaget
fra Harm. Begge Steder fremstilles Judas som »en Speyel«
— speculum — »for hver syndig Oyesteen« — veteri Adamo
et corruptee nostre carni.

Ogsaa Udviklingen i Salmens anden Halvdel af, hvor-
dan Judas i sin Fortvivlelse »Jesu Naade agter ey«, »glem-
mer slet hans Pines Krafft« og »seger hen til Reeb og
Strikke« er i god Overensstemmelse med Harm. Det samme
gelder Hevdelsen af Naadens overvaldende Magt og An-
vendelsen heraf paa Laseren. Selvom derfor disse Grund-
tanker er velkendte for en luthersk Betragtning, synes
Kingo dog ogsaa her at holde sig til sin Fortolkning.

Jeg har derfor ogsaa til sidst sat det latinske Distichon,
hvormed Gerhard ender dette Kapitel, ved Siden af V. 10
i Salmen som et concist Udtryk for den steerkt personlige
Overensstemmelse, Kingo staar i med Grundbetragtningen
i Harm.

Betegnende nok er det voldsomme: »Kaste Gud i Ded-
sens Dynd, Skied hans Bryst med mine Piile« svaekket i
Psb. 1699 til »Ligger dybt i Dedsens Dynd, Og er skudt af
Satans Piile«.

IX. Om Pottemagerens Ager.

V. 1. Pengene, som Judas S.1853..... magnam interim

slengte
I de onde Prasters Skied,
Og dend Len, hvorfor hand

hengte,
Som hans fule Indvold bred,
Vil ey deres Hykler-Sind
I Guds Kiste legge ind,
Kirke-Blokken vil de spare,
Men ey Hierterne forvare.

V. 2. Uden Frygt de tor betale
Judas sin Forrader-Lon,

sanctitatis et pietatis speciem
exterius simulant, quia tri-
ginta argenteos in templo re-
lictos nolunt inferre thesauro
sacro.

S. 1853. Corbona est vox Syro-
Chaldaica..... Postea uerw-
wwuxds usurpatur pro wrario
vel arca, in qua munera Deo
oblata asservabantur.....
gazophylacium, nos vocare
possemus @rarium templi.

1) Det vil naturligvis ikke sige, at denne beske Modsxtning skulde
veere Kingo ellers fremmed. Jfr. »Din Skaal synes Honning, men Drik-

ken er led.«
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Deres Vrede dristig svale
Udi Blodet paa Guds Sen!
Kirkens Giemme dog ey maa
De Blod-Penges Smitte faa;
Men det kand de intet fole,
I Guds Blood sig selv at sole.

V. 3. Der paa deres Raad
behager,

At de Penge gives skal

For en Pottemagers Ager,

Som for denne Priis er fall

At og Pillegrime kand

Faa et ringe Hvile-Land,

Dennem vil de der begrave,

Som blant Guds Folk Lod
ey have.

V. 4. O min Jesu, O mig fattes

Arne Moller

S.1833. Quia enim Jesum
habebant pro legis et templi
adversario, ideo sumtus ad
proditionem Christi impensos
ex publico fecerunt, jam vero
pecuniam illam denuo in era-
rium sacrum inferre illicitum
censent; in quo denuo exem-
plum detestand® hypocriseos
proponitur. Si licuit ex cor-
bona precium sanguinis acci-
pere, cur non licuit denuo
illud corbon inferre? Et qua-
lis quaeso hzxc est innocentie
simulatio, precium sanguinis
non mittere in arcam et rea-
tum sanguinis injuste effusi
recipere in conscientiam? pe-
cuniam proditori datam ve-
rentur thesauro sacro immit-
tere, nolunt interim fundendi
sanguinis innocentis proposi-
tum dimittere. Metuunt, ne
@rarium ac reliqua dona hoc
proditionis precio contami-
nentur, interim non cogitant
mentes suas proposito san-
guinem innocentem effunden-
di et consiliis sanguinariis hor-
ribiliter esse contaminatas.

S. 1855. Vox Hakeldama....
monemur ea, sepulchra nostra
Christi sanguine esse sanctifi-
cata... Quod enim ager figuli
emitur de precio Domini in
sepulturam peregrinorum, in
eo veteres agnoscunt hoc my-
sterium, quod morte et effu-
sione sanguinis sui Christus
mercatus fuerit permansio-
nem quietis omnibus illis qui
spiritualiter cum ipso pere-
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Sands i disse dybe Ting!
Himlen kand mod dig ey
skattes,
Og ey hele Verdens Ring
Fuld aff Perler, Selff og Guld!
Dog kand nogle Fodders Muld
Mod dit Kieb, O Jesu, settes!
Aldrig det aff mig forgiettes.

V. 5. Men jeg vil begynd’
at lere
Hos dend Pottemagers Grav,
At mit Leer, som Jeg mon
bere,
Og dend Krop, som Gud
mig gav,
Aldrig skal hoffmode sig,
Om hand kunde endelig
Udaff Guld og Perler braske,
Thi hand er dog Leer og Aske.

V. 6. Udaff Verdens Jord
og Ager
Jeg med Adam tagen blev!
Gud, Du est min Pottemager,
Og din Forsyn Hiulet drev;
Dine Fingre danned mig
Allevegne underlig,
Saa mit Leerkar end mon
bare
Dit aldmagtig Stempels Ere.

V. 7. Jeg vaar fremmed (Gud
det bedre,)
Som Jeg daglig mindes vel,
Jeg, saa vel som mine Fzadre,
Fremmed vaar fra Israel!
Men nu har vi Deel og Part
Blant Guds egen Borne-Art,
Nu har vi en Gravsted funden,
Som ved Jesu Blood er
vunden.
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grinantur et consepeliuntur ei
per Baptismum, Rom. 6 v. 4.
Nos gentiles ratione originis
et incolatus nostri sumus co-
ram Deo adven® et peregrini,
Psal. 39 v. 13. 1 Pet. 2. v. 11,
alienati a conversatione Israel
et hospites testamentorum
promissionis, Ephes. 2. v. 12,
projiciendi igitur eramus in
gehennam, cujus typus fuit
vallis Josaphat, in qua sepe-
liebantur peregrini. Christus v.
sustinuit propter nos ignomi-
niose vendi et sanguinem
suum effundi, ut mercaretur
nobis locum quietis in agro
figuli celestis, notum enim est
ex scriptura, Deum s®pius
conferri figulo propter opus
creationis et authenticum do-
minium in genus humanum,
Esa. 29 v. 16. Cap. 45. v. 9.
Jerem. 18. v. 6. Thren. 4. v. 2.
Rom. 9. v. 21. In agro illo Do-
minico, (hac enim appellatione
honorantur sepulchreta in lin-
gua Germanica, que Hebrais
dicuntur 27 N3 domus viven-
tium, in lingua Grezca xot-
untijoua, dormitoria) in hoc
inquam agro Dominico per
Christi sanguinem nobis emto
pacate requiescere possumus
usque ad diem judicii, in quo
corpora nostra revirescent in-
star graminis, Esa. 66. vers. 14,
ac velut grana tritici prius
mortua iterum ex pulvere
terree prodibunt, Johan. 12.
vers. 24, et in horrea calestia
colligentur, Matth. 3. vers. 12.
Abrahamus Pater omnium
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V. 8. Fremmed’ er vi alle
Dage,
Pillegrim’ udi vor Fer!
Naar vi engang skal affdrage
Vandre-Kledet, som vi ber,
Og i Graven legge ned
Ald vor Pragt og Herlighed,
Tak, O Jesu, vi maa eye
Ved dit Blood et roligt Leye.

V. 9. Det er nu mit Hiertes
Glede,
Mens Jeg boer i dette Leer,
Ved hvert Fied som Jeg
mon trade,
At Jeg stunder meer og meer
Til dend sted, hvor Jeg
en Vraa
Skal udi Guds Ager faa,
Hvor Jeg mig til Roe kand
give,
Fuld aff Haab at faa til Live.

V. 10. Jesu, gier det for din
Pine,
At hvor Jeg i Verden gaar,
Kand forsigteligen trine,
Tenke Graven oben staar!
Gid Jeg doer i salig Troe,
Naar Jeg skal blant Dede boe,
Og, naar Dommens Dag
skal vere,
Sank mit Leer til evig Are!
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credentium, Rom. 4. vers. 16,
peregrinus erat in terra Ca-
naan ac hereditarium dun-
taxat sepulchrum in ea habe-
bat, Genes. 23. vers. 20, nos
itidem in hac vita peregrini
sumus, unicum ergo desideri-
um nostrum esse debet, ut in
agro Domini quiete ac placide
quiescentes ad vitam ater-
nam olim excitemur, id quod
futurum erit, si vera fide in
Christum propter peccata no-
stra venditum, afflictum ac
mortuum obdormiscamus.

Salmen »om Pottemagerens Ager« er den af Passionssal-
merne, der staar i dybest Taknemlighedsgeld til Harm.!
Fra Vers til Vers kan man felge, hvorledes den latinske
Tekst ligger til Grund for Kingos Digtning, eller rettere
at Kingo har skrevet Salmen over Gerhards Fortolkning.

Jeg har derfor aftrykt hele Salmen og givet udferlige

1) Jir. S. 306.
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Citater fra den latinske Tekst, for at man selv kan danne
sig et Sken over, hvordan Salmen er blevet til.

Af Lidelseshistoriens Tekst, saadan som den f. Eks. fin-
des i Psb. 1699, genkender man fglgende Sztninger versi-
ficerede i de to ferste Vers: »Judas bar de tredive Sglv-
penge til de ypperste Praester — hangde sig selv — og
alt hans Indvold udvzltedis. — det semmer sig ikke, at
mand legger dem i Guds Kiste, thi det er Blodpenge.«
Men fra Harm. har Kingo hentet den nermere Skildring
af deres Hykleri. Man genfinder heri bl. a.: exemplum detes-
tande hypocriseos — sumtus ad proditionem — reatum
sanguinis injuste effusi recipere in comscientiam — conta-
minentur.

Muligt, at man ogsaa i de tre Udtryk, som Kingo bruger
for corbona, finder Vidnesbyrd om, at han har kendt Ger-
hards Undersegelse af dette Ords Betydning.

I V. 3 gengives af Lidelseshistoriens Tekst: »Saa hulde
de et Raad, og kigbte for de Selvpenge og uretferdige
Lon en Pottemagers Ager, til at jorde Pillegrime udi.«
Men i V. 4 bekender Kingo, at han »fattes Sands i disse
dybe Ting«, og i V. 5, at han »vil begynd’ at leere hos dend
Pottemagers Grave; det er — ligefrem sagt — at han vil
gaa i Lere hos Gerhard for den Udlegning, han giver af
hoc mysterium. Man finder da ogsaa, at K. i de sidste fem
Vers har faaet nasten alle Hovedtankerne og overraskende
mange Udtryk med fra det ovenfor gengivne lange Citat
fra S. 1855.

Han begynder med »Begyndelsen¢, som forst kommer
paa Tale et Stykke inde i Citatet, hvor Skriftens ofte
brugte Sammenligning mellem Gud og Pottemageren i
Forbigaaende er berert: propter opus creationis et authenti-
cum dominium in genus humanum. Svarende dertil har
han i V. 6 faaet baade Skabelsen og Forsynet med.

I V.7 gengives Tankerne i den forste Del af Citatet
fra 1 Pet. 2 og Eph. 2 og fra Rom. 6; de to sidste Linjer
er en ligefrem Gengivelse af den fire Gange gentagne
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Tanke om, at sepulchra nmostra Christi sanguine esse sanc-
tificata.

V. 8 synger om de troendes Pilegrimsfaerd (sammen med
Abraham) in hac vita — i Overensstemmelse med den
sidste Allegori hos Gerhard. De to sidste Linjer her er
Oversattelse af — f. Eks. — per Christi sanguinem pacate
requiescere possumus. Thi ogsaa det ejendommeligt klin-
gende Udtryk »roligt Leye«, der altsaa egentlig er Latin:
locus quietis eller permansio quietis, er ogsaa varieret fire
Gange i den latinske Tekst.

V. 9 udferer Tanken i V. 8 nermere og fremtraeder som
en bredere Versifikation af den umiddelbart paafglgende
Passus: unicum ergo desiderium nostrum esse debet, ut in agro
Domint quiete ac placide quiescentes ad vitam ceternam olim
excitemur . . . . . Det er morsomt at se, hvor omhyggeligt
Kingo har faaet alle Udtrykkene med i sit Vers! — ikke
mindst ¢ agro Domint, som det hedder in lingua Ger-
manica.

Den personlige Paamindelse i Slutningsverset er endelig
efterfulgt af et Onske ret efter Tidens Tankegang for
Dgadsgjeblikket, i Overensstemmelse med Gerhards klart
fremholdte Betingelse: id quod futurum erit, si vera fide
m Christum . . ... obdormiscamus, og et Fremblik til
»Dommens Dag« og »evig Kre« — jfr. usque ad diem judicii
og de folgende Citater for Opstandelsen.

Man ser altsaa, at Kingo bogstavelig har »faaet det
hele med« i en betydelig bedre disponeret Fremstilling —
undtagen Gehenna og Josaphats Dal! Thi selv om det
beromte Billede fra Johs. 12 (og Mt. 3) ikke er gengivet,
saa er der dog hentydet ikke alene til Sagen, men ogsaa
til Billedet i »sank — jfr. colligentur — mit Leer til ®vig
Ared.

1) »Faa til Live« = komme til Live.
2) Som Modswxtning Johs. Ewald: »Men offre dig min frelste Aand
paa dens nedbrudte Ler.«
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X. Om Jesu i Pilati Domhuus.

V. 1. Jesus, som skal Verden
demme,

Til Pilati Domhuus maa

Under Jedebaand og Temme
Fuld af spot og skandsel gaa!
For En Hedning, som ey veed
Aff Guds Lov og Hellighed,
Maa hand lade sig anklage,
Ja mod Vold og Ur=t tage.

V. 2. O du Hykler-Jode-Skare
Som i Domhuus ey vil gaa,
Men dit Kieds Urenhed spare,
Passer dog slet intet paa,
At Du kand i Lasters Dynd,
Mord og Legn og Blodig Synd,
Siel og Hierte slet nedsenke,
Og alt Ont mod Gud opt®nke.

Jordens Fyrster slaer og
Kryster,
Som et ringe Potte-Skaar,

V. 7. Om sit Rige og sin Krone
Jesus da et Sperszmaal faar,
Men hand svarer, at hans

Throne
Udaf xvighed bestaar!

S. 1844. Christus vero nostro
loco sese sistit et ab uno tri-
bunali ad aliud cum publica
ignominia protractus fit ludi-
brium ac spectaculum mundo.
Neque oscitanter prxtereun-
dum, quod Romano, hoc est,
Ethnico Presidi Christus judi-
candus sistitur. ..... Judai
celestem Samsonem ac Na-
zarenum gentilibus vinctum
tradunt.

S. 1863. Apparet ex hoc pre-
postero immunditiei contra-
hend® metu prapostera, hy-
pocritarum sanctitas, quod in
traditionibus majorum obser-
vandis seduli, sed in custo-
diendis preceptis divinis neg-
ligentes sint ac remissi. Hu-
mana traditio et constitutio
erat, ingressu in domum gen-
tilis incircumcisi immunditi-
em contrahi, ideoque a tali
ingressu cavendum esse. Pra-
cepta divina sunt, non occidas,
non dicas falsum testimoni-
um, non effundas sanguinem
innocentem etc.

S. 1872.. . .dejicit potentes de
sede, Luc. 1 v. 52, regit in virga
ferrea et regni sui hostes tan-
quam vas figuli confringit,
Psal. 2 v. 9.

S. 1872. .... regnum Christi
est perpetuum ac @®ternum.
Dan. 2. v. 44. cap. 7. v. 14.
Luc. 1. v. 33.

S. 1873. Appellatur autem reg-
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Sandhed, som er slet forhadt
Og i Verden ild’ omladt,
Dend vil han dog Rundt
udsige
Trodtz ald Legn i Satans Rige.

Jesus hand vil intet tale,
Svarer ey et Ord der til;
Deres Logn saa skamlegs er
Kiendelig for En og hver,
At hand derfor helst vil tie,
Og Guds egen Dom opbie.

V.12, Tau du end, O From-
heds Kilde,
For Pilati Dom og Ret,
Da vaar det fordi du vilde
Med din Tauszhed delge slet
Ald vor slemme Synd og Last,
Som paa dig vaar ene kast,
Og fordi Du vilde lide,
Satte Du din Ret til side.
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num veritatis. 1. respectu
illius regni, quod Diabolus
habet in mundo, quod est reg-
num mendacii, Joh. 8. v. 44,
in eo grassantur, propagantur
ac propugnantur mendacia,
videlicet hzreses et peccata.
Regnum Christi et regnum
Diaboli sunt sibi invicem op-
posita, illud est regnum veri-
tatis, hoc vero regnum men-
dacii.

S. 1875. Sed plenius dicitur.
ideo Christum hoc loco con-
stanter tacuisse, quia......
3. qua proferebantur, erant
palam falsa, partim notorix
calumniz et manifesta men-
dacia.

S. 1875. 7. voluit hoc silentio
testari, se sponte et volun-
tarie mortem adire, si qui
moriuntur inviti, varias solent
proferre excusationes et cri-
minum suorum palliationes,
sed Christus stans coram Prea-
side onustus totius mundi
peccatis tacet, ut propter pec-
cata sibi imposita sese volen-
tem mori ostendat.

Med Salmen om »Pottemagerens Ager« har Kingos Af-
hengighed af Harm. naaet sit Hgjdepunkt. For de fol-
gende Salmer bliver den mindre og mindre kendelig. For
denne Salme er den dog tydelig nok.

Den kan opsummeres deri, at, naar bortses fra det, der
ligefrem bygger paa Lidelseshistoriens Tekst, har Harm.
i det veesentlige givet Anledning til Resten af Salmen.
Saaledes for de tre forste Vers. De tre Antiteser, der her
fremseettes til Indledning, findes der alle Tilknytning til
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i den latinske Tekst. Serlig afgerende er Overensstemmel-
sen for V. 2, hvor Kingo gengiver Harm.’s tre precepta
divina i Linjen:

Mord og Legn og blodig Synd....

Kingo er altsaa ogsaa kommet i Gang med denne Salme
ved Hjxlp af Harm.

Men ogsaa den gvrige Del af Salmen bzrer Spor af Ger-
hards lerde Undersggelser baade af regnum Christi — 1
V.7 — og af silentium Christi. Med Hensyn til det sidste
viser det sig, at Versene 9 og 12 er Gengivelser af Punk-
terne 3 og 7 i Harm.’s Droftelse af, »hvorfor Jesus tav«.

Uden for Lidelseshistoriens Tekst og den latinske For-
tolkning dertil bliver der egentlig ikke andet tilbage end
Kingos egne — som szdvanligt — harmfulde Udbrud
over »Spot og Skam¢«, hvad enten den mgder Jesus eller
ham selv, i Versene 10 og 11, og den kenne Slutnings-
bekendelse i sidste Vers.

XI1. Jesus sendes til Herodes.

V. 1. Til Herodes Jesus fores,
som et Lam til Raven hen,

V. 4.
Jorden derfor motte drikke
Sancte Hanses Strube-Blood,

V.5. Ald Foragt og ald
Vanere,

Haanhed, Trusel, Spee og Spot

maa dend arme Jesus bere,

V. 6.
At hand saa fra Hoffet maa
Som en Staader-Konge gaa

S.1879. Conjecit eum in carce-
rem, mox etiam decollari jus-
sit, Luc. 9. v. 7. Christus eum
vocat vulpem propter hypo-
criticam calliditatem, Luc. 13.
v. 32.

S. 1881—82. Hac itidem spec-
tabat ad contemtum et illu-
sionem Christi, proponitur
enim in hoc vestitu omnibus
deridendus et exibilandus ve-
lut Rex stultorum ac morio
quidam aulicus, qui stolidis-
sima quadam insania Regis
honorem affectarit, cum sit
homo omnium abjectissimus.
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...din Haanheds Palt og
Blee,
Og i dend skal ald min skam
Og mit Vanhelds fule Ham
For Guds Ansigt slet tildekkes
Og mig ZErens Krone rekkes.
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S. 1883. Illusus et contemtus
est propter nos in veste can-
dida, hoc contemtu ipsius
parta est nobis magna digni-
tas, ut in conspectu Dei et
Angelorum simus preciosi.. .
...ut induti vestimentis albis

coram throno Dei in =®terna
felicitate ac gloria olim com-
parare possimus, Apoc. 3. v.
4 0. s. V.

Denne lille Salme er i sig selv ganske ubetydelig, egent-
lig kun en — formodentlig i al Hast gjort — poetiserende
Omskrivning af Lidelseshistoriens Tekst. Man kommer let
paa de Tanker, at Kingo nu har veret ved at blive tret af
Arbejdet med Passionen eller har ment at maatte skynde sig.

Jeg henstiller det som en Mulighed, at han har taget
Anledning af Harm. for de fleste af de Smaatrek, der
findes ud over selve Lidelseshistorien. De er jo ganske
almindelige; men Kingos intime Bekendtskab med Harm.
gor det vel sandsynligt, at han ogsaa har kigget Siderne
1876—84 igennem.

Specielt kan det noteres, at, mens Psb. 1699 i V. 6 har
det almindelige »Som en Usel Stymper«, er det oprindelige
Udtryk i Vinterparten »Som en Staader-Konge«, maaske
svarende til velut Rex stultorum.

XII. Barrabas loszgives, Christus begieres aff Folket
at Korszfestes.

V. 3.
Guderne tar ham sig ner,
Og i hendes sgvne-dvale
Vilde Himlen for ham tale.

S. 1895. Haxc exempla osten-
dunt, non propterea negan-
dum, quod somnium hujus
feeminee fuerit dedmeunov, quia
fuit ethnica