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En analyse.
af fhv. kaptajnlgjtnant Gordon Langhorne

Ire hoje Marine-
Officerer aiskediget

Paa Grund af Forseelser i Tjenesten

den 29.

August

Intet at indvende rhod de Afskedigedes
nationale Indstilling

GAAR faldt de fdrste Af-
skedigelser indenfor Marinen
paa Grund af Forseelser be

gaaet i Tjenesten den 29. Au-|.

gust. Afskediget blev Komman-
der C. V. Evers, Kommandgr-
kaptajn A. H. Lind og Kaptajn-
lgjtnant F. G. F. Langhorn.

Afskedixol o got ofter
afgivet B kni fra dem Uand
lsesk i som d af

Sevarnskommandoen i Juni til at en-
dersege forskellige Befalingsmamds
Forbold under Begivenhederne den 29.
August 1843, da Tyskerne bemmgtige-

terne af dem forotagne Undersogelse.

Paa Grundlag af denne Betmnxmng
har Forsvarsminister Ole Bjern Kraft
efter F med F
riet besluttet. at Kommander Evers og
kaptajn Lind
Paa Grund af deres tidligers lange og
gode Tjeneste er det dog (ndstillet tu
Kongen, at Afskedigelserne sker !
Naade og med Pension. Afskedigelser-
ne gelder fra Udgangen af November.

Kommander Evers gjorde Tjeneste
som Chef for Skoledelingen 1 Store
Bmlt, og Kommanderkaptajn Lind var
Chet for Middelgrundsfortet den 29.
August 1843.

Endvidere afskediges Kaptajnlejtnant
Langhors efter Tjenestemandslovens
Paragraf 61 Det hedder | denne Para-
gTaf, at  naar em pensionsberertiget
T pas Grund

de sig dem damske Flaade. K
siomen har nw sluttet oit Arbejde og i
en Betmakning redegjort fer Resulta.

Fortsattes sidste Side:
Nttiroror nfekadicet

185

Officerer afskediget

Fortsat fra Side 1
af T eller M
der. uden at medfere Tab af Penslons-
retten | Henhold til Paragrat 60, sveek-
ker den for Stillingen nedvendige Ag-
telse og Tillld, bestemmes det ved Fl-
eller Till . hvor-
vidt han skal have Pension, og { be-
kreftende Fald hvilken Starrelse~.

Det vl altsaa sl'::e, at for Kapta)n-
lojtnant Langhorns Vedkommende wil
hans Pensionsspergsmaal senere blive

- afZjort. -

Kaptajnlejtnant Langhorn Zjorde
Tjeneste ved Seveernets Kaserne den
skabnesvangre Dag.

Forsvarsmunisteren understreger, at
der for tngen af de afskedigede Offl-

cerers Vedkommende har vaeret noget
som helst at uds=tte paa deres nat:d-

nale Indstllilng. Legif.
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Foranstaende artikel fandtes i alle sterre morgenblade den
23. august 1945. - Jeg vil i det efterfolgende analysere de be-
givenheder den 29. august 1943, der skulle fore til min af-
sked d. 30.9.1945 samt sagens pafelgende gang gennem rets-
lige instanser.

- Det er mit gnske derved at give et beskedent bidrag til hi-
storieskrivningen og mit hab at min redegerelse vil tjene po-
sitivt som erfaringsmateriale for nuverende og fremtidige
ansvarlige instanser i vort sgvearn.

29. august 1943.

Pa denne dato, der kan regnes som dagen for Danmarks
indtreeden i 2. verdenskrig pa allieret side, var situationen
pa Holmen som folger - der henvises til skitse 1 og 2:

Al landlov var stoppet, altsd ogsa for befalingsmand. Pa
grund af den serlige situation igvrigt opholdt besatningen
pa Sevearnets Kaserne sig om natten d. 28-29/8 pa deres
normale pladser i  beskyttelsesrummene, saledes
kommandovagthavende seofficer - i dette tilfeelde chefen
for fladestationens stabschef - samt kasernens seofficerer
og lege i kommandorummet, kasernemestrene i beskyttel-
sesrummets sydlige vagtstue, hvor jeg ogsa selv opholdt mig
fra k1.00:30 - ca. 04:00 p. gr. a overfyldning i kommando-
rummet. - Luftvernskompagniet var deployeret pa Hol-
men.

I kommandorummet fandtes 8 telefoner, bl. a. en direkte
ledning til chefen for fladestationen, en direkte ledning til
beskyttelsesrummenes sydlige vagtstue. Kasernens vagtchefs
telefon var omstillet til kommandorummet. Omstilling -
begge veje - var kun mulig i dette og denne telefon kunne
derfor ikke anvendes i kontorbygningen. 3 telefoner var i di-
rekte forbindelse med udkigsposter. Alle ikke-direkte tele-
foner havde forbindelse til Nyholms telefoncentral.
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Ved tidspunktet for tyskernes indpassage pa Holmen via
Vearftsbrovagten, blev jeg tilkaldt til kommandorummet. -
Fra chefen for fladestationen var der modtaget ordre til, at
modstand med vabenmagt ikke matte ydes overfor de tyske
styrker. Den forste tysker, der viste sig pa kasernen, var en
parlamentar, som ad omveje var blevet fort hertil, men som
skulle have veret til chefen for fladestationen. Han begav
sig med sit folge dertil. I mellemtiden var der fra kystfladen
udstedt ordre til seenkning af fladens skibe, der alle i lang
tid havde veaeret praepareret for en sddan situation. Szenknin-
gen var ivaerksat og i det store og hele fuldendt, for parla-
mentaren néede til chefen for fladestationen.

Noget senere blev der af sidstnevnte udstedt ordre til, at alle
underofficerer og menige skulle afgd til en samlingsplads
ved idraetsbanen, medens alle officerer skulle afga til chefen
for fladestationen’s kontor, hvor de skulle aflevere deres va-
ben. Ordren blev videregivet til vagthavende kasernemester.
Af kasernens chef fik jeg ordre til at fore besatningen fra
kasernen til opsamlingsstedet. Jeg begav mig til kasernegar-
den, hvor besaztningen var under opstilling. - Samtidig for-
lod chefen for kasernen, dagens vagtchef, vagthavende lege
og &ldste kasernemester kommandorummet, og det var min
opfattelse, at de avrige officerer ville fglge umiddelbart ef-
ter - alt i overensstemmelse med ordren fra fladestationen.
- Ordren om samling var fra tysk side givet i ultimativ form
med en frist for gennemforelse af 30 minutter.

- Menstring af besatningen foretages normalt af vagthaven-
de kasernemester. -.For denne var tilstede foran fronten,
kommanderede jeg selv *’tilhgjre ret’’ for at fremme mon-
stringen og tilvejebringe ro i denne for mandskabet uvante
situation.

Pa samme tid var de forste delinger af besatningen fra ka-
serneskibet ’Fyen’’ (eksercerskolemandskab) under march
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mod opsamlingsstedet. Da de kom frem fra hjernet af Plan-
bygningen, blev der dbnet beskydning mod dem med auto-
matisk skyts. Netop i dette gjeblik havde kasernemesteren
meldt >’Alle er ude’’, men selve menstringen var ikke fore-
taget. For at orientere mig om situationen uden for kaser-
nen, hvorfra jeg herte rab, leb jeg hen til gitterporten for
at se ud. Jeg sa da, at ’Fyen’’s besatning var faldet ned,
da den var blevet beskudt. Jeg skennede, at skytset befandt
sig i land i nzerheden af seofficersskolens vestside og antog,
at foruden ’Fyen’’s beseatning ogsa de fra kasernen afgaede
officerer kunne vere i fare, idet de matte vere for sydgaen-
de lidt foran ’Fyen’’-folkene. - En underkvartermester og
en menig var udefra pa vej mod gitterporten. Jeg skyndede
pa dem for at fa dem ind i sikkerhed i kasernegarden. Ved
beskydningen drabtes 1 vernepligtig og 1 math-elev. 2 so-
officerer saredes, hvoraf den ene mistede en arm.

Det billede, jeg havde dannet mig ved at se >’Fyen’’s mand-
skab beskudt sammenholdt med min opfattelse af at vere
den eneste tilbageblevne sgofficer, foranledigede mig til at
soge skydningen stoppet gennem chefen for fladestationen
pé hvis kontor, jeg vidste, at den tyske officer, der havde
kommandoen over angrebsstyrken, var tilstede. - Jeg var
den eneste person, der havde det fulde billede af situatio-
nen, og det var derfor naturligt, at jeg overtog pligterne med
lesning af den taktiske opgave, at f4 skydningen stoppet,
mens kasernemesteren naturligt laste den kasernemaessige
opgave at sende kasernens mandskab tilbage i beskyttelses-
rummene, hvorfra de var kommet ud minutter tidligere. -
Jeg var ikke i tvivl om, at kasernemesteren ville handle i
overensstemmelse hermed. - Jeg besluttede straks at soge
den direkte telefonforbindelse til chefen for fladestationen
fra kommandorummet. - Jeg ansa, at det ville kunne bringe
mig i skudlinien, hvis jeg lab direkte til dette fra kasernegar-
den, hvorfor jeg valgte at lgbe ind gennem den sydestlige
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indgang, ud i baggarden, langs denne til beskyttelsesrumme-
nes nordlige del, der var i direkte forbindelse med komman-
dorummet. - Da jeg antog, at der fra den formodede skud-

retning ville kunne komme nedslag i kasernegardens nordli-

ge del, prajede jeg under mit lob mod indgangen til kaserne-
mesteren ’’Lad os fa folkene ind denne vej!’’ Pa vej ind i
bygningen fik jeg den tanke, at tid kunne spares og sikker-
hed for mandskabet stadig opnéds ved at lade dette tage
plads pa gulvet i samlingsstuen og den sydlige spisestue,
hvor de ville vaere i deekning af de haje vindueskarme. Jeg
kastede et blik ind i de navnte lokaliteter for at sikre mig,
at de var ryddelige efter >’blat aje’’ aftenen for. - Jeg ville
lobe ud i kasernegarden igen for at give ordre herom, da jeg
i indgangen medtes af stremmen af mandskabet, der allere-
de var pa vej mod beskyttelsesrummene, hvorfor jég opgav
at lade mandskabet placere sig i de navnte lokaliteter.

Da jeg si, at passagen af de to fjederbelastede dere ikke gik
glat, beordrede jeg en menig til at holde den ene dben, mens
jeg selv et gjeblik holdt den anden, som jeg derefter overgav
til en anden menig. Derefter begav jeg mig med stremmen
ud i baggarden og for at sikre mig, at besatningen ikke
klumpede sammen i det smalle rum i hvilket de indpasserede
gennem een indgang mod normalt gennem fire, lgb jeg selv
ind i rummet for at drive fortroppen nord pa i rummet,
hvorefter jeg lab ud i baggarden igen og videre til komman-
dorummet.

Ved ankomst hertil fandt jeg uventet, at fladestationens
stabschef og kasernens nastkommanderende stadig var til-
stede. Stabschefen var i gang med at melde til chefen for fla-
destationen om skydningen. - Efter ca. 20 min. ventetid
modtoges fra fladestationen ordre om mandskabets afgang
som tidligere bestemt - uanset skydningen. - Denne horte
dog op. - Mandskabet menstredes i kasernegarden. Forinden
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havde jeg stoppet to tyskere fra at skyde efter to orlogsga-

ster, der var kommet ud af beskyttelsesrummenes nordlige
ende. Disse to var de eneste af kasernens mandskab, der pa
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noget tidspunkt kunne siges at have veeret i akut fare. - Ty-
skerne overtog nu selv kommandoen over den danske styrke
af underbefalingsmand og menige, mens de to fernavnte
seofficerer og jeg selv afgik som beordret. - Ogsa den nye
ordre om afgang var givet i ultimativ form med 10 min. frist
for iveerksettelse under trussel om luftbombardement af
Holmen og - som jeg senere erfarede - ved beskydning fra
Flakfortets kanoner, der var indstillet pA Holmen.

Rygterne.

Omkring 16-18 dage efter den 29. aug fortalte en sglgjtnant
II, der som interneret var tilgaet kasernen, at han af en veer-
nepligtig, han kendte, havde faet fortalt, at jeg den 29. aug.,
da tyskerne begyndte at skyde, var lgbet min vej af skrak
for at blive skudt. - Jeg tillagde ikke dette rygte nogen be-
tydning, men forklarede selgjtnanten som foranstaende,
for at han, hvis han igen talte med den pagaldende, kunne
forklare ham sagens sammenhang.

Hen mod enden af september foretoges en del omrokeringer
af officerspersonel i forbindelse med hvilke jeg selv over-
flyttedes til sgofficersskolen, hvor et storre antal sgofficerer
samt kadetkorpset var indlogeret. - Datoen for min over-
flytning 14 nogle dage for kongens fedselsdag d. 26. sept.,
hvilken jeg var med til at fejre pa seofficersskolen. - Min
specielle opgave her var igvrigt at fortsaette med at organise-
re underholdning for det pa Holmen internerede personel af
alle kategorier, som jeg allerede var pabegyndt, og hvilket
ansas lettere at udfere fra dette sted, hvor underholdninger-
ne fandt sted.

Jeg kan her indskyde, at denne tjeneste gav mig lejlighed til
at tage ture uden for Holmen for at kontakte kunstnere og
andre. - En sadan udgang kravede et >’ Ausweiss’’ fra den
kommandohavende tyske officer, der havde etableret kon-
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tor i Nyholms Vagt. - Ved min forste udgang fik jeg i Chr.
Johansens trykkeri i Willemoesgade et antal falske kopier af
dette Ausweiss trykt, hvorved det ved kopiering af Kapitdn
Miiller’s underskrift pa kortet blev muliggjort for det pa se-
officersskolen underbragte personel at forlade Holmen. -
Derved kunne etablerede kontakter med modstandsbevae-
gelsen og i forbindelse med forberedelser til transporten af
danske jader til Sverige opretholdes. - Filmen *’Sejr i Orke-
nen’’, nedkastet af engelske flyvere; blev saledes vist under
bevogtning af tyske skildvagter uden for sgofficersskolen!

Pa seofficersskolen traf jeg nogle dage senere tilfeeldigt che-
fen for sgveernets personelkontor p4 Holmen, kommander-
kaptajn H.V. Kaalund, hvem jeg kendte godt fra tidligere
udkommandoer sammen. - I lgbet af vor samtale fortalte
han mig, at to underbefalingsmand, som for deres tjeneste
pa kasernen havde faet darlige bedemmelser, p. gr. a. disse
havde veeret til mgde hos ham. - En af dem havde som svar
pa bebrejdelser sagt, at ’man vel ikke kunne vente sig s&
meget af underbefalingsmaend, nar man ikke kunne vente
sig mere af officerer’’. - Forespurgt om, hvad han mente,
havde han svaret, at han sigtede til kaptajnlgjtnant Lang-
horn, som d. 29. aug var lgbet for at bringe sig selv i sikker-
hed, da tyskerne var begyndt at skyde. - Kommanderkap-
tajnen spurgte mig, om jeg ikke ville veere interesseret i en
nermere undersoggelse ved sevarnets auditer for at fa ram-
met en pzl gennem slige rygter. - Hertil svarede jeg, at det
var jeg naturligvis, idet jeg nu var klar over, at det drejede
sig om et mere vedholdende rygte, end jeg ved den tidligere
lejlighed have antaget. Det var nu min opfattelse, at kom-
manderkaptajnen ville starte indledelsen af en undersggelse
rettet mod rygtesmederiet. - Senere gik det dog op for mig,
at der allerede bag om ryggen pa mig havde veret en vidne-
afhering i gang, i hvilken jeg selv naermest figurerede som
sigtet. - Det ma vel siges, at det ville have vaeret det korrek-
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te, om chefen for personelkontoret havde henvist den péa-
geldende meddeler til - i overensstemmelse med galdende
tjenestebestemmelser - at klage til min naermeste foresatte,
chefen for kasernen, davaerende kommander, senere afdede
kontreadmiral Bjern Andersen efter at have gjort mig be-
kendt med sin hensigt herom. Det er eet af de mange bizarre
trek i hele denne sag, at hverken kasernens chef eller kaser-
nens nastkommanderende, orlogskaptajn K.N. Dahl, pa
noget tidspunkt var blevet kontaktet af auditeren eller af
ministeriet i anledning af de omhandlede rygter. Chefen
horte forst officielt herom, da han i 1948 medte i Ostre
Landsret som vidne for mig i min sag mod marineministeri-
et om mit pensionsspergsmal, mens nastkommanderende
forste gang officielt underrettedes, da han i 1945 afhertes af
den senere omtalte undersogelseskommission.

Nogle dage efter samtalen med kommanderkaptajn Kaa-
lund foretog auditer Schiffer en afhering af mig, som jeg
senere har erfaret foranlediget ved en skrivelse fra marine-
ministeriet til ham af 1. okt med bilag, som antages at vare
de direkte afhegringer i selve ministeriet af vidner opgivet af
anmelderen samt af materielmester Charles Hansen, vagt-
havende kasernemester d. 29. aug., efter at kommander-
kaptajn Kaalund havde videregivet udtalelserne til ministe-
riet af den navnte underkvartermester, der som skjold for
sig selv havde fremfert rygterne om min pdstdede fejghed.

Ved analyse i 1979 af notat gjort i marineministeriet af en
direkte telefonisk henvendelse fra den oprindelige anmelder
samt af notat vedreorende afhering af to underkanonerer,
han havde opgivet som vidner, fremgéar det klart, at anmel-
deren ikke selv var tilstede pa kasernen d. 29/8, men sagde,
at han havde sin viden fra vernepligtige samt fra de navnte
to underkanonerer, hvoraf den ene var den, der ogsa havde
veeret til made hos chefen for personelkontoret sammen
med anmelderen.
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Det kan veere rimeligt at anfore, at anmelderen var en provi-
antunderkvartermester, der havde tjenstgjort som kok og
hovmester i officersmessen pa kasernen for hvilken jeg selv
var messeforstander. Ved en optelling af ol- og spiritusbe-
holdningerne, hvortil jeg selv og hovmesteren havde nogler,
i forbindelse med min forestdende overflytning til sgoffi-
cersskolen, havde jeg konstateret et unaturligt svind i lage-
ret, hvilket jeg havde meldt til messeformanden, orlogskap-
tajn Dahl, som efter en nzermere undersegelse - gennem che-
fen for personelkontoret - foranledigede den pagaldende
hovmester flyttet fra kasernen.

Den ene af de to underkanonerer, der blev kaldt til afhering
i marineministeriet, havde to gange veret straffet for vagt-
forseelser som vagtsassistent pa kasernen, for een af disse -
muligt for begge - indmeldt af mig som vagtchef. - Et tids-
skema for anmeldelsen til marineminsteriet og senere afhe-
ring af mig ved auditer Schéffer ser saledes ud:

27. el. 28.sept.: Anmelderen og en underkanoner til made
hos chefen for personelkontoret. - Formentlig samme dag
indberetning om rygterne til marineministeriet af komman-
derkaptajn Kaalund.

28. sept.: Telefonisk henvendelse direkte til marineministe-
riet (orlogskaptajn H.K. Paulsen) fra anmelderen.

29. sept.: Afhering i marineministeriet (orlogskaptajn Paul-
sen og kaptajnlgjtnant K. Ramberg) af materielmester
Charles Hansen.

30. sept.: Afhgring i ministeriet af 2 underkanonerer opgiv-
et af anmelderen som vidner.

1. el. 2. okt.: Mit tilfeeldige mode med kommanderkaptajn
Kaalund.

4. okt.: Auditer Schéiffers 1. afhering af mig.
7. okt.: Auditer Schiffers 2. afhering af mig.



196 PA GRAT PAPIR

Auditerens afheringer af mig foregik pa en overfladisk ma-
de og ved den forste afhering uden antydning af, at afhorin-
ger uden mit kendskab allerede havde veeret foretaget i mi-
nisteriet (hvilket jeg farst erfarede i 1979) - og uden angivel-
se af hvem vidnerne igvrigt var.

Forst ved afheringen d. 7. okt. blev det oplyst for mig, at
vagthavende kasernemester ikke havde hert eller opfattet
mit praj om at sende mandskabet gennem kasernens sydest-
lige indgang og at jeg ville varsko fladestationen om skyd-
ningen. - Jeg blev forst den 7/10 klar over, at der forelad en
slags sigtelse mod mig, da jeg spurgte auditeren, hvad kon-
sekvenserne ville veere m. h. t. at tilbagevise rygtesmedens
udtalelser. - Auditerens svar var -- til min konsternation -:
’Jeg kan ikke se andet, end at der vil blive rejst straffesag
mod Dem. Det ser jo ud til, at De lgber hver gang, De ser
en tysker!”’ - Denne sidste tilfgjelse naturligvis sigtende til
“’episoden i Ryvangs Allé’’ (Bilag 1).

Jeg var ikke klog nok til at beherske min vrede over den an-
lagte betragtning, hvilket forarsagede afheringen sluttet.

Pa intet tidspunkt af afheringerne var andet end vidneud-
sagn om mine bevagelser berort. - Motiverne for disse -
forst og fremmest beskydningen af ’Fyen’’s besztning var
ikke blevet nermere behandlet.

Ved afheringerne var jeg kun gjort bekendt med vidneud-
sagnene ved sporadiske spergsmal med udgang i disse. - Jeg
havde ikke faet opleest eller pa anden made faet lejlighed til
at godkende de af auditoren gjorte notater, hvad han med
sin underskrift har attesteret har veeret tilfeeldet. - Jeg fik ik-
ke tilbudt selv at fore vidner. - Jeg anmodede ikke herom,
da jeg ansa at sagen senere ville blive behandlet med norma-
le juridiske rettigheder for en sigtet eller anklaget.
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De neste skridt, der foretoges i sagen og til hvilke jeg selv
forst har faet kendskab ved min analyse i 1979-80 af sagens
behandling, var, at auditer Schaffer med skrivelse af 17.10
43 til marineministeriet indsendte en hovedrapport, bl. a.
indeholdende de optegnelser, hvis korrekthed jeg bestrider,
men under hvilke auditeren i strid med sandheden har an-
fort: ’Oplast. Vedtaget’’. - I den nxvnte skrivelse anfores
vedrerende, hvad jeg ansd som min hovedopgave under de
givne omstandigheder, nemlig at redde danske menneske-
liv, folgende:

»’Kaptajnlgjtnantens Forklaring gaar ud paa, at da han hav-
de varskoet om, at Folkene skulde gaa i Beskyttelsesrum og
sikret sig, at dette var i Sving, var det ham magtpaaliggende
saa hurtigt som muligt at faa telefonisk forbindelse med
Flaadestationen, hvor han vidste, at der opholdt sig en tysk
Officer, for at se at faa Skydningen standset, baade af Hen-
syn til sine egne Folk og navnlig af Hensyn til Folkene fra
”’Fyen’’, der havde paabegyndt Marchen til Gymnasstiksa-
len.

Denne forklaring forekommer mig noget konstrueret, men
kan maaske ikke afvises. Det ligger formentlig uden for mit
Omraade at tage stilling hertil.

Det foreslaas, at det skriftligt tilkendegives Kaptajnlgjtnant
Langhorn, at Marineministeriet maa betegne hans Optre-
den den 29/8 1943, da han havde faaet Ordre til at fore Ka-
sernens Besatning til Gymnastikhuset og ved Skydningens
Begyndelse fra tysk Side forlod Fronten og begav sig ind i
Sydflgjen som en af de forste, som hgjst uvaerdig og forka-
stelig for en @verstkommanderende, da den med Rette har
kunnet give Folkene det Indtryk, at han forst og fremmest
sogte at bringe sig selv i Sikkerhed, og at det efter Marine-
ministeriets Mening ikke kan gore nogen Forandring heri, at
han herom har forklaret, at det var for at komme hurtigt til
en Telefon for at sege Skydningen standset.”’
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Under dato 23.10.43 sendte chefen for seveernskommando-
en denne rapport til udtalelse af generalauditeren, som alle-
rede d. 25.10.43 tilbagesendte den med bl.a. felgende udta-
lelser:

»’Den fulde Forstaaelse af Stillingen vanskeliggores i nogen
Grad derved, at de i Rapporten navnte Bilag, derunder et
Rids ikke er medfulgt hertil. Det er dog muligt paa det fore-
liggende Grundlag at fastslaa, at Kaptajnlgjtnant Langhorn
i en kritisk Situation ikke har opfyldt den ham efter Forhol-
dets Natur paahvilende Pligt til at foregaa sit Mandskab
med et godt Eksempel. Han maa siges ’’i hej Grad at have
svigtet overfor de Krav, der efter hans Stilling maa stilles til
ham”’, Militer Straffelov §63,II. Auditerens Indstilling
forekommer mig alt for lempelig. Hvis Forholdene var nor-
male burde Kaptajnlgjtnanten ferst straffes ved Dom og
derefter afskediges. Dette sidste forekommer mig ogsaa un-
der de nuveerende Forhold at burde ske - - - - og han ber
derfor efter min Opfattelse afskediges efter Tjenestemands-
lovens §61.”’

Ophold i Sverige.

Hen mod slutningen af oktober 1943 frigaves alt interneret
personel og de vernepligtige hjemsendtes. - Centrale perso-
ner i den begyndende modstandsbevaegelse enskede, at jeg
tog til Sverige, hvilket jeg besluttede mig til. Denne beslut-
ning meddelte jeg ved et personligt besgg Marineministeriet,
efter frigivelsen, nogle dage for jeg den 28/10 43 - under ud-
gangsforbudet - af en af de senere velkendte transportorga-
nisationer sammen med min kone og 8 mdr. gamle sgn sejle-
des fra @resundskysten til Helsingborg. - I Sverige arbejde-
de jeg forst 4 maneder i skovbruget. I dette tidsrum forsogte
jeg gennem min svigerfader, bosiddende pa Fzreerne, at
opna passage dertil med henblik pa mulighed for senere tje-
neste i fortrinsvis den britiske flade, dog uden, at dette lyk-
kedes.



PA GRAT PAPIR 199

Fra marts 1944 gennemgik jeg fodfolks- og nerkamptree-
ning under Den danske Brigade. Hertil udgik via lejrchefen
en foresporgsel til de her tjenstgerende segofficerer, om
hvem, der onskede, om muligt, at komme til England. - Dog
skulle jeg ikke inkluderes i de adspurgte. Jeg teenkte mig, at
grunden hertil kunne vere, at jeg selv havde taget et direkte
initiativ hertil i denne retning uden om den danske militeer-
kommando i Stockholm, hvortil jeg rejste for at fa en for-
klaring herpa - uden kendskab til at jeg allerede hjemme i
oktober var blevet ’demt’’ til afsked. Ingen dér kunne eller
ville give mig nogen nermere forklaring.

Fra juli 1944 til medio juni 1945 gjorde jeg derefter tjeneste
som nastkommanderende ved det danske flygtningekontors
militeerafdeling. Denne var rekrutteringskontor for Briga-
den og forte register over alt hjemsendt personel m. henblik
pa udsendelse af mobiliseringsordrer. - Selv var jeg designe-
ret som transportofficer. - Da overferingen af Brigaden
fandt sted under relativt rolige forhold, forblev jeg i Stock-
holm for at afvikle kontorets virksomhed.

Da jeg efter tilbagekomst til Danmark medio juni meldte
mig til tjeneste i Marineministeriet, meddeltes det mig sam-
tidigt, at den i 1943 startede ’’auditersag’’ ville blive genop-
taget.

Undersogelseskommissionen.

I juni maned 1945 blev der af forsvarsministeren nedsat en
»’Kommission til Undersogelse af forskellige Officerers Op-
treeden den 29. August 1943°’, hvilken fik til opgave ogsa at
undersgge min optreden. Medlemmer af kommissionen
var:

Kontreadmiral C.G. Bastrup, f. 1872, afg. fra tjeneste 1937.
Formand.

Kommander H. Gad, f. 1873, afg. fra tjeneste 1938.
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Kommanderkaptajn i Reserven N. Bonde, f. 1882, afg. fra
tjeneste 1923.

Kst. Auditer B.G. Piirschel.

Jeg medte to gange for kommissionen, een gang til ca. 1 ti-
mes afhering, een gang til ca. 5 minutters afhering. - Ved
intet af disse magder var den kommissionen tilkommandere-
de auditer tilstede. - Afhgringerne formede sig som en raek-
ke spergsmal baseret pa auditer Schaffers notater. Kommis-
sionen gik ikke sarligt i dybden i noget spargsmal, hvad der
ikke faldt mig for brystet, da det var min opfattelse, at kom-
missionens arbejde kun var en rent tilretteleggende under-
sogelse til brug for stillingtagen til, om sagen skulle behand-
les ved en ret, der da skulle pAdemme sagen. Til underbyg-
gelse af denne opfattelse tjente forsvarsministerens udtalelse
pa et pressemede i ministeriet den 25/6 1945. Ifolge referat
i ’Berlingske Tidende’’ den 26/6, som ikke senere blev de-
menteret, udtalte forsvarsministeren: *’Der er pa Ministe-
rens Foranledning i Severnet nedsat en Kommission af hgj-
ere &ldre Officerer, der skal bedemme nogle Officerers Op-
treeden 9. April 1940 og 29. August 1943.....Naar Resulta-
terne foreligger, vil de, der ikke gaar renset ud af Undersog-
elserne, komme for den Tjenestemandsdomstol, der ned-
sattes.”’

Marineministeriets skrivelse vedrerende kommissionens
sammensztning og formal kunne jeg kun forsta saledes, at
dens opgave var at undersoge - ikke andet. Jeg stod efter at
have veeret gennem dens overfladiske undersegelse af min
optraeden ganske uforstaende over for dens kompetence til
baseret herpa at fremkomme med en indstilling om afsked.
Kommissionen gar i sagen - igvrigt ikke blot i min - sa vidt
som til at ’feelde dommen’’, og det pa basis af mangelfulde
og ikke godkendte rapporter samt egne sporadiske spergs-
mals besvarelse. - Det ma dog erkendes, at kommissionen
har veret i sin ret til at stole pa, at auditerens rapporter vir-
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kelig var godkendte, nar han med sin underskrift havde at-
testeret dette. - Det blev af Kontreadmiral Bastrup, da han
senere madte som vidne for Ostre Landsret, igvrigt oplyst,
at kommissionens commisorium havde varet begranset, sa
den ikke skulle soge nye oplysninger, men basere sine under-
sogelser pa allerede foreliggende materiale. - Gar man ud
fra, at kommissionen har kendt generalauditer Piirschels
indstilling af 25/10 1943, bekrafter dette min opfattelse, at
kommissionen blot skulle samle argumenter for en allerede
truffen afgorelse og tillige med den vaegt, der 14 i de nzvnte
seofficerers grad, alder og omdemme skulle give troveerdig-
hed til korrektheden af denne afgerelse. - Kommissionens
betaenkning findes som bilag nr. 2.

Den 22. august 1945 var jeg efter ordre til made hos chefen
for seovaernskommandoen. - Denne fortalte mig kort og
klart, at jeg var blevet afskediget efter tjenestemandslovens
§61, idet han oplaste konklusionen i kommissionsbetank-
ningen.

Ved denne lejlighed blev ordet ’afsked’’ naevnt for forste
gang under sagens behandling, ligesom det var forste gang
en sigtelse mod mig for at *’have tabt hovedet’’ var formule-
ret. - Jeg anmodede omgéiende om at fa denne afgerelse ap-
pelleret, idet jeg i bevidsthed om at have handlet for at red-
de danske menneskeliv - og samtidig vise omsorg for kaser-
nens mandskab ikke havde udvist dadelverdig optreden
udover at jeg ved denne havde givet anledning til senere ryg-
tedannelser om mine motiver. Viceadmiralen svarede blot,
at det var der desvearre ikke nogen mulighed for.

Efter lang og omhyggelig overvejelse besluttede jeg i foraret
1946 at anmode marineministeriet om genoptagelse af sa-
gen, idet jeg gennem min sagferer meddelte ministeriet, at
hvis dette ikke mente at kunne genoptage sagen, ville jeg i
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henhold til Tjenestemandslovens bestemmelser soge dom-
stolens afgerelse af, hvorvidt pension med rette var nagtet
mig. - En sadan fremgangsmade stod ikke dben for de ovri-
ge to seofficerer, der var blevet afskediget pa grundlag af
kommissionens afgorelse, idet de begge havde faet fulde
pensionsrettigheder. For mit eget tilfeelde sa det saledes ud:
Marineministeriet havde efter forhandling med og godken-
delse af finansministeriet indstillet mig til at modtage halv
pension. - Denne afgorelse ville finansudvalget imidlertid
ikke godkende, hvorfor pensionen bortfaldt.

27. juni 1946 tilskrev min sagforer marineministeriet. Efter
en generel afvisning af genoptagelse bemarker ministeriet
til de enkelte punkter i hans henvendelse:

1) At man har lagt Hovedvagten paa den af Sevarnets Au-
diter i 1943 foretagne Undersogelse, som i det store og hele
maa anses fyldestgorende til Sagens Belysning, og som un-
der Hensyn til Tidsforlgbet af de ca. 2 Aar til Sagens Gen-
optagelse maa antages at komme Begivenhedernes faktiske
Forleb neermest.

2) Ministeriet maa afvise Udtalelsen om, at Kaptajnlgjtnant
Langhorn ikke er blevet gjort bekendt med Vidneforklarin-
ger, idet det af Auditerens Rapport netop fremgaar, at han
er blevet foreholdt de afgivne Vidneforklaringer og har faa-
et Lejlighed til at fremscette sine Bemcerkninger til disse og
ogsaa faktisk har gjort det.*

3) Det er ikke Ministeriet bekendt, at Kaptajnlgjtnant Lang-
horn har ensket at fore andre Vidner end de i Forheret
fremforte.

4) Ministeriet finder endvidere Anledning til at afvise den al-
mindelige Udtalelse om, at Sagen er blevet afgjort paa et
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urigtigt Grundlag, og ensker sarligt at pracisere, at man ik-
ke ser, at man ikke i enhver Henseende har gjort Sagen til
Genstand for en endog meget grundig Undersagelse og
Provelse, der paa fuldt ud betryggende Maade har givet
Kaptajnlgjtnant Langhorn Lejlighed til at varetage sine In-
teresser.

F.M.

Vedel /Linde

Henvendelsen fra min sagferer havde varet oversendt til
udtalelse hos undersggelseskommissionens formand samt¢ til
udtalelse hos generalauditoren, som nu var den samme, der
som auditor havde foretaget de lidet til bunds gdende under-
sogelser. Denne paferer sagen denne udtalelse:

»’Tilbagesendes af Generalauditeren i Tilslutning til foran-
staaende Udtalelse af Kommissionens Formand, idet jeg li-
gesom denne mener, at der ikke er Anledning til at tage Sa-
gen op til fornyet Behandling.

Jeg skal bemarke, at det ikke er rigtigt, hvad Landsretssag-
forer Briickner skriver, at Kaptajnlgjtnanten ikke er blevet
gjort bekendt med de afgivne Vidneforklaringer.

Jeg skal ikke undlade at henlede Opmerksomheden paa en
tidligere Sag, hvorunder Kaptajnlgjtnanten har udvist en
for en Officer uvaerdig Holdning. Akterne i denne Sag fin-
des enten i Byrettens 10’ Afdeling (den szrlige Afdeling un-
der Besattelsens forste Tid), i Marineministeriets eller i Au-
diteren ved Severnets Arkiv. Sagen gaar i Korthed ud paa
folgende:

Kaptajnlgjtnanten kom cyklende ad Ryvangs Allé sammen
med sin hustru og en Svigerinde. En tysk Soldat, der sad paa
en Beenk sammen med en dansk Kvinde, beskyldte Selska-
bet for at have spyttet efter dem. Efter et Ordskifte flygtede
Kaptajnlgjtnanten pa Cykle efterfulgt af den tyske Soldat
paa Cykle, gennem Ryvangens Sideveje ned paa Strandvej-
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en, hvor han paa den anden Side af Svanemgllebroen var
ner ved at blive indhentet, hvorefter han maatte anmode en
dansk Politibetjent om at tage Affere.

Kebenhavn den 19/8 1946
sign. E. Schiffer”’

For at substantiere min pastand om den utroligt overfladi-
ske made afheringerne i 1943 foregik vil jeg her henvise til
korrespondance, der findes som bilag nr. 3a & b med Kom-
manderkaptajn A.H. Lind, den ene af de andre seofficerer,
der fik oksen af undersogelseskommissionen.

I et senere brev, som jeg har faet kendskab til skriver audi-
tor Schéffer den 23/2 1948 - antagelig i forbindelse med for-
beredelserne til sagens behandling ved @stre Landsret i et
brev til Kammeradvokaten:

»’Paa Foranledning af Herr Kammeradvokaten bekraeftes
det herved, at mine Afhoringer af Kaptajnlojtnant Lang-
horn i 1943 er opleest for ham og vedtaget af ham, ligesom
han har haft Lejlighed til at udtale sig til de avrige Vidnefor-
klaringer, der er foreholdt ham. Det fremgaar af Rappor-
ten, og det er en Praksis, jeg aldrig har afveget fra.* Det er
en Selvfglge, at mine Kladder vedrerende Afheringer er
konform med Rapporten.

sign. E. Schaffer”’

For yderligere at sandsynliggere rigtigheden i mine pastande
vedrerende sagsbehandlingen, kan jeg minde om Maskin-
mester III Niels Seirups brev af 19. maj 1943 til Chefen for
Sevaernskommandoen i anledning af ’’Seridderen’’ Affeae-
ren, hvis slutning lyder:

**Til Slut skal jeg bemcerke, at jeg ikke har faaet opleest, og
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ikke godkendt min forklaring til Auditeren.’’(Tidsskrift for
Sovesen November 1979). *

Som afslutning pa mine bemarkninger om undersoagelses-
kommisionen vil jeg n&vne, at denne med sin sagen efter ar-
gumenter for at pavise fejlagtig optraeden, efter min mening
har kompromitteret sig i nogen grad som *’sagkyndig’’ ved
at leegge vaegt pa, at jeg ikke havde anvendt en af tre naerme-
re telefoner: En 10-gres automattelefon, en telefon, der var
klausuleret mod udgaende samtaler og en telefon i en anden
bygning, hvor jeg ikke var lokalkendt. - Det er uendret min
opfattelse, at anvendelsen af een af de naevnte telefoner ville
have vearet forkert.

Jeg stottes i denne opfattelse af kasernens daveaerende
4 kommanderende, der har udtalt, at han ogsi nok ville ha-
ve foretrukket at bruge den direkte telefon i kommando-
rummet. - Hvad jeg tilleegger endnu sterre veaegt i bedem-
melsen af min tilsigtede brug af telefonen i dette, er en udta-
lelse af materielmester Charles Hansen ved den ovenomtalte
afhering direkte i marineministeriet:

”’Langhorn og Charles Hansen tog Opstilling i den sydlige
Passage fra Kasernegaarden til Baggaarden, hvor de varsko-
ede Folkene om at tage den med Ro og forblev her til i hvert
Fald 50% af Folkene var passeret. Derefter tabte Charles
Hansen Felingen med Langhorn men oplyste samtidig, at
Langhorns Plads var Kommandocentralen, der er beliggen-
de ved Kasernens nordvestlige Hjerne, hvorfor det maa an-
tages, at Langhorn, da han har set Folkene vel igennem, har
skyndt sig langs Kasernens Bagside rundt til Kommando-
centralen. Langhorns eventuelle lob gennem Baggarden til
kommandocentralen kan efter Charles Hansens Mening
muligvis have givet de Vearnepligtige og Underbefalings-
mand Anledning til en fejlagtig Opfattelse af Langhorns
Optraden i Slutfasen af det her omhandlede Optrin.

*Forfatterens fremhzavning
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Charles Hansen oplyste endvidere, at Grunden til de ondar-
tede Rygter om Langhorns Optraeden evt. kan skyldes, at
han (Langhorn) muligvis er mindre vellidt af Folkene, og at
der i Ojeblikket kan spores et vist Modsztningsforhold fra
Underkvartermestrenes Side mod Officererne’’

Det er karakteristisk for sagsbehandlingen, at resultatet af
den nzvnte afhering ikke pa noget tidspunkt har veeret ind-
draget heri - i hvert fald har ingen af mine senere advokater
ved Ostre Landsret eller Hojesteret faet noget kendskab her-
til. Dette dokument findes end ikke arkiveret sammen med
sagens gvrige akter, der nu henligger i Rigsarkivet. Nar jeg
overhovedet har kendskab hertil, skyldes det, at marineau-
diter M. Reimann, der har taget interesse i sagens behand-
ling, har kunnet fremskaffe det fra Rigsarkivet, hvor det var
arkiveret separat fra sagens ovrige akter. Dette var i 1979.
- Det forekommer mig, at ministeriet ved med flid at holde
Charles Hansens udsagn borte fra sagen, saledes har fort
bade Ostre Landsret og Hojesteret bag lyset og har derved
tillige handlet til ugunst for mig. - Det kan ikke ses noget
sted, hvorvidt undersogelseskommissionen har haft kend-
skab hertil. Har den det, har den i hvert fald ikke taget det
i betragtning i forbindelse med sin antydning af, hvilke tele-
foner, den to ar efter begivenhederne har ment, at jeg helle-
re skulle have anvendt!

Vedrerende dette punkt henviser jeg ogsa til kontreadmiral
Bjorn Andersens vidneudsagn ved @stre Landsret i 1947,
gengivet nedenfor.

I forbindelse med forberedelsen til sagens behandling ved
Ostre Landsret konsulterede min sagforer professor i Stats-
forvaltning, dr. jur. Poul Andersen, som efter at have sat
sig ind i sagens behandling udtalte, at denne syntes foregdet
efter rene Nazi-metoder. Proceduren med anklager og dom-
mer, men ingen forsvarer kendes i nyere tid fra Franco-
Spanien og fra Khomeinis Iran. Begge steder er mennesker
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uden formuleret anklage blevet prasenteret for en allerede
afsagt dom - blevet skudt pa stedet!

Ostre Landsret.

Jeg folte mig - naturligtvis - darligt behandlet og uretfaerdigt
afskediget. Tjenestemandslovens § 805 undtog savarnets og
herens officerer fra de almindelige regler om, at den, der
patenkes afskediget p. gr. a. tjenesteforseelser, har visse ga-
rantier - seerligt adgang til forsvarer og domstolsbehandling.
Sagens afgorelse var derfor, som ogsa udtalt af chefen for
sovernskommandoen, inappellabel. - Af denne grund en-
skede formanden for Hovedorganisation for Sgofficerer,
kommanderkaptajn A.H. Andresen, ikke at tage noget
skridt overfor ministeriet vedrerende sagens behandlings-
made.

Jeg besluttede mig til at anleegge sag mod marineministeriet
for at opna den tilfredsstillelse, der ville ligge i at fa afske-
den @ndret til at veere med normalt varsel og med fuld pen-
sion. I maj 1947 steevnede min sagferer, landsretssagforer
Arnold Rothenborg, marineministeriet ved @stre Landsret.
- Jeg skal ikke treette leserne med narmere beskrivelse af
sagsbehandlingen for denne ret, som pagik i to dage. Som
vidner modte for mig kontreadmiral Bjern Andersen og or-
logskaptajn K.N. Dahl, henholdsvis chef og naestkomman-
derende for Sevaernets Kaserne d. 29. aug. 1943. For mari-
neministeriet medte som vidner undersggelseskommissio-
nens formand og tre andre medlemmer. - I rettens praemis-
ser udtales det bl.a.: >’I den foreliggende Sag gik den oprin-
delige Mistanke mod Sagsegeren ud paa Fejghed.
Sigtelsen herfor er opretholdt af Sagsagte, men ikke godt-
gjort. Den er da heller ikke fastholdt som et Kardinalpunkt,
men Afskedigelsen er i sidste Instans forsvaret som begrun-
det ved, at Sagsegeren i den foreliggende kritiske Situation
ikke med Koldblodighed og Consequens har gennemfort en
bestemt Beslutning - Telefoneringen til Chefen - og at han
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derved har vist sig uskikket til sin stilling.”’

Af serlig interesse fra preemisserne vil jeg igvrigt anfore fol-
gende, der er resultat af rettens anmodning til kontreadmi
ral Bjern Andersen om at give en militeer-teknisk vurdering
i sagen:

’Kontreadmiral Bjern Andersens Erklaring gaar ud paa, at
Sagsegerens Forklaring, at han mente, at han og Folkene
var i Sikkerhed i Kasernegaarden ikke kan forkastes, at det
springende Punkt er Sagsegerens Standsning i Rotunden, og
at det var logisk og naturligt at Sagsegeren sagte til Telefo-
nen i Kommandorummet for at satte sig i Forbindelse med
Chefen. Som Totalindtryk har Admiralen erkleret, at han
efter at have hort Sagsogerens Fremstilling maa nare Be-
teenkelighed ved den Konklusion, Kommissionen er kom-
met til.”’

Ostre Landsrets dom blev afsagt i januar 1948 og lyder:

»’Thi kendes for Ret:
Den omhandlede Afskedigelse bor ske med det fulde Varsel
efter Tjenestemandslovens § 8 Stk. 2, og med Pension efter
samme Lov § 53.

Sagens Omkostninger betaler Sagsogte, Marineministeriet
til Sagsegeren, Stationsleder F.G.F. Langhorn med 1000
Kr. inden 15 dage efter denne Doms Afsigelse.”’

Hejesteret.

Pé trods af - eller maske som folge af - domsforhandlingens
klare desavouering af undersegelseskommissionen beslutte-
de marineministeriet at appellere dommen til Hojesteret,
der lod afhegringer af anklagemyndighedens vidner samt af
mig selv foretage pa byretsniveau.

Den 22. januar 1951, 7' ar efter begivenhederne pa Sever-
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nets Kaserne afsagdes dom ved Hegjesteret salydende:
”’den indankede dom er afsagt af Ostre Landsret. I pAdem-
melsen har fem dommere deltaget. Efter indankningen for
Hojesteret er der afgivet yderligere parts- og vidneforklarin-
ger.

For Hojesteret har indstevnte ikke gjort geeldende, at hans
afskedigelse er ugyldig pa grund af tilsidesettelse af for-
skriften i tjenestemandslovens § 8, stk. 4.

Efter det oplyste, derunder den beteenkning, der er afgivet
af den af sgvaernskommandoen nedsatte kommission, ma
det anses godtgjort, at indstevnte uden fyldestgerende
grund og uden at have afgivet kommandoen til en anden be-
falingsmand under farlige omstendigheder har forladt
mandskabet, over hvilket han havde kommandoen. Heref-
ter findes indstaevnte at have gjort sig skyldig i et forhold,
der var egnet til at svaekke den for stillingen nedvendige ag-
telse og tillid og som folge heraf med rette at veere afskedi-
get i medfer af tjenestemandslovens § 61. Appellantens fri-
findelsespastand vil derfor vare at tage til felge. Sagens om-
kostninger for begge retter findes indstaevnte at burde udre-
de med 1200 kr.

Thi kendes for ret:

Appellanten, Forsvarsministeriet, ber for tiltale af ind-
stevnte, stationsleder F.G.F. Langhorn, i denne sag fri at
veere. Sagens omkostninger for begge retter betaler ind-
steevnte med 1200 kr. der udredes indeh 15 dage efter denne
hgjesteretsdoms afsigelse.”’

Jeg har i min historiske analyse af hele denne sag haft lejlig-
hed til at gore mig bekendt med de fem hajesteretsdomme-
res votering og finder anledning til at fremfere nogle be-
merkninger hertil:

1. voterende ignorerer, at jeg lgb til gitterporten og her sa
ubeskyttet mandskab beskudt. Efter hans beskrivelse skulle
jeg veere lobet direkte ind for ’’at sege daekning’’. Denne
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opfattelse ma bl.a. basere sig pa de af auditer Schaffer ud-
feerdigede un@jagtyige rapporter og vidneudsagen afgivet af
modpartens vidner, alle udpeget af den eller de underbefa-
lingsmaend, der optradte som anmelder(e) i sagen. 1. vot ci-
terer kontreadmiral Bjern Andersens erklering i Landsret-
ten vedrgrende de militeertekniske forhold i sagen, der kon-
kluderede i, at kontreadmiralen métte nazre betenkelighed
ved den konklusion, kommissionen er kommet til. - Besyn-
derligt nok ignoreres denne erklering af den hgjeste sag-
kundskab péa stedet, chefen selv, ganske af Hgjesteret, der
i vid udstrekning stetter sig pd undersogelseskommissio-
nens rolle i sagen.

- 1. vot. mener ikke, at der er fort tilstreekkeligt bevis for,
at jeg har handlet af fejghed. - Dette ma siges at vere det
springende punkt i hele sagen. - Beskyldningen fra den op-
rindelige anmelder var fejghed. Dette er hvad sagen inderst
inde drejer sig om. Postulatet om fejghed er gang pa gang
fremfort af kammeradvokaten pa vegne af min modpart,
saledes i hans fremstilling til Hojesteret af 15.4.1950 (med
stotte af episoden i Ryvangs Allé i 1941) - Til det sidste fast-
holdtes denne anklage i slutningen af navnte skrivelse,
hvorfra jeg citerer: ’For landsretten gjorde jeg ligesom nu
galdende i forste rekke, at indsteevnte har handlet af frygt
etc. etc..”” - 1. vot. mener ikke, at jeg har fort noget bevis
for mine pastdede motiver - nemlig at f& standset skydnin-
gen og derved skine danske menneskeliv. Han mener, at det
efter al sandsynlighed var aldeles overfledigt at afgive mel-
ding om kanonskydningen, der selvfalgelig ikke gik stille af.
Han mener ogsa, at jeg udmeerket kunne have sendt en be-
falingsmand afsted for at afgive meldingen. Han finder det
merkeligt, at jeg lgber til en *’fjernere telefon’’ og at jeg
derefter opholder mig i kommandorummet i ca. 20 min. til-
syneladende uden nogen rimelig grund. - Efter min opfattel-
se mangler 1. vot. forstaelse for, hvad situationen, som den
havde udviklet sig, krevede. Der ville kort sagt ikke vaere
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noget andet sted, hvor jeg med mere rimelig grund kunne
have opholdt mig.

Hvis man klipper et udsnit ud af en film, der viser en mand,
der lgber, kan man vel i almindelighed ikke se, om han lgber
fra noget eller lgber mod noget. - Der ville kunne producere-
es adskilligt flere vidner, der s& mig lebe, derimod ingen,
der kunne vide ngje, hvorfor jeg lgb. Jeg alene kunne be-
demme situationen, der forarsagede mine bevagelser videre
fra gitterporten, hvilket faktum ikke synes at have staet
klart for 1. vot.. - Spergsmélet om, hvordan mine handlin-
ger *’tog sig ud’’, er det ikke faldet mig ind at tage i betragt-
ning og dette forekommer mig helt uvedkommende i forbin-
delse med mine bestrabelser for at forsege at afvaerge den
for ’Fyen”’ folkene reelle fare. Alle andre hensyn matte i
denne forbindelse vige. - Det er en militert usaglig betragt-
ning, der far 1. vot. til at udtale, at jeg selvfolgelig udmeer-
ket kunne have sendt en befalingsmand afsted for at afgive
meldingen. Ingen andre kendte den fulde situation og ingen
andre tilstedeveerende kendte kommandorummets indret-
ning og de der placerede mange telefoner. Det var helt na-
turligt at dele opgaverne, den kasernemassige og den takti-
ske, pa den made, det i praksis blev gjort.

- Jeg kan kun anse det partisk, at ministeriet gennem alle in-
stanser har holdt materielmester Charles Hansens udtalelser
i marineministeriet d. 29/9 43 skjult. - Jeg tror nok er sagt
her om auditer Schiffers fremgangsmade, som ogsa er om-
talt af 3. vot., der foreslar, at dommerne lukker @jnene her-
for!

2. vot. mener - fundamentalt urigtigt - at det skulle ligge
fast, at jeg straks ved skydningens begyndelse har forladt
kasernegarden og er gaet i ’daekning’’. Ogsa han ignorerer
pa en made det centrale punkt om det beskudte ubeskyttede
mandskab og mener, at der i og for sig méaske ikke var meg-
en grund til at underrette Fladestationen, da skydningen vel
som af 1. vot. anfert, kunne hores vidt omkring - men til
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fajer uden logisk konsekvens, at den farlige stilling, hvori
"’Fyen’’s mandskab var kommet méske ikke stod Fladesta-
tionen klart. - Han anferer igvrigt, at min opgave var be-
grenset, nemlig til at fore mandskabet til gymnastiksalen.
- Denne betragtning kan kun have gyldighed til det gjeblik,
da situationen fundamentalt sendres ved skydningen. Det er
ufatteligt, nar 2. vot. kan udtale, at hvad jeg har forklaret
om, at jeg var den eneste tilbagevaerende sgofficer og hgj-
estkommanderende, ikke har megen betydning ved bedom-
melsen af mit forhold. Der var jo ikke givet ordre til, at
Holmen skulle forsvares. Det kunne formentlig ogsa vare
tidsnok at telefonere, nar jeg havde faet folkene i beskyttel-
sesrummene. 2. vot henviser i sin votering igvrigt til *’episo-
den i Ryvangs Allé.’

3. vot. finder undersagelseskommnssmnen upartisk og sag-
kyndig. Jeg er uenig med ham i den ferste pastand og foler
mig overbevist om, at en mere jordnaer kommission, f. eks.
under forsade af chefen for fladestationen eller chefen for
kasernen, ville veere kommet til et andet resultat.

Det kan beklages, at 4. vot. mener, at Hajesteret skal lukke
ojnene for den behandlingsmade, som ’’man ikke mere end
nedvendigt ma give blat stempel’’ og som han *’alt i alt ville
foretraekke ikke at bergre’’

Ogsa 4. vot. fremdrager i sin votering ’’cykleturen’’.
Vedr. S. vot. konstateres det, at denne udtaler sig kritisk om
bade auditer Schiffers behandling af sagen og om det ved
kommissionens mader manglende juridiske medlem.

Med mit kendskab til voteringen fandt jeg det naturligt at
ansoge Hojesteret om genoptagelse af sagen til fornyet af-
gorelse. - Hvad der i denne forbindelse forst og fremmest
onskedes, var en ordlyd af dommen, der klart udtalte, at be-
vis for fejghed ikke var fort. I anden raekke onskede jeg en
frifindelse med folgende tilkendelse af pension. Dette an-
dragende behandledes i Hajesteret d. 1. maj 1980 i et offent-
ligt retsmede af 3 dommere, som konkluderede:
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»’Efter skriftlig votering har Hojesteret besluttet ikke at give
den ansegte tilladelse, da de i loven angivne betingelser her-
for ikke er opfyldt.”

Et pensionsspergsmal.

Efter modtagelsen af dette afslag har jeg senere ansegt ma-
rineministeriet om pensionsmassig rehabilitering under pa-
berabelse af at sidan var opnéet af en stor del militeere tje-
nestemand, som var blevet afskediget efter krigen efter be-
handling ved den nedsatte Tjenestemandsdomstol. Det er
min opfattelse, at jeg ikke ber stilles ringere end disse, ikke
mindst i betragtning af, at det ved min afsked udtrykkelig
tilkendegaves, at der intet var at indvende mod min nationa-
le indstilling.

Marineministeriet oversendte min ansegning til udtalelse i
Finansministeriet, idet det samtidigt antydes, at man fra mi-
nisteriets side hibede pa en sadan afgerelse med en rehabili-
tering fra mit fyldte-70. ar. - Finansministeriet svarede her-
pa, at der ikke fandtes nogen lovhjemmel herfor, hvorimod
en speciel paragraf dekkede landssvigernes forhold.

For opnaelse af pensionsmassig rehabilitering vil i mit til-
feelde derfor speciel lovgivning vare pakravet.

Lad mig slutte denne analyse med at sla fast, at jeg ikke bze-
rer nag til nogen person i forbindelse med hele denne sag,
hvis mange dybe personlige konsekvenser for mig ikke har
kunnet anes af nogen, der var del heraf eller indblandet her-
i

Tillige vil jeg udtale som en personlig bemerkning, at der
er personer og myndigheder til hvem min tillid og for hvem
min agtelse har lidt lige sa dybe skar, som jeg tilfgjede mig
selv ved mine handlinger og de deraf flydende folger.
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Citat af Friederich Nietzsche:
»’This is my way -
What is your way?
The way doesn’t exist.

Citat af Albert Einstein:
”’The right to search for truth
also implies a duty.
One must not conceal any
part of what one has
recognized to be true.”

BIBLIOTEK
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Bilag 1

En episode i Ryvangs Allé, Kebenhavn, den 6. juni 1941.
I 1941 tjenstgjorde jeg som chef for minestrygeren *’Sprin-
geren’’, der var engageret i kystbevogtningstjeneste i Sun-
det, ved hvilken det var opgaven - pa tyskernes vegne - at
forhindre personer i at rejse “’illegalt’’ til Sverige.

Nar jeg ikke var til ses, foretog jeg hver aften en cykletur
til og fra Sorgenfri, hvor jeg havde et hus under bygning.
Selv boede jeg pa Dsterbro og kom derfor jevnligt gennem
Ryvangs Allé. Min kone og hendes sgster var gerne med pa
disse turer. - Byen var pa den tid fuld af tysk militer, hvortil
man havde ’vannet sig’’ gennem tiden fra den 9. april
1940. - For de, der ikke husker >’atmosfaeren’’ i landet - eller
som var for unge til at forestille sig denne, vil jeg her anty-
de, at det danske politi syntes overordentligt tyskvenligt i
denne periode - ligesom igvrigt regeringen som sadan. - Til
underbyggelse af disse postulater kan jeg citere regeringens
erkleering af 8. juli 1940: ’Det vil veere Danmark’s opgave
at finde sin plads i et nedvendigt aktivt samarbejde med
Stor-Tyskland’’ - eller hvad mener man om denne tale den
22. juli 1941:

”’Det er os en selvfolgelig ting, at det mest udstrakte samar-
bejde med vore naboer gennemfores og vedligeholdes. Og
med denne indstilling er dansk politi som pa andre omrader
i n@je overensstemmelse med det danske folk, som vi skal
tjene og vejlede. Jeg kan da med sandhed sige, nar jeg i dag
har den gleede at byde Dem velkommen pa den dansk rege-
rings vegne, at De i en kreds af politimand, De vil fa bera-
ring med under Deres besag hos os, tillige vil made et lille
udsnit af det danske folk.

Vi er naer beslegtede med tyskerne - det vil De hurtigt se.
- Under de nuvzrende szrlige forhold har igvrigt jeg - og
mange politimand med mig - haft lejlighed til et indgaende
og altid udmerket samarbejde med de tyske politimend,
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som siden april 1940 har haft ophold her. Prasident Kann-
stein og hans medarbejdere har forstaet at gennemfore de
opgaver, der pahviler dem, pa en sidan made, at det danske
politi omfatter ogsa disse tyske kolleger med respekt, agtelse
og kammeratlige folelser; og nér jeg nu i aften - med et hjer-
teligt folt velkommen til vore tyske kolleger - haver mit
glas, da vil jeg gerne drikke pa vore gaesters velgdende og pa
hele det tyske politis vel og fremgang.’’

Man vil méaske tro, at denne tale var skrevet af Fritz Clau-
sen, lederen af D.N.S.A.P? - Forkert! - Talen blev holdt af
den danske Justitsminister ved en middag pa Christiansborg
for en samling tyske Gestapo-officerer!

Den 22. juni 1941, da Tyskland - trods ikke-angrebspagt -
angreb Rusland, udlestes i Danmark vedtagelsen af de
’’kommunistlove’’, som bl. a. den davaerende hgjesterets-
prasident var med til at udarbejde og som hgjesteret deref-
ter erklerede ikke stred mod Danmarks Riges Grundlov,
skont bade interneringen af kommunisterne efter denne dag
og de navnte love, var i klar strid med denne lov!

N3, tilbage til Ryvangs Allé! - Den 6. juni, da jeg sammen
med min kone og svigerinde var pa vej for sydgaende i Ry-
vangs Allé, kom en tysk uniformeret pistolbevaebnet mili-
terperson cyklende op pa siden af mig, der korte bagved de
ledsagende damer. Han rev mig i skulderen, sa jeg matte
standse og sta af cyklen. Han overfusede mig med uforstae-
lige skazldsord. Denne situation var, som det vil forstas
meget ubehagelig. - Det eneste alternativ til min handlemade
beskrevet nedenfor var formentlig et slagsmal med den
mand, der havde attraperet mig,, hvilket antagelig kun kun-
ne vare endt med at den ene eller den anden slog sin mod-
stander ud. I hvilket som helst af disse tilfelde, ville den
derved opstaede situaton vere ugunstig for mig og ubehage-
lig for mine ledsagere.



TIDSSKRIFT FOR SOV ASEN
1982

153. ARGANG
UDGIVET AF
SOE-LIEUTENANT-SELSKABET

REDAKTOQR
ORLOGSKAPTAIJN K. H. WINTHER

KOBENHAVN
1983



INDHOLDSFORTEGNELSE
EMNELISTE 1

ADMINISTRATION, ORGANISATION

Ved arsskiftet (1905).......... ... ... 1
ARTILLERI

Den kunne skyde (1619).......................... 5
Kan Sevearnets kampenheder overleve

den moderne lufttrussel (1891) .................... 363
FISKERIV ASEN, herunder FISKERIINSPEKTION .
Fiskeriinspektionens historie i korte traek (1796). . ... 279
Fladens skibe, Fiskeriinspektionen (1926)........... 304
FORENINGER OG SELSKABER (MARITIME)

Er vi i for hgj grad os selv nok? (1544)............ 18
FORSVARSPOLITIK

Kommentar (1646) ............. .. ..., 80
Om begrebet krisestyring (1620)................... 83
HISTORIE

Den kunne skyde (1619).......................... 5
Italiensk ubad sznkede ’ESSO COPENHAGEN”’

(1925) . i e e 74
Fiskeriinspektionens historie i korte traek (1796)..... 279
KRIGSSKIBE

Fladens skibe (1926) ............. ... .. ... .. ...... 33
- Fregatter, PEDER SKRAM-klassen.............. 34
- Korvetter, NIELS JUEL-klassen................. 41
- Bevogtningsfartgjer, DAPHNE-klassen........... 43

- Torpedobédde, WILLEMOES-klassen............. 100



SOLOVEN-klassen ................. 113
- Tankfartgjer, RIMFAXE/SKINFAXE ........... 129
- Undervandsbade, DELFINEN-klassen............ 174
NARHVALEN-klassen........... 183
- Mineleggere, FALSTER-klassen................. 236
- Kabelmineleeggere, LINDORMEN-klassen ........ 249
LANGELAND 260
- Minestrygere, SUND-klassen .................... 263
- Fiskeriinspektionstjenesten ...................... 304
- Inspektionsskibe, HVIDBJJRNEN-klassen ....... 312
BESKYTTEREN ................ 325
- Inspektionskuttere, MAAGEN-klassen ........... 330
AGDLEK-klassen.............. 334
- Helikoptere, ALOUTTE Mk Il ................. 337
LYNX NAVAL VARIANT Mk 80 .... 343
-DANNEBROG ............. i, 399
- Orlogskuttere, BARSOE-klassen................. 317
- Ovelseskuttere, SVANEN og THYRA............ 422
- Torpedoindbjargningsfartajer, HUGIN-klassen ... 427
- Bevogtningsbade, BOTVED-klassen.............. 429
- Transportfartej SLEIPNER..................... 431
Skibsnavne
Sovjetiske orlogsskibes navne (1863)............... 139
LUFTVASEN
Fladens skibe, helikoptere, Alouette Mk Il ......... 337

LYNX NAVAL VARIANT Mk80 ... 343

PERSONEL, PERSONELORGANISATION

Arsager til afgang blandt Sevarnets officerer (1620). 168
See-Lieutenant-Selskabets jubileeumsverk,

assistance nedvendig (1490)............ ... .. ...... 172
Er vi pa rette spor? (1544) ....................... 227



RETSV ASEN

Rederansvarets begrensning (O.S.) ................ 65
Isens folkeretlige status med szrlig henblik pa
gronlandske forhold (J. M.) ...................... 199



FORFATTERLISTE
(til emneliste 1)
Grooss, P. (1863)
Sovjetiske orlogsskibes navne ..................... 139

Harboe-Hansen, H. (1619)

Den kunne skyde............ ... ... ... ..., 5
Heisterberg, N. (1620)

(?m begrebet krisestyring ............... ... 83
Arsager til afgang blandt Sevarnets officerer....... 168

Jespersen, A. (1796)
Fiskeriinspektionens historie i korte traek........... 279

Joensen, H. (1925)
Italiensk ubad sznkede ’ESSO COPENHAGEN* .. 74

Molde, J. (J.M.)
Isens folkeretlige status

med serligt henblik pa grenlandske forhold ........ 199
Muusfeldt, H. <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>