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Forord

Min livsbane blev lagt inden for rammerne af det videnskabelige biblioteksvæsen. 
Jeg fandt her gode og trygge arbejdskår og takker herfor mine tre chefer, i kronolo
gisk rækkefølge bibliotekar, fru Gerda Klint, overbibliotekar, dr. phil. H. G. Top- 
søe-Jensen og rigsbibliotekar Palle Birkelund. Som den sidstnævntes mangeårige 
medarbejder blev jeg placeret nær et brændpunkt i dansk kulturliv og står i dag 
i kulturformidlingens tjeneste.

At der kom til at gå mere end tyve år mellem min embedseksamen og min dispu
tats, skyldes den tid og de kræfter, jeg har viet mit biblioteksarbejde; men det har 
altid stået klart for mig, og jeg har aldrig lagt skjul på, at min samfundshistoriske 
interesse gik dybere. Historien havde mit hjerte fra de første skoleår. På Køben
havns universitet åbnede årbøgernes, diplomernes og regnskabernes verden sig for 
mig i Kr. Erslevs skriftlige, Erik Arups og Albert Olsens tillige mundtlige fortolk
ning. Her viede Erik Arup mig for livet til historisk forskning, og Knud Fabricius 
blev mig et kært eksempel på grundighed og redelighed. Senere så jeg storheden 
hos Johs. Steenstrup.

Af de fire, til hvem jeg i næste række føler mig i gæld, C. A. Christensen, Astrid 
Friis, Hans H. Fussing og Svend Aakjær, kan jeg i dag kun takke den førstnævnte; 
men min bog bærer formentlig vidne om, at deres værker har ligget på mit skrive
bord i størstedelen af den tyveårige periode 1948-68 - noget lignende gælder Poul 
Rasmussens skrifter, som jeg sætter lige så højt, som Runquist gør det (Historisk 
Tidsskrift 11. r. bd. 3 (4, 1952), p. 517 n. 2). Varmt takker jeg mine vejledere i 
Landbohistorisk Selskab (Udvalget for Udgivelse af Kilder til Landbefolkningens 
Historie), frem for alle Aksel E. Christensen, til hvis undersøgelse af Danmarks 
befolkning i Middelalderen jeg gang på gang med udbytte er vendt tilbage, og som 
helt fra min studentertid har ladet en vedholdende interesse og støtte komme mine 
historiske studier til gode, men tillige Kr. Hald, Johan Hvidtfeldt, C. Rise Hansen, 
Fridlev Skrubbeltrang og Axel Steensberg, der hver på sin måde har fremmet dette 
arbejdes modning, fuldførelse og offentliggørelse. Ingen uden for min familie 
skylder jeg dog ved afhandlingens udsendelse mere tak end Povl Bagge, uden hvis 
indgriben på et tidspunkt, da tvivlen lurede, denne dissertation vistnok aldrig var 
blevet forsvaret - og dog er mit studiefelt et helt andet end professor Bagges. Einen 
herzlichen Dank richte ich ferner an Frau Professor Dr. Anneliese Krenzlin, Frank
furt a. M., die mich in einen internationalen Forscherkreis eingefuhrt hat.

Personalet ved Det kongelige Bibliotek, Universitetsbibliotekets 1. afdeling, Rigs
arkivet og Det historiske Institut ved Københavns universitet har vist mig en hjælp



somhed og langmodighed, der langt har overskredet grænserne for de ordinære 
tjenstlige forpligtelser; også personalet ved Landbohøjskolens Bibliotek og Køben
havns Kommunebiblioteker har ydet mig værdifuld hjælp.

For økonomisk bistand til mine studier takker jeg ærbødigt ministeriet for kul
turelle anliggender, der har tildelt mig bestillingstillæg og tjenestefrihed, Statens 
almindelige Videnskabsfond og Stiftamtmand A. Regenburgs Legat. Min deltagelse 
i faglige kongresser og rundbordskonferencer er muliggjort ved støte fra ministeriet 
for kulturelle anliggender, Københavns universitets rejsekonto for unge videnskabs- 
mænd, Deutsche Forschungsgemeinschaft og Stockholms universitets kulturgeo
grafiska institution. For afhandlingens optagelse i serien Landbohistoriske Skrif
ter takker jeg Landbohistorisk Selskab, der tidligere har ladet trykke flere kilde
udgaver og mindre afhandlinger af mig. To Mr. F. A. Rush, Deputy Director, 
Danish Agricultural Producers’ Information Service, London, I am happy to express 
my sincere gratitude for the zeal and energy with which he has undertaken the 
translation of the English summary etc.

Afhandlingen er tilegnet min hustru, mine forældre og mine børn, over for hvem 
ingen tak ville være tilstrækkelig.

København i august 1968.
Svend Gissel
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Otte spørgsmål

Da jeg havde foresat mig at beskæftige mig med dansk historie i 16. århundrede, 
blev jeg hurtigt fængslet af problemet om forholdet mellem udsæd og landgilde. 
Spørgsmålet forekom mig på een gang uløseligt og fundamentalt. Den almindelige 
opfattelse af emnet prægedes, for så vidt angår Senmiddelalder og Nyere tid, af tre 
moderne forskere, C. A. Christensen, Svend Aakjær og Hans H. Fussing; men læs
ningen af deres arbejder efterlod hos mig en følelse af tvivl om, hvorvidt landgildens 
differentiering var af så ringe betydning som af Fussing antaget, usikkerhed over 
for Aakjærs gennemsnitstal for større områder og endelig en vis skepsis over for 
C. A. Christensens synspunkter m. h. t. krisen i 14. (og 15.) århundrede. Det var mig 
imidlertid umuligt strax at finde noget grundlag at bygge en selvstændig opfattelse 
på, og jeg gav mig i stedet i kast med mageskifternes historie. Selv om jeg netop i 
mageskiftebesigtigelserne skulle finde et vigtigt kildestof til det studium, jeg ikke 
(endnu) havde vovet at tage op, var det dog fordybelsen i Sjællands Stifts Landebog 
1567, der gav mig den første glimtvise forståelse af herlighedsydelsernes selvstæn
dige beregning. Mit udbytte af besigtigelserne blev nu langt større. Jeg så til min 
glæde, at Poul Rasmussen på grundlag af jysk materiale var nået til en opfattelse af 
gæsteriets forhold til hartkomlandgilden, der var praktisk taget identisk med min 
sjællandske. For udsædens vedkommende blev jeg klar over rotationens afgørende 
betydning. Herefter kunne jeg skridt for skridt bygge undersøgelsen op. Følgende 
spørgsmål måtte strax rejse sig: Hvad var den i forholdet til udsæden relevante 
landgilde? Og den i forholdet til landgilden relevante udsæd? Hvorledes var 
baggrunden for herlighedsydelseme? Er der med alle tænkelige forklaringer og 
bortforklaringer mulighed for at fastslå et eller flere bestemte forhold mellem udsæd 
og landgilde? Men der kom flere til: Viser landgilden et logisk forhold til de mid
delalderlige jordværdier? Hvilke svingninger fandt der sted i det dyrkede areal 
mellem årene 1300 og 1700, og fik eventuelle ændringer konsekvenser for land
gilden? Hvorledes var udsædens og landgildens forhold til høstudbyttet? Og ende
lig: Kan Sjælland inddeles i bygder, og kan der påvises nogen forbindelse mellem 
sådanne og svingningerne i landgilden?

I det følgende findes de svar, jeg i dag mener at kunne give.
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Opgavens afgrænsning

En behandling af landgildens og udsædens historie i Danmark fra de ældste 
vidnesbyrd om skyldtaxationen til tiden efter landboreformeme overstiger mine 
kræfter. Jeg har søgt klarhed ved fordybelse snarere end ved overblik og har derfor 
valgt at koncentrere mig om et begrænset kildemateriale. Som det allerede er 
berørt i det foregående, har jeg især beskæftiget mig med den sjællandske Landebog 
1567, samt med de mageskiftebesigtigelser, der er bevarede fra 16. århundrede, 
men har dog naturligvis haft opmærksomheden henvendt på, hvad andre kilder fra 
datiden måtte kunne give. Tidsmæssigt falder tyngdepunktet i min fremstilling i 
Frederik 2.’s regeringsperiode. Når denne indirekte omtales i afhandlingens titel, 
ligger der deri, at udblik til tidligere og senere forhold er tilvejebragt på mere flyg
tige strejftog. Det har dog været naturligt i nogen grad at søge materialet fra 16. 
århundrede suppleret og kontrolleret ved hjælp af oplysninger fra den følgende tid, 
hvor kilderne flyder rigeligere; men nogen omfattende analyse af matrikler m. m. 
har jeg ikke endnu kunnet foretage.

Formuleringen af undertitlen indebærer, at jeg har tilstræbt at undersøge den 
senmiddelalderlige baggrund for mine iagttagelser fra 16. århundrede, fordi disse 
syntes mig i for høj grad at stride mod den hidtidige middelalderforsknings resul
tater. I det hele har jeg ment det af værdi, at undersøgelsens perspektiv ikke 
indsnævredes for meget og har derfor ofret især Roskildebispens Jordebog adskil
lige arbejdstimer. I denne forbindelse har jeg p. gr. a. de pågældende studiefelters 
komplicerede og problematiske karakter endvidere ment det påkrævet at søge 
vejledning i dele af den internationale historiske og geografiske litteratur om disse 
emner.

Den lokale afgrænsning til Sjælland-Møn er formentlig mere betænkelig end den 
kronologiske. Da jeg gennemgik besigtigelserne, havde jeg hele Danmark som 
interessefelt, men måtte opgive først dette og senere også trevangsbrugets område 
som helhed, skønt materiale fra Jylland, Fyn, Falster og Skåne i afhandlingen 
oftere har kunnet tjene til belysning af sjællandske forhold. På den anden side har 
specialundersøgelsen af Sjælland muliggjort et stærkere topografisk indslag, omend 
jeg såvel med hensyn til egnskendskab som til landbrugsteknik kunne have ønsket 
en betydeligt bedre baggrund.

Titlens omtale af landgilde og udsæd indicerer speciel interesse for forholdet 
mellem disse to faktorer, men tillige for deres almindelige definition og beskrivelse. 
Hovedvægten er for landgildens vedkommende lagt på de persiller, der står i 
afhængighedsforhold til udsæden. Den behandlede emnekreds udvider sig til land
bo- og bebyggelseshistorie i større almindelighed, hvor dette skønnes nødvendigt 
til belysning af de centrale emner.
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KAPITEL 1

Landebogen og besigtigelserne

De middelalderlige jordebøger og breve (brevbøger) giver oplysninger ikke alene 
om landgilde (skyld), men også om den skyldsatte og dyrkede jord (terra in censu, 
terra in semine). De i disse kilder omtalte begreber og enheder er imidlertid 
vanskelige at definere og specielt uklare i forhold til en nyere tids udtryk for jord 
(udsæd) og landgilde. En række forskere har søgt at bygge bro mellem 13.-14. 
århundredes jordebøger og 17. århundredes matrikler, men har herved i de fleste 
tilfælde overset en potentiel bropille af ikke ringe betydning, nemlig 16. århun
dredes kildemateriale. Landebøger og mageskiftebesigtigelser belyser ganske vist 
ikke på langt nær stoffet så udtømmende, som matriklerne gør det. Til gengæld er 
landebøgerne fra Syvårskrigens tid, og besigtigelserne begynder inden tronskiftet i 
1559; de rummer derfor inden for deres specielle områder flere middelalderlige levn 
end det hidtil mest anvendte sammenligningsgrundlag, matriklerne. Omvendt opstår 
væsentlige forudsætninger for disses principper netop i mageskifteperioden.

1. afsnit

SJÆLLANDS STIFTS LANDEBOG

Den landebog (den sjællandske), der specielt vedkommer nærværende afhandling, 
har jeg søgt at vurdere i indledningen til Sjællands Stifts Landebog 1567. Udgivet 
af Udvalget for udgivelse af kilder til landbefolkningens historie ved Svend Gissel 
under tilsyn af Kristian Hald (1956). Jeg skal her resumere mine synspunkter, 
samt gøre nogle tilføjelser på grundlag af senere studier. På kongens, eller vel 
rettere den nylig tilbagevendte Peder Oxes, initiativ fik de sjællandske herreds
provster på et landemode i slutningen af januar 1567 udleveret et spørgeskema 
vedrørende hver sognekirkes, sognepræsts og -degns indtægter m. m. Svarene, der 
bl. a. bygger på sognearkivernes dokumenter og kirkeregnskabeme, hentedes eller 
indsendtes i de følgende måneder til stiftets skriverstue i Roskilde, og endnu samme 
år forelå fra stiftsskriveren Mikkel Pedersens hånd den samlede oversigt i to exem- 
plarer, af hvilke »Landebogen« vist er tilgået stiftslensmandens og »Stiftsbogen« 
superintendentens arkiv. I Landebogen, hvoraf hovedparten er bevaret i original 
(tidligere Historisk-Genealogisk Arkiv 87 i fol., nu i Sjællands stiftsøvrigheds arkiv, 
LA for Sjælland), er der gjort forskellige tilføjelser; her skal nævnes de fra ca. 
1570 stammende (i udgaven betegnede a., b. og c.), der bringer værdifulde supple
rende oplysninger.
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I Landebogen gennemgås Sjælland-Møn herred for herred og sogn for sogn, idet 
der begyndes med Københavns len, hvorefter skriveren vender sig mod syd, indtil 
Møn er nået, og fortsætter mod vest og nord - samt sluttelig mod øst - Sjælland 
rundt. Denne rute, der lader de 29 herreder optræde i rækkefølgen (Sokkelund,) 
Smørum, Lille, Ølstykke, Sømme, Tune, Ramsø, Bjæverskov, Stevns, Fakse, 
Mønbo, Baarse, Hammer, Tybjerg, Ringsted, Alsted, Flakkebjerg, Slagelse, Løve, 
Ars, Skippinge, Ods, Tuse, Merløse, Horns, Volborg, (Holbo, Strø og Lynge)1, 
er fulgt i den nedenfor (kapitel 5) foretagne topografiske gennemgang af materialet 
om kornlandgilde og udsæd, samt i bilagene 2-4.

Landebogen anfører (foruden Ven s.) ialt 389 sogne, af hvilke 12 er købstad
sogne uden decimantes. De resterende 377 er landsogne eller (ganske få) købstad
sogne med tilliggende landdistrikt (decimantes). Uomtalte i Landebogen er slots- 
og klostersogne m. fl. (København, Ringsted, Sorø, Antvorskov, Herlufsholm 
o. a.), samt 2 landsogne, Allindemagle, Ringsted h., og Vellerup s., Horns h. 
Behandlingen af det enkelte sogn begynder som regel med en oplysning om antallet 
af decimantes, eventuelt suppleret med gårdsæder og møller. I 5 tilfælde omtales 
ingen decimantes, selv om sådanne må have existeret. Det drejer sig om 3 land
sogne, nemlig Brønshøj2, Sokkelund h.; Ruds-Vedby3, Løve h.; og Hagested4, Tuse 
h.; samt 2 købstadsogne, Vor Frue s. i København (bl. a. med byerne Valby og 
Vigerslev) og Roskilde Skt. Ibs. s. Hertil kommer Herlufsholm s., hvis kirke søgtes 
af en del bønder. Af Sjælland-Møns 380 sogne med decimantes mangler således 
tallene for 8, »hvor vi af en eller anden Grund lades i Stikken om Tiendegivemes 
Antal«. Fridericia, der5 har foretaget denne opgørelse, bringer ingen specifikation; 
men der kan næppe være tale om andre sogne end de nævnte. Min (p. XXII) i 
indledningen til udgaven af Sjælland Stifts Landebog fremsatte antagelse, at Fride
ricia »vistnok har overset visse kødstadsognes decimantes« kan jeg efter en for
nyet, nøjere, gennemgang ikke opretholde. Det af mig benyttede materiale støtter 
i alt fald ikke en sådan formodning0.

1 Det første og de tre sidste herreder er uspecificerede.
2 Hvor selve biskoppen var sogneherre.
3 Hvor Vedbygaards ejer, Jørgen Rud, vel har forhindret, at stiftsøvrigheden fik oplysning 

om antallet.
4 Der siden 1541 til evig tid var underlagt Johan Friis’ og hans arvingers patronat; om 

præstens vilkår i dette sogn fortæller Peder Palladius i Visitatsbogen: »Men dersom du 
vilt io gaa fra husse till helligdom, da gach her heden til Haggested der skalt du finde den 
fattige gammel sogneprest her lens paa sin sotteseng, och hans fattige siug hustrue vdj 
en anden vraa paa sin seng, da haffue huerchen for dem eller for dieris smaabørn at 
brende eller bide, tag din helligdoms poese paa din bag, och lach der hen, da gaar du 
retteligen till helligdom.« Lis Jacobsens udgave (1925), p. 132. Visitatsbogen dateres af 
Hans Brix (mindre sandsynligt) til 1541 og af Lis Jacobsen til 1543-44.

5 Histor. Tidsskr. 6. r. Bd. 2 (1889-1890), p. 524.
6 Jeg ser her bort fra 9 gårde i Ringsted Torp, der 1567 svarede tiende til Ringsted kloster

kirke (Stiftsregnskab 1567 (RA)).
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Fridericia beregner decimanterne på Sjælland-Møn til 15.442, idet han medtager 
gårdsædeme - efter min mening med rette, da der er adskillige exempler på, at 
Landebogens gårdsæder har haft brug på størrelse med decimantemes7, ligesom 
ugedagsbønder, der meget vel kunne betegnes som gårdsæder, omvendt ofte er sat 
under decimantes. Nogle steder er det tydeligt, at gårdsædeme stammer fra et an
det (evt. nedlagt) sogn, se således Vejlø s., Hammer h., Karrebæk og Hyllinge ss., 
begge Ø.-Flakkebjerg h., samt Uvelse s., Lynge-Frederiksborg h.; de danner en 
måske begunstiget gruppe i sognet omkring en privilegeret hovedgård. Jeg har 
tidligere (Landebogsudgaven, p. XXIV) gjort den iagttagelse, at Landebogens 
gårdsæder i flere østsjællandske sogne optræder i forbindelse med de gamle 
biskoppelige exactiones. Intet af disse principper er imidlertid konsekvent gennem
ført, og det er i det hele taget lokale forhold, der har været bestemmende for 
gårdsædebetegnelsens anvendelse8. Den benyttes da heller ikke i spørgeskemaet.

Gårdsædeme9 kan - som det fremgår af det foregående - statistisk set betrag
tes som gårde og behøver således ikke at volde problemer, bortset fra de tilfælde, 
hvor de slet ikke omtales10. Derimod er udeladelsen af de tiendefri præstegårde 
mere betænkelig, og hertil kommer, at decimanttallene undertiden viser sig ukom
plette også på anden måde. Det er karakteristisk, at gårdtallet trods nedlæggelserne 
i 17. århundrede til fordel for stordriften alligevel er så højt som 16.156 i 
1680’erne11. I nogle sogne kan der være tale om en forøgelse af gårdenes antal, 
således fra 26 1567 til 52 1682 i Draaby s., Horns h.12; men det samme er næppe 
tilfældet i Helsinge s., Holbo h., der 1567 sættes til 38 decimanter, men 1682 til 
52 gårde; her mangler en eller flere landsbyer (Lavø har 14 gårde), og andre 
exempler viser i samme retning13.

Omend Landebogen nok for langt de fleste sognes vedkommende meddeler et 
korrekt decimanttal og derfor under jævnføring med statistiske oplysninger om 
gårdene i 17. århundrede kan give en anselig række sikre enkeltresultater, er der

7 Konstateringen heraf bygger udelukkende på en sammenligning med andre kilders oplys
ninger om gårdantallet i sognene, idet de gårdsæder, der nævnes enkeltvis i Landebogen, 
ikke altid har samme karakter som de, der indgår i de summariske optællinger fra sognene 
(LB, pp. XXIV, 6 og 65). Der kan derfor ikke uden videre drages slutninger fra den ene 
gruppe til den anden. - Vedrørende decimanttallene henvises generelt til bilag 3 (p. 371).

8 Det eneste generelle synspunkt, der efter min opfattelse kan anlægges over for Landebogens 
gårdsæder (bortset fra de enkeltvis omtalte), er, at de muligvis kan have indtaget en særstil
ling m. h. t. tiendeydelsen. Cf. p. 112. Se også C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. 
bd. 1 (1964), p. 263.

9 I den for Landebogen specielle forstand.
10 Baarse s., Baarse h.; under Kornerup s., Sømme h., er de tilføjede af a.
11 Henrik Pedersen: De danske Landbrug (1928), p. 350. 150 hovedgårde er medregnet.
12 I et mageskiftebrev af 1674 17/11 omtales i Neder Draaby 15 gårde, samt 15 huse og gård

sæder, og i Over Draaby 11 gårde, samt 5 huse og gårdsæder (Kronens Skøder bd. 2 
(1908), p. 429).

13 Cf. C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 264 n. 2, 488.
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på den anden side ikke tvivl om, at dens samlede antal tiendeydere er et absolut 
minimum. Det har været af betydning at få dette fastslået af hensyn til den bebyg
gelsesundersøgelse, der skal søges gennemført i kapitel 6, og jeg har derfor ment 
det nødvendigt at behandle disse forhold ret indgående. Sin mest centrale betydning 
for denne afhandling får Landebogen dog naturligvis ved sine opgivelser af kirke- 
og præstegårdenes, samt degnestavnenes, landgilde og udsæd, hvorfor disse oplys
ninger må underkastes en kontrol og vurdering.

Det har i det foregående vist sig, at enkeltpersoners (bl. a. adelspersoners) 
private interesser kunne spille ind ved angivelsen af besvarelser til brug for 
Landebogen, idet kirkepatronen åbenbart undertiden har set sin fordel i at for
hindre oplysninger om decimanttallet i at nå frem til stiftsøvrigheden. At sådanne 
sogneherrer i visse tilfælde forenede deres virksomhed som godsejere med tjeneste 
som højtstående statsembedsmænd, giver et lille indblik i, hvilke vanskeligheder 
administrationen i datiden havde at kæmpe med. Men obstruktionen indskrænkede 
sig ikke til tilbageholdelse af decimanttallet. Under Hagested s. hedder det kort og 
godt14: »Hører her Johann Friis thill, oc inngenn andenn viidere beskeenn ther 
om«. Nu kan man jo med Peder Palladius’ ord15 in mente tvivle på, at oplys
ningerne ville have været mere righoldige end under det efterfølgende Mørkøv s., 
ligeledes Tuse h., hvor der efter decimanteme omtales en gård i Nykøbing, som dog 
Jakob Trolle i sin tid var kommet i besiddelse af. Jakob Trolle døde 1546; men de 
ældste sognemænd kunne dog endnu mindes, at gården havde hørt til kirken. 
Dernæst fortsættes der: »Ingen prestegaardt. Inngenn deygnnestauffnn«16. Til 
herregården Torbenfeld, det nuværende Frydendal, Tuse h., opførtes i 15. århun
drede et kapel, der i Landebogen optræder som sognekirke for 6 decimantes, 7 
gårdsæder; bortset herfra gives ved siden af omtalen af annexforholdet til Skam
strup s. kun den ene positive oplysning, at fru Anne Rosenkrantz (naturligvis til 
Torbenfeld) har jus patronatus til kirken. Også her er der »Ingen prestegaardt. 
Ingen deygnesthauffnn«17. I dette tilfælde er der imidlertid den tilføjelse at gøre, 
at der i alt fald et halvt århundrede tidligere virkelig hørte to gårde til kirken19. 
At de 1567 var nyttiggjorte på anden måde af kirkeejeren19, er naturligvis i høj 
grad tænkeligt; men det er under de givne forhold heller ikke ganske sikkert, at fru 
Anne Rosenkrantz uden videre ville frigive oplysninger om, hvad hun har betragtet 
som sit retmæssige arvegods. Landebogen kan i den slags tilfælde ikke betragtes 
som en pålidelig kilde.

Det var imidlertid ikke alene adelige godsejere, der betragtede kirke- og præste- 

h p. 145.
15 Se ovenfor, fodnote 4.
*6 P. 145.
17 p. 146.
18 Fru Eline Gøyes Jordebog ... Udgivet... af A. Thiset (1892), p. 191.
19 Det hedder Fru Eline Gøyes Jordebog, ibid., udtrykkelig, at kirken »hører till gaardenn 

med all sinn tilbehørinng oc frihed.«
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gods etc. med lystne blikke. Således er det med hånden b. føjet til Landebogens 
omtale af præstegården i Glumsø, Tybjerg h., at »Prestens eng haffuer alde bye- 
mendene fra hannomm«20. Bønderne var absolut interesserede, og når en ny præst 
ankom uden kendskab til de lokale forhold, havde de ofte let spil, da man i 
tvivlstilfælde altid ville spørge de ældste sognemænd. Værdien af en edelig erklæring 
fra bøndernes side, det »vidnesbyrd«, der spillede en så stor rolle i datiden, er for 
en nutidig betragtning forringet ved utvetydige exempler på selvmodsigende udta
lelser fra 15., 16. og 17. århundrede. Skulle sandheden frem, måtte den ikke gå 
bøndernes interesser for meget imod. Der er sikkert al mulig grund til skepsis, når 
det om 5 agre beliggende mellem præstegårdsjorden i Ølsemagle, Ramsø h., og 
benævnt Præsteland, men nu fordelt mellem 5 fæstere, af en af landebogsskriveme 
(c) resigneret erkendes: »Kand inthet beuifisis at have leyet til prestegaarden«. 
Degne tof ten i samme by har endog en kirkeværge taget i brug »vden degnens 
minde«21. Der spores i den følgende tid ikke nogen forandring til det bedre, 
således som det fremgår af en ytring i Ø.-Flakkebjerg herredsbog 164722 under 
Krummerup s.: »Aff dend gamble stix boog kand erfaris, at der haffuer i forrige 
tider verit mere oc større aul til præstegaarden end denne forschrefjne; men 
huordan dend er kommen her fra, veed Guud.«

Spørgsmålet er, om mere eller mindre maskerede overgreb fra adelens og bøn
dernes side kan siges i væsentligt omfang at forrykke forholdet mellem den i 
Landebogen angivne udsæd og landgilde, således at kirkers og præsters fæstere har 
fået mindre jord at bruge, men stadig svaret samme landgilde. Opmærksomheden 
må her først rette sig mod ejendomme i sogne med privat patron. Med en fore
tagsom godsejer som egentlig administrator af kirke-, præste- og degnegodset og 
med en expansiv herregård i nabolaget må man givetvis betragte muligheden for 
forskydninger som ganske overordentlig stor, men dog ikke større end for de under 
hovedgården direkte liggende fæstegårde. Kronen gav ikke patronatsretten fra sig 
uden videre; men det lykkedes dog ofte dens adelige modpart at opnå et gunstigt 
resultat, også selv om begrundelsen derfor ikke var ganske overbevisende23. 
Hovedindtrykket er, at private godsejere efterhånden opnåede patronatsret de fleste 
steder, bortset fra kronens særlige godsområder; men denne udvikling foregår mest 
efter Syvårskrigen og ligger altså for så vidt efter Landebogen i tid. Landebogen 
viser ofte og antagelig oftest kirkers og præsters gods, således som det havde 
existeret fra den katolske tid. Som exempler kan nævnes Store-Fuglede s., Ars h., 
og Grønholt s., Lynge-Kronborg h. Ganske vist tør jeg ikke forlade mig så sikkert 
på kontinuiteten, som Svend Aakjær gør det. Det viser sig bl. a., at de præstegårde

20 P. 76.
21 P. 30. Det er helt velgørende 1567 stadig at se præsten i Sværdborg, Hammer h., bruge en 

øde jord på Snertinge mark (P. 67), som en adelig fæstebonde tidligere mente var kommet 
fra hans gård (Fru Eline Gøyes Jordebog, p. 394).

22 LA for Sjælland.
23 Se fx. Rye s., Volborg h., og Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.
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i Mørkøv, Tuse h., samt i Skørpinge og Sørbymagle, begge V.-Flakkebjerg h., som 
han specielt regner med24, ikke existerede 1567, hvad de menes at have gjort ca. 
1370; iøvrigt er det aldrig blevet klart påvist, at det i Roskildebogens sogneliste II 
omhandlede gods tilhørte mensa pastoris og ikke fabrica25. Hvor misligheder 
berøvede fæsteren af en gejstlig gård noget af jorden, havde han som medlem af 
bylaget samme ret som enhver anden til, at de blev berigtiget. Risikoen for overgreb 
var - bortset fra adelens patronatssogne - størst for de helt små og mindre 
ejendomme, der let kunne forsvinde, bl. a. fordi de ikke i samme grad kunne 
identificeres ad skriftlig vej. Til Keldby kirke på Møn lå efter Landebogen 5 øde 
jorder, men senere var der kun 4, og en øde jord og en have i Stege kunne efter 
nogen tids forløb heller ikke opspores. Den klassiske skildring af, hvilke vanske
ligheder de kirkelige myndigheder i den slags tilfælde havde at kæmpe imod, er 
givet af degnen Lyder Høyer, Grevinge s., Ods h., i 18. århundrede. Imidlertid, 
Landebogen var - blandt andet - netop udarbejdet for, at traditionen om de 
gejstlige besiddelser ikke skulle gå tabt. Mangt og meget, der var ved at glide bort 
(også enkelte agre), blev virkelig nedfældet på papiret, og noget blev vundet 
tilbage. At fæsterne af kirkelig ejendom - og da navnlig af egentlige gårde - ofte 
med held forsvarede deres rettigheder, viser sammenligninger med andre fæstere i 
de samme byer. Som regel svarer forholdet mellem landgilde og udsæd ganske til 
skyldsætningen på adels- og krongods. Svend Aakjær mener26 oven i købet, at 
gejstlighedens bønder var lempeligere skyldsat end adelens; jeg kan dog ikke 
anerkende, at dette har gyldighed for Sjælland i 16. århundrede. Det er min opfat
telse, at Landebogen - bortset fra adelige patronatssognes særlige forhold og fra 
individuelle afvigelser, der ikke specielt vedrører kirkelig ejendom - ganske vist 
viser et godskomplex, der angribes fra forskellig side; men at oplysningerne om de 
ejendomme, der nævnes, stort set er både korrekte og lige så fyldestgørende som 
tilsvarende data fra verdsligt gods. Det direkte kontrolmateriale fra 16. århundrede 
er ikke stort og angår vist udelukkende landgilden27. Derimod findes der oplys
ninger fra 17. århundrede om godsets udsædskapacitet, bl. a. i kommissionsma-

24 Kong Valdemars Jordebog bd. 2 (1926-43), p. 295 s.
25 Tvivlen kommer frem hos Svend Aakjær selv, når han i Maal og Vægt (1933), p. 233, 

skriver: »at Listen derfor omfatter Præsteembedets og Kirkens Særjorder, kan der næppe 
tvivles om«. C. A. Christensen har i Festskrift til Erik Arup (1946), p. 125, samt p. II s. 
i indledningen til jordebogsudgaven Danske middelalderlige regnskaber 3. rk. bd. 1 (1956), 
godkendt Aakjærs behandling af godset som mensalgods. Oplysninger fra Undløse og 
Søndersted ss. (Roskildebogen, p. 60) kunne se ud til at give Aakjær ret; men andre 
steder er betydelig mere tvivlsomme (pp. 157 og 162).

26 Maal og Vægt, p. 254 s.
27 Se bl. a. Danske Kirkelove ... udgivne af Holger Fr. Rørdam 1. del (1883), p. 437, om 

nogle mensalia til præsteembedet i Næsby, Tybjerg h. samt Korsør lens gejstlige jordebog 
1591 (RA) om gårde i Flakkebjerg s. og by, V.-Flakkebjerg h. Sml. Landeb., pp. 75 og 
100 s.
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triklen 1661—62 (RA). Jeg har taget nogle stikprøver med opmuntrende resul
tat28. Også andet kildestof fra 17. århundrede støtter troen på Landebogens 
pålidelighed, deriblandt en lang række mageskifter og skøder29.

I fuldstændigheden af de oplysninger, Landebogen giver om kirkers, samt 
præste- og degneembeders ejendomme, er der visse begrænsninger. Herligheds
ydelserne (især gæsteri, derimod i mindre grad ervidspenge) er tit forbigåede, 
fordi de svaredes til andre end kirke og præst, oftest naturligvis til kronen eller 
adelen. Hvor det i andre kilder er muligt at opspore disse afgifter, svarer de ganske 
til, hvad der sædvanlig krævedes. Claus Mogensen i N.-Vestud, Borre s. på Møn, 
skyldte efter Landebogen (p. 52) 2^ pd. byg til Elmelunde kirke, og broderen(?) 
Niels Mogensen sattes i lensregnskabet 154430 måske lidt vel højt til 3 tdr. 
gæsterihavre. 1567 gav Niels Lauritsen i Stigs Bjergby s. og by, Tuse h., en skyld 
på 1 pd. korn til kirken s. st.; 1580 var skylden uforandret; men Niels Degn, som 
nu havde gården i fæste og brug efter Laurits Nielsen, gav tillige 1 td. gæsterihavre 
til kronen; i dette tilfælde meddeler en tilføjelse i Landebogen31, at holdet var 
blevet forøget32. Endelig kan nævnes, at Siger Nielsen i Algestrup, S.-Asminderup 
s., Merløse h., 1567 skyldte V/z pd. byg, V/z pd. rug til Kirke Sonnerup kirke, 
Volborg h.33; han ses 1584 at have givet 3 tdr. landgildehavre (rettet fra gæsteri) 
til kronen34. Som jeg tidligere35 har berørt det, må der have været mange flere 
exempler på lignende forhold, end det nu kan ses af kilderne. For udsædens ved
kommende antager Aakjær36, at den dårligste udmarksjord (ond jord) ikke med
tages i Landebogen. Dette problem vil blive behandlet i et senere kapitel (337). Min

28 Om præstegården i Tystrup, Ø.-Flakkebjerg h., hedder det (p. 109) i Landebogen, at den 
samlede udsæd var 3 pd. (= 12 tdr.) htk., 8 skpr. havre, hvortil kom 28 læs eng.
I Matriklen ansættes sæden i alle tre marker til 12 tdr. rug og byg, 8 skpr. havre, foruden 
19 læs hø (Bd. 5: Antvorskov og Korsør amt (Rtk. 311.79), pp. 126 v-128 v. Degnestavnen 
s. st., som Landebogen vurderer til 12 skpr. kom i hver mark eller ialt 6 tdr. kom, op
træder i Matriklen med 4 tdr. rug og byg, Wi td. havre og hertil 12 læs hø (efter Lande
bogen 2 læs eng). Annexgården i Haldagerlille har efter Landebogen et tilliggende på 
3 pd. (= 12 tdr.) htk. og 17 læs eng; Matriklen ligger noget lavere med 6 tdr. rug og 
byg, 3 tdr. havre og 8 læs hø. I Matriklen ses det (således under Arløse, Førslev s., pp. 
328 r., 330 V.-333 r.) klart, at Stiftsbogen er benyttet; men ændringer er altså foretaget.

29 Jeg henviser til skødet 1673 30/9 til Henrik Müller (Kronens Skøder bd. 2 (1908), pp. 
398-404, som et af de særlig gode exempler.

30 F. Bojsen: Af Møns historie bd. 5 (1922), p. 163. Bojsen (Jessen?) tænker sig (p. 187, n. 25), 
at Niels Mogensen har fæstet sin gård af Borre kirke; men dette er næppe rigtigt.

31 p. 146, cf. p. 145.
32 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dresselberg 

til Kastrup (RA).
33 Landeb., p. 166.
34 Bes. 1584 11/9 magesk. 1585 30/7 kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) til Søgaard (RA).
35 Landeb., p. XXI.
36 Maal og Vægt, p. 230.
32 P. 82.
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afsluttende karakteristik af Landebogen bliver, at den med den nødvendige for
tolkning er anvendelig til en undersøgelse af skyldsætningen på Sjælland; dermed 
være ikke sagt, at dens data altid kan godtages uden kritik.

2. afsnit 

MAGESKIFTEBESIGTIGELSERNE 

Medens Landebogen er udarbejdet efter nogenlunde ensartede principper og såvel 
i indhold som i form bærer et enhedens præg, må det andet vigtige materiale til 
belysning af landgilde og udsæd i sidste halvdel af 16. århundrede, mageskifte
besigtigelserne1, karakteriseres som et kildekomplex, der omfatter en mangfoldighed 
af variationer, blandt hvilke dog nogle lader sig indpasse som led i en udviklings
kæde.

Thomas B. Bang nåede inden sin tidlige død at skrive flere afhandlinger, som 
historikerne stadig tyr til med taknemmelighed. En af dem, Kronens Mageskifter 
under Frederik 2.2, er blevet klassiker. Det er ikke planen her at tage det omfat
tende og interessante emne op; men nogle få bemærkninger vil være nødvendige 
som baggrund for en behandling af besigtigelserne.

Bangs fortjeneste er at have systematiseret den i Kronens Skøder 1535-1648 
(1890-92) indeholdte viden, samt på forbilledlig måde at have sat den i sammen
hæng med det øvrige trykte materiale, især Kancelliets Brevbøger 1551-88 (1885— 
1906), samt med adelige brevsamlinger, trykte som utrykte. Udtrykket »Stats
omvæltningen i 1536« forekommer i afhandlingens første linje, og forfatteren 
bekender sig uden forbehold til den Erslev’ske (i Konge og Lensmand i det 
sextende Aarhundrede (1879) udtrykte) opfattelse af en kraftig monarkisk udvik
ling efter Grevefejden, en opfattelse, som senere er blevet modificeret gennem 
Astrid Friis’ studier, hvis resultater allerede ses i Erik Arup’s Danmarks historie 
bd. 2 (1932), men hvis egentlige frugt er afhandlingen Rigsraadet og Statsfinan
serne i Christian III.s Regeringstid3, vort århundredes største landvinding i 16. 
århundredes danske historie. Det, man i dag føler som den store mangel ved 
Bang’ arbejder, er, at han kun nåede en ganske overfladisk behandling af mage
skiftebesigtigelserne, som på så storartet måde giver mulighed for at trænge ind 
bag kancelliskrivelsernes officielle ord til kernen i disse vigtige transaktioner. 
I korthed kan det siges, at når Bang lægger hovedvægten på kronens interesse i en 
godssamlende politik og først fra Christian 4.’s tid betragter adelens initiativ som 
afgørende4, er dette synspunkt naturligvis ikke blottet for sandhed, men uden

1 Besigtigelser og andre indlæg til skøder og mageskifter (RA).
2 Historisk Tidsskrift 9. r. bd. 1 (1918-20). Se også Historisk tidskrift for Skåneland bd. 

7 (1918).
2 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 6 (1, 1942).

P. 41.
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tvivl ført alt for konsekvent igennem5. For det første viser mageskiftesagerne 
meget tydeligt, hvor stor en udfordring den fordelagtige stordrift har været for 
adelen med dens splittede arvegods (mange mageskifter kommer i stand efter 
søskendeskifter) ikke mindre end for kronen med dens kaotiske sammenstilling af 
gammelt krongods med tidligere gejstlig ejendom, især klostergods. For det andet 
fremgår det af besigtigelserne klart, hvor stor indflydelse de adelige lensmænd 
havde på den praktiske udformning af kronens mageskiftepolitik; af de - »i Al
mindelighed to - Mænd«6«, der besigtigede og lignede godset7, var som regel 
mindst den ene en direkte interesseret lensmand (fra det afgivende eller mod
tagende len), og hvis han fandt det uheldigt at afgive gunstigt beliggende8 
eller modtage ugunstigt beliggende9 gods, blev hans indvendinger taget til følge; 
dette er i alt fald det almindelige indtryk. Endelig er det - for det tredje - næppe 
til at bestride, at kronen 1578 ændrer sin mageskiftepolitik10, stort set opgiver at 
samle mere gods på Sjælland og i stedet tager energisk fat i Jylland. I betragtning 
af, at kongen 1574 22/7 udtalte, at han ikke ville modtage gods andre steder end

5 Bang’s forestilling om Frederik 2?s personlige indsats er, mener jeg, stærkt overdreven.
6 Bang, p. 4.
7 Arthur G. Hassø forestiller sig (Rigshofmester Kristoffer Valkendorf til Glorup... (1933), 

p. 97), at det var Valckendorff, der som rentemester foretog sammenligning og beregning 
af mageskiftegodset. Tanken lyder bestikkende, men støttes af et så ringe bevismateriale, 
at tilfældigheder kan have spillet ind; Christoffer Valckendorff var jo foruden rentemester 
adelsmand og tillige lensmand. At Valckendorff beregnede det kronens modpart tilhørende 
gods lavere end denne selv gjorde, var der ikke noget usædvanligt i (Se nedenfor, især p. 
33 s.). Langt oftere end Christoffer Valckendorff optræder kongens kansler Niels Kaas i 
forbindelse med mageskifterne, og det er hans navn, ikke Valckendorffs, der er knyttet til 
den mageskiftetaxt, man arbejdede videre på efter 1588 (Ms. Oslo UB 8 i fol., p. 152 v.; 
den her gengivne taxt (se bilag 1) er grundlaget for Absalon Juul’s 1589); derimod har 
Christoffer Valckendorff sandsynligvis haft ansvaret for de særlige renteritaxter (Aakjær: 
Maal, p. 253). Med henblik på spørgsmålet om Valckendorffs forhold til mageskifterne 
skal jeg oplyse, at da besigtigelserne 1584 skulle registreres, skete dette på Skanderborg, 
medens renteriet som bekendt havde til huse i København. Jfr. iøvrigt Svend Gissel: Frederik 
II.s jyske råder. Festskrift til Astrid Friis ... (1963), p. 120 med note 77.

8 Et særlig interessant exempel herpå ses i bes. 1573 10/9 magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen 
- Peder Oxe til Gisselfeld (RA), hvor det hedder: »Och haffue wy beseett nogle gaarde ..., 
som kon:matt:s befalling os icke tilholdt, huilcke samme goudtz kon:matt: haffuer beuil- 
gitt her hoffmester att følge; thj her hoffmester war wdj thend stedtt begierrendis nogett 
goudtz laae, saa nere och beleiiglightt hoes Triiggeuelde, att thett ther fran icke kunde 
omberris«. (Kursiveringer som den ovenfor benyttede betegner i denne afhandling over
alt ejerforholdet, sædvanligvis det indtil et mageskifte gældende ejerforhold). Besigtigelses- 
mændene var i dette tilfælde Niels Kaas, Erik Rosenkrantz og - lensmanden på Trygge- 
vælde, Ejler Grubbe. Når sidstnævnte kun har beseglet, men ikke underskrevet besigtigelsen, 
har han måske dermed i nogen grad villet dække sig bag sine kolleger, her hvor kronens 
kontrapart var netop Peder Oxe. Den manglende underskrift kan dog også have haft andre 
årsager. Andre lignende tilfælde forekommer Kane. Brevb. 15798/8 og 1586 13/8.

9 Se fx. Kane. Brevb. 1583 27/7, 1584 15/11 og 1585 8/12.
10 Bang, p. 18.
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på Sjælland og Møn11, ligger det nær at slutte, at en ydre indflydelse, fra adelens 
side, her har gjort sig gældende.

Mageskiftets gang indledtes med en foreløbig skriftlig12 aftale mellem kongen og 
hans modpart om det gods, der fra begge sider skulle indgå i mageskiftet13. Kongen 
udpegede dernæst - efter al sandsynlighed i forståelse med den anden kontrahe
rende part - de ovennævnte to mænd til på grundlag af jordebogsafskrifter o. 1., 
der sikkert allerede har været benyttet ved forhåndsaftalens indgåelse14, at foretage 
besigtigelsen af godset. Foruden den direkte besigtigelse, der kun anvendes i visse 
tilfælde, indtræder nu flere nye momenter, nemlig bøndernes endelige erklæring om 
deres landgilde og tilliggende, samt eventuelt skovsyn ved lokalkendte, men 
uvildige bønder, samt om fornødent adkomstdokumenter. Dette materiale benyttes 
ved udarbejdelsen af den skriftlige besigtigelse, der afsluttes med en taxering og 
ligning af godset og oftest er behørigt dateret, beseglet og underskrevet. Resultatet 
forelægges parterne (der foretages supplerende besigtigelse, såfremt den ene part 
vil blive forfordelt), og opnås der endelig enighed, konciperes mageskiftedoku
menterne, der besegies og underskrives, hvorefter protokollering og registrering 
finder sted15. Parterne overtager så, hvis dette ikke allerede er sket, med skriftlig 
fuldmagt hinandens gods. Endelig kan der, hvis godset viser sig at være ringere end 
ventet (p. gr. a. for høj landgilde, retlige angreb fra naboer etc.), rejses efterkrav.

Skemaet for mageskiftets tekniske processer overholdtes i de fleste tilfælde.

11 Kane. Brevb.
12 Sådanne skrivelser er ganske vist kun bevaret i få tilfælde.
13 Undertiden enedes man først om den ene parts udlæg, medens man i kontrakten henviste 

vederlaget til senere afgørelse.
14 Peder Skram omtaler i et mageskifteregister (jfr. bes. 1576 17/11 magesk. 1576 21/11, 

22/11 kronen - Peder Skram til Urup og Henning Gøye til Kierstrup (RA)), at en bonde 
svarer Vi td. smør, 1 pd. byg, 10 sk. gerningspenge, 1 dir. gæsteri, samt nogle flere små
redsler, som ikke er antegnet, da han ikke har jordebogen til stede.

15 Jeg har lagt vægt på, at denne oversigt ikke skulle gå i detailler, men vil dog knytte et par 
bemærkninger til et enkelt punkt, dokumenternes datering, som har praktisk betydning ved 
deres direkte eller indirekte citering. Som bekendt afviger datoen i de bevarede mageskifte
dokumenter undertiden fra datoen i protokollerne (registrene). Ved publiceringen af brev- 
regesterne i Kronens Skøder bd. 1 (1892) har man givet originaldokumenternes dato (og 
dateringssted) en fortrinsstilling, hvilket for så vidt er korrekt, som brevbøgerne er afskrevet 
efter nogen tids forløb, og koncepternes dateringer er (naturligvis) tilføjelser; man finder 
da også på dette punkt åbenbare fejl i protokollerne. Det er imidlertid af vigtighed for 
benytteren at gøre sig klart, at originalen altid er det af kronens modpart udstedte (og i 
det kgl. arkiv opbevarede) dokument, medens det andet exemplar som et af kongen udstedt 
brev altid er gengivet i registrene. Da der ikke er tvivl om, at de her foreliggende varianter 
i de fleste tilfælde er fuldstændig rigtige, har jeg ment mig berettiget til at anføre de to 
dateringer som ligestillede. løvrigt benytter jeg lejligheden til at nævne, at de ældre 
besigtigelser (hvoriblandt nogle, som senere er gået tabt) blev registreret på Skanderborg 
1584 (se ovenfor, n. 7); herved forsynedes hver besigtigelse med skuffelæddikens 
bogstav, samt et nummer. Ganske enkelte besigtigelser gik uden om registreringen.
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Nogle skifter med mægtige eller begunstigede herrer pressedes dog så hurtigt 
igennem, at et eller flere trin måtte springes over. Det bør ligeledes nævnes, at man 
fra kronens side under skifter med kapitler og andre gejstlige institutioner lagde 
mindre vægt end sædvanlig på, at de to parters gods var nøjagtig lige stort; kongen 
tog det ikke så nøje med »sine prædikanter«. Udsæden findes næsten aldrig oplyst 
for kapitelsgods og forøvrigt heller ikke for selvejergods16, idet handelen her kun 
gjaldt de kronen tilhørende rettigheder, hvormed ganske vist fulgte tilladelse til at 
tilkøbe sig ejendomsretten. Bang skriver17, at »Naar Mageskiftet, som det oftest er 
Tilfældet, kun drejede sig om Fæstegods«, benyttede man bøndernes edelige 
erklæring; »undertiden sluttede sig hertil en Besigtelse i Ordets egentlige Forstand 
af det omhandlende Gods«. Han nævner, at en besigtelse i 1573 måtte gentages, 
fordi den var foretaget på en årstid, da ager og eng var næsten ukendelige, så de 
adelige besigtigelsesmænd måtte nøjes med de oplysninger, de kunne få af bøn
derne, hvorved kronen skulle være blevet forurettet18. Man får af dette exempel 
det utvivlsomt rigtige indtryk, at besigtigelsesmændene selv havde det fulde ansvar 
og egentlig var forpligtede til personlig at foretage hele synsforretningen19. 
Som det fremgår af de nedskrevne besigtigelser, tog de imidlertid kun turen ud i 
det fri, når de fandt det nødvendigt, og det er derfor vigtigt at få fastslået, hvornår 
denne nødvendighed skønnedes at indtræde. Det betragtedes som en selvfølge, at 
hovedgårde og deres bygninger gjordes til genstand for en virkelig synsforretning20, 
og der er vistnok ingen undtagelser fra denne regel. De herved fremkomne 
fortræffelige herregårdsbeskrivelser er især benyttede af Vilhelm Lorenzen i hans 
med Bang’s afhandlinger næsten samtidige disputats Studier i dansk Herregaards- 
arkitektur i 16. og 17. Aarhundrede (1921). Hovedgårdene er imidlertid for denne 
undersøgelse af mindre betydning; det afgørende er her, at også fæstegodset 
behandledes forskelligt, nemlig efter dets karakter af »slett(bo)godz« eller skov
gods. At Thomas B. Bang ikke har lagt mærke hertil, er så meget mere ejendom
meligt, som han ret stærkt fremhæver kronens jagtinteresser i forbindelse med 
mageskiftepolitikken. Han omtaler iøvrigt selv21 de to arter gods som »Skovgods« 
og »Slettebogods« under sin behandling af mageskifterne i Nordsjælland i årene 
før Syvårskrigen. Udtrykket »siett guotzs« benyttes efter 1570 første gang i besig
tigelse 1573 10/7 til mageskiftet 1573 24/7 mellem kronen og Lucas Krabbe 
(RA) og dernæst i besigtigelse 1578 24/2 til mageskiftet 1578 18/6 mellem kronen

16 En undtagelse ses i bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe til Lystrup 
(RA) under Valby, Hellested s., Stevns h.

17 p. 5.
18 Kane. Brevb. 1573 23/5.
19 Man foretrak i princippet »syn for sagn«.
20 Eventuelt støttede man sig her til udtalelser fra fogederne, samt til disses regnskabsbøger 

(Bes. 1575 24/1 magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille til Billesholm (RA)); oftere 
omtales ejernes personlige medvirkning.

21 P. 7.
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og fru Karen Krabbe til Skovsgaard, Niels Skeels enke (RA), men uden at det 
forklares, hvad meningen er. Derimod hedder det i besigtigelse 1578 23/11 til 
til mageskiftet 1578 15/12 mellem Kronen og Malte Jensen (Sehested) til 
Holmgaard (RA): »Och eptherdj att forschreffne begie guotz legie wdj siett 
eygenn och er ingen skouff till, haffue wy theth icke besitt, men hagdtt bønderne 
som paa begie guotz er boendes for oss, och thenom for hørd«. Endnu et skridt 
mod klarlæggelse af forholdet tages med besigtigelse 1579 26/1 til mageskiftet 
1579 28/2 mellem kronen og Ludvig Munk til Kvistrup (RA) med dette 
ræsonnement: ». . . efftherthj kom may:s och cronnens gordt findis vdj siett 
eigenn och er ingenn skoff thill, syunis oss ickj adt werre for nødenn same gordt 
adt besichte; saa haffue wij hafftt bønndeme for os...«. Samme tema varieres 
yderligere i besigtigelserne til mageskifter 1579 27/3, 12/5, 6/6, 1580 31/1, 16/3, 
20/4, 1581 1/1, 28/1, 1/5, 1582 18/6, 27/6, 15/11, 17/11, 1583 23/3, 22/11, 
1584 30/3, 2/7 (alle RA). Det bemærkes, at af alle disse exempler kun et par 
enkelte er sjællandske22, medens resten er jyske. Imidlertid står det ganske klart, 
at besigtigelsesmændene såvel på Sjælland som i Jylland fandt en egentlig besigti
gelse påkrævet i skovområderne, men derimod efterhånden opgav at rykke i 
marken, når undersøgelsen gjaldt skovløst gods23.

Uanset, om de ansvarshavende fandt grund til en virkelig synsforretning eller ej, 
er det indlysende, at de med den begrænsede tid, der stod til deres rådighed, 
sædvanligvis ikke kunne gå i detailler. Dette var imidlertid heller ikke påkrævet, 
idet det i den slags tilfælde fra gammel tid var skik og brug om fornødent at 
indhente udtalelser fra lokalkendte bønder. »Ved Aarhundredets Midte var Herluf 
Trolle og tre andre Adelsmænd på Universitetets Vegne oppe i Nordsjælland til en 
Synsforretning. Turen blev besørget paa een Dag, saa at det højeste, som de kan 
have nydt, har været to Maaltider. Tretten »Oldinge« var tilsagte til Synsforret
ningen. Paa dette Møde blev der ialt fortæret for fem Mark Oksesteg, fire Fade 
Saltmad, fire Lam, fire Gæs og seks Høns. ... Af Drikkevarer nødes hertil femten 
Potter Vin af de fire Adelsmænd, to Tønder dansk 01 af de tretten »Oldinge« og 
to Tønder Rostocker 01 vel af alle i Forening«24.

Om oldinge hedder det i Eriks sjællandske lov 2. bog, kap. 54, at der i tilfælde 
af uenighed om byens skel skal udtages 12 oldinge af herredstinget til at foretage 
rebning. I 16. århundrede benyttedes oldinge til regulering af markeskel såvel 
som af landgilden (medens der til rebning anvendtes rebsmænd)25; i begge de 
nævnte tilfælde havde oldingene myndighed til at ændre de bestående forhold. 
Under besigtigelserne var der imidlertid ikke så tit behov herfor som for at fastslå

22 Besigtigelser til mageskifterne 1580 31/1 og 1584 2/7, begge vedrørende gods i Løve h.
23 En nærmere definition af begreberne skov og slette forefindes i kapitel 6.
24 Troels-Lund: Dagligt Liv i Norden i det sekstende Aarhundrede. 4. udg., bd. 5 (1914), 

p. 30 s.
25 Se herom nedenfor kap. 4, afsnit 4.
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traditionelle rettigheder, og hertil anvendtes dannemændene. Fra Jyske lovs om
råde, hvor forholdet mellem disse og de til oldingene svarende sandemænd var 
klarere end på Sjælland, omtaler Oluf Nielsen26 et tingsvidne fra 1503 af 
Skodborg herredsting, hvorefter gamle dannemænd ved at bevidne, at sandemænd 
tidligere havde truffet en afgørelse om markeskel, leverede grundlaget for en ny 
sandemandskendelse. Det er her tydeligt, at sandemændene var bestemmende, men 
dannemændene bærere af traditionen, idet de erklærede, hvad der havde gyldighed 
ved tidligere bestemmelse eller ved sædvane. Afgørelse om markeskel kunne altså 
træffes efter gode gamle dannemænds vidne og røst, som der var på marken den 
samme tid og grunden kendte27. Poul Johs. Jørgensen karakteriserer28 danne- 
mændenes29 vidnesbyrd som »Tingsvidner i uegentlig Forstand«, »Vidnesbyrd, 
aflagt paa Tinge eller Sognestævne af et vist Antal af Herredets eller Sognets 
Beboere angaaende Forhold, der forudsattes mere almindeligt bekendte indenfor 
vedkommende stedlige Kreds, især angående Ejendoms- eller Besiddelsesforhold, 
Grænseskel o. lign., men efter Omstændighederne ogsaa om Tilstande eller Forhold 
af hel anden Karakter«. Dannemændene optrådte ved besigtigelser vistnok efter 
lensmandens befaling; dette ses i alt fald i besigtigelse 1583 3/5 til mageskiftet 
1583 10/5 mellem kronen og Mads Raale til Pjedsted. De blev efter Poul Johs. 
Jørgensens fremstilling30 i nogle tilfælde udmeldt af tinget, og dette kan da også 
undertiden konstateres for besigtigelsernes vedkommende31. Udpegelsen af danne
mændene skete dog lejlighedsvis på sognestævne, nemlig således at der udnævntes 
en enkelt mand, som tog 11 andre med sig32. Denne fremgangsmåde anvendtes 
ligeledes på herredstinget, hvor fogeden så tilmeldte lederen33; den er dog kun 
påvist på Sjælland34. Det kan nogle få steder fastslås, at dannemændene stammede 
fra andre byer i herredet end den (dem), der berørtes af synsforretningen35. Selve 
betegnelsen »dannemænd« vidner formentlig om, at de udtoges til hver enkelt sag 
og ikke fungerede videre derefter; dannemænd benævnedes nemlig alle agtværdige 
bønder (medens dannesvende nærmest var husmænd eller karle36). I modsat fald 
havde man måttet finde på en særbetegnelse til dem. Når Palladius citerer: »Jeg 
siunger det beste ieg kand, derfor straffer mig ingen dannemand«37, kan det derfor 
være svært at afgøre, om ordet her egentlig optræder i den specifikke eller den

26 Historisk-topografiske Efterretninger om Skodborg og Vandfuld Herreder (1894), p. 104.
27 Oluf Nielsen: Opus cit., p. 105.
28 Vidnebeviset i Jyske Lov. Med Lov skal Land bygges (1941), p. 327.
29 En benævnelse, som P. J. J. iøvrigt ikke benytter.
30 Loco cit.
31 Se bes. u. d. magesk. 1582 8/9 kronen - Beate Bille (RA).
32 Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 299.
33 Jfr. Københavnrecessen 1569 7/9, § 3, samt Kalundborgrecessen 1576 21/11, § 4.
34 Poul Johs. Jørgensen: Opus cit., p. 351.
35 Bes. 1581 18/5 magesk. 1581 16/9 kronen - Margrethe Urne til Rygaard (RA).
36 Jfr. William Christensen: Dansk Statsforvaltning i det 15. Aarhundrede (1903), pp. 252 ss.
37 En visitatzbog. Danske Skrifter ... ved Lis Jacobsen, Bd. 5 (1925-26), p. 72.
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generelle betydning373. I håndskriftet Lund UB.-J. 3 i 4to, der er afsluttet ca. 1600 
i Malrno, findes38 forklaring af nogle »gamle formørkede« ord, som forekom
mer i loven og birkeretten. Det hedder således39, at den mand er »mandelig«, 
som uden lovligt forfald lader sig lovfordele til fire ting; når han sidder så over
hørig, da må han ikke selv svare for sig på tinget til sin egen sag eller stå i lov eller 
tov eller i dannemænds sted med andre, før han igen får købt sin mandhelg af 
kongen eller af kongens ombudsmand. På Sjælland var den juridiske terminologi 
lidt mere vaklende end i Jylland, idet »oldinge« nok i hovedsagen varetog sande- 
mændenes funktioner, men til tider vanskeligt kan holdes ude fra dannemændene; 
begge kategorier kaldtes »gamle mænd«40 o. 1.

Poul Johs. Jørgensen udtaler sig noget forbeholdent om beviskraften af danne- 
mændenes vidnesbyrd; han mener ikke, at den var særlig stor, og henviser til Viborg 
landstings responsum af 1464, hvoraf det fremgår, at sådanne tingsvidner eller 
sognevidner kun havde betydning i forbindelse med gamle ejendomsbreve eller 
pantebreve41. Fra besigtigelserne kan der ikke hentes nogen tilsvarende dokumen
tation. Når Mads Raale 1583 »ingen kundskaff eller bewijs haffuer wist att frem 
bere samme gordtt (o: Pjedsted) nogenn tijdtt att haffue staaedtt for nogenn 
skyldt eller landgilde.. ,«42 er det kun en fornemmelse, at kundskab betyder 
dannemænds vidnesbyrd og bevis betyder adkomstbreve. Rolig hævd blandt adelen 
var i 16. århundrede 40 år43, og det forlangtes derfor af dannemændene, at de 
skulle være bekendt med en periode af denne længde. Dette er baggrunden for, at 
de ofte vidnede om, »hvad der laa udenfor deres egen Erfaring, f. Eks. om, hvad de 
havde hørt af deres Forældre eller andre«44.

Besigtigelserne levner ingen tvivl om, at skovsyn har været en meget væsentlig 
opgave for dannemændene. Det hedder således i besigtigelse 1579 23/5 til mage
skiftet 1579 30/7 mellem kronen og fru Karen Krabbe til Skovsgaard, Niels Skeels 
enke (RA): »Och huad kong: may: skoue y Wendsøsell er anrorendis, som ligger 
till thisse forschreffne hans may: och kronens [garde oc] gods, haffue wij ingen 
skoue register45 kundett bekome huad same skoue tillfornn haffue kundett fedett, 
nar fuld olden werid haffuer ..., saa haffue vij med all flidt besett skouen, som os 
ere fore viste ad ligge till forschreffne gods vdj Vendsøsell, och hafft wuilige 
bønder (o: dannemænd) med os, som haffuer weriid barnn opfødt ther vdj 
egnen och haffuer vest skouens leylighed vdj alle maade .. .«40. Omend det altså 

37a Til herredsfogeder beskikkedes efter Koldinghusrecessen »uberygtede dannemænd«.
38 Pp. 14 r. ss.
39 P. 20 r.
40 Se bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (RA).
41 Opus cit., p. 327.
42 Bes. 1583 3/5 magesk. 1583 10/5 kronen - Mads Raale (RA).
43 Ms. Lund UB. J. 3 i 4* p. 22 r.
44 Poul Johs. Jørgensen, ibid.
45 Tinglysninger af skovsyn findes indført i tingbogen for Børglum h. 1576 ff., LA, Viborg.
46 Se også bes. 1581 18/5 magesk. 1581 16/9 kronen - Margrethe Urne til Rygaard (RA).
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nok er rigtigt at understrege dannemændsinstitutionens forbindelse med skovsyn47, 
må det på den anden side ikke overses, at dannemændenes virksomhed ikke har 
indskrænket sig hertil. Visse besigtigelser omtaler dem udtrykkelig som medvir
kende ved optegnelsen af landgilde og især ejendom i almindelighed48. Præcisest 
udtrykkes dannemændenes funktion i denne henseende af Jørgen Skram, der i 
besigtigelse 1583 9/8 til mageskiftet 1584 11/1 mellem kronen og Viborg kapitel 
(RA) udtaler: »saa haffuer jeg ikke aleniste hafftt bunden for mig. . .40 . . . men 
end och saa widt andre vuillig dannemændt haffuer laditt same gaardtz eyndomm 
forfare och besichtte, och thj wdj lige maade haffuer bekiendt tiil same gaardt att 
kandt saais och aufflis aarligenn, som forskreffuit staar . ..«.

117. århundrede finder man fortsat dannemænd i virksomhed. Således erklærede 
præsten i Skibinge, Baarse h., sig 1651 om sognets decimantes etc., så vidt det var 
ham selv vitterligt, og bønderne meddelte det i dannemænds påhør50. Det er af 
interesse at sammenligne dannemændene med de »taxerbønder«, der i 1680’erne 
medvirkede ved udarbejdelsen af Christian 5.’s matrikel. Taxerbønderne valgtes 
på herreds- eller birketingene af fogeder og skrivere tillige med almuen. De måtte 
ikke benyttes til taxationer i det sogn, hvori de var hjemmehørende; til skovsyn 
toges de fra de nærmest liggende byer eller sogne, som ikke var lodtagne i de skove, 
synsforretningen omfattede. Der udtoges - i alt fald fra først af - 4 bønder til 
taxering af agerjord og 8 til taxering af skove. Denne talmæssige fordeling kendes 
også fra dannemændsinstitutionen i 16. århundrede, idet 4 bønder til taxering af 
agerjord optræder flere steder51, 8 bønder til taxering af skov ligeledes52. Christian 
5.’s matrikel synes på dette punkt som på flere andre at føre en ældre tradition 
videre58. Det bør imidlertid fremhæves, at medens taxerbøndemes optræden var en 
fast regel, er der intet, der tyder på, at dannemændene er trådt i funktion, undtagen 
hvis der af en eller anden grund herskede usikkerhed om ejendommens omfang 
eller vurdering. I modsat fald ville dannemændene antagelig være nævnt oftere,

47 Undertiden anvendes udtrykket synsmænd.
48 Fx. bes. u. d. magesk. 1575 16/7 kronen - Gregers Ulfstand til Estrup (RA), samt bes. 1578 

22/10 magesk. 1579 9/5 kronen - Hans Skovgaard til Gundestrup (RA), hvor talen er om 
en gård uden skovtilliggende.

49 Bonden afgiver edelig erklæring om sit sædeland.
50 Danske Kancelli. B. 121 a. Sognepræsternes designationer på gårde, bol og tiendeydere i 

deres sognekald, inds. i henh. til kgl. missive af 1651. Sjællands stift. Baarse h. (RA). Jfr. 
Poul Meyer: Dom og dele. Bol og by 4. Tingbogsstudier (1963), p. 35.

51 Bes. 1578 22/10 magesk. 1579 9/5 kronen - Hans Skovgaard til Gundestrup (RA), samt 
bes. 1583 3/5 magesk. 1583 10/5 kronen - Mads Raale til Pjedsted (RA).

52 Bes. u. d. magesk. 1582 8/9 kronen - Beate Bille (RA); se tillige Børglum h.’s tingbog 
1576 ff., p. 30 v. (LA, Viborg).

53 Om taxerbønderne se C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning. 
Det kgl. danske Videnskabernes Selskab. Historisk-filologiske Skrifter bd. 2 nr. 1 (1951), 
pp. 47 s., 120.
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end tilfældet er. Også her toges der dog mere hensyn til skov end til agerland, og 
der er ingen tvivl om, at skovsyn har været meget almindeligt.

En af besigtigelsens hovedbegivenheder var, at de dertil udsete adelsmænd eller 
deres befuldmægtigede stævnede de bønder, hvis jord skulle skifte ejer, sammen - 
enten på selve godset eller på et centralt sted i nærheden54. En enkelt gang55 
siger besigtigelsesmændene, at de har æsket bønder for sig »wdij rette«. Der ligger 
sikkert heri noget for besigtigelserne betegnende. De er i deres fuldt udviklede 
skikkelse retsdokumenter, og der er da heller ikke noget mærkeligt i, at besigtigelse 
1573 11/8 (underskrevet m. m. 1573 4/9, 4/10 mellem kronen og Bjørn Andersen 
(Bjørn) til Stenalt (RA) er blevet »Lest for ollinngeme dend 30. maij 1621 paa 
aastederne«, således som man har tilskrevet på den. For bøndernes vedkommende 
er den skriftlige besigtigelse et retsdokument af sekundær karakter, en forsikring på 
anden hånd, et vidnesbyrd om deres edelige udtalelse. Der findes mange exempler 
på en lignende fremgangsmåde i Gamle jydske Tingsvidner, udg. 1882 af Oluf 
Nielsen.

Som regel indstævnedes alle de bønder, mageskiftet omfattede56. Der kendes 
undtagelsestilfælde; men der skulle noget ganske extraordinært til, for at en ude
ladelse af en eller flere bønders edelige udsagn kunne accepteres af centraladmini
strationen. I besigtigelse 1584 15/11 til mageskiftet 1585 17/2 mellem kronen og 
Tage Krabbe til Jordbjerg (RA) erklærer således Axel Gyldenstierne og Corfits 
Viffert: »Effther hwilckenn befaling (o: kongens om besigtigelsen) vij haffue 
hafftt enn part vdaff bønndernne for os sielff... Menn enn part haffue for farlig 
skrøbelighedz skyldt, som vdj theris byer og egenn wannckede, laditt inndenn 
thinnge formidelst voris fulmecktige wedt theris edtt forhøre og tinngs wind epther 
thagitt.. ,57. Erstatningen, et tingsvidne, er jo også respektabel. Den samme omhu 
viste man i de (ret få) tilfælde, hvor en enkelt bonde eller husmand af en eller 
anden grund ikke var mødt op. Der gives ofte en forklaring, fx. - foruden døds
fald - et brækket ben eller anden skrøbelighed, bl. a. p. gr. a. alder; en gang 
hører vi58, at den indstævnte dagen i forvejen havde begået manddrab og var rømt.

54 Om den sidstnævnte mulighed se bes. 1583 27/9 magesk. 1583 22/11 kronen - Erik Lykke 
til Eskær (RA): Vi »haffuer hagtt bønderne for os her wdj Wiiborg« (der dog ikke lå lige 
i nærheden); brevet er dateret Viborg.

55 Bes. 1573 11/12 magesk. 1574 16/1 kronen - Peder Munk til Estvadgaard (RA).
56 Se fx. bes. 1572 13/11 magesk. 1572 15/11 kronen - Jørgen Marsvin til Dybæk (RA).
57 Jfr. Kane. Brevb. 1584 16/11 om forordning af bededage i anledning af pesten, der ligesom 

tidligere år nu regerer stærkt alle vegne i riget. Om den samme pest hører vi antagelig i 
bes. 1584 16/11 magesk. 1584 6/12 kronen - Ove Juel til Keldgaard og Karen Stranges- 
datter (RA), hvor det hedder, at en bonde i Hcsselballe, Ø.-Lisbjerg h., var død med alle 
sine folk. Allerede 1584 29/9 oplyses iøvrigt i bes. magesk. 1584 20/12 kronen - Hans 
Lindenov Christoffersen (RA), at en mand i Krollerup, Nørvang h., ikke kom til stede, fordi 
»theth døde ther wdj byen aff pestilentze«.

58 Bes. 1581 20/4 magesk. 1581 6/5 kronen - Hans Johansen (Lindenov) til Fovslet (RA).
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M.. h. t. hvad man skulle vælge i st. f. en edelig erklæring fra den bonde, der 
havde fået forfald, var man tydeligt nok i tvivl. Kongens kansler, Niels Kaas til 
Taarupgaard, foretrak i en besigtigelse 1578 24/2 sammen med Bjørn Andersen, 
Jens Kaas, Jørgen Skram og Niels Jonsen, alle fremtrædende folk, en afskrift af 
jordebogens landgilde, samt en på grundlag heraf foretagen beregning af udsæden 
efter egnen og omstændighederne59. I Albret Friis’ og Claus Glambeck’s besig
tigelse 1578 30/8 til mageskiftet 1578 2/9 mellem kronen og Erik Lunge til Stov- 
gaard (RA) optræder imidlertid for første gang den fremgangsmåde, der blev den 
sejrende, nemlig at man i forfaldstilfælde tilkaldte andre, som måtte formodes at 
vide besked, naboer, slægtninge eller lign.60. Denne afgørelse stemmer udmærket 
med det sædvanlige princip at anvende både bøndernes ed og jordebogen, altså 
såvel besidders som ejers påstande. Bøndernes ed nævnes overalt, hvor besigtigel
sesdokumentet har fået en blot nogenlunde regelret udformning, medens jorde
bogens rolle fremdrages langt sjældnere og da mest i tilfælde af strid mellem 
dens og bøndernes opgivelser.

Jordebogen, der var ejerens fortegnelse over bønderne og deres landgilde, dannede 
grundlaget for indkaldelserne61. I besigtigelse 1578 24/2 til mageskiftet 1578 18/662 
omtales under kronens gods en bolsmand Jens Brænder i Fyuffslettingh (Siverslet?), 
hvis skyld svares af fru Johanne i Donsted, Albæk s., Dronninglund h.; det hedder i 
besigtigelsen, at han skylder Vi løb smør, har sædeland og kan høste 20 læs eng. Når 
sædelandets størrelse netop ved ham ikke anføres (men derimod ved Hans Eriksen 
sammesteds), hænger det sikkert sammen med, at ikke han, men fru Johanne, som 
jordebogen har udpeget som den ansvarshavende, har udtalt sig under besigtigelsen; 
fru Johanne har imidlertid ikke kendt sålandet. Dette er et forhold af betydelig 
principiel interesse, idet det understreger ejerens (eller den overordnede fæsters) 
indirekte forhold til agerlandet, altså for så vidt agrarsamfundets feudale præg. 
Når engarealerne i det nævnte tilfælde er størrelsesbestemte, kan der antagelig 
konkluderes, at fru Johanne har haft rådighed over disse; eng synes ofte at sortere 
mere direkte under ejeren end agerjorden. Landsbyens agre forvaltedes af bylaget 
og kendtes hovedsagelig af granderne63. Kilderne vidner klart om, at der tilstræbtes 
ensartethed i skyldsætningen inden for den enkelte by uanset ejerforholdene, 
hvorimod der kunne være betydelig landgildevarians på samme gods. 1579 beret-

59 Bes. magesk. 1578 18/6 kronen - Karen Krabbe (RA).
60 Undertiden kunne besigtigelsesmændene som ovenfor nævnt lade tage tingsvidne. Jfr. af

snittet om dannemændene.
61 1573 19/4 skulle Herluf Skave, Ejler Krafse, Jørgen Munk og Lave Beck besigtige Frants 

Banners godt på Sjælland. Der blev da sendt dem en jordebog over Frants Banners sjæl
landske gods, hvorefter de kunne rette sig ved besigtigelsen (Kane. Brevb.).

62 Se ovenfor, n. 59.
63 Landgilden - og vist især kornlandgilden - fastsattes og reguleredes af oldinge, som var 

opkrævede på herredstinget. Se om disse tillige kap. 4.
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tede Jørgen Nielsen i Heden s. og by, Salling h., at han nylig var kommet til 
gården64, hvorfor han »icke alldelis weste samme gardes egendom, och ther fore 
bekende forskreffne Peder Niellssen (som havde en anden af gårdene) therom 
.. ,«65; kontrakten med herremanden omfattede tydeligvis ikke nogen nøje defini
tion af gårdens tilliggende. I besigtigelse 1579 11/5 til mageskiftet 1579 6/6 mellem 
kronen - og Tyge Kruse til Viumgaard (RA) røbes det, at den adelige ejer ikke 
var klar over, hvor meget der kunne sås til et øde byggested med 11 agre på 
Toftum mark, Hemmet s., N.- Horne h. Med omtalen af udsæden bringer besigti
gelserne derfor et materiale, som kun har været kendt i en lille kreds, af bylagets 
medlemmer. Det var kun i forbindelse med herregårdsjordens udvidelse på bøn
dernes bekostning, samt eventuelt ved landgilderegulering og egalisering, at herre
manden eller hans foged skaffede sig et mere indgående kendskab til landsby
jorden66. Der ses her bort fra de ikke få tilfælde, hvor hovedgården lå i fællig med 
en landsbys øvrige gårde.

Det er i det foregående67 blevet nævnt, at de fuldt udformede besigtigelser har 
retsdokumenters karakter, og det i enkelte tilfælde anvendte udtryk at æske bønder 
»udi rette« for at afgive deres edelige erklæring indicerer, at denne betragtedes 
som en retsakt. Indtrykket heraf forstærkes ved et studium af edsaflæggelsens 
formelle side68. Besigtigelsesmændene fremstillede sig for bønderne med fuldmagt 
fra kongen eller den private ejermand, og derefter begæredes og aflagdes eden69. 
Ofte gives der udtryk for, at bøndernes erklæringer er afgivne under en slags 
overhøring70 eller forhør71. Selve edsaflæggelsen bragte de højtideligste og kraf
tigste former i anvendelse, åbenbart med bibeholdelse af udtryk fra den katolske 
tid. Bønderne sværger ved deres »helligens eed och opracte finnger«72. »Helgens« 
er if. Ordbog over det danske Sprog egentlig gen. pi. af helgen (jr. allehelgens-),

64 Endnu i den kgl. befaling af 1579 13/4 - jr. Kane. Brevb. - omtales en anden fæster, 
Jesper Olufsen.

65 Bes. 1579 30/5 magesk. 16/7 kronen - Iver Lunge til Tirsbæk (RA).
66 Hans H. Fussing refererer (Herremand og fæstebonde (1942), p. 176 s.) en sag fra Herlufs

holm birketing: »Skolen opkrævede i 1635 otte mænd, der skulle syne gaardene og deres 
jorder i Lille Næstved og Ladby for at se, hvor meget der kunde saas til dem ...«

67 p. 26.
68 Jfr. bl. a. Troels G. Jørgensen: En Episode af Edsaflæggelsens Historie (Kirkehistor. Saml. 

6. r. bd. 5 (1945-47), pp. 457-477).
69 »... wii ... forholtt thennom kon: matt: wor aldernæædigste herris befaling ...« (Bes. 

1575 15/4 magesk. 1575 16/7 kronen - Gregers Ulfstand til Estrup (RA)); »... begierit 
thieris beretting och sandhedt widt thieris helgens eedt ...« (Bes. 1575 14Z11 magesk. 1576 
11/3 kronen - Iver Lunge til Tirsbæk (RA)); »... thenum wed therris edt aluorligenn 
adspurdt ...« (Bes. u. d. magesk. 1577 8/4, 10/4 kronen - Johan Bocholt, fru Lisbeth 
Urne (RA)).

70 Bes. 1578 24/2 magesk. 1578 18/6 kronen - Karen Krabbe (RA).
71 Bes. 1575 24/1 magesk. 1575 25/1 kronen - Jens Bille (RA).
72 Bes. 1572 13/11 magesk. 1572 15/11 kronen - Jørgen Marsvin til Dybæk (RA).
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og »helgens ed« betyder derfor egentlig en ed, der sværges ved alle hellige 
(helgener). Udtrykket er kendt fra retssproget, fx. fra et brev vedrørende mark
skel (og herredsskel) 1538 21/5, samt fra en lavhævd 1541 3/973. Ms. Lund UB. - 
J. 3 i 4t0, der som tidligere omtalt er afsluttet ca. 1600 i Malrno, bringer74 en 
forklaring af ret svoren ed: Når man skal sværge og bære vidne, opløfter man tre 
fingre. Med den første finger, som er tommelfingeren, forstås Gud fader, med den 
anden Gud søn, med den tredje Gud den helligånd. De to resterende fingre bøjer 
man ned (efter ms. Lund UB. — J. 29 i 4to: under hånden); den ene nedbøjede 
finger betyder kristensjælen, da denne er skjult i legemet, og den anden legemet, som 
kun kan agtes ringe mod sjælen. Hele hånden er den Gud og Skaber, som har skabt 
menneskene og alle kreaturer i Himlen og på Jorden. Denne reformatorisk farvede 
udredning, der iøvrigt efterfølges af nogle moraliserende betragtninger over mened, 
har vel skullet fortrænge det førreformatoriske idéindhold, som endnu skimtes i 
besigtigelserne fra Mageskifteperioden. Tanken med ceremonien var nu som før at 
kalde de himmelske magter frem i rettens tjeneste, på tinge (Se også Danske lov 
1 - 10 - 1.), og der er således ingen tvivl om, at man under synsforretningerne 
på dette punkt som på andre har efterlevet de gængse retssædvaner for at sikre 
størst mulig troværdighed. Besigtigelsesmændene var ikke bange for at forlange, at 
bønderne skulle sætte både deres himmelske og jordiske velfærd i pant på deres 
oplysningers rigtighed. I besigtigelse 1575 15/4 til mageskiftet 1575 16/7 mellem 
kronen og Gregers Ulfstand til Estrup (RA) hedder det således, at de »huer 
besynderligen motte giøre os thieriis eedt ad wiille wed sielle och salighedtt, och 
weed thieriis halsiis och boslodtz forthabelse, bestaa thieriis sanndhedtt, huad huer 
gaff...«.

For bønderne var det i forvejen - naturligvis - en alvorlig sag at udtale sig, 
både om udsæd, landgilde og andet. Deres mest vitale interesser blev berørt. Det 
har sikkert ofte været med blandede følelser, at de gav de ønskede oplysninger. Det 
førte sjældent til noget godt at fortælle offentlige og private myndigheder om deres 
forhold. Måske kunne kendskab til udsæden inspirere øvrigheden til pålæg af nye 
byrder. Også for landgildens vedkommende kunne en uforsigtig anerkendelse af 
oplysningerne i jordebogen eller blot en unøjagtighed få uheldige virkninger75. Når 
besigtigelserne i det hele taget lod sig gennemføre uden obstruktion (og dette synes 
at være tilfældet), må det skyldes, at bønderne - trods deres utvivlsomme primære 
uvilje mod erklæringerne - i besigtigelsesforretningerne har set en art garanti for 
bevarelsen af deres rettigheder og pligter i det traditionelle omfang, hvilket var 
særdeles påkrævet, da netop mageskifterne meget ofte blev signalet til en mere

73 Gamle jydske Tingsvidner samlede og udgivne ... af O. Nielsen (1882), pp. 87 og 55.
74 pp. 27 v.-28 r.
75 Se Kane. Brevb. 1578 19/9 om en bonde, der indtil videre fritages for at yde 1 ørtug korn, 

han ikke tidligere har svaret, men som han er indskrevet for i mageskiftebrevet. Skiftet 
fandt sted 1577 28/7.
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effektiv godsdrift med deraf følgende risiko for forhøjet landgilde76 og inddragelse 
af landsbyjord under hovedgården, eventuelt med bibeholdelse af den fulde korn
skyld. Dertil kom imidlertid den chance, besigtigelserne bød for at få nylig for
højede eller helt nye afgifter bragt tilbage i deres tidligere leje eller afskaffet.

Blandt de besværinger, der 1629 og igen en halv snes år senere fremførtes fra 
den jyske borgerstands side, var bl. a., at kronens mageskifter med adelen havde 
skadet kronen meget; adelen fik nemlig »imod forskyldet og bar gods, som de aar 
efter anden haver sat skyld paa, synderlig naar de haver i sinde at mageskifte med 
Kronen Kiæmen af det allerbedste Kronens Gods, som stod for ringe og lidelig 
Skyld med drabelig Herlighed, som de derefter med stor Fordeel haver giort sig 
nyttig; the hver Lehnsmand haver saalænge erklæret sig sine Slægt og Venner til 
Villie om slig Mageskifte, saa Kronen for godt og frugtbar Gods haver faaet bar 
forarmet Gods for høi Skyld, saa Bønderne derpaa ikke haver kundet udrede 
Landgilde og Tynge. .. . Hvis Gods Adelen haver bekommet til Mageskifte, haver 
de forhøiet med Landgilde«77.

Såfremt kronen som anført har gjort dårlige handeler (I nogle tilfælde har land
gilden måttet nedsættes på det af kronen erhvervede gods; men også på gammelt 
krongods var afgifterne undertiden for høje), har man imidlertid ikke været ufor
beredt på risikoen herfor. De adelige søskendeskifter var i mangt og meget for
billedet for skifterne mellem kronen og adelen; men på eet væsentligt punkt afveg 
de derfra: I søskendeskifteme regnedes kun med landgilden, men ikke direkte med 
bondejordens omfang78; man tog dog det forbehold, at nyindførte afgifter o. 1. 
ikke medregnedes. If. Arent Berntsen79 så man ved mageskifter, hvor begge parter 
var adelige, heller ikke så meget på ejendommen80; i de pågældende besigtigelser 
findes derfor intet om gårdenes tilliggende, undtagen når det drejede sig om skove. 
Persillerne omsattes i hartkorn. Når man til mageskifterne mellem kronen og 
adelen anførte tilliggendets størrelse, kan initiativet hertil da næppe være udgået fra 
herremændene, men må skyldes kronens (de centrale myndigheders eller lens-

76 Her skal nævnes et allerede af Steenstrup (Fæstebondens Retsforhold... Histor. Tidsskr.
5. r. bd. 6 (1887), p. 690 s.) fremdraget berømt exempel: Nogle bønder, som kronen havde 
fået til mageskifte af fru Karen Krabbe (K. S. 1578 18/6), beviste med hendes jordebog, at 
de siden havde fået landgildepålæg, og lensmanden på Koldinghus, Henrik Below, fik der
for ordre til at ændre lenets jordebog og ikke kræve mere af dem end de tidligere havde 
givet (jfr. Kane. Brevb. 1579 13/10).

77 Suhms Nye Samlinger til den danske Historie bd. 1 (1792), p. 203. Som påvist af Rudi 
Thomsen (Den jydske Borgerbevægelse 1629. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 1. (4, 1946), p. 625) 
bygger den her citerede memorial på Ryresolutionen; da kildeforholdet i denne forbindelse 
er uden betydning, har jeg valgt at gengive memorialens kernefulde ord.

78 Se fx. skiftet efter Niels Rosenkrantz til Halkjær og hustruen Maren Lunge 1592 6/8 (Ms. 
Oslo UB.8 i fol., pp. 157 r.-158 v.). Jfr. skiftet efter Morten Krabbe 1597 17/11, hvor det 
hedder, at havre i ager ikke regnes (Ibid., p. 148 v.).

79 Danmarckis oc Norgis Fructbar Herlighed (1656), p. 394.
80 Såfremt min ovenfor, p. 28, fremsatte antagelse, at godsejernes kendskab til fæstejorden var 

stærkt begrænset, er rigtig, kan alene praktiske hensyn have vanskeliggjort dette.
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mændenes) ønske om en kontrol af det indtryk af ejendommens størrelse, man fik 
gennem landgilden.

Angivelse af udsædens størrelse findes vistnok første gang bevaret som tilføjelse 
i en besigtigelse (arkiveret i RA) af nordjysk gods, som kronen 1552 29/5, 30/5 
bortmageskiftede til Helliggejsthus hospital i Aalborg, ejendommeligt nok altså til 
en halvgejstlig institution. Næste gang forekommer der en angivelse af udsæden i 
besigtigelserne 1556 12/1, 13/1 til mageskiftet 1556 29/2 mellem kronen og 
Holger Rosenkrantz til Boller (RA) vedrørende østjysk gods (Løversyssel), og 
med henblik på skødet 1556 7/7 til Knud Gyldenstierne til Aagaard haves en 
meget omfattende besigtigelse (RA) af Irup gård og gods i Thy, en gammel 
bispeejendom, men nu krongods, ligeledes med omtale af udsæden. For Sjællands 
vedkommende opføres udsæden første gang i påskebesigtigelsen til mageskiftet 
1557 27/4 mellem kronen og Peder Oxe til Gisselfeld (RA), og det har nok ikke 
været Peder Oxe’s uvenner ukært at benytte dette våben mod ham, der som 
rentemester Eskil Oxe’s broder næppe har været uden indflydelse på dets tidligere 
anvendelse; han optrådte som vidne ved Holger Rosenkrantz’s ovennævnte mage
skifte. På dette grundlag fortsatte man i den følgende tid, specielt efter Dronning- 
borgherredagen i maj 1573, der betød et vigtigt skridt på vejen mod en genopta
gelse af de storstilede mageskifter fra tiden før Syvårskrigen og indvarslede den 
egentlige Mageskifteperiodes begyndelse. Parternes landgilde og udsæd81 blev 
jævnført hver for sig, og de to differencer vejedes derpå mod hinanden efter 
princippet 1 td. landgilde mod 3 tdr. kornsæd82. Hermed havde man allerede 
påbegyndt den hartkornansættelse, der skulle få så stor betydning i den følgende 
tid. At udsædshartkornet kunne give et andet resultat end landgildehartkornet, 
måtte mane til eftertanke, og nogle grelle tilfælde skærpede opmærksomheden.

1577 9/11 havde Hak Ulfstand til Hikkebjerg tilskiftet sig noget gods i Skåne 
mod Skaftelevgaard, Nordrupvester s., Slagelse h., og andet sjællandsk gods83. 
Besigtigelsen udfærdigedes af Bjørn Kaas og Hans Skovgaard (Jørgen Marsvin 
skulle egentlig også have været med) efter de sædvanlige regler 1577 3/8 (RA). 
Det opdagedes imidlertid84 ikke alene, at tredjemand, Thomas Fasti, havde langt 
større rettigheder i Skaftelevgaards skove, end det i besigtigelsen gengivne skovsyn

81 Den særlige sammenstilling af eng og skov lades her for oversigtens skyld upåagtet. Man 
træffer undertiden ganske uoverskuelige separate sammenligninger af landgilde, rugland, 
byg- og blandkornland, havreland, boghvedeland, england (læs hø) og skovland (svins olden), 
således endnu i bes. u. d. magesk. 1578 1/6 kronen - Bjørn Kaas til Staarupgaard (RA).

82 Se fx. ligningen på grundlag af bes. 1575 24/1 magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen — Jens Bille 
til Billesholm (RA). Der forekom dog stadig exempler på, at der ikke blev taget hensyn til 
udsæden; denne blev således ladt ude af betragtning ved dobbeltmageskiftet 1573 10/9, 
11/9 kronen - Peder Bille/Peder Oxe (RA), hvortil forberedelserne blev truffet i meget 
stor hast.

83 Kronens Skøder.
84 Man havde fra kronens side betinget sig mulighed for at omstøde mageskiftet inden to års 

forløb. Denne forsigtighedsforholdsregel, der også kendes fra andre mageskifter (fx. gik
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viste, men tillige, at de 9 gårde, kongen havde fået, ingenlunde opvejede de 28, 
Hak Ulfstand havde erhvervet. Hvad angår dette sidste punkt, nærede man endnu 
1578 7/3 (Kane. Brevb.) kun en mistanke begrundet i besigtigelsens oplysning om, 
at landgilden på det af mageskiftet berørte krongods oversteg den Hak Ulfstand 
tilkommende landgilde med 8 pd. korn, 1 pd. smør, 12 sk. 3 pend., 1524 lam, 19 
gæs og 16 par høns, men kornsæd, eng og skov med ikke mindre end hhv. 3714 pd. 
8 skpr., 1655 læs og 210 svin. De to (af de ovennævnte ni) gaarde, hvormed Hak 
Ulfstand skulle udligne forskellen, var ikke blevet besigtigede, og man kendte derfor 
kun landgilden. Bjørn Kaas og Hans Skovgaard foretog nu på kongens forlangende 
en tillægsbesigtigelse, hvorefter differencen stadig var ikke mindre end P4 pd. 4 
skpr. kom i landgilde og (især) 22 pd. sædeland, 1635 læs eng og 210 svins olden. 
Affæren har antagelig haft den virkning, at man forstod ønskeligheden af en klarere 
sammenligning af de to parters gods i fremtiden.

Få dage før kongen i Antvorskov underskrev de to missiver, der skulle 
foranledige misforholdene ved Hak Ulfstands mageskifte berigtiget, satte Niels 
Kaas sammen med Bjørn Andersen, Jens Kaas, Jørgen Skram og Niels Jonsen i 
Kolding sit navn under en besigtigelse, der havde kostet meget hovedbrud, nemlig 
den, der (1578 24/2) forberedte kronens afhændelse 1578 18/6 af Vorgaard i 
Vendsyssel mod Nygaard ved Kolding. Kronens modpart var fru Karen Krabbe 
til Skovsgaard, Niels Skeels enke, og Otte Banner til Asdal på hustruen Ingeborg 
Skeel’s vegne. Der havde vist sig store egnsforskelle m. h. t. mål, vægt og vurde
ringer, og besigtigelsesmændene havde foretaget særdeles grundige undersøgelser, 
inden de afgjorde de enkelte stridsspørgsmål, idet hverken de foreliggende regler 
for søskendeskifter eller for skifter mellem kronen og adelen slog til. Alligevel var 
der utilfredshed, i alt fald hos Karen Krabbe og Otte Banner, som kongen først 
1578 10/6 (Kane. Breb.) kunne erklære at være nået til enighed med.

Begge parter har da antagelig på forhånd været indforstået, da Niels Kaas og 
Albret Friis i besigtigelse 1578 1/785 til mageskiftet 1578 3/7 mellem kronen og 
fru Bege Clausdatter (Emmiksen), Peder Galskjøts enke, (RA) anvendte en ny 
beregningsmåde og dermed indledte en århundredlang praxis86. Alt sædelandet 
omregnedes nu til »vis landgilde« efter den allerede tidligere anvendt regel, 3 tdr. 
kornsæd mod 1 td. landgilde. På grundlag af de to størrelser, landgilde og udsæd, 
kunne man nu på langt simplere måde give en samlet vurdering af godset, idet man 
til dets »Landgildehartkom føjede Udsædshartkomet og dividerede det udkomne 
med to«87. Særdeles vigtigt var det, at man ved udregningen af den »visse land-

Jørgen Rosenkrantz 1577 19/12 ind på samme betingelse, dog kun med eet års frist), ville 
i tide afsløre uregelmæssigheder, specielt manipulationer med landgilden. Et forbehold af 
den nævnte art sikrede tillige kronen mod at komme i knibe, hvis man var kommet for 
skade at afhænde samme gods til flere (Se fx. Kane. Brevb. 1579 27/4, 30/12).

85 Beordret 1578 24/6.
86 Besigtigelsen er ejendommeligt nok hverken underskrevet eller beseglet.
87 Kr. Erslev: Valdemarernes Storhedstid (1898), p. 63 n. 1.
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gilde« tog hensyn til jordens rotation, således med det allerede tidligere forekom
mende fradrag af Vs under trevangsbruget.

Indførelsen af den »visse landgilde« (»hartkornlandgilden«) som udtryk for 
sædeland, eng og skov blev hurtigt almindelig; i dag er den bedre kendt som ma
triklernes »hartkorn«. Forandringen er så vigtig, at den kan tænkes at være god
kendt på herredagen i Odense omkring 1. juni 1578. Fastere regler for »ligningen« 
har sikkert efter den foregående tids oplevelser været en forudsætning for mage
skifternes fortsættelse. Den kontrol, der gennem bøndernes oplysninger om 
udsæden øvedes over for det indtryk af godsets værdi, som landgilden kunne byde, 
var nu bragt ind i fuldstændig faste rammer. Bønderne kunne imidlertid også ved 
direkte kritik rejse tvivl om rigtigheden af de for besigtigelsesmændene foreliggende 
oplysninger om landgilden. Når afhøringen af bønderne foregik efter jordebogen, 
subsidiært efter et søskendeskifte (en lodskrift) eller et brev, kunne de under 
gennemgangen påtale landgildeforhøjelser.

I februar 157988 besigtigede Bjørn Andersen, Jørgen Skram og Niels Jonsen 
noget af fru Magdalene Munk’s arvegods efter Josva von Qualen’s register og 
lodskrift; men oplysningerne her stemte ikke overens med, hvad bønderne havde at 
fortælle, idet de hævdede, at landgilden var blevet forhøjet, siden lodskriften blev 
udfærdiget ved søskendeskiftet. Besigtigelsesmændene var tilbøjelige til at give 
bønderne ret, hvorfor Josva von Qualen gik til kongen og forsikrede, at han ikke 
havde foretaget nogensomhelst forhøjelser siden skiftet. Kongen, der var ærgerlig 
over, at dette mageskifte endnu en gang gik i stå89, havde ikke noget imod at tage 
godset med den landgilde, som von Qualen med lodskriften kunne bevise, der var 
svaret af det, da hans hustru fik det tilskiftet, og lod udfærdige et brev i overens
stemmelse hermed90. Besigtigelsesmændene opfordredes samtidig til at fremme 
sagen; men alligevel gik der omtrent en måned, inden de 1579 22/3, vistnok tildels 
med fastholdelse af deres standpunkt, undertegnede besigtigelsen. Efter hurtig 
overenskomst om de nævnte og andre komplikationer blev mageskiftedokumen
terne allerede 27/3 underskrevet og beseglet af parterne.

Kongen91 synes i den nævnte affære at have indtaget den ikke særlig bonde
venlige holdning, at det ikke gjorde noget, at landgilden på nyerhvervet krongods 
var forhøjet, når forhøjelserne blot ikke var medregnet i mageskiftet, hvorimod de

88 Se Kane. Brevb. 1579 4/2, samt bes. 1579 22/3 magesk. 1579 27/3 kronen - Josva von 
Qualen og fru Magdalene Munk (RA).

89 Det var tidligere udsat, da en af de oprindelig udpegede besigtigelsesmænd, Jens Kaas, var 
død, og situationen var så meget mere ubehagelig, som kronen i realiteten forlængst havde 
overtaget godset, der lå i Koldinghus len. Von Qualen måtte naturligvis have erstatning for 
den i mellemtiden oppebåme rente (Kane. Brevb. 1579 25/3).

90 Kane. Brevb. 1579 26/2).
91 Indflydelse fra kancelli og rentekammer kan ikke spores ved dette mageskifte; heller ikke 

lensmanden, Laurits Skram, har åbenbart spillet nogen stor rolle ved denne lejlighed; jfr. 
Kane. Brevb. 1579 27/4.
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jyske herremænd, der forestod besigtigelsen, her søgte at beskytte bønderne. En 
lignende holdning indtoges af nogle af deres standsfæller ved besigtigelse 1579 5/4 
til mageskiftet 1579 8/5 mellem kronen og Albret Friis til Haraidskær (RA); 
kronbønderne havde her meddelt, at de for tre år siden havde fået pålagt nye 
persiller. At besigtigelsesmændene afslørede for høj skyldsætning på adelsgods, 
kendes der flere exempler på; der kan især henvises til besigtigelse 1579 23/5 til 
mageskiftet 1579 30/7 mellem kronen og fru Karen Krabbe (RA), hvor man ikke 
veg tilbage for direkte at nedskære skylden ved mageskifteberegningen92. Der synes 
blandt de ansvarlige at have hersket enighed om, at landgildepålæg ikke måtte få 
lov til at volde forskydning i forholdet mellem parternes gods93. I denne forbin
delse var det af væsentlig betydning, at man lod gæsteri (gæsteri af kirkegårde dog 
kun halvt) o. fl. a. såkaldte herlighedsafgifter ude af betragtning ved hartkorns- 
beregningen94. Besigtigelsens tilbøjelighed til at stræbe tilbage mod de »gode, 
gamle dage« er et positivt træk ved denne vigtige kilde til forståelse af landgilde
beregningen. Vigtigt er det også, at den tager stilling til jordebogen, for hvilken 
å-jourføring af afgifterne er det vigtigste, for så vidt som der er tale om en 
forøgelse af ydelserne95.

At man ved synsforretningerne tog så meget hensyn til bøndernes erklæringer om 
deres egne eller andres forhold, bidrager ikke til på forhånd at styrke tilliden til 
besigtigelserne. »Eet vidne er intet vidne«, hedder det i rigsrådsdom 1594 3/69G, 
og den, som har fordybet sig i retssager fra 16. og 17. århundrede og da især i den 
berømteste af dem alle, sagen mod præsten i Vejlby, må her give rigsråderne ret. 
Hvorledes kunne det da gå, når bønderne, en eller flere, skulle udtale sig om deres

92 En lignende tilfælde forekommer i bes. 1580 20/12 magesk. 1581 28/1 kronen - Iver Gryn 
til Refstrup (RA). Se om forhøjelser på adelsgods endvidere bes. 1580 18/1 magesk. 1580 
22/1, 27/1 kronen - Palle Juel (RA), samt om særlig høj skyldsætning bes. 1580 24/3 
magesk. 1580 5/4 kronen - Mads Nielsen (RA).

93 Lykkedes det en godshandler at narre modparten, kom efterkravet før eller senere og står 
nu at læse i Kancelliets Brevbøger, for så vidt som kronen blev berørt af uregelmæssig
heden.

94 Se herom fx. bes. 1579 12/2 magesk. 1579 19/5 kronen - Christoffer Valckendorff til 
Glorup (RA). Jfr. Danske Kancelli. Rentekammeret. B. 188: Diverse til efterretning og op
lysning [1588-1660]. III. 2: Forklaring over vægt og mål i Danmark og Norge, samt land- 
gildetaxter, bespisningstaxter, taxter for jorde godsets beregning ved søskendeskifter og mage
skifter, fetaljens taxation i penge, hartkornsberegninger, rostjenestetaxt m. m. 6, nr. 11-18. 
III. 4: Oplysninger om mønt, mål, vægt, landgildetaxter og andre taxter 2 (RA).

95 Drejer det sig om øde ejendomme, må jordebøgernes aktuelle gyldighed betragtes med 
større skepsis, fordi de oftest giver meddelelse om ejerrettighederne, da godset var »ved 
magt«. I dette tilfælde indeholder besigtigelserne mere å-jourførte oplysninger, og de giver 
if. sagens natur også det bedste indtryk af, hvilke bønder der på det pågældende tidspunkt 
virkelig sad på gårdene (Se bes. 1579 30/5 magesk. 1579 16/7 kronen - Iver Lunge til 
Tirsbæk (RA), hvor et bondenavn rettes.).

96 Udvalg af gamle danske domme ... ved J. L. A. Kolderup-Rosenvinge. 4. Saml. (1848), 
p. 412.
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existensgrundlag? Var ikke vidnesbyrd om, hvem forsvaret eller herligheden til
hørte, ganske usaglige?97 Måtte ikke Axel Stålarm, landshövding i Östergötland, 
1681 fastslå, at almuens ed om tienden havde afstedkommet »många samvetens 
turbation«?98 Tør man da som ovenfor, p. 29 ss., regne med, at de interesser har 
været fremherskende, der talte for, at oplysningerne om (landgilden og) udsæden 
på mageskiftegodset skulle være korrekte?

Fra svensk side har Folke Dovring" udtalt sig om pålideligheden af udsæds
opgivelser fra årene 1539-48 vedrørende Uppsala domkirkes gods. Det pågæl
dende materiale stammer fra fogedregnskaber og har derfor en noget anden 
karakter end det tilsvarende danske. Dovring tilkender ikke Uppsalaopgivelserne 
nogen overvættes kildeværdi, især p. gr. a. indbyrdes divergenser, som han dog 
søger at bortforklare; han mener imidlertid at kunne konstatere, at fogeden virkelig 
har bestræbt sig for at få rede på udsæden og peger bl. a. på, at den ofte opgives at 
være større det ene år og mindre det andet, »vilket skall vara ganska vanligt vid 
tvåsäde«.

Udsædsopgivelserne i de danske besigtigelser fra 16. århundrede er (ligesom de 
svenske) ofte omtrentlige og skematiske, som når en fæster i Simenfeld, Frydendal 
(Torbenfeld) s., Tuse h., skal kunne så V/2 pd. byg, 1 td. havre, og slå 8 læs hø, 
i Brændtvang, men tillige så og slå nøjagtig det samme i både Lundsvang og 
Nørrevang100. Til andre tider kan besigtigelserne imidlertid ligefrem give øjebliks
billeder, således besigtigelsen 1586 1/10 til mageskiftet 1588 6/2 mellem kronen 
og Mogens Bille til Rynkebygaard (RA) af gods i Skibinge s. og by, Baarse h. 
Tidspunktet 1. oktober bevirker her, at en af fæsterne (Unge Peder Rasmussen) 
opgiver den gamle vangefordeling og udsæden efter denne, medens to andre (Peder 
Rasmussen og Mikkel Sørensen) holder sig til den nye. Detailler som denne viser, 
at bønderne ikke altid i forvejen havde aftalt, hvad de skulle sige. I det hele taget 
rummer besigtigelsernes oplysninger om udsæden en sådan rigdom på enkeltheder 
med stærk indre sandsynlighed for sig, også vedrørende rotationen (jfr. Dovring), 
at de efter min opfattelse alene af den grund må anses for særdeles værdifulde; jeg 
skal i kapitel 3 gøre nøjere rede herfor. Hertil kommer imidlertid, at besigtigel
sernes pålidelighed undertiden kan konstateres ved indbyrdes kontrol. Som exempel 
nævner jeg gård nr. 6101 i Skaftelev, Nordrupvester s., Slagelse h., hvis udsæd 
angives efter helt forskellige principper i to besigtigelser102, men ved beregning kan

97 Se fx. Niels Skyum-Nielsen: Ærkekonge og ærkebiskop. Scandia bd. 23 (1955-57), p. 83.
98 Björn Helmfrid: Tiondelängdema som källa till ett byalags ekonomiska historia 1555—1753 

(1949), p. 131.
99 Attungen och marklandet (1947), p. 27.

100 Tillæg til bes. 1588 8/10 (?) magesk. 1588 20/11 kronen - Anne Rosenkrantz til Torben
feld (RA).

101 Se bilag 2.
102 1577 3/8 magesk. 1577 9/11 kronen - Hak Ulf siand til Hikkebjerg og 1580 20/1 magesk. 

1580 20/4 kronen - Thomas Fasti til Vennergaard (begge RA).
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ses alligevel at stemme næsten fuldstændig overens; den første besigtigelse var den 
af kongen i brev 1578 7/3 kritiserede. Jeg kan ligeledes henvise til gård nr. 1 i 
Høsten, S.-Dalby s., Fakse h.103, samt til gård nr. 2 (1/3) og gård nr. 8 (2/3) i 
Raabylille, Elmelunde s., Møn104. En interessant iagttagelse kan gøres i besigti
gelse 1577 12/3 til mageskiftet 1577 18/8 mellem kronen og fru Anne Lunge til 
Grimstedgaard, Knud Steensens enke (RA). Det hedder her om de rettigheder, 
Lundbygaard havde på Neble mark, Sværdborg s., Hammer h., at de er optegnede 
ejerinden, fru Anne Lunge, uvitterligt. Det drejede sig om jord, som Knud Steensen 
havde brugt, men som hans enke altså ikke kendte noget til.

Man har formodet, at Christian 5.’s matrikel i princippet udmærker sig ved 
større pålidelighed end de ældre udsædsopgivelser; men det må heroverfor nævnes, 
at en lang række fejl i forbindelse med landmålingen 1682 blev korrigeret efter 
klager fra bønderne, både når der var regnet for meget og for lidt105. C. A. Chri
stensen har106 under henvisning til Henrik Pedersens undersøgelser107 antaget, 
at udsædsangivelserne i Frederik 3.’s matrikel (Matriklen 1664) som hvilende på 
bøndernes egne opgivelser (selvangivelse) er alt for lave, »hvilket en sammen
ligning med den faktiske opmåling i 1682 uigendriveligt beviser«. Forholdet mel
lem 17. århundredes matrikler er dog ikke af nogen forsker gjort til genstand for 
grundlæggende studier. At Erslev (som af C. A. Christensen berørt) ikke har 
tolket matriklen 1664 rigtigt108 er sikkert nok; men det bør måske omtales, at 
Henrik Pedersen109 netop understreger, at denne matrikel principielt ikke anfører 
den totale, men kun den årlige udsæd, som så igen reduceres til Vs110; såfremt 
dette holder stik, bliver tallene 1664 i virkeligheden snarest større end tallene 
1682111. Uden på indeværende tidspunkt at kunne fremsætte en egentlig vurdering

103 Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner til Kokkedal (RA) og bes. u. d. 
magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille til Svanholm (RA).

104 Bes. 1579 11/11 magesk. 1580 9/1, 10/1 kronen - Niels Skram til Urup m. fl. (RA) og 
bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (RA).

105 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, pp. 117-119.
106 I sin afhandling Ændringerne i landsbyens økonomiske og sociale struktur i det 14. og 15. 

århundrede. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (1964), p. 262 n. 2.
107 Udsæden og det dyrkede Areal paa Falster i sidste Halvdel af det 17. Aarhundrede. Histor. 

Tidsskr. 8. r. bd. 1 (1907-08), p. 133 etc.
108 Valdemaremes Storhedstid (1898), p. 63.
109 Loco cit., p. 102.
110 Om denne beregning af den »visse landgilde« (Erslev: »Udsædshartkornet«) se pp. 32 s., 

143-150.
111 Erslevs »Udsædshartkorn«, 5957 tdr., for Falsters Nørre h., skal da multipliceres med 3 

til 17871 tdr., hvilket altså er den årlige udsæd, medens det totale areal af Nørre h. 1683 
opgives til 17778 tdr. (If. Aakjær, Kong Valdemars Jordebog bd. 1 (1926-43), p. 89, 
17731 tdr.). Hovedgårdshartkornet er i begge tilfælde medregnet, men 1664 ikke højt nok 
(Gunnar Knudsen: De danske Matrikler og deres Benyttelse ved historiske Undersøgelser. 
Fortid og Nutid bd. 2 (1919), p. 16). Trevangsbruget var i 1680’erne efter Henrik Pedersen 
(p. 129 s.) i stor udstrækning blevet afløst af fire- eller fem vangsbrug. løvrigt omfatter 
udsædshartkornet på Sjælland 1664 i visse tilfælde alle tre vange.
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af Frederik 3.’s matrikel (matrikler) skal jeg henlede opmærksomheden på de 
kontrolmuligheder, der ligger i en sammenligning mellem opgivelserne om hele 
landsbyer (og enkeltgårde) i besigtigelserne og i de tre matrikler fra 17. 
århundrede112. Om den i besigtigelserne meddelte udsæd, der er af særlig betyd
ning for denne afhandling, viser jævnførelsen med Kommissionsmatriklen 1661— 
62 (RA), med Amtstuematriklen 1664 og med landmålingen 1682 en række 
interessante enkeltheder. Det ses bl. a., at udsædstallene som helhed er af respek-

112 Se bilag 4. Vedrørende Skibinge s. og by, Baarse h., se p. 245. Om Haslev s. og by, Ring
sted h., kan følgende oplyses: If. en oversigt over besiddelsesforholdene i Ringsted og 
Ramsø hh. (Reg. 108A nr. 31 (RA): Register over kirkelige og adelige gårde i Ringsted 
og Ramsø hh. ca. 1519) var der da foruden præstegården mindst 23 gårde i Haslev (Jfr. 
C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 270. Som det ses nedenfor, har der 
sandsynligvis også 1519 været mere end 24 gårde i Haslev.), af hvilke dog 3 var øde, og 
1567 48 decimanter i Haslev s. (Landeb., p. 88.), hvilket indicerer, at antallet af bonde
gårde har været helt eller næsten identisk med tallet ca. 1370, da der foruden hovedgården 
måske har været 25 landbogårde (I Roskildebogen, p. 76, anføres en hovedgård på 3 mark 
(=36 pund) terra in censu og landbogårde med ialt 25 øre (= 3716 pund). Antallet af 
landboer sættes af C. A. Christensen (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 270) til 24 (o: 25), 
men anføres ikke direkte i jordebogen. Landebogens decimanttal kan jævnføres med tallet 
32 i præsteindberetningerne 1651, af hvilke 20 i Haslev by (12 hele og 8 halve gårde 
o: formentlig = 32 øre).); i matriklen 1688 optræder der 26 gårde i Haslev. 1573 11/9 
tilskødede kronen Peder Oxe til Gisselfeld 18 gårde (af hvilke 1 øde) i Haslev, hvortil der 
efter besigtigelsen kunne sås ialt 56% pund hartkorn og 165 tønder havre (Bes. 1573 10/9 
magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Oxe (RA)). Af de 18 gårde synes de to (Se bilag 
2 nr. 16 (578) og 17 (579)) at have delt den tidligere hovedgård, hvilket foruden af de på
gældende ejendommes usædvanlige størrelse kan erkendes deraf, at fæsterne ikke svarede de 
sædvanlige herlighedsydelser, bl. a. ikke småredsel. Blandt de resterende gårde er nr. 9 (571) 
dobbelt så stor som de øvrige og må da regnes for 2 gårde. løvrigt gav hver af ejendom
mene enten 1 fjerding smør, 1 pund korn eller 3 mark penge; en sådan skyld var ikke 
usædvanlig, hvis ejendommen var 1 øre. På denne baggrund kan det antages, at udsæden 
37% pund hartkorn og 109 tønder havre (hovedgårdsjorden fradraget) har ækvivaleret 
17 øre. Foruden præstegården, der var større end normen (Landeb., ibid.), kan der i 16. 
århundrede yderligere spores 6 gårde og 2 ødejorder, alle af samme størrelsesorden som de 
17 (16) omtalte (Registre over alle lande 7, pp. 324 r., 329 r. og 374 v. med skøder af 
1561 22/7 (se også 1562 27/2) og 1561 14/9, 15/9 til hhv. Friedrich von Dohna og Vin
cents Juel på hustruen Eline Gøyes vegne (RA).). Jeg regner derfor ialt med 25 gårde 
(jfr. Roskildebogen) af omtrent samme størrelse (idet en enkelt gård havde dobbelt stør
relse), hvilket vil ækvivalere en udsæd på ca. 55V2 pund hartkorn og ca. 16016 tønder 
havre. Lægges hertil hovedgårdens 19 pund og 56 tønder, fås 7416 pund hartkorn og 
21616 tønder havre mod 73J/6 pund terra in censu 1370 (der synes her at være affinitet 
mellem 1 pund terra in censu ca. 1370 og 1 pund hartkornsæd i 16. århundrede). Med 
tilføjelse af præstegårds jorden (5% pund hartkorn, 19 tønder havre) bliver Haslev bymark 
i Mageskiftetiden på ca. 80 pund hartkorn og ca. 236 tønder havre eller ialt 556 tønder 
kornsæd. Efter landmålingen 1682 udgjorde bymarken (indbefattet det fulde havreareal) 
ialt 637,3 tønder land (eller udsæd). Der synes altså for Haslevs vedkommende ikke at 
være grund til skepsis over for udsædsopgivelserne i den pågældende besigtigelse. Blandt 
de i bilag 4 meddelte sammenstillinger ses iøvrigt tilfælde af, at der opgives større til
liggende i 16. århundrede end 1682.
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tabel størrelse i sammenligning med tallene 1682113. Det er af principiel betydning, 
at udsædstallene i besigtigelserne og i de to første matrikler er udsprungne af 
samme tradition, hvorimod landmålingen i større eller mindre grad indvarsler 
nye principper. På længere sigt er en jævnførelse af kilderne med samme tradition 
måske den væsentligste; men en sådan forudsætter en sikker placering af Frederik 
3.’s matrikler.

Den største vanskelighed ved benyttelsen af besigtigelserne synes ikke at være 
deres vurdering, men deres fortolkning, og det samme gælder iøvrigt for Lande
bogen af 1567.

113 Jfr. kapitel 3.
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KAPITEL 2

Herlighed og herlighedsydelser

1. afsnit 

HERLIGHED OG FORSVAR

Ord som skyld og landgilde, udsæd og jord, korn og hartkorn etc. etc. er gammel
kendte i den historiske litteratur; men definitioner af begreberne er ofte uklare, 
når de overhovedet forekommer. Det er et af Fridlev Skrubbeltrangs fine resultater 
i disputatsen Husmand og Inderste (1940) på overbevisende måde at have 
klassificeret de vigtigste husmandsgrupper; men ellers må det erkendes, at de store 
fremstød, som vort århundredes forskning har bragt i statistisk henseende, ikke 
modsvares af en terminologisk afklaring1. Man har ved behandlingen af de for
skellige landbohistoriske begreber hidtil i meget høj grad holdt sig til en beskri
vende karakteristik og har set bort fra deres relative betydning, hvorved den i det 
enkelte forhold relevante funktion er blevet udvisket.

Når således Hans H. Fussing i disputatsen Herremand og fæstebonde (1942)2 
søger at besvare spørgsmålet: Hvad er landgilde?3 kan sikkert alle give ham ret i, 
at landgilden er de afgifter, bonden skulle yde herremanden4; men en tilføjelse er 
mere betænkelig: »... til forstaaelsen av forholdet mellem herremand og fæste
bonde har det ingen betydning, om man skelner mellem de enkelte avgifter, saa i 
det følgende vil de blive behandlet under ett.« Denne holdning fører til, at Fussing 
sætter landgilden i dens helhed i relation til udsæden5, og her kan jeg ikke følge 
ham6.

Fussing er klar over, at »gæsteriet og maaske erredspengene indtager eller har 
indtaget en særstilling«7 og fastslår8 efter Arent Berntsen, at gæsteriet ikke 
medtoges i hartkornsberegningen ved salg eller mageskifte. Denne iagttagelse, som

1 Et forsøg i denne retning er Kjell Runqvist: De medeltida danska jordvärderingsenheterna 
med särskild anknytning till guldvärdering och skyldtaxation under valdemarstiden. Histor. 
Tidsskr. 11. r. bd. 3 (1951—52). Af tidligere bidrag må især nævnes Svend Aakjærs arbejder.

2 Værkets undertitel lyder: Studier i dansk landbrugshistorie; men det handler, som hoved
titlen angiver, i udpræget grad om landbohistorie.

3 Pp. 99-103.
4 P. 100. Måske dog bedre: Bondens periodiske afgifter til herremanden.
5 Pp. 103 ss.
6 Se Bol og by på Selsø. Bol og By 5 (1964), p. 9.
7 P. 100.
8 P. 102.
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også Svend Aakjær9 har gjort, vil jeg gerne som tidligere10 benytte lejligheden til 
at understrege, idet den viser, at landgilden ikke i alle forhold kan betragtes 
som en helhed. Gæsteriet meddeltes ikke systematisk, når landgildepersillerne 
opregnedes, og bl. a. derfor var det retfærdigst helt at udelade det ved opgørelsen. 
Med gæsteriet er imidlertid et af landgildens principielle spørgsmål bragt på bane, 
nemlig spørgsmålet om fortolkningen af de såkaldte herlighedsydelser11.

Gunnar Olsen giver i sin disputats Hovedgård og bondegård (1957), p. 57, en 
oversigt over den række af hovedgårdsprivilegier, der betegnedes som herligheder. 
Han regner hertil »birkeret, retten til at få egen jurisdiktion for godsets bønder, 
hals- og håndsret, ret til sigt og sagefald, dernæst jagtret, fiskeret, forstrandsret og 
skovret«, samt endelig jus patronatus, »ret til at kalde præster og degne til visse 
kirker og sogne«. Definitionens overvejende juridiske karakter (den konsekvente 
anvendelse af ordet -ret) er bemærkelsesværdig12.

De herlighedsrettigheder, der i særlig grad har interesse for denne under
søgelse, er, som det vil forstås, dem, der har forbindelse med udnyttelsen af ejen
dommens naturgivne hjælpekilder. Der skal derfor i det følgende ses bort fra såvel 
jus patronatus som fra de forskellige jurisdiktionelle rettigheder; også forstrands
retten ligger hinsides den her satte grænse. Jagtret, fiskeret og skovret åbnede 
mere normale økonomiske muligheder; men jagtretten var forbeholdt hoved
gårdsbesidderne. Der resterer herefter fiskeret og skovret, af hvilke den sidstnævnte 
var langt den vigtigste14. Listen over herligheder kan imidlertid suppleres15.
I Lunds stifts landebog 1569 ff. omtales således under Toma h., Vibre s., gård
fæstning, sagefald, ægt, dagsværk og oldensvin16. Af disse indtægter var sagefaldet 
knyttet til jurisdiktionen og oldensvinene til skovretten; hidtil uomtalte er gård
fæstning (indfæstning, stedsmål), ægt (kørsel) og dagværk (hoveri). Indfæstnin- 
gen stod i nøje forbindelse med overdragelsen af økonomiske rettigheder fra 
herremand til fæstebonde, men erlagdes kun ved fæsteforholdets oprettelse. Den 
var derfor væsensfremmed for landgilden, der var en (oftest) fast periodisk ydelse, 
og var iøvrigt heller ikke knyttet direkte til nogen speciel fordel ved den bortfæstede 
ejendom. Det var et væsentligt træk ved begrebet herlighed set i forbindelse med 
landgilden, at herlighedsydelserne i regelen svaredes som modydelser for over-

9 Maal og Vægt. Nordisk Kultur XXX (1936), p. 254.
10 Sjællands Stifts Landebog, p. XXI; Bol og by på Selsø, p. 9 s.
II I Christian 3.’s håndfæstning (§ 7) har gæsteriet plads blandt herlighedsydelserne, hvor det 

også optræder hos Arent Berntsen: Danmarckis oc Norgis fructbar Herlighed 2. bog, 
pp. 153 ss.

12 Se også H. Schlanbusch: Begrebet Herlighed efter dansk Ret. Fra Ribe Amt 1937, p. 1 ss.
13 Jfr. E. Schalling: Kyrkogodset i Skåne, Halland och Blekinge under dansk tid (1936),

p. 305.
14 Torsk, sild, ål etc. forekommer dog som landgildepersiller, se fx. bes. 1592 2/3 magesk. 

1593 13/7 kronen - Peder Munk til Estvadgaard (RA).
15 Gunnar Olsen: Opus cit., p. 57 s.
16 Skånsk senmedeltid och renåssans bd. 4 (1950), p. 46.
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dragelse af særlige områder af ejendomsretten, hvorimod den egentlige skyld var 
knyttet til ejendomsretten i almindelighed og i prægnant forstand til retten til at 
dyrke jorden17. Når tjenesteydelserne (ægt og hoveri) og deres afløsning (ervids- 
penge) henregnedes til herlighedsydelserne, indicerer dette, at godsets arbejds
kraft omfattedes af ejendomsretten. Som en vigtig herlighedsafgift skal endvidere 
nævnes smør, der var knyttet til høslet og græsning. Hertil kommer, foruden det 
tidligere omtalte gæsteri, tillige får, lam, gæs, høns, æg og fødenød (fodernød), 
som jeg senere skal søge at karakterisere. Andre persiller (som fx. handsker) 
havde kun lokal betydning18.

Persillerne er, som det vil forstås, af meget forskellig oprindelse, idet hovedskillc- 
linjen går mellem hovedlandgilden (skylden) i hartkorn, smør eller penge og den 
større gruppe af herlighedsydelser. Ved herligheden forstås egentlig alle de rettig
heder og dermed de økonomiske muligheder, besiddelsen af godset giver adgang 
til. I besigtigelse 1573 2/5 til mageskiftet 1573 24/7 mellem kronen og Frants 
Banner til Kokkedal (RA) opstilles et sted landgilde og herlighed som betegnelser 
for henholdsvis godsejerens »visse indtægt« og ejendommen i bredeste forstand. 
I besigtigelse 1573 16/7 til mageskiftet 1573 24/7 mellem kronen og Malene Ban
ner (RA) omtales ejendommen (o: tilliggendet) som en del af herligheden. Her
ligheden omfatter efter denne terminologi tillige den rebede jord, som lejes for 
hovedlandgilden. Det almindeligste er dog nok, at der skelnes mellem rente 
(landgilde), ejendom og herlighed, se fx. Frants Banners skrivelse 1573 19/4 i 
forbindelse med mageskiftet samme år. Der ligger imidlertid ikke andet heri, end 
at man af praktiske grunde har skilt agerlandet (undertiden tillige engarealerne) 
fra de mere specielle goder, som kunne åbne adgang til særlige fordele. I visse 
besigtigelser19 tales således om »skoffue eller anden BeBønderlig Herlighed«; man 
kan derfor her tale om herlighed i snævrere forstand, det såkaldte dominium, der 
dog betegner både de pågældende økonomiske rettigheder og det forsvar (defensio), 
jordherren skyldte bonden20. Et condominium (med fordeling af de enkelte emo- 
lumenter på flere hænder) forekommer især for kirkegodsets vedkommende. En 
dominus superior (patronatsherren) lader visse rettigheder gå videre til dominus 
inferior (præsten), især skyld, samt ægt, dagsværk o. a. tjenesteydelser, stedsmål, 
foruden brændsel og olden til egne svin; derimod beholder han selv jagt, skov, 
fiskeret, gæsteri, sagefald m. m.21.

For Schalling, hvis retshistoriske afhandling er anvendt videnskab, idet den som

17 Dette er indholdet af det begreb »skyld«, der benyttes i denne afhandling; i kilderne 
anvendes selve betegnelsen ikke konsekvent.

18 Jeg har ikke taget hensyn til specielle jyske o. a. afgifter. Flere sjællandske herligheds
ydelser omtales nedenfor, p. 63.

19 1583 27/9 magesk. 1583 22/11 kronen - Erik Lykke til Eskær; 1584 13/6 magesk. 1584 
2/7 kronen - Mogens Juel til Pallesbjerg (begge RA).

20 Erik Schalling: Kyrkogodset, p. 143, der naturligvis særlig tager sigte på kirkegodset.
21 Jfr. Schalling, p. 257.
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en af Statens offentliga utredningar tager sigte på at afgøre, hvorvidt nogle 
mensalgårde tilhører kronen eller de pågældende skånske pastorater, er det af 
afgørende vigtighed at finde et sikkert kriterium for ejendomsrettens placering; han 
mener at finde dette i dominiet og - hvor dette var delt - den del deraf, hvormed 
fulgte forsvaret (stedsmål, gæsteri)22 i st. f., som man før tænkte sig det, i den 
»gamle rette landgilde«, altså skylden. På dette punkt er jeg betænkelig ved at følge 
Schalling, bl. a. fordi retten til bortfæstning ofte særskilt er blevet aftvunget 
præsterne23. Der er vistnok omkring 1600 sket en udvidelse af de til dominiet 
knyttede rettigheder233; men endnu i 16. århundrede er det hovedindtrykket, at 
ejendomsretten tilhører modtageren af »den gamle rette landgilde«. Jeg skal nøjes 
med at fremføre et enkelt exempel. Mogens Hage i Vetterslev s. og by, Ringsted h., 
havde fæstet sin gård to gange, både af præsten ved Slagelse Skt. Mikkels kirke og 
af stiftslensmanden; han var derfor i tvivl om, til hvem herligheden skulle ydes. 
1578 23/5 udstedtes der24 et kongeligt åbent brev om, at han skulle svare 
herligheden til stiftslensmanden og landgilden til præsten ved Skt. Mikkels kirke, 
da gården (o: ejendomsretten dertil) skulle være givet til et alter i denne kirke, 
medens herligheden altid havde fulgt kronen. I condominiet må man søge grunden 
til, at der fx. i Sjællands Stifts Landebog 1567 foruden kornskyld o. 1. ofte omtales 
en gro ty delse (ervidspenge), samt brændsel og fri olden til egne svin tildelt præsten 
(og kirken), men sjældent gæsteri; det bør dog betones, at denne fordeling er alt 
andet end konsekvent. På verdsligt gods findes derimod dominiet på een hånd, idet 
godsejeren der besidder samtlige herlighedsrettigheder. Selv om visse herligheds
ydelser, således gæsteriet, undertiden mangler i besigtigelserne, kan de godt alligevel 
have været en realitet.

Det kan have sin interesse at se lidt nøjere på baggrunden for erlæggelsen af 
landgildepersilleme, såvel som for deres beregning. Det er atter her naturligt at 
følge opdelingen i to hovedgrupper, hovedlandgilden eller den »visse« indtægt og 
herlighedsydelseme, der betegnes som »uvisse« og nok også mere eller mindre er 
det eller har været det25.

I Højmiddelalderen skyldsattes størstedelen af bøndernes agerjord; den middel
alderlige skyld, census, betyder skyldighed eller vurdering (pensio derimod det, 
der betales). Den skyldsatte jord (terra in censu), der mere eller mindre svarer 
til den jord, af hvilken hovedlandgilden i 16. århundrede udredes, er tillige rebet,

22 Pp. 315 s., 358 s. Efterskrift, pp. 36 ss.
23 Niels Skyum-Nielsen: Ærkekonge og ærkebiskop. Scandia bd. 23 (1955-57), p. 74 s.
23a Se bl. a. Schalling: Efterskrift, p. 36. Hvorvidt den tilsyneladende indbyrdes afhængighed 

mellem stedsmålets tilhørsforhold og ejendommenes specifikation i Lunds Stifts Landebog 
står i forbindelse hermed, er usikkert.

24 If. Kane. Brevb.
25 Der må antagelig i højere grad, end jeg har gjort det i Bol og By 5, p. 10, skelnes mellem 

»visse« herlighedsydelser og periodiske herlighedsydelser; brændsvin fx. var en periodisk 
ydelse, men uvis p. gr. a. de forskellige intervaller mellem oldenårene (se p. 66).
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hvorimod den herlighed, der afkaster den øvrige periodiske indtægt, ikke i alle 
tilfælde er malt pa samme måde og ej heller kan være det26. I disse omstændighe
der ligger der en væsensforskel. Som tidligere27 berørt, er dominiet dels ydende 
(forsvar) og dels nydende (herlighed)28. Forsvaret er — i alt fald i hovedsagen 
- motiveringen for tilegnelsen af bondegodsets herlighed og dermed for lejen deraf, 
herlighedsydelserne. Peder Palladius stiller det således op, at der findes sjællandske 
bønder, som tager sig en husbond for en tønde havre og siden frit tør true og kue 
deres omgivelser29. Omend denne skildring næppe har almengyldighed i sin frem
stilling af bondens mulighed for at vælge og vrage39, er det nok en kendsgerning, 
at han har haft noget at handle med.

Man finder i Senmiddelalderen og i 16.-17. århundrede spor af, at bønderne 
fra forskellig side er blevet hindret i at udnytte de rettigheder, der fra gammel tid 
fulgte med besiddelsen af deres ejendomme. Særlig velkendte er de angreb, der af 
godsejerne rettedes mod bøndernes udnyttelse af skovene, retten til at sende svin 
på olden og til at skaffe sig brændsel og bygningstømmer. I nogle tilfælde, således 
kan nævnes Frejlev skove på Lolland, værgede bønderne med held deres ret 
gennem århundreder; men som regel var de nødt til at gøre indrømmelser. Det er 
en nærliggende mulighed, at bønderne i Senmiddelalderen eller måske allerede før 
1300 gennem overenskomst har forpligtet sig til at betale (herlighedsydelser) for 
nogle af de goder, de tidligere frit havde rådet over, hvorimod andre tilsvarende 
ydelser kan være indført som følge af flervangssystemernes fremtrængen (se neden-

26 Se herom nedenfor, p. 72.
22 p. 41.
28 Til belysning af dominium etc. skal jeg anføre et brev fra Jørgen Bille til Peder Jyde i 

Bregentved (Jørgen Eskesen Billes privatarkiv (RA)):
HiilBenn forBentth meth Wor herre. Som dig wel fortencker, Peder Jude, atth jeg wdj 
dannemendz offuerwerrilBe lodtt dig anamme min tiener ad were, och jeg haffuer spurtt, 
ad nogen forgangenn tiidtt der efftther schulle welbyrdig Hack HolgerBenn dig tilsagtt sig 
atth suare, som och mig er foresagtt, saa wedst du och dannemendtt med dig, ad ieg dig 
først och lang tiidtt tilffom anammitt haffuer. Saa forbiuder ieg dig wed din godtz 
fortabilBe atth suare nogen mandtt, were sig Hack, Hans Sparre eller nogen anden enthen 
mandtz eller quindis person, føre du løss aff mig worder, anden en mig eller mine tienner, 
som medtt min scriffuils dig telsigendis worder. Der som du annerlundtt giørendis worder, 
da wedtt atth see dig om en anden gordt och hosbondtt. Jeg will wide mig enn tienner 
till samme min gaardtt, du beBider. Men der som du schicker dig emod mig och minne 
som en gu od lydig tienner, schaltu haffue och finde mig en guod hosbondt dig atth were, 
och huem dig her offuer will nøde sig att suare, giffue thennom mig wardzell, jegh dig 
med Gudz hielp forsuare scall, ad du der for rett ingen anden suarer. Her wedt du dig 
effther atth rette wdj alle made, som forschreffuit stander, dig Gud beffallendis. Datum 
Kiøbenhagen, mandaggen thenn 16 dag martij aar 1573, beuissendis meth mitth signet her 
for neden wordertryckt och med min egen hånd wnderschreffuit.
Jørren Bilde (LS) mett egen hånd.

29 Visitatsbog (1925), p. 80. Jfr. nedenfor, pp. 42, 147 s.
30 Man fornemmer de lokale kirkelige institutioners og personers bitre erfaringer.
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for, p. 265 s.). Ofte lå hovedgården i fællig med en eller flere landsbyer og har da 
antagelig haft lettere ved at trænge bønderne ud. Til gengæld garanterede gods
herren i et vist mål brugen af herlighederne, således at den ikke blev antastet fra 
anden side — af fremmede køer eller svin, eller af voldsgæster31; han tog bønderne 
i sit forsvar med de materielle og juridiske fordele, dette kunne indebære. De nye 
afgifter var imidlertid ikke noget, ejendommen egentlig skyldte, men »beder«.

Omend en ordning som den nævnte var truffet mellem parterne, kunne der 
alligevel opstå vanskeligheder, bl. a. ved at godsherren forsøgte sig med »pålæg« 
af nye afgifter. Der er fra Kalundborg len32 bevaret nogle klager, som lenets 
kronbønder indgav i året 155833, og det er muligt ud fra disse at få et indtryk af 
forholdene i et større område. Klagerne er ført i pennen af slotsskriveren, der 
undertiden tillige tilføjer kommenterende bemærkninger, som på ingen måde viser 
mangel på forståelse for bøndernes synspunkter; fx. hedder det om fæsterne i Sæby 
s. og by, Løve h., at de klager over at være sat for højt i landgilde, »som oc sanntt 
er«. Lensmyndighedeme kunne vanskeligt på egen hånd hjælpe bønderne, da 
rentekammeret i de indsendte jordebøger kunne føre kontrol med, at afgifterne 
ikke forringedes.

Det er et gennemgående træk ved klagerne, at de i noget højere grad retter sig 
mod herlighedsydelserne end mod skylden, og dette er så meget mere bemærkelses
værdigt, som bøndergodset i visse af de pågældende egne, som vi siden skal se, var 
højt skyldsat. De afgifter, der især er i søgelyset, er gæsteri, oldengæld og ægter; 
der er også en stærk tendens til at forlange både arbejde og ervidspenge af 
tjenerne. Det fremgår tydeligt, at der var bestemte regler for, hvor meget gæsteri og 
oldengæld der kunne forlanges.

Om mulighederne for regulering oplyser klagerne, at landgilden i visse landsbyer 
blev nedsat af »gode mænd« i Knud Pedersen (Gyldenstieme)’s tid; denne lens
mand døde 1552, og hans hovedindsats var iøvrigt (efter klagerne) ikke nedsæt
telser, men forhøjelser, bl. a. med Christiern 2.’s ophold som begrundelse. De 
tidligere nævnte bønder i Sæby begærer 1558, at kongen vil lade deres ejendomme 
overse, for at de kan blive sat for en rimelig landgilde. Fussing har34 foretaget en 
del undersøgelser af landgildeforhøjelser og har især konstateret »paasættelse av 
dyr, smør og penge, selv om ogsaa exempler paa paasættelse av korn - f. ex. 
gaasehavre - findes«. Hans materiale viser altså aldeles overvejende forhøjelser 
af herlighedsydelser og ikke af kornskylden35. Den største landgildeforøgelse - ca. 
14 % - finder Fussing i nogle landsbyer under Selsø. Jeg har med inddragelse 
af supplerende materiale foretaget en fornyet undersøgelse af forholdene her og

31 Voldsgæsteriet er udførligt behandlet af Niels Skyum-Nielsen i Ærkekonge og ærkebiskop.
Scandia bd. 23 (1957) - med særligt henblik på bispernes fremfærd.

32 Ods, Løve, Ars, Skippinge og Tuse hh.
33 RA. Indlæg til registranten 1556-58. Læg Kalundborg nr. 4.
34 Se Herremand og fæstebonde, p. 99.
35 Se også Opus cit., p. 150.
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anser det herefter for sikkert, at de landgildevariationer, der kan konstateres på 
dette gods, så godt som altid har været solidt begrundede i forandringer af lands
byernes økonomiske muligheder eller af deres drift36.

Det ville med rette kunne siges, at fremhævelsen af herlighedsydelsernes sær
stilling og af baggrunden for dem ville være mindre væsentlig, såfremt de indgik på 
linje med skylden, når forholdet mellem udsæd og landgilde skulle gøres op. Af det 
foregående fremgår det allerede, at herlighedspersillerne efter min opfattelse ikke 
kan indregnes i dette forhold, siden baggrunden for deres forekomst ikke er udsæ
den eller nøjagtigere: det korn, der såedes i den rebede agerjord. Det er imidlertid 
nødvendigt at undersøge, om praxis ikke har formet sig anderledes end teorien, om 
de enkelte herlighedsydelsers (natur og) beregningsmåde bekræfter eller afkræf
ter de her fremsatte synspunkter.

2. afsnit

GÆSTERI OG FØDENØD

For flere landgildepersillers vedkommende er det muligt at danne sig et indtryk af, 
hvorledes de er blevet fastsat. Dette gælder i udpræget grad for gæsteriets 
vedkommende1.

Så godt som overalt i materialet fra Mageskifteperioden er underholdet af hov
hestene på Sjælland blevet afløst af en havreafgift, og denne er undertiden igen 
erstattet af penge, i 16. århundredes senere årtier 1 mk. for hver tønde havre. Det 
afgørende problem er altså beregningen af havrepræstationens størrelse. I tidens 
kilder ses et næsten altid overholdt forhold mellem skyld og gæsteri. Poul Ras
mussen har fastslået, at ørtug (3 skæpper) byg afløser en hovhests gæsteri 
i Skanderborg len3, samt at gæsteriet i de fleste herreder i Aarhus stift sædvanligvis 
pålignedes med V4 ørtug byg (eller havre)4 af hver ørtug korn5. Som jyske 
besigtigelser viser6, præsteredes der 2 hestes gæsteri for hvert pund kornskyld.

36 Bol og by på Selsø. Bol og By 5, p. 35.
1 I tilfælde, hvor gæsteriet ikke er reguleret, tales om, at bondens kælder er åben for gods

herren.
2 Jfr. William Christensen: Dansk Statsforvaltning i det 15. Århundrede (1903), pp. 484 ss. 

Poul Rasmussen: Bestemmelse af Mark Guldtal (og Plovtal) for Gods i Ning og Hasle 
samt Øster og Vester Lisbjerg Herreder, som har tilhørt Aarhusbispen og hans Kapitel. 
Jyske Samlinger 5. r. bd. 6 (1943-44), pp. 184-216.

3 Jfr. Kane. Brevb. 1579 24/12: 3 skpr. malt i gæsteri for hver ørte kornlandgilde. Bes. 
Valdemar Parsberg 1583 28/5 (RA): 3 skpr. malt for 1 hovmandshest.

4 Det er interessant, at 1 ørtug gæsterihavre her svarer til 1 ørtug gæsteribyg.
5 Den katolske kirkes jordegods i Aarhus stift III. Herreklostrenes jordegods i 16. århun

drede og dets historie (1957), pp. 71, 87 og 110. Jfr. William Christensen: Dansk Statsfor
valtning i det 15. Aarhundrede (1903), p. 489 s., og Hans H. Fussing: Stiernholm len 
1603-1661 (1951), p. 14.

6 Fx. bes. u. d. skøde 1556 7/7 kronen - Knud Gyldenstierne til Aagaard (RA).
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På Sjælland synes gæsteriet at være blevet beregnet på næsten samme måde som 
i Jylland. En herredagsdom af 1546 forpligtede de bønder i Skuldelev og Sæby 
sogne (hhv. Horns og Volborg h.), der hørte under Skt. Laurentii kapel i Ros
kilde, til årlig af hvert pund skyld at holde deres herskab 1 nats gæsteri med 2 
heste (o: 1 tønde havre) og karle; bønderne havde klaget over, at Andreas von 
Barby som provst i Roskilde havde pålagt dem større gæsteri, end de var skyldige. 
Denne dom blev fældet, efter at Andreas von Barbys stedfortræder havde påbe
råbt sig en dom fra kong Hans’ tid gående ud på, at alle kloster- og kapiteltjenere 
skulle være pligtige til at yde det nævnte gæsteri7. Afgørelsen, der altså stammer 
fra de store gæsteristridigheders periode, viser, at der på dette punkt gjaldt samme 
beregning på det gejstlige som på det verdslige gods. Efter bøndernes opfattelse 
var den reglementerede gæsteriydelse altså for høj, og der forekommer da også 
andre samtidige antydninger af, at der på den pågældende egn undertiden var 
visse uregelmæssigheder ved gæsteriberegningen8.

Afløsningen af hver hests gæsteri var for Sjællands vedkommende Vi td. havre, 
idet man for hvert pund (=2 ørtug) hartkornlandgilde eller svarende hertil hver 
fjerding smørskyld sædvanligvis gav 1 tønde havre (eventuelt 1 mk. penge) i 
gæsteri9.

Der er et meget stort antal exempler herpå, mindre i landebogen 156710, der jo 
ikke er det rette sted at søge herlighedsydelser, end i besigtigelserne, hvor und
tagelserne er i afgjort mindretal. Fra en tilfældigt valgt besigtigelse skal omtales en 
øde jord i Gierslev s. og by, Løve h., med en landgilde på bl. a. 1 pund rug, 1 pund 
byg og 2 tønder gæsterihavre; 3 gårde og halvparten af en gård i Buerup s. og by, 
Løve h., - den første med bl. a. 2 pund byg, 1 fjerding smør og 3 tønder gæ
sterihavre, den anden med W2 pund rug, IV2 pund byg og 3 tønder gæsteri
havre, den tredje med 1 pund byg, 1 fjerding smør og 2 tønder gæsterihavre, samt 
den halve ejendom med 1 pund byg, 1 otting smør og W2 tønde gæsterihavre; en 
gård i Yderby, Odden s., Ods h., med 3 pund byg og 3 tønder gæsterihavre; en 
gård i Hørve s. og by, Ods h., med 1 pund rug, 1 pund byg og 2 tønder gæsteri
havre; for to gårde nævnes gæsteri ikke - der er imidlertid ikke nogen grund til at 
fæste sig herved, da gæsteriet som tidligere anført ikke medtoges i mageskifte
beregningerne11. I klagerne fra kronbøndeme i Kalundborg len 155812 hedder det

7 GI. kgl. Saml. 1134 in fol., nr. 234. Trykt Kolderup-Rosenvinge: Udvalg af gamle danske 
Domme bd. 1 (1842), p. XXX, samt Regesta diplomatica historiæ Danicæ 2. ser. vol. II, 1 
(1895), p. 137. Om en fejlagtig gengivelse hos C. Christensen (Hørsholm) se Bol og By 5, 
p. 20 n. 72. Vedr. en gæsteriydelse på 1 td. havre for hvert pund korn af kapitelgods se 
tillige Roskilde kapitels jordebog 1568, p. 207.

8 Bol og By 5, p. 26.
9 Efter Kane. Brevb. 1584 7/4 beregnedes der da på Kronborg V/2 skp. havre om dagen 

til hver hest.
10 Se dog udg., pp. 107 og 187: undtagelse fx. p. 176.
11 Bes. 1579 30/4 magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) til Palsgaard (RA).
12 Indlæg til registranten 1556-58. Læg Kalundborg nr. 4 (RA).
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fra nogle byer i Egebjerg s., Ods h., at mændene der giver 10 skæpper byg i gæsteri 
eller holder tre heste pr. W2 pund skyld; de begærer at måtte nøjes med 1 tønde 
havre for hvert pund skyld, »som thij giørre annder stedtz her wtti lænidtt«. De 
tre heste svarer til det anerkendte havregæsteri, så det er her konverteringen til 10 
skæpper byg, der er faldet bønderne for brystet13. Gæsteriet, »fodringen«, har 
åbenbart været et stridspunkt på egnen: »Alle menndtt her wttij herridiitt (Ods h.) 
klager at werre for høgtt satt paa thenn foring oc erre begierinndis, att thij motte 
giffue enn td. havre aff pd. skyldtt«. Fra to byer (Kallerup og Vollerup) i Raklev 
s., Ars h., lyder der en klage, som nok ikke har haft nogen særlig slagkraft: 
Bønderne der gav i gamle dage kun 8 skæpper havre i gæsteri; men salig Knud 
Pedersen (Gyldenstierne), lensmand 1525-33 og 1536-5214, forhøjede afgiften 
til 1 tønde havre for hvert pund skyld, »som thij giffue mestedelenn offuer altt 
herridit«. Derimod havde bønderne i Ørslevøster (vist Ørslev under Skoven, 
Bringstrup s., Ringsted h.) held med sig, da de klagede over, at de måtte svare 2 
tønder havre i gæsteri for hvert pund skyld til Sorø kloster, skønt det ellers over 
hele landet (o: Sjælland) var fastsat, at der kun skulle gives 1 tønde havre i 
gæsteri for hvert pund skyld; kongen resolverede 1577 31/10, at såfremt det 
virkelig drejede sig om gæsterihavre, skulle afgiften ændres til 1 tønde pr. pund 
skyld15. Til disse exempler kan føjes, at et repræsentativt materiale fra Slagelse og 
Flakkebjerg hh. næsten overalt viser en gæsteriydelse på 1 tønde havre (eller 1 
mark penge) for hvert pund kornskyld16, og således kunne man fortsætte øen 
rundt. Naturligvis er der undtagelser; men om de allerede nævnte afvigelser (og 
flere til) kan det vel siges, at de i ualmindelig grad bekræfter regelen - ofte kan 
undtagelserne begrundes.

Gæsteriet svares før Frederik 2.’s tid undertiden i penge og da ikke altid som 
senere i mark. I Fru Eline Gøyes Jordebog17 finder man ikke sjældent havre
gæsteri og da som regel i det i Mageskiftetiden sædvanlige omfang. Der forekommer 
imidlertid også undertiden pengegæsteri, fx. på noget gods i Merløse h.18. Med 3

13 Endnu i jordebøgerne for Dragsholm len 1591 og 1602 (RA) ses byggæsteri (pålignet med 
10 skpr. byg pr. Vi td. smør (= 2 pd. hartkornslandgilde)), som vist ellers var ukendt på 
Sjælland, i nogle landsbyer i Ods h.

14 Han døde det sidstnævnte år.
15 Kauc. Brevb.
16 Se fx. magesk. 1585 12/5 om Anders Pedersen i Aarslev, Sønderup s., Slagelse h.; magesk. 

1580 4/12 om Niels Boesen og Oluf Jensen i Arløse, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h., gave
brev 1569 25/7 om Jens Hansen, Niels Hansen, Svend Hansen, Jens Madsen, Hemming 
Nielsen (2 tdr. havre ~ V/2 pd. htk.), Peder Nielsen (2 tdr. havre ~ W2 pd. htk.), Rasmus 
Sørensen (3 tdr. havre ~ 4 pd. byg) og Jens Tuesen (2 tdr. havre ~ 1 pd. byg) i Eggeslev- 
magle s. og by, V.-Flakkebjerg h., Sorø klosters jordebog 1567 om Jep Hansen s. st.; Sorø 
klosters jordebog 1570 om Jørgen Haagensen, Niels Madsen, Karen Nielses, Oluf Nielsen 
og Niels Olsen i Flemstofte, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h. etc.

17 Udgivet af A. Thiset 1892.
18 Pp. 295 ss.
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pund hartkorn (eller 3 fjerding smør) korresponderer 1 mk. gæsteri, med 2 pund 
hartkorn 10 sk. 2 alb. (et sted 8 sk. gæsteri), med IV2 pund hartkorn 8 sk. eller 
10 sk. 2 alb., med 1 pund hartkorn (eller 1 fjerding smør eller 3 sk. grot) 16 
hvide10, med 2 sk. grot ligeledes 16 hvide. Dette system svarer altså på det nærme
ste til havregæsteriet, hvis 1 sk. sættes lig med 1 skæppe havre, og der regnes 5 
skæpper på havretønden. Når nogle af kronens tjenere i Egebjerg s., Ods h., 
1558 klager over, at deres gæsteriafgift er sat op fra 20 sk. til 4 heste, betyder det, 
at pengeværdien er dalet20, således som det også ses af et brev fra 1557 18/11, 
hvor det hedder, at kongen ikke vil nøjes med 3 sk. for hold af en hest, fordi 
denne afløsning stammede fra en tid, da man kun gav 1 eller 2 alb. for 1 
skæppe havre21.

Ansættelsen af gæsteriets størrelse til 1 tønde havre for hvert pund hartkorn 
eller hver fjerding smør i skyld indicerer, at gæsteriets størrelse ikke direkte er 
afhængig af udsæden - vel at mærke hvis der ikke er forbindelse mellem gæsteriet 
og en bestemt del af udsæden, havresæden. Det viser sig, at man i udsæden under
tiden finder samme antal tønder havre som pund hartkorn22. I visse tilfælde 
ligger havretallet (tønder) på mellem 1 og 2 gange hartkornstallet (pund)23. 
Besigtigelsen 1573 10/9 til dobbeltmageskiftet 1573 10/9, 11/9 mellem kronen og 
Peder Oxe/Peder Bille (RA) viser for gods i en række herreder, Ramsø, Bjæver
skov, Fakse, Ringsted, Ø.-Flakkebjerg og Ods hh., en tydelig tendens til stor 
udsæd af havre, ofte omkring 2 gange så mange tønder havre som pund hartkorn, 
altså halvt så stor havresæd som hartkomssæd, hvis man ser bort fra forskelle i 
rumfang, udsædsværdi etc., hvorom senere24. En endnu højere havreprocent 
træffes i Tybjerg h.25. Også i Løve, Ods og Bjæverskov hh. møder man exempler

19 1 hvid = Vi sk.
20 Bøndernes klagemål. Se ovenfor.
21 1 sk. var 3 alb.
22 Se således bes. 1573 30/6 magesk. 1573 9/7, 10/7 kronen - Erik Hardenberg til Mattrup 

(RA) vedrørende gods i Volborg, Alsted, Merløse og Ars hh.; endvidere bes. 1577 12/3 
magesk. 1577 18/8 kronen - Anne Lunge til Grimstedgaard (RA) om gods i Hammer h., 
samt bes. 1579 12/8 magesk. 1579 27/11 kronen - Erik Vesteni til Søbygaard (RA) om 
gods i Ø.-Flakkebjerg h.

23 Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner til Kokkedal (RA) om gods i 
Volborg og Fakse hh.; havresæden er i samme kilde, bortset fra et enkelt tilfælde, betyde
lig rigeligere i Merløse og Alsted hh. I bes. 1576 1/4 magesk. 1576 24/5 kronen - Jakob 
Rostrup til Lergrav (RA) ses også i Merløse h. 1-2 gange så mange tdr. havre som pd. htk.

24 Samme forhold ses i bes. 1575 15/2 magesk. 1575 11/4 kronen - Mogens Juel til Knivholt 
(RA) for gods på grænsen af Slagelse og V.-Flakkebjerg h., samt i bes. 1577 12/3 magesk. 
1577 18/8 kronen - Anne Lunge til Grimstedgaard (RA) for en gård i Ringsted h.

25 Bes. 1579 18/4 magesk. 1579 7/5 kronen - Christence Ulf stand til Mogenstrup (RA); 
havresæden nærmer sig her hartkornets omfang. En havremængde på ca. 3A hartkornsæden 
forekommer et par steder i Stevns og Baarse hh. (Bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 
kronen - Ejler Grubbe til Lystrup (RA)).
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på særdeles rigelig havresæd26. Den største relative havremængde, som omtales i 
besigtigelserne, træffes vistnok i Ø-Flakkebjerg h. (Tornemark, Fyrendal s.), hvor 
havren i et tilfælde nærmer sig det dobbelte af hartkornsæden27. Omvendt kan der 
også nævnes tilfælde med meget ringe udsæd af havre; således forekommer fx. i 
Skippinge h. gods med havresæd svarende til Vs eller mindre af hartkornet28. 
Skulle jeg på grundlag af en gennemgang af alle besigtigelserne fra 16. århundrede 
forsøge at give et indtryk - et skøn naturligvis - af havresædens gennemsnitlige 
omfang, måtte det gå ud på, at havresæden ligger over en fjerdedel og måske 
nærmest et sted omkring halvdelen af hartkornsæden. En nøjagtig statistik over 
procenttal ville ikke føre til noget rigtigt resultat. For det første opgives havresæden 
langtfra altid, fx. kun sjældent på Møn, hvor man dog positivt ved, at den har 
spillet en rolle. For det andet viser en granskning af de exempler, der specificerer 
udsæden i de enkelte vange, at man i mangfoldige tilfælde ikke har anført den 
mulige havresæd i bygvangen (undertiden heller ikke i fælleden). For det tredje er 
havren i den vestlige halvdel af Sjælland tydeligvis blevet trængt stærkt tilbage af 
boghveden. For det fjerde har visse hovedgårde lagt beslag på en uforholdsmæssig 
stor del af den eller de nærmeste landsbyers havrejord. Disse forhold vil blive 
nøjere behandlet i et senere afsnit29. Jeg har i det foregående så vidt muligt 
taget hensyn til dem, bl. a. ved at undgå exempler, hvor boghveden i væsentlig 
grad kunne forrykke billedet. Vanskeligst at gennemskue i sine konsekvenser er 
tendensen til at overse havrejorden i bygvangen. Det er dog sikkert, at de oven
nævnte havremængder er udprægede minimumstal; det kan her være på sin plads at 
minde om Aakjærs iagttagelse, at udsæden på ringere jord opgives mindre fuld
stændigt i landebogen 1567 end i matriklen fra 1680’erne.

Udsæden af havre på Sjælland viser ikke et forhold til hartkornsæden, der uden 
videre kan sidestilles med gæstenets forhold til hartkornlandgilden30. Det må 
imidlertid erindres, at en del af havrejorden antagelig har indtaget en særstilling, 
idet den har ligget i bymarkens centrale dele og har hørt til den skyldsatte jord31. 
Der forekommer endvidere tegn på, at gæsteriet - som naturligt er - virkelig 
har været afhængig af havredyrkningens omfang. Således såedes der til 5 gårde i 
Brandstrup, Tersløse s., Merløse h., ikke havre selvstændigt - der nævnes foruden 
byg og boghvede kun blandkorn; gæsteriet blev her erlagt i penge og for en af

26 Bes. 1579 30/4 magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) til Palsgaard (RA).
27 Bes. 1580 8/9, jfr. 1580 25/11 og 1581 14/1, magesk. 1581 12/4 (?) kronen - Anders og 

Vilhelm Dresselberg til Kastrup (RA).
28 Bes. 1577 8/11 magesk. 1577 25/11 kronen - Jørgen Lykke til Overgaard (RA).
29 Kapitel 3, afsnit 1, specielt p. 79 s.
30 I Skaftelev, Nordrupvester s., Slagelse h., ses et exempel på, at gæsteriet ved en gårddeling 

i sin helhed tilfaldt den ene ejer, medens havrejorden blev delt (Bes. 1577 3/8 magesk.
1577 9/11 kronen - Hak Ulf stand og bes. 1580 20/1 magesk. 1580 20/4 kronen - Thomas 

Fasti, begge RA).
31 Spørgsmålet vil blive berørt i kapitel 3.
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gårdenes vedkommende kun med en tredjedel af det ventede beløb82. Det er vel 
heller ikke noget tilfælde, at gæsteriet blev betalt i penge to steder i Slagelse h., 
hvor havren helt var trængt til side af boghvede og hartkorn33. 2 mk. gæsteri 
svaredes i Lille-Fuglede s. og by, Ars h., af en gård, hvis skyld var på ikke mindre 
end 4 pund; havresæden var her ringe34. Interessant er det måske især, at vi netop 
i den landsby, hvor en særlig stor udsæd af havre forefindes, Tornemark, Fyrendal 
s., Ø.-Flakkebjerg h., også kan konstatere ualmindelig høje gæsteriydelser m.m.35 
Det må iøvrigt bemærkes, at hold af fødenød fx. på Selsø gods ligesom gæsteriet 
har været en havreafgift (1 fødenød svarende til 2 tønder havre) og derfor bør 
drages med ind i billedet30. Endelig er jo gæsteriet en i forhold til skylden ret 
uforanderlig ydelse, hvis fastlæggelse måske går et hundredår tilbage og derfor kan 
stamme fra en tid, da havredyrkningen var mindre omfattende og i alt fald mindre 
overskuelig for myndighederne, lokale som centrale. Da gæstenets størrelse først 
var blevet fixeret, holdt man stort set fast ved den; et forsøg fra Sorø klosters side 
på at kræve 2 tønder havre for hvert pund skyld blev som nævnt underkendt af 
kongen37. Et yderligere vidnesbyrd om sammenhængen mellem gæsteriet og 
havredyrkningen haves i Viborg landstings dom af 1580 4/11, som fastslår, at 
gæsteriet følger høbjergningen og ruglandet, således at den, der Skt. Mikkels Dag 
overtager en gård og der nyder høbjergningen og tillige overtager ruglandet, skal 
svare gæsteri38. Som det skal vises i kapitel 3, er der en tydelig rotationsmæssig 
sammenhæng mellem rug- og havredyrkning.

I besigtigelse 1579 12/2 til mageskiftet 1579 19/5 kronen - Christoffer Val- 
ckendorff til Glorup (RA) udtaler besigtigelsesmændene om grunden til, at de 
ikke har beregnet gæsteriet, »att mannd thager icke reeb eller maall i skouff eller 
i marck for gestehet«.39 Jeg skal søge lidt nøjere at klarlægge, hvad der menes 
hermed. Det er i P. Lauridsens behandling af forholdene 1651 i Skibinge s. og by, 
Baarse h.40 blevet fremført, at der uden for bolinddelingen lå opdyrkede skov
parter (ryd) og anden »udygtig« jord, der ikke regnedes i ørtug skyldjord, og som 
antagelig ikke fulgte med i den almindelige rotation; det drejede sig både om 
hartkorns- og havrejord. Efter min opfattelse må oplysningerne om Skibinge fortol
kes noget anderledes end i Lauridsens afhandling (se nedenfor, p. 205 n. 78); men 
der er næppe tvivl om, at jord i de egentlige bymarkers udkanter og i selvstændige

32 Bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt til Lillø (RA).
33 Bes. 1577 12/ magesk. 1577 18/8 kronen - Anne Lunge til Grimstedgaard (RA).
34 Bes. 1578 28/6, 18/12 magesk. 1579 14/4 kronen - Herluf Skave til Eskilstrup (RA).
35 Fru Eline Gøyes Jordeb., p. 289.
36 Se herom nedenfor.
37 Kane. Brevb. 1577 31/10.
38 J. L. A. Kolderup-Rosenvinge: Udvalg af gamle danske Domme afsagte paa Kongens 

Retterting og paa Landsting. 3. Saml. (1845), p. 336.
39 Se nedenfor, p. 72.
40 Aarbøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1903, p. 46 s.
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vænger (eventuelt i udmarker) oftest har været benyttet til havredyrkning, samt at 
denne jord ikke har deltaget i den normale rotation41, og det forekommer sandsyn
ligt, at gæsteri (og fødenød) har været en modydelse for retten til dyrkning af de 
pågældende arealer42. Det er meget iøjnefaldende, at skylden i Jylland i de fleste 
tilfælde består af rug, byg og havre, hvortil så kommer gæsteribyg og gæsterihavre, 
medens skyldhavre (landgildehavre) i 16. århundrede er sjælden på Sjælland43 - lige 
så sjælden som gæsteribyg. Jeg mener derfor, at havren på Sjælland i Mageskifte
tiden i de fleste tilfælde overvejende har været dyrket i bymarkens fjernere lig
gende dele44.

Forholdet mellem gæsteriet og det såkaldte husbondhold skal kort berøres. Det 
har været antaget, at de to begreber var identiske. Således skriver Niels Skyum- 
Nielsen45 om gæsteri af landbojord, at enhver jordejer i Senmiddelalderen havde 
ret til at gæste sine tjenere og vornede til gengæld for, at han havde dem i sit 
forsvar. »Ydelsen kaldes i kilderne »husbondhold««. Forklaringen bliver da den, 
at husbondholdet (som det fortrinsvis hedder i 15. århundrede) i 16. århundrede 
skifter navn til gæsteri, og dette forekommer sandsynligt alene af den grund, at

41 Den dyrkedes i det væsentlige sammen med ruglandet, i trevangsbrugets område altså hvert 
tredje år, eventuelt sjældnere; se kapitel 3. Til Ørslevkloster, Ørslev s., Fjends h., såedes 
efter bes. 1584 29/9 magesk. 1584 20/12 kronen - Hans Lindenov Christoffersen (RA) 
30 tdr. havre i indmarken og 20-30 tdr. havre i udmarken; rug og byg dyrkedes vistnok 
kun i indmarken. Ligeledes hedder det 1579 om kongeligt gods på Mors, at havresæden 
gjaldt både for indmarken og udmarken (Bes. 1579, nov., magesk. 1579 26/11 kronen - 
Otte Huitfeldt (RA). I Jylland nord for Limfjorden ses tydelige exempler på, at havre 
dyrkedes (uregelmæssigt) i udmarken (D. H. Wulff: Statistiske Bidrag til Vendelbo Stifts 
Historie i det 16de og 17de Aarhundrede (1872-74), pp. 91, 93 (1625)). Den unge tyske 
geograf Johannes Obst, elev af Anneliese Krenzlin, har under en exkursion i Vogelsberg- 
området vest for Fulda i juli 1966 bragt den oplysning, at der i 18. århundrede svaredes 
havre af land under Feldgraswirtschaft; under en markvandring sammesteds blev det iagt
taget, at der ikke var sten i agerrenerne under Feldgraswirtschaft, hvilket var tilfældet 
under trevangsbrug.

42 Hermed er der kun taget stilling til herregæsteriet, ikke fx. til det gejstlige visitationsgæsteri 
(procuratio canonica).

43 En enkelt gang skelnes der (i Merløse h.) i besigtigelserne mellem landgildehavre (3 tdr.), 
gæsterihavre (3 tdr.), skovhavre (V/i td.) og havre for fodernød (1 td.) (Se bes. 1584 11/9 
magesk. 1585 30/7 kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) (RA)). Skovhavre er bl. a. truffet 
på Møn, orhavre (vårdhavre) ligeledes (F. Bojsen: Af Møns historie. 5. Efter reformationen 
(1922), pp. 159 ss. og 163 ss. (lensregnskab for Stege len 1544 trykt pp. 147-180. Jfr. Oluf 
Nielsen: Blandinger til Oplysning om dansk Sprog bd. 1 (1881), p. 178 s., om øen Nyord, 
der menes at have fået navn af warth o: varde, vagthold. Se om vårdhavre, vårdpenninge, 
vårdlam og vårdhøns særlig William Christensen: Dansk Statsforvaltning i det 15. Aar
hundrede, p. 290 s.). Ofte omtales gåsehavre (1 skp.) og skriverhavre (1 skp.). Den eneste 
større havreydelse, der har udbredelse af betydning på Sjælland-Møn er imidlertid gæsteriet 
(til en vis grad også fødenød); de andre optræder ret sjældent. Afgiften landsgildehavre vil 
bl. a. blive behandlet i kapitel 5.

44 Se herom nøjere i kapitel 3.
45 Kulturhistorisk Leksikon bd. 6 (1961), c. 10.
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skyldigheden også i husbondholdets tilfælde er nøje knyttet til heste og havre40. 
Enkelte steder, fx. Sjællands Stifts Landebog 1567 (1956), p. 185, optræder 
imidlertid husbondhold og gæsteri side om side. Det nævnte exempel er fra 
Grønholt s., Lynge-Kronborg h.; husbondhold er her en grotydelse og gæsteri en 
mk.-ydelse. Der er en nærliggende forklaring på dette forhold. Niels Skyum-Niel- 
sen har47 gjort rede for en sag, der i 1490’erne berørte de pågældende gårde i 
Grønholt s. Der stod da strid om forsvaret mellem den adelige indehaver af dette 
og biskop Niels Skave. Den på dette tidspunkt existerende grotydelse til den, der 
havde forsvaret, må være identisk med husbondhold48. Hvorledes det gik med 
Niels Skaves gæsterikrav, fremgår ikke af sagens akter; men det tør vel antages, at 
Landebogen giver svaret: Bønderne måtte præstere afgiften til begge herrer. At de 
netop 1567 var blevet til een, lensmanden på Frederiksborg, fik bønderne måske 
at mærke i andre henseender, men foreløbig ikke i denne49.

Skyum-Nielsen bemærker i Scandia bd. 2350 med rette, at spørgsmålet om 
gæsteriets opkomst og natur ofte nok er blevet drøftet, »uden at man tilsynela
dende er naaet frem til helt klare begreber«. Problemet er givetvis vanskeligt og 
burde gøres til genstand for en samlet undersøgelse. Svagheden hos Schalling51 
og andre juridisk indstillede forfattere er, at de er for lidt interesserede i gæsteriets 
exakte størrelse og baggrunden derfor52.

Som det i det foregående er blevet berørt, var hold af fødenød (og staldøxne) i 
alt fald i visse egne en havreydelse ligesom gæsteriet. Det kan her anføres, at man 
i Knåstorp s. og by, Bara h. i Skåne, svarede fodernødhavre53, samt at det på 
lenenes ladegårde i 17. århundrede var sædvanligt, at man anvendte en større eller

46 Se fx. Historiske Kildeskrifter og Bearbejdelser af danske Historie, især fra det 16. Aar- 
hundrede. Udgivne ... af Holger Rørdam bd. 1 (1873), p. 95; Peder Palladius’ Visitatsbog. 
Udgivet af Lis Jacobsen (1925), p. 80; Sjællands Stifts Landebog 1567 (1956), p. 188. At 
husbondhold og gæsteri er beslægtede, måske identiske ydelser, fremgår tillige af, at 
husmændenes gæsteriafgift også senere betegnedes som husbondhold (Se nedenfor p. 141).

47 Ærkekonge og ærkebiskop. Scandia bd. 23 (1957), p. 83 s.
48 Se Aktstykker til Roskilde Bispestols Historie i Niels Skaves Tid. Meddelte af William 

Christensen. Danske Magazin 3. r. III (1893-97), p. 367 etc.
49 Ved disse bemærkninger er der ikke taget hensyn til det særlige husbondhold, der svaredes 

af selvejere ved tiltrædelsen, og som nærmest må sidestilles med indfæstningen (Se William 
Christensen: Dansk Statsforvaltning i det 15. Aarhundrede (1903), p. 620, fodn. 6 til 
p. 619, samt Hans H. Fussing: Herremand og fæstebonde (1942), p. 80 ss.; Fussing gør 
tillige rede for lignende krav til fæstere ved husbondskifte - også i sådanne tilfælde 
anvendes betegnelsen husbondhold).
P. 53 s.

51 Erik Schalling: Kanonisk eller nationell rätt? Kyrkohistorisk årsskrift bd. 38 (1939).
52 For kirke- og præstegæsteriets vedkommende betyder Troels Dahlerups undersøgelse af 

Viborg Stifts Kirker og Præster 1545 (Kirkehistoriske Samlinger, 7 r. bd. 3 (1) (1957)) en 
vigtig landvinding.

53 Sven Dahl: Toma och Bara (1942), p. 96.
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mindre del af havren til foder for heste, stude og lam54. Afgiften fødenød (eller 
staldoxe) kendes nok før Christian 3.’s tid, men ikke i stort omfang.55 Fru Eline 
Gøyes Jordebog nævner fødenød nogle steder i Ramsø, Fakse, Tybjerg, Ringsted, 
0.- og V.-Flakkebjerg, Tuse og Merløse hh.56. Ved recessen af 1547 (§20) og 
recessen af 1558 (§ 32) fik adelen imidlertid ret til at købe, sælge og stalde de 
øxne, den kunne holde på sit eget — og sine tjeneres — foder, og bestemmelsen 
herom har tilsyneladende været stærkt medvirkende til udbredelsen af persillerne 
fødenød og staldoxe56a. Der kan iagttages en prompte og kraftig udnyttelse af 
øxnebestemmelserne i recesserne. Også kronen var interesseret. Klagen fra Ods h.’s 
bønder 1558 over, at de alle er »for høgtt satt paa thenn foring«57, synes 
fremkaldt af denne situation. I en opgørelse fra 1574 over lenenes visse rente 
forekommer fødenød især i Roskildegaard, Gaunø, Højstrup og Jungshoved len58.

Poul Rasmussen har59 gjort den iagttagelse, at foderoxer og fodemød på Øm 
klosters gods ikke holdtes på gårde med en samlet kornlandgilde på under 3 ørtug 
korn. Også på Sjælland kan der konstateres en vis differentiering. De gårde, der 
holder fødenød, har i Fru Eline Gøyes Jordebog oftest en skyld på mellem og 1 
løde mark60; det forekommer dog, at både større61 og mindre62 holder fødenød. 
I Arløse og Arløse Torp, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h., er der63 fødenød på gårde 
med 3-4 pund skyld, men ikke, hvor skylden er 2 pund eller derunder64. I det 
hele præsteres afgiften ikke særlig systematisk. Gårde af samme størrelse som de 
omtalte kan være fritagne; endda kan der være forskelle i påligningen inden for

54 Gunnar Olsen: Studier i Danmarks Kornavl og Kornhandelspolitik i Tiden 1610-60. Histor. 
Tidsskr. 10. r. bd. 6 (1943), p. 433.

55 Der er ikke påvist nogen forbindelse mellem fødenød og det højmiddelalderlige holdsfæ 
(se Johs. Steenstrup: Studier i Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 70 etc.).

56 Persillen findes ikke nævnt hos William Christensen (Dansk Statsforvaltning i det 15. 
Aarhundrede (1903)), men er kort omtalt i Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder 
bd. 9 (1964), col. 586 (artiklen Kvægavl).

56a i fødenød og 1 staldoxe sattes i Jacob Ulfelds Jordebog 1588 til henholdsvis 2 og 4 tønder 
havre (Udg., p. 30, Bol og By 5, p. 35). Andre taxter kendes dog også (se bl. a. Aakjær: 
Maal, p. 275).

57 Jfr. ovenfor, p. 44.
58 Kr. Erslev: Danmarks Len og Lensmænd i det sextende Aarhundrede (1879), pp. 181 og 183. 

Også i andre egne måtte bønderne yde fødenød, som de ikke havde holdt fra Arilds tid 
(Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 
berg (RA) vedrørende gods i Krummerup s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.).

59 Den katolske kirkes jordegods i Aarhus stift III. Herreklostrenes jordegods i det 16. Aar
hundrede og dets historie (1957), p. 50.

60 p. 41.
61 P. 291.
62 Pp. 296, 480 s. (det sidste sted 1 ørtug kornskyld).
63 Med en enkelt undtagelse, hvorom nedenfor.
64 Bes. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck til Førslevgaard (RA).
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samme landsby65. Poul Rasmussen forklarer for Øm klosters vedkommende dette 
forhold ved, at de fritagne gårde ikke har hørt med til godset, da denne ydelse 
blev pålagt66, og en sådan begrundelse kan støtte sig til paralleltilfælde fra 16. 
århundrede. De mest konsekvente pålæg af fødenød har jeg truffet på Selsø gods, 
Horns h., hvor gæsteriet ikke synes at have vundet hævd på samme måde som de 
fleste steder på Sjælland67, samt på gods i Merløse h., hvor gæsteriet svaredes i 
penge68. Lignende forhold gør sig gældende på Gunderslevholm gods, 0.- (og V.-) 
Flakkebjerg h.69, hvor hold af fødenød er meget almindeligt, og hvor gæsteri- 
ydelserne oftest er mindre end vanligt og delvis konverteret til penge. Også i 
Fakse h. er der exempler på, at pengegæsteri kombineres med hold af fødenød70. 
Omvendt sker det, at fødenød afløses med penge, når gæsteriet udredes i havre71; 
dette er dog ikke regelen72. Adskilligt tyder således på en vis forbindelse mellem de 
to slags hold, af heste og fødenød, hvilket er så meget mere nærliggende, som de 
begge synes fortrinsvis at have været havreydelser73. Det er iøvrigt karakteristisk 
for persillen fødenød, at det er en langt mere stereotyp ydelse end gæsteriet. 
Der er dog variationer, idet - som tidligere nævnt - hold af et fødenød (dog 
ikke altid) svarer til 2 tønder havre; hold af en staldoxe, der sattes lig med 2 
fødenød, må altså ækvivalere 4 tønder; også ydelsen Vi fødenød træffes. Differen
tieringen kommer imidlertid ikke på langt nær op på siden af gæsteriets. Et af de 
få tilfælde, der foruden at give et indblik i forholdet mellem fødenød og gæsteri 
tillige belyser disse persiller i relation til havresædens størrelse, skal omtales. Af en 
gård i Herslev74 skyldtes if. indlæg til mageskiftet 1578 3/11 mellem kronen og 
Iver Lunge til Tirsbæk (RA) 2 pund hartkorn; havresæden var betydelig, godt 
2/3 af hartkomsæden. Gæsteriet, hvis normale størrelse med en sådan kornskyld 
ville være 2 tønder havre, er her sat til 4 tønder, antagelig under hensyntagen til 
den omfattende havreavl. Det ses imidlertid, at gæsteriet er rettet fra 3 til 4 tønder. 
Til gengæld er hold af 1 fødenød afløst med 1 daler. Den samme afløsning er sket 
flere andre steder i samme besigtigelse. I Hørve s. og by, Ods h., lå en gård, hvis

65 Fx. svarer i Jenslev, Rye s., Volborg h., 1573 kun een fæster (med den største ejendom) 
1 fødenød til Ryegaard; de øvrige er fritagne for denne afgift eller svarer i det højeste 
en mindre pengeafgift (Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner til 
Kokkedal (RA)). Jfr. orig. magesk. nr. 250 1573 24/7 (RA).

66 S. st.
67 Bol og by på Selsø. Bol og By 5 (1964), p. 25 s.
68 Fru Eline Gøyes Jordebog, pp. 295-299.
69 S. st., pp. 286 ss.
70 S. st., pp. 480—482.
71 Bes. 1581 14/1 magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dresselberg til Kastrup 

(RA) om en gård (nr. 4) i Tornemark, Fyrendal s., Ø.-Flakkebjerg h.
72 Om afløsning af fødenød ved forhøjet gæsteri se nedenfor.
73 Et exempel på, at fødenød er en bygydelse ses bes. 1576 1/4 magesk. 1576 24/5 kronen - 

Jakob Rostrup (RA) på gods i Lundby, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.
74 Herslev, Finderup s., Løve h., eller måske snarere Herslev s. og by, Sømme h.
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landgilde var 2 pund hartkorn, 2 tønder gæsterihavre og hold af 1 fødenød75. 
Havresæden var større end hartkornsæden, og dermed var der basis for erlæggelse 
af både gæsteri og fødenødshold in natura. På baggrund af disse exempler forstås 
det måske lettere, at nogle gårde i en landsby skulle holde fødenød, men andre af 
samme størrelse ikke. I Arløse, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h., var der fire fæstere 
med hver 3 pund hartkorn i skyld. De kunne alle så 9-10 tønder blandkorn og 
havre; men medens tre af dem gav 3 tønder gæsterihavre og 1 fødenød, svarede 
den fjerde 6 tønder gæsterihavre og ikke noget fødenød76.

Det er mit indtryk, at gæsteri og fødenød må betragtes som en enhed i forhold til 
havresæden. Hold af fødenød er en afgift, der blev lagt oven i gæsteriet, hvor der 
var havre nok. Dette er imidlertid sket ganske usystematisk. Endvidere har gods
herrernes interesse for øxneavl ført med sig, at man ikke få steder har foretrukket 
denne nye afgift fremfor at få det egentlige gæsteri sat om til havre.

3. afsnit

SMØR

Smør svaredes undertiden som sammelskat og undertiden som afgift af enkelt
mand. I det sidstnævnte tilfælde kunne det som en del af skylden træde i stedet for 
en tilsvarende mængde korn; skylden var til tider også udelukkende smør. En sidste 
mulighed var, at en smørydelse pålagdes den enkelte ud over den sædvanlige 
komskyld.

Smørret som skyld (og som enkeltmandsydelse iøvrigt) er ikke ualmindeligt. 
I et brev fra Lolland af 1556 24/8 hedder det, at hver bonde skulle svare et vist 
mål gæsteri for hvert pund skyld der gik af hans gård, det være sig kornskyld, 
smørskyld, penge eller andet, som er regnet for ret landgilde1. Det ligger dog 
næsten i sagens natur, at smørskyld ikke kendes fra alle herreder på Sjælland. 
Jeg har i Landebogen og besigtigelserne kun truffet den i Sømme, Tune, Bjæver
skov, Fakse, Baarse, Hammer, Ringsted, V.- og Ø.-Flakkebjerg, Løve, Tuse, Mer- 
løse og Lynge-Frederiksborg/Lynge-Kronborg hh. Denne fordeling rummer store 
fejlmuligheder; der er undertiden kun et sparsomt materiale fra de enkelte herreder 
(kun egentlige gårdbrug er undersøgt og endda kun sådanne, hvis udsæd er kendt), 
og der er taget hensyn også til isolerede forekomster af smør. Et langt sikrere 
indtryk giver de hos Erslev2 meddelte oversigter over lenenes visse rente. I den

75 Bes. 1579 30/4 magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) til Palsgaard (RA).
76 Bes. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck til Førslevgaard (RA).

1 Kane. Brevb. Jfr. C. Christensen (Hørsholm): Agrarhistoriske Studier bd. 1 (1886), p. 244.
2 Danmarks Len og Lensmænd i det sextende Aarhundrede (1879), pp. 169-182.
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første opgørelse (fra ca. 1525) nævnes følgende len med en fast indtægt på over 10 
tønder smør: København, Krogen, Skjoldenæs, Holbæk, Kalundborg (langt over 
de øvrige), Korsør, Vordingborg og Stege; svagt repræsenterede er Tryggevælde, 
Abrahamstrup og Harritsborg len. Kun Kalundborg og Vordingborg modtager 
mere end 30 tønder smør. Den anden opgørelse, der indeholder tal for Sjæl
land, er fra 1574. På dette tidspunkt ligger Abrahamstrup og (omend i mindre 
grad) Tryggevælde stadig i bunden. Den største smørindtægt tilfalder nu slot
tene København, Frederiksborg, Hørsholm, Roskildegaard, Holbæk (langt over 
de øvrige), Dragsholm, Kalundborg (kraftig tilbagegang) og Vordingborg, me
dens de nævnte Tryggevælde og Abrahamstrup, samt Krogen, Korsør og Stege 
ligger under 30 tønder smør; af klostrene kommer Sorø og Antvorskov 1574 over 
denne grænse. Af hovedlenene 1525 (Harritsborg undtaget) præsteredes ialt 
233 tønder smør (= 3728 tønder hartkorn) mod 12.667 tønder hartkorn og 1574 
til de samme slotte 447 tønder smør (— 7.152 tønder hartkorn) mod 27.759 
tønder hartkorn. Hvor stor en del af dette smør der er smørskyld, og hvor meget 
der falder på andre afgifter, kan ikke siges; men smørret må under alle omstændig
heder have spillet en væsentlig rolle. Hvad angår udbredelsen i de enkelte egne, 
fremgår det af ovenstående, at der i Horns og Stevns hh. ikke har været megen 
smørlandgilde og derfor måske heller ikke nogen stor smørproduktion3; dette er 
særligt bemærkelsesværdigt for Stevns’ vedkommende, fordi det er en af de egne, 
hvor Roskildebispen 1370 vides at have udstationeret »udødelige« køer4. Mit eget 
materiale fra besigtigelserne viser utvetydigt, at Bjæverskov, Tuse og Merløse hh. 
har været vigtige smørområder; tyngdepunktet for Sjællands smørproduktion har 
sikkert ligget i Merløse h.5. Årsagen hertil er ikke vanskelig at finde. Hvor landet

3 Der må tages hensyn til, at smør var kostbarere end korn i forhold til sit volumen; alt 
andet lige var korn den foretrukne afgift af lettilgængelige gårde (bl. a. med adgang til 
søtransport), smør af vanskeligt tilgængelige (besværlig landtransport).

4 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 2.
5 Vi td. smør var efter Roskildebogen (p. 50) en bondes ydelse i Merløse h., når der depo

neredes en vacca immortalis (vacca non moritura), en »jernko«, hos ham. I Ods h. var 
afgiften Vi td. smør for hver (2 eller) 3 »jernkøer« (s. st., pp. 54 ss. Det tilføjes p. 56, 
at ydelsen andetsteds var opført som værende langt større; jfr. nedenfor, p. 249, n. 37, p. 255), 
i Stevns h. Vi td. smør for hver 2 køer (s. st., p. 2) og i Baarse-Hammer hh. 16 td. for 
hver 3 køer (s. st., p. 14). For Ods og Baarse-Hammer hh.’s vedkommende er materialet 
repræsentativt; såvel i Merløse som i Stevns h. kendes kun enkelte exempler. De fleste 
vaccæ immortales i Roskildebogen synes udstationerede hos bønder i torpbebyggelser, 
i nogle tilfælde hos selvejere. I 17. århundrede kendes de i Skævinge, Strø h.; desuden 
er der udødelige får i Oppe-Sundby, Lynge-Frederiksborg h., og måske udødelige heste i 
Kregme, Strø h. (Jan Steenberg: Kregme kirke. Fra Frederiksborg Amt 1958 (1959), p. 28). 
I 18. århundrede omtales »kirkekøer« i Højerup og Havnelev på Stevns (Severin Kjær: Fra 
Stavnsbaandets Dage (1888), p. 163). Som generelt fænomen afvikledes de imidlertid 
i Senmiddelalderen (C. A. Christensen: Krisen på Slesvig domkapitels jordegods. Histor. 
Tidsskr. 11. r. bd. 6 (1960), p. 241).
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er lavt og fugtigt, især i ådale, er der også basis for at frembringe smør; særlig 
gælder dette egnene omkring Aamosen med deres vidtstrakte enge. Det er sådanne 
steder, man fortrinsvis træffer smørskyld eller pålæg af betydelige smørafgifter ud 
over komskylden. Det kan i almindelighed fastslås, at smørydelser oftest står i 
forbindelse med adgang til græsning«, samt i visse tilfælde som nævnt med kommu
nikationsforholdene. Øen Lindholm, Vejlø s., Hammer h., sattes ved taxationen 
1682 til 42 læs godt hø, hvoraf der efter matriklen 1664 svaredes 1 tønde smør; 
afgiften var ikke forandret fra ejerskiftet 15847. Det lader sig på grundlag af jysk 
materiale fastslå, at der i nogle tilfælde er blevet svaret 1 fjerding smør af hver 
komplet portion på 30 læs eng, fx. 3 fjerding smør af 100 læs eng8. På Fyn 
træffer man fæsteafgiften 1 otting smør af 17 læs eng; derimod giver en jordegen 
bonde kun 1 otting smør af 50 læs hø9. Hvor der foruden kornskyld optræder 
smørafgifter, hvis omfang står i direkte forbindelse med størrelsen af den eng, der 
er knyttet til ejendommen, er det klart, at disse ydelser ikke er skyld, men 
specialafgifter; på samme måde kan der konkluderes, at engen i sådanne tilfælde 
indtager en særstilling i forhold til agerjorden.

I Landebogen er der et vigtigt kildestof til belysning af engenes stilling i 
landsbyen. Ofte regnes her engarealerne tydeligt med til de enkelte vange og har 
åbenbart været indhegnede sammen med disse. Om præstegården i N.-Jemløse, 
Merløse h., hedder det således10, at der i den første vang kan sås 3 pund korn; 
hertil kommer 12 læs eng, i den anden vang omtales 2 pund korn og 4 læs eng og 
i den tredje 1 pund 16 skæpper korn og 4 læs eng. Undertiden reduceres i tre
vangsbrugets område engen til 2/3 i lighed med agerjorden, når gods lignes ved 
mageskifte, og engen må da være regnet med i vangeområdet11. Den udbredte 
skik at tøjre kvæg eller slå græs i vangene i dyrkningsårene peger i samme 
retning12. Når en vang var fælled, benyttedes den til græsning, og i markbøgerne 
1682 finder man vangene anslået til et bestemt antal høveder; det er ikke utænke
ligt, at smørafgiften undertiden har været bestemt heraf. I Eriks sjællandske lov 3. 
bog 20. kapitel omtales græspenge som betaling for græsning på ævred eller

6 Se fx. bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt til Lillø (RA) under 
Brandstrup, Tersløse s., Merløse h.; endvidere bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen — 
Christoffer von Festenberg (RA) under Algestrup, S.-Asmindrup s., Merløse h. Jfr. Poul 
Rasmussen i Den katolske kirkes jordegods i Aarhus stift III. Herreklostrenes jordegods 
i det 16. århundrede og dets historie (1957), p. 70.

7 P. E. Jensen: Gavnø Kloster og Herregaard fra Aar 1402-1902 (1902), pp. 262, 549.
8 Bes. 1583 3/5 magesk. 1583 10/5 kronen - Mads Raale (RA).
9 Bes. 1583 6/5 magesk. 1583 18/5 kronen - Margrethe Reventlov til Bjørnholm (RA).

10 P. 156.
11 Lign. u. d. magesk. 1580 20/4 kronen - Thomas Fasti (RA).
12 Poul Meyer: Danske bylag (1949), pp. 126 og 229 ss.; Ole Widding: Markfællesskab og 

Landskifte (1948), p. 119.
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fælled13. På baggrund af smørydelsemes lidet logiske forhold til de enge, der hørte 
til fæstegårdene14, lader det sig antage, at de pågældende afgifter undertiden har 
stået i forbindelse med extra rettigheder i landsbyens eller hovedgårdens enge, 
fælleder eller overdrev15. Interessant er det, at opmåling af engene i landsbymarken 
til matriklen 1681-82 (i alt fald delvis) blev opgivet; der fandt kun en sum
marisk vurdering sted16. Dette er en af de omstændigheder, der gør en egentlig 
skyldsætning af de indhegnede enge mindre sandsynlig.

Det var imidlertid heller ikke altid, at engene blev indhegnet sammen med 
agerjorden. I den nedlagte landsby Borup, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h., der i 
de senere år har været en vigtig arbejdsmark for Nationalmuseet, har det kunnet 
påvises, at søengene langs Tystrup (i 16. århundrede kaldet Vinstrup) sø var skilt 
fra landsbyens agre ved et bredt stendige, som ganske vist mod slutningen af 
landbyens levetid blev sløjfet, idet man opdyrkede engene. »Men Borup synes 
altså at have haft en særskilt enghave«17. Dette arkæologiske resultat stemmer 
smukt med iagttagelser, der kan gøres i Landebogen; man finder her exempler på, 
at engarealeme behandledes selvstændigt i forhold til vangene. Nævnes kan fx. 
præstegården i Marvede, Ø.-Flakkebjerg h.; her anføres18 først udsædens størrelse 
for hver vangs vedkommende; derefter opgives engarealernes størrelse under eet. 
I dette og lignende tilfælde har engene altså været holdt klart uden for vange
området19.

Niels Nielsen har i en afhandling om Jordfællesskabet paa Skallingen20 behand
let forholdene på et større engareal, hvor fællesskabet først ophørte 1932. Niels 
Nielsen betegner systemet med det fra Nasse21 stammende udtryk rotation 
meadow. Såvidt det kan oplyses, ejedes Skallingen i ældre tid udelukkende af 
bønder i Ho, hvis relative andele svarede til deres respektive ejendommes hart- 
komsansættelse. Denne var for hele byen ialt ca. 69 tønder hartkorn, og en gård

13 Også købstæderne svarede græspenge (William Christensen: Dansk Statsforvaltning, pp. 557 
og 633). I skiftet efter Frants Banner til 0 kloster (Oxholm), død 1575, skelnes der mellem 
landgildepenge, engpenge og sildepenge, ligesom der i skiftet efter Palle Juel til Strandet, 
død 1585, foruden om landgildepenge tales om penge af hhv. tofter, stuer (huse, byg
ninger), eng og jord (Ms. Oslo UB 8 in fol., p. 151 v-152 r.).

14 Se herom nedenfor.
15 Dette gælder naturligvis kun, når de ikke var skyld. Jfr. Bol og by på Selsø. Bol og By 5 

(1964), p. 31.
16 Widding, loco cit., samt C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning 

(1951), p. 96.
17 Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder bd. 3 (1958), col. 625. 

P. 98.
19 Jfr. T. W. Bocher: Vegetationen paa Randbøl Hede. Det kgl. danske Videnskabernes Sel

skabs biologiske Skrifter 1, nr. 3 (1941), p. 16 s. Om særlige engvange i Skåne se Poul 
Meyer: Danske Bylag (1949), p. 123.

20 Geografisk Tidsskrift bd. 36 (1933), pp. 88-116.
21 Erwin Nasse: Ueber die mittelalterliche Feldgemeinschaft und die Einhegungen des 

sechszehnten Jahrhunderts in England (1869), p. 9.
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på 1 tønde hartkorn ejede således ca. Veo af ejendoms- og brugsretten til 
Skallingen; men når fx. en Ho-gård på 1 tønde hartkorn solgte sin Skallingen- 
anpart til en Oksby-gård på 2 tønder hartkorn, blev den nævnte anpart ved med at 
være 1 tønde hartkorn.

Anparterne var 1918 inddelt i 9 roder, hvor får, kreaturer og heste græssede 
under opsyn af en hyrde. Høsletarealet, hvor der kunne bjerges 2-300 læs hø, 
var også inddelt i 9 roder, og da ydeevnen varierede, revideredes rodernes størrelse 
hvert 10. år. Brugsretten til den enkelte rode gik fra ejer-rode til ejer-rode gennem 
en 9-årig turnus. Ikke alle partejere (men vist fortrinsvis de største) deltog i 
rodernes udnyttelse. Det var heller ikke altid, alle brugerne kom til stede ved 
fordelingen. Der var som regel inden for hver rode en enkelt mand, hvis sikre 
bedømmelse af de brugbare dele af roden, man forlod sig på. Han tog da også 
yderst sjældent fejl i sin bedømmelse af, hvad en græsplet kunne give, og forde
lingsarbejdet blev foretaget med en sådan omhu og redelighed, at uenighed om de 
indviklede fordelinger praktisk talt ikke kendtes22.

Niels Nielsens skildring af forholdene på Skallingen er højst interessant til 
belysning af spørgsmålet om herlighedsrettighedernes tildeling. At hver gårds andel 
i engarealerne principielt svarede til hartkornsansættelsen, minder om det af 
havrearealerne afhængige gæsteris forhold til hartkomskylden. Der er i begge 
tilfælde tale om rettigheder eller pligter, som er separate i forhold til agerjord og 
skyldsætning (hartkornsansættelse). Man træffer i 16. århundrede exempler på 
lignende engtildelinger som på Skallingen. Således omtales 1579 ved Svinninge s. 
og by, Tuse h., en enghave, som lå til hele byen og var inde hvert år; den skiftedes 
årlig blandt granderne »mett lodden« (o: ved lodtrækning). En af dem, Laurits 
Hovgaard, fik fx. nogle år 50 læs eng - undertiden dog mindre eftersom loddet 
faldt23. Den gængse betegnelse »englod« synes at vidne om, at forholdene i 
Svinninge ikke har været usædvanlige. Endvidere kan den af Niels Nielsen omtalte 
omstændighed, at gårdene i Ho havde part i Skallingen efter deres hartkoms 
størrelse, indirekte iagttages på Sjælland i 16. århundrede. Det forekommer i 
Mageskifteperioden oftere i Nordvestsjælland, at engarealeme udviser kongruens 
med skylden; det kan tilføjes, at engtilliggendet her tit er af et regelret omfang, 
at man må forudsætte enten en nylig regulering (egalisering) eller existensen af 
faste brøkdele af et omtrentligt fastsat område. Engfordelingen i Ars h. viser et 
felt, hvor C. Paludan-Miillers konstatering af slægtskabet mellem census (skyld) 
og hartkorn synes at have gyldighed24. Kalundborg Vor Frue kirke ejede 1567 
en række ejendomme i Ubberup, Tømmerup s., Ars h. Først en gård med et

22 Jfr. Joachim Junge: Den nordsiellandske Landalmues Character... (1798), p. 80: 
»- Men! lad derimod en af Bondens uvillige Mænd forestille ham Tingen, og jeg vedder 
han skal snart imodtage - Grunde«.

23 Bes. 1579 18/4 magesk. 1579 7/5 kronen - Christence Ulf stand til Mogenstrup (RA). 
Cf. Nasse, loco cit., lot meadow.

24 Videnskabernes Selskabs Skrifter 5. r. bd. 4 (1871), p. 238. Jfr. nedenfor, bilag 2.
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tilliggende på 36 tønder allehånde korn og 40 læs eng25, hvoraf skyldes 14 tønder 
korn. En anden gård er skyldsat til 12 tønder korn med en samlet udsæd på 27 Vs 
tønde korn, foruden 40 læs eng26. Af en tredje gård skyldes 8 tønder korn, 
medens udsæd og eng henholdsvis er 18*6 tønde korn og 26 læs hø27. Gård nr. 4 
har samme skyld, men udsæd og eng er henholdsvis 25 tønder og 24 læs28. Den 
følgende, femte, gård er mere irregulær; skylden er stadig uforandret, medens 
udsæden er dalet til 21 Vs tønde korn og engen til 19 læs29. Derimod er skylden 
af gård nr. 6 kun 5 tønder korn mod 91/3 tønde korn i udsæd og 14 læs eng30. 
I alle disse tilfælde ses der til 1 tønde komskyld at svare omtrent 3 læs eng, 
og forholdet overholdes oftest nøjere end det tilsvarende for kornsæden. Sådanne 
forhold, der ligeledes kan forekomme i visse østsjællandske egne, viser formentlig 
utvetydigt, at engen som herlighed betragtet ikke er indgået i den skyldsatte 
bondejord31. Den er holdt for sig og fordelt efter særlige regler. Der må imidlertid 
her - som tidligere berørt - skelnes mellem de engarealer, der indhegnedes for 
sig, og dem, der indgik i vangene. Af eng i vangene svaredes ikke nogen særlig 
afgift, hvorimod eng (evt. fælled) uden for vangene fik pålignet en smørydelse 
eller pengeydelse.

Analogier til engfællesskabet på Skallingen træffes stadig flere steder i marsk
landet og på de frisiske øer (Halligeme). Baggrunden for det bevarede fællesskab 
angives der at være, at så længe landet ikke er inddiget, er udskiftning umulig, 
fordi risikoen for oversvømmelse og sandflugt gør usikkerheden for stor. Heller 
ikke på 16. århundredes Sjælland var udbyttet af engene for sikkert. Sandflugten 
hærgede bl. a. i Ods og Horns hh., samt på Halsnæs32; og ramte først og fremmest 
strandengene. De talrige senmiddelalderlige mølleanlæg har naturligvis været sær
deles nyttige33; men det uheldige ved dem var, at de befordrede oversvømmelser i 
det fugtige landskab34, og netop i 16. århundrede fandt talrige opdæmninger sted 
foranledigede af nyanlæg af slotte og herregårde med eller uden møller35. Stærkt

25 Landeb., p. 126. Forbindelsen mellem engen og tallet 40 er dog ikke ganske sikker.
26-30 S. st.
31 Se også Johs. Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 66, samt Svend 

Aakjær: Maal, p. 254.
32 Troels-Lund: Dagligt Liv i Norden i det sekstende Aarhundrede. 4. udg. (1914), pp. 40 og 

46. Se tillige nedenfor, p. 151 n. 2.
33 Erik Arup: Danmarks historie bd. 2 (1932), p. 107.
34 Hugo Matthiessen: Det gamle Land (1942), p. 117. Se for 14. århundredes vedkommende 

Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1 (1956), p. 9: »Nota. Sagheby møllæ totum 
dam et totus fluxus aque est in terra episcopi et facit magnum dampnum pratis et agris 
sed domus molendini est in terra corone regni consimiliter quasi est de molendino Mærn«; 
Sageby, Kalvehave s., og Mern s. og by ligger begge i Baarse h.

35 Udviklingen medførte, at bøndernes små skvatmøller fra 14. århundrede trængtes tilbage 
ved kongens og herremændenes bygning af store møller. Skvatmøllerne holdt sig bedst i 
skovegne, men var ca. 1600 næsten overalt forsvundne (Steen B. Bocher: Vandkraftens 
Udnyttelse i det sydlige Nørrejylland før og nu (1942), pp. 88 s., 122). Nye møller omtales
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plagede af møllestøvning (jfr. H. Jaeger i Studi medievali 3. serie IV I (1963), p. 
31) var bønderne i Dronningborg len, hvorfra der klagedes i flere besigtigelser 
1558 og gentagne gange senere. I bes. 1558, mandagen efter Quasimodogeniti 
søndag (18/4), magesk. 1558 24/4 kronen - Albret Skeel til Fussingø (RA) ses, 
at 150 af 186 læs eng var bortstøvede på tre gårde i Helstrup s. og by, Middelsom 
h.; den samlede skade, som støvningen til Dronningborg mølle havde gjort på 
Albret Skeels ejendom, opgjordes80 til 585 læs eng. 1594 1/2 blev nogle bønder 
i Dronningborg len fritaget for halvdelen af deres smørlandgilde, fordi deres enge 
var meget ødelagte af møllestøvning og deres kvæg dødt37. Også på Sjælland var 
møllerne et problem, fra ældre tid vistnok et større end i Jylland. Medens der ikke 
i Jyske lov findes bestemmelser mod skader forvoldt af møller, hedder det i Eriks 
sjællandske lov 3. bog 5. kapitel, at den der driver en vintermølle, skal tage stig
bordet op ved korsmesse (1. maj) og ikke sætte det ned igen, før alt hø og korn er 
inde på det sted, hvor det kan gøre skade; sådanne møller kaldtes senere »græs
møller«38. De mere og mere omfattende opdæmninger til møllebrug etc. gjorde 
virkningen mere følelig i 16. århundrede end tidligere39. 1584 11/8 tillod kongen, 
at oldinge undersøgte klager fra kronbønderne i Tjæreby s. og by, samt i Havelse, 
Ølsted s., begge Strø h., over, at den digestøvning, som kongen havde ladet fore
tage ved disse byer, havde skadet deres enge og ejendom; var dette tilfældet, 
skulle landgilden omsættes40. Fra et af de vigtigste engområder kom der ligeledes 
klager, idet der fra de omkring Bromølle, Holmstrup s., Skippinge h., liggende 
landsbyer på tærskelen til 17. århundrede ankedes over, at mølleren havde stemmet 
vandet så højt op, at der skete stor skade på deres enge. Der var i tidligere tid sat 
et mål i mølledammen til bestemmelse af, hvor højt mølleren måtte støve vandet. 
Siden dette mål var bortkommet, skulle lensmændene på Kalundborg og Antvor
skov lade opkræve 16 uvildige dannemænd af Ars h.’s ting og Dragsholm birk, for 
at de kunne sætte et nyt mål41. Da det i dette tilfælde var udløbet fra selve

i 16. århundrede ved forskellige lejligheder. Kongen byggede møller ved Frederiksborg og 
Kronborg (Kane. Brevb. 1578 14/5). Ved Lundbygaard, Lundby s., Hammer h., omtales 
1577 en 20 år gammel mølle (Bes. 1577 12/3 magesk. 1577 18/8 kronen - Anne Lunge 
til Grimstedgaard (RA)). Jacob Ulfeld byggede møller ved sine gårde, hvor de ikke 
fandtes i forvejen (Jacob Ulfelds Jordebog 1588 (1964)). Herregårdsanlæg (og dermed 
opdæmninger) foretoges ofte ved vandløb. (Se fx. Vilh. Lorenzen: Studier i dansk Herre- 
gaardsarkitektur i 16. og 17. Aarhundrede (1921), p. 43).

36 Kronens Skøder bd. 1 (1892), p. 55.
37 Kane. Brevb.
38 Danske lov 5, 11, 2.
39 Blandt de i 16. århundrede nybyggede vintermøller kan nævnes Lundbygaard mølle, 

Lundby s., Hammer h. (se ovenfor), og måske Selsø mølle, der dog i sommerhalvåret 
standsedes af tørke (Bol og by på Selsø. Bol og By 5 (1964), p. 17 m. n. 64).

40 Kane. Brevb.
41 Kane. Brevb. 1600 21/12.
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Aamosen, det drejede sig om, var konsekvenserne for flere herreder uover
skuelige42.

Foruden de nævnte, af mere eller mindre naturlige årsager fremkaldte, afbræk 
i engenes givtighed og dermed i deres værdi som herlighed virkede tillige gods
herrernes behov for øgede græsningsmuligheder i bedste fald som et usikkerheds
moment, der kunne medføre, at bønderne slap for afgifter i smør eller smørpenge, 
eventuelt fik afgifterne reducerede. Bønderne i Løve h. blev således i sidste halvdel 
af 1550’erne hindrede i at bjerge hø på Musholmen i Storebælt. De havde betalt 
en afgift på 8-10 mark derfor; men lensmanden blev træt af at købe hø til 
Kalundborg slot, når han hvert år selv kunne lade høste 80-100 læs hø. Lens
styrelsen forsikrede naturligvis, at bønderne ikke havde hævd på udnyttelsen af 
holmen43. Der var rift om græsningsmulighederne, og det var ikke alle herremænd, 
der betalte for at kunne udnytte dem, således som Claus Daa til Ravnstrup og 
Holmegaard synes at have gjort for brugen af 4 englodder tilhørende Herlufmagle 
kirke, Tybjerg h.44. Det er meget tvivlsomt, om Claus Daa har været lige så 
pligtopfyldende med en eng i Trælløse, Skelby s., Tybjerg h., som han lod ind
grave i sit enemærke45; engen ejedes ellers af Skelby kirke og har antagelig hørt 
til en 1567 øde ejendom i Trælløse. Når jeg har berørt disse forhold, er det 
p. gr. a. den nærliggende mulighed, at inddragning af eng under en hovedgård kan 
have haft til følge, at bonden ikke mere står for engen, men stadig for den pågæl
dende smørlandgilde, eller omvendt, at han har meddelt sine engrettigheder ved en 
synsforretning, men derimod ikke den tilsvarende afgift.

De smørafgifter, der på dette sted har særlig interesse, er dem, som ikke indgår 
i skylden46. Det er forbundet med betydelige vanskeligheder at få indblik i 
beregningen af sådanne ydelser, idet sammelskatten af smør, der lader til at have 
været den almindeligste af dem, opgives langt mindre konsekvent end de persiller, 
der var pålignet enkeltmand. Når smør optræder som sammelskat, kan dette være 
begrundet i engenes ustabile karakter, som har gjort det betænkeligt at lade risikoen

42 Se også en sag om N.-Jernløse mølle, Merløse h. (Kane. Brevb. 1577 21/6). Interessen for 
vejrmøller i sidste halvdel af 16. århundrede kan bl. a. hænge sammen med den skade, 
vandmøllerne forvoldte. På Vollerupgaard erstattede man en vandmølle med en vejrmølle 
(Bes. 1575 23/11 magesk. 1576 10/2 kronen - Jørgen Daa til Snedinge (RA)).

43 Bøndernes klagemål i Kalundborg len 1558 (RA).
44 Landeb., p. 78.
45 Landeb., p. 74.
46 Smørskylden må naturligvis betragtes sammen med kornskylden og vil sammen med skyld

sætningen i det hele blive behandlet i kapitel 4. Det er i sig selv et spørgsmål, i hvilke 
tilfælde smørydelserne er en del af skylden. Gæsteriets ret faste beregning i forhold til 
skylden kan normalt anvendes som kriterium. For smørafgifternes vedkommende er det 
kun helt sikkert, at de falder uden for skylden, når de optræder som sammelskat. Er 
gæsteriets størrelse kendt, kan denne indicere, om smørret er skyld eller ej. En sammen
ligning med andre ejendomme i samme landsby kan ligeledes give et fingerpeg.
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påhvile den enkelte47. Beregningen af smørafgiften i 16. århundrede kan, som det 
senere skal vises, i de enkelte tilfælde forekomme uigennemskuelig; men der er 
ingen tvivl om, at påligningen er søgt gennemført på lige så rationel måde som 
engenes fordeling. I landsbyerne Sønderby, Øsby og Manderup, Selsø og Skibby ss., 
Horns h., svarede bønderne med enkelte afvigelser 4 skåle smør af hvert bol, og 
også inden for hvert bol var ydelsen proportional med ejendommens størrelse48; 
når nogle af tjenerne i Øsby gav 2 skåle i stedet for 1, er baggrunden herfor 
snarest, at engtilliggendet har været af tilsvarende ydeevne49. Det er overvejende 
sandsynligt, at engen ligesom afgiften har været inddelt efter bol. Landsbyerne 
under Selsø har vistnok ikke indtaget nogen særstilling m. h. t. smørydelsens 
beregning. Det almindeligste er dog nok, at der af en landsby eller blot et læg af 
fæstere gives en smørmængde på Vz, V* eller 1/s tønde smør, eventuelt sammen 
med en skatteko (fedeko). Systemet er ret almindeligt i Fru Eline Gøyes Jordebog, 
hvor der50 af hele Græse by, Græse s., Lynge-Frederiksborg h., ses at være svaret 
1 ko og Vz tønde smør. I Lestrup, Kongsted s., Fakse h., giver 51 3 mænd til
sammen 1 otting smør, medens 3 andre giver hver 1 tue smør (5 eller 10 mark). 
I Ø.-Flakkebjerg h. giver52 4 mænd i Tomemark, Fyrendal s., og 1 i Ågerup, 
Hyllinge s., tilsammen 1 ko og 1 fjerding smør53. Bønderne i de egentlige smør
områder gav undertiden foruden smørskyld tillige smør i sammelskat54.

Man kunne med gæsteriberegningen in mente forvente et fast forhold mellem 
hartkornskyld og smørpersiller; men et sådant existerede ikke. Et exempel herpå 
såvel som på, hvor vanskeligt det i det hele taget er at gennemskue beregningen 
af smørpersilleme, får man ved sammenligning af oplysningerne om to gårde, 
beliggende i henholdsvis Øllerup, Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h., og i Eggeslev- 
magle s. og by, V.-Flakkebjerg h.; ejendommene hørte til samme gods. Gårdene er 
skyldsat helt ens, deres udsæd er ikke særlig forskellig55, og de har begge i alle tre 
marker 52 læs eng. Medens imidlertid den første har fået pålagt en særlig smør
afgift på 1 fjerding, er der for den andens vedkommende intet spor af en lignende

47 Se ovenfor.
48 Bol. og By 5 (1964), p. 18 s.
49 Jfr. ovenfor, p. 59 s.
50 P. 300.
51 P. 290 s.
52 p. 289.
53 1 skatteko vurderedes vistnok som regel til 4 tdr. htk. på Sjælland, i bes. Christoffer von 

Festenberg 1582 15/3 dog til 2 pd. eller 8 tdr. htk. Når jeg sætter 1 ko til 4 tdr. htk., er 
det hovedsagelig, fordi den ofte optræder på linje med 1 pd. korn og 1 fj. smør (se fx. ms. 
Lund UB. I. 29 in 4to, p. 232 r. om beregning i søskendeskifter på Sjælland); af denne 
grund sættes koen i mange jyske (og fynske) mageskifter til 3 tdr. htk.; men på Sjælland 
var 1 pd. korn og 1 fj. smør 4 tdr. htk.; se iøvrigt Aakjær: Maal, p. 274 s., samt Arent 
Berntsen, p. 457, om rebning: 1 fedeko = 4 reb.

54 Se Fru Eline Gøyes Jordebog, pp. 54 s. og 191 om hhv. Brorfelde, Kvanløse s., Merløse h., 
og Simenfeld, Frydendal s., Tuse h.

55 Til den førstnævnte gård er udsæden af egentligt hartkorn dog størst.
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ydelse56. At fæsteren i Eggeslevmagle skulle have deltaget i en sammelskat af en 
sådan størrelse, som der her ville blive tale om, er ikke sandsynligt; gæsteriafgift 
omtales ikke.

Som tidligere57 anført ses i Jylland (og på Fyn) undertiden en afgift på 1 
fjerding smør af hver komplet portion på 30 læs eng; men heller ikke et forsøg på 
at beregne smørpersilleme på grundlag af de meddelte engarealer har ført til et blot 
nogenlunde holdbart resultat58. I Blangslev, Mogenstrup s., Hammer h., lå if. 
besigtigelse 1579 18/4 til mageskiftet 1579 7/5 mellem kronen og Christence 
Ulf stand til Mogenstrup (RA) en gård, hvoraf fæsteren gav bl. a. 2 pund byg og 
1 fjerding smør. Det til ejendommen hørende agerland er ikke så omfattende, at der 
er nogen grund til at antage smørret for at være en del af skylden; derimod er 
engtilliggendet så omfattende, i alle tre vange og et extra vænge 55 læs eng, at det 
tilstrækkeligt motiverer den store smørafgift. I dette tilfælde synes beregningen 
altså at svare til den omtalte jysk-fynske. Men hurtigt melder vanskelighederne sig: 
Af en gård i Jørslev, Karise s., Fakse h., gives 1 fjerding smør, som af gæstenets 
størrelse ses at falde uden for skylden; bonden slår ialt kun 21 læs eng59. Samme 
afgift præsteres af en fæster i Taagerup, Alslev s., Fakse h., med ialt kun 10 læs 
eng, samt af to fæstere i Værløse, Fakse s. og h., med hver 19 læs eng ialt60; 
i dette sidste tilfælde kan der dog være tale om skyld. Af en gård i Skov-Kastrup, 
Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h., gives der en stor smørydelse, ¥2 tønde, uanset at 
den årlige udsæd kun er på 7 skæpper rug, 10 skæpper byg og 7 skæpper havre; 
hertil kommer 27 læs eng61. For Skov-Kastrups vedkommende kan smørafgiftens 
størrelse næsten kun forklares ved, at der her i et udpræget skovområde har været 
særlige græsningsmuligheder, og lignende forhold kan have gjort sig gældende i 
andre tilfælde. løvrigt må forklaringerne på de stærke svingninger i smørydelserne 
i nogen grad søges i engenes ustabile karakter, således som den er søgt oplyst i det 
foregående, samt i stærkt varierende græsningsmuligheder uden for engene. Et 
studium af eng-, skov- og græsningstaxationerne, samt markbøgerne, fra 1680’erne 
vil antagelig kunne bringe løsningen på nogle af de herhen hørende spørgsmål. 
En af fordelene ved matrikelarbejdeme er, at de gør det muligt at skelne klart 
mellem eng i og uden for vangene, hvilket 16. århundredes kilder kun undtagelses
vis tillader. Det er sandsynligt, at Landebogen og besigtigelserne fortrinsvis 
beskæftiger sig med eng i vangene; jeg skal vende tilbage hertil i kapitel 462.

56 Bes. 1579 12/8 magesk. 1579 27/11 kronen - Erik Vesteni til Søbygaard (RA).
57 P. 48.
58 Dette vil allerede være fremgået af oplysningerne fra Øllerup og Eggeslevmagle.
59 Bes. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck til Førslevgaard (RA).
60 Samme besigtigelse.
61 Bes. 1580 8/9 (1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dresselberg 

til Kastrup (RA).
62 I besigtigelserne omtales enghaver eller separate enge kun sjældent, i Landebogen noget 

oftere.
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4. afsnit

SVIN

Som det er omtalt i det foregående afsnit1, var smørafgifterne og vel tillige de 
dertil svarende engrettigheder på Selsø knyttet til bolene. Dette gjaldt også svinene, 
der som landgildepersil fordeltes med 2 svin til hvert bol. Ændredes boltallet i en 
landsby, forandredes tallet på bolsvinene (bolgaltene) ligeledes; dog ophørte man i 
løbet af 16. århundrede med at forøge Selsø-landsbyernes bolsvin og foretog i 
stedet en intern omlægning, hvorved nytilkomne bol fik samme afgifter som de 
ældre; dette muliggjordes ved en konvertering af svin til byg2. Det er et vigtigt 
spørgsmål, hvor mange svin der til gengæld for bolsvinene kunne sendes på olden i 
godsets skove. Forholdet antages som regel at være det, at der svaredes 1 svin af 
hver 10 oldensvin3. 1 tal svin var 10 svin, og af hvert tal synes der i nogle tilfælde 
at være ydet 1 svin i 16. århundrede (Oslo UB 8 fol., p. 151 r.). Der forekommer 
da også exempler på en afgift af 1 brændsvin (skovsvin) af hver 10 brændsvin4. 
Tf. Herlufsholms regnskab 1585 - 86 (RA) var oldengælden 1 svin af hver 10 
svin; for mindre antal gav man undertiden penge eller havre. I Odder bestod hvert 
skovskifte af 3 reb, og der kunne tages 3 svin på hvert reb, når både eg og bøg bar 
vel: afgiften har da bestået af det tiende svin5. Når der toges 3 svin på rebet, var 
dette en middeltaxt, og middeltaxten kunne også være 4 svin - med udsving fra 
2 til 6 svin; det bemærkes ved en enkelt lejlighed, at bønderne tog de nævnte antal 
svin på hvert reb i marken1. På Langeland ses i et tilfælde at være regnet 10 svin 
på rebet7. Jeg har i Bol og By 5 (1964), p. 19. fremdraget exempler på, at 1 
otting skov i Brusk og Holmans hh. kunne fede 2 svin og 1 mark 16 svin. Det ses 
imidlertid (1593)8, at 1 otting i Østjylland kunne fede op til 20 svin, ja, (1578) 
op til 40 svin9. Hverken reb eller otting er da absolutte størrelser; mængden af svin 
pr. reb eller otting har været afhængig af de lokale forhold10. Også det relative

1 P. 63.
2 Bol. og By 5 (1964), pp. 17 ss., 22 ss., 29 s.
3 Om decima porcorum i almindelighed se Catherine E. Boyd: Tithes and parishes in 

Medieval Italy (1952), p. 4. Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 167. Jfr. Bol 
og By 5, p. 19.

4 Bes. u. d. magesk. 1578 3/7 kronen - Bege Clausdatter (RA).
5 Bes. 1583 8/2 magesk. 1585 18/6 kronen - Mette Rosenkrantz, jfr. bes. 1582 21/1 magesk. 

1582 30/3 kronen - Henrik Krag (begge RA).
6 Bes. u. d. magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) (RA); jfr. Ole Widding: 

Om rebning. Bol og By 5 (1964), p. 91.
7 Bes. u. d. magesk. 1577 13/8 kronen - Anne Lunge (RA).
8 Lign. 1593 8/6 magesk. 1593 13/7 kronen - Peder Munk (RA).
9 Bes. u. d. magesk. 1578 3/7 kronen - Bege Clausdatter (RA).

10 Når 1 mark i Rougsø h. var lig med 16 svinslag å 6 svin (Artiklen svinslag i Håndbog 
for danske lokalhistorikere (1952-56)), var heller ikke dette altså en vurdering, der gjaldt 
i hele Jylland.
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antal af svin, bønderne skulle præstere, er imidlertid usikkert. I det østjyske 
område, der i det hele giver en lang række oplysninger vedrørende brændsvin, 
synes der således at være meget store afvigelser11. Om begrundelsen herfor se 
nedenfor, p. 58. Det sjællandske materiale til belysning af bøndernes oldenrettig
heder er på de nævnte felter ikke nær så detailleret som det jyske. - Bolsvinene, 
som jo var en del af landgilden, adskilte sig fra oldengælden, der betaltes for 
adgangen til at sende svin til skove uden for godset (eventuelt også på godset); 
oldengælden bestod af svin, havre eller penge12. Der har øjensynlig været forskel 
på bolsvin og brændsvin. I besigtigelse 1580 4/3 til mageskiftet 1581 7/9 mellem 
kronen og Knud Grubbe til Alslev (RA) hedder det, at den i besigtigelsen omtalte 
svineafgift ikke var bolsvin. Svinene, af hvilke hver mand gav et halvt om året, skulle 
ikke leveres, før der var olden, - da gav hver fæster for så mange år, de stod i 
restance for, og af den grund regnedes svinene for brændsvin. I Selkær, Kastbjerg s., 
N. Djurs h., var det regelen, at man gav 1 brændsvin, når der var olden, og Vd 
fedt svin, når der ikke var olden13. I denne forbindelse skal omtales den i jyske 
taxter forekommende difference mellem 1 bolgalt (bolsvin), der sattes lig med 3 
tønder (1 pund) korn, og 1 brændsvin (skovsvin), der ækvivalerede Vi tønde 
korn14. På Sjælland omtales persillen brændsvin sjældent, hvorimod 1 bolgalt 
svarede til 1 pund (4 tønder) byg efter Sjællandsmål, undertiden dog kun 3Vi 
tønde15. Oldenårene ansloges gennemsnitlig at falde hvert tredje år16. P. gr. a. de 
altid usikre intervaller mellem oldenårene reducerededs antallet af svins olden ikke i 
besigtigelsernes ligninger17. De svin, som leveredes i oldengæld, var naturligvis 
brændsvin, også på Sjælland; men til at alternere med bolgalten anvendte man i 
Græse s. og by, Lynge-Frederiksborg h., får, ligesom bønderne også i Jylland 
undertiden gav 1 skovsvin, når der var olden, og et fedt får, når der ikke var 
olden18. Man træffer også en ordning, hvorefter ydelsen var 1 skovsvin hvert 
andet år og 1 fødesvin hvert andet19. Når bolsvinenes værdi var så meget større

11 Se fx. bes. u. d. magesk. 1578 5/7 kronen - Karen Gyldenstierne og bes. u. d. magesk. 
1578 7/7 kronen - Iver Vind, begge RA.
Bol og By 5 (1964), p. 32.

13 Lign. 1582 24/3 magesk. 1582 1/5 kronen - Jacob Seefeld (RA).
14 Oslo UB 8 fol., p. 152 v (Niels Kaas’ taxt), bes. u. d. magesk. 1578 1/6 kronen - Bjørn 

Kaas (RA) o. fl. st.
15 Bol og By 5 (1964), p. 23.
ifi Lign. 1583 9/4 magesk. 1583 4/6 kronen - Niels Pedersen (Glambeck) (RA). Lign. 1584 

23/1 magesk. 1584 16/6 kronen - Erik Lunge (RA). Absalon Juul’s taxt 1589. Danske 
Kancelli (til 1660). Rentekammerafdeling B. Sager til efterretning og oplysning. 188 
[1588-1660]. Diverse. III. Oplysninger om mønt, mål, vægt, landgildetaxt og andre taxter. 
Afd. e, 1-2 (RA). Ofte fulgte oldenårene lige efter hinanden; således var i Sydsjælland 
1610, 1611, 1612 og 1613 gode oldenår (Henrik Larsen: Stensved. Aarbog for Historisk 
Samfund for Præstø Amt 24. årg. (1935), p. 53).

17 Se herom specielt lign. u. d. magesk. 1580 20/4 kronen - Thomas Fasti (RA).
18 Bol og By 5, p. 19.
19 Bes. 1575 14/11 magesk. 1576 11/3 kronen - Iver Lunge (RA).
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end brændsvinenes, har de sikkert været fedede, og selve fedningen er antagelig 
foregået på sti, i alt fald er fedesvinene ikke løbet så frit omkring som brænd- 
svinene. Selve betegnelsen bolsvin (bolgalt) er tvetydig. Ordbog over det danske 
Sprog forklarer bolgalt som en afgift af det enkelte bol, men bolsvin som et svin, 
der er fedet på gården, eventuelt som en afgift20. På Selsø gods brugtes imidlertid 
bolgalt og bolsvin synonymt i 16. århundrede. Efter Severin Kjær21 var bolsvin og 
bolgalte svin, der var fedede i hjemmet, boet eller bolet, og som kunne give 2-3 
gange så meget flæsk som oldensvinene. Endte bolsvinene således som fedesvin, 
kan de imidlertid godt i deres første levetid have været skovsvin i en bolskov. Det 
er karakteristisk, at persillen bolsvin kun forekommer i skovegne, hvorimod per
sillen brændsvin (i Jylland) kan forekomme også i sletteegne22. I nogle tilfælde 
ses det, at det antal oldensvin, af hvilke bolsvinene svaredes, på Sjælland har været 
væsentlig større end 10. Således gav i Tystrup s. og by, Ø.-Flakkebjerg h., bønder 
med oldenret til 20 eller 30 svin ikke bolsvin og en bonde med oldenret til 100 
svin kun ¥z bolgalt23; men måske har der i sådanne tilfælde desuden været 
svaret brændsvin i oldenårene. Når noget sådant ikke er noteret, kan det forklares 
ved, at ydelsen af brændsvin i så fald ville være uvis. At persillen bolsvin (bolgalt) 
forudsatte et ret stort skovtilliggende, forklares ved, at 20 svins olden ikke vurdere
des til mere end 1 pund korn, altså det samme som 1 bolgalt24; det var da også 
normalt at sætte 1 svins olden lig med 1 skæppe korns såland25. Når jeg i Bol og 
By 5, p. 19, har formodet, at landsbyerne Sønderby, Øsby og Manderup på 
Selsø kunne sende 20 svin på olden for hvert bol, er der grund til at fremhæve 
forskellen på bolsvin og brændsvin26. Sammenlignes kvægskatteregistret for Korsør 
len 156627 med lidt senere besigtigelser fra samme egn, kastes herved lys over 
begge de pågældende kilder. I Bendslev, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h., 
optræder 1578 en bonde med en komskyld på 2 pund og skov til 30 svin28, 1580 
en bonde i Haldagermagle, Krummerup s., med IV2 pund skyld og skov til 20 
svin (rettet fra 10)29 og 1586(?) endnu en bonde i Haldagermagle med IVz pund

20 Opus cit. bd. 2 (1920), col. 959, 965.
21 Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 166.
22 Bes. 1578 24/2 magesk. 1578 18/6 kronen - Karen Krabbe (RA). På Selsø forsvandt 

persillen bolgalt, da oldenskoven inddroges under hovedgården. Bol. og By 5, p. 16 og 31.
23 Bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (RA).
24 Lign. u. d. magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe (RA).
25 Se fx. lign. 1581 20/10 magesk. 1582 24/2 kronen - Sten Brake (RA).
26 En bonde i Igelsø, Kvanløse s., Merløse h., havde del i en fællesskov efter sin landgilde 

og dermed ret til 40 svins olden; han svarede 1 bolgalt (Bes. 1584 11/9 magesk. 1585 30/7 
kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) (RA)).

27 Udg. af C. Rise Hansen i Danske Magazin 7. r. bd. 2 (1940).
28 Bes. 1578 4/11 magesk. 1578 16/12 kronen - Anne Holck til Hviderup (RA).
29 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg til Kastrup (RA).
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skyld og skov til 150 svin30; de to fæstere i Haldagermagle svarede henholds
vis Vi og 1 bolsvin, hvorimod bonden i Bendslev ikke ses at have ydet svin. Det 
højeste svinehold, der for de to nævnte byers vedkommende opgives i kvæg
skatteregistret, er 14 i Haldagermagle31 og 13 i Bendslev32. I Tystrup s. og by, 
Ø.-Flakkebjerg h., lå Næsgaard, som 156633 og 158034 beboedes af Eggert Jen
sen. Af gården svaredes 1580 bl. a. 2 pund hartkorn og ¥i bolgalt, og den med
deltes da at have skov til fedning af 150 svin, når både eg og bøg bar olden. 1566 
opgav Eggert Jensen imidlertid kun 7 svin, foruden eventuelle svin blandt sit 
»børnekvæg«, som han betalte den ringe sum af 11 sk. for. Bo Jensen, også i 
Tystrup, opgav 1566 kun 8 svin, men 1580 oldenskov til 30 svin, Hans Bang 1566 
slet ingen svin, men 1580 oldenskov til 20 svin, Jens Pedersen 1566 9 svin, men 
Peder Jensen 1580 oldenskov til 100 svin35. Ligeledes opgav Erik Christoffersen i 
Boeslunde s. og by, Slagelse h., 1566 kun 1 svin36, men 1575 oldenskov til 20 
svin37. Det kan af disse tilfælde forekomme indlysende, at kvægskatteregistret må 
være upålideligt38, men så simpel er sagen måske ikke. 1616 berettede Peter 
Dideriksen af Tvedegaard på Falster for dronning Sophie, at skoven ved Tvede- 
gaard var sat til 30 svins olden; men ingen ønskede at sætte svin derpå, fordi 
skoven ikke var særlig stor - selv havde han kun 10 svin derpå. Da han nu 
krævedes for oldengæld af 30 svin, bad han om at måtte nøjes med tredjedelen. 
Han fik afslag med den begrundelse, at han havde skullet sætte så mange svin på 
skoven, som den var vurderet til39. Der kan imidlertid have været andre grunde 
til, at bønderne i Sydvestsjælland 1566 ikke udnyttede deres kvota, bl. a. vel, at 
godsejerne kan have været ved at trænge bønderne ud. Det er også bemærkelses
værdigt, at besigtigelserne i den vestlige del af Flakkebjerg h. ikke omtaler nær så 
mange skovlodder som i den østlige40; men alligevel havde de pågældende 
landsbyer et ikke helt ringe svinehold41, som da kan være sendt til skovene i den 
østlige del af herredet eller til skovene i Slagelse h. Man bør tydeligvis ikke iden
tificere skovrettighederne med det virkelige svinehold, så meget mindre som man

30 Udskrift 1587 3/2 bes. magesk. 1586 4/6 kronen - Jacob Seefeld til Visborg (RA).
31 P. 230.
32 P. 229.
33 Danske Magazin 7. r. bd. 2, p. 232.
34 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg.
35 Bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (RA).
36 p. 202.
37 Bes. 1575 15/2 magesk. 1575 11/4 kronen - Mogens Juel til Knivholt (RA).
38 Jfr. Kane. Brevb. 1566 21/12.

Holger Hjelholt: Falsters Historie. Bd. 1 (1934), pp. 190 og 446.
4® For Laurits Pedersens vedkommende (Lundby, Tjæreby s.) var der ikke engang brændsel 

eller gærdsel til gården. (Bes. 1576 1/4 magesk. 1576 24/5 kronen - Jakob Rostrup til 
Lergrav (RA)). .

41 Se Laurits Pedersen (2) i Lundby, p. 219.
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ikke ved, om de pågældende skove bar olden i 1566. En nærliggende forklaring på 
differencerne er det måske, at bøndernes opgivelser til kvægskatteregistret kun har 
omfattet de svin, de havde til fedning hjemme på gården. Endelig bør det erindres, 
at skattebrevet udfærdigedes 1566 20/11, altså efter efterårsslagtningeme; iøvrigt 
medtoges kun årgamle svin42.

5. afsnit

FÅR, ÆG, SKOVLAM, SMÅREDSEL, 
ERVIDSPENGE OG ANDRE PERSILLER

På landsbyerne under Selsø var det ikke alene persillerne smør og svin, som viste 
hel eller delvis kongruens med boltallene. Det samme gjaldt for persillen får1 og 
persillen æg2. Ægafgiften har jeg ikke fundet oplysninger om i 16. århundredes 
materiale, bortset fra den rent numeriske, at ydelsen sædvanligvis var på 20 eller 10 
æg. Hvorledes afgiften af får skal fortolkes, er heller ikke klart. Får optræder 
undertiden i lensregnskaber som betalingsmiddel ved »skovkøb«, men kan som 
tidligere bemærket også alternere med persillen bolgalt (evt. skovsvin)3. Iøvrigt 
findes foruden får både kalve, lam, gæs, høns og æg anvendt som betalings
middel for træ på Kronborg og Frederiksborg len 1582, og der kendes paral
leller fra flere andre sjællandske len4. På Herlufsholm gods solgte man 1585-86 
træ, herunder brænde, for lam, gæs, havre og penge5. I Roskildebispens jorde- 
bog ca. 1370 hedder det6 om gods i Slagelse h. (Rollerup, Skt. Mikkels land
sogn), at den, der vil sælge træ (siluam), skal give 1 lam. Når der i regnskabet 
for Stege len 15447 skelnes mellem skovlam og udredselslam, turde de første 
have forbindelse med træhandel (eller opdyrkning af skovjord) og de sidste være 
en del af småredselen8. 1567 omtaler Landebogen9, at der skal ydes 1 lam årlig 
af en gård i Gerlev s. og by, Slagelse h., fordi der på gårdens areal er indbygget 
to væggerum huse. I Frederiksborg lensregnskab 1616—17 (RA) nævnes i jorde- 
bogsafdelingen, at en fæster giver 2 lam extra af en lille jord og en lille slette; det 
drejer sig antagelig om skovjord. Lamafgiften har i det hele haft en ret bred

42 C. Rise Hansen: Den økonomiske Udvikling inden for Bondestanden c. 1560 - c. 1660. 
Hist. Tidsskr. 10. r. bd. 6 (2-3) (1943), pp. 145, 155.

1 Bol og By 5, p. 18.
2 Bol og By 5, p. 19.
3 Jfr. Bol og By 5, p. 19.
4 C. Christensen (Hørsholm): Agrarhistoriske Studier bd. 1 (1886), p. 76 s.
5 Regnskab 1585-86 (RA).
6 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1 (1956), p. 21 s.
7 F. Bojsen: Af Møns historie bd. 5 (1922), p. 172 s.
8 Se herom nedenfor.
9 P. 115.
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anvendelse10; det synes dog ret ofte at være karakteristisk for den, at den 
erlægges i skovegne og i forbindelse med udnyttelse af skov.

Lamafgiften benyttes imidlertid som allerede nævnt også i en anden forbindelse, 
idet ydelsen af 1 lam indgår i den såkaldte småredsel, som især i Skåne kaldes
1 teje11; undertiden benyttes betegnelsen teje også på Sjælland12. Småredselen er 
næsten ganske stereotyp, idet den består af 1 lam, 1 gås, 2 (1, 4) høns eller 1 lam,
2 gæs, 4 høns; undertiden suppleres den dog med 1 skæppe gåsehavre13. If. Ros
kildebispens Jordebog14 svarede hver fæster på bispegodset i Baarse og Hammer 
hh. 1 lam om sommeren, 2 gæs og 4 høns om vinteren; gårdsæderne gav dog kun 
høns. Om nogle gårde i V.-Flakkebjerg h. meddeles sammesteds15, at hver bryde 
svarede 1 Vz lam, hver landbo 1 lam og hver tre gårdsæder 1 lam. Endelig hedder 
det16 om nogle ejendomme i Ballerup s. og by, Smørum h., at der af hver halve bol 
jord gaves 1 lam og 2 høns om sommeren, men om vinteren 1 gås, 2 høns, 1 får 
og 1 svin (porcus), samt af hver fjerding jord 1 lam, 2 høns om sommeren, men 1 
gås, 2 høns, Vi får og Vz svin om vinteren. Af dette sted ses, at størrelsen af tejen 
(lam, gås, høns) i modsætning til størrelsen af persillerne får og svin er uafhængig 
af ejendommens omfang. Indtrykket af småredselens stereotype karakter bekræftes 
ved gennemgang af 16. århundredes kilder, omend en svag bevægelighed under
tiden kan øjnes. Afløsning af småredsel med havre forekommer 1579 i Gierslev s. 
og by, Løve h.; den pågældende jord havde været øde og ubebygget i mands 
minde - egnen var iøvrigt skovløs17. I andre tilfælde synes småredselen at 
alternere med grotydelser18. Overensstemmende hermed ses småredselen under
tiden at have været afløsning af tjenesteydelser19.

10 Se fx. Poul Rasmussen: Herreklostrenes jordegods i det 16. århundrede og dets historie. 
Den katolske kirkes jordegods i Aarhus stift III (1957), p. 187.

11 Jfr. Erik Schalling: Kyrkogodset i Skåne, Halland och Blekinge under dansk tid (1936), 
p. 148 fodn. 1.

12 Se orig. magesk. 173 (RA) af 1562 25/4 vedrørende gods i Kvislemark s. og by, Ø.-Flakke- 
bjerg h.

13 Man har i middelalderen kendt julegås, måske også Mortensgås. Det ældste sikre vidnes
byrd om Mortensgåsen i Danmark er en vise om undsætningen af Halmstad i november 
1563 (Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder bd. 5 (1960), col. 687. Hans 
Ellekilde: Danske Højtidsskikke (1943), p. 91 s.).

i« P. 14.
15 P. 18.
16 P. 98.
17 Bes. 1579 30/4 magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) (RA).
18 Roskilde domkirkes regnskab 1520. Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1 (1956),

p. 364 (Høve s. og by, V.-Flakkebjerg h.). Bes. u. d. magesk. 1573 24/7 kronen - 
Malene Banner (RA), Taastrup-Valby, Høje-Taastrup s., Lille h.

19 Se fx. Roskilde domkirkes regnskab 1520. Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, 
p. 360 (Skævinge s. og by, Strø h.). Jfr. Bol og By 5, p. 20. Nr. 15 i Rye s. og by, 
Volborg h., Mikkel Smed, arbejdede 1573 frit for gården, men gav ikke småredsel; alle 
de andre bønder i landsbyen gav småredsel, men slap for tjenesteydelser (Bes. 1573 2/5 
magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA)).
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Ervidspengene, der var en afløsning af tjenesteydelserne (hoveriet), blev oftest 
betalt i skilling grot. De anførtes i kilderne som en del af landgilden. Anvendes 
det samme synspunkt på ervidspengene som på de tidligere behandlede herligheds
afgifter, er denne persil blevet præsteret af godsets arbejdskraft som en af ejendom
mens særlige goder, og ejendomsretten har da også omfattet arbejdskraften, folke
holdet. Fussing nævner exempler på, at fæsterne ikke måtte have husfolk boende, 
medmindre de gjorde ugedage eller lignende20. Da ervidspengene varierede efter 
gårdenes størrelse, er det sandsynligt, at gårdbesidderen mod hoveri eller erlæggelse 
af 1, 2 eller 3 skilling grot har haft rådighed over 1, 2 eller 3 karle. At fæsterne 
betalte 1 skilling grot for hvert pund skyld, var næsten lige så almindeligt, som at 
de leverede 1 tønde gæsterihavre. En betydelig gruppe husmænd, gårdsæder og 
degne svarede en afgift på 1 eller 2 skilling grot, og denne ydelse, som ofte var 
deres eneste landgildepersil, vidner om deres tjenesteforhold til husbonden; de 
pågældende bønder havde i sin tid fået jord at dyrke mod at arbejde på hoved
gården. Når det om et hus, der var bygget på en gæstegårds grund, hedder, at 
afgiften (1 sk. grot) præsteredes af gården, før huset blev bygget21, kan dette 
være ensbetydende med, at en karl på gården var avanceret til husmand; men 
princippet er det samme22.

Det er ikke hensigten her at gennemgå alle de på Sjælland forekommende 
landgildepersiller. I søskendeskiftetaxter og mageskiftetaxter fra 16. århundrede 
ses bl. a. følgende persiller: 1 skovvogn (langægt i forbindelse med træhugst), 
1 tønde sild, 1 tønde ål, 1 tønde honning, 1 fed ko etc.23. I alle tilfælde øjnes 
en sammenhæng mellem godsets produktive faktorer og de pålagte afgifter. Dette 
gælder også mølleskylden, der naturligvis oftest blev erlagt i (rug)mel.

6. afsnit 

HERLIGHEDSPERSILLERNES BEREGNING 
I HANDELER OG REBNING

Der skal i forbindelse med behandlingen af herlighed og herlighedsydelser med
deles en oversigt over, hvilke herlighedspersiller der medregnedes ved skifter, 
handeler etc., som omfattede jordegods; jeg ser bort fra skylden, der altid regnedes 
fuldt.1 Det er tidligere2 omtalt, at gæsteriet ikke medtoges. Dette kan, som

20 Herremand og fæstebonde (1942), p. 205.
21 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg (RA).
22 Jfr. nedenfor, pp. 147, 149.
23 Se fx. Niels Kaas’ taxt. Oslo UB 8 fol., p. 152 V.-153 r. (nedenfor, p. 315).

1 Dog ikke for kirkegodsets eller selvejergodsets vedkommende, for så vidt som handel eller 
skifte kim omfattede godsherrens rettigheder deri (herligheden).

2 P. 39 s.
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tidligere bemærket, være praktisk begrundet i, at man ikke systematisk opførte 
det blandt herlighedsydelserne; men ved et enkelt mageskifte3 udtaler besigtigelses- 
mændene som anført p. 50 om grunden til, at de ikke har beregnet gæsteriet, at man 
ikke tager reb eller mål i skov eller mark for gæsteriet. Derimod udelukkes hverken 
den med gæsteriet beslægtede persil fødenød, smør, svin eller småredsel. Det 
samme gælder ervidspengene, for så vidt som det pågældende hoveri ikke kræves 
af bønderne4; selve hoveriet medtages ikke. Så godt som alle andre persiller 
behandles normalt, - dog regnes mølleskyld halvt5.

Den ovenfor anførte begrundelse for gæsteriets udelukkelse rejser spørgsmålet, 
hvorledes forholdet i det hele taget var mellem landgildepersillerne og rebningen. 
Efter de bevarede rebningstaxter fra 16. århundrede6 tog man reb i mark eller skov 
for kornskyld7, smør, bolgalte8, køer, salt, honning, får, lam, gæs, høns og æg, samt 
for pengeafløsninger deraf, men ikke for gæsteri, fødenød eller staldøxne og ej 
heller for brændsvin, fedesvin (o: oldenfedede svin) eller ved. Rebningstaxterne 
bekræfter således, at bolgaltene var en vis indtægt9, men brændsvin og oldensvin 
ikke10. Endvidere bestyrkes den tidligere i dette kapitel fremsatte opfattelse, at 
persillerne fødenød og staldoxe er beslægtet med gæsteriet. At ervidspenge ikke er 
omtalt i rebningstaxterne, kan naturligvis ikke undre. Derimod tyder medtagelsen 
af persillerne lam, gæs og høns på, at småredselen i 16. århundrede var ved at miste 
sin oprindelige karakter af afløsning for tjenesteydelser.

Poul Rasmussen har11 foretaget en interessant sammenligning af en rebnings
forretning for Nørre Aarslev s. og by, Sønderhald h., 1584 med landmålingsfor
retningen for samme by i markbogen 1683. Rebningsforretningen 1584 opgiver 
kun bredden af botofterne og ikke af agrene i vangene, og Poul Rasmussen sam
menligner derfor fortrinsvis opgivelserne 1584 med målene for tofterne 1683. Han 
når til følgende konklusion, som jeg skal citere in pleno, da jeg anser den for gan
ske overordentlig vigtig: »Selv når man forudsætter, at de stykker, hvori tofterne 
var opmålt, lå ved siden af hinanden, var så godt som alle gårdenes tofter 
betydeligt smallere i 1683 end i 1584. Dette skyldes næppe, at tofterne var rebet 
om i tiden 1584-1683. Opmålingen 1683 omfattede nemlig kun agerjorden, og

3 Bes. 1579 12/2 magesk. 1579 19/5 kronen - Christoffer Valckendorff (RA).
4 Se fx. bes. 1579 28/3 magesk. 1580 14/8 kronen - Mette Munk (RA).
5 Niels Kaas’ taxt, p. 153 r.
6 Danske Kancelli. Rentekammeret. B 188: Diverse til efterretning og oplysning 1588-1660. 

III. II d 7. Jfr. Arent Berntsen, p. 457, p. 455 med henvisning til Koldinghusrecessen 
1558, kap. 28. Thott 1891 in 4* p. 243 r.

7 Evt. stud og leding.
8 Se dog Lund UB. J. 3 i 4to, p. 406 v.
9 Ikke alene afhængig af oldenårene.

10 Det er bemærkelsesværdigt, at de jyske besigtigelser opfører 1 brændsvin eller skovsvin 
meget summarisk, næsten uanset skovtilliggendets størrelse, medens de sjællandske næsten 
slet ikke omtaler dem.

11 Bol og By 2 (1962), pp. 55-59.
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en væsentlig del af botofterne var ikke taget under plov, men bestod af bygge
grunde, gårdspladser, haver og indhegninger til ungkreaturer, tørv og halm. 
I henhold til regelen om, at toft er agers moder, skulle botofternes bredde bestem
me størrelsen af gårdenes marktilliggender. Når det aldrig er lykkedes ved hjælp af 
markbøgerne at bevise, at man har fulgt denne regel, kan det stå i forbindelse 
med, at det kun var en del af botofterne, der var agerjord«12. Når man tager i 
betragtning, at grundlaget for beregningen af bøtofternes bredde ikke alene var 
kornskylden, der naturligvis i særlig grad var proportional med agerjorden, men 
landgilden som helhed (eller rettere: alle de persiller, for hvilke man tog reb i 
mark og skov) og dermed tillige afgifterne af engjord m. m., synes Poul Rasmus
sens forklaring indlysende rigtig. Tofterne måltes i fuld bredde efter alle medtagne 
persiller; men forholdet var naturligvis anderledes for de almindelige agres ved
kommende, - her måtte bredden beregnes alene efter skylden. Til sammenligning 
hermed skal anføres skovskiftet fra Le s. og by, Middelsom h. 157313. Det viser 
sig, at hvert bol her fik tildelt 4 reb i skoven; men hvis der skulle have været taget 
hensyn til landgilden som helhed14, ville man efter den sædvanlige taxt være kom
met op på mindst 20 reb for hvert bol. Botofternes (og agrenes) bredde må for 
et bols vedkommende have været væsentlig mere end 4 reb15. Det er derfor 
sandsynligt, at man til rebningen i skoven kun har benyttet den relevante persil, 
nemlig bolgalten eller en tilsvarende præstation16. Bolets skovrettigheder er natur
ligvis bagefter fordelt på de enkelte gårde efter disses størrelse, og dette kan 
begrunde, at Ole Widding har kunnet gennemføre jævnførelser med markbogen17.

Som det vil være fremgået af det foregående, mener jeg ikke, at det vil være 
muligt at trænge til bunds i begrebet herlighed ved alene at anvende juridiske 
o. 1. synspunkter; derimod antager jeg, at baggrunden for begrebet bedst forstås 
ved inddragelse af talmateriale m. m. til belysning af de rent praktiske forhold. Det 
er jo en almindelig opfattelse, at indførelsen af herlighedsafgifterne er sket gennem 
en række overgreb fra godsejernes side. Det er ikke min mening at ville hævde, at 
der ikke har fundet uretfærdigheder sted18, og man kan naturligvis fremføre, at 
selve anerkendelsen af godsejernes forsvar og af de forpligtelser, som dermed 
pålagdes bonden, må være sket under tvang. Således har forholdet imidlertid ikke

12 Bol og By 2, p. 58 s. Jfr. Ole Widding: Om rebning. Bol og By 5, p. 87 s. Se tillige Thott 
1991 in 4to, p. 524.

13 Samlinger til Jydsk Historie og Topografi bd. 2. (1868-69), pp. 381-386. Jfr. Ole Widding 
i Bol og By 5, pp. 91 ss.

14 Se fx. bes. 1631 24/2 magesk. 1631 14/6 kronen - Mogens Kaas (trykt Samlinger til Jydsk 
Historie og Topografi bd. 2, p. 389).

15 Jfr. forholdene i Nørre Aarslev, Bol og By 2, p. 58.
16 Såfremt det antages, at der som fx. på Selsø svaredes 2 bolgalte af hvert bol, når man 

med benyttelse af den sædvanlige rebningstaxt (Thott 1991 in 4to, p. 243 r.) til 4 reb pr. 
bol; men 1631 gav man 1 svin af hver fjerding.

17 p. 94.
18 Se bl. a. Skyum-Nielsen i Scandia bd. 23.
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altid været opfattet (Peder Palladius), og der er en vis baggrund for den opfattelse, 
at bonden også har haft en trumf på hånden. Det er rigtigt, at de sjællandske 
bønder i Senmiddelalderen måtte finde sig i, at de og deres slægt skulle blive på 
godset; men denne udvidelse af forsvaret, af vornedskabet, var kun en sikkert 
ikke alt for effektiv imødegåelse af en for godsejeren højst betænkelig mangel på 
arbejdskraft19.

Også bønderne har haft et ord at skulle have sagt; det var trods alt oldinge fra 
deres egne rækker, der fastsatte landgilden (se kapitel 4). Baggrunden for de 
enkelte herlighedsafgifter kan da med føje antages at have været de enkelte pro
duktive kræfter, de enkelte herligheder. Det var naturligt, at godsherren modtog en 
passende årlig godtgørelse, fordi han sikrede bondens fortsatte udnyttelse af dem. 
Når spørgsmålet om forsvar i det hele taget kom på tale, skyldtes dette nok i nogen 
grad retsløse tilstande, men måske først og fremmest, at herlighederne efterhånden 
måttet tilmåles så knapt, at de ikke længere kunne udnyttes gratis20. Bemærkel
sesværdigt er det, at de pågældende rettigheder ordinært kun kom bysamfundenes 
egentlige medlemmer, selvejerbønder og landboer, til gode, men ikke husmændene, 
hvilket fx. formentlig kan erkendes af den i Jacob Ulfelds jordebog omtalte land
gilde. Men som det fremgår af kvægskatteregistret 1566 fra Korsør len, havde også 
husmændene et vist husdyrhold, som de da må have skaffet underhold enten 
gennem kortfristede aftaler og mod en variabel betaling eller mod arbejdsydelser, 
altså som et normalt led i tyendeaftalen. En lignende stilling indtog gårdsædeme i 
Græse s. og by, Lynge-Frederiksborg h., der21 ikke som landboerne svarede bol
galt, får og småredsel, men derimod deres andel i en fed ko og Vz tønde smør. 
Det kan vel heraf udlæses, at gårdsæderne i dette tilfælde nok havde adgang til 
byens fællesgræsning, men ikke til at sende svin på olden eller på anden måde 
udnytte byens skovrettigheder. Med andre ord: Hovedgården, hvis jord gårdsæder
ne delvis overtog, når der ikke boede adelsfolk på den, havde her eng, men ikke 
skov, fælles med bysamfundet.

19 Se især C. A. Christensen ved et studiekredsmøde i Nordisk Sommeruniversitet 1956 4/5, 
samt i Krisen på Slesvig Domkapitels jordegods 1352-1437. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6 
(1960), fx. p. 234. Endvidere af samme forfatter Ødegårder og ny bosetning i de nordiske 
land i senmiddelalderen. Danmark. Problemer i nordisk historieforskning (1964), p. 16 s., 
samt Ændringerne i landsbyens økonomiske og sociale struktur i det 14. og 15. århundrede. 
Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (3, 1964), p. 345 s. Jeg er dog, som jeg skal søge at begrunde 
det i kapitel 6, ikke enig med Christensen på alle punkter, idet jeg mener, at hans billede 
af forholdene på Sjælland er for mørkt.

20 Det er en forudsætning for den her fremførte opfattelse vedrørende herlighedsafgiftemes 
gennemførelse i Senmiddelalderen, at der ikke lader sig påvise nogen forbindelse mellem 
herlighedspersillerne og de fra Højmiddelalderen kendte æstimationes (se Johs. Steenstrup: 
Studier over Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 77 etc.). Jfr. ovenfor, p. 53 n. 55.

21 lf. Fru Eline Gøyes Jordebog, p. 300.
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KAPITEL 3

Udsæden

1. afsnit 

KORNSORTERNE

De kornsorter, der dyrkedes på Sjælland i 16. århundrede, var byg, rug og 
havre. Blandt de øvrige nytteplanter spillede boghvede og i mindre grad ærter, 
hør og hamp en rolle. Hvede har jeg ikke truffet på Sjælland, men en enkelt gang 
på Møn1. Rug og byg kaldtes hartkorn, og hermed angaves, at det var af særlig 
værdifuld kvalitet. Hartkomets betydning fremgår bl. a. af, at man under trevangs
bruget regnede med en bygvang, en rugvang og en fælled, hvis agerjord i princippet 
hvilede.

Besigtigelserne meddeler ikke mange oplysninger om de enkelte sorter af rug, 
byg og havre, samt om anvendelsen af komet som vintersæd eller vårsæd2. Der er 
dog visse fingerpeg om dette sidste forhold. Axel Steensberg nævner forekomsten 
af byg blandet med havre i en brandtomt i Hejninge s. og by, Slagelse h., og 
slutter heraf, at byg i Hejninge har været dyrket som vårsæd; fundet dateres til 
midten af 15. århundrede3. Der er ingen tvivl om, at byg var vårsæd i Frederik
2.’s tid. I foråret 1578 ses det således, at bønderne i Københavns len manglede 
byg til sædekom4, i foråret 1585, at det samme var tilfældet i Antvorskov len5. 
Interessantere er imidlertid besigtigelse u. d. til mageskiftet 1577 8/4, 10/4 mellem 
kronen og Johan Bocholt (RA), hvor det om Klingstrupgaard, Skaarup s., Sunds 
h. på Fyn, omtales, at Skovmarken det nævnte forår er rugmark, men at Bøge
bjergsmark bliver bygmark*, i rugmarken dyrkedes efter besigtigelsen kun mg, men 
i bygmarken foruden byg tillige havre og boghvede. Vi har her en i alt fald for 
hartkomets vedkommende tydelig distinktion mellem vintersæd (mg) og vårsæd

1 Bes. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 kronen - Frederik Lange (RA) vedrørende gård nr. 7 
i Vestud, Borre s. På Lolland var hvede (sommerhvede) mere almindelig.

2 I Jyske lov (Danmarks gamle landskabslove med kirkelovene. Bd. 2 (1933)) hedder det: 
»Thæn garth thær for rugh sæth ær, scal waræ gærth vm paschæ æth førræ, oc thæn 
thær for war sæth ær vm pingæz dagh. oc scal standæ til michæls mis. vtæn of alt kom 
kummær førræ in. hwa sum garth fyrræ vp takær. gialdæ æftær all thæn scathæ thær 
gømæn thæn gørthæs« (3. bog, kap. 59).

3 Kulturhistorisk leksikon ... bd. 2 (1957), col. 406.
4 Kane. Brevb. 1578 7/4.
s Kane. Brevb. 1585 25/3.
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(byg, havre og boghvede)0. For Sjællands vedkommende savnes der tilsvarende 
retningslinjer; men forudsat, at havren altid kan betragtes som vårsæd (og rug 
som vintersæd), kan man alligevel drage visse slutninger. Det viser sig nemlig 
almindeligst, at man foruden hovedkornsorterne i rugvangen dyrkede havre 
(samt ærter m. m.) og i bygvangen blandkorn (byg og havre) og boghvede. Denne 
regel, der anføres af Arent Berntsen - ganske vist særlig for Lollands vedkom
mende7, har at dømme efter de mangfoldige steder, Landebogen og besigtigelserne 
giver oplysning om udsæden i de enkelte vange, i høj grad gyldighed på Sjælland 
i 16. århundrede. Det viser sig nemlig, at havre oftest omtales separat i rug
vangen, men derimod undertiden blandes sammen med byg (blandsæd), medens 
boghvede oftest nævnes i bygvangen, samt i omtale af den mulige udsæd i fælleden. 
Som exempel skal anføres præstegården i Kirke-Helsinge s. og by, Løve h., der 
efter Landebogen8 i Strand vang har en udsæd på 2 pund 6 skæpper byg og 12 
skæpper blandkorn, i Helsingevang 2 pund rug, 6 tønder havre, og i Lillevang 2 
pund 6 skæpper byg, 10 skæpper blandkorn. Her forekommer boghvede ikke; men 
1580 hedder det, at Niels Mogensen til en anden gård i Kirke-Helsinge kan så 27 
skæpper rug og 4 tønder havre i Gørlevvang (Lillevang), 32 skæpper byg, 24 
skæpper blandkorn og 2 skæpper boghvede i Strandvang og 34 skæpper byg, 20 
skæpper blandkorn og 3 skæpper boghvede i Halsvang (Helsingevang)9. Af disse 
exempler synes at fremgå, at det som ventet kun var rug, der var vintersæd, medens 
byg, havre og boghvede var vårsæd. Skønt havren findes både i rugvang og byg
vang, er det meget iøjnefaldende, at den i rugvangen holdes for sig, men i byg
vangen ikke. Også bælgsæden, der ligeledes er vårsæd, er hyppigst blevet dyrket et 
bestemt sted i rugvangen. Hvor havre og boghvede i Landebogen eller besigtigel
serne optræder i alle tre vange, må dette betyde, at man i sådanne tilfælde har 
anført den størst mulige udsæd, nemlig foruden hartkornet den mulige udsæd af 
havre og boghvede i alle tre vange10. Derfor oplyses det fx.11, at præsten i Vig, 
Ods h., kunne så 2 pund hartkorn, 2 tønder havre og 4 skæpper boghvede i hver 
vang. Til yderligere illustration af forholdet skal det anføres, at en bonde i Torpe, 
Elmelunde s. på Møn, 1581 kunne så 6 tønder rug og 2 tønder havre i Østermark, 
som var rugvang, samt 7 tønder byg, 1 skæppe boghvede og Vi skæppe ærter i

6 Jfr. Chr. Olufsens konstatering, at ved trevangsbruget »alt Agerlandet deledes i Vinter
mark, Sommermark, Brakmark« (Nye oeconomiske Annaler bd. 3 (1816), p. 29). En enkelt 
gang skelnes i 16. århundrede på jysk gods mellem vinterrug og vårrug (Bes. 1582 10/8 
magesk. 1582 15/11 kronen - Palle Juel (RA)).

7 Danmarckis oc Norgis fructbar Herlighed 1. bog (1656), p. 7.
8 P. 125.
9 Bes. 1580 20/1 magesk. 1580 31/1 kronen - Bjørn Kaas (RA).

10 Når der forekommer havre i alle tre vange, skønt disses hartkorn er specificeret, kan 
dette skyldes, at der sådanne steder har været selvstændige havrevænger (Bes. 1581 20/10 
magesk. 1582 24/2 kronen - Sten Brahe (RA) om gods i Volborg h.).

11 Landebogen, p. 140.
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bygvangen Vestermark - foruden 4 skæpper land (vel havreland), som ikke var 
tilsået; i Mellemmark (fælled) kunne han så 5 tønder rug, IV2 tønde havre12; 
ærter optræder altså her i bygvangen13. Naturligvis træffes der afvigelser. Således 
har i Tystrup s. og by, Ø.-Flakkebjerg h., boghveden 1573 fortrængt blandkomet i 
bygvangen14. Mere overraskende er det, at der 1580 anføres boghvede i rug
vangen, men ikke i bygvangen, i Lundby, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.15. Dette 
må have været en undtagelse, og forklaringen er sandsynligvis den, at man har 
medtaget boghvedejorden, selv om der ikke såedes boghvede her i 158016. Nor
malt fordelte kornsorterne sig på vangene som i de tidligere nævnte tilfælde. Det 
vil derfor være rimeligt afsluttende at fremføre endnu et exempel på det alminde
lige forhold, idet jeg dog benytter lejligheden til at vælge et, hvor vi finder bælg
sæden omtalt i rugvangen. Niels Lauritsen (Kampe) i Marke, Kundby s., Tuse h., 
kunne 1581 så 116 pund rug, 3 tønder havre, V2 skæppe ærter i Troldhøjsvang, 2 
pund byg, 8 skæpper blandkom og 4 skæpper boghvede i Møllehøjsvang og W2 
pund byg, 6 skæpper blandkorn og 2 skæpper boghvede i Kirkevang, som var 
fælled17.

Det er i kapitel 218 antaget, at udmarksjord eller jord i bymarkens udkanter på 
Sjælland mest har været benyttet til havredyrkning, ligesom der ovenfor19 har 
været tale om særlige havrevænger. Spørgsmålet om anvendelsen af bestemt jord 
til bestemte kornsorter, samt i forbindelse hermed spørgsmålet om, i hvor høj 
grad der er taget hensyn til jordbunden ved valg af såkorn, er naturligvis af 
væsentlig betydning. Arent Berntsen mente20, at den sjællandske jord egnede sig 
dårligt til rugdyrkning, og da hans opfattelse falder sammen med resultatet af en 
sammenligning af foldudbyttet for rug og byg i 17. århundrede21, kan rugens 
dyrkning over det meste af øen formentlig kun betyde, at nødvendigheden af at 
fremskaffe dette vigtige brødkorn har stillet ønskeligheden af at opnå den bedst 
mulige afgrøde i anden række. Sikkerheden for ved køb o. 1. at kunne tilvejebringe

12 Bes. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 kronen - Frederik Lange (RA).
13 Sålededs også bes. 1581 20/10 magesk. 1582 24/2 kronen - Sten Brahe (RA) vedrørende 

gods i Merløse h.
14 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen 

(Bjørn) (RA). Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og 
Vilhelm Dresselberg og bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (begge 
RA) er mere summariske i deres opgivelser, hvorfor forholdet mellem kornsorterne her 
ikke fremtræder helt klart.

15 Bes. 1580 28/4 magesk. 1581 12/3 kronen - Alexander Durham på hustruen Mette Urnes 
vegne (RA).

16 Se nedenfor, p. 92.
17 Bes. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 kronen - Frederik Lange (RA).
i« P. 51.

P. 76 n. 10.
20 Danmarckis oc Norgis fructbar Herlighed 1. bog (1656), p. 39.
21 Gunnar Olsen: Studier i Danmarks Kornavl og Komhandelspolitik i Tiden 1610-60. Histor. 

Tidsskr. 10. r. bd. 6 (1943), p. 442.
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tilstrækkelige forsyninger har ikke været stor nok. Gunnar Olsen har gennemført 
en undersøgelse af forsyningssituationen i halvdelen af 17. århundrede22, og 
tilsvarende studier burde foretages for Frederik 2.s’ tid23. Jeg skal her nøjes med 
til illustration at fremføre nogle oplysninger om en enkelt kritisk situation. 1577 
var rughøsten dårlig, og der har tilmed sandsynligvis været mindre kom end sæd
vanligt på markedet som følge af et prisfald i Østersøområdet (og Nederlandene) 
det foregående år24. Fra juni til juli 1577 var prisen på en læst rug i Utrecht 
pludselig sprunget op fra 1463,70 til 1963,50 gr. sølv, hvilket antagelig havde 
forværret den hjemlige forsyningssituation. 1577 18/10 kom der udførselsforbud 
for rug, og den lakoniske meddelelse herom25 kan suppleres med en malende 
skildring af nødstilstanden set med en jysk præsts øjne: »I dette aar [1577] gialtt 
j sk:e rug en marck danske, oc paa dett siste kunne mand icke fange dett till 
kiøbs nogen steds enthen paa slotte, herregaarde eller y kiøbstedeme, men bleff 
en stor iammer mellem folckett. Gaff folck samme aar wd for korn sølff, kaaber. 
kleder, queg oc andett, saa att de bleffue gantske arme oc fornerede der aff«26. 
Det er på denne baggrund forståeligt, at man de fleste steder, selv hvor foldudbyttet 
ikke kunne blive ret stort, ikke turde opgive at dyrke rug.

Alligevel måtte man vente, at byggen, der gav betydeligt bedre høstresultater 
end rugen27, var den foretrukne kornsort på Sjælland, anvendelig som den var ikke 
alene til øl, men også til brød28. Gunnar Olsen har da også29 for 17. århundrede 
påvist, at dette var tilfældet på de sjællandske ladegårde, især på Store Ny Lade- 
gaard i Københavns len. 116. århundrede finder man spor af, at lignende forhold 
har gjort sig gældende på bondegodset i denne egn. Peder Jensen i Avedøre, 
Glostrup s., Smørum h., såede 1579 kun 1 pund rug, men 7 pund byg; hans 
komskyld svaredes kun i byg30. Også i det øvrige Smørum h., samt i Sokkelund h., 
synes byg at have overvægt. På Heden mellem København, Roskilde og Køge 
omtales rug så godt som ikke i Landebogen og besigtigelserne. Derimod ses det i 
tienderegistrene, at der svaredes lidt rugtiende i nogle sogne. Byggens dominans 
stod de fleste steder i Lille og Tune hh. i nøje sammenhæng med rotationen, idet 
jorden her dyrkedes i tovangsbrug med skifte mellem byvang og fælled31. Det er 
karakteristisk, at der 1567 svaredes en for denne egn særlig stor rugtiende i

22 Den n. 21 nævnte afhandling.
23 Svend Gissel: Frederik n.s jyske råder. Festskrift til Astrid Friis (1963), p. 119 n. 71.
24 Astrid Friis og Svend Ellehøj: Grain prices. The Scandinavian economic history review bd. 

1 (1953), pp. 236-239.
25 Kane. Brevb.
26 Kirkehistoriske Samlinger bd. 7 (1869-71), p. 370.
27 Gunnar Olsen i Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 6, p. 442.
28 Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon... bd. 2 (1957), col. 407. Byggen er vist ikke 

på Sjælland blevet benyttet til foder så ofte, som tilfældet var i Jylland.
» Anf. afh., p. 437.
30 Register u. d. magesk. 1579 1/11 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
31 Dette ses tydeligt i 16. århundredes kilder og også i 1680’emes matrikelarbejder.
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Vindinge s., idet der var trevangsbrug i Vindinge by. Denne tilsyneladende opgi
velse af rugdyrkningen var dog vistnok noget for Heden og Sokkelund h. specielt32, 
skønt rug også visse steder i Vestsjælland, samt på Stevns, synes trængt i baggrun
den. Normalt vexlede man støt mellem rug, byg og hvile eller byg, rug og hvile. Oven
1 købet kan man undertiden konstatere, at ruglandet var større end byglandet. Så
ledes kunne Peder Eriksen i Lundforlund s. og by, Slagelse h. i den første vang så
2 pund 3 skæpper rug, men kun 2 pund byg, i den anden vang 2V1 pund 5 skæpper 
af både rug og byg, i den tredie endelig IVz pund rug, men kun 2 pund byg33. Dette 
forhold, som vistnok har været ret almindeligt, opvejedes i hvert fald i visse egne 
af dyrkningen af blandkom, der medførte en ikke ringe forøgelse af bygarealet.

1580 25/11 regnede Niels Kaas og Christoffer Valckendorff simpelthen bland
korn som byg34 på sjællandsk gods (Slagelse h.). Undertiden satte man blandkorn 
til halvt byg og halvt havre35. At blandkom regnedes helt som havre, kunne også 
forekomme30. Materialet er for lille til, at det kan afgøres, hvilken beregnings
måde der var den almindeligste, og om de nævnte exemplers geografiske placering 
har nogen betydning. Til sammenligning kan tjene Steensbergs forholdstal, alle fra 
samme by, Hejninge: I prøve 3 96 °/o byg, 4 °/o havre; i prøve 4 83 % byg, 
17 °/o havre; samt i prøve 5 25 % byg, 75 % havre37. Blandkomets hovedom
råde synes at have været Løve og Slagelse hh. med udløbere mod nordøst og sydøst 
(bl. a. Vordingborgegnen); i Midt- og Østsjælland er det svagt repræsenteret i 16. 
århundredes kilder. At dømme efter fundet i Hejninge, der som tidligere omtalt 
dateres til midten af 15. århundrede, var dyrkningen af blandkorn i Vestsjælland 
ikke ny, men havde i Mageskifteperioden stået på i mindst et århundrede.

De største problemer står i forbindelse med havredyrkningen. Havren benyttedes 
i Middelalderen og 16. århundrede til grød og til bagning (kavringer); men den 
udnyttedes tillige i stor udstrækning til heste- og studefoder38. Foruden at være en 
fornødenhed for bonden var havren da tillige en forudsætning for godsejernes 
store hestehold og øxneexport. Når man nu og da kan iagttage, at en landsby
hovedgård i forhold til de øvrige gårde i byen har særlig stor udsæd af havre, 
kan dette ikke være noget tilfælde. Til Ryegaard, Rye s., Voldborg h., såedes der 
1573 rigelig havre i en enkelt vang, Søndervang, medens der ellers kun omtales

32 Bol og By 5, p. 14.
33 Bes. 1578 12/9 magesk. 1578 3/11 kronen -Iver Lunge (RA).
34 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg (RA).
35 Bes. 1578 12/9 magesk. 1578 3/11 kronen - Iver Lunge (RA) om gods i Slagelse h.
36 Bes. 1576 17/11 magesk. 1576 21/11, 22/11 kronen - Peder Skram (RA) vedrørende gods 

i Løve h.; bes. 1581 10/4 magesk. 1581 7/5 kronen - Christoffer von Festenberg (RA) 
om gods i Merløse h.

37 Kulturhistorisk leksikon ... bd. 2, col. 406.
38 Jfr. kapitel 2. Det er ikke klarlagt, hvorvidt man hertil brugte både strå og kerne. Om 

anvendelse af havre til brød se Kulturhistorisk leksikon ... bd. 6 (1961), c. 268.
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lidt havre. Bønderne i Rye havde efter den pågældende besigtigelse39 næsten 
ingen havresæd; det kunne se ud til, at hovedgården så godt som helt havde lagt 
beslag på havrejorden. Også Vollerupgaard, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h., havde 
(1575) stor havresæd i forhold til de øvrige gårde i Vollerup40. Der er dog også 
exempler på, at hovedgårdens havreareal ikke forholdsmæssigt har været større 
end bondegårdenes, og godsherren har da væsentligst baseret havreforsyningen på 
gæsteriet og hold af fødenød. Havre dyrkedes overalt på Sjælland-Møn; men 
havresæden var ikke lige stor i alle egne.

Spørgsmålet om havrens udbredelse er for det gammeldanske områdes vedkom
mende mest indgående behandlet af Sven Dahl, der - iøvrigt i overensstemmelse 
med den traditionelle opfattelse - fastslår, at havren var den i henseende til 
jordens bearbejdelse og gødskning mindst krævende kornsort, hvorfor havrejorden 
ofte udgjorde den fra landsbyen fjernest beliggende del af bymarken, der desuden 
tit var den fugtigste41. Imidlertid opstiller Sven Dahl også et andet princip for 
fordelingen, nemlig at den lettere jord blev foretrukket til rug og byg, hvorfor 
lerjorden tilfaldt havren; havretiende ydededes derfor væsentlig af de baltiske 
moræneområder i Skånes vestlige og sydlige egne. Iøvrigt fremgår det af under
søgelser i Skåne og Falbygden, at havredyrkningen her var ret nøje knyttet til 
trevangsbruget, som netop også i Skåne hører hjemme på den baltiske moræne. 
Til forklaring heraf fremfører Sven Dahl bl. a., at behovet for havre til foder må 
have været væsentlig større på den eng- og græsfattige slette end i andre egne42. 
Fra dansk side har man lagt mindre vægt på de geologiske forhold, idet man først 
og fremmest har betonet dyrkningens betydning. Dette gælder således C. Chri
stensen (Hørsholm)43, samt K. Hansen, der44 antager, at havre i den tidlige 
Middelalder sandsynligvis lykkedes bedre end byg på de nyopdyrkede jorder, 
ligesom den antagelig ofte afløste byg, hvor denne kornsort ved mange års dyrk
ning på samme sted havde udpint jorden. Disse synspunkter45 kan antagelig kun 
til en vis grad vinde bifald hos C. Rise Hansen og Axel Steensberg, der gennem 
en undersøgelse af bonitetsudviklingen i tre sjællandske landsbymarker46 på over
bevisende måde har godtgjort kulturens positive indvirkning på agerjorden: »Det 
Forhold, at Jordens Frugtbarhed for en stor Del skabes af Mennesket gennem 
dyrkning og Gødskning af Markerne, viser sig tydeligt. . .« Det synes ubestrideligt,

39 Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA).
40 Bes. 1576 21/1 (syn 1575 23/11) magesk. 1576 10/2 kronen - Jørgen Daa (RA).
41 Torna och Bara (1942), pp. 100, 123 og 130.
42 Opus cit., pp. 123 ss. Jfr. nedenfor, p. 289 n. 36 a.
43 Agrarhistoriske Studier bd. 1 (1886), p. 29.
44 Det danske Landbrugs Historie bd. 2. Planteavlen (1936-43), p. 175.
45 Jfr. Sven Dahis påvisning af, at eng undertiden avancerede til havrejord og denne igen 

til bygjord, ligesom øde bygjord kunne tilsås med havre (Opus cit., pp. 101, 130 ss.).
46 1. Hejninge s. og by, 2. Grøfte, Kindertofte s., begge Slagelse h.; 3. Snekkerup, Faardrup 

s., V.-Flakkebjerg h.
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at den højst taxerede jord lå i landsbyerne og deres nærmeste omgivelser47. Hvor
vidt Sven Dahis resultater m. h. t. havrejordens geologiske karakteristik har gyl
dighed for Sjælland, fremgår ikke klart af Rise Hansens og Steensbergs boniterings
oversigter48. Visse ting kunne tyde på, at en del af den til havre benyttede jord
bund har været moræne; men det har vist i så fald nok så meget drejet sig om 
morænegrus som om moræneler. Hvorledes havredyrkningen i 16. århundrede har 
fordelt sig på et Sjællandskort, er det yderst vanskeligt, for ikke at sige umuligt, at 
udtale sig om49.

Det var en for besigtigelsesmændene ufravigelig regel, at 1 skæppe rugland eller 
bygland sattes lig med 2 skæpper havreland. Svend Aakjær har forklaret dette med 
en henvisning til havrens ringere besåningsevne50. En anden begrundelse er lige
ledes mulig. Som jeg ovenfor51 har gjort rede for det, såedes havren som regel i 
rugvangen; men medens selve rugjorden tilsåedes endnu en gang i treårsperioden, 
nemlig med byg, hvilede havrejorden i denne periode og var da kun under kultur i 
halvt så lang tid som hartkornjorden52. Det er dog tvivlsomt, om den egentlige for
klaring på havresædens nedvurdering i forhold til hartkomsæden skal søges her, da 
også boghveden åbenbart kun såedes i een af de tre vange, bygvangen, men allige
vel regnedes dobbelt. Ansættelsen af pundet til 10 skæpper hvede (boghvede), men 
til 40 skæpper havre i Mageskifteperioden må have spillet ind53, uvist på hvilken 
baggrund54. Svend Aakjær har55 efter P. Lauridsens forbillede foretaget nogle 
beregninger over kornsorternes udsædsværdi i vore dage56 og konstateret, at 
havrens udsædsværdi er mindre end hartkornets. Han søger på denne måde at 
begrunde, at 1 ørtug (2 tønder) land regnedes til 20 skæpper havre, men kun 12 
skæpper rug (og 10 skæpper byg). Chr. Olufsen antager imidlertid 1805, at der 
almindeligt såedes 1 tønde rug i 14.000 kvadratalen, 1 tønde byg i 12.000 kva
dratalen og 1 tønde havre i 12.000 kvadratalen57. Olufsen var en så kyndig mand, 
at hans oplysninger på dette punkt må være af større værdi end Aakjærs bereg
ninger. Når man ved besigtigelser satte havreskyld til halv kornskyld, var dette 
forårsaget af kornsortens taxtværdi, ikke af dens besåningsevne.

Det er indlysende, hvilke konsekvenser disse forhold kunne få og fik for bøn-

47 Jordfordeling og Udskiftning (1951), p. 302 s.
48 Opus cit., pp. 284-300.
49 Se herom p. 48 s., samt nedenfor, p. 83 s.
50 Plov og Havne. Med Lov skal Land bygges (1941), p. 265.
51 P. 76.
52 Besigtigelserne viser tydeligt dette (om forholdet mellem udsæd og jord se nedenfor, p. 89), 

og i lign. u. d. magesk. 1575 15/6 kronen - Christen Vind (RA) siges det med rene ord om 
jysk gods, at havresæd regnes halvt, fordi jorden kun er inde hvert andet år.

53 Jfr. nedenfor, p. 87. 1 pund rug og byg var henholdsvis 20 og 24 skpr.
54 Se nedenfor, p. 85 s.
55 Plov og Havne. Med Lov skal Land bygges (1941), p. 265. Se også Maal, p. 206.
56 Efter Statistisk Tabelværk.
57 Lærebog i den danske Landoeconomie, hefte 2 (1805), p. 62.
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demes oplysninger om havresæden. Der er allerede nævnt exempler herpå i det 
foregående. Jeg skal derfor med henvisning til disse58 blot fastslå, at systemet 
muliggør flere variationer i opgivelsen af havresæden, idet den meddelte havre
mængde kan gælde for såvel een vang som for to eller tre vange, uden at tallene 
derfor er forkerte59. Som regel vil det nok være gennemskueligt, hvorledes det 
forholder sig i det enkelte tilfælde; men der må regnes med en vis fejlmargin. Som 
det i det foregående60 er berørt, tænker Aakjær sig, at den dårligste jordklasse 
IV (ond jord, der må være tilsået med havre), efter landmålingen 1681/82 kan 
have været uberegnet i Landebogen 1567. Jeg har tidligere fundet exempler, der 
peger i den af Aakjær angivne retning61, men må nu ændre forklaringen på 
differencen derhen, at medens Matriklen (bortset fra undtagelser) giver oplysning 
om den størst mulige havresæd (egentlig havreareal), er dette efter det foran 
anførte ikke så ofte tilfældet i 16. århundrede; iøvrigt er det naturligvis tænkeligt, 
at nyopdyrkninger har fundet sted62.

Som på flere andre punkter ses på dette (vurderingen af havrejorden) en 
overraskende overensstemmelse mellem besigtigelserne (Landebogen) og Christian 
5.’s matrikel. Medens nemlig 2 tønder bygland (udsæd) efter denne regnedes som 
1 tønde hartkorn, sattes den bedre havrejord til 4 tønder land (udsæd) pr. tønder 
hartkorn og den ringere endog til 6 tønder land. Det indgik i reglementet, at der 
for de hvilende agres vedkommende skulle beregnes et fradrag af samme størrelse 
som de nævnte; fx. vurderedes en jord med 12 tønder sæd, som kun tilsåedes hvert 
sjette år, til 2 tønder årlig udsæd63. Der er sikkert heller ingen tvivl om, at når 
1 tønde byghartkom netop sattes til 2 tønder land, byggede man også her 
på en ældre tradition. Noget tyder imidlertid på, at rotationen undergik visse 
ændringer i 17. århundrede. Det omtales nemlig, i hvert fald i nogle tilfælde, at god 
og middel havrejord i 1680’eme kunne tilsås to år med et års hvile64. I overens
stemmelse hermed konstaterer Sven Dahl på grundlag af skånske kortbeskrivelser 
fra tiden efter 1660, at havre under trevangsbruget hyppigst dyrkedes efter ske
maet havre - havre - brak. Han påviser dog, at havrejorden undertiden kun 
tilsåedes hvert tredje år eller sjældnere65. Det er specielt oplyst, at havrejorden i 
Oxie h. lå til græsning de to af tre år, selv om den var i vang; her var det i rug
vangen, at havrejorden lå ubrugt66. At havrejordens rotation var højst usikker

58 p. 76 s.
59 Set med besigtigelsesmændenes øjne måtte det eneste korrekte ganske vist være angivelsen 

af den størst mulige udsæd, da denne jo altid reduceredes til % i trevangsbrugets område 
(jfr. beregningen af den visse landgilde, hvorom nedenfor, pp. 143-150).

60 P. 17.
61 Sjællands Stifts Landebog 1567, p. XIX.
62 Jfr. kapitel 6.
63 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning (1951), p. 114 s.
64 Se Rise Hansen og Steensberg, pp. 108, 110.
65 Opus cit., pp. 130, 132.
66 C. G. Weilbull: Skånska jordbrukets historia intill 1800-talets borjan (1923), p. 91.
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både i 16. og 17. århundrede, er hævet over enhver tvivl. Det ses således af en 
udateret besigtigelse til skødet 1556 7/7 mellem kronen og Knud Gyldenstierne til 
Aagaard (RA), at nogle bønder i Ø.-Hørdum, Hørdum s., Hassing h., ganske vist 
fremkom med præcise oplysninger om både bygsæd og havresæd; andre derimod 
opgav kun omfanget af hartkornsæden, hvortil kom den havre, »som de formåede 
at pløje«, og dette var ikke noget enestående. Om en bonde i Gelsted, Herlufmagle 
s., Tybjerg h., har man fundet det nødvendigt at præcisere, at han kunne så 6 pund 
6 skæpper kom med havresæd; at denne medtoges, var altså ikke en selvfølge67. 
Oplysningen kan sammenholdes med den omstændighed, at havresæden i Stevns h. 
undertiden anføres under eet, selv hvor hartkornsæden (byg) ellers meddeles for 
hver gang68. Det indtryk er overvejende, at udsæden af havre var svingende, 
hvilket for Sjællands vedkommende også let ses, når de samme ejendomme nævnes 
med få års mellemrum. Sven Dahl antager, at sådanne svingninger havde forbin
delse med de vexlende konjunkturer69, og dette er højst sandsynligt, eftersom 
havren i mindre grad var en livsfornødenhed for bønderne end et interesseobjekt 
for godsejerne; havren adskiller sig også på dette punkt fra hartkornet.

Med de nødvendige forbehold skal jeg forsøge at stille nogle oplysninger om 
havresæden i 16. århundrede i relation til et jordbundskort over Nordvestsjæl
land70. Langt det meste af kvartærdannelseme består af moræneler, medens grus- 
og sandjorden er ca. halvt så hyppigt forekommende; denne består for størstede
lens vedkommende også af morænedannelser o. 1., der ikke er noget helt dårligt 
grundlag for agerbruget. De mest ufrugtbare arealer er de sen- og postglaciale 
aflejringer, som ligger ud til havet og består af sand o. 1. i forskellige kombinationer. 
Som undersøgelsesområde vælger jeg egnen om Bregninge å, der formentlig giver 
de bedste iagttagelsesmuligheder. Fra Bregninge s. haves en del materiale, dog ikke 
fra Bregninge by. Landsbyen Eskebjerg ligger på moræneler, men omgives tillige 
af såvel morænegrus som hedesand; her er der kun lidt havre, men derimod bog
hvede. Kaldred og dets jorder ligger på et stykke hedesand; oplysningerne om 
denne by er ikke meget givende. Torpe ligger på moræneler nær ufrugtbare fersk
vandsaflejringer; også her synes havren at være trængt i baggrunden af boghvede. 
Føllenslev i sognet af samme navn ligger på morænegrus o. 1., medens byens 
fjernere jorder er lerede; i dette tilfælde er havrejorden omkring 25 °/o af hart- 
kornjorden. Algestrup i samme sogn har lignende geologiske forhold, men mindre 
havresæd. På den anden side Bregninge å kan omtales fire byer i Udby s., nemlig 
Frankerup, som ligger på lerjord og har rigelig havresæd, Kelleklinte, hvis lerjord 
begrænses stærkt af morænegrus og et helt ufrugtbart område - her omtales

67 Bes. u. d. magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille (RA).
68 Se fx. Landeb., p. 42, om Hellested s. og by. Dette kan være et tegn på, at der ikke såedes 

havre i »indmarken«.
69 Opus cit., p. 132.
70 Kortet, der er bilagt D. G. U. 5. r. nr. 6, V. Milthers, Nordvestsjællands Geologi (1943), 

forefindes også i Therkel Mathiassen: Nordvestsjællands Oldtidsbebyggelse (1959) som 
pi. XIV.
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ingen havre, Klovby på ler og med betydelig udsæd af havre, samt endelig Saltofte 
beliggende på moræneler, men klemt inde af morænegrus; havresæden er i denne 
by mindre end i Frankerup og Klovby.

Disse indtryk fra Skippinge og Ars hh. kan suppleres med andre fra et lidt 
nordligere sogn, nemlig Hørve. Selve byen Hørve ligger til dels på lergrund og dens 
marker i hovedsagen også; her findes ualmindelig stor udsæd af havre. Også til 
Skippinge, Vallekilde s., der ligeledes har lerjord, er der ret megen havresæd, dog 
væsentlig mindre end i Hørve. Fra Yderby, Odden s., som de foregående et moræ- 
nelerområde, er der noget modstridende data; i et tilfælde omtales betydelig havre
dyrkning. Jeg skal ikke gå videre med denne gennemgang, der ganske vist behæftet 
med usikkerhedsmomenter, hvoriblandt det anvendte korts ringe størrelse (1 : 
160.000), synes at placere havredyrkningen på nogenlunde samme måde, som det 
efter Sven Dahis undersøgelser er tilfældet i Skåne. Oplysningerne om de geologiske 
forhold bør imidlertid suppleres ved fremlæggelse af nogle kildesteder, som under
streger datidens noget ringeagtende syn på havrejorden. I Ølby, Højelse s., Ramsø 
h., omtales således71 en havrejord »oc etth anndet vnytthigt stycke jord«. Endnu 
mere slående er terminologien i Hørby s. og by, Tuse h., hvor der udtrykkelig 
skelnes mellem »gott iord« (til rug eller byg) og havrejord »och anden vnyttig 
jord«, også benævnt »anden ubrugeliig iordt langt fra byen« eller »anden eeydt 
(?) iordt«; det sidst anvendte adjektiv, som næppe har været smigrende, kan 
jeg ikke tolke72. Det må dog bemærkes, at ikke al dårlig jord brugtes til havre. 
Fx. hedder det om 7 gårde i Solbjerg s. og by, Løve h., i almindelighed, at korn
jorden er så ond, at bønderne undertiden ikke får igen, hvad de sår, eller når 
deres landgilde73. Snertinge have til Føllenslev s. og by, Skippinge h., tilsås med 
hartkorn, selv om jorden kaldes ond og ubrugelig74. Endelig karakteriseres den 
jord i Bavnevang, hvori Peder Nielsen i Skellebjerg s. og by, Løve h., kunne så 60 
skæpper korn af allehånde slags, som meget ond og lidet givtig (den gav sjældent 
sæden igen)75.

Jeg håber i de pågældende afsnit af kapitlerne 2 og 3 at have sandsynliggjort, 
at der normalt ikke svaredes skyld, men gæsteri, af havresæden på Sjælland, samt at 
havresæden i 16. århundrede kun sjældent såedes i rebetret jord med sædvanlig 
rotation.

Som den sidste nytteplante af større betydning skal boghveden (fagopyrum 
sagittatum) behandles. Det er i det foregående vist, at boghveden i egnen om 
Bregninge å i nogle tilfælde træder i stedet for havre på magre jorder. De land
økonomiske forfattere i begyndelsen af 19. århundrede var da også enige om, at

71 Landeb., p. 29.
72 Evt. »anden øde jord«. Bes. u. d. magesk. 1574 26/1 kronen - Birgitte Banner (RA).
73 Bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt (RA).
74 Bes. 1575 u. d. magesk. 1575 16/7 kronen - Gregers LJlfstand (RA); jfr. bes. u. d. magesk. 

1574 26/1 kronen - Birgitte Banner (RA).
75 Bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt (RA).
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boghveden var »Sandegnenes Manna«; udtrykket er Chr. Oluf sens76. Oluf sen 
siger også77: »Boghvede groer i de allersletteste Jorder, og saaes sjelden i god 
Jord. Til at besaae nybrudte skarpe Jorder med er den især fortrinlig; og til at 
nedpløje som grøn Gjødske har man neppe nogen bedre Plante. Den er derfor et 
vigtigt Middel til at forbedre slette Jorder.« E. Viborg, der har leveret et vigtigt 
bidrag til Boghvedens oeconomiske Beskrivelse78, bemærker, at den i visse jyske 
egne kaldes hvede, »fordi den er for de sandige Egne en ligesaa vigtig Sæd som 
Hveden for de fede og lerede Jorder«70. I 16. århundrede hedder det80 mere 
nøgternt om en bonde i Vrads h., at han kan så 9 tønder rug og 5 tønder byg, samt 
dertil 20 skæpper boghvede, når han ikke sår havre. Per Jensen i Aldrup, Horslev 
s., Hovlbjerg h., meddeles81 at kunne så 12 ørter rug, 12 ørter byg, 12 ørter 
havre, »oc naar han kunde bekomme at plouge thett, tha kunnde hannd saae 30 
skp. boghuede. ..«.

I mageskiftebesigtigelserne udmærker boghveden sig ved som regel at blive reg
net dobbelt82 i forhold til hartkornet, ligesom havren regnes halvt. Spørgsmålet er 
da, hvorledes denne beregning skal fortolkes. Conrad Heresbach skriver i Rei 
rusticae libri IV (1573)83, p. 200, følgende om boghveden: Seri potest quocunque, 
& quantumuis leui & sabuloso solo, etsi pingui fælicius proueniat, mensibus 
Aprili, Maio, atque etiam Iunio, å rapacia messe seritur plurib. locis. Semé 
mittendum rarius quarta parte tritico, aut siligine: Solet enim in lætiori solo 
å sublato rapacio mox seri, ita, ut duplicé messem eiusdem anni & eodem 
solo facere liceat. I sin oversættelse af Heresbach gengiver Morten Andersen 
(Horsens) slutningen af afsnittet således: ».. . wdj den agger som er megitt fiedt 
jord, maa mand strax saae bog huede effter att mand haffuer høstitt hinde med 
roffuer, oc dog icke pløi hinne wden en gang, saa att hun ej dett ene aar kand 
giffue thuinde affgrøde«84. Det afgørende er, hvilken vægt der tør lægges på 
citatets fremhævelse af, at boghvedejorden på eet år kan give to afgrøder. Heres- 
bachs bog udkom i Köln; Peter Skautrup har imidlertid85 ment, at Morten An
dersens oversættelse »vel i anlæg og i visse afsnit [følger] Heresbachs bog, men . . . 
[derudover] giver adskillige originale partier, hvor vi får en omhyggelig beskrivelse

76 Nye oeconomiske Annaler bd. 1 (1812), p. 69.
77 Lærebog i den danske Landoeconomie, hefte 2 (1805), p. 61.
78 Nye oeconomiske Annaler bd. 4 (1818), pp. 35-62.
79 Loc. cit., p. 35 s.
80 Bes. u. d. magesk. 1578 11/9 kronen - Peder Gyldenstierne (RA).
81 Bes. 1575 3/2 magesk. 1575 2/5 kronen - Niels Mouridsen.
82 Enkelte gange endog tredobbelt, således bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler 

Grubbe (RA) og bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg 
(RA).

83 Et exemplar af denne udgave har tilhørt slægten Ulfeld. Der existerer også en udgave 
fra 1570.

84 Bondevercks Første Part (1610). Ny kgl. Saml. 35ld in 4to, p. 78 r.
85 Det danske sprogs historie bd. 2 (1947), p. 147; jfr. Sprog og kultur bd. 13 (1944), p. 129.

85 



af dansk landbrug, vistnok således som det blev drevet på Holbækgård i Rovsø 
herred, hvis ejer, landsdommer Movrids Stygge, har fremkaldt oversættelsen. Her 
fortælles bl. a. om markens dyrkning, dens gødning, pløjning, harvning o. s. v., 
om fodring, om bygninger, landbrugsredskaber o. s. v.«. Det er indlysende, at 
oversættelsen i så fald ville have ganske overordentlig stor betydning for dansk 
landbrugshistorisk forskning. Jeg har foretaget en omhyggelig sammenligning 
side for side af original og oversættelse, og jeg må - desværre - fastslå, at 
Morten Andersen i alt væsentligt har fulgt den latinske original86. Andre momenter 
end de Heresbach’ske skal derfor søges fremført til forklaring af den dobbelte 
vurdering af boghveden.

I begyndelsen af 19. århundrede var det moderne at så 6 skæpper boghvede 
eller deromkring på et område, der ellers tog 1 tønde rug87; dette svarede til 1 
skæppe pr. 2333 kvadratalen. Olufsen, der nok i højere grad end Viborg er bærer 
af traditionen, regner imidlertid88 med 1 skæppe pr. 4000 kvadratalen; når bog
hveden sås tyndt, bliver dens stængel grov og grenet, så halmen ikke kan bruges til 
foder. Foldudbyttet var efter Viborg80 med den gammeldags dyrkningsmåde 4-6 
fold, og undertiden fik man næppe udsæden igen. Til sammenligning kan tjene, at 
der ca. 1805 såedes 1 tønde rug i 14.000 kvadratalen, 1 tønde byg i 12.000 
kvadratalen og 1 tønde havre i 12.000 kvadratalen90. Boghveden synes således i 
ældre tid at være sået langt mindre tæt end rug, byg og havre. Dette kan dog 
næppe være baggrunden for den høje vurdering af boghvedesæden i besigtigelserne, 
idet matriklen 1688 sætter boghveden på linje med blandkomet01. Det bør i 
denne forbindelse tillige omtales, at man 1575 ved ligning af gods på Lolland 
regnede ikke alene havreland, men også boghvedeland og ærteland halvt92. Medens 
hvede i slutningen af 16. århundrede var en i pris værdifuld handelsvare, var bog
hvede billig, idet dens pris omtrent svarede til havreprisen93. Det er tænkeligt, at 
rotationen har spillet ind, således at den pågældende jord i 16. århundrede er 
blevet tilsået to gange, eventuelt kun den ene gang med boghvede (Jfr. Heresbach). 
En omstændighed, der ikke bør overses, er det, at boghvede i 16. århundrede

86 Heraf følger ingenlunde, at oversættelsen er uden interesse - den har særlig i terminologisk 
henseende væsentlig betydning og måske ganske særlig, fordi den giver adgang til at belyse 
de danske fagudtryk gennem de internationale.

87 Nye oeconomiske Annaler bd. 4 (1818), p. 39.
88 Lærebog i den danske Landoeconomie, hefte 2 (1805), p. 62, samt Lærebog i den danske

Land-Oeconomie (1814), p. 198.
89 Nye oeconomiske Annaler bd. 4, p. 40.
90 Se ovenfor, p. 81.
91 Se nedenfor, p. 89.
92 Bes. u. d. magesk. 1575 22/6 kronen - Morten Venstermand (RA).
93 Arnold Soom: Gutswirtschaft in Liv land am Ausgang des 16. Jahrhunderts. Zeitschrift 

flir Ostforschung 5. Jahrg. 1956, p. 39 n. 19.
94 Roskildebogen, p. 139. Jfr. Kjell Runquist: De medeltida danska jordvårderingsenheterna

II. Histor. Tidsskr. II. r. bd. 3 (4, 1952), p. 520 s. Se også Aakjær: Maal, p. 207.
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vurderes som tidligere hvede (1 pund = 10 skæpper). Ved enkelte lejligheder 
bruges i 16. århundrede betegnelsen hvede, således på lollandsk gods 157695. 
Boghvede latiniseres af Heresbach bl. a. som triticum faginum (hvede hedder 
triticum)96, og det er tidligere97 nævnt, at boghvede i begyndelsen af 19. århun
drede blev kaldt hvede i visse dele af landet. At de to sædarter også i ældre tid 
(indtil 17. århundrede) vurderes ens, er jo ikke uden interesse. Det er ligeledes 
bemærkelsesværdigt, at boghveden ligesom havren kun dyrkedes i een af de tre 
vange ad gangen. Da den sandsynligste forklaring på besigtigelsernes taxering af 
havre og boghvede vel er den, der på een gang begrunder begge ansættelser, såvel 
halveringen af havren som fordoblingen af boghveden, skal jeg indskrænke mig til 
at søge den deri, at 1 pund havre var 40 skæpper og 1 pund hvede (boghvede) 10 
skæpper i Mageskifteperioden98; baggrunden herfor kan ikke med sikkerhed 
oplyses.

Boghveden har været dyrket i Danmark i begyndelsen af 16. århundrede, idet 
der 1506 svaredes boghvedetiende på Fyn99. Hvor meget ældre denne kultur er her 
i landet, er uvist. Til Mellemeuropa, hvor den optræder i slutningen af 14. århun
drede, kom boghveden fra Sortehavsegnene over Venezia; før midten af 15. århun
drede er den konstateret i Mecklenburg100.

2. afsnit

KORNSORTERNES FORDELING I BYMARKEN

Det er i det foregående ved forskellige lejligheder berørt, at de noget mindre 
vigtige arter af nytteplanter (havre, boghvede) i modsætning til de vigtigste (rug, 
byg) såedes i særlige jorder. Dette princip kan imidlertid kommenteres og belyses 
på forskellig måde, hvilket har betydning til klarlæggelse af rotationen. Undertiden 
gøres der ligefrem den forskel, at udsæd af rug og byg blot anføres med disse korn
sorters navne, hvorimod der tales om havreland og især boghvedeland. Hvorvidt 
rug- og bygjorden har været fuldstændig identisk, er tvivlsomt. Det kan i visse - 
ganske få - tilfælde konstateres, at det maximale rugområde var større end det 
maximale bygområde, dette dog forudsat at besåningsevnen af pund og ørtug rug 
var (nogenlunde) lig med besåningsevnen af pund og ørtug byg (jfr. ovenfor, p.

95 Bes. 1576 17/11 magesk. 1576 21/11, 22/11 kronen - Peder Skram (RA).
96 P. 82.
97 P. 85.
98 Se ovenfor, p. 81.
99 J. C. Bloch: Den fyenske Geistligheds Historie ... bd. 1 (1787), p. 39 s.

100 K. og F. Bertsch: Geschichte unserer Kulturpflanzen, 2. Aufl. 1949, p. 232. Ich danke 
Professor, Dr. H. Jaeger, Würzburg, für einen Hinweis auf dieses Buch. Se også Sigurd 
Erixon: Lantbruket under historisk tid med särskild hänsyn til bondetraditionen. Nordisk 
Kultur XIII. Teknisk kultur II (1956), p. 147. Jfr. Heresbach, p. 200, og Nye oeconomiske 
Annaler bd. 4, p. 37 s.
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81)1. Af exemplerne ses tillige, at forskellen ikke har indvirket på omfanget af de 
ringere sædarter; herved bekræftes det, at disse har haft deres specielle jord 
uafhængigt af forholdet mellem rug og byg; en anden konklusion er, at en mindre 
del af hartkornjorden i tilfælde som de nævnte kun har været dyrket i eet af 
rotationens tre år.

Anvendelsen af betegnelserne (hart-)korn og havre, men boghvedejord forekom
mer (1573) i Torpe, Bregninge s., Skippinge h., hvor fx. Morten Tullesen i Lille
vang sår 2 pund korn, 2 tønder havre, i Skovvang 20 skæpper byg, 10 skæpper 
boghvedejord (!), og i Hedevang 1 pund korn, 14 skæpper boghvedejord(I)2. 
I Jenstrup, Hyllinge og Vallensved ss., Ø.-Flakkebjerg h., nævnes (1580) rug, 
byg og havre, men blandkornland (dog også blandkorn) og boghvedeland3, 
medens vi (1587) i Høve s. og by, V.-Flakkebjerg h.. finder rug eller byg og (vel i 
bygvangen) havre eller blandkom, hvorimod boghvede og (vel i rugvangen) havre 
optræder uden alternativ4. Fra Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h., kendes en efter 
sjællandske forhold usædvanlig specifikation af agrene fra året 1574. For hver af 
de tre vange opregnes nemlig først hartkornsæden i de enkelte åse og dernæst på 
samme måde havresæden. I den første vang (Kongshøjvang) er der kun fire 
agerskifter, som både har hartkornsæd og havresæd, i den anden (Aashøjvang) 
kun to-tre og i den tredje (Dyssevang) vist højst eet. Det er hævet over enhver 
tvivl, at der her har været skelnet mellem agre til hartkorn og agre til havre. Op
stillingen er sådan, at der selv i de åse, der har været benyttet til begge kornsorter, 
må have været en klar adskillelse mellem hartkornjord og havrejord5. Det skånske 
materiale, der på dette punkt er så langt rigere end det sjællandske, bekræfter, at 
denne inddeling ikke er en tilfældighed. Jorden til en Törringe kirke, Oxie h., 
tilhørende gård i Käglinge inddeltes ca. 1570 først i de tre vange og inden for hver 
af disse dernæst i bygjord, havrejord og eng0; den skånske Landebog rummer 
mange tilsvarende exempler.

Det kan herefter ikke overraske, at man i forskellige besigtigelser fra 16. århun
drede finder udsædbetegnelserne hartkorn, havre og boghvede erstattet af hart- 
kornland, havreland og boghvedeland7, hvilket indicerer en tydelig inddeling af 
landsbyjorden. Man finder også en gårds årlige tilliggende af ager og eng karakte-

1 Bes. 1578 12/9 magesk. 1578 3/11 kronen - Iver Lunge (RA) vedrørende gods i Lund- 
forlund s. og by, Slagelse h., samt især bes. 1580 28/4 magesk. 1581 12/3 kronen - 
Alexander Durham (RA) vedrørende gods (selvejergods) i Tørringe, S.-Broby s., Salling h. 
på Fyn.

2 Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA).
3 Bes. 1580 28/4 magesk. 1581 12/3 kronen - Mette Urne Alexander Durhams (RA).
4 Udskrift 1587 2/8 bes. magesk. 1587 4/9 kronen - Manderup Parsberg (RA).
5 Bes. 1574 4/2 magesk. 1575 16/6 kronen - Karen Gyldenstierne (RA).
6 Erik Schalling: Kyrkogodset i Skåne, Halland och Blekinge under dansk tid (1936), pp. 

302-304. Skånsk Senmedeltid och Renässans. Bd. 4. Lunds stifts landebok utg. av. K. G. 
Ljunggren och Bertil Ejder. 1. del (1950), p. 399 s. Se nedenfor, p. 117 n. 1.

7 Se fx. bes. 1579 30/4 magesk. 1579 8/7 kronen - Hans Axelsen (Arenfeldt) (RA).
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riseret som rugland, bygland, havreland og england8; de to sidste slags jord for
udsætter ikke nogen inddeling i vange, de to første heller ikke med sikkerhed83.

Det kan være nyttigt her at foretage en sammenligning med den inddeling, der 
anvendtes ved udarbejdelsen af Christian 5.s’ matrikel. Det var oprindelig tanken 
at klassificere jorden dels efter sædart og dels efter godhed; desuden skulle rota
tionen spille en rolle. Overvejelserne af de herhen hørende problemer resulterede i 
den taxering, hvorved relationen mellem 1 tønde land og 1 tønde hartkorn sluttelig 
blev fastlagt. Klasserne var nu blevet til fire, nemlig nr. 1, byg-, rug- og ærteland, 
hvoraf der regnedes 2 tønder land (udsæd) pr. tønde hartkorn; nr. 2, ond, skarp 
og ringe jord, som dog var tjenlig til rug-, byg-, blandkom- og boghvedesæd - 
heraf regnedes 3 tønder land (udsæd) pr. tønde hartkorn; nr. 3, god havrejord med 
4 tønder land (udsæd) pr. tønde hartkorn; samt nr. 4, middel og ond havrejord 
med 6 tønder land (udsæd) pr. tønde hartkorn9.

Som det ses, afveg de anvendte regler ikke meget fra de i 16. århundrede 
benyttede. Ved hartkomsberegningen i Mageskifteperioden sattes havreland (nr.
3) til det halve af rug- og byglandet (nr. 1). At blandkomet i 1680’erne placeredes 
på et mellemtrin (nr. 2), kan efter det tidligere10 anførte ikke forundre. De eneste 
ændringer i Matriklen var, foruden tilføjelsen af en klasse af dårlig havrejord (nr.
4) , at boghveden var rykket ned på linje med blandkornet, medens den tidligere 
regnedes dobbelt mod rug og byg; denne forandring skyldtes måske en ændring i 
dyrkningsmåden. Man opgav altså under udarbejdelsen af Matriklen i realiteten at 
bygge på jordbundsundersøgelser og holdt fast ved den på sædarterne og rotationen 
hvilende traditionelle vurdering. Derimod bragte det kæmpemæssige opmålings
arbejde nye oplysninger frem af virkelig grundlæggende karakter, og det er på 
disse, at den omvurdering, Matriklen betød, først og fremmest grunder sig.

Af den ovenstående udredning turde fremgå, at de sjællandske landsbymarker 
allerede i Mageskiftetiden har haft en kvalititativ inddeling, der peger frem mod 
Christian 5.’s matrikel. Klassifikationen var dog betydelig enklere end senere, idet 
modsætningen hartkorn-havre var dominerende. Ganske vist optrådte der andre 
kategorier (blandkorn, boghvede); men disse havde ikke den generelle betydning 
som senere. Boghvede er som omtalt først påvist fra begyndelsen af 16. århun
drede, og blandkorn lod sig jo let tilslutte enten hartkorn- eller havreområdet11. 
Mageskifteperioden var den overgangstid, hvor sædkategorierne boghvede og 
blandkorn nåede frem til at blive betragtet som så selvstændige, at de i større 
omfang nævntes, når gårdenes udsæd skulle gøres op. Vi har hidtil beskæftiget os 
med sædarterne i deres mest differentierede skikkelse; men det er en let sag at 
demonstrere, at der her er tale om noget nyt. Dette er naturligvis statistisk set en

8 Bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen -Poul Huitjeldt (RA).
8* Se p. 195 n. 62.

9 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, pp. 106, 114 s.
P. 79.

11 Det er muligt, at havrejorden, når den var i bygvang, undertiden anvendtes til blandkorn.
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ulempe, idet de helt skarpe definitioner ikke er opnåelige; men til gengæld giver 
den lidt vexlende terminologi særlige muligheder for belysning af kornsædens kva
litative og kvantitative natur.

Jeg har med henblik på min senere behandling af skyldsætningen (i kapitel 5; 
se dog især bilag 2) delt den i hvert enkelt tilfælde meddelte udsæd i hartkornsæd 
(eventuelt sammen med blandkom) og anden sæd (havre, boghvede og oftest 
blandkorn), fordi jeg har ment således bedst at forene de forskelligartede oplys
ninger til hovedformålet med undersøgelsen, forsøget på at udfinde principperne 
for beregningen af hartkomlandgilden. Det havde været en fordel, hvis jeg side
løbende hermed havde kunnet gennemføre en inddeling i havresæd og anden sæd, 
da en indkredsning af kategorierne boghvede og blandkom i så fald havde været 
lettere. Hvor stor interesse en sådan undersøgelse end kunne have, har jeg imidler
tid ment, at de forskellige usikkerhedsmomenter, der er forbundet med opgivelserne 
af havresæd, på forhånd ville give den en tvivlsom værdi; der er næppe tvivl om, at 
den her valgte fremgangsmåde bør være den foretrukne.

Den særlige hartkomgruppe kan ikke udskilles i alle tilfælde. Det sker nemlig 
ofte, at udsæden opgives udifferentieret som »allehånde kom«; særlig udbredt var 
denne sædvane i Baarse h. Hvor udsæden er opdelt i kilderne, optræder hartkornet 
i følgende fire grupperinger: I. Rug og byg (hartkorn) alene, II. Hartkorn vexlende 
med »korn«, III. Hartkorn med blandkom, IV. »Korn« adskilt fra havre. 
1 tabellerne (bilag 2) er omfanget af »hartkornsæden« altid ledsaget af et af de 
fire gruppenumre til benytterens orientering. Med denne yderligere specifikation 
er de terminologiske problemer imidlertid ikke udtømt. Vigtigt er således spørgs
målet om, hvad begrebet »kom« omfatter.

»Korn« i betydningen »allehånde korn«12, altså ganske uden specifikation, 
kommer egentlig ikke på tale i forbindelse med de fire grupper, der forudsætter, at 
i alt fald havre er udskilt. Det sker dog, at sædekom, der betegnes med hartkorn, 
tilsyneladende er identisk med bondens samlede udsæd, og i sådanne tilfælde er det 
tænkeligt, at der er foretaget en omregning af havre etc. til hartkorn; jeg kan fx. 
henvise til en gård i Jørslev, Karise s., Fakse h., hvortil Rasmus Esbernsen i alle 
tre vange kan så 2 Vi pund byg og efter kildestedet13 at dømme ikke mere. Da der 
imidlertid er mulighed for, at man blot har udeladt havren (begrundelsen herfor 
kan ses tidligere i dette kapitel)14, er den ovennævnte fortolkning ikke så sikker, at 
byggen har kunnet flyttes til gruppen »sæd ialt«. Dette er derimod tilfældet med en 
gård i Røstofte, Ø.-Egesborg s., Baarse h., hvortil Oluf Riff i alle vange sår »alle 
honnde kornn 83 skr. byg«15; her må al udsæd være omregnet. løvrigt er det for 
ejendomme af bondegårds størrelse relativt sjældent at finde udsæden angivet ved 
hartkorn alene; Møn danner dog en undtagelse.

12 Se fx. Landeb., p. 57.
13 Landeb., p. 48. 
’4 p. 81 s.
15 Landeb., p. 53.
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»Korn« som alternativ til havre kan betyde hartkorn. Man er meget nær ved at 
kunne påvise dette, når en bonde i Gyrstinge s. og by, Alsted h., angives at kunne 
så 5 Vi pund kom, 5 tønder havre og 2 skæpper boghvede om året16; af vigtigere 
sædarter kan her kun blandkomet være gået ind under betegnelsen »korn«. Et 
endnu mere oplysende tilfælde af denne art forekommer i Skallerup, Udby s., 
Baarse h., hvor en fæster foruden »kom« kan så blandkom, ærter, havre og bog
hvede17. Endvidere kan henvises til nr. 1-2 i Lynge-Eskilstrup, Lynge s., Alsted 
h.; fæsteren sår 1580 hertil 45 skæpper allehånde kom (senere på året betegnet 
som rug) og 26 skæpper kom (senere kaldt byg), foruden 4 skæpper bog
hvede18. Berettigelsen af at sidestille »kom« med hartkorn19 fremgår også deraf, 
at man ofte træffer »korn« som skyld og da altid i betydningen hartkorn20. Der
imod er det ikke noget sikkert argument, at man i een vang hører om hartkorn, men 
i en anden om »korn«. I det hele taget er det sandsynligt, at »kom« ofte omfatter 
mere end hartkornet.

Materialet fra et enkelt sogn, Aagerup i Merløse h., åbner ganske særlige mulig
heder for at sammenligne udsædsopgivelser af ældre og nyere type. 1573 bort
mageskiftede Bjørn Andersen til Stenalt Vinderup gård og gods, som kronen 1585 
lod gå videre til Mads Eriksen til Søgaard. Af de besigtigelser, der står i for
bindelse med disse transaktioner21, samt af en enkelt til22, vil sammenlignings
materialet i det følgende blive hentet.

Vinderupgaard (Eriksholm) havde 1573 følgende vange: Skovvang (rugvang), 
Strandvang (bygvang) og Vejlevang (fælled). 1583 skulle rotationen være på 
samme trin, således at 1584 Vejlevang skulle besås med byg, Strandvang med mg 
og Skovvang ligge til græsning. De enkelte vanges placering i rotationen 1584 er 
ikke helt sikker, da det er den størst mulige komudsæd (i mg eller byg, havre og 
boghvede), som meddeles; iøvrigt havde vangene skiftet navne mellem 1573 og 
1584, måske i forbindelse med en mindre regulering. Såfremt den sædvanlige 
rækkefølge (rugvang, bygvang, fælled) er blevet anvendt, skulle Tyndebjergsvang 
være rugvang, Tranebjergsvang bygvang og Bredetvedsvang fælled; disse vange 
skulle derfor svare til henholdsvis Strandvang, Vejlevang og Skovvang. Dette giver

16 Bes. 1573 30/6 magesk. 1573 9/7, 10/7 kronen - Erik Hardenberg (RA).
17 Bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen -Ejler Grubbe (RA).
18 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg (RA).
19 På svensk betyder »korn« som bekendt byg.
20 Af Niels Boesens gård i Kvislemark s. og by, Ø.-Flakkebjerg h., svares efter orig. magesk.

173 (RA) af 1562 25/4 2 pd. kom, 1 teje, 18 grot, men if. Roskilde kapitels jordebog 1568 
(AM 876 in 4to), p. 76, 2 pd. byg, 1 lam, 1 gås, 4 høns, 13 Vi sk. Man kan her led for 
led iagttage persillernes modernisering; men de forskellige udtryk ændrer ikke landgildens 
karakter eller størrelse.

21 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen (Bjørn) 
(RA); bes. 1584 11/9 magesk. 1585 30/7 kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) (RA).

22 Bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
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da også den, navnlig efter bondebrugenes udsæd at dømme, naturligste identifika
tion af vangene 1573 og 1584. Tyndebjergsvang (rugvang) eller Strandvang (byg
vang) havde 1573 SVi pund byg og 40 skæpper boghvede, foruden 30 læs hø, 
men 1584 4^ pund rug eller byg, 8 tønder havre og 12 skæpper boghvede, hvortil 
24 læs eng. I Tranebjergsvang (bygvang) eller Vejlevang (fælled) kunne 1573 sås 
8 pund kom, 8 tønder havre, foruden 40 læs hø, og 1584 7 pund rug eller byg, 14 
tønder havre, hvortil 26 læs eng. I Bredetvedsvang (fælled) eller Skovvang 
(rugvang) endelig var der 1573 5 pund rug og 4 tønder havre, foruden 50 læs 
hø, mod 1584 4^ pund rug eller byg, 6 tønder havre og 8 skæpper boghvede, 
hvortil 40 læs eng; hertil kom (1584) i Brede tvedsmark en jord, som fra Arilds tid 
var brugt til Vinderupgaard, og hvori der kunne sås 40 skæpper kom, foruden 15 
læs eng, samt yderligere 5 skæpper korn i Torup mark. Anvendelsen af den neu
trale betegnelse »korn«, der ellers ikke forekommer 1584, kan forklares ved, at de 
pågældende jorder enten i længere tid havde ligget øde, eller ved, at de var overtaget 
af andre brugere; udtrykket »fra Arilds tid« tyder i alt fald på, at jorderne ikke 
dyrkedes på normal måde til Vinderupgaard - de optrådte heller ikke 1573. 
Under forudsætning af, at de 45 skæpper korn kan udelades i sammenligningen, 
bliver den samlede udsæd 1573 og 1584 ikke meget forskellig. Vi får 1573 sam
menlagt 74 tønder hartkorn23 og 12 tønder havre, samt 40 skæpper boghvede, 
mod 1584 64 tønder hartkorn og 28 tønder havre, samt 20 skæpper boghvede. 
Komlandet bliver da 1573 922/3 tønde og 1584 95l/s tønde. Som det ses, har 
man på denne hovedgård formindsket hartkorn- og boghvedearealerne til fordel 
for havren, hvilket antagelig er ensbetydende med et fremstød for kvægavlen, især 
vel studeavl. Engbjergningen er dalet fra 120 til 90 læs hø; måske er der da også 
taget noget af engene ind til havreland.

Medens udsæden til hovedgården allerede 1573 blev opgivet på moderne vis med 
fordeling på sædarterne, skelnedes der på fæstegårdene kun mellem kornland og 
eng, hvorimod der 1584 nævnedes hartkorn, havre og boghvede (foruden eng) 
hver for sig i alle tre vange. løvrigt viser som nævnt bondejorden klarere end 
hovedgårdsjorden, at identifikationen af vangene er korrekt; forholdet mellem 
vangene er i alt væsentligt det samme 1573 og 1584. Gård nr. 1 har en væsentlig 
forskel i opgivelserne, idet fæsteren 1573 kunne så ialt 12 tønder korn mod 21 Vi 
tønde (9 tønder hartkorn, 121/? tønde andet) 1584. Man kunne i et sådant tilfælde 
komme i tvivl om, hvorvidt »kom« 1573 ikke snarest skulle betyde hartkorn. På 
de fleste andre (ialt 8 af 11) gårde var der imidlertid næsten fuldstændig over
ensstemmelse mellem kornsæden 1573 og 1584, når »kom« tages i betydningen 
»allehånde korn«. Fx. kunne der til gård nr. 3 1573 sås 14 tønder korn og 1584 
1323/3o tønde; af udsædsmængden 1584 var 72/3 tønde hartkorn og 6V10 
tønde andre sædarter (havre og boghvede). En række andre exempler fra byerae 
Arnakke, Bredetved og Torap i samme sogn viser mere eller mindre samme

23 I en af vangene (fælleden) tales der om »korn«. 



princip, overensstemmelse mellem »korn« 1573 og summen af de forskellige sæd
arter 1584. Hvor en virkelig difference findes, tør der antages en tilsvarende forskel 
i dyrket areal. Det formentlig interessanteste fænomen, som her kan iagttages ved 
sammenstillingen af »kom« med sædarterne, er forekomsten af en fra mageskif
terne ganske forskellig beregningsmåde. Medens havren af besigtigelsesmændene 
sættes halvt mod rug og byg, boghveden derimod dobbelt, tælles tønder og skæpper 
af bønderne selv, d. v. s. med henblik på såningen i bymarken, sammen ved simpel 
addition, uanset hvilken kornsort det drejer sig om24. Jeg tager dette forhold, der 
også kan skimtes i andre tilfælde, som yderligere et tegn (og nok det vigtigste) på, 
at besåningsevnen ikke har spillet nogen rolle ved mageskifteberegningen25, idet 
opgivelserne her simpelthen viser agerjordens omfang. Sammenlignes forholdene i 
16. århundrede igen med Christian 5.’s matrikel, viser besigtigelsernes oplysninger 
om udsæden før og efter beregningen sig at svare til henholdsvis modelbøgernes tøn
der land (jordmål) som til deres tønder hartkorn (jordvurdering)26. At de før bereg
ningen foreliggende data overalt meddeler tønder land, er for så vidt indlysende, som 
ingen ville finde på at omregne en ejendom til tønder hartkorn, hvis dette var sket i 
i forvejen - naturligvis med det forbehold, at der kan være sket fejl. Såfremt beså
ningsevnen havde været afgørende for omregningen af havre og boghvede, måtte 
vurderingen være sket ved sammentælling til allehånde kom, og en omvurdering 
havde så været absurd. Heraf følger imidlertid igen, at man ved det omtalte mage
skifte 1573 og antagelig også ved andre mageskifter som følge af mangelfulde op
givelser har behandlet kornsæden mere summarisk, end det strengt taget var for
eneligt med mageskiftereglementet; Bjørn Andersens gods blev ansat højere, end det 
skulle have været27. Det er derfor muligt, at en passende beregning egentlig har været 
forudsat ved forekomsten af tønder »korn«, men derimod ikke, når udsæden var
24 At noget af udsæden 1573 er opgivet i pund, forrykker ikke forholdet.
25 I direkte forstand heller ikke jordens kvalitet.
26 Jeg tænker her kun på jordens og udsædens indbyrdes forhold og ikke på den generelle 

reduktion, som hartkornberegningen 1688 også indebærer. Svenske forskere har konstate
ret, at tdr. udsæd snart går på arealet og snart på normaludsæden (David Hannerberg: Tunn
land, öresland, utsäde och tegskifte. Meddelanden från Göteborgs geografiske institution 33 
(1946), p. 14. Axel Wennberg: Våra möjligheter att bestämma åkerarealen under 1600- och 
1700-talen. Svensk Geografisk Årsbok 1946, pp. 54, 69 ss.). Fra dansk side har P. Laurid
sen (Aarbøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1903, p. 1 ss.), Svend Aakjær (Kong 
Valdemars Jordebog bd. 2, p. 318 s.) og Ole Widding (Markfællesskab og Landskifte, p. 
250 s.) beskæftiget sig med dobbeltheden areal-udsæd.

27 At dette skulle være resultatet af svigagtighed fra Bjørn Andersens eller bøndernes side, er 
mindre sandsynligt. Som ovenfor, p. 91 s., fastslået, blev udsæden til selve Vinderupgaard 
opgivet detailleret nok. Såfremt Bjørn Andersen havde haft til hensigt at føre besigtigelses
mændene bag lyset m. h. t. godsets tilliggende, ville han endvidere først og fremmest have 
gjort det ved Vinstrup gård og by for at dække over, at han her havde inddraget bonde
jord under hovedgården uden at give fæsterne passende erstatning eller afslag i korn
skylden; i Vinstrup meddeles imidlertid udsæden fordelt på kornsorter. Hvis Vinderup 
mænd havde villet give det udseende af, at deres ejendomme var større, end det virkelig 
var tilfældet, måtte de regne med tilsvarende landgildeforhøjelser.
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specificeret i sædarter; i dette sidste tilfælde må regneenheden have været tønde land, 
eventuelt skæppe, ørtug eller pund land. Det er imidlertid bemærkelsesværdigt, at 
pund »korn« og ørtug »korn« såvel som pund og ørtug hartkorn og pund og ørtug 
havre altid sættes lige i mageskifteberetningerne, hvilket forudsætter en nedvurdering 
af havreskæppe og havretønde. Havreland angives derfor i denne periode kun sjæl
dent i pund, men som regel i tønder. Meget tyder på, at skikken at medtage havre
sæden ikke har haft en lang tradition bag sig. De enheder, som hyppigst brugtes i 
Senmiddelalderen i forbindelse med udsæden, var ørtug og pund, vistnok især hart
korn28.

3. afsnit

TIENDE OG FOLDUDBYTTE

Der er foruden rotation og besåningsevne endnu et kriterium, som kan tænkes at 
være bragt i anvendelse ved mageskifteberegningen af havre og boghvede, nemlig 
høstudbyttet. Det er almindeligt antaget, at dette i fællesskabets tid har svinget 
omkring 3 fold1. Imidlertid må det erkendes, at det vigtige spørgsmål om forhol
det mellem sæd og høst langtfra er tilstrækkeligt belyst. For Middelalderens 
vedkommende savnes, hvis man ser bort fra tiendelisterne, de nødvendige kilder 
ganske. I England har man det udmærkede Winchestermateriale, der danner 
grundlaget for en undersøgelse af J. Titow i The Economic History Review 2. ser. 
vol. 12 (3) fra 1960, pp. 360-4072, af hvilken det fremgår, at gennemført tørt 
vejr fra den foregående sommer i forbindelse med en hård vinter gav særlig god 
høst, medens en slet afgrøde som regel optrådte i forbindelse med meget fugtigt 
vejr - især i den foregående sommer (og vinter?). Foldgennemsnittet for årene 
1209-1350 var 3,83, som opnåedes i året 13283; 1349 var man nede på 2,25.

For Danmarks vedkommende har Svend Aakjær i en afhandling om Komtiende 
og kornareal i det 14. århundrede4 søgt at udnytte »tiendelisterne« i Roskilde
bispens Jordebog, såvel oplysningerne om tienden i forskellige sogne ca. 1370, som 
de formentlig fra sidste halvdel af 13. århundrede stammende data i den såkaldte 
sogneliste I5. Det er et almindeligt anerkendt faktum, at de i sogneliste I meddelte

28 Om de i Mageskiftetiden anvendte måleenheder se Svend Gissel: Sjællands gamle kommål. 
Bol og By, pp. 36-40.

1 Svend Aakjær: Korntiende og kornareal i det 14. århundrede. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 2 
(4-5, 1949), p. 446 s. Se også C. Christensen (Hørsholm): Agrarhistoriske Studier bd. 1 
(1886), p. 34.

2 Evidence of weather in the account roils of the bishopric of Winchester 1209-1350.
3 P. 391.
4 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 2 (4-5, 1949), pp. 435-466, og H. T. 11. r. bd. 3 (1-2, 1950), 

pp. 176-209.
5 Jeg skal ikke her tage bestemt stilling i striden mellem Aakjær og C. A. Christensen om 

sognelisten. Jeg hælder dog nærmest til den opfattelse, at Aakjær på dette punkt må have 
taget fejl; forskellige omstændigheder synes mig at pege i denne retning; således kan der
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størrelser har et overvejende stereotypt præg. Aakjær tænker sig, at det høstudbytte, 
som her efter hans antagelse ligger til grund, er udregnet på basis af udsæden, idet 
avlen teoretisk blev anslået til 3 fold6. Sognelisten vil derfor ikke under nogen om
stændigheder kunne danne grundlag for detaillerede foldberegninger. Det samme er 
tilfældet med de fleste kendte middelalderlige tiendeafgifter, der ikke er fuld tiende, 
men faste afløsninger7.

Fra 16. århundrede (især fra Frederik 2.’s tid) foreligger et ret omfattende 
tiendemateriale. Ved udnyttelsen af dette må man først og fremmest se bort fra de 
»tiender«, der kun er forpagtningsafgifter. For krontiendens (den tidligere bispe- 
tiendes) vedkommende gik man tidligst over til bortforpagtning8, og denne 
udvikling afsluttedes under Syvårskrigen. I Jylland bortforpagtedes i disse år også 
visse kirketiender, og i løbet af 1570’eme blev bortforpagtning af kirketienden 
almindelig på Sjælland9. Om præstetienden, der måske hyppigere har haft sin 
ideelle størrelse (Vso af afgrøden), haves desværre ikke mange oplysninger.

Under Syvårskrigen, altså lige inden man for alvor begyndte at bortforpagte 
kirketienden, lagde kronen i nogle år beslag på denne tiendeandel, der derfor er 
medtaget i de to første af de bevarede stiftsregnskaber fra ca. 157010; krontienden 
meddeles i dem alle tre. Størst interesse har kirketienden. Som regel gælder det, at 
denne opgives som værende større end krontienden; på Møn, hvor krontienden 
ikke bortforpagtedes, er der dog for de fleste sognes vedkommende overensstem
melse mellem krontiende og kirketiende. En anden interessant omstændighed er 
den, at stiftsregnskabet 1567 næsten sogn for sogn viser større tal end det foregå
ende års regnskab. For Møns vedkommende ses tillige varians mellem krontienden 
1572 betragtet i forhold til årene 1566 og 1567; da der imidlertid også forekommer 
variantstørrelser af krontiendens forpagtningsafgifter på Sjælland11, kan disse 
svingninger ikke tages som bevis på tiendens integritet. Større opmærksomhed på
kalder den iagttagelse, at kirketienden 1566 undertiden omfatter en stor ydelse af 
det ene hartkorn i forhold til krontienden og året efter en tilsvarende stor ydelse

vistnok umuligt være svaret 2 mk. bispetiende til Skt. Bendts kirke af de 9 gårde i Ring
sted Torp (Se Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1 (1956), p. 157). De af Ring- 
stedborgeme dyrkede jorder henlagdes først 1571 til Ringsted klosterkirke (se nedenfor, 
p. 94 n. 22). Jeg tør derfor ikke benytte Aakjærs tal til statistik over korndyrkningen på 
Sjælland, for så vidt som de stammer fra sognelisten.

6 Ibid., pp. 447, 449. Cf. Gunnar Olsen: Korntal. Danmark. Kulturhistorisk leksikon ... 
bd. 9. (1964), c. 166 s.

7 Skyum-Nielsen i Scandia bd. 23 (1955-59), p. 88 s., cf. p. 93.
8 Se fx. stiftsregnskabet 1567 (RA) og Kane. Brevb. 1568 30/7 vedr. Rislev s., Tybjerg h. 

Endvidere samme stiftsregnskab og Roskilde kapitels jordebog 1568 (AM 876 in 4to) vedr. 
Ølsemagle s., Ramsø h.; Roskilde kapitel har ikke fået tiendehavren, der antagelig er gået 
til stiftslensmanden. Jfr. Svend Gissel i Histor. Tidsskr. 12 r. bd. 2 (1, 1966), p. 235.

9 Se dog Kane. Brevb. 1585 13/1.
10 Bevarede er regnskaberne fra årene 1566, 1567 og 1572 (RA).
11 I Ølsemagle s., Ramsø h., er afgiften Vi pd. byg mindre i regnskabet 1566 end 1567.
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af det andet hartkorn. Dette forhold, der formentlig afspejler et karakteristisk træk 
ved trevangsbruget12, kunne tages til indtægt for tiendelistemes kildeværdi13. 
Selv om denne form for varians givetvis er af betydelig interesse, yder den dog ingen 
garanti for, at der i sådanne tilfælde er præsteret fuld tiende. At bønderne selv 
måtte afgøre, »i vilka produkter de ville ha tionden satt«14, har jo strengt taget 
intet med tiendens absolutte omfang at gøre.

Fra året 1591 findes (i Rigsarkivet) to fortegnelser over gejstlige indtægter i 
Holbæk og Korsør len, og fra begge len gives en række oplysninger om tienden. 
Navnlig er meddelelserne fra Holbæk len righoldige, idet man her får opgivet 
størrelsen af kron- og kirketienden i de fleste sogne. Det drejer sig for krontiendens 
vedkommende som regel hverken om forpagtningsafgifter eller om den fra stifts
regnskaberne kendte varierende tiende, men om den »funderede« krontiende, den 
kommængde, der var fastslået i forbindelse med den pågældende kongelige 
fundats. Sådanne fundatser oprettedes ved varig bortgivelse af krontienden eller en 
del af den. Tienderne er i de fleste tilfælde funderede i 1560’eme. Her kan særlig 
nævnes fundatsen af 1569 25/7, hvorved størsteparten af sognene i Merløse og 
Tuse hh. perpetueredes til Kommunitetet, samt fundatsen af 1570 24/8 om hospi
talerne i Roskilde, hvis tiendesatser er tydeligt højere end de tilsvarende i kapitlets 
jordebog 156815. Af jordebogen for Korsør len ses, at krontienden af Haarslev s., 
V.-Flakkebjerg h., var funderet allerede i Christian 3.’s tid.

Størrelsen af den funderede krontiende var, som det undertiden angives, »unge- 
færlig«, prætenderede altså at være Vso af en middelgod høst på sognenes 
tiendepligtige arealer. Meget tyder på, at man i 1560’eme har udarbejdet en tiende
matrikel. Præsteembedet i Stege beklædtes i slutningen af 1560’erne af stiftslens
manden Bjørn Andersens protégé Hans Mogensen, som 1569 klagede til Roskilde 
landemode over, at Mønboerne ikke ville overholde en indgået overenskomst om 
tiendeforhøjelse og heller ikke (□: endsige) tiende efter ordinansen; de nægtede 
også »at give deres jord beskreven«, som man ellers havde gjort i Sjællands stift16. 
Denne klage, der kan suppleres med et kongeligt åbent brev til lensmanden Peder 
Munk af 1570 16/5, hvoraf det fremgår, at tienden på Møn fremdeles måtte svares 
i skæppen (ikke i kærven o: direkte fra marken), som det var sket fra Arilds tid17, 
viser, at tienden heller ikke på Møn ydedes efter den københavnske reces af 1536

12 Jfr. ovenfor, p. 35. Se dog nedenfor, p. 195 n. 62.
13 Björn Helmfrid har i Tiondelängdema som källa till ett byalags ekonomiska historia 1555- 

1753 (1949), p. 111, vist, at stor rugtiende i en tiendelista fra 1560 hænger sammen med 
rekordhøst for rug 1559.

14 Jörgen Weibull: Tionden i Skåne under senare delen av 1600-talet. Skrifter utgivna av 
Fahlbeckska Stiftelsen (1952), p. 96.
Udg. 1966, pp. 100, 222.

16 Forhandlinger paa Roskilde Landemode 1554-69. Ved Holger Fr. Rørdam. Ny kirkehisto
riske Samlinger bd. 2 (1860-62), p. 508. Jfr. F. Bojsen: Af Møns historie bd. 5 (1922), p. 62.

17 F. Boj sen: Opus cit., p. 134.
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30/10, ja det ser oven i købet ud til, at forholdene har været mindre regelrette end 
på Sjælland. At bønderne som grundlag for tiendeberegningen eller i alt fald til 
kontrol med, at det afleverede tiendekorn var fyldestgørende, gav deres jord 
beskrevet, er en vigtig oplysning. Som ovenfor18 anført, har Svend Aakjær været 
inde på den tanke, at de i Roskildebogens sogneliste I - betragtet som sjællandsk 
tiendematrikel fra sidste halvdel af 13. århundrede - givne data bygger på et 
teoretisk høstudbytte udregnet på grundlag af udsæden. Noget sådant synes altså 
at være tilfældet 300 år senere, og resultatet foreligger først og fremmest i den 
ungefærlige tiende, der benyttedes ved fundatserne.

En sammenligning mellem de funderede tal fra 1560e’rne og de i stiftsregnska- 
beme indeholdte opgivelser af kirketienden er især mulig for Holbæk lens ved
kommende. De funderede tiender viser (ligesom forpagtningsafgifterne) et langt 
mere stereotypt forhold mellem ydelserne af rug og byg, end man finder i 
stiftsregnskaberne, og også sammenlagt viser hartkorntallene forskelle på de to 
kilder. Alligevel kan man meget vel se et nogenlunde fornuftigt forhold mellem 
1560’emes »middeltiende« og den faktisk erlagte tiende19, nemlig som denne 
fremtræder i regnskabet 1567. De lavere tal i stiftsregnskabet 1566 skyldes enten 
et dårlig høstår, eller at man endnu ved denne lejlighed har ladet sig nøje med den 
traditionelle ydelse. Den sidste mulighed ville stemme med oplysningerne i Hans 
Mogensens brev, hvis man antog, at overenskomsten om højere tiende var indgået i 
mellemtiden. Der ville ikke være noget til hinder for, at noget tilsvarende havde 
fundet sted i de sjællandske sogne under pres fra stiftslensmanden. At sogne- 
mændene da havde givet deres jord beskrevet, ville være ganske naturligt. Man 
ville herved følge samme princip som i Ståthöga, Ö. Eneby s., Östergötland, hvorfra 
der i tiendelisten i 1560 for hver bondes vedkommende foreligger oplysning om 
såvel udsæd som tiende20.

I Sjællands Stifts Landebog21 opgives, at Skt. Hans kirke i Ringsted 1567 
havde 38 decimantes22. Der er sandsynligvis tale om de Ringstedborgere m. fl., 
som havde fæstet jord af Ringsted kloster; dette ejede siden 12. århundrede byens 
jorder, således at borgerne i 16. århundrede stadig måtte fæste deres jord, svare 
tiende m. m.23, medens andre byer havde deres eget tilliggende, byens jorder eller 
bymarkerne. Klosteret havde 1566-67 ialt 37 fæstere af denne art, altså omtrent 
samme antal som landebogens decimantes24. Den pågældende jord var enten slader

18 P. 94 s.
19 Jfr. den fra svensk side fastslåede difference mellem »absolut tionde« og »medeltionde« 

(Helmfrid: Tiondelängdema, p. 70.).
20 Björn Helmfrid: Tiondelängdema, p. 110.
21 Udg., p. 83.
22 Sognet beordredes 1571 6/6 henlagt til Ringsted klosterkirke, Skt. Bendts kirke (Kane. 

Brevb.).
23 Arthur G. Hassø: Bidrag til Ringsted Købstads Historie indtil Aar 1600 (1922), pp. 238 ss.
24 Ringsted klosters jordebog (RA); jfr. Hassø: Opus cit., pp. 242-245.
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eller fjerdinger. 1579-80 omtales 40 fæstere (25 fjerdinger og 16 slader; 1 fæster 
havde 2 slader) og 1585-86 34 fæstere (23 fjerdinger og 12 slader; 1 fæster 
havde 2 slader). Ved en slade forstår Widding25 et samlet areal af dyrkede agre 
(uden for den skiftede jord i alternerende fællesskab). Om afgiften (landgilden) 
af sladerne stod der i 1570’eme strid mellem klosteret og borgerne26. Mere 
interessant er spørgsmålet om tienden. 1571 15/7 havde kongen bestemt27, at 
tienden skulle udskilles fra landgilden og samtidig reguleres; denne beslutning må 
være truffet i forbindelse med klosterkirkens omdannelse til købstadkirke og som et 
led i bestræbelserne for klosterets sækularisering og klostersognenes frigørelse. Vi 
har vistnok her forklaringen på, at »landgilden« fra 1566/67 til 1579/80 dalede 
fra 5 læster 3 pund 11 skæpper byg til 4 læster 14 skæpper byg, 1 pund rug, samt 
fra 40 tønder havre til 28 tønder havre; 1585/86 svaredes 1 pund rug, 3V2 læst 
2V2 pund 6 skæpper byg, 30 tønder havre. Det synes en kendsgerning, at 
»landgilden« af hver fjerding er sat ned fra V/2 pund byg til 1 pund byg i perioden 
1566/67-1579/80. Til belysning af forandringen kan det nævnes, at der af 
Sengeløse præstegård, Smørum h., 1567 gik 1 pund byg i landgilde og Vi pund i 
tiende; til gården lå 1 fjerding jord28. 1579/80 var der som nævnt fæstet 25 
fjerdinger af Ringsted kloster; tienden af fjerdingerne kan da i 1570’eme sættes til 
121/* pund eller 50 tønder hartkorn. Den faktiske difference var 1579/80 og 
1585/86 i forhold til tallene 1566/67 henholdsvis 49 tønder 3 skæpper og 55 
tønder 3 skæpper hartkorn, idet der på 1 læst byg regnedes 48 tønder på Sjælland. 
I kongebrevet 1571 15/7 tales der kun om, at sognepræstens tiendeandel var ind
arbejdet i »landgilden«, men ved sammenligning med de 3 pund byg, 2 pund 1 
skæppe rug, der udgjorde kirkens anpart af hartkorntienden efter stiftsregnskabet 
1566 (størrelsen af kongens anpart meddeles ikke), og med de 3Vi pund byg, 
3Vi pund rug og 2 pund byg, 3 pund rug, der var henholdsvis kongens og kirkens 
anpart efter stiftsregnskabet 1567, fremgår det, at de 121/» pund hartkorn må være 
2/s af tienden, medmindre præstetienden har været væsentlig større end de to andre 
andele29. I regnskabet for 1572 oplyses tiendens størrelse ikke. 1597 fik kirke
værgerne ved Skt. Bendts kirke kongeligt stadfæstelsesbrev på for livstid at oppe
bære kirkens part af komtienden, nemlig 11 pund rug, 11 pund byg, foruden 
havre og boghvedegryn30; men da bestod Skt. Bendts s. ikke alene af bønderne i

25 Markfællesskab og Landskifte (1949), p. 268.
26 Forud for kongebrevet af 1571 28/2, der bestemte, at sladerne skulle lægges under klosteret, 

havde en repræsentant for dette foretaget en rejse til København og Frederiksborg for at 
rejse sagen over for øverstesekretæren, Hans Skovgaard (RA. Ringsted kloster len. Regn
skab 1566-83:1570, udgifter).

27 Kane. Brevb.
28 Landeb., p. 19.
29 Se nedenfor om tienden i Sengeløse.
30 Kane. Brevb. 1597 21/1.
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Torpet og borgerne i Ringsted, men tillige af de 7 decimanter31 i Slangerup s.82.
Sladerne lå33 blandt klosterets egne jorder og i dets mark. De dyrkedes vistnok 

ikke særlig regelmæssigt, hvilket fremgår af udtrykket, »når jorden bruges« i jorde- 
bøgerne; i jordebogen 1602/03 ses kun 2 pund 6 skæpper hartkorn, 10 tønder 
havre at være erlagt, medens den fulde landgilde var 7 pund hartkorn, 25 Vi tønde 
havre. Landgilden bestod altså for en stor del af havre, medens der af fjerdingerne 
langt overvejende svaredes byg. Som det ses af den ovenfor34 udregnede difference 
mellem »landgilden« 1566/67 og landgilden 1579/80, er hartkornlandgilden af 
sladerne ikke blevet nedsat, hvorimod havreafgiften er dalet fra 40 til 28 tønder, 
altså med ca. 1!s; 1585/86 var den 30 tønder. Der har åbenbart ikke været 
svaret hartkomtiende af sladerne.

Vi skal et øjeblik vende tilbage til Sengeløse præstegård35, hvis tiende ansættes 
til Vz pund korn, antagelig byg. Når der i det hele taget svaredes tiende af præste
gården, skyldes det, at den var bortfæstet. Udsæden var i den ene vang 2Vi pund, 
7 tønder havre, i den anden IVz pund byg, 14 tønder havre. Gårdens klassifikation 
som fjerding var foretaget på grundlag af skylden (1 pund byg) og den årlige 
udsæd (under to vangsbruget kun een vang). Den samlede udsæd var relativt stor 
for en fjerding; men dette forhold ophævedes af rotationen. Antallet af decimantes 
i sognet var 44, og stiftsregnskabet 1567 opgiver kirketienden til 22 pund byg, 8 
tønder havre. Har nu de 44 decimanter (gennemsnitlig) haft 1 fjerding jord hver, 
har da ligeledes alle (gennemsnitlig) givet Vz pund byg i kirketiende, foruden 
havre. Alle tre tiendeandele måtte da blive \Vz pund byg af en anslået høst på 15 
pund byg. Vi er hermed36 oppe på 6 fold, hvilket er mere end sædvanligvis 
antaget. I Sverige er der derimod konstateret endnu højere udbytter i 16. århun
drede, i Uppland således 6 Vi-7 fold37. I England forekom 6-8 fold eller mere38.

Efter min opfattelse har bøndernes beskrivelse af deres jord til brug ved tiende
ansættelsen indskrænket sig til den ret grove vurdering til fjerdinger, ottinger o. 1., 
som vi endnu finder i præsteindberetningerne fra 1650’erne; middeltienden er 
blevet pålignet ganske mekanisk med skønsmæssig fastsættelse af foldudbyttet. 
Dette minder om visse vidnesbyrd om ældre praxis, som når sønderjyske sogne-

31 Landeb., p. 84.
32 Kane. Brevb. 1571 27/7.
33 Kane. Brevb. 1571 28/2.
34 P. 98.
35 Se ovenfor, p. 98.
36 Jfr. præstegårdens udsæd i hver af vangene; såfremt den årlige udsæd var mindre, er 

høstmulighederne vurderet tilsvarende højere.
37 Hans Forssell: Anteckningar om Sveriges jordbruksnäring i sextonde seklet (1884), pp. 

202 ss. Jfr. p. 104 n. 65.
38 R. E. Prothero: English farming past and present (1912), p. 107; H. P. R. Finberg: Tavistock 

Abbey. A study in the social and economic history of Devon. Cambridge studies in medieval 
life and thought. N. S. Vol. 2 (1951), p. 111.
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mænd 1278 gik ind på at give 1 ørtug rug af hver otting jord39. Der kan for Tuse 
h.’s vedkommende iagttages et vist slægtskab mellem tiendeydelseme ca. 130040 
og afgifterne i 16. århundrede. Særlig påfaldende, men enestående, er tallene fra 
Kundby s. Her er tienden ca. 1370 sat til 10 og 9 pund korn (decem et nouem 
pund annone). Kirketienden 1567 er 9 pund 5 skæpper rug, 9 pund byg; 1591 
opgives kirketienden og krontienden til henholdsvis 9 pund rug, 9 pund byg, 14 
tønder havre, og 10 pund rug, 9 pund byg. Det er vel næsten utænkeligt, at disse 
tiendestørrelser ikke bygger på samme beregning og dermed sandsynliggør, at man 
efter Reformationen i dette sogn har fulgt principperne fra den katolske tid 
m. h. t. tiendevurdering; særlig bemærkelsesværdigt er det i denne forbindelse, at 
foldansættelsen i sognet må have været uforandret. I de andre sogne i Tuse h. er 
tiendeydelsen større i 16. end i 14. århundrede, i et enkelt tilfælde (Hjembæk) 
nøjagtig dobbelt så stor; jeg skal senere (i kapitel 6, afsnit 3) foretage en udvidet 
sammenligning mellem tiendelisterne fra 14. og 16. århundrede. Det synes klart, 
at havre- og boghvedetiende ikke indgår i Roskildebogens tal.

De i det foregående omtalte forhold giver imidlertid ikke noget udtømmende 
billede af tiendeydelserne, idet det undertiden kan konstateres, at tienden toges i 
kærven. Om den tiende, der indgik til Herlufsholm 1585-86, oplyses41, at den42 
opmåltes successive af loen på følgende måde: Af rug modtoges 8. december 3 
pund, 24. december 214 pund, 15. januar IV2 pund og 10. februar 514 pund 
eller ialt IV2 læst V2 pund. Endvidere opmåltes af byg 28. januar 614 pund og 
6. februar 5*4 pund eller tilsammen 1 læst. 10 tønder havre indgik 20. august, 
ligeledes fra loen; hertil kom 2 skæpper af to tjenestekarle i Ladby43. Endelig 
opmåltes 11. januar 2 pund blandkorn. I modsætning til de nævnte afgrøder blev 
boghveden erlagt i skæppen, nemlig af Vridsløse by 24 skæpper, samt af Holsted 
og Øverup hver 20 skæpper; Vridsløse havde 1682 13 gårde og Holsted og Øverup 
hver 10, hvilket tyder på en fast afgift på 2 skæpper boghvede af hver gård.

Til Ringsted kloster modtoges 1566-6744 ialt 136 tønder korn (rug, byg og 
havre) af fire sogne, som klosteret holdt præster til; det må dreje sig om fire af 
følgende fem sogne: Vetterslev, Høm, Kværkeby, Benløse og Slangerup45. Af de 
136 tønder var størstedelen holdt for sig som tiende; 20. november udmåltes 
således 4 pund 8 skæpper tienderug, 29. november 13 tønder 2 skæpper havre, 
17. januar 4 pund 16 skæpper byg, 26. februar 5 pund 8 skæpper byg og 9. marts

39 Scriptores rerum Danicarum bd. 8 (1834), p. 132. Johs. Steenstrup: Studier i Kong Valde
mars Jordebog (1874), p. 252.

40 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1 (1956), p. 50.
41 Herlufsholm-arkivet (RA). Skolens regnskab 1585-86.
42 Bortset fra en pengeafløsning fra en enkelt gård i Lille-Næstved.
43 Det er karakteristisk, at man har skyndt sig at få havren tærsket.
44 Regnskab for Ringsted klosters len 1566-83 (RA).
45 Jfr. P. Severinsen i Aarbog for Historisk Samfund for Sorø Amt bd. 16 (1928), p. 38 s. 

Sjællands Stifts Landebog, p. 84.

100 



8 pund rug. Hertil kom 21. februar 4 pund 6 skæpper byg, som dog muligvis ikke 
har været tiende. Ligesom for Herlufsholms vedkommende gælder det, at disse 
kornmængder ikke virker overvældende; komtienden af Vetterslev s. opgives i 
stiftsregnskabet 1567 til IVi pund byg, 'IVi pund rug, 2 tønder havre, Vi tønde 
gryn (o: boghvedegryn), og denne var endda bortf or pagtet40. Både Herlufsholm 
og Ringsted kloster har stået i et specielt forhold til de pågældende sogne, men 
måske har det ikke været usædvanligt, at præstetienden toges i kærven.

I visse andre henseender kan man se, at præstetienden indtog en særstilling. 
Regelen var, at når præsten havde taget sin andel, skulle han og kirkeværgen lade 
hver sin tærskemand adskille kongens og kirkens part; præsten har altså haft 
forrangen. Som tidligere47 nævnt er der på Møn oftest overensstemmelse mellem 
krontiende og kirketiende. Der er imidlertid et par undtagelser, nemlig de sogne 
(Elmelunde og Borre), hvor præsten havde andel i krontienden; her er kirke
tienden væsentlig mindre, end den skulle være. Det ser ud til, at misforholdet aftog, 
jo større tiende der i det hele taget kom ind; præsten synes altså i disse tilfælde at 
have fået sit tilgodehavende dækket på de andre parthaveres bekostning. På denne 
baggrund er det sikkert den funderede tiende, der giver de bedste oplysninger. Om 
præstetienden kan man indirekte få underretning gennem den såkaldte degnetiende, 
som efter Danske lov 168348 skulle være Vs af præstetienden, hvilket dog ikke 
altid blev overholdt; det i denne forbindelse afgørende er, at degnetienden svaredes 
i traver49, hvorfor det samme antagelig er sket med præstetienden.

Ved at benytte den funderede tiende, hvor dette kan lade sig gøre50, undgår 
man foruden den ovennævnte fejlmulighed formentlig tillige to andre, som ganske 
vist ikke har særlig store konsekvenser. Af det mønske materiale 1572 fremgår, at 
der i hvert sogn blev trukket 6 skæpper byg fra krontienden til tiendeøl. Det samme 
vides at være gjort for de to andre parters vedkommende. På Møn er fradraget i 
det nævnte regnskab i de fleste tilfælde sket fra den anførte krontiende; men i 
hvilket omfang det samme har været tilfældet på Sjælland 1566 og 1567, er det 
næppe muligt at opklare. Et andet usikkerhedsmoment øjnes ved et omtrent 
samtidigt fynsk forbud mod, at stiftsskriveren modtog vederlag for at notere den 
tiende, der indgik i stiftets lagre; det drejede sig her kun om en enkelt skæppe 
(skriverskæppen).

Derimod er man heller ikke ved benyttelse af den funderede tiende sikret imod 
skævheder som følge af begunstigede gruppers existens. Det vides, at tjenestedrenge

46 Den ene forpagtningskontrakt (der var to forpagtere) ses i Kane. Brevb. 1567 21/1.
47 P. 95.
48 2. bog 15. kap. 10. art.
49 I Hvidovre 1738 3 traver af hver helgård, altså dog en stereotyp ydelse (Sjællands bispe- 

arkiv (LA)). Specielle indberetninger, betænkninger og erklæringer, samt svar på cirkulærer 
(provsternes indberetninger om sognekaldene. 1738: Hvidovre). Jfr. Sjællands Stifts Lande
bog 1567 (sagregistret under degnerente).

50 Herved må man naturligvis have opmærksomheden henvendt på fundatsernes datering.
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med kornsæd i ældre tid ikke har svaret tiende51; men selv på Herlufsholm havde 
man ikke 1585-86 gennemført, at to karle i Ladby skulle tiende i kærven ligesom 
andre decimantes. Den anden problematiske gruppe er gårdsæderne, der som p. 13 
fremført ikke sjældent optræder i forbindelse med en naturligvis privilegeret 
hovedgård. Måske har heller ikke de været tiendepligtige i det sædvanlige omfang; 
der må vel have været en praktisk grund til, at de i Landebogen 1567 er holdt 
adskilt fra tiendeyderne52. Forekomsten af hovedgårde53 og tiendefri præstegårde 
har med sikkerhed reduceret tiendens omfang. Hvor varsom man i det hele taget 
skal være med anvendelsen af den opgivne tiende, fremgår af et brev af 1568 3/754, 
hvorved Povl Keldsen forlenes med krontienden af Udby s., Ars h.; for en årlig 
afgift af 10 pund korn (rug og byg), 4 tønder havre og 2 skæpper gryn får han 
foruden tienden en øde jord på Klovby mark, »som plejer at følge denne tiende«. 
Da præsten iøvrigt må have haft særdeles gode indtægter55, er udnyttelsen af 
denne jord sikkert erstatning for tiendereduktion og ikke et simpelt supplement; 
men oplysningen styrker ikke den almindelige tillid til tiendelisterne. Alt i alt må 
det nok erkendes, at de enkelte tiendeopgivelser må underkastes en nøje kontrol 
inden benyttelsen, samt at de næppe kan tilvejebringe noget egentligt grundlag for 
foldberegninger, kun give visse fingerpeg.

Der foreligger ikke mange konkrete tal til belysning af høstudbyttet i 16. århun
drede og slet ingen fra bøndergårde. V. Liitken har på Langeland (Tranekær 
ladegård) i året 1510 iagttaget en rughøst på 1,5 fold og en byghøst på 2,6 fold56 
Senere har Holger Hjelholt i Falsters Historie bind 1 (1934), p. 72 s., sammen
lignet udsæd og avl på Nykøbing slots søndre og nørre ladegård 1546 (for rug
sædens vedkommende er der sluttet tilbage fra 1546 til 1545). Resultatet er ca. 2 
fold for byg, 2,38 fold for rug og knap 1,5 fold for havre. På ladegården Stadager, 
Stadager s., Nørre h., der i årene 1576-85 kaldtes Sophieholm, og som til dels 
omfattede nylig inddraget bøndergods, var foldudbyttet 1582-83 for byg 3,65, 
for havre lidt over 1, for ærter godt 3 og for rug 2 (også her gælder rugudsæden 
egentlig det følgende år)57. På Herlufsholm ses et par år senere et tilsvarende ringe 
foldudbytte, for så vidt som materialet kan betragtes som bærekraftigt58. Fra 17. 
århundrede er der et større materiale til belysning af foldudbyttet, og der er også

51 Kane. Brevb. 1568 17/9.
52 Måske har de været helt tiendefri. Jfr. nedenfor, p. 112.
53 Se herom bl. a. Kane. Brevb. 1584 2/8, hvoraf det fremgår, at kirketienden af Svinninge 

s., Tuse h., er blevet formindsket ved, at Frederik Friis til Hagested har taget to af sine 
gårde i sognet for selv at bruge avl på dem.

54 Kane. Brevb.
55 Se Landeb., p. 135 s.
56 Bidrag til Langelands Historie (1909), p. 75. Jfr. Gunnar Olsen i Kulturhistorisk leksikon ... 

bd. 9 (1964), c. 166.
57 Opus cit., p. 95 s.
58 Skolens regnskab for 1585-86 er under udgivelse af Udvalget for Udgivelse af Kilder til 

Landbefolkningens Historie.
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fremkommet forskellige nyere studier, hvori det søges udnyttet. Det vakte opmærk
somhed, da Hans H. Fussing 1934 offentliggjorde den første af sine vigtige under
søgelser vedrørende Gessingholm 1609-6359 og dermed indledte en ny epoke i 
dansk godshistorisk forskning. Fussing supplerede her C. Christensen (Hørsholm)’s 
gamle tal for foldudbyttet60 og gav senere flere oplysninger i disputatsen Herre
mand og fæstebonde01. Ikke mindst interessant er hans redegørelse for forholdene 
på godset Nygaard på Langeland, fordi vi her for en gangs skyld støder på med
delelser om bøndergodsets høstresultater. Selve hovedgården, der var besat med to 
bønder, ansloges at kunne få et udbytte på 3-4 fold, og bøndergårdene lå på 
samme niveau med henholdsvis 2-2 fold, 2-3 fold, 3-3 Vi fold, 3-4 fold 
(denne høst regnedes for regelen på 5 gårde) og 4 fold. Til sammenligning hermed 
bringer Fussing data fra forskellige hovedgårde. På Gessingholm svingede fold
udbyttet af rug mellem 1,7 1643 og 4 1661, af byg mellem 2,5 1646 og 4 1656, 
af havre mellem 1,9 1646 og 3,3 1656 og af boghvede mellem 1,5 1646 og 2,6 
1656 og 1661. Gennemsnittet for de fire undersøgte år blev 2,6, næsten det samme 
som på Demstrup; Skovgaard kunne i årene 1638-46 og 1652-53 notere 3,16 
fold. På Selsø var udbyttet af rug og havre 1633-34 meget lavt (P/^-1%); 
byggen nåede derimod op på 53/4 fold.

Medens Fussings kildestof stammer fra adelsgodserne, først og fremmest de 
Rantzauske godser i Nørrejylland, har andre forskere beskæftiget sig med de 
kongelige ladegårdes langt mere omfattende materiale. Efter tilløb af C. Christen
sen (Hørsholm), J. A. Fridericia og Knud Fabricius har Gunnar Olsen i sine 
Studier i Danmarks Kornavl og Komhandelspolitik i Tiden 1610-6062 præsteret 
den til dato mest dybtgående undersøgelse af disse forhold, der er foretaget vest for 
Sundet. De fleste af de hertil benyttede regnskaber vedrører sjællandske ladegårde.

Gunnar Olsen vurderer med stor omhu og sagkundskab de forskellige fejl
muligheder, især svindet i det høstede korn - for havrens vedkommende mest 
ved anvendelsen til foder; han omtaler tiendeproblemet og forekomsten af ukrudts
frø m. m. i komet, men konkluderer, at tallene for rug og byg er nogenlunde 
pålidelige, medens havretallene af den ovennævnte grund betragtes som lidet 
værdifulde. Hvad rugen angår, fastslår Gunnar Olsen på grundlag af 625 høst
resultater fra 1610-59 1,5-2,4 fold som normal høst. Som tidligere63 berørt, 
gav byggen betydeligt større udbytte. Mere end V3 af 704 byghøstresultater fra 
den pågældende periode viser over 3 fold. I spidsen ligger Vallø og Lellinge. 
Herlufsholm er godt placeret m. h. t. både rug og byg. Som helhed er tallene jo

59 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 3 (1), pp. 59-101; den anden artikel kom i 1935 i 10. r. bd. 3 
(2), pp. 193-241.

60 Agrarhistoriske Studier bd. 1, p. XXI.
61 Pp. 103 ss.
62 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 6 (4, 1943), pp. 428-451. Se tillige af samme forfatter Kron

borg Vestre Birk. Holbo herred fra oldtiden til vore dage (1961), p. 135.
63 p. 78.
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ikke imponerende, og de bekræftes i indberetningerne fra lensmændene 1644-45 
- med en enkelt undtagelse: Jørgen Seefeld opgiver, at høsten til Ringsted kloster 
sidste gang gav 6,3 fold for rug og byg og 4 fold fra havre. I Skåne skulle med 
henblik på tiendeansættelsen 1682 bøndernes repræsentanter meddele foldudbyttet 
i sognene; desværre kan her som så ofte formålet med undersøgelsen motivere en 
skeptisk holdning over for de indsamlede data. Sven Dahl beregner høsten i 
Torna og Bara hh. til 3,6 fold for rug, 4,7 for byg og 3,6 for havre i gode år; 
i middelgode og dårlige år skal den have været ringere. Proportionen mellem 
kornsorterne er nogenlunde fast; havre ligger på linje med eller lidt over rug64.

Problemet om foldudbyttet synes ikke løst på helt overbevisende måde med de 
nævnte afhandlinger. Det kan ikke overses, at udbyttet i visse andre lande 
åbenbart har ligget højere end den normalhøst på 3 fold05, der må anses for bedst 
hjemlet for Danmarks vedkommende, og det spørgsmål står stadig åbent, hvorledes 
det med høstudbytter som de anførte har været muligt for bønderne at erlægge 
komskyld og korntiende, samt endda have såkorn m. m. tilovers66. Der er enkelte 
antydninger af, at tienden i 16. århundrede undertiden har været fastsat på grund
lag af høstresultater, der (naturligvis for lavt ansatte) synes at ligge højere end de 
hidtil dokumenterede67. Under alle omstændigheder virker de hidtidige resultater 
så spinkelt underbyggede, at det må være rigtigt at tage emnet op på ny, søge 
materialet udvidet og vurdere såvel tidligere erkendte som måske også andre 
fejlmuligheder68. Her skal det blot fastslås, at forholdet mellem udbyttet af de 
enkelte kornsorter efter det hidtil foreliggende ikke giver grundlag for at antage, 
at havren har givet ringere af kastning end hartkornet (rug).

4. afsnit 

ROTATIONEN

Med rotation i landbrugsteknisk forstand forstås den successive anvendelse af 
agerjorden til dyrkning af nytteplanter; også jordens hvile var i 16. århundrede 
oftest et led i rotationen på Sjælland. Det er min opfattelse, at rotationen for 
datiden har været et tungtvejende moment ved jordvurdering og skyldsætning.

Hvad der i kapitlerne 2 og 3 hidtil er fremført vedrørende rotationen i 16. 
århundrede, kan i hovedsagen resumeres således: Havrejorden dyrkedes på Sjæl
land som regel kun halvt så hyppigt som hartkornjorden, nemlig een gang i tre
årsperioden. Det er sandsynligt eller dog muligt, at boghvedejorden dyrkedes 
dobbelt så hyppigt som hartkornjorden.

64 Toma och Bara, p. 142.
65 B. H. Slicher van Bath: Yield ratios, 810-1820. A. A. G. Bijdragen 10 (1963).
66 Kane. Brevb. 1571 26/8.
67 Jfr. ovenfor, p. 99.
68 Se fx. Fridlev Skrubbeltrang i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (3, 1964), p. 393.
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Trevangsbruget, som var herskende på Sjælland, medførte, at den dyrkbare 
landsbyjord (eventuelt enkeltgårdsjord) eller hovedparten af den deltes i tre dele. 
To af disse indhegnedes årligt hver for sig til dyrkning af hartkorn (én slags i 
hver vang) og en eller flere sædarter af sekundær betydning. De tre dele af by
marken kaldtes vange eller - fortrinsvis i det sydlige Sjælland - marker1. Inden 
for vangene fandtes flere agerskifter eller åse, der igen var inddelt i agre. Hver af 
landsbyens gårde rådede almindeligvis over en eller et par agre i det enkelte 
agerskifte.

Agerjordens rotation bestod i, at den enkelte vang i løbet af tre år gennemløb en 
bestemt turnus, således at den dyrkedes i to år og lå utilsået det tredje. Det er i 
16. århundrede sædvanligt, at fælleden omtales sidst i kilderne, og der er derfor en 
vis sandsynlighed for, at man også har anført de tilsåede vange i overensstemmelse 
med sædfølgen. I Ørslev s. og by, Løve h., tales der i Landebogen2 om første, 
anden og tredje vang, og rækkefølgen er her rug - byg - hvile. I Drøsselbjerg s. 
og by, Løve h., hvor man3 anvender betegnelsen »Anndenn Vanng«, er denne vang 
rugvang. Rotationen har altså tilsyneladende kunnet indrettes med enten rug eller 
byg først4. Det må dog betones, at disse slutninger ikke er bindende.

Den ideelle ordning måtte være, at de tre vange omfattede hele landsbymarken, 
at de alle var lige store og af ens kvalitet, samt at al vangejord tilsåedes i hvert 
dyrkningsår; endvidere måtte man stile imod, at hver ejendoms jord var fordelt 
ligeligt på vange og agerskifter.

I det følgende skal jeg omtale forskellige uregelmæssigheder, der fremgår af 
Landebogen og besigtigelserne5:

1. Vangene omfattede ikke altid hele landsbymarken. Man finder ikke sjældent 
exempler på vænger, sædvanligvis havrevænger, uden for vangene eller kun med

1 Til Vinstrup hovedgård, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h., lå 1573 6 vange, hvoraf 1 med 
endelsen -ager, 3 med endelsen -vang og 2 med endelsen -mark; de sidste, Erdrupsmark og 
Hammersmark, havde en mere selvstændig karakter og havde været knyttet til særlige be
byggelser (Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn 
Andersen (Bjørn) til Stenalt (RA).

2 P. 123.
3 P. 125.
4 Jfr. Karl Haff: Die dänischen Gemeinderechte. Bd. 2 (1909), p. 21.
5 I Velling, Smidstrup s., Holmans h., havde man den ordning, at en af de tre vange altid 

var inde, medens de to andre dyrkedes skiftevis (Bes. 1575 11/2 magesk. 1575 15/6 kronen 
- Christen Vind (RA)). Jeg har i Bol og By 5, p. 13, omtalt, at påvisningen af tre vange 
ikke nødvendigvis er ensbetydende med trevangsbrug i prægnant forstand, og skal i denne 
forbindelse henvise til Hoved-, Krigs- og Portions-Jordebog over det Vordingborgske Regi
ments Distrikts Ryttergods ca. 1720. Rentekammeret (RA). Det fremgår heraf, at lands
byerne Rønneklint og Smidstrup, Jungshoved s., Baarse h., havde 3 vange, som alle til
såedes årlig. I Stenstrup, samme sogn, besåedes i alt fald nogle år den vang, der ellers 
skulle hvile. Se tillige Anneliese Krenzlin i Dorf, Feld und Wirtschaft im Gebiet der 
grossen Täler und Platten östlich der Elbe. Forschungen zur deutschen Landeskunde Bd. 
70 (1952), p. 55. Jfr. nedenfor, p. 188 n. 43.
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løsere tilknytning til disse. Ofte har sådanne vænger karakter af skovvænger.
I Lellinge s. og by, Bjæverskov (1370 Ramsø) h., gav 1573 en af bønderne (nr. 7) 
18 skilling af et vænge, som var indtaget af overdrevet (4 skæpper korn, 1 skæppe 
boghvede)6, ligesom en bonde (nr. 5) i Slimminge, Gørslev s., Bjæverskov h., 
samme år svarede 1 tønde havre af et vænge på 6 tønder havre. Medens de 
nævnte to vænger ser ud til at have været de pågældende fæsteres private område 
og altså unddraget landsbyfællesskabet, hvilket ikke var ualmindeligt, forekom 
1581 i Bonderup, Alslev s., Fakse h., et vænge, hvori alle landsbyens 7 bønder 
havde deres anpart på mellem 4 og 7 skæpper havre eller byg. En af forskellene på 
de fælles og de private vænger har været den, at der svaredes særlig afgift af de 
sidste, men ikke altid af de første. Overgangen til vænger fra enghaver eller 
hestehaver har været umærkelig. Fx. kunne der til hovedgården og en af fæste
gårdene (nr. 3) Allindemagle s. og by, Ringsted h., 1575 sås et par tønder byg i 
den derværende hestehave.

2. Vangene var ikke altid lige store. I Skibby s. og by, Horns h., skelnedes 
mellem den »bedste« vang på 5 pund korn og de to andre på hver 4 pund, nemlig 
til præstegården7; i Vrangstrup s. og by, Tybjerg h., var præstegårdens tilliggende i 
Storemark betydeligt større end jorden i anden og tredje vang8. En ejendom i 
Strølille, Strø s. og h., havde omvendt i en af vangene, »thenn lilide vonng«, 
væsentlig mindre jord end i de andre9. Betegnelserne Lillevang og Lillemark var 
ikke ualmindelige10; men deraf følger ikke ubetinget, at de pågældende vange 
virkelig var de mindste i undersøgelsesperioden11. Lillevang i Kirke-Helsinge s. og 
by, Løve h., omfattede ikke mindre præstegårdsjord end de to andre vange12; 
derimod havde en adelig fæstebonde i samme by mindst agerjord i denne vang, 
forudsat at Gørlevvang var identisk med Lillevang13. Også i Dalby, Kirke- 
Helsinge s., var der en Lillevang; de enkelte bønders andel i denne synes at 
variere mere end deres andel i de andre vange14.

3. Jorden var ikke altid af samme kvalitet i alle tre vange. Peder Nielsen (nr. 3) 
i Skellebjerg s. og by, Løve h., kunne i Kirkevang så 1 pund rug og 2 tønder havre, 
i vangen mod Krageskov V/2 pund byg og 6 skæpper boghvede, men i Bavnevang

6 Her som i det følgende henvises til bilag 2 m. h. t. gårdenes nummerering i de enkelte 
landsbyer.

7 Landeb., p. 162.
8 Landeb., p. 78.
9 Landeb., p. 175.

10 Se stednavneregistret i Landebogsudgaven.
II Dette forekommer dog naturligvis; et godt exempel er Jenslev, Rye s., Volborg h. (Bes. 

1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA)).
12 Landeb., p. 125.
13 Bes. 1580 20/1 magesk. 1580 31/1 kronen - Bjørn Kaas (RA).
14 Bes. 1577 3/8 magesk. 1577 9/11 kronen - Hak Ulfstand, bes. 1578 31/1 magesk. 1578 

22/2 kronen - Arild Huitfeldt og bes. 1580 20/1 magesk. 1580 20/4 kronen - Thomas 
Fasti (alle RA).
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60 skæpper alle hånde korn, som han dog sjældent fik igen, da jorden i denne vang 
var meget ond15. En sådan karakteristik af en enkelt vang er ret enestående, og 
fordelingen af kornsorter på vangene tyder da også i almindelighed på, at man har 
søgt at gennemføre en nogenlunde ensartet kvalitet. Som naturligt er, synes 
jævnbyrdigheden at have været størst for hartkomets vedkommende. I de tilfælde, 
hvor en ejendom ikke har haft hartkomjord i alle tre vange, er der tale om 
undtagelser, der ikke skyldes jordenes uensartede kvalitet16. Hvad angår de min
dre vigtige sædarter, må oplysningerne betragtes særlig kritisk, p. gr. a. de med dem 
forbundne specielle rotationsforhold. Det er dog ganske klart, at havrejorden ikke 
altid har været ligeligt fordelt på vangene. Således hedder det17 utvetydigt om to 
fæstere i Tystrup, Fakse s. og h., at de ikke kan så havre i Vestervang, der det år 
var bygvang, men derimod nok i de andre vange. I Gummerød, Lidemark s., 
Bjæverskov h., var det meste af havresæden samlet i en enkelt vang18; et andet 
lignende exempel kan hentes fra Havnelev s. og by, Stevns h., hvor en kronbonde 
i Nørremark kun kunne så 2 skæpper havre, men i Østermark 8 tønder og i 
Vestermark 4 tønder19. Både i Gummerød og Havnelev gælder det, at også hart- 
kornsæden svinger noget, men ikke nær så meget som havresæden. Denne forskel 
kan bl. a. bero på, at fællesdyrkningen især omfattede bymarkens centrale dele, 
medens kulturen af havrevænger i vangenes udkant var mere overladt til de 
enkeltes forgodtbefindende20. De anførte exempler er dog særlig grelle; der er 
mange tilfælde, hvor havrejorden synes at ligge jævnt fordelt i alle tre vange. 
Blandkornet kunne som havren vexle i omfang fra vang til vang. Det kan exempel- 
vis nævnes, at Hans Skinder i Magleby s og by, V.-Flakkebjerg h., i rugvangen 
kunne så 2 pund rug og 24 skæpper havre, i bygvangen 40 skæpper byg, 8 
skæpper blandkorn og 3 skæpper boghvede, samt i den tredje vang, når den lå 
under plov, 40 skæpper byg, 20 skæpper havre og 3 skæpper boghvede21. At der 
her ikke forekommer blandkorn (og boghvede) i rugvangen, kan der naturligvis 
ikke bygges så meget på; det er derimod bemærkelsesværdigt, at der ikke omtales 
blandkom under fælleden, selv om denne betragtes som bygvang, men nok under 
den egentlige bygvang. Når der i Lundby, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h., tales om 
boghvedejord22 i rugvangen, men ikke i de andre to vange, er det formentlig sik-

15 Bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt (RA).
16 Se nedenfor, p. 110 s.
17 Bes. u. d. magesk. 1574 26/1 kronen - Birgitte Banner (RA).
18 Bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
19 Bes. 1597 14/8 magesk. 1597 8/12 kronen - Mogens Gøye (RA); gården medtoges ikke 

i mageskiftet.
20 Jfr. ovenfor, pp. 76 s., 106.
21 Bes. 1580 28/4 magesk. 1581 12/3 kronen - Mette Urne Alexander Durhams (RA).
22 Strengt taget står der: boghvede; men efter de sædvanlige dyrkningsregler har den antage

lig ikke været udsået det år.
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kert, at der her som oftere ikke har været boghvede jord i alle tre vange23. Endnu 
hyppigere var dette tilfældet med de sjældneste sædarter som hvede24, ærter25 etc.; 
disse dyrkedes som regel kun et bestemt sted i bymarken. Hovedindtrykket må 
derfor blive, at al jord havde en så bestemt anvendelse, at vangene kun tilnærmel
sesvis kunne blive ensartede i henseende til kvalitet og kulturer; man bøjede sig 
for naturforholdene.

4. Det var ikke al vangejord, som tilsåedes i hvert dyrkningsår. Det er allerede 
gentagne gange fastslået, at havrejorden normalt kun dyrkedes een gang i treårs
perioden. Jeg erindrer ikke at være stødt på direkte udtalelser fra 16. århundrede 
om, at vangejord dyrkedes sjældnere end een gang hvert tredje år. Det er jo 
imidlertid velkendt, at den ringeste agerjord på Matriklens tid meget vel kunne ligge 
ubrugt i adskillige år26, og der er ingen grund til at tro, at det samme ikke var 
tilfældet 100 år tidligere. Til gengæld kan den bedste havre jord naturligvis meget 
vel have været dyrket lige så tit som hartkornjorden, om end jeg ikke har fundet 
sikre exempler herpå. Når der i kilderne omtales havre i bygvangen, er det 
vanskeligt at afgøre, om man ikke blot har anført al havrejord, uanset om den det 
pågældende år har været tilsået eller ej. Et direkte vidnesbyrd om utilsået bonde
jord ses et tidligere27 citeret sted i besigtigelse 1581 14/9 til mageskiftet 1581 21/9 
mellem kronen og Frederik Lange, hvor det om en fæster i Torpe, Elmelunde s. 
på Møn, hedder, at han i Vestermark foruden byg kan så boghvede og ærter; 
men 4 skæpper af hans jord i denne vang er ikke tilsået. Denne jord kan med føje 
antages for havrejord, således at der her hverken kvalitativt eller kvantitativt er 
tale om et fradrag fra bondens effektivt udnyttede jord. Anderledes stiller sagen sig 
med den søndre vang til Rye hovedgård, Rye s., Volborg h., hvorom besigtigelse 
1573 2/5 til mageskiftet 1573 24/7 mellem kronen og Frants Banner til Kokkedal 
oplyser, at der er sået 16 pund 4 skæpper rug. Frants Banner, fogeden Søren og 
bønderne har imidlertid berettet, at »ther findes i samme vong 8 pundt jordt, som 
och duer at saae rug vdj og icke er saaed y aaer«; i vangen er der havrejord til 40 
tønder. Måske har Frants Banner sparet noget såkorn, fordi han vidste, at mage
skiftet ville finde sted. løvrigt var vinteren 1572-73 meget streng og rugen ual
mindelig dyr28. Mangel på sædekorn synes i høj grad at have været et problem i 
16. århundrede, men naturligvis mest for bønderne29. Den enkelte bruger mødte 
endvidere den vanskelighed, at han var nødt til at tage vidtgående hensyn til, hvor 
megen jord hans grander formåede at tilså. Selv landsbyhovedgårde, hvorpå der

23 Samme bes. som ovenfor, n. 21.
24 Bes. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 kronen - Frederik Lange (RA) vedrørende gods i 

Vestud, Borre s. på Møn.
25 Samme bes. vedrørende gods i Torpe, Elmelunde s. på Møn.
26 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, pp. 107 ss.
27 Se n. 25.
28 Kirkehistor. Saml. bd. 7 (1869-71), p. 363 s.
29 Se fx. Kane. Brevb. 1582 11/3.
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boede adelsfolk, kunne ikke (altid) unddrage sig denne tvang. Således erklærede 
Iver Vind til Starupgaard30 ved besigtigelse u. d. til mageskiftet 1578 7/7 med 
kronen (RA), at han godt kunne så mere end de opgivne 12 ørter rug, 9 ørter byg 
og 16 ørter havre31, hvis de andre folk i byen kunne følges med ham med deres 
sæd. Foruden bønderne (mest bolsmænd) var der en hovedgård til i Starup, og det 
er vel især denne, Iver Vind med sin udtalelse sigtede til. If. besigtigelse 1578 27/7 
til mageskiftet 1578 27/7 mellem kronen og Claus Glambeck til Rask (RA) kunne 
der hertil sås 1 læst (=24 ørter) havre, foruden 1 læst rug og 20 ørter byg. Der 
var ikke stor forskel på kornskylden af de to gårde; de virker i det hele taget som 
tvillinggårde og har måske oprindelig været een ejendom. Når Iver Vinds erklæring 
ses på baggrund af størrelsesforholdene, er det sandsynligt, at Claus Glambeck i 
modsætning til Iver Vind opgav al mulig udsæd (i de tre vange) uden hensyn til, 
om den var effektiv eller ej. Hvis man antager, at Iver Vind kun havde givet 
oplysning om den årlige udsæd, samt at heller ikke Claus Glambeck kunne så 
mere end denne, bliver der en difference mellem beregnet årlig udsæd (2/s) og 
effektiv udsæd (mindre end 2/s) til hovedgård nr. 2. Der er derfor grund til 
principielt at tage stilling til spørgsmålet om, hvorvidt besigtigelsernes udsæd er 
vangenes effektive udsæd eller en mere teoretisk størrelse. Nogle steder optræder 
der påfaldende runde tal (fx. hele og halve pund korn), medens der andetsteds 
forekommer mere detaillerede oplysninger, hvilket kunne tyde på, at de første er 
brøkdele af landsbyjorden eller bolets jord (det, som landmanden »kan så«), 
medens de sidste viser brugets virkelige størrelse (det, som landmanden »sår«32). 
Udsædstallene som henvisende til ejendommens rettigheder (de teoretiske stør
relser) forekommer i så fald mest i begyndelsen af Mageskiftetiden og knytter 
traditionen bagud til de middelalderlige kilder, hvorimod de differentierede ud
sædstal med de nødvendige forbehold kan siges at pege frem mod matriklen 1682. 
I Algestrup. Føllenslev s., Skippinge h., kendes i 16. århundrede tre fæstere og 
deres gårde. Om Erik Lauritsen oplyses (1567) blot, at han kan så 61^ pund kom 
i alle vange, hvorimod Mikkel Jensen (1577) opgives at kunne så V/2 pund 5 
skæpper mg, 6 skæpper havre i Præstehøjsmark, 30 skæpper byg, 2 skæpper bog
hvede, 4 skæpper blandkom i Lammehøjsmark, samt 2 pund byg, 4 skæpper bog
hvede, 6 skæpper blandkom i Galtebjergvang. Også om jorden til Jep Andersens

30 Stamp s. og by, Brusk h.
31 Ytringen gælder muligvis kun havren. Da boghvedesæden omtales efter Iver Vinds bemærk

ning, lades den her ude af betragtning.
32 Jeg har ikke ment at burde benytte kildernes »kan så« og »sår« til at skelne mellem den 

jord, bønderne har ret til, og den, de virkelig bruger. Udtrykkene anvendes tilsyneladende 
ikke konsekvent; jfr. nedenfor, p. 206 (jeg har dog ikke foretaget nogen samlet under
søgelse af dette forhold, hvilket iøvrigt nok kunne være af interesse). Poul Rasmussen an
tager, at verballeddene »seminantnr« og »possunt seminari« i Aarhusbogen har et prægnant 
betydningsindhold (Jyske Samlinger 5. r. bd. 5 (1941), p. 128).
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gård gives der (1580) detaillerede oplysninger88. At der for Mikkel Jensens 
vedkommende er tale om den effektive udsæd, ses formentlig af, at havre kun 
omtales i rugvangen, boghvede og blandkom kun i bygvangen (og fælleden). Man 
kunne tænke sig, at der under disse omstændigheder ville være en mærkbar diffe
rence mellem de ventelig større tal fra periodens begyndelse og de tilsvarende 
mindre fra en lidt senere tid; men det ganske vist stærkt begrænsede kontrol
materiale synes ikke at bekræfte en sådan antagelse34. løvrigt er udviklingen fra 
de mere enkle til de mere differentierede udsædstal temmelig langstrakt; allerede 
i Landebogen træffes undertiden samme specifikation som i periodens slutning, og 
omvendt er ikke alle besigtigelser fra 1580’erne og 1590’erne lige detaillerede.

5. Der var vigtige indskrænkninger i ejendommenes ligelige fordeling på vange 
og agerskifter. At præstegårdsjorderne undertiden har indtaget en særstilling i så 
henseende, er kendt fra matrikelarbejderne 1682; således er det om annexgården 
i Hejninge, Slagelse h., påvist, at dens jorder var samlede et eller to steder i hver 
vang35, og der er grund til at tro, at dette forhold er af ældre dato. Præsten i 
Holmstrup, Skippinge h., kunne 1682 så havre i alle fire vange; men hans bygjord 
var næsten udelukkende beliggende i een vang36. Også fra 16. århundrede forelig
ger der oplysninger om uregelmæssigheder ved forskellige præstegårdsjorder. Fx. 
kunne præsten i Kastrup, Hammer h., så 49 skæpper korn i Kirkemark, 35 skæpper 
i Ørnebjergsmark, men kun 5 skæpper i Vindingemark; der var her ligesom i 
Hejninge tale om en annexgård37. Præstegården i Jyderup, Tuse h., havde et 
tilliggende på 216 pund kom i de to vange, men intet i den tredje38. I Rislev, 
Tybjerg h., var der ingen præstegård; præstejorden har muligvis her været koncen
treret to steder på bymarken39. Til præstegården i Herstedøster, Smørum h., lå 
156739 3 pund 4 skæpper bygjord i Nørrevang, 4 pund 2 skæpper bygjord i 
Østervang, samt i Vestervang 16 skæpper bygjord. 1682 var antallet af kvadrat
alen bygjord i Nørrevang 62.430, i Østervang 130.795 og i Vestervang 15.40641. 
Det ser dog ud til, at præstegårdsjorderne på Sjælland i 16. århundrede normalt 
har været ret ligeligt fordelt på vangene; de nævnte tilfælde synes at have været 
undtagelser.

33 Landeb., p. 137. Bes. 1577 2/3 magesk. 1579 8/8 kronen - Edel Hardenberg (RA). Bes. 
1580 20/1 magesk. 1580 20/4 kronen - Thomas Fasti (RA).

34 Se bilag 2 under Aagerup s., Mer løse h.; opgivelserne herfra (besigtigelserne er fra årene 
1573 og 1584) er ganske vist ikke helt så forskelligartede, som man i dette tilfælde kunne 
have ønsket.

35 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, pp. 150, 240.
36 Modelbogen 1680’erne (RA).
37 Landeb., p. 67.
38 Landeb., p. 147.
39 Landeb., p. 73. Det er dog ligeså sandsynligt, at præsteembedets to jorder har været fordelt 

på normal måde.
40 If. Landeb., p. 4.
41 Modelbog nr. 1612, p. 161 (RA).
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Der er grund til også at omtale to andre grupper af ejendomme, nemlig degne
stavne og gårdsædestavne. I Slagslunde, Ølstykke h., var der en hovgård (nr. 1), 
10 gårde (deriblandt præstegård nr. 2 og degnestavn nr. 9), samt 5 gårdsæder nr. 
12-1642. Degnejorden lå tre steder i bymarken, eet sted i hver vang. Gård
sæderne nr. 12-14 havde deres jord i alle tre vange, hvorimod nr. 15-16 kun 
havde jord i to vange. Det var ikke ualmindeligt, at gårdsæderne skilte sig ud fra 
landbogårdene ved uregelmæssig rotation. I Hvessinge, Glostrup s., Smørum h., 
lå der 1682 en gårdsædejord i Nørremark, som brugtes af en af landboerne 
(tidligere en overgang af præsten)43. Også i 16. århundrede træffer man exempler 
herpå. 1575 havde Jørgen Daa i Vollerup, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h., en 
hovedgård, 8 landbogårde, 2 gårdsæder og 5 gadehuse uden jord. Der var tre
vangsbrug i landsbyen, og gårdene havde da også deres jord liggende i alle tre 
vange. Af gårdsæderne derimod havde Christen Madsen alle sine 19 skæpper jord 
i samme vang, og dette var praktisk talt også tilfældet med Oluf Foged, der såede 
19 skæpper i den ene vang og kun 2 i den anden44. Det forekom dog også, at 
gårdsæder havde deres jord nogenlunde jævnt fordelt på alle tre vange45. Til 
belysning af baggrunden for gårdsædejordens relativt tilfældige placering på mar
ken skal fremføres nogle oplysninger fra Græse by og s., Lynge-Frederiksborg h. 
Der omtales i Landebogen 1567 18 decimantes, 8 gårdsæder og 1 mølle; kirken 
havde 1 gård og præsten 1; desuden var der 1 degnestavn46. Godsets struktur 
fremgår klart af Fru Eline Gøyes Jordebog47, hvor det meddeles, at der under 
Græsegaard lå 17 gårde med kornlandgilde, samt en ejendom (vel en gård) med 
3 skilling grot i pengeskyld. Dertil kom 8 gårdsæder, 2 gadehuse og 1 mølle, 
foruden (herligheden af) 1 kirkegård; præstegården nævnes også. Man kan anta
gelig regne med, at der i Græse by har ligget ialt 20 gårde og 8 gårdsædestavne48. 
Om gårdsæderne oplyses49 i jordebogen, at de ikke giver nogen landgilde, når 
der holdes avl og der ikke bor bønder på hovedgården. Dette må formentlig 
forstås sådan, at en del af hovedgårdsjorden i de perioder, hvor denne ikke 
dyrkedes direkte af adelige eller deres fogeder, var udstykket til gårdsæderne, som 
da svarede sædvanlig landgilde af jorden (1 pund byg), foruden en pengeafløsning 
(1 skilling grot) af deres skyldige arbejdsydelse (ervidspenge). Flyttede der 
adelsfolk ind, blev gårdsæderne igen reduceret til hoveripligtige husmænd uden

42 Landebog, p. 9, Markbog 1682, nr. 15 (RA). Gårdenes nummerering er i dette tilfælde 
hentet fra markbogen.

43 Modelbog nr. 1692, p. 41 (RA).
44 Bes. 1576 21/1 (syn 1575 23/11) magesk. 1576 10/2 kronen - Jørgen Daa (RA).
45 Se bes. u. d. magesk. 1577 8/4, 10/4 kronen - Johan Bocholt (fru Lisbeth Urne) (RA) 

vedrørende gods i Klingstrup, Skaarup s., Sunds h. på Fyn.
46 P. 181 s.
47 P. 299 s.
48 Jfr. Kronens Skøder 1560 1/7.
49 P. 300.
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jord eller med et mindre tilliggende. Det er sandsynligst, at gårdsæder med korn
landgilde sædvanligvis har haft en lignende status som Græse-gårdsædernes, indtil 
gårdsædebegrebet i århundredets sidste halvdel gik i opløsning50. Det er på denne 
baggrund ikke utænkeligt, at gårdsædeme har kunnet slippe for tiende, når deres 
jord oprindelig og egentlig var tiendefri hovedgårdsjord51. Af det fremførte ses 
det, at gårdsæderne ikke som landboerne havde fået deres andel ved bymarkens 
almindelige fordeling; de måtte tage jorden, hvor og når hovedgårdens ejer ville 
undvære den; derfor kunne det let ske, at trevangsbruget ikke kom til at gælde for 
deres vedkommende. Dette forhold ændredes ikke principielt, når en landsby kun 
bestod af en hovgård og dens gårdsæder.

Degnestavnenes stilling kan ofte minde om gårdsædestavnenes. Størrelsesmæssigt 
var der ingen særlig forskel, og også degnejordens ofte noget usystematiske pla
cering på landsbymarken minder om gårdsædejordens52. Det er vist tilstrækkeligt 
som exempel herpå at omtale, at degnen i Skelby, Tybjerg h., 1567 kunne så 12 
skæpper korn i den ene vang og intet i de to andre53.

Ikke alene præstegårde, degnestavne og gårdsædestavne kunne bryde forstyr
rende ind i trevangsbrugets system. Der kendes fra 16. århundrede også landbo
gårde, hvis jord har roteret uregelmæssigt. I Skovhuse, Ø.-Egesborg s., Baarse h., 
var der 1567 flere vænger, hvor mange vides ikke. Medens en gård havde sin 
jord liggende i dem alle, lå tre andre gårdes jord hver i et enkelt vænge54. Der er 
næppe tvivl om, at denne lokalitet ikke har haft den fuldt færdige landsbys 
karakter - vængerne tilsåedes årligt (se nedenfor, p. 184), og jeg har da heller 
ikke truffet andre lige så udtalte exempler; men mindre uregelmæssigheder i rota
tionen forekommer ofte. Til en gård i Sværdborg s., Hammer h., kunne 1577 sås 
2 pund byg, 5 tønder 1 skæppe havre i Møllemark, 2 pund 2 skæpper byg, 9 
tønder havre i Strindøsemark og 1 pund byg i Aalekistemark; engen fordeltes på 
vangene med henholdsvis 40, 30 og 4 læs. Skyldsætningen af ejendommen viser 
den betydning, man i datiden tillagde rotationen55. Andre tilfælde af samme art 
kunne fremføres.

Det er et interessant og vigtigt spørgsmål, hvorledes rotationen forholdt sig til de 
gamle jordvurderingsenheder øre og ørtug, fjerding og otting. Kr. Erslev regnede56

50 Landeb., p. XXIII.
51 Jfr. ovenfor, p. 13 n. 8, samt p. 102 med n. 52.
52 Heraf følger imidlertid ikke, at degnens forhold til præsten ejendomsmæssigt var identisk 

med gårdsædens til manden på hovedgården.
53 Landeb., p. 74.
54 Landeb., p. 62.
55 Der svaredes af ejendommen IV2 pd. byg hvert af de to år og 2 pd. byg det tredje år, samt 

2 tdr. gæsterihavre alle tre år; jfr. kapitel 4 (Bes. 1577 12/3 magesk. 1577 18/8 kronen - 
Anne Lunge (RA)).

56 Valdemarernes Storhedstid (1898), p. 32. Se iøvrigt også Johs. Steenstrup: Studier over 
Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 56.
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med, »at man ved Beregningen af Udsæden kun har taget Hensyn til, hvad der vir
kelig besaaedes i eet Aar, altsaa efter Trevangssystemet til Udsæden i de to 
Vange«; men herimod protesterede P. Lauridsen og hævdede, at 1 mark jord ud
gjorde ejendommens udsædsarealer, »naar alt bragtes under Plov, men ikke et Areal, 
hvori der aarlig saaedes en Mark Kom«57. For Sjællands vedkommende antog 
Erik Arup, at 1 fjerding almindeligvis ækvivalerede 2 øre skattejord og 1 otting 
altså 1 øre; men Arup søgte ikke at besvare rotationsspørgsmålet58. Senere har 
Svend Aakjær i Kong Valdemars Jordebog59 hævdet den opfattelse, at de ældre 
kilders udsædsopgivelser har refereret til det totale rebede areal, men er for Aarhus- 
bogens vedkommende blev imødegået af Poul Rasmussen60, der har fået tilslutning 
af Kjell Runquist61.

Af et svensk diplom fra 1302 fremgår, at den mængde udsæd, der karakteri
serede den svenske otting, her var den årlige62, og H. Hildebrand63 og Erik 
Lönnroth64 vurderer da også ottingen ud fra dens årlige udsæd, medens Folke 
Dovring65 antager, at ordet sæ]?e under tovangsbruget godt kan betegne begge 
halvdele af marken, både den besåede og den ikke besåede. Er det mon muligt at 
nå videre ved inddragelse af materiale fra 16. århundrede? I den sjællandske 
Landebog 1567 angives ottingens udsæd i enkelte tilfælde til 1 pund og fjerdingens 
til 2 pund korn, uden at det oplyses, hvorvidt det drejer sig om årlig eller samlet 
sæd66. I Jyderup s. og by, Tuse h.67 kan to fjerdinger beregnes til henholdsvis 
211/18 og 2V72 pund årlig udsæd. Sammenlignes disse fjerdinger under tre
vangsbruget med en enkelt under tovangsbrug, nemlig i Sengeløse s., Smørum 
(Lille) h.68, ses det, at dennes årlige hartkornsudsæd, 21/i pund byg69, var af 
samme størrelsesorden som Jyderup-fjerdingemes. Regnede man med samlet

57 Om Skyldjord eller terra in censu. Aarbøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1903, 
p. 30.

58 Leding og ledingsskat i det 13. aarhundrede. Histor. Tidsskr. 8. r. bd. 5 (3-4, 1914), p. 
225 s.

59 Bd. 1, p. 105-107.
60 Studier i Aarhus Kannikebords Jordebog fra ca. 1315. Jyske Samlinger 5. r. bd. 5 (1941),

p. 127 s., og bd. 8 (1947), p. 63 s. Mål og vægt (1967), pp. 34, 39.
61 De medeltida danska jordvärderingsenheterna II. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (5, 1952),

p. 538. Om Runquists fortolkning af opgivelserne i Roskildebogen se nedenfor, pp. 296-298.
62 Diplomatarium Suecanum bd. 2 (1837), nr. 1361.
63 Sveriges medeltid bd. 1 (1879), p. 252.
64 Statsmakt och statsfinans i det medeltida Sverige. Studier över skatteväsen och länsförvalt

ning. Göteborgs högskolas årsskrift 46 (1940), p. 82.
65 Attungen och marklandet (1947), p. 102.
66 Opus cit., p. 2 vedrørende fjerdingen (Hvidovre s. og by, Sokkelund h.) og p. 4 vedrørende 

ottingen (Herstedøster s. og by, Smørum h.).
67 Landeb., pp. 144 og 146 med supplerende oplysninger.
68 Landeb., p. 19.
69 Havresæden var 7 eller 14 tdr.
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udsæd, ville der derimod fremkomme en betydelig difference. Til en ottingsgård i 
Hornstrup s. og by, Nørvang h., kunne der 1578 sås 1 ørte byg, 1 ørte rug og 2 
ørter havre, altså 1 pund hartkorn70; den meddelte udsæd synes at være den 
årlige. En lidt mindre otting træffes på gods i Bjerge s. og by, Bjerge h.71, en lidt 
større i Bølling, Vilstrup s., Brusk h., og i Børkop, Gaverslund s., Holmans h.72, 
i Egtved s. og by, Jerlev h.73, samt i Nagbøl, Skanderup s., Anst h.74. De anførte 
exempler er naturligvis alt for få til at have nogen virkelig betydning. De udfundne 
forhold behøver ikke at vise andet, end at otting og fjerding har vexlet i størrelse 
fra by til by og især fra egn til egn. Her som overalt er det væsentligt, at der ikke 
tillægges nogle få tilfælde almengyldighed.

Hvad angår ørtug og øre jord, må der regnes med, at disse undergrupper af 
marklandet i alt fald til tider måltes efter årlig udsæd. Efter Dovrings opfattelse 
var 1 ørtug land et mål årlig udsæd75. Poul Rasmussen fremhæver76, at ørtugen 
i Aarhusbogen undertiden betegner den årlige udsæd og undertiden den absolutte. 
Ørtugen var som bekendt ikke alene et ejendomsmål som otting og fjerding, men 
tillige et langt nøjagtigere kommål (jfr. terra in semine), og det er dette, man 
først og fremmest støder på i 16. århundrede.

Omend de middelalderlige jordvurderingsenheder (ejendomme) således kunne 
måles i såvel årlig som total udsæd, er der ingen tvivl om, at de for at have fuld 
integritet i henseende til agerland og herlighed i det fuldt udviklede landsby
samfund principielt måtte være beliggende i alle vange og følge disses rotation. Om 
Elmelunde på Møn hedder det således77 i Roskildebogen: »Nota eciam quod in 
quolibet wang vnius bool non potest seminari nisi iiii (rettet fra: viii) pund annone 
et falcastrarii iiiior lææs fene«. Princippet fremgår måske også deraf, at i alt fald 
en del af herligheden, således skovherlighed, ikke fulgte rotationen og vistnok kun 
tilfaldt bylagets egentlige medlemmer; det er nemlig karakteristisk, at gårdsæder, 
husmænd og andre, der ofte kun havde jord i en enkelt vang, heller ikke havde 
andel i bolrettighedeme uden for vangene78. Ofte hedder det om en landsby, at 
den er et vist antal bol79, og ved landsbyen forstås lokaliteten under eet og hele

70 Bes. u. d. magesk. 1578 7/7 kronen - Iver Vind (RA).
71 Bes. 1578 3/7 magesk. 1578 5/7 kronen - Karen Gyldenstierne (RA).
72 Bes. 1578 1/7 magesk. 1578 3/7 kronen - Bege Clausdatter (Emmiksen) (RA).
73 Bes. 1578 24/2 magesk. 1578 18/6 kronen - Karen Krabbe (RA).
74 Bes. 1579 25/5 magesk. 1579 16/7 kronen - Peter Rantzau (RA).
75 Attungen och marklandet, p. 27 s.
76 Locis citt.
77 P. 138. Jfr. Georg Waitz: Uber die altdeutsche Hufe. Abhandlungen zur deutschen Ver- 

fassungs- und Rechtsgeschichte. Hg. v. Karl Zeumer (1896), pp. 149 s., 154. Samt Rudolf 
Kotzschke: Hufe und Hufenordnung in mitteldeutschen Fluranlagen. Wirtschaft und Kul
tur. Festschrift zum 70. Geburtstag von Alfons Dopsch (1938), p. 250.

78 Se kapitel 2, p. 74. Cf. p. 111 s.
79 Se nedenfor, p. 255.
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dens tilliggende, ikke blot det årligt dyrkede. Det er endvidere indlysende, at de 
enkelte parter af bolet (øre, fjerding etc.) stilledes på samme måde som bolet som 
helhed. Derfor repræsenterer også sandsynligvis de fleste i Roskildebogen omtalte 
øre, ørtug og fjerdinger og ottinger jord (terra in censu) de pågældende ejen
dommes totale jordtilliggende80.

På Sjælland fandtes jo i ældre tid andre dyrkningssystemer end trevangsbruget, 
og flere af dem var repræsenterede i 16. århundrede. Tovangsbrug, som på Sjælland 
hovedsagelig forekom på Heden mellem København, Roskilde og Køge (Lille og 
Tune hh.), er tidligere omtalt81. At jorden i de pågældende landsbyer i 16. år
hundrede dyrkedes hvert andet år, haves der et utvetydigt vidnesbyrd om, idet det 
om Jørgen Nielsens gård i Valby, Høje-Taastrup s., Lille h., oplyses, at den til
liggende jord dels lå i Søndervang og dels i den anden vang, »som nu er fellitt«82. 
I Skåne var der overvejende trevangsbrug på sletten, tovangsbrug i risbygden og 
alsædsbrug (ensåde) i skovbygden83. På Sjælland var fordelingen i 16. århundrede 
altså en anden, idet tovangsbrugets hovedområde som nævnt var den udprægede 
slettebygd Heden, medens man i skovbygderne næsten overalt havde trevangsbrug84. 
I hvor stor udstrækning der uden for Heden fandtes tovangsbrug i 16. århundrede, 
er det vanskeligt at klarlægge. Man kan nogle steder på Møn finde angivet udsæden 
i »begge« marker85; men i alt fald i nogle af de pågældende tilfælde menes der 
begge de tilsåede marker. Også på Sjælland træffer man tvivlstilfælde86; men jeg er 
ikke stødt på noget sikkert exempel på to vangsbrug i 16. århundrede uden for 
Heden87. Derimod møder man alsædsbrug enkelte steder i kilderne, fx. i Orebo, 
Buerup (tidl. Sæby) s., Løve h., hvor Anders Jætte i een mark kunne så 58 
skæpper byg, blandkorn og havre88. En del byer i Sydsjælland havde alsædsbrug 
endnu i begyndelsen af 18. århundrede89.

80 Se herom nedenfor, pp. 296-298.
si Se p. 78 s.
82 Bes. u. d. magesk. 1573 24/7 kronen - Malene Banner (RA).
83 Ake Campbell: Skånska bygder under förra hälften av 1700-talet. Etnografisk studie över 

den skånska allmogens äldre odlingar, hägnader och byggnader (1928).
84 Om skov- og slettebygder på Sjælland se kapitel 5: Skyldsætningens bebyggelseshistoriske 

aspekter.
85 Bes. 1580 7/9 (sic!) skøde 1580 29/8 kronen - Arild Ugerup (RA).
86 Når der til gårdene nr. 1 og 2 i Lynge-Eskildstrup, Lynge s., Alsted h., kan sås 45 skæpper 

korn (rug) i den ene vang og 26 skæpper (byg) i den anden, medens en tredje vang ikke 
optræder, taler den samlede viden om landsbyen i dette tilfælde stærkt for trevangsbrug 
(Bes. 1580 8/9 - jfr. 1580 25/11 - magesk. 1581 12/4 kronen - Andreas og Vilhelm Dres- 
selberg (RA).

87 Se nedenfor, pp. 185, 187 s.
88 Besigtigelse 1581 7/10 (heraf udskrift 1582 1/3) magesk. 1582 6/3 kronen - Anne Pars- 

berg (RA).
89 Holger Munk: Rytterbonden bd. 1 (1955), p. 276. Se tillige nedenfor, p. 184.
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Poul Meyer har90 i overensstemmelse med Haff01 fastslået, at der i Sydsjælland, 
vel i 1680’erne, fandtes mange byer med fire vange. I 16. århundrede var fire- 
vangsbruget - at dømme efter et dog ret repræsentativt materiale92 - ikke 
særlig udbredt. I Skallerup, Udby s., Baarse h., var der 1578 fire vange, nemlig 
Kirkemark, der omtales som rugvang, Ambjergmark (bygvang) og Møllemark 
(fælled), samt en 1 lille vang, Trudshøj, hvori der kun dyrkedes havre93; der var 
iøvrigt mindst eet extra vænge ved byen. Firevangsbruget er jo i dette tilfælde 
ikke særlig overbevisende; man kan vel her med mindst lige så stor ret anse 
driftssystemet for trevangsbrug94. Lignende forhold ses i Føllenslev s. og by, 
Skippinge h., der i 16. århundrede også regnedes at have firevangsbrug, idet man 
foruden Kirkevang, Toftehøjsvang og Bøgebjergsvang rådede over »Snertinge 
have«, hvori nogle af bønderne havde deres anpart; dette gjaldt således Peder 
Brøde, der til nr. 4 brugte 62 skæpper god jord i Kirkevang, 90 skæpper god jord 
i Toftehøjsvang og 30 skæpper god jord i Bøgebjergsvang, men i Snertinge have 24 
skæpper ond og ubrugelig jord95. Også i Føllenslev er det da en skønssag, om man 
vil tale om tre- eller firevangsbrug. Da mit materiale til påvisning af fire-, fem- 
og sex-vangsbrug indskrænker sig til ganske få exempler af samme art, er det vist 
berettiget at slutte, at disse driftsformer ikke har haft nogen stor udbredelse på 
Sjælland i 16. århundrede96. Det er endda sandsynligt, at trevangsbruget også på 
Falster har været dominerende i samme periode97. I 1680’eme havde fire- eller 
femmarksdrift i meget stort omfang afløst trevangsbruget på Falster98; men i den 
udaterede besigtigelse til det store falsterske mageskifte 1575 22/6 (RA) mellem 
kronen og Morten Venstermand til Egebjerggaard kan der konstateres trevangs
brug i Stangerup, Maglebrænde s., Stubberup, Tingsted s., Sundby, Stadager s., og 
Ravnsø, N.-Alslev s., alle Nørre h., samt i S.-Kirkeby og Egebjerg, S.-Kirkeby s., 
S.-Alslev s. og by, Tunnerup, Karleby s., Horbelev og N.-Taastrup, Horbelev s., 
og Aastrup, Næsby og Ore, Aastrup s., alle Sønder h.; derimod ses der ikke noget

90 Danske bylag (1949), p. 123.
91 Die dänischen Gemeinderechte bd. 2 (1909), p. 23.
92 Se kapitel 5.
93 Bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe og bes. 1580 4/5 magesk. 1580 

4/12 kronen - Lave Beck (RA).
94 Kun de tre store vange er nummererede i besigtigelsen. Ca. 1720 regnede man med 3 vange 

i Skallerup (Hoved-, Krigs- og Portions-Jordebog over det Vordingborgske Regiments Di
strikts Ryttergods. Fra 1719 1/10. Rentekammeret (RA)).

95 Bes. u. d. magesk. 1574 26/1 kronen - Birgitte Banner (RA). Vedr. nummereringen af 
gårdene se bilag 2.

96 På Møn var der 1581 6 vange i Aalebæk, Borre s. (Bes. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 
kronen - Frederik Lange (RA)).

97 Syd for Østersøen var fire- og femvangsbruget mere almindeligt (Friedrich Mager: Ge
schichte des Bauerntums und der Bodenkultur im Lande Mecklenburg (1955), p. 115 s.).

98 Henrik Pedersen: Udsæden og det dyrkede Areal paa Falster i sidste Halvdel af det 17. 
Aarh. Histor. Tidsskr. 8. r. bd. 1 (1907-08), p. 129 s.
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klart exempel på anden rotation i besigtigelsen. Holger Hjelholt regner da også 
»i Tidsrummet før Enevælden« (han tænker vist især på 17. århundrede) med tre 
vange på Falster".

5. afsnit:

ENKELTE AGERSKIFTER OG AGRE

Som afslutning på behandlingen af emnekredsene i forbindelse med udsæden på 
Sjælland i 16. århundrede vil det være rimeligt at forsøge at gøre rede for de mindre 
og mindste enheder i landsbymarken, agerskifter og agre. Man lades her i nogen 
grad i stikken af kilderne.

I virkeligheden kan jeg fra Mageskifteperioden kun nævne een sjællandsk lands
by, fra hvilken der haves detaillerede oplysninger om agerskifter og agre, nemlig1 
Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h. Knud Smed kunne 1574 til sin gård i denne by 
så 2 pund 6 skæpper hartkorn (min sammentælling viser dog kun 2 pund), 7 
tønder 3 skæpper havre (if. min sammentælling 7 tønder 4 skæpper, når der 
regnes 6 skæpper i tønden2), hvortil 12 læs eng, i Kongshøjvang; i Aashøjvang 
2 pund hartkorn, 6 tønder 5 skæpper havre (sammentællingen viser, at der regne
des 6 skæpper pr. tønde), samt 7 læs eng; i Dyssevang 27 skæpper hartkorn, 
27 skæpper havre, foruden 4 læs eng. Der lå i Kongshøjvang en toft på Vi pund, 
altså 12 skæpper hartkorn, og i Aashøjvang en toft på 4 skæpper hartkorn; 
derimod var der ikke nogen toft i Dyssevang. Knud Smed kunne inden for 
Aashøjvangs område så 3 skæpper hartkorn i Hulby toft og 4 skæpper havre 
i Billinge og Hulby toft. Navnet Billinge existerer stadig i Billinge Banke og 
bærer vel vidne om en forsvunden landsby, hvis levedygtighed har været mindre 
end nabobyernes; dens jorder er antagelig blevet delt mellem Ormslev og 
Hulby. Af Hulby lå en enkelt gård 1682 ligesom Ormslev i Vemmelev s.3, 
medens resten, 14 gårde og 4 huse med jord, hørte til Taamborg s.4. I forbin
delse med denne sognedeling eller ved anden lejlighed kan noget af Hulbys jord 
være tilfaldet Ormslev. Da der er tale om en toft, er det mindre sandsynligt, at 
navngivningen blot er fremkaldt af tilgrænsningen til Hulby mark. I Kongshøjvang 
havde Knud Smed iøvrigt (bortset fra toften) 38 agre, nemlig 14 hartkornagre og 
14 havreagre, fordelt på vistnok 27 agerskifter, hvoraf fire havde både hartkorn- 
og havrejord. I Aashøjvang lå der til denne gård 25 agre, 11 hartkornagre og 14 
havreagre (Billinge og Hulby toft er medregnet) i 14 agerskifter; i tre af ager
skifterne kunne der sås både hartkorn og havre. I Dyssevang endelig var der 19

99 Falsters Historie bd. 1 (1938), p. 378.
1 Som p. 88 omtalt. Jfr. Svend Gissel i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 2, p. 467.
2 Jfr. Bol og By 5, p. 37 s.
3 Henrik Pedersen: De danske Landbrug 1688 (1928), p. 29.
4 Opus cit., p. 34.
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agre, 6 hartkornagre og 13 havreagre, i 12 eller 13 agerskifter, af hvilke intet tog 
både hartkorn og havre. En ås ved navn Gadespjæld fandtes både i Kongshøjvang 
og Dyssevang. Interessantere er det måske, at Aaseballe gik igen i de samme to 
vange, i begge tilfælde med hartkornudsæd5. Gaardagre forekom i Kongshøjvang 
og Aashøjvang.

Af hvilken størrelsesorden var agrene i Ormslev? Som vi har set, var den ene 
toft, vel botoften, på 12 skæpper eller 2 tønder hartkorn. Agre af tilsvarende 
størrelse forekom ikke. Ingen hartkornager var på mere end 1 tønde (6 skæpper), 
de to Aaseballeagres udsæd; en enkelt havreager nåede op på 8 skæpper. Af ialt 
31 hartkornagre var 6 på 6 skæpper, 5 på 5, 1 på 4, 8 på 3, 8 på 2, 2 på 
(gennemsnitlig) IV2 og 1 på 1 skæppe. I Kongshøjvang var hartkornagrenes gen
nemsnitsstørrelse 33/7 skæppe, i Aashøjvang 44/n skæppe og i Dyssevang 4x/i 
skæppe. Kongshøjvang adskilte sig fra de to andre vange ved at have et større 
antal mindre agre6, der trak gennemsnittet ned. Af sammenlagt 51 havreagre 
var som nævnt 1 på 8 skæpper; dertil 2 på 4 skæpper, 10 på 3, 6 på (gennem
snitlig) 2^, 12 på 2, 3 på (gennemsnitlig) 1%, 4 på (gennemsnitlig) W2, 13 på 
1 skæppe. Gennemsnittet pr. havreager var l11/i2 skæppe i Kongshøjvang, 213/u 
i Aashøjvang og 2Vi3 skæppe i Dyssevang. Tendensen var altså i nogen grad den 
samme som for hartkornagrenes vedkommende; men havreagrene var gennem
gående mindre.

Forholdene på ejendommen i Ormslev har efter alt at dømme været ganske 
normale for en bondegård i trevangsbrugets område. En sammenligning med den 
skånske Landebogs talrige exempler viser dette. Agrenes størrelse ses iøvrigt lige
ledes af et mageskiftedokument 1609 16/11, 17/117 vedrørende gods i Vedskølle, 
Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h. Ved siden af dette materiale, der giver indblik i 
større ejendommes8 sammensætning, omtales imidlertid i den sjællandske Lande
bog ikke helt få spredte agre, og omtalen af disse bekræfter det ovenfor givne 
indtryk. Således ses9 en ager på Røstofte mark, Ø.-Egesborg s., Baarse h., at være 
på 2 skæpper land, medens en lang ager på Vordingborg mark kommer op på 6 
skæpper land10. Som små karakteriseres agre med 1 skæppe sæd11, i et tilfælde 
også 7 agre med tilsammen 18 skæpper sæd12. Tofter var sædvanligvis relativt 
store, oftest mindst 5 skæpper13; tofter på 3 eller 4 skæpper betegnedes som små14.

5 Om -balle se Kr. Hald i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 1 (1956), c. 325 s.
6 7 på 2, 2 på V/2 og 1 på 1 skæppe.
7 Kronens Skøder bd. 1 (1892), p. 365 s.
8 o: ejendomme af gårdstørrelse o. 1.
9 P. 63.

10 Ibid.
11 Solbjerg s., Løve h., p. 124.
12 Stestrup, Kirke-Eskilstrup s., Merløse h., p. 151.
13 Mulstrup, Nordrupøster s., Ringsted h., p. 91.
14 pp. 163, 170.
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Agrene i en skånsk landsby i 14. århundrede var af lignende størrelse, som vi har 
fundet for 16. århundredes vedkommende15. Ved denne gennemgang har jeg set 
bort fra mere uregelmæssige jordstykker, der træffes i de ældre kilder, såvel som i 
matriklen; nævnes kan således Kirkeholm, Skelby s., Tybjerg h., med 6 skæpper 
byg16, samt i Svallerup s. og by, Ars h., 3 holme med 55 skæpper korn17.

Et vigtigt spørgsmål er det, hvorledes den opgivne udsæd har forholdt sig til 
agrenes areal. Det skulle på dette punkt være muligt at nå et resultat ved et studium 
af matrikelarbejdemes data; men herved nødvendiggøres detailberegninger, som 
ligger uden for denne undersøgelses rammer. Den regel, at 14.000 sjællandske 
kvadratalen ansattes til 1 tønde udsæd, var normgivende ved udarbejdelsen af 
Christian 5.’s matrikel; men det viser sig, at jord, som var bedre røgtet og gødet 
end anden jord, undertiden vurderedes højere end nabojorderne18, hvilket kan få 
betydning for jordens fordeling på hartkorn- og havreudsæd og dermed for fast
sættelsen af en eventuel kvalitetsgrænse mellem skyldsat og ikke-skyldsat jord. At 
ikke alene kornsorternes, men også jordernes, udsædskapacitet har været forskellig, 
er fremhævet af P. Lauridsen, der i denne forbindelse aftrykker nogle udtalelser af 
K. Hansen19. At oplyse besåningsforholdene (her opfattet som relationen mellem 
areal og udsæd) i detailler før 1682 er i øjeblikket ikke muligt; man må nøjes med 
i almindelighed at konstatere, at udsædsopgivelseme kun giver et omtrentligt 
billede af arealforholdene20. De gamle danske landskaber øst for Sundet frembyder 
måske en mulighed for ved sammenligning af de detaillerede oplysninger om 
udsæden i Lunds stifts Landebog 1569 ff. med senere kilders arealopgivelser at 
føre undersøgelser af dette forhold et hundredår længere tilbage. Vest for Øresund 
er der intet tilsvarende materiale. Til supplering af de ovenfor meddelte oplysnin
ger fra Ormslev kan jeg fra jysk gods (hovedgården Nørregaard i Skovby s. og by, 
Framlev h.) anføre, at den tilliggende jord, hvis fordeling på 3 vange, samt jord
skifter og agre angives, dog ganske summarisk, 1573 3/2 af ejeren Niels Mouridsen 
er anslået til 18 ørter rug, 18 ørter byg, 18 ørter havre og 26 skæpper boghvede, 
hvortil kommer 100 læs hø og skov til 150 svin i gode oldenår. 1575 15/3 sættes 
jorden derimod til 22 ørter rug, 20 ørter byg og 10 ørter havre, hvortil 120 læs hø

15 Dipi. Dan. 2. r. bd. 9 (1946), nr. 239. Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon bd. 1, 
c. 53. Poul Meyer: Danske bylag (1949), p. 251.
Landeb., p. 73.

17 Landeb., p. 134.
18 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, p. 112.
19 Om Skyldjord eller terra in censu. Aarbøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1903, 

p. 18 n. 1.
20 Tøndemålene må her antages at give et mere koncist indtryk end ørtug og pund, der for 

havrens vedkommende tydeligt tilstræber en vurdering og dermed fører et skridt længere 
bort fra den geometriske synsvinkel. Det synspunkt, at en halvering af havren ved ansæt
telsen til ørtug og pund skulle have forbindelse med besåningsevnen, kan jeg ikke tilslutte 
mig (jfr. pp. 81, 86, 93).
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(hvert år) og 180 svin21. Det synes klart, at Nørregaards jorder 1573 er angivet 
efter indehaverens lodskiftede22 (altså teoretiske) andel i bymarken (boghveden 
virker som en tilføjelse), hvortil svarer skylden 4 ørter rug, 4 ørter byg, 4 ørter 
havre og Vi tønde smør (=4 ørter korn), og det er derfor tvivlsomt, om »nogit 
gammill jordt, som ligger saa lanngt fra byen, at the jcke kunnde bruge thet mett 
plougen«, ikke er indbefattet i de omtalte ørter jord. 1575 er de 52 ørter jord 
(mod 54 1573) fordelt mindre skematisk og vel derfor mere realistisk på rug, byg 
og havre; til de øvrige usikkerhedsmomenter kommer, at havreørtugen i Jylland 
kan sættes lig med enten 10 eller 20 skæpper (se kapitel 4, p. 146 s.), og at 
ligningen på dette punkt eventuelt kan have været forskellig 1573 og 1575; 
denne vanskelighed forekommer vistnok ikke på Sjælland, hvor pundet såvidt 
vides altid er 40 skæpper havre.

21 Bes. anf. d. magesk. 1575 2/5 kronen - Niels Mouridsen (Benderup) (RA).
22 Udtrykket »hanns lodskiffte jord« bruges i besigtigelsen 1573.
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KAPITEL 4

Skyldsætningens principper

1. afsnit

DEN RELEVANTE LANDGILDE.
KORN, SMØR OG PENGE

Den i kapitlerne 2 og 3 førte diskussion har haft til hovedformål at indkredse 
begreberne den relevante landgilde og den relevante udsæd, således som de indgår 
i skyldsætningen1.

For landgildens vedkommende er problemet adskillelsen mellem skyld og herlig
hedsafgifter, idet skylden i denne forbindelse er det relevante, herlighedsafgifteme 
det irrelevante. Herlighedsafgifteme er den del eller rettere de dele, persiller 
(parceller), af landgilden, hvis størrelse er udregnet på grundlag af enten skylden 
(gæsteri, ervidspenge) eller speciel herlighed (smør, oldengæld etc.), eller som er 
pålagt hver enkelt fæster uden særlig differentiering (småredsel). Tilbage står 
spørgsmålet om skylden og dennes forhold til udsæd, bygninger etc.

Jeg anser skylden for den egentlige eller primære2 landgilde, der principielt er 
en beregningsmæssig enhed3. Alle persiller, der ikke indgår i denne enhed, er ladt 
ude af betragtning. Alligevel kræver skyldens afgrænsning visse kommentarer, der 
især må beskæftige sig med de forskellige natural- og pengeværdier, som indgår 
deri; en behandling af de herhen hørende problemer vil være påkrævet af hensyn 
til nødvendigheden af en fast værdimåler for skylden4.

I Mageskiftetiden svaredes den meste skyld i hartkorn, og hartkornet er af to 
grunde den eneste tænkelige fællesnævner for skyldsætningen. For det første havde 
det en uforanderlig officiel kurs og benyttedes iøvrigt i datiden som værdimåler, 
idet hartkorntaxten ca. 15605 afløste grottaxten6. For det andet er hartkornet uden 
diskussion den landgildevare, der lettest og sikrest lader sig sætte i relation til

1 Jfr. Bol og By 5, p. 15.
2 Hvorved jeg ikke tænker på skyldens oprindelse. Problemerne i forbindelse hermed ligger 

uden for rammerne af denne afhandling.
3 Dette forudsætter, at den skyldsatte ejendom er en enhed. Hver ejendom, stor eller lille, 

skyldsættes for sig, og den skyld, en fæster svarer af flere ejendomme, er naturligvis ikke 
en enhed.

4 Vedrørende kornmålene henvises til pp. 120, 122, 145-147, samt til Bol og By 5, pp. 36-40 
(Svend Gissel: Sjællands gamle kornmål).

5 Måske i forbindelse med lensordningen 1557.
6 Aakjær: Maal, pp. 249, 253.
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udsæden, hvis vigtigste del selv var hartkorn. Med henblik på en klarlæggelse af 
skyldsætningen vil jeg derfor undersøge mulighederne for at omregne smør- og 
pengeskyld til hartkornskyld7.

Det er i besigtigelserne almindeligt at ansætte 1 fjerding smør til 3 eller 4 tønder 
hartkorn, henholdsvis 3 tønder å 8 skæpper efter Aabomål eller 4 tønder å 6 
skæpper (bygmål) på Sjælland, altså i begge tilfælde til 24 skæpper eller 1 pund 
hartkorn. Beregningen ligger vistnok ufravigelig fast; i alt fald har jeg intetsteds i 
mit materiale fundet grund til at tvivle på, at 1 fjerding smørskyld har samme værdi 
som 1 pund hartkorn. Problemet m. h. t. smørafgifterne består i, at man ikke altid 
kan se, om smørydelsen kan anses for skyld. Hvis en fæster kun yder hartkorn 
eller kun smør, er forholdet normalt lettere gennemskueligt; men såfremt han 
svarer fx. 1 pund hartkorn og 1 fjerding smør, kræves der en stillingtagen. 
Eftersom hensigten med at kende skyldens størrelse i nærværende undersøgelse 
først og fremmest er at belyse forholdet til udsæden, bør dennes omfang ikke 
benyttes som argument8. Da imidlertid gæsteri næsten altid og ervidspenge ofte er 
udregnet på grundlag af skylden, idet der med få undtagelser gives 1 tønde 
gæsterihavre eller 1 mark gæsteripenge for hvert pund kornskyld og i adskillige 
tilfælde 1 skilling grot i ervidspenge, kan disse sekundære afgifter benyttes til 
tilbageslutninger. Når således Laurits Jul i Blangslev, Mogenstrup s., Hammer h., 
giver 2 pund byg, 1 fjerding smør, 18 skilling (=2 skilling grot) ervidspenge,
I daler gæsteri9, har jeg kun regnet de 2 pund byg, men ikke smørret, som 
skyld. Når derimod Jørgen Lauritsen af Torupgaard, Aagerup s., Merløse h., giver 
Vz tønde smør, 1 pund byg, 1 pund rug, 4 tønder gæsterihavre10, har jeg medreg
net smørret til skylden, som da ialt kan sættes til 4 pund hartkorn. Jeg har 
naturligvis undladt at benytte gæsteriet som kriterium i de sjællandske egne, hvor 
dets beregningsmåde ikke er den sædvanlige11. Den rette fremgangsmåde synes at 
være den, at man først opnår klarhed over gæsteriets relation til en skyld af umis
kendeligt omfang, og derfra slutter til tilfælde, hvor skyldens størrelse er usikker. 
En af de lokaliteter, der er problematiske m. h. t. smørafgiftens fortolkning, er 
Allindemagle s. og by, Ringsted h.12. Gæsteriet er i denne landsby dels usædvanligt 
lavt ansat og dels relativt stereotypt; der svares dog oftest 1 skæppe havre for

7 At skylden bestod af hartkorn, smør eller penge - bortset fra den på Sjælland ret sjældne 
landgildehavre kender jeg næsten ingen undtagelser (en enkelt ses nedenfor, p. 192 (flyn
dere)) - ses af exemplerne i bilag 2. En hertil svarende definition af »ret landgilde« i 
modsætning til de øvrige persiller ses fx. Kane. Brevb. 1567 21/9 og 1573 16/7. Jfr. Arent 
Berntsen: Danmarckis oc Norgis fruetbar Herlighed 2. bog 2. part (1650), p. 79.

8 I det følgende har jeg gjort visse undtagelser fra princippet herom, men kun med oriente
rende formål. Se nedenfor, pp. 123, 126 ss., 131 ss., samt pp. 177 n. 1, 193, 203 n. 67.

9 Bes. 1579 18/4 magesk. 1579 7/5 kronen - Christence Ulf stand (RA).
10 Bes. 1581 10/4 magesk. 1581 7/5 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
II Se kapitel 2, pp. 47, 49 s.
12 Bes. [1574] 9/4 magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille (RA).
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hvert pund kom eller lignende. Foruden smørret optræder smørpenge og (land
gilde) havre. Det synes indlysende, at smør og (landgilde) havre må regnes med 
til skylden, men smørpenge ikke. For havrens vedkommende er hovedargumentet, 
at den i modsætning til gæsteriet er specificeret i et mageskifteregister, der er vedlagt 
besigtigelserne, samt medtaget i ligningen, hvilket ikke sker for gæsteriets ved
kommende; der er dog ved gæsteriets beregning tilsyneladende ikke taget hensyn til 
landgildehavren, hvilket er forståeligt nok, da der ellers ville blive svaret dobbelt 
afgift af havresæden. Smørpengene behandles i mageskiftet ligesom gæsterihavren 
og kan derfor ikke anses for skyld. Smørret synes i de fleste tilfælde at høre til 
skylden, fordi denne da giver det rigtige grundlag for gæsteriberegningen. Med
tagelsen af smør (og havre) giver iøvrigt skyldsætningen i Allindemagle en ganske 
anderledes ensartet karakter, end det ellers ville være tilfældet. Vigtigt er det, at 
alle smørafgifter i landsbyen (kirke- og præstegodset ene undtaget) må betragtes 
under eet. fordi de sammenlagt udgør nøjagtigt 5 tønder13. Undertiden forekom
mer der smørydelser, der lige så godt kan være skyld som herlighedsafgifter. Når 
således en fæster i Mulstrup, Nordrupøster s., Ringsted h., 1557 giver 2 pund byg 
og 1 fjerding smør14, er der ingen midler til at bestemme smørafgiftens art; i 
sådanne tilfælde er ejendommen medtaget i tabellerne15, men kildestedet er ikke 
benyttet som bevissted.

De problemer, som kan opstå i forbindelse med skyldens afgrænsning i forhold 
til smørydelserne, samt med disses eventuelle indregning i skylden, er af langt 
mindre rækkevidde end de spørgsmål, pengeskylden rejser. Ganske vist er det for 
de allerfleste ejendommes vedkommende let at se, om en pengeafgift er skyld eller 
ej. Svares der penge af en gård, men derimod ikke hartkorn eller smør, er der tale 
om pengeskyld, eventuelt indbefattet små herlighedsydelser. Såfremt der foruden 
hartkorn og smør gives penge, er disse næsten altid ervidspenge (oftest grot- 
penge) eller gæsteri (oftest markpenge), der i de fleste tilfælde omfatter samme 
antal enheder som skylden (pund hartkorn eller fjerding smør). Der kan enkelte 
steder være tvivl, om en pengeydelse er skyld, som når Knud Jensen (nr. 1) i 
Herlufmagle s. og by, Tybjerg h., svarer 1 pund byg. 1 løde mark16, omend løde- 
mark vistnok som regel er skyld; ligesom tilfældet er, når der forefindes tvivlsomme 
smørafgifter, annulleres sådanne kildesteder som bevissteder.

Et langt vanskeligere og vigtigere problem opstår, når pengeskyldens realværdi

13 Mageskifteberegningerne viser, at 1 otting smør sattes lig med 48 mk. smør og tønden 
altså lig med 384 mk. (jfr. Aakjær: Maal, p. 190). Andetsteds i papirerne til dette mage
skifte (lign, magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille (RA)) ses beregningen 1 td. = 
18 pd. = 432 mk. (1 pd. = 24 mk.). En smørtønde på 512 mk. kan iagttages i Merløse 
(Bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg (RA)) og Horns 
(Jacob Ulfelds Jordebog, p. 28) hh.

14 Bes. 1557 torsdagen efter påskedag magesk. 1557 27/4 kronen - Peder Oxe (RA).
15 Bilag 2.
16 Bes. 1579 18/4 magesk. 1579 7/5 kronen - Christence Ulfstand (RA).
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(i forhold til kornskylden) skal beregnes. Svend Aakjær har berørt spørgsmålet, 
idet han i forbindelse med sin behandling af Landebogen fremhæver, at det ville 
være af betydning at vide, »om man skulle gaa ud fra de gamle Mark eller de 
Mark, som gjaldt 1567«17; Aakjær foreslår ikke nogen løsning, men har18 
på grundlag af et materiale på 439 i Landebogen omtalte ejendomme beregnet IV2 
skilling pengeskyld til 1 skæppe komskyld; han har til udsædsarealet medtaget 
hartkornland, havreland og eng, men gør tilsyneladende ingen forskel på ejen
domme i en enkelt vang og ejendomme i flere vange.

Pengeskylden af større ejendomme er i langt de fleste tilfælde beregnet i skilling 
grot å 9 skilling; dette gælder også løde mark, der sættes til 5 skilling grot19 eller 
45 (undertiden måske 48) skilling. Det kan derfor være rimeligt at tage sit 
udgangspunkt i en undersøgelse af grotberegningen, så meget mere som denne 
synes relativt konservativ. Som det nævnes af Aakjær20, sattes 1 pund korn en tid 
til 3 skilling grot, senere til 5 skilling grot (1 løde mark) eller 3 mark (=48 
skilling). Taxten 3 skilling grot = 1 pund kom forekommer i søskendeskifter fra 
15. århundrede og gælder endnu ved midten af 16. århundrede21. Taxten 5 skilling 
grot = 1 pund kom ses 157322 og i den følgende mageskiftetid, men optræder 
allerede 1565 i Skåne23. Når det oplyses, at denne taxt allerede har været 
benyttet ved skiftet efter rigshofmester Mogens Gøye 154424, strider dette mod de 
i Fru Eline Gøyes Jordebog, p. 449, gengivne skifteregler25.

Hvilke konsekvenser har vurderingen af 1 pund korn til 3 eller 5 skilling grot?
3 skilling grot er 27 skilling, og dette betyder efter den ældre taxt, at 1 skilling 

er (ca.) 1 skæppe korn; 5 skilling grot derimod er 45 skilling, og 1 skilling bliver 
da efter den yngre taxt ca. ¥2 skæppe korn. Efter Aakjærs ovennævnte beregning 
ligger 1 skilling på 2/s skæppe, og denne vurdering omtales i Lundemanuskriptet 
UB. J. 29 i 4t02°.

I Sjællands Stifts Landebog er der materiale til bedømmelse af skyldsætningen i

17 Maal, p. 255.
18 Ibid., p. 254.
19 Se fx. bes. 1577 6/8 magesk. 1577 18/8 kronen - Knud Ulfeld (RA).
20 Maal, p. 249.
21 Optegnelser med regler for arveskifte af gods, korn og andet i Jylland, Fyn, Smaalandene 

og Sjælland. Danske Kancelli. Rentekammerafd. 1: Diverse 1534-88 (RA); disse bereg
ningsregler dateres af Aakjær (p. 249) til 1540-60.

22 Bes. 1573 17/7 magesk. 1573 24/7 kronen - Malene Banner (RA).
23 Bes. u. d. skøde 1565 24/11 kronen - Hak Ulfstand (RA).
24 Oslo UB, ms. nr. 8 fol., p. 144 r., jfr. Aakjær: Maal, p. 249; håndskriftets afskrifter er 

ikke altid pålidelige.
25 Der er en mulighed for, at lensreformen 1557 har dannet skellet (taxten vil i det følgende 

blive kaldt >grottaxt ca. 1560«), ligesom dette kan have været tilfældet m. h. t. overgangen 
fra grottaxt til hartkorntaxt; se ovenfor, p. 121 n. 5.

26 Lund UB. J. 29 i 4*o, p. 232.
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dens enkleste form, nemlig af agerjord beliggende i een vang. Der kan ved hjælp 
af dette foretages en detailleret sammenligning af korn- og pengeskyld.

Kornskylden af enkelte agre og mindre jorder i samme vang er ikke ganske 
stabil i Landebogen; grundene hertil skal senere søges udredet. Der kan dog næppe 
herske tvivl om, at skylden 1 skæppe korn af hver skæppe land har været meget 
udbredt. Således gav Morten Sørensen 6 skæpper byg af 6 skæpper land i 
Gyrstinge Møllevang, Gyrstinge s., Alsted h.27, og på samme måde svarede Per 
Ipsen af 4 stykker jord på Flakkebjerg mark, Fl. s., V.-Flakkebjerg h., på ialt SVz 
skæppe land, 6 skæpper byg, når jorden var i bygvang, og 5 skæpper rug, når den 
var i rugvang28. På Kaastrup mark, Tømmerup s., Ars h., svaredes ligeledes 6 
skæpper byg af nogle agre på 6 skæpper land, når de var i vang; af nogle agre i 
nabobyerne skyldtes dels lidt mere, dels lidt mindre29. Af en jord i Svallerup 
Vestervang, Sv. s., Ars h., på 16 skæpper land og 1 læs eng gav fæsteren 16 
skæpper byg, når den var i vang; også her fandtes dog afvigende skyldsætning30. 
Degnen i Rørby, Ars h., brugte en øde jord på Bastrup mark, Aarby s., samt to 
agre på Aarby mark, ialt 25^ skæppe land, 1 V^læs eng; heraf svarede han 1 pund 
byg (=24 skæpper), når jorden var i vang31. Af en jord på 2 skæpper land i 
Grevinge s., Ods h., skyldtes 2 skæpper korn32. Poul Jensen i Bonderup, Taastrup 
s., Merløse h., gav 1 pund byg af en jord med nogen ellemose, ialt 28 skæpper 
land, 20 læs eng; skylden svaredes, når jorden var tilsået33. Rasmus Degns skyld 
af en jord på Ølsted mark, 0. s., Strø h., p, 4 skæpper korn var 4 skæpper korn34. 
Af Vi pund land på Sigerslevvester mark, S. s., Lynge-Frederiksborg h., svaredes 
Vz pund korn35.

Af mindre jordstykker gik der imidlertid oftere pengeskyld end kornskyld, og 
den førstes stabilitet var mindst lige så stor som den sidstes. Især fra Sydsjælland 
har jeg noteret et større antal exempler36: Hans Smed gav 9 skilling af en jord på 
9 skæpper land beliggende på Overeven mark, Everdrup s., Baarse h.37, Vording- 
borgpræsten 12 skilling af 12 skæpper land i Vordingborg bymark38, Jørgen 
Andersen 2^ mark 5 skilling (=45 skilling) af en gård i Skovhuse, Ø.-Egesborg 
s., Baarse h., med al jorden, 44 skæpper kom og 20 læs eng, liggende i et vænge39.

27 Landeb., p. 94.
28 Landeb., p. 101.
29 Landeb., p. 128.
30 Landeb., p. 134.
31 Landeb., p. 134 s.
32 Landeb., p. 143.
33 Landeb., p. 155.
34 Landeb., p. 175.
35 Landeb., p. 182.
36 Specielt henvises til Landeb., p. 63 s.
37 Landeb., p. 58.
38 Landeb., p. 63.
39 Landeb., p. 62.
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Også i de øvrige sjællandske egne finder man skyldsætningen 1 skilling af hver 
skæppe land. Således svaredes i Ørslev s. og by, Løve h., 1 skilling af 1 skæppe 
sæd40, i Tuse s. og h. 6 skilling af 6 skæpper land i Tuse eller Springstrup Skov
vang41, i Assentorp, Stenmagle s., Alsted h., 8 skilling af en ager og eng på 8 
skæpper, 1 læs42.

Der kan således endnu 1567 spredt over øen konstateres identitet mellem 
pengeskyld og kornskyld; enhederne 1 skilling og 1 skæppe optræder tilsyne
ladende i flæng. Denne tilstand, der indicerer, at 3 og ikke 5 skilling grot må 
sættes lig med 1 pund kom, har sine rødder i 15. århundrede, hvor den nyere 
vurdering ikke forekommer. At prisudviklingen ved midten af 16. århundrede har 
gjort forhøjelser af pengeskylden i højeste grad aktuelle, er indlysende43. Efter 
mageskiftetaxterne, der var stærkt konservative og ingenlunde fulgte markeds
priserne, sattes 1 mark å 16 skilling 1551 lig med 1 ørte korn (12 skæpper byg), 
men efter møntordningen 1572 til 1 tønde korn (på Sjælland 6 skæpper byg)44. 
Vurderingen 1 mark = 1 tønde kom holdt sig i officiel kursregning i hele peri
oden45. Dermed var forholdet mellem skilling og skæppe imidlertid også ganske 
forrykket. Når man satte 1 mark til 1 ørte korn, havde man dog ikke den tidligere 
ligestilling af mønt og mål ganske ude af sigte; men taxten 1 mark = 1 tønde korn 
reducerede pengeskyldens værdi i ejendomshandeler til 3/s. Godsejerne krævede 
naturligvis kompensation for disse tab46. Man kunne nøjes med at lappe på den 
traditionelle skyld, som tilfældet var i Skorpinge, Stenestad s., S.-Asbo h., hvor en 
bonde 1585 svarede 2V£ mark 5 sk. gammel landgilde og nu tillige 15 skilling 
opgæld (altså 15 skilling mod 4547); men man kunne også foretage en helt ny 
skyldsætning. Dette må være sket i Aashøje, Herfølge s., Bjæverskov h., hvor 
hver af gårdene nr. 6, 7 og 8 1573 havde en årlig »kornsæd« på 16 tønder og en 
årlig havresæd på 8 tønder. De to af fæsterne, Peder Madsen (nr. 7) og Mads 
Jensen (nr. 8), skyldte hver 2 pund kom eller 8 tønder, medens den tredje, Hans 
Sejersen (nr. 6), gav 6 mark. Da disse tre gårde lå i samme by (de tilhørte desuden 
alle Roskilde kapitel), ville det på forhånd være mindre sandsynligt48, at de ikke 
var nogenlunde ens skyldsatte40. Forsøger man med dette udgangspunkt at

40 Landeb., p. 123.
41 Landeb., p. 148.
42 Landeb., p. 152.
43 At en hartkomtaxt ca. 1560 afløste grottaxten, står naturligvis i forbindelse med prisstig

ningen.
44 Ad registret til magesk. 1551 24/9. Cf. fx. bes. magesk. 1575 11/4 (begge RA). 1575 regne

des med den mark, der før gik (marken f. g.).
45 Om den usikkerhed, der herskede, vidner nogle søskendeskifteregler fra ca. 1600: Somme 

regner 1 mk. = 1 td. korn, somme 9 sk. = 1 td. korn (Ms. Lund UB. J. 29 i 4to, p. 232).
46 Jfr. E. Ladewig Petersen i Fortid og Nutid XXII, 7 (1965), p. 465.
47 Bes. 1585 5/2 magesk. 1585 12/5 kronen - Anne Parsberg (RA).
48 Se herom nedenfor, pp. 153 s., 156.
49 At skyldsætningen må være ens, ses klart af engtildelingen, hvorom nedenfor.
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anvende de to beregningsmåder, nås følgende resultater: Sættes 1 skilling lig med 
1 skæppe korn, fås af 6 mark 96 skæpper eller 16 tønder kom, altså en dobbelt så 
høj skyld som af de to andre gårde. Fornuftigvis må man da vælge vurderingen 2 
skilling lig 1 skæppe kom, hvorefter de 6 mark bliver 48 skæpper eller 8 tønder 
kom50. Anderledes tegner billedet sig i Ø.-Broby s. og by, Ringsted h.; de data, 
jeg har fundet om denne by, stammer især fra 1557. Kronen havde dette år 11 
gårde i byen, foruden Skovsgaard. Udsæden er kendt; den svinger - reduceret til 
2/s51 - omkring det dobbelte af kornskylden; dette gælder også degnestavnen i 
Broby. To af kronens fæstere (nr. 11 og 12 i bilag 2) svarede imidlertid penge
skyld, nemlig Yz løde mark hver52. 1561 gav den første af disse stadig Yz løde 
mark53, men 1574 og 157854 en fjerding smør, medens den anden 1561 skyldte 
1 pund byg. Såfremt Yz løde mark (22*6 eller 24 skilling) skal kunne konverteres 
til 1 pund, må beregningsgrundlaget være den gamle taxt: 3 skilling grot lig 1 pund 
kom55. Denne ses også i Landebogen 1567, fx. p. 31, hvor der omtales to gårde i 
Bjæverskov by, s. og h., med næsten samme udsæd; af nr. 256 (præstegården) 
svaredes 1 fjerding smør (= 1 pund korn), af nr. 3 3 sk. grot57. Denne 
beregning forefindes vistnok også i Kastrup s. og by, Hammer h., hvor pengeen
heden er 1 løde mark58. I Maaløv s. og by, Smørum h., opgøres skylden af nr. 1 i 
skilling, og vurderes denne enhed som 1 skæppe, er skyldsætningen af nr. 1 og 2 
ikke meget forskellig59.

Til Fodby kirke, Ø.-Flakkebjerg h., lå 1567 en øde jord, hvis skyld angives som 
YYz pund byg eller 1 daller«00. Det er muligt, at denne parallelisering er nøglen 
til forståelse af nogle steder i Landebogen, hvor en mark-ydelse ligger langt over, 
hvad man kunne vente. If. Roskilde domkirkes regnskab 1567/68 sattes da 1 
gammel daler, der efter møntordningen 1541 var 3 mark mønt, til 3 mark 8 skil
ling61; 1570 var den 3 mark 12 skilling og 1572 4 mark62. Regnes 3Yz mark på

50 Se tillige p. 132.
51 Denne beregning af udsæden var gældende i trevangsbrugets område - jfr. nedenfor, p. 147.
52 Bes. 1557 22/4 magesk. 1557 27/4 kronen - Peder Oxe (RA).
53 Se lensbrevet på Gisselfeld til Friedrich von Dohna 1561 22/7 (trykt O. F. C. Rasmussen: 

Optegnelser om Gisselfeld (1868), pp. 465-472).
54 peder Oxes jordebog 1574, samt skiftejordebogen 1578, begge i Peder Oxes privatarkiv 

(RA).
55 Hertil svarer udsæden til nr. 11 (Se ovenfor), hvorimod nr. 12 har et unormalt ringe til

liggende.
56 Nummereringen er her som andetsteds den i bilag 2 anvendte.
57 Det er af engtildelingen evident, at den anvendte pengetaxt er korrekt.
58 Landeb., p. 67.
59 Landeb., p. 13.
60 Landeb., p. 97.
61 Roskilde domkirkes regnskaber og regnskabsbilag 1567-1762 (LA for Sjælland).
62 Jfr. Aakjær: Maal, p. 255.
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daleren63, bliver da denne sum lig med Vz pund (2 tønder) byg, og 1 skæppe 
kommer derefter på 42/a skilling, medens skæppen efter den nyere grottaxt 
stadig kun var ca. 2 skilling værd. Fodby synes at have været så meget påvirket af 
det nærliggende Næstved, at ydelserne dér er blevet ansat i dagens mønt. Til 
V.-Egede kirke, Tybjerg h., lå 1567 et pendingehus med 2 mark i afgift64. Da 
1 mark efter det ovenfor anførte var 33/7 skæppe, og da dette efter den ældre 
grottaxt svarede til Vh skilling, reduceres de 2 mark til 973 skilling efter den 
tidligere beregning, og skylden er da ganske nær ved en husmands almindeligste 
ydelse indtil 16. århundredes midte: 9 skilling eller 1 skilling grot. Af et pendinge
hus tilhørende V.-Egede præsteembede65 svaredes 1 daler eller med den samme 
beregning omtrent 2 skilling grot. Det ser altså ud til, at de gamle møntenheder 
(grot, løde mark) i Landebogen undertiden er vurderet anderledes end de nyere 
(mark, daler), idet kornskæppen efter det første system sættes til 1 skilling, men 
efter det andet kan nå op på 42/3 skilling. Landebogens pengeværdier er imid
lertid endnu mere komplicerede. I Lønholt, Grønholt s., Lynge-Kronborg h., 
optræder66 2 mark 4 skilling som værende lig med 4 skilling grot, hvilken identi
fikation ved sammenligning med en ældre kilde (fra 1490’erne)07 kan ses at være 
fuldstændig sikker; man kan da her regne med, at den gamle grottaxt er i kraft. 
Det samme forekommer vistnok overalt, hvor skillingstallet er et multiplum af 9; 
man har blot omregnet beløbet i mark. I Pederstrup, Mogenstrup s., Hammer h., 
finder man skylden 5 mark 1 sk.68. Da denne afgift i skilling er 81 - eller 9 sk. 
grot, bliver den tilsvarende kornskyld 13^ tønde, hvilket passer godt til udsædens 
størrelse. Af Skovhuse nr. 3, Ø.-Egesbjerg s., Baarse h., svaredes IVz mark skil
ling eller 45 skilling, hvorfor skylden kan sættes til 5 skilling grot eller IVz tønde 
kom, hvilket også giver god mening69. Den gamle grottaxt er i Landebogen vistnok 
tillige benyttet, hvor større dele af en landsby fra ældre tid har været skyldsat med 
hele mark (se fx. Lellinge s. og by, Ramsø h.70). Hvorvidt der har været svaret 
opgæld ved anvendelse af den gamle grottaxt, lader der sig ikke sige noget sikkert 
om [To gårde i Lønholt, der i ældre tid (som ovenfor berørt) svarede 4 skilling 
grot til Grønholt kirke (foruden 2 skilling grot i husbondhold til den, der havde 
forsvaret71), måtte 1567 desuden præstere 1 pund byg extra i skyld, foruden

63 Et enkelt sted, Gørslev s. og by, Bjæverskov h., ses med skylden 3 mk. 4 sk. (Landeb., 
p. 36) utvivlsomt dalerens værdi nogle år tidligere, idet der 1557 gik 3 mk. 316 sk. på 
daleren (J. Wilcke: Renæssancens Mønt- og Pengeforhold 1481-1588 (1950), p. 288).

64 Landeb., p. 80.
65 Ibid.
66 Landeb., p. 185.
67 Se Danske Magazin 3. r. bd. 3 (1893-97), p. 367 etc.
68 Landeb., p. 71.
69 Landeb., p. 62.
70 Jfr. nedenfor, p. 133.
71 Jfr. kapitel 2, p. 52.
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nye herlighedsafgifter; men da tilliggendet kun meddeles 1567, ved man ikke, om 
forhøjelsen af skylden modsvares af en forøgelse af det skyldsatte areal. Præste
gården i Grønholt s., hvoraf der i 1490’erne skyldtes 1 skilling grot, kom 1567 på 
131/» skilling (eller lVz skilling grot), foruden måske 1 otting smør72]; men det er 
vel sandsynligt.

Som indledning til en mere detailleret behandling af mageskifteforretningernes 
pengetaxter vil det være nødvendigt et øjeblik at betragte pengepolitikken i århun
dredets sidste halvdel. Det er i det foregående nævnt, at markens værdi var 
sunket fra 3 mark på daleren til 3>¥z mark i 1567, 33/4 i 1570 og 4 mark i 
1572. Dette svarede til en pris på 2 mark pr. tønde korn73, hvis man med 
Landebogen sidestiller Vz pund kom med 1 daler. Da bønderne i Frederiksborg 
len 1572 27/6 fik tilladelse til at afløse deres kornlandgilde, skete dette imid
lertid74 til en pris af 8 skilling pr. skæppe eller 3 mark pr. tønde75. På dette tids
punkt havde regeringen taget skridt til at bringe pengevæsenet i orden. 1572 16/6 
var møntreformen en kendsgerning76. Man besluttede at tage kursen 1 daler = 4 
mark som udgangspunkt, men således at markens værdi ansattes til Vz daler77. 
Hvert markstykke skulle regnes for 8 skilling eller Vz mark, hvert otteskillings
stykke til 4 skilling etc. Til forskel fra denne mark, »som før gik«, skabte man 
som regningsenhed en mark, »som nu går«, på Vz daler og svarende til 2 af de 
nedskåme mark; den udmøntedes dog i realiteten ikke. Møntforandringen mær
kedes snart. Bønderne i Frederiksborg len, der som ovenfor omtalt 1572 27/6 fik 
mulighed for at afløse hver skæppe kornlandgilde med 8 skilling - ved udstedelsen 
af brevet herom har man ikke haft møntreformen i tankerne - skulle efter ny 
ordre af 1572 27/9 kun give 4 skilling pr. skæppe af marken n. g.78. Det kneb 
imidlertid svært at få omsætteisen til at trænge igennem. Interessante er i denne 
forbindelse især breve af 1574 28/1 og 1576 14/1279. Det hedder her, at bereg
ningen af husleje og jordskyld nu må ske således, at der for hver gammel daler 
på 3 mark f. g. nu kun skal gives 1 enkelt daler på 2 mark n. g.; i lighed hermed 
skal der endvidere kun svares 6 skilling n. g. hvor der tidligere gaves 1 skilling 
grot. Brevene var forårsaget af, at man ikke havde undset sig for at forlange 3 
mark n. g. (altså 6 mark f. g.) i stedet for 3 mark f. g. og 9 skilling n. g. (= 18 
skilling f. g.) for hver skilling grot. Da denne trafik fortsatte i de følgende år,

72 Landeb., p. 186.
73 Jfr. Aakjær: Maal, p. 225.
74 Vel med anvendelse af klippingemønt til 6 mark daleren. Jfr. J. Wilcke: Renæssancens

Mønt- og Pengeforhold, p. 374.
75 Kane. Brevb.
76 Kane. Brevb.
77 Wilcke påpeger, at der i og for sig ikke var tale om, at mønten blev nedsat til det halve; 

den blev kun reduceret med 25 % fra til daler (Loco cit.).
78 Kane. Brevb.
79 Kane. Brevb.
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væsentlig forårsaget af, at der næsten ingen udmøntning af de nye regneenheder 
havde fundet sted, måtte regeringen opgive disse. Dette skete ved brev af 1581 
9/11. Man fastholdt derimod nedsættelsen af den gamle mønt og bestemte nu 
udtrykkelig, at man i skat, jordskyld og landgilde skulle give 4 mark f. g. mod 3 
mark før 157280.

Hvorledes skal den i besigtigelserne omtalte pengeskyld herefter fortolkes? At 
man endnu ved århundredets midte fastholdt den gamle grotregning, fremgår, som 
vi har set, af en besigtigelse fra 155781. Mere indviklede er derimod, som det 
efter det ovenfor anførte vil anes, forholdene efter Syvårskrigen. Det kan være 
nyttigt med en oversigt over de forskellige muligheder.

Mark skyld kan omsættes til korn efter en af følgende taxter:
1. Den gamle grottaxt, hvorefter 1 skilling er (ca.) 1 skæppe og 1 mark derfor 

22/3 tønde.
2. Grottaxt ca. 1560, hvorefter 2 skilling er (ca.) 1 skæppe og 1 mark derfor 

P/s tønde kom. se. 4.
3. Den lovlige taxt efter møntreformen 1572 (1581), hvorefter 1 mark f. g. er 2 

tønder korn, idet komværdien af marken f. g. nu kun er af den tidligere 
komværdi. 1 mark n. g. er 4 tønder kom.

4. Den ulovlige taxt efter møntreformen 1572 (1581), hvorefter 1 mark f. g. er 
P/s tønde korn (jfr. 2). 1 mark n. g. er 22/s tønde korn (jfr. 1).

Marken skyld er herefter 4, 22/s, 2 eller P/s tønde korn; ansættelsen til 4 tøn
der kom kan i praxis udelades, da ansættelse i mark n. g. vistnok aldrig forekom
mer.

Skilling grot og løde mark kan omsættes til korn efter en af følgende taxter:
1. Den gamle grottaxt, hvorefter 1 skilling er (ca.) 1 skæppe og 1 skilling grot 

derfor IV2 tønde korn.
2. Grottaxt ca. 1560, hvorefter 2 skilling er (ca.) 1 skæppe og 1 skilling grot 

derfor zk tønde korn (jfr. 4).
3. Den lovlige grottaxt efter møntreformen 1572 (1581), hvorefter 1 skilling grot 

er 6 skilling n. g. (12 skilling f. g.) eller P/s tønde kom.
4. Den ulovlige grottaxt efter møntreformen 1572 (1581), hvorefter 1 skilling 

grot er 9 skilling n. g. (18 skilling f. g.) eller 3/4 tønde korn (jfr. 2).
1 skilling grot er herefter IV2, P/s eller 3/4 tønde korn.

Betragter man på denne baggrund de exempler på pengeskyld, der kendes på 
Sjælland i sidste fjerdedel af 16. århundrede, og som især forekommer i nogle 
øst- og sydsjællandske herreder (Ramsø, Bjæverskov, Stevns, Baarse og Hammer), 

80 Kane. Brevb.
»i Bes. 1557 22/4 magesk. 1557 27/4 kronen - Peder Oxe (RA).
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samt på Møn82, ser man snart, at de nævnte taxter ikke gør billedet for broget, 
men tværtimod ikke udtømmer mulighederne. Jeg tænker her mindre på Sjælland 
end på Møn, hvor særlige forhold må have gjort sig gældende. Møntværdier er i 
nogle tilfælde reduceret mere end sædvanligt. Det forøger iøvrigt her oversigts
vanskelighederne, at andre indtægter end af agerbruget, især af fiskeri, må have 
gjort sig gældende ved skyldsætningen.

For Sydøstsjællands vedkommende har jeg kun truffet ganske fåtallige og 
spredte tilfælde, hvor forholdet til hartkornskyld og udsæd kan rejse tvivl om 
taxternes tilstrækkelighed. Så lidt betyder disse undtagelser, at det i det nævnte 
område såvel som på hele Sjælland stort set må anses for berettiget, at man holder 
sig til det foreliggende beregningsgrundlag83. At skyldsætningen ikke har været 
konsekvent, tør nok anses for givet, og det er desuden en altid åben mulighed, at 
særlig høj eller lav skyld kan have haft årsager, der ikke længere kan gennem
skues.

De fra 1572 existerende muligheder for omsætning fra penge til korn giver 
imidlertid i sig selv en bred margin. Opgaven må da være at finde de nødvendige 
ydre kriterier for, hvorledes taxterne skal fordeles på materialet. Det må stærkt 
betones, at der må skelnes mellem de i skyldsætningen og i mageskifteberegningerne 
anvendte taxter; de sidstnævnte er tydeligt sekundære i denne forbindelse. Det vil 
være en prøvesten for en eventuel løsning, at den giver en rimelig forklaring på 
ellers uforklarlige udsving i forholdet mellem udsæd og skyld; men valget mellem 
taxterne må ikke som udgangspunkt tage dette forhold, da man ved en sådan 
fremgangsmåde ville bevæge sig i circulus vitiosus.

Det kan være naturligt at spørge, hvorfor pengeskylden især har holdt sig i 
Sydsjælland i Mageskifteperioden, medens den nogle årtier tidligere synes at have 
haft større udbredelse, således som det bl. a. fremgår af Fru Eline Gøyes Jordebog. 
Godsejerne har naturligvis i 16. århundrede været interesserede i naturalieskyld; 
men det er tænkeligt, at man i det pågældende område har gjort så meget for at 
opretholde skyldens realværdi, at bønderne af den grund har kunnet undgå kon
vertering til kom eller smør. Hvis det kunne påvises, at fx. Bjæverskov h. som 
helhed har sat pengeskylden op efter en bestemt skala, eventuelt allerede i 
1560’erne, da pengeværdien dalede rask, måtte dette ganske vist for en stor del ske 
ved hjælp af skyldsætningsforholdet; men det uheldige herved ville opvejes af en 
konsekvent taxering, som ville muliggøre benyttelse af materialet.

Det er virkelig sådan, at en væsentlig del af de fra Bjæverskov h. hentede 
exempler på pengeskyld kan tolkes i den nævnte retning. Dette gælder også for 
nogle ejendomme i Landebogen. Såfremt skyldens forhøjelse er sket inden 1567, 
må man antage, at den anvendte taxt er grottaxten fra ca. 1560, 1 skilling grot =

82 Jeg tager her kun hensyn til det materiale, der giver oplysning om både landgilde og 
udsæd (se bilag 2).

83 I nogle byer i Bjæverskov s. og h. bliver dog den udregnede kornskyld meget høj.
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3/4 tønde kom eller 1 mark = P/3 tønde korn. Det er tidligere84 sandsynlig- 
gjort, at denne er benyttet i Aashøje, Herfølge s., Bjæverskov h., på gods, der er 
omtalt 1573. Landebogen nævner også et brug i Aashøje, med samme skyld og 
næsten samme udsæd83. Det må da forekomme sandsynligt, at grottaxt ca. 1560 
er brugt, også ved fastsættelsen af den sidst omtalte ejendoms skyld. Da imidlertid 
engtildelingen ikke kan anvendes som kriterium for denne ejendoms vedkom
mende, har jeg kun foretaget konvertering til korn af den skyld, der var pålignet de 
1573 omtalte gårde. Et tilsvarende sammenfald ses i Lidemark s. og by, dog såle
des, at Landebogens88 skyld angives i løde mark, de senere kilders87 i smør. 
I Bjæverskov s. er taxten 1 skilling grot = ®/4 tønde korn i byerne Lundsgaarde, 
Skulkerup, Vemmedrup og Vindingegaarde efter tal fra 157388 ikke alene mulig, 
men næsten den eneste tænkelige, idet skylden ellers bliver abnormt høj i forhold 
til udsæden. Imidlertid er der ikke tale om, at den pågældende taxt er konsekvent 
gennemført i Bjæverskov h. Fx. er det usandsynligt, at den er bragt i anvendelse 
på de tre ejendomme i Bjæverskov by, som forekommer i Landebogen89. Nr. 2 og 
3 viser en årlig hartkornsæd på henholdsvis 5^3 og 5J/o tønde, samt en årlig 
havresæd på 42/3 tønde i begge tilfælde. Skylden af nr. 2 er 1 fjerding smør 
(=4 tønder korn) og af nr. 3 3 skilling grot, hvilket efter den gamle grottaxt vil 
sige 4 (egentlig 416) tønder, men efter grottaxt ca. 1560 2V4 tønde. Skylden 
af gård nr. 1 er relativt lav, selv om taxten 1 skilling grot = W2 tønde korn har 
været benyttet, og nogen anden er derfor næppe tænkelig90. Også andre steder, 
fx. i Slimminge, Gørslev s., der oven i købet ikke omtales i Landebogen, men i en 
dobbelt besigtigelse fra 157391, er den gamle grottaxt uden sammenligning den 
sandsynligste. En anden fortolkning af satserne må derfor forsøges.

Som det vil være kendt fra det foregående, er grottaxten fra ca. 1560 lig med 
den ulovlige taxt 1572 (1 mark = P/3 tønde korn, 1 skilling grot = 3/4 tønde 
korn). De ejendomme, hvis skyld ovenfor er fortolket efter grottaxt ca. 1560, kan 
derfor lige så godt være skyldsat efter den ulovlige taxt, af kronologiske grunde dog 
ikke de før 1572 omtalte ejendomme. Hvis Landebogens satser lades ude af 
betragtning, bortfalder nogle af afvigelserne, således i Bjæverskov by92; men andre 
indvendinger, som bevirker, at grottaxt ca. 1560 ikke kan være helt gennemført, 
rammer også den ulovlige taxt 1572, fx. i Slimminge. Der er derfor grund til at

84 P. 126 s.
85 Landeb., p. 32.
86 P. 31.
87 Bes. 1573 10/9 (?) magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille (RA). Bes. 1582 28/2 

magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
88 Bes. 1573 10/9 (?) magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille (RA).
89 p. 30 s.
90 Dette bekræftes som ovenfor, p. 127 n. 57, omtalt af engtildelingen.
91 Bes. 1573 10/9 magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille/Peder Oxe (RA).
92 Se ovenfor.
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tro, at taxtændringer hverken er ensartet gennemført i det enkelte herred (Bjæver
skov h.) eller i det enkelte sogn (Bjæverskov s.), men at hver by må undersøges for 
sig.

Som prøvesten for et hvilket som helst system til vurdering af mønten kan man 
tage Lellinge s. og by, Ramsø h., hvorom såvel Landebogen93 som en besigtigelse94 
giver oplysninger, og hvor der både forekommer komskyld og pengeskyld. Det er 
muligt, at nr. 1, en kirkejord i de tre vange, ikke er skyldsat helt normalt, idet den 
bruges af en kirkeværge, der måske har opnået fæstet på gunstige vilkår; nr. 2, 
præstegården, er det snarere. M. h. t. de øvrige ejendomme, nr. 3-20, der 1573 
tilhørte kronen, er der ingen grund til at antage anormaliteter. At man inden for 
samme by tilstræbte ensartethed i landgilden, er der adskillige exempler på95; 
selv om byen var delt mellem flere ejere, fik dette kun i de færreste tilfælde 
afgørende betydning. Såfremt præstegårdens skyld er udregnet efter de sædvanlige 
regler, må der være sket et fald i markens værdi mellem 1567 og 157296. Den 
mark, hvormed præstegården er skyldsat, har en så høj kurs, at den gamle grottaxt 
har været bragt i anvendelse. På krongodset i Lellinge synes man, såvidt det kan 
bedømmes ved en sammenligning mellem gårde med pengeskyld og gårde med 
kornskyld, ikke at have benyttet den ulovlige taxt 1 mark = P/s tønde korn, men 
den lovlige 1 mark = 2 tønder. Da dette bekræftes af gårdenes engtilliggende97 set 
i forhold til de med penge og korn skyldsatte gårde, betragter jeg denne taxt som 
gældende for de 15 gårde i Lellinge, som svarede pengeskyld98. Også en kronbonde 
i Fakse by, s. og h., har vistnok 1573 været skyldsat efter denne taxt99. Om anven
delsen heraf kan jeg ligeledes henvise til et tidligere fremdraget exempel fra 
skånsk krongods 1585100. Der ses her en opgang fra 45 skilling til 60 skilling, 
altså fra 3 enheder til 4. Man kunne efter det anførte formode, at den lovlige 
taxt måske har været benyttet på krongods og den ulovlige på adelsgods. Dette 
holder stik i nogle, men ikke i alle tilfælde. De i byerne Lundsgaarde, Skulkerup, 
Vemmedrup og Vindingegaarde (alle Bjæverskov h.) omtalte ejendomme var alle 
krongods; alligevel var de skyldsat efter den ulovlige taxt.

Forudsætningen for, at de med penge skyldsatte brug kan inddrages i en 
undersøgelse af forholdet mellem skyld og udsæd, må være, at der kan opstilles 
nogenlunde generelle regler for anvendelsen af de forskellige taxter. Da jeg ikke på

93 P. 36 s.
94 Bes. u. d. (inden 1573 5/7) magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Bille (RA).
95 Kane. Brevb. 1578 4/1 vedrørende gods i Ods h., 1578 3/3 vedrørende gods i Ringsted h., 

1587 26/6 vedrørende gods i Antvorskov len. Se iøvrigt nedenfor, p. 203.
96 Byens nr. 2 og 17 (bilag 2) kan tjene som sammenligningsmateriale.
97 Jfr. ovenfor, p. 59 s.
98 Anvendelsen af engtilliggendet som kriterium forudsætter forekomsten af en række eller 

dog flere gårde i samme by, samt naturligvis repræsentation af såvel korn/smørskyld som 
pengeskyld (jfr. bilag 2).

99 Bilag 2.
100 Se ovenfor, p. 126.
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grundlag af mit hidtil benyttede materiale har kunnet tilvejebringe sådanne regler, 
har jeg ganske vist taget den pågældende pengeskyld med i tabellerne101, men kun 
i tilfælde, hvor taxten har kunnet bekræftes af engtilliggendets størrelse, har jeg 
foretaget konvertering til komskyld (Lellinge, Bjæverskov, Aashøje). Ganske vist 
synes også nogle af de øvrige taxeringer at være sikre, og endnu flere er sand
synlige102; men grænsen mellem det sikre og det usikre synes mig umulig at drage. 
Derimod vil jeg i tvivlstilfælde tage et vist hensyn til den pengeskyld, der uden 
vanskelighed kan fortolkes. Jeg nærer ingen tvivl om, at forskningen i de kommende 
år vil gøre fremskrift på dette punkt, nyt kildestof vil blive fremdraget, og i 
fremtidige undersøgelser vil pengeskylden finde sin plads på linje med kom- 
og smørskylden103.

2. afsnit

DEN RELEVANTE UDSÆD OG ANDRE VÆRDIER.
GOD JORD, ØDEJORD, HAVREJORD, ENG,

HUSE MED OG UDEN JORD

I afhandlingen Bol og by på Selsø1 har jeg hævdet princippet »Over for den 
relevante landgilde (skylden) må sættes den relevante udsæd«. Omend betegnelsen 
»den relevante udsæd« måske er ny, er selve begrebet ikke noget nyt emne for 
landbohistorikere. Den hidtidige forskning har fundet sit udgangspunkt hos 
Arent Berntsen2, hvis fastsættelse af landgilden til Vs af den årlige udsæd eller 
rettere: under trevangsbruget til Vs af 2/s samlet udsæd (Fussing har brugt 
udtrykkene »den virkelige« og »den mulige« udsæd), forskerne har skullet tage 
stilling til, når de gav sig i kast med problemet. Efter Arent Bemtsens regler3 
er man ved beregningen gået ud fra den årlige udsæd - vel at mærke i ideel 
betydning, således at Vs trækkes fra helheden; der tages altså bl. a. intet hensyn 
til, at agerlandet i vangene kunne være af forskellig størrelse. Også i denne 
henseende har man hidtil behandlet udsæden (som faktor i skyldsætningen) 
ganske summarisk, idet man ikke har antaget nogen differentiering efter brugets 
karakter, jordens mere eller mindre hyppige dyrkning, særlig vurdering af havre
jord og ødejord etc.4.

101 Bilag 2.
102 Se især bilag 2 under Baarse h.
103 Som kriterium vil man bl. a. kunne benytte den kendsgerning, at husafgifter på mere end 

1 skilling grot (9 skilling) i de fleste tilfælde skylder den dalende valuta deres tilblivelse. 
Kursen vil kunne beregnes, når man råder over et passende materiale af disse ydelser.

1 Bol og By 5, p. 15.
2 2. bog, pp. 53 og 83 s.
3 2. bog, pp. 43, 47.
4 Jfr. Sjællands Stifts Landebog 1567, p. XXII.
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Det første og største spørgsmål, om den relevante udsæd var den årlige eller den 
størst mulige, er ikke blevet løst5. Fussing står6 usikkert over for problemet, 
som han ikke tager klart stilling til; man kan dog nok sige, at han tillægger den 
samlede udsæd større vægt end Arent Bemtsen.

På dette punkt kan Sjællands Stifts Landebog skænke os en afgørelse, idet det 
af dette kildeskrift utvetydigt fremgår, at Arent Bemtsen har ret for Sjællands 
vedkommende. Udtryk som »... skylder, når jorden er i vang,...«, viser atter 
og atter, at landgilden i princippet er beregnet efter jordens brugning i egentlig 
forstand, efter den årlige udsæd7.

Nogle illustrerende exempler skal fremføres: Smørum kirke, Smørum h., havde i 
Smørumnedre mark en jord, hvori der kunne sås 2 tønder havre og slås 2 læs eng; 
når den var i vang, skyldte den 10 skilling8. Til Skellebjerg kirke, Løve h., lå en 
række jorder, hvorom det hedder: »Alle thisse forschreffne jorder skylider icke 
thiiere ennd the erre y vonng«9. Af jord tilhørende Jyderup kirke, Tuse h., 
svaredes skyld, når den var tilsået (»nar thenn saais«)10. I tilfælde som de nævnte 
faldt skylden oftest hvert tredje år. Udtrykket »skylder huertth anndett aar« fore
kommer dog også11, naturligvis især i tovangsbrugets område. Et udpræget tegn 
på, at fæsterens skyld beregnedes efter den sædvanlige rotation, træffes i V.-Flakke- 
bjerg h., hvor nogle stykker jord på Flakkebjerg mark med en udsæd på 52/2 
skæppe kom, når de var i bygvang, sagdes at skylde 6 skæpper byg, og når de var 
i rugvang, 5 skæpper mg12. Forudsætningen for skyldens erlæggelse er altså for det 
første, at jorden er i vang, og for det andet, at den er tilsået.

Det er naturligvis ved omtalen af jord beliggende i en enkelt (måske to) af 
vangene, at man finder vendingen: når den er i vang. Der er imidlertid ingen 
grund til at tro, at det skulle forholde sig anderledes med ejendomme, der fordelte 
sig over alle vangene i bymarken. Det hedder således13 om en gård tilhørende 
Odden kirke, Ods h., at den, når Vestervangen var inde, skyldte \¥z pund korn, 
men når den var fælled, 2 pund kom, 2 skilling grot14. På samme måde svaredes 
(1577 forhen) af en gård i Sværdborg s., Hammer h., Wz pund byg hvert af de to 
år, men 2 pund byg det tredje; hartkornudsædens fordeling på de tre vange var 
henholdsvis 2 pund byg, 2 pund 2 skæpper byg og 1 pund byg. Den årlige skyld 
beregnedes til gennemsnitlig 1 Vz pund, 4 skæpper byg15. Af betydelig interesse er

5 Om forskellige fortolkninger af den årlige udsæd se nedenfor.
6 Herremand og fæstebonde, pp. 96, 103, 109.
7 Jfr. Bol og By 5, p. 13 m. n. 48.
8 Landeb., p. 12.
9 Landeb., p. 121.

10 Landeb., p. 147.
11 Landeb., p. 20.
12 Landeb., p. 101.
13 Landeb., p. 141.
14 At kirkens landgilde var forholden i tre år, har i denne forbindelse ingen betydning.
15 Bes. 1577 12/3 magesk. 1577 18/8 kronen - Anne Lunge (RA).
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nogle oplysninger i besigtigelse 1580 28/4 til mageskiftet 1581 2/3 mellem 
kronen og Alexander Durham til Høgsgaard (RA) vedrørende tre jordegne gårde 
i Tørringe, Sdr.-Broby s., Sallinge h. på Fyn. Af den første, Jørgen Hansens, 
svaredes det første år 17 skæpper rug, det andet år 20 skæpper byg og det tredje 
år 34 skæpper havre. På grundlag heraf udregnedes den »årlige« skyld til 5V2 
skæppe Vs af Vi skæppe rug, 6V2 skæppe Vs af Yi skæppe byg, 11 skæpper V3 
af 1 skæppe havre. Skylden af de to andre gårde fastlagdes i lighed hermed. Det 
er sandsynligt, at fæstegårdenes »årlige« skyld almindeligvis er opstået på tilsva
rende måde og antagelig har stået i et logisk forhold til den årlige udsæd.

De anførte kildesteder indicerer, at det var brugningen og ikke jordens absolutte 
omfang, der var afgørende ved skyldsætningen, og der kan her henvises til en 
parallel fra oldenskovene, som altid vurderedes efter deres kapacitet i oldenårene 
(».. . feder, når olden er,. . .«). Den nævnte tydning forekommer mig stort set at 
måtte have almindelig gyldighed. Da det imidlertid særdeles ofte og vel oftest er 
udsæden i alle tre vange, som meddeles i kilderne, turde en vigtig konsekvens af 
mere almen karakter kunne drages - nemlig, at der må skelnes mellem den 
udsæd, der er overleveret (den kendte udsæd), og den, der lægges til grund ved 
skyldberegningen (den relevante udsæd). Det er herved, såvel som ved det i 
kapitel 3 oplyste, klargjort, at udsæden ikke (til vort formål) opgives konsekvent i 
kilderne; men dermed er det ikke på forhånd givet, at udsæden som beregnings
grundlag for skylden har været en lige så inkonsekvent størrelse16. Man kan 
nemlig påregne, at forestillingerne om væsentligt og uvæsentligt, samt om mål og 
vægt, har været svingende for Landebogens og besigtigelsernes ophavsmænd, ligesom 
også nemhedshensyn og eventuelt svigagtige hensigter, hvorimod man ved skyld
sætningen har nået en ret høj grad af stabilitet. Frem for alt har opgivelserne af 
udsæd og landgilde såvel i Landebogen som i besigtigelserne tjent andre formål 
end en sammenligning mellem disse to faktorer17.

På spørgsmålet om, hvorvidt al (relevant) udsæd er at finde i kilderne, har 
Svend Aakjær flere steder18 givet det svar, at Landebogen måske har udeladt den 
efter matriklen 1682 dårligste jordklasse IV; han går herved ud fra, at den opgivne 
udsæd er identisk med udsæden som beregningsgrundlag. Jeg har i kapitel 3 med 
visse forbehold tilsluttet mig Aakjærs fortolkning af forholdet mellem udsæds
opgivelserne i Landebog og Matrikel, idet jeg især har henledt opmærksomheden på 
den af rotationen betingede mangelfulde angivelse af havresæden19; jeg ser iøvrigt 
en støtte for Aakjærs opfattelse i den omstændighed, at havrejord (og eng) i 
adskillige tilfælde først er tilføjet efter Landebogens udarbejdelse og med en 
skriverhånd, der kun findes i dele af originalhåndskriftet. Endelig kan man, som

16 Spørgsmålet vil blive taget op i kapitel 5.
17 Se herom især kapitel 3.
18 Kong Valdemars Jordebog bd. 2 (1926-43), p. 295, samt Maal, p. 230.
19 Se p. 82.
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tidligere20 bemærket, ikke se bort fra den mulighed, at det dyrkede areal og 
specielt havrearealet kan være blevet udvidet mellem 1567 og 1682.

Med disse betragtninger berøres ikke alene spørgsmålet om fuldstændigheden af 
den meddelte udsæd, men tillige et andet afgørende problem, nemlig om al udsæd 
beregnedes på samme måde, var lige relevant. Som det tidligere21 er blevet vist, 
svaredes efter gammel taxt normalt 1 skæppe korn eller 1 skilling af hver skæppe 
udsæd i samme vang. Denne skyld krævedes imidlertid ikke af al jord. I Kalvehave 
mark, Baarse h., lå 1567 en øde jord på 34 skæpper land. Heraf skyldtes, når 
jorden var i vang, 2 albus pr. skæppe eller ialt 22 skilling 2 albus til Kalvehave 
kirke22. Ødejord skyldsattes altså i dette tilfælde som 2/3 »god jord«. Kirken i 
Nykøbing S. ejede nogle øde jorder til sammenlagt 33 pund 10 skæpper sæd. Af 
disse jorder, der lå i flere vange, gav borgerne i Nykøbing kun 10 skilling i leje af 
hvert pund sæd eller ialt 20 mark 12 skilling23. I lighed hermed skyldtes til Rørvig 
kirke, Ods h., Vz skilling pr. skæppe land af 33 skæpper eller 15^ skilling 3 
pendinge24. Det vigtigste af disse kildesteder er det første vedrørende Kalvehave, 
fordi man her i en egn, hvor skylden 1 skilling pr. skæppe land er uomtvistelig, 
finder en særlig ødejordsskyld på 2/s skilling med den udtrykkelige bemærkning: 
»nar theth er y vonng«, hvilket vel må betyde, at jorden ikke altid tilsås, selv om 
den ligger i vang. Dette er en værdifuld supplering af det princip, at jordens brug 
er grundlaget for skyldsætningen. Til belysning heraf skal videre omtales en øde 
jord på Kulby mark, Finderup s., Løve h. Der kunne her sås 52 skæpper korn 
og slås 3 læs eng. Hvert tredje år skyldtes 40 skæpper byg. Fremdeles svaredes 1 
pund (24 skæpper) korn af en øde jord på 36 skæpper korn og 3 læs eng på 
Toelstang mark, Gierslev s., Løve h., og Vz pund (12 skæpper) byg af en øde jord, 
Knivshoved, på Høng mark, Finderup s., Løve h.; heri såedes 40 skæpper korn25. 
Naturligvis træffer man også skyldsætning, som ikke er helt så enkel; men i virke
ligheden er det overraskende at finde, hvor ofte skylden af »god jord« er 1 
skæppe eller 1 skilling pr. skæppe land og af øde jord 2/s heraf eller mindre. 
Slående virker det, når man efter en række jorder og agre, der næsten alle er 
skyldsat med 1 skilling pr. skæppe land til Everdrup kirke, møder en øde jord på 
Krømlinge mark, hvoraf der svares 2/s normal skyld, 4 skilling af 6 skæpper land26.

Efter den traditionelle opfattelse var ødejorden oftest tidligere dyrket jord; men 
i så fald måtte man, mener jeg, vente, at den enten stod til ingen eller til fuld 
skyld (som så ikke blev erlagt). Jeg er tilbøjelig til især at betragte ødejorden som

20 Ibid.
21 P. 126.
22 Landeb., p. 62. 1 sk. var 3 alb.
23 Landeb., p. 138.
24 Landeb., p. 139.
25 Landeb., p. 122.
26 Landeb., p. 58.
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sjældnere dyrket jord, idet der ellers ikke var grund til at sætte speciel skyld på 
den27.

Det er naturligt at se en vis sammenhæng mellem ødejord og havrejord, der 
efter det i kapitel 3 påviste var sjældnere dyrket jord. Det viser sig da også, at 
havrejord i Landebogen overvejende er lavere skyldsat end hartkornjord og altså i 
denne henseende ligger på linje med ødejorden. Der er kun ganske enkelte und
tagelser, som vel snarest må fortolkes derhen, at havrejorden i sådanne tilfælde 
dyrkedes lige så ofte som hartkornjorden. Som regel er skæppeskylden under 
1 skilling. Der svares kun 6 skilling af 4 tønder havrejord i Herringløse Søndervang, 
Hvedstrup s., Sømme h.28, og kun 3 skilling af 3 tønder havrejord med 2 læs eng 
på Assendløse mark, Daastrup s., Ramsø h.29, i begge tilfælde naturligvis, når de 
er i vang. Af 2 tønder havrejord i Sneslev s. (og by?), Ringsted h., skylder degnen 
3 skilling, når den er i vang30. Et par gange tales om øde havrejord, således på 
Holmemark (Torstholmen?), Sengeløse s., Smørum h., hvor Peder Due hvert 
andet år giver 3 skilling af 2 tønder land af denne art31, samt på Store-Ladager 
mark, Ejby s., Ramsø h., her dog beliggende i alle vange; udsæden er i Ladager 5 
tønder havre, og da skylden 5 skilling 1 albus er nøjagtig Vs mark, er det tænke
ligt, at en tilsvarende »god jord« ville have været skyldsat med 1 mark - reduk
tionen ville i så fald blive næsten den samme som i Sengeløse32.

I kapitel 2 er det sandsynliggjort, at gæsteriet kan betragtes som en landgilde
persil, der særlig svaredes af havrelandet33. Poul Rasmussen har34 betegnet så
danne ejendomme som »gaarde, øde gaardes tilliggender eller større (lodder af) 
enemærker«, af hvilke der gik komlandgilde. smørlandgilde eller gæsteri. Som det 
ses af det foregående, kunne der på Sjælland godt gives komskyld af enkelte 
agre; men der er næppe tvivl om, at gæsteriet var knyttet til gårde og huse (om 
husbondhold af huse se nedenfor, p. 141 s.) eller til ejendomme af tilsvarende 
karakter. Ligeledes kan det fastslås, at sådanne ejendomme i to- og trevangs
brugets område næsten altid lå i flere vange35.

Under forudsætning af, at gæsteriet er svaret af havrelandet, må skyldsætningen 
have ladt denne del af bymarken ude af betragtning, således at der ved beregnin-

27 Jfr. p. 265 n. 187. Der bør skelnes mellem øde jord og øde gårde (se om disse kapitel 6). 
Opmærksomheden henledes på, at øde gårde ofte betegnes som øde jorder; der er dog ikke 
ret tit mulighed for fejltagelser.

28 Landeb., p. 14.
29 Landeb., p. 27. Af 1 td. havrejord med 1 læs eng på Viby mark, Syv s., Ramsø h., skyldes

4 sk. Det bemærkes, at skyldsætningen er den samme som i det nærliggende Assendløse.
30 Landeb., p. 90.
31 Landeb., p. 19. Der var tovangsbrug i Sengeløse.
32 Landeb., p. 25.
33 Dette gælder Sjælland i langt højere grad end Jylland. Også på Sjælland forekommer dog 

undertiden, omend relativt sjældent, landgildehavre i modsætning til gæsterihavre.
34 Herreklostrenes jordegods i det 16. århundrede og dets historie (1957), p. 98 n. 5.
35 Jfr. kapitel 3.
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gen af forholdet mellem skyld og udsæd kun blev taget hensyn til hartkomsæden 
(om boghvedesæden se nedenfor)36. Dette kunne også forekomme ved ganske 
små ejendomme, af hvilke der ikke blev givet gæsteri. Når Landebogen omtaler 
nogle agre på 8 skæpper byg, 3 tønder havre i Herslev s. og by, Sømme h., hvoraf 
præstebonden skyldte 8 skæpper rug, 8 skæpper byg, kan en sådan skyld fortolkes 
som 8 skæpper rug, når agrene lå i rugvang, og 8 skæpper byg, når de lå i 
bygvang37. Der vil i kapitel 538 blive fremført endnu nogle momenter til belysning 
af havrejordens status.

Blandkornjord, boghvedejord og anden jord indtager ikke i kilderne noget klart 
forhold til skyldsætningen. Jeg har ikke fundet exempler på, at blandkom, bog
hvede etc. optræder som en del af skylden. Blandkorn er jo et decideret over
gangsfænomen mellem hartkorn og havre39, og den pågældende jord må derfor 
være skyldsat som byg eller - vel oftere - pålignet gæsteri eller en anden 
havreafgift. For boghvedens vedkommende er det sandsynligt, at denne har sup
pleret og måske erstattet havren40; det forekommer dog også, at havren trænger 
hartkorn og boghvede tilbage41. Da boghvede som nævnt ikke er konstateret 
som en del af skylden, må det antages, at ydelsen af denne jord er indgået i 
havreafgifterne, især gæsteriet. Det er i denne forbindelse oplysende, at gæstenet 
undertiden svaredes i penge, hvor havren helt var trængt til side42.

I bilag 2 er skylden stillet i relation til udsæden på den måde, at den er 
beregnet i procent af den årlige hartkomsæd, hvor denne findes oplyst43, samt i 
procent af den årlige udsæd som helhed. Herved opnås bl. a., at der kan tages 
hensyn til uspecificeret opgivelse af »allehånde kom«. Omfanget af de sekundære 
sædarter findes angivet i bilag 2.

Et særligt problem er engjordens forhold til skyldsætningen. Det er i kapitel 2 
klargjort, at engene og græsningsarealerne i det hele taget i nogle tilfælde behand
ledes selvstændigt i forhold til vangene44, og i så fald præsteredes der særlige 
afgifter af dem4B. En bekræftelse herpå ses de ikke få steder, hvor engarealerne 
(læs eng) i kilderne udviser kongruens med skylden46 og derfor ikke kan være

36 Henrik Larsen skriver (Nogle Oplysninger og Bemærkninger om danske Landsbyer. Aar- 
bøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1918, p. 224 s.: »Andre Steder, særlig i Nord
sjælland, var man, skønt Byerne ofte tillige var bolskiftede, begyndt at regne med et 
Landgildebol, f. Eks. i Græsted, om hvilken By det hedder i Præsteindb. 1657: »Boel 
IVi, till huer Boell beregned 4 Pund Landgield (foruden Hauren)«.«

37 Landeb., p. 16.
38 Afsnit 2: Skyldsætningen i de enkelte herreder på Sjælland-Møn. Se også afsnit 3.
39 Se kapitel 3, p. 79.
40 Det sidste ses p. 49 s., cf. p. 83.
41 P. 92.
42 P. 49 s.
43 Om de fire forskellige muligheder se kapitel 3, p. 90.
44 p. 58 s.
45 Se fx. Bol og By 5, p. 31.
46 P. 59.
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medregnet som grundlag for skylden (jfr. gæsteriets beregning). I adskillige til
fælde hørte engen imidlertid med til vangeområdet; men omend 1 læs eng i besig
tigelserne sattes lig med 1 skæppe korn, var en egentlig skyldsætning vanskelig47. 
De i det foregående48 anførte exempler på skyldsætning af agre i enkelte vange 
synes da også at vise, at en landgildeberegning for engens vedkommende her ikke 
har fundet sted; kun den tilsåede jord ses at være skyldsat49, og jeg har derfor i 
kapitel 5 og bilag 2 ikke taget hensyn til engjorden. Da princippet om ikke-skyld- 
sætning af engen ikke nødvendigvis har været gennemført alle steder på Sjælland 
og Møn50, er der her en fejlmulighed, som dog ikke i sine konsekvenser er 
væsentlig, da udsæden oftest dominerer i forhold til læs eng; omfanget af eng
arealerne meddeles i bilag 2.

Der er ved den hidtidige omtale af skyldsætningen tænkt på de ejendomme, og 
det er i mit materiale de fleste, hvor skylden tager sit udgangspunkt i udsæden. 
Der er imidlertid også talrige exempler på, at skylden primært er afløsning af en 
arbejdsydelse og beregnes efter de samme satser, som karakteriserer ervids- 
pengene51. Denne i forhold til udsæden noget mere stereotype skyld forekommer 
i forbindelse med huse, gårdsædestavne og lignende ejendomme52. Til forskel fra 
jordskylden vil den blive benævnt husafgift; udtrykket husleje, som også i datiden 
var kendt og brugt53, træffes næsten altid i byerne. Husafgiften har vistnok oftest 
været 1 skilling grot, sjældnere 2 skilling grot. Afgiften 1 skilling grot svaredes 
såvel af huse uden jord som af huse med jord. Begge slags huse kaldtes efter 
afgiftens karakter for pengehuse (pendingshuse), uafhængigt af, om de ellers var 
gadehuse54 eller inderstehuse.

Det synes en kendsgerning, at husafgiften havde tendens til at stige, hvor huset

47 Pp. 60-62.
48 p. 125 s.
49 Også Aakjær anser (Maal, p. 254) engene for at have været »uden særlig Skyld«. Jfr. 

Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog, p. 66.
50 Hvor eng i en af vangene bortfæstedes separat, svaredes der afgift deraf (Landeb., pp. 28, 

34).
51 Se kapitel 2, p. 71.
52 Om disse gruppers talmæssige styrke se nedenfor, p. 160 ss. Fridlev Skrubbeltrang skriver 

(Husmand og Inderste, p. 78) om de pågældende afgifter: »En nærmere Undersøgelse fører 
 til en Paavisning af, at Husmændenes Ydelse ikke oprindelig blev opfattet som en 
ren Boligafgift (hvortil kom eventuel Landgilde), men overvejende som en Hoveriafgift, 
ydet af Husfæsteme in natura eller i Penge«. Af 4 pendingshuse i Viskinge s., Skippinge h., 
skyldtes 1567 24 dages arbejde, af 1 hus s. st. 16 dages arbejde (Landeb., p. 130. Jfr. 
p. 152).

53 Se fx. Landeb., sagregistret. Endvidere Kjøbenhavns Diplomatarium bd. 1 (1872), pp. 
442, 483-486, og Kane. Brevb. 1574 28/1, 1576 14/12.

54 Gadehuspenge medregnedes ikke i mageskifter (se fx. bes. 1580 30/4 magesk. 1580 6/5 
kronen - Gese Brockenhuus (RA)); if. bes. 1579 23/5 magesk. 1579 30/5 kronen - 
Karen Krabbe (RA) og bes. 1584 29/11 magesk. 1585 12/5 kronen - Anne Parsberg (RA) 
gjaldt dette imidlertid »gadehuse«, som var bygget på gårdes grund, altså inderstehuse.
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rummede et værksted55. Smede og skrædere fx. gav undertiden 1 skilling grot56, 
men mindst lige så ofte 2 skilling grot57. I købstæderne var mark-ydelserne almin
delige i 1560’erne, hvorimod man i 15. århundrede havde svaret grot og engelsk i 
»toftegæld« af husene58. Det er interessant, at markafgiftsformen i 1560’erne 
også var ved at brede sig i byernes opland59, især for landhåndværkernes ved
kommende. I sådanne tilfælde kunne husafgiften blive ret høj; af et smedjehus og 
et væverhus i Taarnby på Amager skyldtes tilsammen 16 mark, af en vejrmølle 
30 mark00. I flere tilfælde skyldtes 4 eller 6 mark af en smedje61, og skønt mark
værdien på Landebogens tid var stærkt dalende, er der dog næppe tvivl om, at 
håndværkerhuse har været taxeret højere end daglejerhuse (uden jord) og selv gård
sædestavne med et mindre jordtilliggende. Til denne vurdering svarer Fussings kon
statering af, at to håndværksdage på Gessingholm regnedes lig med tre hovdage02.

Fridlev Skrubbeltrang skelner for tidsrummet 1660-1720 mellem husafgift i 
ugedagsarbejde eller penge, landgilde - ofte i naturalier - af eventuel tilliggende 
jord og holdsafgifter (penge eller havre) til indehaveren af herligheden03. Hus
bondholdet var husmændenes gæsteriafgift64 og bestod i almindelighed af 1 tønde 
havre. Denne afgift, der også kendes i 16. århundrede65, er altså af lige så stereo
typ karakter som selve husafgiften. Som vist i kapitel 2 svarede ydelsen til den 
gæsteriafgift, godsherren beregnede sig af hvert pund skyld. Fra 16. århundrede 
foreligger der exempler på, at 1 tønde havre svarer til den almindeligste husafgift, 
1 skilling grot66. Hvad angår »landgilden«, præsteredes den i den her omhand
lede periode i penge eller korn. Medens kornafgifterne, der vist var de mindst al
mindelige, kunne have et differentieret præg og derfor formentlig modsvarede 
benyttelse af skyldjord af tilsvarende omfang67, var pengeafgifterne også i dette 
tilfælde mere stereotype. Således var en simpel fordobling af grotydelsen ikke

55 Jfr. Skrubbeltrang: Opus cit., p. 88.
56 Landeb, pp. 27, 174.
57 Landeb., pp. 5 s., 101.
58 William Christensen: Dansk Statsforvaltning i det 15. Århundrede (1903), p. 572.
59 Se ovenfor, p. 128.
60 Landeb., p. 8. Den høje mølleskyld er et velkendt fænomen. Møllerne kunne have 

extraindtægter ved bagning af brød, som så solgtes i købstæderne; også pebersvende og 
husmænd deltog i disse forretninger, der naturligvis var ildesete af byernes bagerlaug 
(Aasum herreds tingbog 1640 - 43. Udgivet af Udvalget for Udgivelse af Kilder til 
Landbefolkningens Historie ved Aksel E. Christensen og Troels Dahlerup (1955), p. 200). 
Krohold var ligeledes undertiden et bierhverv for møllerne.

61 Landeb., pp. 13, 21, 163.
62 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 3 (2, 1935), p. 210. Herremand og fæstebonde (1942), p. 232.
63 Husmand og Inderste, pp. 78-87.
64 Opus cit., p. 80 s. Jfr. ovenfor, kapitel 2, p. 52 n. 46.
65 Se fx. Herlufsholms regnskab 1585-86 (RA). Jfr. Peder Palladius’ Visitatsbog. Udgivet 

af Lis Jacobsen (1925), p. 80, samt Landeb., p. 147.
66 Landeb., p. 89, under Øde-Førslev s., Ringsted h.
67 Landeb., pp. 93, 97, 113, 124, 129. Jacob Ulfelds Jordebog, pp. 17, 24.
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ualmindelig08, og husmanden kom derved til at give en afgift, der var identisk 
med skylden af en vis type gårde69, specielt gårdsæder70. Omvendt kunne nogle 
skæpper land godt gå med under en husafgift på 1 skilling grot71; også denne 
pengeydelse kunne optræde som skyld af en gård72. En husafgift på 1 mark var 
ligeledes gængs73, og det bør derfor nok noteres, at et jordtilliggende undertiden 
kunne gå med også under denne afgift74, ligesom en fordobling af afgiften for et 
hus med jord kunne forekomme75. Det nære slægtskab, som således i en deJ 
tilfælde kan konstateres mellem husafgiften og husmændenes jordskyld, minder 
om Skrubbeltrangs iagttagelse, at husmændenes landgilde undertiden har svaret til 
gårdmændenes småredsel76, som jo i sin oprindelse netop var beslægtet med hus
mændenes primære skyldighed, hoveriet77. Også mindre stereotype pengeafgifter 
af huse forekommer78.

Det tør efter det foregående fastslås, at husmænd ikke i 16. århundrede normalt 
har givet skyld, som beregnedes af bygningerne. Forholdet kan yderligere belyses 
ved, at skylden 1 skilling grot i eller ved Vordingborg i to tilfælde ses at være 
knyttet til byggestedet og ikke til et hus79. Niels Villumsen i Ølstykke s., by og h., 
brød et hus ned og mente derfor at kunne forholde kirken dens skilling grot i 
»landgilde« deraf; men de kirkelige myndigheder har vist ikke anerkendt en sådan 
fremgangsmåde80. Om en gård i Gerlev s. og by, Slagelse h., hedder det81 und
tagelsesvis, at der på dens grund (gårdsrum) var opført to væggerum huse, 
hvoraf kirken skulle have et lam, hvad den ikke fik; det er vel i dette tilfælde 
sandsynligst, at der er tale om nybyggede inderstehuse og ikke om en netto
udvidelse af en bestående ejendom. M. h. t. såvel gårde som huse var det den 
herskende regel, at bønderne ved erlæggelse af indfæstningen82 fik ret til brug af

68 Landeb., pp. 5 (også andre husmænd på egnen svarede 2 sk. grot, bl. a. en skræder og 
en smed), 114, 136, 174. Jfr. Jacob Ulfelds Jordebog, pp. 24, 26, 28 s.

69 Landeb., p. 39.
70 Landeb., p. 68.
71 Landeb., pp. 27, 49, 99 s.
72 Landeb., pp. 51, 75.
73 Landeb., pp. 15, 113, 186.
74 Landeb., p. 129.
75 Landeb., pp. 28, 86. En tredobling ses p. 92.
76 Husmand og Inderste, p. 79.
77 Se kapitel 2, p. 70.
78 Landeb., pp. 36, 50, 92.
79 Landeb., p. 63.
80 Landeb., p. 11.
81 Landeb., p. 115.
82 Et kongebrev 1595 26/2 om taxation af bøndernes huse ved fæsteskifte på Samsø er trykt 

bl. a. Corpus Constitutionum Daniæ bd. 2 (1889-1890), p. 688 s. If. dette brev ejede 
bønderne på Samsø selv bygningerne, og nye fæstere måtte tilkøbe sig dem af arvingerne. 
Det er uvist, i hvilket omfang en sådan ordning måtte have existeret på Sjælland i samme 
periode.
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bygningerne, samt pligt til vedligeholdelse; på den anden side fritoges bønderne som 
regel for landgilde88, når bygninger skulle opføres eller genopføres, hvilket 
bønderne oftest påtog sig helt eller delvis84. Heller ikke for gårdbrugenes ved
kommende har da bygningerne spillet nogen rolle for skyldsætningen; denne 
reguleredes udelukkende efter jorden og dens brugning (udsæden)85.

For en ordens skyld skal jeg omtale, at skov naturligvis ikke medregnedes ved 
skyldsætningen af landejendomme (hvorimod skovtilliggendet kunne være afhæn
gigt af skyldens størrelse).

3. afsnit

DEN VISSE LANDGILDES BEREGNING

Det er i det foregående sandsynliggjort, at man på Sjælland kan regne med en 
nogenlunde ensartet skyld af jord beliggende i en enkelt vang; men det er under 
behandlingen af havrelandet antydet, at der kan gælde helt andre regler for jord 
beliggende i flere vange. Det er en lige så ejendommelig som slående kendsgerning, 
at det enhedspræg, der kendetegner skyldsætningen af den første ejendomstype, 
tilsyneladende ikke kan overføres til den anden. Tværtimod er uligheden og - må 
man tro - principløsheden ved beregningen af gårdbrugenes hartkornlandgilde 
særdeles iøjnefaldende. Den hidtidige forskning har fundet sit udgangspunkt hos 
Arent Berntsen1, hvis fastsættelse af landgilden til Vs af den årlige udsæd eller 
rettere (under trevangsbruget) af 2/s samlet udsæd, forskerne har måttet tage 
stilling til, når de gav sig i kast med problemet. Det er et spørgsmål, om ikke 
Arent Berntsen ved ud fra de af mageskifterne fremgåede vurderingsprincipper at 
stille forholdet så enkelt op har nogen skyld i, at landbohistorikerne endnu ikke er 
nået meget videre end til at erklære sig for eller imod hans opfattelse. Blandt de 
moderne forskere indtager Svend Aakjær en positiv holdning over for Arent

83 Kane. Brevb. 1586 6/2.
84 Fridlev Skrubbeltrang: Husmand og Inderste, pp. 78, 89. Gunnar Olsen: Hovedgård og 

bondegård (1957), p. 199 etc. Hans H. Fussing: Herremand og fæstebonde, pp. 52-55, 65- 
69. Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 119. Af 4^6 ørtug skyldjord i 
Vejleby, Hørve s., Ods h., med agre, enge og »edificia constructa« skulle der 1340 svares 
1 øre korn årlig (Dipi. Dan. 3. r. bd. 1 (1958), p. 20: 1340 9/3).

85 Foruden pligten til at holde bygningerne ved magt havde fæstebønderne visse forplig
telser m. h. t. besætningen. I forordningerne 1701 15/1 og 1722 13/2 bestemtes, at der på 
en almindelig fæstegård skulle være 8 heste, nemlig 2 vogn- eller færdesheste og 6 plov
bæster; på en større bondegård skulle der være mindst 4 vognheste. Disse fordringer, der 
især har været betinget af pligten til ægt og hoveripløjning (med hhv. 2 vognheste og 
4 plovbæster if. Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 247), må have existeret 
allerede i 16. århundrede, idet kvægskatteregistret fra Korsør len 1566 viser en særlig 
stabil besætning af heste, 2 eller flere; plovbæsteme anføres som øg (Danske Magazin 7. r. 
bd. 2 (1940), pp. 195-248). Man får herved god mulighed for i registret at skelne gård
besiddere fra husmænd (Sjællands Stifts Landebog 1567, p. XXIV).

1 2. bog, pp. 53 og 83 s.
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Berntsens beregning2, medens Hans H. Fussing er skeptisk3. Det er karakteristisk, 
at to så forskellige landbohistorikere stemmer overens på to meget væsentlige 
punkter: 1. De lægger ingen vægt på egnsforskelle4, og 2. De betragter stort set 
landgilde og udsæd som to massive begreber og gør intet virkeligt forsøg på at 
definere den for skyldsætningen relevante landgilde og relevante udsæd. Og dog 
holdt der sig helt ind i 18. århundrede en tradition om, at landgilde og jord- 
tilliggende var højst sammensatte begreber. Arent Berntsen skelner udtrykkelig5 
mellem på den ene side landgilde af »Jord/Ejedom oc Brug udi Marck/Eng/ 
Skouff/Fiskerj eller i andre maade« (hvorved han tager munden vel fuld) og på 
den anden gæsteri, gadehuspenge, mølleskyld og arbejds-, dagsværks-, tærske-, 
holds- og skriverafgifter m. m., som ikke svares af jorden. I Hoved-, Krigs- og 
Portions-jordebog over det Vordingborgske Regiments Distrikts Ryttergods ca. 
17206 opstilles der grupper for gårdenes hartkorn, men tillige for deres herlig
heder, hvortil regnes kvægets græsning (heste, samt køer og stude), læs hø 
(henholdsvis godt og slet hø), skove (henholdsvis over- og underskov), samt 
tørveskær (henholdsvis god og ringe). På dette i forhold til Mageskifteperioden 
meget sene tidspunkt har da kun havrejorden ændret status.

Ved de store ejendomshandeler mellem krone og adel i 16. århundrede var man 
imidlertid nødt til at finde frem til en anvendelig vurdering, som dels tog hensyn 
til alle en landejendoms herligheder og dels gav mulighed for rationel beregning af 
såvel hovedgårde som fæstegårde7. Alle herligheder og alle slags ejendomme måtte 
indgå i en sammenhængende beregning, og landgilden, som omsat til grot eller 
hartkorn ligeledes gav en sådan vurdering, forekom ikke længere at være til
strækkelig som værdimåler (om baggrunden herfor henvises til pp. 30-33, samt 
til kapitlerne 5 og 6). Som der er redegjort for det i kapitel l8 gik man - efter at 
udsæd m. m. fra 1550’erne havde været inddraget i beregningerne - 1578 over til 
at omregne sædeland, eng og skov i »vis landgilde«, og principperne herfor skal 
søges nøjere klarlagt i det følgende:

2 Se fx. Maal, p. 241, 254. Om C. A. Christensens opfattelse se kapitel 5, afsnit 1, samt 
især kapitel 6, afsnit 2, om Poul Rasmussens kapitel 5, afsnit 1.

3 Herremand og fæstebonde, p. 103.
4 Jfr. nedenfor, kapitel 5.
5 2. bog 2. part kap. 1, p. 79 s.
6 Rentekammeret (RA).
7 For hovedgårdenes vedkommende havde man, hvor en skyldsætning ikke forelå, hidtil 

måttet nøjes med en mere eller mindre skønsmæssig vurdering (Se fx. bes. 1573 2/5 magesk. 
1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA) vedrørende Ryegaard, Rye s., Volborg h.; en 
beregning foreligger her ikke. Endvidere lign. u. d. magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - 
Bjørn Andersen (RA), hvor udsæden til Vitskøl kloster er sammenlignet med udsæden til 
Vinstrup, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.; 14 af Vinstrups udsæd er fradraget, fordi denne 
gård havde 4 vangeskifter). Om skyldsætning m. m. af hovedgårde se nedenfor, pp. 158— 
160.

8 Pp. 31-33.
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Som p. 30 med n. 78 omtalt kalkulerede man i de adelige søskendeskifter kun 
med landgilden, men ikke direkte med bondejordens omfang (udsæden), dog med 
den interessante undtagelse, at det i skiftet efter Morten Krabbe 1597 17/11 
hedder, at havre i ager ikke regnes9. I skifterne mellem kronen og adelen var i 
Jylland 1 ørte rug, 1 ørte byg og 1 ørte havre lige dyre, både som landgilde og 
som udsæd, men således at der i hver ørte som regel regnedes 10 skæpper rug, 
12 skæpper byg og 20 skæpper havre10, alt i Aabomål (Randersmål)11. Endvi
dere omregnedes 3 skæpper hartkomsæd, 6 skæpper havresæd (undertiden 3 
skæpper havresæd12), V/2 skæppe boghvedesæd, 3 læs eng eller 3 svins olden 
hver til 1 skæppe landgilde13. På Sjælland anvendtes ikke ørtug, men pund (=2 
ørtug)14, dog kun til hartkornet; som havremål benyttedes tønden15, pundet 
derimod højst som regningsenhed. Undertiden forekom specielle vurderinger af 
eng og skov i forhold til hartkornet; men da de ikke berørte interne sjællandske 
forhold, tages der ikke i denne afhandling hensyn til dem. Ved en undersøgelse 
som den nærværende er det nødvendigt, at kornmålenes indbyrdes relationer 
klarlægges, og en artikel om Sjællands gamle kommål er tænkt som et forsøg i 
denne retning16. Jeg skal her blot konkludere, at medens bygtønden på Sjælland i 
16. århundrede altid var 6 skæpper, anvendtes ved skyldsætning af jord en rug- 
og havretønde på 5 skæpper, som dog i århundredets sidste fjerdedel i stigende 
grad omregnedes til en 6 skæppers tønde ved mageskifteligninger. Endvidere skal 
jeg - stadig under henvisning til min tidligere artikel - nævne, at Sjællandstønden 
i 16. århundrede ikke som hidtil antaget har været af samme størrelse som 
Aabotønden, men Vi Sjællandsskæppe mindre; tønden søgtes dog i København 
tilpasset Aabotønden (og den lybske tønde)17.

9 Jfr. den sædvanlige udeladelse af gæsteriet.
10 Om en havreørtug på 10 skæpper se nedenfor, p. 147.
11 Der er fremsat flere forklaringer på, at der gik 20 skæpper havre (undertiden dog kun 10) 

på ørtugen mod 10 skæpper rug og 12 skæpper byg. Ingen af forklaringerne forekommer 
mig tilfredsstillende; men da jeg på indeværende tidspunkt ikke har afsluttet mine under
søgelser af problemet, skal jeg her stille det i bero. (Jfr. Bol og By 5, p. 36 n.). Nogle 
supplerende oplysninger er givet nedenfor, p. 147.

12 Se nedenfor, p. 147 n. 21.
13 Passim. Se bl. a. Niels Kaas’ taxt (Oslo UB 8 i fol., pp. 152 v-153 r.: Bilag 1). Ærtesæd 

beregnes i lign. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe (RA) ligesom bog
hvedesæd; i lign. 1581 14/9 magesk. 1581 21/9 kronen - Frederik Lange (RA) sættes 1 sk. 
ærtesædland lig med 3 skpr. kornsædland.

14 Oslo UB 8 i fol, p. 154 r.
15 Oslo UB 8 i fol, p. 146 r.
16 Bol og By 5, pp. 36-40.
17 Jeg skal benytte lejligheden til at korrigere en unøjagtighed, som C. A. Christensen har 

gjort mig opmærksom på. I min omtalte artikel, p. 39 n. 24, skriver jeg, at Lang sætter 
11 læster malt på Fyn lig med 8 læster 11 pund 6 skæpper på Sjælland; »dette passer helt 
nøjagtigt, når man med Lang regner 42 tønder på læsten og altså 3Vz tønde paa pundet«. 
Fejlen består i, at der med 42 tønder på læsten netop ikke ville være nogen difference på
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Om relationerne mellem kornsorterne gives der i besigtigelserne følgende 
specielle oplysninger: Strax efter den egentlige mageskifteperiodes begyndelse slås 
det i besigtigelsen 1573 17/7 til mageskiftet 1573 24/7 mellem kronen og Ma
lene Banner (RA) fast, at 2 tønder havre beregnes til 1 tønde hartkorn, og denne 
regel følges derefter næsten ufravigeligt i hele perioden18. Som tidligere19 omtalt 
gives der i en udateret ligning til mageskiftet 1575 15/6 mellem kronen og 
Christen Vind (RA) af Bjørn Andersen, Erik Lykke og Vincens Juel den vigtige 
begrundelse for halveringen af havresæden, at havrelandet kun var inde hvert 
andet år; det pågældende gods lå i Jylland. En af de vigtigste besigtigelser, 
ligeledes vedrørende jysk gods, var besigtigelsen 1578 24/2 til mageskiftet 1578 
18/6 mellem kronen og Karen Krabbe m. fl. (RA), hvori besigtigelsesmændene 
Niels Kaas, Bjørn Andersen, Jens Kaas, Jørgen Skram og Niels Jonsen påtog sig, 
da fæsteren af en gård i Hammerum h. ikke indfandt sig sammen med de andre 
indkaldte bønder, at beregne sædelandet efter landgilden »och epfther thendt egen 
wij wiste hannom att boe vdj«; det blev ligeledes taget i betragtning, at den kun 
var en ringe gård20. Landgilden var efter jordebogens lydelse 1 ørte rug, 1 ørte 
byg, 1 lax og 1 brændsvin, og fæsteren ansloges herefter at kunne »saae vnge- 
ferlich W2 ørte rug, W2 ørte bygh och ingen haffre eller boghuede och haffue 10 
las enng till forme gaardt«. Der er åbenbart regnet med en bestemt relation 
mellem hartkomskyld og hartkornsæd. Fraværelsen af den i Jylland ofte fore
kommende ydelse 1 ørte havre begrunder, at man har udeladt havre- og boghvede
sæd. Der kalkuleres med et vist engtilliggende, omend dette ikke er dokumenteret 
i jordebogen. Man har her en kontraprøve på flere væsentlige punkter.

beregningerne; læsten var 36 tønder på Fyn og 48 tønder på Sjælland. Jfr. C. A. Christensen 
i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 489 n. 1. Når Christensen mener, at skæppemålet i Ods h. 
var lige stort 1370, 1591 og 1664, må det heroverfor fremføres, at der ved forordningen 
1602 2/5 i hvert fald i princippet gennemførtes en forøgelse af det sjællandske skæppemål 
(Poul Rasmussen: Mål og vægt (1967), pp. 57 s., 60), ligesom der ved forordningen 1683 
1/5 kan være sket mindre ændringer (Bol og By 5, p. 39 s.; Poul Rasmussen: Opus cit., 
p. 57).

18 En anden interessant detaille i denne besigtigelse er beregningen af 1 pund rug- og bygsæd 
på Sjælland til 3¥i tønde (se ovenfor, n. 17), et kompromis mellem Aabopundet på 3 tønder 
(å 8 skæpper byg) og det sjællandske pund på 4 tønder (å 6 skæpper byg). Jfr. Bol og By 
5, p. 39 n. 20. Realindholdet af det sjællandske pund, der (jfr. Bol og By 5, p. 39) afveg 
fra Aabopundet på 432 potter, var (hvis man fortsat går ud fra forholdet mellem tønde 
og potte 1683) på 531°/i3 potte, og af det nævnte pund på 3^ tønde (sjællandsk) 
altså på 4653/is potte. Regnedes endelig 1 pund på Sjælland lig med 4 Aabotønder, 
kom det på 576 potter. De jyske godsejere måtte da opveje 5319/i3 potte med 576 
potter. Mere tilfredsstillende var det for dem at udrede 504 med 4653/is og en større 
fordel at give 432 potter mod 5319/is ved ligning af 1 Aabopund mod 1 pund sjællandsk. 
(Jfr. lign. 1578 12/9 magesk. 1578 3/11 kronen - Iver Lunge og bes. 1580 20/1 magesk. 
1580 20/4 kronen - Thomas Fasti, begge RA). Om parallel benyttelse af jysk og sjællandsk 
læst se også Kane. Brevb. 1567 5/1.

19 p. 81 n. 52.
20 Den endelige afgørelse blev i dette som andre tvivlstilfælde overladt kongen.
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I visse tilfælde sættes havresæd (eventuelt havre) lig med hartkornsæd (hart
korn), således at også 3 skæpper havresæd ansættes til 1 skæppe landgilde21. 
I besigtigelse 1579 u. d. til magekiftet 1579 19/3 mellem kronen og Søren 
Mund ses det, at både havrelandgilden og havresæden regnes med kun 10 
skæpper på ørtugen, og havresæden halveres ikke i ligningen. Forklaringen på, at 
havresæden undertiden ikke reduceres, kan måske være den, at havrejorden på det 
pågældende gods har været dyrket lige så hyppigt som hartkornjorden22. Forteg
nelsen over forekomster af den afvigende havreberegning er ikke komplet; besig
tigelserne frembyder her et omfattende studiemateriale, hvis udnyttelse imidlertid 
kræver en minutiøs detailberegning. Da det pågældende gods ikke er sjællandsk, har 
jeg ikke her kunnet påtage mig denne opgave; men jeg vil gerne understrege, at en 
sådan undersøgelse (kombineret med en gennemgang af supplerende kilder - især 
matrikelarbejdeme - til belysning af de pågældende lokaliteters forhold) vil 
være af overordentlig betydning for besvarelsen af adskillige vigtige spørgsmål 
vedrørende datidens landbrug og skyldsætning. For Sjællands vedkommende er 
havresæden vistnok altid regnet halvt, også hvor der ydedes landgildehavre, som 
iøvrigt selv halveredes23; i modsætning til ægtshavre og gæsterihavre medregnedes 
landgildehavren i ligningen.

Det afgørende moment ved omregningen fra sædeland til vis landgilde i for
bindelse med mageskifteligningen var, at der til 3 skæpper udsæd svarede 1 skæppe 
landgildekorn, samt at denne udsæd var den årlige og ikke den maximale udsæd. 
Følgen heraf var, at udsæden på Sjælland, hvor trevangsbruget herskede, så godt 
som altid reduceredes til 2/s inden beregningen til vis landgilde, hvorimod der i 
de andre landsdele og især i Jylland var flere muligheder. Fremhævelsen af, at det 
var på Sjælland, at kun to af tre vange dyrkedes årligt, er meget udtalt i besig
tigelserne, medens det omvendt er tydeligt, at alsædsbruget har været meget

21 Niels Kaas’ besigtigelse 1578 25/7 til mageskiftet 1578 27/7 kronen - Claus Glambeck 
(RA), register u. d. magesk. 1578 2/10 kronen - Birgitte Rosenkrantz (RA), bes. 1579 
u. d. magesk. 1579 19/3 kronen - Søren Mund (RA), bes. 1579 3/4 magesk. 1579 8/5 
kronen - Jens Clausen (Dyre) (RA), lign. 1579 7/10 magesk. 1579 26/11 kronen - Niels 
Jonsen (RA), bes. 1581 7/6 magesk. 1581 3/7 kronen - Mette Urne (RA), lign. 1583 22/1 
magesk. 1583 13/2 kronen - Jørgen Friis (RA), lign. 1583 13/3 magesk. 1583 13/6 kronen 
- Manderup Parsberg (RA), bes. 1584 16/11 magesk. 1584 6/12 kronen - Ove Juel (RA), 
alle vedrørende nørrejysk gods. Jfr. bilag 1 (Niels Kaas’ mageskiftetaxt), der ikke omtaler 
speciel vurdering af havre, kun af boghvede.

22 I alt fald bidrager de anførte kildesteder til at give øget eftertryk til den i bes. 1575 11/2 
magesk. 1575 15/6 kronen - Christen Vind (se ovenfor) givne begrundelse for den ellers 
forekomne halvering. Interessant i denne forbindelse er måske ikke mindst lign. 1579 
30/5 magesk. 1579 16/7 kronen - Iver Lunge (RA), hvor på det samme gods havreland
gilden sættes som hartkorn, men havresæden halveres. Det omvendte ses også (Lign. 1579 
7/10 magesk. 1579 26/11 kronen - Niels Jonsen (RA)). I lign. 1579, nov., magesk. 1579 
26/11 kronen - Otte Huitfeldt (RA) regnes havresæden halvt, skønt den såedes både i 
indmarken og i udmarken.

23 Lign. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck (RA), lign. 1581 20/10 magesk. 
1582 24/2 kronen - Sten Brake (RA).
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udbredt i Jylland. Kontrasten træder skarpt frem allerede ved mageskifterne fra 
sommeren 157324 og bevares gennem hele undersøgelsesperioden. Således drages 
der i besigtigelse 1575 15/2 til mageskiftet 1575 11/4 mellem kronen og Mogens 
Juel (RA) 1/3 sæd og eng fra det pågældende sjællandske gods, men ikke fra det 
skånske og jyske. I besigtigelse 1577 3/8 til mageskiftet 1578 9/11 mellem 
kronen og Hak Ulf stand (RA) hedder det, at der til Hak Ulfstands (sjællandske) 
gård og gods findes 3 vangeskifter, af hvilke kun 2 vange er regnet, fordi 1 vang 
altid ligger ude. Til kongens (skånske) gods findes der derimod kun 1 vang, som 
der altid sås i25. I besigtigelse 1580 20/1 til mageskiftet 1580 20/4 mellem 
kronen og Thomas Fasti (RA) gives den supplerende oplysning, at Vs af Thomas 
Fastis sjællandske og mønske gods er fraregnet - undtagen skoven, som beregnes 
tilfulde; ager og eng er altså indregnet i vangeområdet, skoven for så vidt ikke26. 
Medens selve princippet om rotationens rolle ved beregningen af vis landgilde 
aldrig anfægtes, ses det i enkelt tilfælde, at der undertiden alligevel kunne rejse 
sig tvivlsspørgsmål. I besigtigelse 1582 3/9 til mageskiftet 1582 17/11 mellem 
kronen og Niels Jonsen (RA) hedder det således, at to af kronens gårde (jord
egne) lå i Hinge, Nørre-Galten s., Galten h., hvor der herskede alsædsbrug, hvor
imod en stor del af Niels Jonsens ejendom måtte fraregnes som fælled. For at 
være sikre på, at den ene part, kronen, ikke hermed fik en uberettiget fordel, har 
besigtigelsesmændene åbenbart søgt at skaffe besked om, hvorvidt det existerende 
dyrkningssystem i Hinge var af nyere eller ældre dato (vel mindre eller mere end 
de sædvanlige 40 år) og opnåede også fra en bondekone, som havde boet på 
stedet i 50 år, den oplysning, at der i al den tid hvert år havde været sået byg i 
jorden næst sydvest for byen. Dette syntes man imidlertid ikke var tilstrækkeligt 
og afkortede derfor (på kongens nådigste behag) x/s af de to gårdes sædeland. 
I besigtigelse 1586 1/10 til mageskiftet 1588 6/2 mellem kronen og Mogens Bille 
(RA) meddeler besigtigelsesmændene, at eftersom der på kongens gods i Rynkeby 
s. og by, Bjerge h. på Fyn, kun dyrkedes to vange årligt, men på Mogens Billes 
gods i Skibinge s. og by, Baarse h., tre vange, da er x/s af udsæd og engbund 
afkortet i Rynkeby, men ikke i Skibinge. Dette betød imidlertid ikke, at alle 
vangene i Skibinge var inde årligt, men at der foruden de sædvanlige tre vange i 
normal rotation desuden fandtes et eller flere extra vænger (hestehave), som til- 
såedes hvert år; tilstanden genfindes i 1680’eme og ca. 172027. Forholdene i 
Skibinge rejser det spørgsmål, i hvilket omfang besigtigelserne har taget hensyn til

24 Bes. 1573 16/7, 17/7 magesk. 1573 24/7 kronen - Malene Banner og bes. 1573 10/8 
magesk. 1573 12/8 kronen - Otte Banner, begge RA.

25 Se også bes. 1578 4/11 magesk. 1578 16/12 kronen - Manderup Parsberg m. fl. (RA), 
bes. 1579 18/4 magesk. 1579 7/5 kronen - Christence Uljstand (RA), bes. 1581 14/1 
magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dresselberg (RA).

26 Det må dog herved tages i betragtning, at svins olden i oldenårene ligesom den tilsåede 
jord var en netto- og ikke en bruttoindtægtskilde.

27 Christian 5.’s matrikel. Markbog nr. 310 (RA). Hoved-, Krigs- og Portions-Jordebog over 
det Vordingborgske Regiments Distrikts Ryttergods. Rtk. 2215. 161. Ca. 1720 (RA).
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afvigende rotationsformer på Sjælland. Der skal først omtales et par exempler fra 
to vangsbrugets område på Heden. I besigtigelse u. d. til mageskiftet 1573 24/7 
mellem kronen og Malene Banner (RA) behandles tre gårde i Taastrup-Valby, 
nu Taastrup Nykirke s., Smørum h. (forhen Taastrup s., Lille h.), om hvilke det 
oplyses, at deres jord ligger i to vange28; det samme er tilfældet med en gård i 
Herstedøster s. og by, Smørum h., hvor der iøvrigt 1567 var tre vange29. 
Desuagtet hedder det som afslutning på besigtigelsen af Malene Banners sjæl
landske gods: »Wdaff thinne forme kom sedt skall thenn tridie part fra tagis, thi 
at vdj Siellandt liger altid then tridie wonngh vde till fædrøfft«. Hvis man i disse 
tilfælde ikke havde vidst, at de pågældende ejendommes jord lå i to vange 
(rotationen oplyses ingenlunde altid i besigtigelserne, men kan især i sognebyerne 
ofte ses af Landebogen), havde det årlige tilliggende (efter udsæd) her ikke 
kunnet beregnes korrekt. Det er af stor vigtighed, at rotationsprincipperne klar
lægges, - heldigvis har de ofte været uændrede gennem længere perioder, 
således at især markbøgerne fra 1680’eme kan benyttes til kontrol; man kan 
ofte nå et sikkert resultat, idet de samtidige oplysninger direkte eller indirekte 
indicerer, at forholdene på Matriklens tid også har været herskende i Mageskifte
perioden30. I besigtigelsen 1573 30/6 til mageskiftet 1573 10/7 mellem kronen og 
Erik Hardenberg (RA) omtales en gård i Torslundemagle, Torslunde s., Smørum 
og Tune hh., hvor der også var tovangsbrug; men her anføres den årlige udsæd, 
som jo er det væsentlige i denne forbindelse. I 16. århundrede og endnu senere 
havde som i kapitel 3, p. 115, anført nogle byer alsædsbrug, således Orebo, nu 
Buerup s., Løve h., og i sådanne tilfælde er det naturligvis væsentligt, at udsæden 
ikke reduceres til 2/s. Også i de treskiftede landsbyer kan der rejse sig problemer, 
bl. a. fordi man ikke altid med sikkerhed kan afgøre, om den meddelte udsæd er 
udsæden i to eller tre vange; et særlig vanskeligt tilfælde af denne art er Haslev s. 
og by, Ringsted h.31; det sandsynligste er, at udsæden er den størst mulige32. 
For de i Landebogen omtalte ejendomme er det ligeledes et af hovedproblemerne, 
hvorledes den opgivne udsæd skal fortolkes, om det er den årlige eller den totale, 
samt hvorledes rotationen er på stedet33.

Beregningen af besigtigelsernes udsæd er som tidligere34 anført beslægtet med

28 Udsæden i begge vange anføres.
29 Landeb., p. 4.
30 Se kapitel 5, afsnit 2.
31 Bes. 1573 10/9 magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Oxe (RA).
32 Se kapitel 5, p. 174 s., med gennemgang af parallelexempler fra samme besigtigelse.
33 Se fx. p. 184 om Skovhuse, Ø.-Egesborg s., Baarse h., der ved sammenligning med Chri

stian 5.’s martikel, Markbogen for Ø.-Egesborg s. (nr. 306), samt med Hoved-, Krigs- og 
Portions-Jordebogen fra ca. 1720 over det Vordingborgske Regiments Distrikts Ryttergods 
(begge RA) kan konstateres at have haft alsædsbrug. I Spjellerup, Marvede s., Ø.-Flakke- 
bjerg h., anfører Landebogen (p. 111) to gårde med deres udsæd, men uden specifikation 
deraf; her er det rimeligst at antage, at udsæden er den totale (se bilag 2, nr. 752 og 753).

34 P. 89.
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hartkomberegningen i Christian 5.’s matrikel; men der er også forskelle. Formålet 
med begge beregningsmåder var at tilvejebringe et ensartet grundlag for vurderin
gen af jordegods med hensyntagen til de forekommende divergerende faktorer. En 
sammenligning må naturligt koncentrere sig om følgende punkter:

1. Grundlaget for beregningen af den visse landgilde såvel som for hartkorn- 
ansættelsen var agerlandet, men også eng og skov.

2. Som beregningsnorm benyttedes i begge tilfælde byglandet (og ruglandet), 
men således, at der til hver tønde vis landgilde svarede 3 tønder bygland, men til 
hver tønde hartkorn 2 eller eventuelt 3 tønder bygland35.

3. I begge beregninger blev der taget hensyn til rotationen, således at fx. Vs af 
jorden normalt blev trukket fra, hvor der var trevangsbrug, medens der ikke skete 
noget fradrag, hvor der var alsædbrug30.

Anvendes de samme tre punkter på den for skyldsætningen relevante udsæd i 16. 
århundrede, bliver resultatet efter de foregående undersøgelser37 således:

1. Grundlaget for skyldsætningen var hartkornlandet, i visse tilfælde havreland 
og måske enge, men ikke skovene.

2. Som beregningsnorm for skyldsætningen benyttedes byglandet, således at der 
til hver bygskyld principielt svarede 1 tønde bygland38.

3. Der toges ved skyldsætningen hensyn til rotationen, idet skylden kun blev 
erlagt, når jorden var i vang (og tilsåedes).

Disse skyldsætningsprincipper skal søges belyst i kapitlerne 5 og 6, som vedrører 
skyldsætningens lokale og bebyggelseshistoriske aspekter.

4. afsnit

SKYLDSÆTNINGSPRINCIPPERNES GENNEMFØRELSE

Man har undertiden - og med rette - spurgt sig selv, om ikke landgildeforholdene 
i praxis er så forvirrende, at »det er umuligt at finde noget rimeligt forhold som 
regel for landgildens stilling til udsæden«1.

35 Denne forskel må først og fremmest være begrundet i, at den til havrelandet svarende 
landgildepersil (forholdene var på dette punkt noget anderledes i Jylland, hvor en skyld 
bestående af rug, byg og havre (annona triplex) var fremherskende; til gengæld var en 
af rotationen betinget reduktion af tilliggendet langt sjældnere i Jylland end på Sjælland), 
gæsteriet, ikke medtoges, når man i besigtigelserne lignede og lagde den faktiske landgilde, 
som skulle korrigeres ved hjælp af den visse landgilde. Et sådant hensyn behøvede man ikke 
at tage ved matrikuleringen.

36 Herved forudsattes i Matriklen, at alsædsbruget ikke var begrundet i mangel på jord 
(C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, p. 115. Viggo Hansen: 
Landskab og bebyggelse i Vendsyssel (1964), p. 15).

37 Der henvises tillige til kapitlerne 5 og 6.
38 Denne regel opstilles på grundlag af den iagttagne skyldsætning af jord i enkelte vange.

1 Fussing: Herremand og fæstebonde, p. 109, med særligt henblik på gods i Brusk, Elbo 
og Jerlev hh.
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Det er imidlertid tydeligt, at man i datiden principielt troede på landgilden og 
specielt på skylden som en passende modydelse for brugen af ejendommen. Dette 
fremgår af, at jordskyld og landgilde ikke måtte være for højt eller for lavt ansat; 
var dette tilfældet, søgtes misforholdet rettet. Heller ikke godsejeren var interesseret 
i for høj en landgilde, da gården så var vanskeligere at holde besat, og bønderne 
vandt derfor ofte gehør for berettigede klager2. Da Sorø klosters bønder i Brand
strup, Tersløse s., Merløse h., klagede over at være sat for højt i landgilde, 
befalede kongen 1576 5/1 abbeden af foranledige, at forholdene blev undersøgt, 
hvorefter de bønder, der var sat for højt i forhold til deres ejendom, skulle have 
landgilden nedsat, medens de, der var sat for lavt, skulle have den forhøjet3. 
Kronens bønder i Veddinge, Faarevejle s., Ods h., fik 1599 3 års fritagelse foi 
4216 tønde havre af landgilden, fordi deres korn fra år til år slog fejl, så de næppe 
kunne avle til deres eget forbrug. 1601 forlængedes fritagelsen indtil videre4. Un
dertiden fremførtes, at bønderne næppe fik deres korn igen. Sorø klosters bønder
1 V.-Broby s. og by, Alsted h., klagede 1571 over, at deres gårde var sat for højt i 
landgilde, idet de på den tilliggende jord ikke kunne avle så meget korn, som de 
skulle svare i landgilde og igen så i jorden; der forordnedes derfor en undersøgelse 
af, om de havde jord nok i forhold til deres landgilde5. En almindelig begrundelse 
for en nedsættelse var, at den skyldsatte jord var blevet reduceret, fordi der var 
blevet taget jord fra bønderne. Således hedder det i missive af 1584 5/7 til lens
manden på Antvorskov og Vinstrup, at kronens bønder i Vinstrup, Tystrup s., 
Ø.-Flakkebjerg h., alle har berettet, at den tidligere ejer, Bjørn Andersen, for nogle 
år siden (inden mageskiftet 1573 4/9, 4/10) indelukkede alle tre marker til 
Vinstrup hovedgård og samtidig overtog al bøndernes ager og eng, som lå blandt 
hans jord i alle tre marker. Han lovede dem erstatning i anden jord, og noget fik 
de også, men ikke tilstrækkeligt6. Kongen bevilgede derfor nu, at deres landgilde,

2 Bønderne i Bjørnstrup, Røsnæs s., Ars h., anførte (if. Kane. Brevb. 1575 3/8), at de ikke 
kunne svare deres landgilde, fordi de boede i en meget skarp (□: ufrugtbar) egn, så deres 
korn brændte op i tørre somre og druknede i regnfulde forårsmåneder; desuden gjorde 
dyrene stor skade på komet. Det ses ikke, hvad der kom ud af denne klage, bortset fra 
at den blev taget op til undersøgelse; i klagerne fra Kalundborg len 1558 (RA) ankede bøn
derne i Røsnæs s. ikke over naturforholdene, men kun over en vistnok berettiget regulering 
af persillen bolsvin. Kronbønderne i Huseby, Annisse s., Strø h., søgte nedsættelse med 
den begrundelse, at Arresø borttog jord fra deres gårde (Kane. Brevb. 1577 15/3); i Jylland 
blev sandflugten ofte fremført (se fx. Kane. Brevb. 1581 12/11), i enkelte tilfælde også 
på Sjælland (Kane. Brevb. 1584 11/8 vedrørende Tollerup, Melby s., Strø h., 1596 7/10 
vedrørende Tibirke, T. s., Holbo h., 1597 25/4 vedrørende Gerlev og Tørslev, G., s., Horns 
h., og Over Draaby, Draaby s., Horns h.). Midlertidige nedsættelser begrundede i ildløs, 
misvæxt etc. har jeg her set bort fra.

3 Kane. Brevb.
4 Kane. Brevb. 1599 22/3, 1601 7/8.
5 Kane. Brevb. 1571 26/8.
6 If. Kane. Brevb. 1574 15/12 søgte kongen da at forhindre landgildereduktion ved at 

give bønderne mere jord; dette har imidlertid ikke haft den tilsigtede virkning.
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som hidtil var forblevet uforandret, måtte blive omsat7; resultatet heraf fremgår af 
Antvorskov lensregnskab 1609-10 (RA), hvor en nedsættelse ses at have fundet 
sted8. En nedsættelse (uden begrundelse) på adelsgods ses i besigtigelse u. d. til 
mageskiftet 1573 7/9 mellem kronen og Jacob Ulfeld til Kogsbølle (RA). Også 
omrebning benyttedes som argument for en reduktion9.

Landgildeforhøjelser var på Sjælland oftest begrundede i pengenes dalende 
værdi10. En del forhøjelser er noteret hos Fussing11, hvis exempler imidlertid især 
er hentet fra gruppen af herlighedsydelser. Fussing antog derfor, at det lave fold
udbytte praktisk talt umuliggjorde en forøgelse af kornydelserne, medmindre der 
var tale om ydelse af nyopdyrket jord12; men han tog13 følgende stærke forbe
hold: »Det er muligt, at der bag nogle av de . . . nævnte landgildeforøgelser skjuler 
sig en forøgelse av den paagældende gaards tilliggende, men det lader sig yderst 
sjældent konstatere med sikkerhed«. Knud Fabricius spørger i en anmeldelse af 
Fussings værk14 med rette: »Er dette ikke oftere tilfældet?« Fussing har upå- 
tvivlelig ret i, at en forandring af gårdenes jordt illiggende er meget vanskelig at 
bevise; men måske er dette et punkt, hvor forskningen kan gøre fremskridt. I Man- 
derup, Skibby s., Horns h., forhøjedes kornskylden i 17. århundrede; men denne 
stigning repræsenterede kun en delvis udligning af den samtidige opgang i bol
tallet15. Vesby, Selsø s., Horns h., er en af de landsbyer, hvor en forhøjelse af 
komskylden fandt sted i 16. århundrede. Den kraftige stigning, som fortsattes 
ind i 17. århundrede, må antages at være begrundet dels i landsbyens ændrede 
tilliggende, dels i overgang fra gårdsædetjeneste til kornskyld16. Disse exempler 
kunne suppleres med flere; men de fleste forandringer af komskylden i den 
her omhandlede periode var ikke forhøjelser, men lige så velbegrundede nedsæt
telser17. Usaglige ændringer (blandt hvilke historikerne mest har fæstet sig ved 
forhøjelserne) kan, bortset fra undtagelsestilfælde18, ikke påvises for 16. århun
dredes vedkommende.

Det er i kapitel l19 omtalt, at man i 16. århundrede overlod dannemænd at

7 Kane. Brevb.
8 Se herom kapitel 5, p. 189 n. 45, samt kapitel 6, p. 272.
9 Kane. Brevb. 1578 10/9 vedrørende gods i Snestrup, Framlev s., Framlev h., i Jylland.

10 De i Jylland forekommende forhøjelser af landgilden på forbrudt selvejergods er i denne 
forbindelse uden særlig interesse, ligesom jeg har set bort fra landgildeforandringer 
begrundede i afskaffelse eller genindførelse af hoveri; se dog nedenfor under Vesby.

11 Herremand og fæstebonde, pp. 163-192.
p. 160.

13 P. 162.
14 Histor. Tidsskr. 10. r. 6. bd. (4, 1943), p. 527.
15 Bol og By 5, p. 30. Jeg mener ikke som Fussing (opus cit., p. 182), at stigningen i 

kornet 1633 kan skyldes, at gæsteriet er regnet med dette år, men ikke 1588.
16 Bol og By 5, pp. 27 ss.
17 Se ovenfor, p. 151 s.
18 Fussing: Herremand og fæstebonde, pp. 164 (,173).
19 P. 22 s.
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bevidne bøndernes bestående rettigheder og pligter, men rebsmænd og oldinge 
(i et antal af 12, undertiden 11, undertiden 13 eller 14) at ændre dem, ved 
henholdsvis rebning og regulering af landgilden. Eriks sjællandske lov 2. bog 54. 
kapitel overlod også rebningen til oldinge (svarende til sandemændene i Jyske 
lovs område), dog således at rebningen inden for et bol henvistes til bylaget. 
Poul Meyer understreger20, at 16. århundredes recesser skelner mellem på den 
ene side rebsmændene og på den anden oldinge (i Skåne) og sandemænd (i 
Jylland), som sværger markeskel21. En kombination af oldingenes to opgaver 
(regulering af markeskel og landgilde) ses i Kancelliets Brevbøger 1576 31/8, 
hvor det hedder, at bønderne i Stubberup, Faarevejle s., Ods h., hidtil har haft 
påløb og del i den til Dragsholm slot liggende Skovvang, som derfor heller ikke har 
været indhegnet således, at kongens stod har kunnet gå der, når den er fælled. 
Da kongen nu vil lade vangen indhegne til slottet og bønderne i Stubberup således 
vil komme til at miste den jord, de har i vangen, skal oldinge undersøge, hvor 
megen jord bønderne mister, og nedsætte landgilden med et dertil svarende beløb. 
Når det blev overdraget oldingene og ikke rebsmændene at regulere landgilden, 
må baggrunden herfor være, at landgilden af en landsby blev betragtet som en 
helhed, samt at ændringer i landsbyernes markeskel og dermed i deres samlede 
tilliggende betragtedes som den væsentligste årsag til forandringer i landgilden. Og 
således synes det virkelig at have forholdt sig i 16. århundrede. Dette betød natur
ligvis ikke, at andre forhold, bl. a. rebningen, ikke også kunne spille ind. Det 
afgørende er, at der er stærke argumenter for antagelsen af en så rationel land
gildeberegning (o: en beregning proportional med jordfordelingen), som det nu 
engang har været praktisk muligt at gennemføre22. Efter recessen 1558 § 28 
skulle rebningen foretages efter gårdenes landgilde, når jorden ikke var fordelt 
efter bymål (bol, fjerding, otting etc.)23. Slægtskabet mellem markeskel/rebning 
og landgilde begrunder, at man lagde særlig vægt på en gennemførelse af land
gildens ensartethed inden for samme landsby. I Vig s. og by, Ods h., kan man - 
omend ikke på helt tilfredsstillende måde - følge en af de sager, der rejstes, fordi 
landgilden inden for samme by var af forskellig størrelse som følge af tidligere 
tilhørsforhold til forskellige godser. Kronen tilmageskiftede sig 1562 nogle gårde 
i Vig, hvor man i forvejen havde nogle andre gårde, som hørte under Dragsholm. 
Det nye krongods i byen var ikke sat så højt i landgilde som det ældre, hvorfor 
de gamle kronbønder søgte om nedsættelse; 13 oldinge omsatte derefter med 
kongens tilladelse de pågældende gårdes landgilde, hvorpå sagen blev forelagt 
fogeden på Dragsholm24. Resultatet blev vistnok, at landgilden forblev uændret,

20 Danske bylag (1949), p. 301.
21 Koldinghusrecessen § 27. Jfr. Kane. Brevb. 1577 15/8 vedrørende skånsk gods, samt 1588 

12/12, 1590 23/11 vedrørende sjællandsk gods.
22 I Jylland anvendtes uvildige synsmænd (Kane. Brevb. 1578 1/6), dannemænd (KB 1578 

28/8) eller oldinge (KB 1577 11/6) til at regulere landgilden.
23 Jfr. p. 72 s., samt Kane. Brevb. 1578 10/9.
24 Kane. Brevb. 1575 3/7.
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idet bønderne af oldinge blev kendt gode for deres landgilde; i hvert fald er 
forskellen åbenbart ikke blevet helt udlignet, da kongen på grundlag af den 
foretagne undersøgelse lod sine nye fæstere sætte op i landgilde, fordi de havde 
ligeså god ejendom som de ældre kronbønder. Alle kronens bønder i Vig skulle nu 
ansættes ens, når de havde samme ejendom25. At man tilstræbte sammenhæng 
mellem gårdenes tilliggende og landgilde fremgår klart af denne afgørelse26. Der 
er i den refererede sag to punkter, der taler imod antagelsen af en rationel land
gildeberegning, nemlig 1) at gårde hørende til forskellige godser kunne være sat 
til forskellig landgilde27, og 2) at oldingenes ansættelse sandsynligvis er blevet 
underkendt af fogeden28. Det er muligt, at differencen ikke har været forårsaget 
af forskellig skyldsætning, men af en afvigende herlighedsberegning, måske fordi 
kronen i denne egn har kunnet byde sine fæstere bedre herlighed end et enkelt 
adelsgods29. Fra Sydsjælland kendes en anden sag af lignende karakter. Frederik 2. 
modtog under et ophold i Vordingborg og Lekkinge len klager fra en stor del af 
kronens bønder over, at de var sat for større landgilde, end deres gårde kunne tåle. 
Klagerne ansås i de fleste tilfælde for grundløse, eventuelt begrundede i bøndernes 
egen forsømmelse og uvillighed, hvorfor kongen nærede betænkelighed ved at 
tillade forandring i den fra Arilds tid sædvanlige landgilde. Nogle gårde stod imid
lertid øde, et vægtigt argument for, at landgilden var for høj, medens der i samme 
by var andre gårde, som havde for megen ejendom i forhold til deres landgilde, 
og kongen gav derfor lensmanden Ejler Grubbe ordre til at foranstalte en under
søgelse. Hvor gårde i samme by svarede enten for stor eller for lille landgilde i 
forhold til deres ejendom, skulle Ejler Grubbe sammen med uvildige dannemænd 
bringe lighed tilveje ved efter omstændighederne at forandre ejendommen eller 
landgilden. Hvor nogle gårde var sat til for høj skyld, og der ikke kunne rådes bod 
derpå ved naboernes hjælp (o: ved egalisering)30, skulle han lade landgilden 
omsætte efter uvildige oldinges skøn og lade jordebogen forandre; dog skulle han 
overalt påse, at der ikke skete kronen uret ved disse forandringer, og at der ingen 
forandring skete, hvor det ikke var nødvendigt. Det pågældende kongebrev31

25 Kane. Brevb. 1578 4/1.
26 Jfr. Kane. Brevb. 1600 19/12, hvor to gårde i Dragsholm len beordres sat for samme 

landgilde som de bymænd, der har lige mål med dem.
27 Kane. Brevb. 1578 13/3 egaliseres alle de gårde i Benløse s. og by, Ringsted h., der tilhører 

kronen alene, på landgilde og ejendom.
28 Jfr. Fussing: Herremand og fæstebonde, p. 153 s., hvorefter lensmand eller herremand 

måtte være indforstået, for at landgilden (også kornlandgilden) kunne nedsættes.
29 løvrigt blev landgildeforholdene i Ods h. som helhed 1582 forelagt gode mænd (se 

nedenfor, p. 155 s.).
30 Det er formentlig karakteristisk, at oldingene træder i funktion netop på dette punkt, 

hvor der røres ved landsbyernes samlede afgifter. Jfr. Svend Gissel: Bol og by på Selsø. 
Bol og By 5, pp. 7-35, hvoraf det fremgår, at den kollektive landgilde spillede en stor 
rolle (skyld, bolafgifter, sammelskat).

31 Kane. Brevb. 1584 13/9.
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viser en vis overensstemmelse med recessen 1558 § 28 (vedrørende rebning), 
hvorefter den, der finder sig forurettet, skal møde på tinge, og herredsfogeden, før 
der udmeldes rebsmænd, skal udnævne 8 uvildige mænd, som skal møde på 
ejendommen sammen med alle bymændene for at undersøge, om klageren nu også 
er forurettet på en sådan måde, at rebningen bør finde sted, og derom skal de 
vidne på næste tingdag. Hvis tvisten er af en sådan beskaffenhed, at den kun kan 
bilægges ved rebning, skal fogeden udmelde rebsmænd efter loven; men først skal 
fogeden og de 8 »herremænd« endnu en gang søge at stille den klagende tilfreds 
med lodning eller udlæg af den, som har mere. Kongen og lensmanden (der tillige 
var rigens kansler) er i den refererede sag i nogen grad indtrådt i herredsfogedens 
rolle32, men oldingenes indtræden i proceduren synes ikke meget forskellig fra 
rebsmændenes. Også ansættelsen af landgilden kan med nogen sandsynlighed 
antages at have fundet sted under herredstingets auspicier33. Det ses i nogle 
tilfælde34, at oldinges ansættelse af landgilden for krongodsets vedkommende har 
været underkastet kongens eller lensmandens afgørelse35, medens en sådan kontrol 
i andre tilfælde ikke mærkes36. En enkelt gang ses landgildeforholdene i et helt 
herred (Ods h.) at være blevet indanket for gode mænd37, deriblandt landsdom
meren Anders Dresselberg; de øvrige var lensmændene på Roskildegaard (Lave 
Beck) og Kalundborg (Herman Juel), samt Mads Eriksen Vasspyd. Efter gen-

32 Jfr. Holger Rosenkrantz* rolle ved rebningen af Torrild, T. s., Hads h., 1573. Thott 
1991 in 4to, p. 523.

33 Henning Matzen: Forelæsninger over den danske Retshistorie. Privatret II (1896), p. 199. 
Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage, p. 224 s. Når herremanden i mangel af jordebog 
søgte oplysninger om landgildens størrelse, stævnede han bønderne til på tinge at redegøre 
for deres landgilde (Fussing: Herremand og fæstebonde, p. 123).

34 Kane. Brevb. 1573 13/12, 1575 3/7, 1577 19/11, 1582 27/9, 1584 11/8, 13/9, 1588 i 
nov., 1589 20/3 (tilfredshed hos adelige medejere forudsættes), 1594 4/6.

35 Kane. Brevb. 1596 7/10 lader lensmanden taxere bønderne for en passende landgilde, efter 
at oldinge og uvildige mænd har besigtiget skade på deres ejendom.

36 Kane. Brevb. 1574 15/12, 1575 22/3, 17/12, 1576 5/1, 11/2, 30/3, 11/5, 31/8, 1577 15/3, 
12/4, 11/6, 17/6, 12/7, 23/7, 7/8, 18/9, 1580 25/3, 18/10, 1581 29/10, 1582 16/3, 
1584 20/8, 28/8, 1588 29/1, 2/11, 1597 25/9, 1598 9/4, 1596 25/4, 1597 25/9, 1598 
9/4, 1601 7/8.

37 Kane. Brevb. 1582 1/8. Appel fra oldinge til gode mænd (ridemænd), som parterne var 
blevet enige om at henvende sig til, i sager om markeskel, ses Kane. Brevb. 1585 20/9, 
1588 15/7, 1589 25/2, 30/7, 1590 18/4, 1591 12/2, 18/11, 1595 26/8, 25/11. Ride- 
mændene mødtes på åstedeme, stævnede alle lodsejerne og oldingene for sig og under
søgte sagen, hvorefter de enten bilagde sagen eller afsagde dom om skellets gyldighed; 
hvis det fandtes ugyldigt, skulle de ride og udvise et retfærdigt skel, idet de satte sten og 
stabel. Endelig udfærdigede de en skrivelse om afgørelserne. Oldingegangen ses i et tilfælde 
at være foranstaltet af landsdommeren, hvorimod de gode mænd beskikkedes af kongen 
(Kane. Brevb. 1591 12/2); i et andet tilfælde blev en olding gjort ansvarlig på landstinget 
(Kane. Brevb. 1592 12/6). Oldingene udmeldtes dog formentlig snarest af herredstinget 
(jfr. Kane. Brevb. 1595 26/8 (?)). Gode mænd fik undertiden kgl. befaling til at overvære 
oldingegang, samt udfærdige skrivelse om forretningen (Kane. Brevb. 1588 12/12, 1602 
11/6); det sædvanlige var dog, at oldingegangen fandt sted først (Kane. Brevb. 1590 23/11).
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tagne klager fra bønderne i Ods h., der hørte til Dragsholm len, havde kongen 
befalet, at oldinge skulle undersøge gårdenes tilliggende og sætte dem for en 
passende landgilde. Dette var også sket for en del bønders vedkommende; men 
da stadig flere beklagede sig, gav kongen de gode mænd fuldmagt til med det 
første at begive sig til Ods h. og i lensmanden Henrik Vinds nærværelse besigtige 
de gårdes ejendom, hvis landgilde var omsat af oldingene, undersøge, om taxationen 
var retfærdig, og hvis den ikke var det, da tage oldinge og uvildige dannemænd til 
og taxere gårdene retfærdigt. Hvis flere bønder end de pågældende klagede over 
for høj landgilde, skulle de i forening med oldingene undersøge forholdene og 
også omtaxere disses gårde. Oldingene medvirker således ved de gode mænds 
taxation, lensmanden derimod ikke.

Af de gennemgåede landgildesager fra 16. århundrede synes det at være frem
gået, at landgilden af en landsby principielt var et kollektiv, ligesom bymarken var 
det38. I hvilket omfang bylaget har spillet en rolle ved den interne fordeling, er 
uvist39. Hollænderne i Store-Magleby på Amager fik 1547 deres jord ansat til en 
samlet ydelse, 300 mark eller 6V4 mark pr. fjerding40. Det er i Bol og By 5, 
p. 17 s., påvist, at bolsvinene på Selsø pålignedes de enkelte landsbyer efter disses 
boltal, medens fordelingen på enkelte gårde skiftede fra landsby til landsby, og der 
er heraf draget den slutning, at den interne fordeling her er foretaget af gran
derne selv.

Landgildesagerne viser imidlertid, at tilhørsforholdet til samme gods har spillet 
en rolle; landgilden har inden for samme landsby kunnet vise ulighed fra gods til 
gods. Det er min opfattelse, at dette forhold først og fremmest har gjort sig 
gældende for herlighedsydelsemes vedkommende, og baggrunden herfor er klar. 
Eng, skov etc. uden for vangene var ganske vist i de allerfleste tilfælde knyttet til 
bysamfundet41; men godsherren, der betragtede sig som direkte ejer af såvel disse 
herligheder som af andre med mere end lokal betydning, modtog særlige afgifter 
deraf. Dermed forstås det også, at kronens sager om vexlende landgildeniveau i 
samme landsby som regel rejste sig, når man havde erhvervet flere gårde i en by, 
hvor man tidligere havde ejet gårde. Tilhørsforholdet til et nyt gods måtte natur
nødvendigt tilvejebringe en irrationel fordeling af herlighedsydelserne mellem 
godsets ældre og nyere ejendomme, fordi store og rige godser havde forholdsvis 
stor herlighed at byde deres fæstere. Derimod er det, mener jeg, overvejende 
sandsynligt, at skyldsætningen af gårde i samme by principielt var ens uanset 
ejendomsforholdet. Svend Aakjær har antaget, at gejstlighedens bønder var mere 
lempeligt skyldsat end adelens42; men de sammenligninger, jeg har foretaget,

38 Om afvigelser fra princippet for herlighedsafgifternes vedkommende se nedenfor.
39 Se Poul Meyer: Danske bylag, pp. 346 s., 368 s., om bymændenes kollektive overholdelse 

af hoveri- og tiendeforpligtelser m. m.
40 Chr. Nicolaisen: Amagers Historie bd. 2 (1909), p. 23 s.
41 Se herom kapitel 6, afsnit 1.
42 Maal, p. 255.
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synes meget tydeligt at vise, at skyldsætningen har været uafhængig af, om ejen
dommene tilhørte kronen, adelen eller kirkelige institutioner. I Aashøje, Herfølge s., 
Bjæverskov h., lå 1567 en gård tilhørende Herfølge præsteembede43. Skylden heraf 
var 1 løde mark, og den årlige udsæd (2/6) var ialt 12,78 tønder. 4 gårde i 
Aashøje tilhørende Roskilde kapitel kunne 1573 hver så 12 tønder kom årlig og 
hver svare 1 løde mark44. Her er der altså tale om to gejstlige institutioner. 
I Dalby, Sønder-Dalby s., Fakse h., viser en gård tilhørende Sønder-Dalby kirke45 
og en i adeligt eje46 samme skyldsætning, idet kirkens fæster svarer 4 tønder 
korn af 7,45 tønder årlig udsæd, den adelige fæster 12 tønder af 22,33 tønder. 
I Skallerup, Udby s., Baarse h., giver en fæster 6 tønder korn af 12,56 tønder 
årlig udsæd til Udby kirke47, en anden 4 tønder af 8,33 tønder til en adelig 
ejer48. I Broby, Ø.-Broby s., Ringsted h., skylder en bonde IV3 tønde byg til 
degnen af 2,22 tønder årlig udsæd49, og de fra 1557, 1561, 1574 og 1578 
foreliggende data vedrørende 12 gårde i samme by tilhørende først kronen og 
siden Peder Oxe til Gisselfeld viser skyldsætning efter samme principper50. Der er 
større afvigelser mellem de 12 gårde indbyrdes end mellem disse og den ejendom, 
der 1567 tilhørte degneembedet, og dette forhold er ikke usædvanligt. Der findes 
ganske vist tilfælde, hvor skyldsætningen er lempeligere på gejstligt end på andet 
gods51; men exempler på det omvendte forhold er lige så fremtrædende52. 
Billedet kompletteres af, at også det i Landebogen fortegnede gods i samme 
landsby kan vise et forskelligt forhold mellem skyld og årlig udsæd53. løvrigt 
henvises til oversigten i bilag 2.

Der kan formentlig konkluderes, at skyldsætningen i det enkelte landsbysam
fund principielt har været lige for alle bymændene. Jeg kan henvise til kapitel 1, 
hvor jeg har argumenteret for, at fæstegårdenes udsæd ikke normalt har været 
godsejerne bekendt, hvorfor de alene af den grund har været afskåret fra at være 
medvirkende ved ansættelsen af skylden. Når en rebning var stadfæstet på tinge,

43 Landeb., p. 32.
44 Bes. 1573 10/9 magesk. 1573 10/9, 11/9 kronen - Peder Oxe (RA).
45 Landeb., p. 46.
46 Bes. 1597 14/8 magesk. 1597 8/12 kronen - Mogens Gøye (RA).
47 Landeb., p. 54.
48 Bes. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck (RA).
49 Landeb., p. 88.
50 Bes. 1557 22/4 magesk. 1557 27/4 kronen - Peder Oxe (RA). Lensbrev til Friedrich von 

Dohna 1561 22/7 (trykt O. F. C. Rasmussen: Optegnelser om Gisselfeld (1868), pp. 465- 
472). Peder Oxes jordebog 1574, samt skiftejordebogen 1578 (begge i Peder Oxes privat
arkiv (RA)).

51 Landeb., p. 108, samt bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - 
Bjørn Andersen (RA), vedrørende gods i Fuglebjerg s. og by, 0.-Flakkebjerg h.

52 Landeb., p. 93 s., samt bes. 1573 30/6 magesk. 1573 9/7, 10/7 kronen - Erik Hardenberg 
(RA), vedrørende gods i Gyrstinge s. og by, Alsted h. Landeb., p. 103, samt bes. 1573 
(snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen (RA), ved
rørende gods i Ting-Jellinge s. og by, V.-Flakkebjerg h.

53 Landeb., p. 53.
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skulle rebsmændenes skriftlige beskrivelse af forretningen besegies og overleveres 
lodsejerne54; men en sådan skrivelse afgav ikke tilstrækkeligt grundlag for en 
skyldberegning55, og dens existens har vel iøvrigt været en undtagelse. Helt 
anderledes har det forholdt sig med godsets herlighed, som ejeren i langt højere 
grad har haft indseende med56, hvorfor han sikkert også har spillet en rolle ved 
fastsættelsen af de pågældende persiller57. Som p. 44 anført retter bondeklagerne 
fra Kalundborg len 1558 sig mere mod herlighedsydelserne end mod skylden.

Om landgilden som helhed kan det vistnok i almindelighed fastslås, at myndig
hederne for fæstebøndernes vedkommende har stilet mod en retfærdig fordeling 
af byrderne. Det skal i kapitel 5 og 6 undersøges., om dette mål også nåedes. 
Negativ virkning i så henseende havde det tungtvirkende undersøgelsesapparat, der 
i forbindelse med modstand fra en af parterne kunne få landgildesager til at 
trække ud i mange år. Nogle af de mest langtrukne og omfattende sager vedrører 
Ods h.; forholdene her (og måske tillige i de tilgrænsende herreder) burde vistnok 
af flere grunde gøres til genstand for en monografisk undersøgelse; jfr. kapitel 6, 
afsnit 2.

I besigtigelse 1578 24/2 til mageskiftet 1578 18/6 mellem kronen og Karen 
Krabbe (RA) angav som tidligere omtalt58 de tilforordnede besigtigelsesmænd 
Niels Kaas, Bjørn Andersen, Jens Kaas, Jørgen Skram og Niels Jonsen, hvor stort 
et tilliggende der efter deres opfattelse måtte høre til en gård, DøffuilmorBe, i 
Hammerum h. De anførte herved de tre momenter, de havde taget i betragtning, 
nemlig 1) landgilden (i praxis vist kun skylden), 2) egnsforholdene (der lagdes 
især vægt på, at gården lå i en slette- og ikke en skovegn) og 3) gårdens specielle 
forhold (»thedt er icke vdenn enn ringe gaardt« - ved denne vurdering kan 
eventuelt det relative fåtal af herlighedspersiller have spillet ind). Der er næppe 
tvivl om, at man her har en præcis oplysning om flere væsentlige faktorer; jeg skal 
især pointere de lokale forholds indvirken, som skal behandles i kapitel 5 og 6.

Ved behandlingen af skyldsætningen er der hidtil næsten udelukkende taget 
hensyn til fæstegårde og bortfæstede huse og jorder. Hovedgårdene kunne imidlertid 
også være skyldsat. Dette var bl. a. tilfældet, når de var eller havde været beboet 
af eller udparcelleret til bønder; se således Lundbygaard, Lundby s. og by, Ham
mer h.,50, Allindemagle hovedgård, A. s. og by, Ringsted h.,60, Eskilstrup,

54 Poul Meyer: Danske Bylag, p. 301.
55 Se især Thott 1991 in 4t0.
56 Se Poul Meyer: Danske Bylag, p. 359 s., om indgrøftning af eng.
57 Se fx. Fussing: Herremand og fæstebonde, p. 173. Også her medvirkede imidlertid oldin

gene; oldengæld fejlskrives undertiden »oldinggæld« (se fx. Landeb., p. 150). Det må lige
ledes betones, at nogle herlighedsydelser beregnedes rent mekanisk efter skylden. Jfr. ka
pitel 2.

58 Se p. 27. Foranledningen var, at den bonde, hvis gårde det drejede sig om, ikke indfandt 
sig for besigtigelsesmændene; disse kendte derfor kun landgilden og ikke udsæd eller eng.

59 Bes. 1577 12/3 magesk. 1577 18/8 kronen - Anne Lunge (RA).
60 Bes. [1574] 9/4 magesk. 1575 25/1 kronen - Jens Bille (RA).
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Lynge s., Alsted h.,61, Vollerup hovedgård, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.,62, 
Skovsgaard, Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h.,63, Nordrup hovedgård, Nordrupvester 
s. og by, Slagelse h.,04. Skaftelevgaard, Nordrupvester s., Slagelse h.,65 og Vinde- 
rupgaard, Vinderup, Aagerup s., Merløse h.60 En skyldsætning kunne imidlertid 
også have praktisk betydning ved søskendeskifter, og man finder derfor i Jacob 
Ulfelds Jordebog hans tre hovedgårde Selsø (S. s., Horns h.), Bavelse (B. s., 
Tybjerg h.) og Ulfeldsholm (Vindinge s. og h.) vurderet på denne måde07. 
Endvidere må en eller anden form for vurdering have været påkrævet, hvor hoved
gården lå i fællig med bondegårde i samme landsby, og man må her have benyttet 
enten de gængse bymål (især bolet) eller en skyldsætning. Dette var forudsætningen 
for agrenes fordeling på de enkelte ejendomme. Det er karakteristisk, at man som 
regel kun finder hovedgårdenes skyld, men ikke herlighedspersiller, angivet68, idet 
en hovedgårds ejer havde fri rådighed over herligheden og næppe har været 
interesseret i at få den defineret; på Selsø gods kan det iagttages, hvorledes 
herremanden i løbet af 16. og 17. århundrede inddrog store dele af den herlighed, 
som tidligere havde været tillagt bønderne, under hovedgården09. De omtalte 
hovedgårde, hvis skyld og udsæd angives i besigtigelserne, har som omtalt været 
brugt af bønder, og man har derfor ikke nogen sikkerhed for, at deres skyldsæt
ning, der ikke er væsensforskellig fra skyldsætningen af fæstegårde i de samme 
landsbyer70, har været den for hovedgårde normale, omend dette vel i betragtning 
af skyldsætningens karakter kan anses for sandsynligt, ikke mindst set i relation til 
den manglende herligheds vurdering. For Selsøs vedkommende, der næppe nogen
sinde har opgivet sin status som egentlig hovedgård, kan det anføres, at den if. 
Roskildebispens Jordebog71 ca. 1370 havde et tilliggende på 3 bol; hverken skyld 
eller herlighedsydelser optræder i jordebogen. I Jacob Ulfelds Jordebog omtales72

61 Bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen -Poul Huitfeldt (RA).
62 Bes. 1576 21/1 (1573 23/11) magesk. 1576 10/2 kronen - Jørgen Daa (RA).
63 Bes. u. d. magesk. 1581 25/9 kronen - Christoffer Lykke (RA).
64 Bes. 1573 2/5 magesk. 1573 24/7 kronen - Frants Banner (RA).
65 Bes. 1577 3/8 magesk. 1577 9/11 kronen -Hak Ulfstand (RA).
66 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen 

(Bjørn) (RA), samt bes. 1584 11/9 magesk. 1585 10/7 kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) 
(RA).

67 Udg, p. 30.
68 En undtagelse er Vinderupgaard (se ovenfor, p. 91, n. 21), som i en længere periode synes 

at have været bestyret af en uadelig foged.
69 Bol og By 5, p. 23 n. 84, p. 31.
70 Se bilag 2. Lundbygaard er skyldsat lempeligere i forhold til udsæden end de andre gårde 

i Lundby; man kan imidlertid ikke udelukke den mulighed, at hovedgårdsjorden har kunnet 
udnyttes bedre end bondejorden, samt at en sådan omstændighed har påvirket forholdet 
mellem udsæd og skyld. Vigtigt er det, at en hovedgård snarere end en bondegård er 
blevet udvidet siden skyldsætningen; blandt de nævnte hovedgårde gælder dette Vollerup.

71 P. 70.
72 p. 30.

159 



en skyld på 2 læster (24 pund) og i matriklen 1664 (1672) en skyld på gods 25 
pund73. Skylden omfattede i begge tilfælde både Selsø og Eskildsø hovedgårde, 
den sidstnævnte 1672 opgjort til 4 pund74. Skylden af Selsø alene har da i slut
ningen af 16. århundrede været ca. 20 pund. Skyldsætningen på bondegårdene i 
de nærmeste landsbyer var på samme tid 8 pund af hvert bol. Med en tilsvarende 
skyldsætning af hovedgården kommer dennes tilliggende på 2Vz bol. Selsøgaards 
boltal meddeles ikke i kilderne efter 1370, ligesom udsæden i 16. århundrede 
heller ikke kendes; det er derfor ikke muligt at nå til sikre resultater vedrørende 
skyldberegningen af denne hovedgård i den her omhandlede periode.

Selvejets omfang på Reformationstiden er nylig af Knud Prange gjort til genstand 
for en undersøgelse i Bol og By 575, hvor der rejses indvendinger mod Thomas 
B. Bangs beregning af selvejerprocenten for de oprørske jyske herreder til 15- 
2076. Da forfatteren nøjes med en »negativ konklusion«77 og ønsker at anspore 
til, at problemet tages op igen, skal jeg fra rentemesterregnskaberne 1569-73 
(RA) meddele nogle tal på skattebetalende bønder78. Naturligvis angives det 
komplette antal bønder ikke (adelige ugedagsbønder og andre fritagne m. fl. 
mangler); men i betragtning af den herskende usikkerhed om det talmæssige 
forhold mellem de forskellige grupper kan disse tal tjene til orientering. If. rente- 
mesterregnskabet 1569 12/3-1570 l/l79 var der i Københavns og Tryggevælde 
len modtaget skat af 140 jordegne bønder, 2055^ landboer, 73 (kongelige) 
ugedagsmænd, 460 husmænd og gårdsæder, 63 »embedsmænd« (håndværkere), 
12 møllere og 618 drenge, hvortil kom 20 landboer, 5 gårdsæder, 1 fattig husmand, 
1 skriver og 1 tækkemand på Møn80, i Kalundborg len af 13 jordegne bønder, 
1392 landboer, 34 embedsmænd, gårdsæder, inderster og tjenestedrenge, samt 10 
møllere, i Korsør len endelig af 1071 landboer, 118 drenge, 319 ugedagsmænd, 
268 gårdmænd, 13 møllere og 7 jordegne bønder81. If. rentemesterregnskabet

73 Bol og By 5, p. lin. 32.
74 Eskilsø forenedes først 1560 med Selsø (Kronens skøder 1560 16/12).
75 pp. 41-46.
76 Klementsfejdens Efterspil. Histor. Tidsskr. 8. r. bd. 6 (1916), p. 165-196.
77 Bol og By 5, p. 46.
78 Jfr. Sjællands Stifts Landebog 1567, p. XXIV s.
79 Fol. 36 v.-37 v.
80 1555 nævnes i et extraskattemandtal 61 selvejerbønder, hvilket har været et minimum, i 

Holbo h. (Gunnar Olsen: Kronborg Vestre Birk, p. 90 s.).
81 I rentemesterregnskabet 1570 1/1-1571 1/1, fol. 21 r., anføres 1072 landboer, 50 ugedags

mænd til Korsør Slot, 107 til Antvorskov (if. rentemesterregnskabet 1565 29/9-1566 29/9, 
f. 4 v., betaltes 510 mk. af Antvorskov ugedagsmænd; da hver skulle svare 3 mk., må der 
have været mindst 170 ugedagsmænd) og 63 til Saltø. Rentemesterregnskabet 1569-71 giver 
f. 65 v. følgende tal for Antvorskov birk: 276 landboer, 7 embedsmænd, 70 pebersvende, 
samt 23 ødegårde, som intet kunne bekommes af. I kvægskatteregistret for Korsør len 
1566 nævnes 1847 personer, heraf ca. 1300 gårdbesiddere, medens Landebogen for nogen
lunde det samme område har 1707 decimantes, 2 møllere og 53 gårdsæder. Det kan videre 
bemærkes, at tallene for Korsør len efter mandtallet 1611 var 4 selvejere, 1343 fæstere,
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1570 1/1-1571 l/l82 var der i Merløse og Tuse hh. 6 jordegne bønder, 9 
møller, 840 landboer, 213 gårdmænd og tjenestedrenge og 16 embedsmænd83. 
Det er af disse tal helt klart, at selvejet på Sjælland (og ganske særlig Vestsjælland) 
- det samme gjaldt iøvrigt Falster med omliggende småøer84 - ikke nær havde den 
udbredelse som på Lolland85, på Fyn86, på Tåsinge87 og på Langeland88. I Nørre-

240 ugedagstjenere, 632 husmænd og gårdmænd (1/1), 34 husmænd (1/2), 15 avlende 
embedsmænd og møllere, 124 embedsmænd og møllere uden avl, 746 drenge (1/1), 337 
drenge (1/2) og 3 pebersvende, samt efter mandtallet 1612 4 selvejere, 1351 fæstere, 231 
ugedagstjenere, 657 husmænd og gårdmænd (1/1), 32 husmænd (1/2), 14 avlende embeds
mænd og møllere, 116 embedsmænd og møllere uden avl, 715 drenge (1/1), 289 drenge 
(1/2) og 3 pebersvende. En sammenligning mellem tallene for de enkelte sogne i Korsør 
len ca. 1570 har jeg desværre ikke endnu kunnet publicere (Cf. Sjællands Stifts Landebog 
1567, p. XXV n. 2).

82 Fol. 12 v.
83 If. rentemesterregnskabet 1571 1/1-1571 1/5, f. 27 r., 6 jordegne bønder, 78 landbobønder 

(hvis 780, passer det med den betalte sum), 184 drenge og husmænd, 11 møllere, 12 
embedsmænd.

84 i rentemesterregnskabet 1569, f. 43 v., optræder Nykøbing len med 5 jordegne bønder (if. 
rentemesterregnskabet 1572 1/1-1573 1/1, f. 128 v., havde kun 2 jordegne bønder i Ny
købing len betalt madskat), 1164 landboer, 95 ugedagsmænd, 269 husmænd, gårdmænd 
og drenge, 21 embedsmænd og 28 møllere, ibid., p. 88 r., med 1115 jordegne bønder og 
landboer, 73 ugedagsmænd, 26 møllere (samt 1 lille mølle), 11 embedsmænd, 157 gård
sæder, gadehusmænd og husmænd.

85 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 42 v., har Aalholm og Ravnsborg len tilsammen 596 
jordegne bønder, 1503 landboer, 562 ugedagsmænd: husmænd, inderster, pebersvende og 
tjenestedrenge, 159V^ husmænd, pebersvende og tjenestedrenge (uden mønt), 74 embeds
mænd og 61 møllere. Nogle af de jordegne bønders status anfægtedes 1586 (Kane. Brevb. 
1586 6/10).

86 I rentemesterregnskabet 1569-70, f. 40 v., anføres for Rugaard len 61 jordegne bønder, 
244 bryder, 68 husmænd, pebersvende og tjenestedrenge, 8 embedsmænd og 5 møllere (f. 
67 r. opføres dette len med 61 jordegne bønder, 244 bryder, 5 møllere, 8 embedsmænd, 
72 drenge og husmænd, samt 23 ugedagsmænd); ibid. f. 41 v., for Hindsgavl len 104 jord
egne bønder, 519 bryder, 18 ugedagsmænd, 14 husmænd (som sidder inde hos andre), 1 
møller (som maler frit for slottet) og 94 drenge (hvortil kommer 2 arme; endvidere 9 sko
magere, 6 smede, 14 skræddere); ibid., f. 42 r., for Salling h. 54 jordegne bønder, 410 
bryder, 52 husmænd, pebersvende og tjenestedrenge, samt 10 møllere; ibid., f. 66 v., for 
Hagenskov len 142 jordegne bønder, 6 vandmøller, 446 bryder, 246 husmænd, pebersvende 
og tjenestedrenge, samt 28 ugedagsmænd; ibid., f. 66 v., for Nyborg len 259 jordegne 
bønder, 1226 bryder, 18 møllere, 26 embedsmænd, 615 husmænd, fiskerhusmænd, gade
husmænd, inderster og drenge, samt 38 ugedagsmænd; i rentemesterregnskabet 1570 1/1- 
1571 1/1, f. 11 r., for Næsbyhoved len 95 jordegne bønder, 1008 gårdmænd, 131 ugedags
mænd, 10 møllere, 4 smede (?), 13 skræddere, 4 skomagere, 443 husmænd, gadehusmænd 
og tjenestedrenge, respektive, ibid., f. 15 v., 94 jordegne bønder, 1019 gårdmænd og bryder, 
8 skræddere, 3 skomagere, 8 møllere (samt 2 arme møllere), 2 smede, 131 ugedagsmænd, 617 
gadehusmænd og tjenestedrenge.

87 Rentemesterregnskabet 1569-70 anfører f. 67 v. for Kærstrup len 68 jordegne bønder, 80 
landboer, 7 embedsmænd og møllere, 18 drenge.

88 Rentemesterregnskabet 1569-70 anfører f. 41 r. for Tranekær len 74 jordegne bønder, 480
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og Sønderjylland var der stadig en del selvejere tilbage omkring 1570, færrest (for 
så vidt angår de her repræsenterede len; i Nørlyng og Mors Sønder hh. vides 
selvejerprocenten at have været meget lav) i Himmerland80, flere i Vestjylland90, i 
Østjylland01 og i Sydjylland02; det samme var tilfældet i Skåne93 og især på

gårdmænd, 122 ugedagsmænd, 95 inderster og tjenestedrenge, 2 møllere. I Kane. Brevb. 
1578 4/6 hedder det, at der til Tranekær ligger mange jordegne gårde på Langeland og Fyn.

89 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 49 v., til Aalborghus 52 % jordegne bønder, 1895 
landboer, 1324 inderster, gadehusmænd, pebersvende og tjenestedrenge med sæd, 21 uge
dagsmænd, 78 embedsmænd, 32 møllere; ibid., f. 45 r., i Gislum h. 3 jordegne bønder. 
186 landboer, 42 inderster og bolsmænd; ibid., p. 70 r., i Gislum h. 191 landboer, 59 inder
ster, 2 møllere, 1 embedsmand, 1 jordegen bonde og 4 andre med noget frit bonde gods - 
4 landboer, 2 inderster, 3 møllere kunne ikke betale skat.

90 lf. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 53 v., dog kun 2316 jordegne bønder i Bøvling len 
mod 392 landboer, 93 ugedagsmænd, 334 husmænd og inderster, 5 embedsmænd, 13 inder
ster på bondegårde, 4t6 mølle, 100 klitboer på Harboøre (cf. f. 75 r., i Vestervig birk 10 
bønder å 3 dir., 4 å 216 dir., 39 å 2 dir., 4 å 116 dir., 36 husmænd, ugedagsmænd og 
tjenestedrenge); ibid., p. 55 r., i Hind- og Ulvborg hh. 44 jordegne bønder, 1 møller, 192 
gårdmænd, 235 inderster og husmænd; ibid., p. 56 r., i Lundenæs len 105 jordegne bøn
der (if. rentemesterregnskabet 1572 1/1-1573 1/1, f. 130 r., havde kun 66 jordegne bønder 
i Lundenæs len betalt madskat), 167 landboer, 577 ugedagsmænd, inderster, bolsmænd og 
husmænd, 9 møllere, 1 smed.

91 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 46 r., i Bygholm len 136 jordegne bønder, 908 vor- 
ningsbønder, 30 ugedagsmænd, 737 inderster og husmænd, 56 embedsmænd og 16 møllere; 
if. rentemesterregnskabet 1570 1/1-1571 1/1, f. 120 v., i Bygholm len 145 jordegne bøn
der, 932 landbobønder, 57 møllere og embedsmænd, 613 inderster, husmænd, pebersvende 
og tjenestedrenge; 1604 registrerede kronen s. st. 70 jordegne bønder, fordelt med 43 på 
Hatting h., 18 på Nim h., og 9 på Bjerge h. (Hans H. Fussing: Stiemholm len 1603-1661 
(1951), p. 20 s.); if. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 45 v., i Skanderborg len 181 jord
egne bønder, 643 vorningsbønder, 110 ugedagsmænd, 333 inderster, husmænd, tjeneste
drenge og gårdmænd, 36 (+ 9) embedsmænd og 26 møllere; if. rentemesterregnskabet 
1570 1/1-1571 1/1, f. 121 r., i Skanderborg len 173 jordegne bønder, 707 landbobønder, 
170 embedsmænd og møllere, 412 inderster, husmænd og tjenestedrenge; if. rentemester
regnskabet 1569-70, f. 47 v., i Silkeborg len 49 jordegne bønder, 519 landboer, 12 uge
dagsmænd (ugedagsmænd til Silkeborg fritoges 1566 23/5 foreløbig for al skat, p. gr. a. 
armod), 541 husmænd, bolsmænd og tjenestedrenge, 8 embedsmænd og 5 møllere; ibid., 
f. 48 r., i Aarhusgaard len 218 jordegne bønder, 612 landboer, 466 inderster, 23 embeds
mænd og 18 møllere; ibid., f. 71 r., i Aarhusgaard len derimod kun 140 jordegne bønder, 
333 vorningsbønder, 273 bolsmænd, pebersvende og tjenestedrenge med kornsæd, 16 møl
lere og 4 embedsmænd; ibid., f. 48 v., i Kalø len 180 jordegne bønder, 1019 gårdsæder og 
bryder, 789 bolsmænd, gadehusmænd, inderster, pebersvende og tjenestedrenge med sæd, 
43 fattige (indsiddere), 17 møllere; ibid., f. 49 r., i Dronningborg len 104 jordegne bøn
der, 722 landboer, 87 ugedagsmænd, 169 inderster, 5 embedsmænd, 12^6 møller (1 har 
altså kun betalt halv skat - flere »halve møllere« kan være sammenlagt til »hele«, og det 
samme forhold har sikkert gjort sig gældende i andre tilfælde; 1570 20/7 bestemtes således, 
at kronbønderne på Fur, der hidtil havde udgjort 3 læg, nu kun skulle regnes for IVz. læg).

92 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 50 r., i Riberhus len 256 jordegne bønder, 970 land
boer, 746 inderster, bolsmænd, gadehusmænd og tjenestedrenge, 5 embedsmænd, 8 møl
lere, 45 ugedagsmænd og gårdmænd, 22 inderster hos gårdmænd; ibid., f. 50 v., i Skod-
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Bornholm«4. Selvejernes større skattebyrde bidrog til at trykke nogle af dem ned 
i fæstergruppen; således hedder det i rentemesterregnskabet 1572 1/1—1573 
l/l95, at 5 jordegne bønder i Dragsholm len ikke havde betalt skat og derfor 
bevilget kongen deres gårde96: nogle fattige slap ved hjælp af tingsvidner for at 
betale (det er ikke klart, hvilken gruppe de har tilhørt). Adelen var ofte interesseret 
i at erhverve selvejergods, og kongen holdt sig heller ikke tilbage97. Det bebudedes 
1579, at kongen herefter ikke ville købe jordegent bondegods98; men bestemmel
sen blev ikke overholdt99, skønt kronens virksomhed i så henseende tog kendeligt 
af omkring 1580. Selvejerbønderne gav ikke skyld, men derimod herlighedsaf
gifter til kronen100, for så vidt som herligheden ikke var blevet afhændet til adelige 
godsejere, hvilket ofte skete; også for denne gruppes vedkommende var der da en 
væsensforskel på skyld og herlighedspersiller. Endvidere præsterede selvejerne de 
gamle skatter stud og leding101. Ved overgang til fæste fik indehaverne af

borg len 88 jordegne bønder, 196 gårdmænd, 176 inderster, bolsmænd og pebersvende; 
ibid., f. 51 r., i Møgeltønder len 21 (?) jordegne bønder, 32 + 7 landboer, 78 ugedags- 
mænd og inderster; if. rentemesterregnskabet 1571 1/5-1572 1/1, f. 29 v., i Riberhus og 
Trøjborg len følgende skatterestanter (?): 14216 jordegne bønder, 985 fæstebønder, 838 
inderster og bolsmænd, 9 pebersvende og tjenestedrenge, 7 møllere, 4 smede, 1 skrædder, 
1 skomager, 1 tømrer, samt (med halv skat) 24 gårdmænd, 17 inderster og bolsmænd, 12 
jordegne bønder, 65 gårdmænd, 58 inderster og bolsmænd, 1 smed.

93 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 59 r., i Villands h. 89 jordegne bønder, 2 fæstere, 
352 landboer, 55 ugedagsmænd, 5 møllere, 5 embedsmænd, 10 husmænd; ibid., f. 60 v., i 
Landskrona len 29 jordegne bønder, 1631 lejegårde, 128 møllere, 108116 gårdmænd, 13 
embedsmænd; if. rentemesterregnskabet 1570 1/1-1571 1/1, f. 10 v., i Hålsingborg len 
endog 682 jordegne bønder, 2 møllere, 1718 landboer, 958 ugedagsmænd, pebersvende og 
tjenestedrenge.

94 If. rentemesterregnskabet 1569-70, f. 78 r., 556 jordegne bønder, 118 lejebønder, 148 vor- 
nede bønder, 32 pebersvende; desuden 25 »sidegårde« (if. Kane. Brevb. 1572 14/8 gav 
mange på øen sig ud for frie mænd og frigjorde sig for skat, skønt de ikke var adelsper
soner; der kan derfor måske være tale om »sædegårde«), 13 ugedagsmænd, 14 hospitals
bønder.

95 F. 37 r.
96 Jfr. Kane. Brevb. 1580 1/4 vedrørende en stor del bønder i Koldinghus len, dog p. gr. a. 

høj skyld. Mangel på sædekorn kunne også benyttes som pression (Kane. Brevb. 1582 13/4).
97 Af Kane. Brevb. 1576 12/10 ses, at lensmanden på Dronningborg tidligere havde fået 

ordre til at købe alt det jordegne bondegods i lenet, som var til salg, ibid. 1578 4/6 sendtes 
en lignende ordre til lensmanden på Tranekær, 1578 28/6 til lensmanden på Koldinghus.

98 Kane. Brevb. 1579 4/12.
99 Se således Kane. Brevb. 1593 7/4 vedrørende gods i Dragsholm len.
100 Se fx. Kane. Brevb. 1576 1/12.
101 Om skatteledingen se sidst C. A. Christensen i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 10 (1965), 

cc. 443-450. Af den omfattende litteratur om emnet skal fremhæves Sture Bolin: Ledung 
och frålse (1934), C. A. Christensen: Et bidrag til fortolkning af ledingssatserne og be
tegnelsen havnebonde i Jydske lov. Med Lov skal Land bygges (1941), pp. 288-314, især 
pp. 289-291, samt C. B. Graversen: Hallandslistens naturalieværdier. Histor. Tidsskr. 11. 
r. bd. 5 (5, 1959), pp. 596-615.

li* 163 



gårdene sædvanligvis lov til i deres levetid kun at svare de hidtidige afgifter102, 
dog ikke af hensyn til bønderne, men for at prisen for ejendommene ikke skulle 
blive for høj103; efter bondens og eventuelt også hustruens død sattes gården af 
oldinge for den landgilde, som ejendommen kunne tåle104. I andre tilfælde flyttede 
bonden til en fæstegård, fri for indfæstning, ægt og arbejde, men mod at svare 
sædvanlig landgilde105. Der kendes også exempler på, at kronen ikke forpligtede 
sig over for sælgeren - gården blev da strax sat for sædvanlig landgilde106.

P. gr. a. det ringe antal jordegne bønder på Sjælland spillede de her ikke så stor 
en rolle i mageskiftepolitikken som i Jylland, og mulighederne for at foretage en 
sammenligning mellem deres og fæstebøndernes byrder er derfor begrænsede. Jeg 
kender kun eet exempel på, at både landgilde og udsæd oplyses for en sjællandsk 
selvejendom. Det drejer sig om en gård i Valby, Hellested s., Stevns h., hvoraf 
Frants Bonde gav 1 bolgalt, 3 skæpper studebyg, 3 skæpper studehavre, 1 lam hvert 
tredje år, 1 høne hvert år, 6 skilling 1 albus ervidspenge, 4 skilling ledingspenge, 
1 mark gæsteri. Han kunne i Aamark, som (juli 1578) var rugvang, så 32 skæpper 
rug, 1 tønde havre, l1/^ skæppe ærter, samt slå 5 læs eng; i Skovmark 36 skæpper 
korn, 6 tønder havre, Vi skæppe ærter, samt 8 læs eng; i Lillemark107 5 skæpper 
korn og Vi læs eng. Den tilliggende skov i overdrevet (24 ege og 3 bøge, Sønder
skov 3 agerlodder) taxeredes til 30 svin. Tilliggendet kom da ialt på Wi pund 
1 skæppe korn, 11 tønder havre, 2 skæpper ærter, 19^ læs eng og 30 svins 
olden108. Der forekommer ikke i mit materiale fæstegods i samme by, men gods i 
sognebyen Hellested viser i 3 af 4 tilfælde en komskyld på mellem 62 og 67 °/o af 
den årlige hartkornsæd; i det 4. tilfælde var skylden 50 °/o109. Dette ville svare 
til, at Frants Bonde af en årlig hartkornsæd på 3 pund korn ydede 2 pund i skyld. 
Skylden af den årlige udsæd af allehånde kom bliver i 3 tilfælde mellem 41 og 
45 %, i det 4. tilfælde 66-67 % (såfremt udsæd i mindre værdifuld jord 
ikke er udeladt). Regnes der med allehånde korn, ville herefter Frants Bonde 
som fæster blive anslået til ca. 30 skæpper korn i skyld. I begge tilfælde er der tale 
om en betydelig stigning fra de specielle selvejerafgifter, 3 skæpper studebyg, 3 
skæpper studehavre og 4 skilling ledingspenge. Hertil kommer imidlertid, at små
redsel og ervidspenge er mindre end en tilsvarende fæstebondes; snarest er disse

102 Undertiden fritoges de helt, eventuelt i et bestemt åremål (Kane. Brevb. 1579 20/7, 
1583 29/5).

!03 Kane. Brevb. 1579 16/3.
104 Rane. Brevb. 1579 1/4, jfr. 1579 13/10, 26/10.
105 Kane. Brevb. 1579 20/6, 1598 9/8 vedrørende gods i Ods h.
1°6 Kane. Brevb. 1579 8/11, 1580 1/4, 29/4 (i de to sidste tilfælde nedsattes landgilden 

(skylden) for adskillige bønder i hhv. Koldinghus len og Varberg len).
i°7 Denne vang er ikke nummereret som de tre andre.
io« Bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe (RA).
109 Det drejede sig her om jord brugt af degnen, som måske har fået særlig gunstige vilkår 

(Landeb., p. 42).
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persiller ansat til Vs af, hvad man plejede at forlange af en fæstebonde; for 
pengegæsteriets vedkommende er det mere tvivlsomt, hvorledes ydelsen skal for
tolkes110. En tredobling af Frants Bondes ervidspenge bringer dem op på 1 
skilling eller på det nærmeste 2 skilling grot, hvilket oftest i kilderne korrespon
derer med en skyld (af en fæstegård) på 2 pund korn.

Nogle oplysninger fra Bjæverskov h. giver mulighed for bedre forståelse af disse 
forhold. 1573 bortmageskiftede kronen sine rettigheder i nogle jordegne bonde
gårde i Tryggevælde len til Peder Oxe, nemlig 3 i Sædder og 2 i Ringsbjerg, 
Sædder s., 5 i Himlingsøje s. og by, 1 i Endeslev s. og by og 5 i Store-Taarnby, 
Taamby s.111, og de pågældende gårde genfindes (gårdene i Himlingøje er dog 
ikke identificeret) i en jordebog fra 1578112. Interessantest er forholdene i 
Store-Taarnby. Besigtigelsen 1573 anfører her tillige 4 fæstegårde, af hvilke de tre 
har en skyld på 8 skilling grot og en årlig udsæd på 4 pund (= 16 tønder) hart
korn og 4 tønder havre. De 8 skilling grot bør her uden tvivl omsættes efter 
grottaxt ca. 1560 (cf. p. 23), altså til ca. 3 pund korn113. I jordebogen 1578 
svarer hertil 3 tønder gæsterihavre, men desuden 1 mark gæsteri, altså en ældre 
gæsteriydelse. Gæsterimarken er en stereotyp afgift, der ganske vist først og frem
mest korresponderer med de 8 skilling grot, men også fx. med en skyld på 3 skilling 
grot af en øde jord, ligeledes i Store-Taarnby. Det er sandsynligst, at persillen, 
der heller ikke optræder 1573, men først 1578, har mistet sin oprindelige betyd
ning; især det moderne gæsteris opdukken tyder herpå. Havregæsteriet, hvis 
beregning er mere varieret114, tillader en nøjere klassificering af de jordegne 
gårde i Store-Taarnby. Af disse svares i hvert tilfælde 3 tønder havre i gæsteri. 
Foruden deres leding og studehavre115, samt herlighedspersilleme, giver hver 
bonde 4 skilling grot. Da havregæsteriet som anført er det samme, som præsteres 
af fæstegårde med 8 skilling grot i skyld, konkluderer jeg, at selvejerbønderne har 
haft brug af nogenlunde samme størrelse, men at kun den ene del (ca. halvdelen) 
af deres jord har været selveje, medens den anden del har været skyldsat med 4 
skilling grot. Den afvigende stud og leding viser formentlig, at ejendommene ikke 
har været helt lige store; men væsentligere er det, at deres størrelsesorden kan 
fastslås. Ligesom tilfældet er med Frants Bonde i Valby, har de gamle skatter 
været betydeligt mindre end den skyld, en fæster normalt måtte svare. Vigtigt er 
det også, at disse selvejergårde afgjort ikke har været større end fæstegårdene i

110 Se nedenfor.
111 Bes. 1573 10/9 magesk. 1573 11/9 kronen - Peder Oxe (RA).
112 Peder Oxes privatarkiv. Skiftesager (RA).
113 Begrundelsen herfor er landgildens gammeldags præg, som kun gæsterihavren afviger fra; 

men denne er stort set koordineret med en grotskyld beregnet efter den nævnte taxt.
114 I Svansbjerg, Herfølge s., korresponderer 1578 4 tønder havregæsteri med 9 skilling grot

skyld og 2 tønder med 21 skilling skyld.
115 Af nr. 1 6 Vi alb. leding, 3 skpr. studehavre, af nr. 2 3 sk. leding, 4 skpr. stud, af nr. 3 

3 sk. leding, 4 skpr. stud, af nr. 4 6 sk. leding, 8 skpr. stud, af nr. 5 3 sk. leding, 8 skpr. 
stud; nummereringen følger rækkefølgen i besigtigelsen.
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samme by. Tilsyneladende har der været et nogenlunde fast forhold mellem stud 
og leding, idet de relative portioner har været 3 skilling leding og 4 skæpper stud.

På Fyn forekom en anden beregning af selvejerbøndernes hovedlandgilde116, 
idet ydelsen primært skulle præsteres i en bestemt kornsort hvert år; fx. skulle 
Peder Knudsen i Tørringe det første år give 13 Vi skæppe rug, det andet år 16 
skæpper byg og det tredje år 27 skæpper havre. Realafgiften hvert år blev da i 
dette tilfælde bVi skæppe rug, 5 skæpper Vs af 1 skæppe byg og 9 skæpper havre, 
hvortil kom de øvrige persiller. Da denne interessante landgildeberegning, der for 
adskillige ejendommes vedkommende kan sættes i relation til deres udsæd, ikke er 
iagttaget på Sjælland, skal jeg ikke her beskæftige mig mere dermed.

5. afsnit

RENTE OG LANDGILDE

Et nærliggende spørgsmål i forbindelse med skyldsætningen er dens forhold til 
datidens rentesatser. Den nyeste behandling af rentespørgsmålets problemer i Dan
mark i 16. århundrede er givet af Troels Dahlerup 19631; forfatteren viser her ved 
en række exempler, at den almindeligste rentesats var 6V4 %, idet kapitalisa- 
tionsfaktoren var 162. Interessen for sammenhængen mellem rente og landgilde 
blev i Danmark for alvor vakt, da C. A. Christensen 1931 offentliggjorde sin 
afhandling om Nedgangen i landgilden i det 14. århundrede3, hvor han beregnede 
kapitalisationsfaktoren i 13. og 14. århundrede til omkring 10 °/o, hvorefter 
forrentningen ligeledes bliver 10 °/o4. Tidligere havde Kr. Erslev5 fremdraget 
exempler på anvendelsen af en kapitalisationsfaktor på 24 og 25 i årene 1512 og 
1544, altså 1 ørtug af 1 mark, hvorved forrentningen bliver 4 °/o; som ud
gangspunkt tog man godsets visse årsindtægter, ikke hoveri, men alle landgilde- 
persiller. 1544 var der imidlertid tale om en transaktion, hvor ikke-økonomiske 
momenter kan have gjort sig gældende; det drejede sig om et stort salg af tidligere 
kirkegods, og Erslev finder, at priserne (og dermed kapitalisationsfaktoren) med et 
mildt udtryk tør kaldes ublu6. Som det i det foregående7 er omtalt, købte kronen 
især i 1570’eme en del selvejergods, og der anføres i forbindelse hermed en

116 Se især bes. 1580 28/4 magesk. 1581 12/3 kronen - Alexander Durham (RA) vedrørende 
gods i Tørringe, S.-Broby s., Sallinge h.

1 Bidrag til Rentespørgsmaalets Historie i dansk Senmiddelalder og Reformationstid. Fest
skrift til Astrid Friis på halvfjerdsårsdagen den 1. august 1963 (1963), pp. 47-64.

2 Forordningen 1547 fastsatte maximalrenten til 614 %, forordningen 1557 til 5 %.
3 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1 (4, 1931), pp. 446-465.
4 Cf. Dahlerup, p. 59 n. 45.
5 Konge og Lensmand i det sextende Aarhundrede (1879), pp. 143, XLII. Valdemarernes 

Storhedstid (1898), p. 42 n. 2.
6 Konge og Lensmand, p. 143.
7 P. 163 s.
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række priser. Imidlertid er heller ikke disse et udtryk for fri prisdannelse, idet 
kronen bragte forskellige midler i anvendelse for at trykke prisen; det almindeligst 
brugte var - som nævnt - at lade den hidtidige ejer fortsætte som fæster på de 
hidtidige betingelser, altså oftest med lavere ydelser end de normale fæsteafgifter. 
Dette tyder på, at der har existeret en kapitalisationsfaktor, som man har ment at 
måtte rette sig efter; men det understreger på den anden side det af C. A. Chri
stensen og Troels Dahlerup påpegede forhold, at den årlige indtægt, rentebeløbet, 
er det primære8. Den i det foregående afsnit belyste forskel på selvejerbondens og 
fæstebondens afgifter viser, hvilke urimeligheder dette princip kunne medføre i 
handel og vandel. Tre selvejergårde i Tørringe på Fyn, hvorom der findes oplys
ninger fra 1580°, havde tilsammen et rug- og bygland på 3916 ørte (i alle tre 
vange), samt et havre- og boghvedeland på 140 skæpper, og deres årlige korn
afgift kom på ialt 417/i8 ørte. Udregnes skylden som 1/z af den årlige hart- 
kornudsæd (2/s), fås derimod 87/e ørte, og, når havre- og boghvedesæden med
tages, 127/io ørte. Til såvel selvejerens som fæstebondens komafgift føjedes så 
herlighedspersillerne, der i visse tilfælde10 kunne ventes forhøjet, hvis fæsteafgif
terne skulle beregnes normalt. Det ses let, at man, hvad enten forrentningen 
ansattes til 6^4 °/o eller en anden sats, i realiteten reducerede kapitalisations- 
faktoren til Vs eller mindre. Priser på 300 joachimsdalere11, 70 gamle dalere12, 
100 dalere13, 111 dalere og 4 ørter korn14, 1500 gamle dalere15, 350 dalere16, 
1400 dalere17, 300 dalere18, 300 dalere og 10 alen engelsk19, 150 dalere20, 200 
gamle dalere21, 278 dalere22, 350 dalere23, 800 dalere24 og 400 dalere25 er altfor 
spredte og usikre til at have nogen betydning, omend nogle af dem er vurderede i 
forbindelse med en omsættelse af landgilden. Det samme er tilfældet i en række

8 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 450; Festskrift til Astrid Friis, p. 56 n. 34.
9 Se ovenfor, p. 166.

10 Se ovenfor, p. 164 s.
11 Pantebrev 1571 8/2 (Kane. Brevb.) på en gård, ikke nødvendigvis jordegen, i Albo h i 

Skåne.
12 å 4 mk., køb 1577 9/10 (Kane. Brevb.) af gård i Skovby h. på Fyn.
13 Køb 1578 24/6 (Kane. Brevb.) af Vi gård i Skodborg len; landgilden omsættes.
14 Pantebrev 1578 3/10 (Kane. Brevb.) på gård i Hatting h. i Jylland.
15 Køb 1578 22/11 (Kane. Brevb.) af 3 gårde i Tørrild og Nørvang hh. i Jylland.

Køb 1578 22/12 (Kane. Brevb.) af gård i Vor h. i Jylland.
17 Afståelse af gård 1579 12/8 (Kane. Brevb.) i Baag h. på Fyn mod eftergivelse af nævnte 

gæld; endvidere gives der henstand med 2000 dir.
18 Køb 1579 13/10 (Kane. Brevb.) af gods i Koldinghus len.
19 Køb 1579 4/12 (Kane. Brevb.) af gods i Koldinghus len.
20 Maximalpris ved køb 1581 26/7 (Kane. Brevb.) af gård i Hatting h.; landgilden omsættes.
21 Køb 1583 4/6 (Kane. Brevb.) af gård i Koldinghus len; landgilden omsættes.
22 Køb 1586 26/4 (Kane. Brevb.) af 3 gårde på Falster.
23 Maximalpris ved køb 1588 2/9 (Kane. Brevb.) af gård på Møn; landgilden omsættes.
24 Køb 1598 10/7 (Kane. Brevb.) af gård i Dronningborg len.
25 Køb 1602 21/4 (Kane. Brevb.) af gård i Riberhus len.
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transaktioner, hvor en pengesum indgår som led i handelen med jordegods (evt. 
pantsætning)26. Blandt de forhold, som bidrog til at formindske købesummen, 
må iøvrigt omtales, at en jordegen gårds bønderrettigheder kun kunne sælges til 
kronen eller til den adelige godsejer, til hvem kronen havde overdraget herligheds
rettighederne. Der er også på dette punkt tale om en af feudalsamfundet skabt 
indskrænkning i den frie ejendomsret27.

Den almindelige forrentnings forhold til skylden vil kun kunne belyses, hvis der 
lader sig fremdrage et tilstrækkeligt stort antal køb af fæstegods, hvor betalingen 
erlægges i kapitalværdier og ikke renteværdier, og dette er en væsentlig hindring i 
de store mageskifters tidsalder, især da en anden forudsætning også må være til 
stede, nemlig den, at det købte gods ikke må være så omfattende og kompliceret, 
at prisen på den enkelte ejendom bliver usikker. Da der i sådanne køb ofte indgår 
hovedgårde og herlighed, som unddrager sig vurdering, er opgaven særdeles van
skelig.

Selv om de to anførte forudsætninger holder stik, kan der imidlertid spille fak
torer ind, som ikke har noget med den egentlige værdi at gøre.

Med rent orienterende formål skal jeg fremdrage et enkelt exempel, nemlig 
Bjørn Andersens køb 1569 28/4, 29/4 af de fire gårde i Gimlinge Torp, Gimlinge 
s., V.-Flakkebjerg h.; foruden en tidligere28 udbetalt pantesum på 500 gamle 
dalere (joachimsdalere) gav han herfor 1 gård i Kirke-Stillinge s. og by, Slagelse 
h., 1 i Drøsselbjerg s. og by, Løve h., og 1 i Vinde-Helsinge, Kirke-Helsinge s., 
Løve h.29. Det lader sig strax fastslå, at de fire gårdes salgsværdi her var væsent
lig større end deres panteværdi30. Af Hans Knudsens gård svaredes 1 pund hart
korn, Vi lam, Vi gås, 1 høne og T¥z skilling ervidspenge, af Hans Sørensens gård 
det samme, af Knud Hansens gård 2 pund hartkorn, 1 lam, 1 gås, 2 høns, 15 
skilling ervidspenge, samt af Peder Nielsens gård det samme som af Knud Han
sens31. Der er altså tale om to hele og to halve gårde. 1 pund hartkorn var i

26 Kronens Skøder 1540 20/6, 5/8, 1547 10/10, 1556 27/4 (godsets værdi angives her at 
overstige pantesummen med 2000 joachimsdalere), 1560 22/7, 1561 22/4, 23/4, 6/5, 11/5, 
22/7, 1562 7/4, 29/11, 1563 5/1, 1564 13/12, 1565 16/4, 8/8, 1569 28/4, 29/4 (godsets 
værdi angives her at overstige pantesummen), 1570 8/7, 1573 23/8, 1577 2/3, 1580 7/6, 
1582 13/7, 1588 4/3, 1593 13/7. Se også fx. Kancelliets Brevbøger 1559 4/11 og 6/11 
vedrørende hhv. Selsø (jfr. Jacob Ulfelds Jordebog, p. XXIII) og Jonstrup. Om Faurholm 
se Erling Ladewig Petersen: Andreas von Barby og Faurholm 1547-1554. Personalhistorisk 
Tidsskrift 1962, p. 186.

27 Rentekøbet er et andet exempel herpå.
28 Se Kane. Brevb. 1565 10/4.
29 Kronens Skøder.
30 Se også Kronens Skøder 1556 27/4. Om forskellen på pantepris og salgspris fra 15. til 17. 

århundrede se Erling Ladewig Petersen: Dansk adelig økonomi 1600-1660 (Fortid og 
Nutid bd. 22, 1966), p. 460, og Jordprisforhold i dansk senmiddelalder (Middelalderstudier. 
Tilegnede Aksel E. Christensen, 1966), p. 222 s. Ladewig Petersens endnu upublicerede 
undersøgelser af jordprisen i 16. århundrede må imødeses med betydelig interesse.

31 Orig. magesk. nr. 232, 1569 29/4 (RA).
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1560’erne lig med 2 daler32, og kornskylden kan således sættes til 12 daler, hvor
til kommer herlighedspersiller til ca. 3 daler33. Renten var efter denne beregning 
ca. 3 °/o ved pantsætningen, hvilket måske allerede var favorabelt for kongen34. 
Ved købet forrykkedes forholdet til Bjørn Andersens ugunst, idet der af Niels 
Andersens gård i Kirke-Stillinge svaredes 2 pund rug, 2 pund byg, af Anders 
Madsens gård i Drøsselbjerg 2 pund byg, 1 pund rug, og af Søren Jydes gård i 
Vinde-Helsinge 4 pund byg, 2 mark 4 skilling ervidspenge og 1 fødenød. Medens 
der af gårdene i Gimlinge Torp kun gik 6 pund hartkorn i skyld, kom Bjørn Ander
sens gods på 11 pund hartkorn. Det har utvivlsomt kun været muligt for kronen 
at afslutte handelen på sådanne vilkår, fordi Gimlinge Torp, der havde været en af 
Sorø klosters grangier35, lå i umiddelbar nærhed af Ormager, hvor Bjørn Andersen 
nedlagde tre gårde for at dyrke deres jord direkte under hovedgården Vinstrup; 
i Christian 4.’s tid oprettedes her ladegården Lystager. I et sådant tilfælde 
spillede foruden godsets rente- og kapitalværdi i almindelighed tillige beliggenhe
den en vigtig rolle, og dette forhold kan oftere have gjort sig gældende. Hvad ville 
en herremand ikke give for at komme i besiddelse af alt bøndergods i sit eget 
sogn eller dog i den nærmeste landsby, som hovedgården måske endog lå i fællig 
med? Det er ikke opgaven i denne afhandling at undersøge mageskifternes for
retningsmæssige side; men det står klart, at godsernes handelsværdi ikke uden 
videre lader sig identificere med deres kapitaliserede renteværdi36.

32 Jfr. ovenfor, p. 127 s.
33 Efter grottaxten ca. 1560 ville kornskylden af de fire gårde blive 270 sk. og herligheds

persillerne ca. 72 sk.
34 En gård (tilhørende Ørslev kirke, Ringsted h.) i Sæby s. og by, Løve h., var ca. 1570 pant

sat til Dragsholm for 60 små mk. (Landeb., p. 92). Da skylden i dette tilfælde var 1 pd. 
byg (herlighedsafgifter kendes ikke), har renten her været væsentlig højere.

35 Kronen var på sin side i en tvangssituation, fordi Gimlinge Torp tilhørte Sorø kloster, der 
endnu betragtedes som en selvstændig institution. De gårde, Bjørn Andersen gav i bytte, 
blev lagt ind under klosteret.

36 Bemærkelsesværdige er i denne forbindelse de af C. S. og C. S. Orwin fremdragne oplys
ninger fra Inquisitionens post mortern vedrørende værdien (den årlige værdi) af ejendom
mene i Laxton i Nottinghamshire fra perioden 1252-1606. Om hovedgården hedder det: 
»Little can be deduced from the figures given for the annual value of the manor, which 
range from a maximum of £ 50 in 1501 to a minimum of £ 6 13 5. 4 d in 1606. A 
variation from £ 20 on the death of Adam de Everingham in 1281 to «£45 11 s. 4 d on 
the death of his son Robert, six years later, suggests that the valuations are not comparable< 
(The open fields (1938), p. 98). På samme måde forholdt det sig med vurderingerne af en 
anden ejendom i Laxton (Opus cit., p. 100. Cf. pp. 105-111.).
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KAPITAL 5

Skyldsætningens lokale aspekter

1. afsnit

TOPOGRAFI OG LANDGILDE.
BEARBEJDELSEN AF KILDEMATERIALET

Svend Aakjær skrev i 1929: »Det springer Gang paa Gang i Øjnene, naar man 
læser svenske kulturhistoriske Værker - det være sig nu med historisk, arkæolo
gisk, filologisk, eller folkloristisk Emne - i hvor høj Grad det geografiske og det 
bygdehistoriske Syn paa Kulturhistorien gør sig gældende i svensk Forskning, og 
forøvrigt ogsaa i norsk, langt mindre i dansk«1. 1964 gav Viggo Hansen2 udtryk 
for en lignende betragtning, idet han fastslog, at studiet af landbebyggelsens 
historie og udvikling nok havde temmelig lange traditioner i Danmark, men at den 
geografiske metodes anvendelse i bebyggelsesforskningen næsten ingen traditioner 
havde at bygge på, da af danske geografer kun Vahl og Hatt havde beskæftiget 
sig med herhenhørende emner. Til disse to forskere har sluttet sig Viggo Hansen 
selv og Frits Hastrup, der begge i 1964 har publiceret større arbejder3. Når 
Hastrups afhandling er tilegnet Svend Aakjær, er dette et glædeligt varsel om de 
store muligheder, et samarbejde mellem geografer og historikere rummer4. Histo
rikerne trænger i høj grad til støtte fra kulturgeografisk side. Viggo Hansen 
synes5 at ville fremhæve, hvad historikere og arkæologer har ydet, men kan fra 
tiden efter 1945 kun nævne C. Rise Hansens og Axel Steensbergs ganske vist 
overordentlig betydningsfulde publikation6, for så vidt angår landbebyggelsen i 
historisk tid, idet han klassificerer Ole Widding7 som filolog. Poul Rasmussens

1 Romere og Germaner. Histor. Tidsskr. 9. r. bd. 1, p. 282.
2 Landskab og bebyggelse i Vendsyssel. Studier over landbebyggelsens udvikling indtil slut

ningen af 1600-tallet, p. 7.
3 For Viggo Hansens vedkommende se n. 2. Frits Hastrup: Danske landsbytyper. En geo

grafisk analyse. Med 10 kortbilag i farver.
4 Svend Aakjær kalder sig i et privatbrev af 1962 25/7, som jeg skal tillade mig at citere, 

»filolog af uddannelse og kun historiker con amore, og kun på et temmelig snævert felt«; 
dette er jo ganske vist formelt rigtigt; men mon ikke danske historikere vil fremhæve 
netop hans historiske indsats?

5 Loco cit.
6 Jordfordeling og Udskiftning (1951).
7 Hovedværk på det agrarhistoriske felt: Markfællesskab og Landskifte. Studier over Lol

landske Markbøger 1681 og 1682 (1949).
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undersøgelser anføres ikke af Viggo Hansen, men af Frits Hastrup8. Foruden de 
nævnte forskeres afhandlinger, som alle søger at anlægge en lokal basis for deres 
vurdering af agrarforholdene, først og fremmest med udgangspunkt i Christian 
5.’s matrikel, bør, som Viggo Hansen også9 gør det, omtales de mange arbejder 
af lokalhistorikere og topografer, som har tilvejebragt en mængde ny viden; når 
Viggo Hansen udtrykker det håb, at »også fremtiden vil skabe mænd, der har 
lyst til at slappe af med lokalhistoriske arbejder«, vil jeg ligesom mange andre 
slutte mig hertil, men må samtidig præcisere, at den nye viden indeholder mange 
korrektiver til hidtidige agrarhistoriske synspunkter, samt at lokalhistorikerne bør 
gøre sig klart, at det inden for agrarhistorien snarere er deres viden end rigs
historikernes, der må danne grundlaget for forskningens fremskridt; såfremt 
lokalhistorikerne ikke blot ønsker at acquiescere ved den blandt akademikerne 
herskende opfattelse, vil deres rolle blive langt mere væsentlig end hidtil, men på 
den anden side mindre afslappende10. Blandt de forskere, der har bidraget til at 
fremme lokale synspunkter inden for bebyggelseshistorien, har en retshistoriker 
som Poul Meyer11, stednavneforskere som Kr. Hald12 og J. Kousgård Sørensen13, 
samt dialektforskere som Chr. Lisse14, deres naturlige plads.

Den gruppe danske agrarhistorikere, der har søgt at give de lokale kræfter den 
plads, der tilkommer dem, i deres lands historie15, er ikke nogen imponerende 
falanks. Heller ikke inden for landgildeforskningen har de lokale momenter i den 
nyeste tid haft en fremtrædende plads, uagtet Johs. Steenstrup allerede 1874 
fremhævede, at landgilden naturligvis rettede sig efter jordernes udstrækning og 
godhed, men tillige efter, »hvad der var Brug i Egnen«™. Blandt de afhandlinger

8 De regelbundne landskifter og gårdenes historie i Århus stift. Århus Stifts Årbøger XLIX 
(1956). Artiklen Bol i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 2 (1957). Hertil kunne føjes De 
regelbundne landskifter, deres beskrivelse og deres bestemmelse. Bol og By 2 (1962).

9 P. 5 s.
10 Se Holger Munk: Rytterbonden. En landbrugs- og kulturhistorisk Studie fra Vordingborg 

Rytterdistrikt 1718-1768 (1955).
11 Danske bylag (1949).
12 Foruden ældre arbejder især Vore Marknavnes Alder. Namn och Bygd 36 (1948). Vore 

Stednavne (1948, 1964). Talrige artikler i Kulturhistorisk leksikon.
13 Hovedværk: Danske bebyggelsesnavne på -sted (1958).
14 Tradition og fornyelse i marknavne. Ti afhandlinger (1960).
15 Til de nævnte må føjes Hans H. Fussing, som i sine senere arbejder søger at undgå gene

ralisationer. Han skriver således i indledningen til Stiemholm len 1603-1661 (1951), p. 9: 
»Det må strax fremhæves, at det følgende kun viser, at således var forholdene på dette 
len i denne periode, og at de indvundne resultater kun med varsomhed kan bruges som 
udtryk for noget alment. Selv om lensstyrelsen i dette tidsrum havde en fast og ensartet 
karakter, og uanset at visse fænomener som fx. skatteforhold og prisudvikling var fælles 
for hele riget, kan kun en undersøgelse av flere len fra forskellige landsdele vise, hvad der 
var lokale, og hvad der var gennemgående træk«.

16 Studier over Kong Valdemars Jordebog, p. 83. Jeg kan næsten ganske slutte mig til Steen-
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fra de senere år, som beskæftiger sig med landgildeberegningen, omhandler C. A. 
Christensens arbejder især slesvigske og sjællandske forhold17. For Sjælland-Møns 
vedkommende anføres lokale udviklinger i Mønbo, Ods og Horns hh.18, ligesom - 
især - Oldenområdet i Horns h. gøres til genstand for en udførlig behandling19. 
Det er afgørende for forfatteren, at en stærk mangel på jorddyrkere kunne 
»gennemtvinge en generel20 ændring af jordfordeling og landgildeniveau«21, og 
omend han i en række landsbyer i Ods h. har konstateret stabilitet eller stigning i 
landgilden22, fastholder han23 som sit synspunkt klart, at sænkningen af land
gildeniveauet øjensynligt har været en »condicio sine qua non«. Christensen an
fører et par exempler på, at landgilden i 1370 er lavere end i 17. århundrede24, 
og antager, at landgilden de pågældende steder ligesom i en række nørre- og 
sønderjyske tilfælde først er sat ned og senere igen forhøjet25. Poul Rasmussen, 
der tager sit udgangspunkt i østjysk topografi, såvel i gods- som i markorganisation, 
har 1964 udtalt: »De regler, efter hvilke landgilden var lignet på fæstegårdene, 
kan man først finde, når man har bestemt deres relative størrelse ved at identificere 
dem med gårdene i matriklen 1688, og de mange problemer vedrørende selvejer
nes afgifter kan næppe løses, før de ældste jordebøger fra alle len er udgivet, 
således at man kan sammenligne forholdene i de forskellige egne«26. I den rede
gørelse, jeg har givet for landgilden og dens varians på Selsø gods i tiden ca. 1300 
-170027, har jeg søgt at klarlægge den lokale baggrund, men har kun i mindre 
omfang udnyttet de pågældende markbøger28. Jeg tror, at Poul Rasmussen har

strups synspunkter det anførte sted; blot betoner han landgildens uforanderlighed lidt mere, 
end jeg ville gøre.

17 Krisen på Slesvig Domkapitels jordegods 1352-1437. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6 (1960). 
Ændringerne i landsbyens økonomiske og sociale struktur i det 14. og 15. århundrede. 
Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (3, 1964). Wolfgang Prange betegner Christensens Slesvig- 
afhandling som »nicht landschaftlich orientiert« (Wüstungen in Deutschland (1967), p. 
68 n. 3).

18 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 306-307, 313-316, 348.
19 Ibid., pp. 316-341.
20 Kursiveret af mig.
21 Ibid., p. 309.
22 Ibid., p. 313 s.
23 Ødegårder og ny bosetning i de nordiske land i senmiddelalderen. Problemer i nordisk 

historieforskning (1964), p. 22.
24 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 314.
25 Se iøvrigt kapitel 6. (Nærværende undersøgelse vil ikke beskæftige sig med den af Chri

stensen antagne akutte krise i begyndelsen af 15. århundrede, men kun med mere perma
nente forandringer i landgilden). Christensen nævner, at der på Sjælland-Møn nedlægges 
færre kirker end i Jylland og begrunder dette med den stedfundne vandring fra Jylland til 
Øerne (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 348).

26 Silkeborg lens jordebog 1586 (1964), p. 157.
27 Bol og By 5, pp. 7-35.
28 Loco cit., p. 34.
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ret i, at en definitiv løsning af landgildeproblemerne må afvente bl. a. en gennem
gang af materialet i Christian 5.’s matrikel, som i høj grad vil lade egnsforskellene 
komme til deres ret29.

De lokale divergenser i skyldsætningen søges i det følgende tilgodeset ved en 
gennemgang af ialt 1379 exempler på skyld og udsæd herred for herred30; herved 
bemærkes, at jeg bl. a. af hensyn til den bebyggelseshistoriske undersøgelse i 
kapitel 631 har fulgt herredsinddelingen (i sogne) i Roskildebispens Jordebog. 
Exemplerne er hentet fra tiden 1550-1600, især fra tiden 1573-1588; i løbet 
af 1580’erne svinder antallet ind. Der er kun medtaget ejendomme, der betegnes 
som gårde eller stavne, eller som har samme størrelse som disse, oftest med jord i 
flere vange. M. h. t. skyldsætningen af jord i enkelte vange henvises til kapitel 4, 
afsnit 1.

Det betragtes som fastslået, at kun den årlige udsæd er relevant32, og i bilag 2, 
såvel som i det følgende afsnit, tages der derfor kun hensyn til denne.

Som det fremgår af kapitel 3, meddeles udsæden højst usystematisk i kilderne. 
Undertiden anføres den størst mulige udsæd, undertiden den »årlige«33 og underti
den udsæden i hver vang34. For at den årlige udsæd kan benyttes, kræves to 
forudsætninger opfyldt, nemlig dels at det er oplyst, om den angivne udsæd er den 
samlede, den årlige eller eventuelt udsæden i hver vang, og dels, at rotationen er 
kendt; den anden forudsætning falder dog bort, hvis udsæden i kilden betegnes som 
den årlige. Begge forudsætninger er opfyldt i de fleste tilfælde; jeg skal i det 
følgende fremdrage nogle undtagelser.

I Landebogen er det ikke helt sjældent usikkert, om udsæden er den årlige eller 
den størst mulige. Når man under Gladsakse35, Sokkelund h., først finder anført 
præstegårdens årlige udsæd og derefter (tilføjet) udsæden til en anden gård i 
samme by, er det formodet, at sæden også her er den årlige, omend dette ikke 
siges. Når en otting jord på Herstedøster mark sættes til 1 pund korn, kan den 
årlige udsæd, da byen har trevangsbrug, enten være 4 eller 2,67 tønder korn; 
i dette tilfælde har jeg ikke ment at kunne foretage procentberegning af skylden. 
I bilag 2 er det noteret, når sådanne usikkerhedsmomenter spiller ind, og udsæds-

29 Jfr. pp. 206 ss., hvor der bl. a. tages stilling til boniteringsspørgsmålet.
30 Se også bilag 2.
31 Jfr. dette.
32 Se kapitel 4, afsnit 2. For engens vedkommende (se nedenfor) opføres det i kilderne an

givne antal af læs eng; såfremt det kan ses, hvor mange vange engtilliggendet refererer til, 
tilføjes dette vangetal i parentes i bilaget (der tages herved ikke stilling til, om engen er 
indgærdet i vangene eller ej).

33 Således benævnes i det følgende af praktiske grunde udsæden i 2Zj af bymarken, når der 
var tre vange, i Vi af bymarken, når der var to, og i hele bymarken i tilfælde af alsæds
brug.

34 M. h. t. de særlige vanskeligheder, havre- og boghvedesæden rejser, henvises til kapitlerne 
3 og 4, samt til p. 176.

35 Landeb., p. 5.
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tallene (samt procenttallene, hvis det skønnes forsvarligt at anføre disse) er sat i 
skarp parentes.

Medens der for Landebogens vedkommende er tale om en række enkeltpro
blemer, som i det højeste kan søges løst i sammenhæng inden for samme sogn, kan 
man i hver besigtigelse som regel regne med en ensartet behandling af de 
besigtigede ejendomme; dette har været en nødvendighed, fordi godset naturligvis 
skulle lignes på et forsvarligt grundlag30, og det ses da også i praxis, at ensartet
heden er forsøgt gennemført i princippet. Ligesom i Landebogen gælder det, at 
vanskelighederne især melder sig ved de summariske og mindre ved de detaillerede 
udsæds tal. Der er derfor oftest ingen problemer, når - som det ofte sker - udsæden 
i de enkelte, eventuelt navngivne, vange meddeles separat. I besigtigelserne 
(1573 10/9) til dobbeltmageskiftet 1573 10/9, 11/9 mellem på den ene side 
kronen og på den anden side Peder Bille til Svanholm og Peder Oxe til Gisselfeld 
(RA) er udsæden angivet ganske summarisk og uden at være sat i relation til 
rotationen; det omhandlede gods er beliggende i Ramsø, Bjæverskov, Fakse, 
Tybjerg, Ringsted, Øster-Flakkebjerg, Løve, Ars, Skippinge, Ods, Tuse og Merløse 
hh. Der har i dette tilfælde ikke fundet nogen ligning sted, »men thett ene att 
gange emodtt thett andett«37, og man kan derfor ikke her slutte ud fra de 
beregninger, der sædvanligvis gik forud for ligningen. Der er imidlertid forskellige 
tegn på, at den meddelte udsæd er den størst mulige. I Aashøje, Herfølge s., 
Bjæverskov h., omtales i en af besigtigelserne (godshandelen mellem kronen og 
Peder Oxe) 10 gårde, hvis udsæd viser nøje slægtskab med udsæden til en gård 
sammesteds, hvoraf skylden svares til præsten i Herfølge38, samt med udsæden til 
en anden gård, som kronen senere bortmageskiftede til fru Mette Rosenkrantz39; 
for disse to gårdes vedkommende er det udsæden i alle tre vange, som opgives. Et 
tilsvarende resultat fremgår af en sammenligning mellem ejendomme i Store- 
Taarnby, Bjæverskov h., omtalte i henholdsvis Landebogen40 og besigtigelsen. 
Også forholdene i Lidemark, Bjæverskov h., viser ganske samme billede ved 
jævnføring med en senere mageskiftebesigtigelse41; i Tornemark, Fyrendal s., 
Øster-Flakkebjerg h., kan der sammenlignes med ejendommene i to senere besig
tigelser42, og der er i dette tilfælde den fordel, at engtilliggendeme til ejendom
mene er koordinerede således, at resultatet her er sikrere end andetsteds; en sam-

36 Om ligningens betydning til belysning af udsædens relation til rotationen se nedenfor.
37 Mageskiftet er foranstaltet i stor hast; det ene dokument er underskrevet samme dag som 

besigtigelsen, det andet dagen efter. Besigtigelsesmændene var i begge tilfælde Niels Kaas 
og Erik Rosenkrantz.

3« Landeb, p. 32.
39 Bes. 1583 6/4 magesk. 1585 18/6 kronen - Mette Rosenkrantz (RA).
40 Hvor der p. 33 omtales en gård med angivelse af dens jord i alle vange.
41 Bes. 1582 28/2 magesk. 1582 15/3 kronen - Christoffer von Festenberg (RA).
42 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen (RA) 

og bes. 1581 14/1 magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dresselberg (RA).
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menligning mellem udsædskvanta alene byder ikke tilstrækkelig garanti. Gode 
sammenligningsmuligheder43 forefindes også i Ørslev s. og by, Løve h., hvor Peder 
Bille ejede nr. 2-7 og Peder Oxe nr. 8-14; det ses stadig, at udsæden i de to 
besigtigelser må være den samlede, og det samme er tilfældet i Kærby, Rørby s., 
Ars h., i Føllenslev s. og by, Skippinge h., i Markeslev, Hørby s., Tuse h.,44 og 
(mindre sikkert) i Tjørntved, Stenlille s., Merløse h. Jeg betragter det herefter som 
fastslået, at den i dobbeltmageskiftet meddelte udsæd er den størst mulige, som 
derfor i bilag 2 reduceres til den årlige. Enkelte forhold strider tilsyneladende 
herimod45; men kraftige afvigelser i udsæden inden for samme by kan dokumen
teres adskillige steder, og der er derfor næppe nogen grund til at antage, at det i de 
pågældende besigtigelser herskende princip ikke også her har været gennemført. 
Ligningen til brug ved mageskifte kan i visse tilfælde vise, om den i en besigtigelse 
anførte udsæd har været betragtet som den årlige eller som den størst mulige. 
Fordi trevangsbruget var almindeligt på Sjælland, reduceredes som tidligere40 
bemærket udsæden på sjællandsk gods til 2/s i mageskifter, hvor kronen var en 
af parterne, og det er derfor oplysende, om en sådan reduktion har fundet sted 
eller ej. Hvor dette ikke er tilfældet, skulle udsæden således være den årlige. Jeg 
skal koncentrere mig om besigtigelse 1579 11/11 til mageskiftet 1580 9/1, 10/1 
mellem kronen og Niels Skram til Urup (RA) vedrørende gods i Mønbo og 
Løve hh., om besigtigelse 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) til mageskiftet 1581 12/4 
mellem kronen og Anders og Vilhelm Dresselberg til Kastrup (RA) vedrørende 
gods i Tybjerg, Alsted, Flakkebjerg, Slagelse, Løve, Ars, Tuse og Tybjerg, Alsted, 
Flakkebjerg, Slagelse, Løve, Ars, Tuse og Merløse hh., samt om besigtigelse 1580 
11/8 til mageskiftet 1581 6/6 mellem kronen og Poul Huitjeldt (RA) vedrørende 
gods i Mønbo, Baarse, Tybjerg, Alsted, Flakkebjerg, Løve, Ars og Ods hh. Det 
skal bemærkes, at man (o: Christoffer Valckendorff og Anders Dresselberg) i 
ligningen 1582 1/3 til mageskiftet 1582 6/3 mellem kronen og Anne Parsberg til 
Gundestrup (RA) ikke har foretaget nogen reduktion af udsæden til nogle gårde i 
Flakkebjerg, Slagelse, Løve og Merløse hh., omend udsæden i de fleste tilfælde af 
den benyttede besigtigelsesudskrift kan ses at have været den størst mulige; i et 
enkelt tilfælde (Bukkerup, Soderup s., Merløse h.) fremgår dette kun af den 
egentlige besigtigelse 1581 7/10. Ved dette mageskifte skulle fynsk og sjællandsk 
gods lignes mod hinanden. I mageskiftet mellem kronen og Niels Skram var der 
tale om sjællandsk og hallandsk gods, i mageskiftet mellem kronen og Dresselber- 
geme om sjællandsk og skånsk gods og i mageskiftet mellem kronen og Poul 
Huitfeldt igen om sjællandsk og hallandsk gods47. På baggrund af den herskende

43 Med Landebogen, p. 123.
44 Også her peger engtilliggendet i samme retning.
45 Se Yderby, Odden s., Ods h.
46 Se p. 32 s.
47 Hvor sjællandsk og jysk gods lignedes mod hinanden, forsømte man vistnok aldrig reduk

tionen til 36.
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usikkerhed om spørgsmålet er det nødvendigt at betragte de tre omtalte besigti
gelser lidt nøjere. Lettest løst er problemet vedrørende besigtigelsen af det gods, 
der indgik i kronens mageskifte med Dresselbergeme, idet det i en tillægsbesigti
gelse hertil 1581 14/1 slås fast, at kun 2 vange af Dresselbergernes gods er 
medtaget48; for det besigtigede krongods49 må det samme have gjort sig gældende, 
hvilket yderligere sandsynliggøres af, at de besigtigede ejendomme viser et tydeligt 
ligevægtsforhold mellem rug og byg. Da dette ligeledes er tilfældet i besigtigelserne 
af de i kronens mageskifter med Niels Skram og med Poul Huitfeldt omtalte ejen
domme, nærer jeg ingen betænkelighed ved at betragte den her meddelte udsæd 
som den årlige og har gennemført beregningerne i bilag 2 i overensstemmelse 
hermed.

Det anses kun for sandsynliggjort50, at der ved skyldsætningen blot har været 
taget hensyn til hartkornsæden, men ikke til havre- og boghvedesæd m. m. På 
dette punkt vil egnsforskelle have kunnet gøre sig gældende; alle enheder af havre 
og boghvede ligestilles i bilag 2 med tilsvarende enheder af rug og byg51. Den 
valgte opstilling af materialet tilslører dog i nogen grad svingninger i havresædens 
størrelse, idet forskellen på vangene udviskes. Det i bilag 2 fremlagte materiale 
er derfor ikke ideelt til belysning af havresædens rolle i skyldsætningen. Hvad 
angår de terminologiske problemer (de forskellige betegnelser for korn og deres 
illustration af begrebet hartkorn i mere eller mindre streng forstand), henvises til 
kapitel 3, afsnit 252. I beregningen af korn anvendes overalt de sjællandske mål 
1 pund å 4 tønder; der regnes 6 skæpper byg og blandkom, men 5 skæpper rug og 
havre på tønden53, og tønden benyttes som regneenhed. M. h. t. boghvede og 
ærter er det sandsynligt, at disse sædarter, for så vidt som de har været medtaget i 
skyldberegningen, ligesom rug og havre har talt 5 skæpper på tønden54; men da 
forholdet er usikkert, har jeg valgt at følge besigtigelsesmændenes hyppigste 
beregning, 6 skæpper på tønden. Differencens betydning er minimal. Som tid
ligere55 angivet sættes kun hartkornskyld og smørskyld (tvivlstilfælde vedrørende 
smørskylden vil blive meddelt) konsekvent i relation til udsæden, medens der kun 
tages hensyn til pengeskyld, hvor særlige kontrolmuligheder foreligger.

48 Dette specificeres i Eskilstrup, Lynge s., Alsted h., og den årlige hartkornsæd i denne by 
svarer til den, der hørte til Poul Huitfeldts gårde sammesteds (se nedenfor).

49 Med undtagelse af det 1581 14/1 besigtigede gods i Tornemark, Fyrendal s., Ø.-Flakke- 
bjerg, som udtrykkelig siges at ligge i alle tre vange (RA).

50 Kapitel 4, afsnit 2.
51 Dette er motiveret ovenfor, p. 93.
52 p. 90.
53 Cf. p. 145. Om blandkorn se p. 79, samt p. 90 (blandkorn kan af praktiske grunde ikke 

skilles fra byg).
54 Aakjær: Maal, p. 207.
55 pp. 122s., 134.
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2. afsnit

SKYLDSÆTNINGEN I DE ENKELTE HERREDER
PA SJÆLLAND-MØN. Jfr. bilag 2

1, Sokkelund h. (Støvnæs h.) er repræsenteret af 7 exempler på skyldsætning 
(nr. 1-7), nemlig i Gladsakse, Kongens Lyngby, Brønshøj og Kirke-Værløse ss. 
Fra Amager er der ingen exempler. Der gives i 1 tilfælde pengeskyld (nr. 2, Kon
gens Lyngby s. og by), i de øvrige tilfælde komskyld; pengeskylden Vi løde mark 
(sandsynligvis = 4 tønder korn1) er if. Landebogen2 for lille3. I 1 tilfælde (nr. 3, 
Lundtofte) meddeles udsæden ikke, men det angives, at ejendommen er 1 otting.

Rotationen oplyses ikke i Gladsakse (nr. 1), og Lundtofte (nr. 3). I Vanløse 
(nr. 4, 5, 6)4 var der trevangsbrug; det samme kan derimod ikke uden videre 
sluttes om Værløsemagle (nr. 7), hvor det5 hedder, at præstegårdens jord lå i alle 
vangene0; der er dog i bilag 2 regnet med trevangsbrug i alle de nævnte landsbyer. 
De få exempler viser meget store afvigelser i skyldberegningen, og det ses ikke, om 
havresæden har været medregnet ved skyldsætningen. Bortset fra Gladsakse, hvor 
komskylden er [100] °/o af hartkornsæden og [66,67] °/o af den samlede udsæd, 
er skylden under 50 %7 af hartkornsæden og omkring 20-25 °/o af udsæden 
af alle kornsorter.

2. Smørum h. er repræsenteret af 20 exempler på skyldsætning (nr. 8-27), 
nemlig i Hvidovre (Ovreydre), Brøndbyøster, Glostrup, Herstedøster, Hersted
vester, Ledøje, Smørum og Maaløv ss.

Af de 20 ejendomme gives i 4 tilfælde pengeskyld (nr. 10, Brøndbyøster; nr. 12, 
Glostrup; nr. 16, Herstedvester; nr. 26, Maaløv), medens 1 (nr. 13, Avedøre), 
foruden korn giver ål, som ikke er er medregnet. I de resterende 15 tilfælde svares 
kun korn.

Rotationen oplyses ikke i Hvidovre (nr. 8, 9), Avedøre (nr. 13), Smørumnedre 
(nr. 25) og Maaløv (nr. 26, 27). I de øvrige byer var der trevangsbrug; det 
drejer sig om Brøndbyøster (nr. 10, 11), Glostrup (nr. 12), Herstedøster (nr. 14, 
15. Nr. 15 havde kun jord i 2 vange), Herstedvester (nr. 16), Ledøje (nr. 17), 
Smørumovre (nr. 18-23) og Nybølle (nr. 24). Der er i bilag 2 regnet med 
trevangsbrug i alle de nævnte landsbyer8.

1 Fordi regneenheden 1 løde mk. på dette tidspunkt var ved at være forældet; den må 
derfor antagelig vurderes efter den gamle grottaxt.

2 P. 6.
3 Dette betyder måske, at skyldens pengeværdi er dalet.
4 Rotationen i Kongens Lyngby (nr. 2) er uoplyst.
5 Landeb., p. 13.
6 Se nedenfor under Lille h.
7 I Vanløse, hvor der er 3 exempler, ca. 48 %.
8 I Brøndbyvester, B. s., og Vallensbæk, V. s., hvorfra der ikke haves exempler på skyld

sætning, har der måske været tovangsbrug (Landeb., p. 2 s.).
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Skylden er i herredets nordlige sogne, Ledøje, Smørum og Maaløv, i de fleste 
tilfælde på 50 % af hartkornsæden eller derunder eller på 30 °/o eller derunder 
af alle kornsorter. En lignende beregning ses i [Avedøre] og Herstedøster, hvorimod 
skylden i Hvidovre og Brøndbyøster synes højere, i Brøndbyøster over 100 % af 
hartkornsæden.

3. Lille h. er repræsenteret af 12 exempler på skyldsætning (nr. 28-39), nemlig
1 alle fire sogne, Sengeløse, Høje-Taastrup, Torslunde og Ishøj. Af de pågældende 
ejendomme gives i 1 tilfælde pengeskyld (nr. 39, Tranegilde). I de resterende 
tilfælde svares kornskyld.

Rotationen var if. Christian 5.’s matrikel trevangsbrug, undtagen i Sengeløse 
(nr. 28), hvor der var tovangsbrug9. I 16. århundrede var tovangsbruget mere 
udbredt, idet denne driftsform da foruden i Sengeløse var herskende i Høje- 
Taastrup (nr. 29, 30) og Taastrup-Valby (nr. 31-33), og tillige i Torslunde- 
magle (nr. 34-36), samt i Ishøj (nr. 37, 38). I byerne Høje-Taastrup, Ishøj og 
Sengeløse benyttes udtrykket »alle vange«, skønt der kun er to10. Der er i bilag
2 regnet med tovangsbrug i alle de nævnte byer.

Skylden er i de fleste tilfælde på 50 % af hartkornsæden eller derunder eller 
på 30 °/o eller derunder af alle kornsorter. Dette ville under trevangsbruget svare 
til en skyld på ca. 37 % af hartkornsæden eller derunder eller på ca. 22 % eller 
derunder af alle kornsorter. Skyldsætningen er altså lempeligere i Lille h. end i 
Smørum og Sokkelund hh. I Taastrup-Valby er relationen mellem skyld og hart- 
komsæd konstant, medens havresæden svinger11.

4. Ølstykke h. (tidligere Jørlunde h.) er repræsenteret af 6 exempler på skyld
sætning (nr. 40-45), nemlig i sognene Ganløse, Stenløse, Ølstykke, Ude-Sundby 
og Jørlunde. Der svares i alle tilfælde komskyld.

Udsæd og eng til ejendommen i Sundbylille (nr. 45) meddeles ikke. Rotationen 
angives i Stenløse (nr. 41), Ølstykke (nr. 42 og 43) og Ude-Sundby (nr. 44) at 
være trevangsbrug. Også i Ganløse (nr. 40), hvor der kun vides at have været mere 
end een vang, er der regnet med trevangsbrug.

Bortset fra Ganløse, hvor skylden er 81,34 af hartkornsæden og 61,54% af 
udsæden af alle kornsorter, er skylden af hartkornsæden under 50 % og skyl
den af udsæden af alle kornsorter under 30 %. I byerne Stenløse, Ølstykke og 
Ude-Sundby er skylden af hele den årlige udsæd ca. 25 % og virker mere stabil 
end skylden af hartkornsæden alene.

9 Der ses her bort fra andre byer end de i bilag 2 nævnte.
10 Man kan altså ikke regne med, at dette udtryk forudsætter tre eller flere vange.
11 Det bør noteres, at der til nr. 28 og 29 kunne sås 2Vz pd. byg i hver af de to vange, medens 

havresæden varierede hhv. fra 7 til 14 og fra 10 til 5 tdr. I andre tilfælde kan forholdet 
dog tilsyneladende være omvendt (nr. 34).
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5. Sømme h. er repræsenteret af 19 exempler på skyldsætning (nr. 46-64), 
nemlig i sognene Hvedstrup, Glim, Aagerup, Gundsømagle, Kirkerup, Herslev, 
Himmelev, Fløng, Vor Frue og Svogerslev. I Aagerup (nr. 51) er det usikkert, om 
en smørydelse er skyld. I Himmelev (nr. 60) og Veddelev (nr. 61), svares penge
skyld, og ejendommene procentberegnes derfor ikke.

Rotationen angives i Kirkerup (nr. 53, 54) og Herslev (nr. 56-59, måske nr. 
55) at være trevangsbrug. I Hvedstrup (nr. 46-49), Glim (nr. 50), Aagerup 
(nr. 51), Gundsømagle (nr. 52), Himmelev, Veddelev, Fløng (nr. 62), Darup 
(nr. 63), og Svogerslev (nr. 64) ses der kun at have været flere vange. I bilag 
2 kalkuleres med trevangsbrug i alle de nævnte landsbyer.

Skylden svinger stærkt i dette herred, fra 83,33 % af hartkomsæden, 49,17 % 
af al årlig udsæd i Herslev (nr. 5812) til henholdsvis 30,67 °/o og 28,72 °/o 
sammesteds (nr. 59). I Aagerup (nr. 51) er skylden af den samlede årlige udsæd 
nede på 13,33%. Gennemsnitlig er skylden i 17 tilfælde 52,42% af hart
komsæden og 35,08 % af al årlig udsæd. I 6 tilfælde er skylden 50 % og i 2 
tilfælde mellem 50 % og 60 % af hartkomsæden, medens havresæden varierer 
mere; i Herslev (nr. 56-58) er den samlede årlige udsæd dog mest stabil.

6. Tune h. er repræsenteret af 9 exempler på Skyldsætning (nr. 65-73), nemlig 
i sognene Kildebrønde, Greve, Karlslunde, Jersie, Vindinge, Reerslev og Tune. 
I Kildebrønde er en smørydelse, p. gr. a. gæsteriets størrelse, holdt uden for 
skylden. Af den i Jersie anførte ejendom svares pengeskyld, som ikke procent
beregnes.

Rotationen i Tune h. var overvejende tovangsbrug, nemlig i Kildebrønde (nr. 
65), Greve (nr. 66), Karlslunde (nr. 67), Jersie (nr. 68), Reerslev (nr. 71) og 
Tune (nr. 72, 73). Trevangsbrug ses kun i Vindinge (nr. 69, 70), der i Christian 
5.’s matrikel stadig var en af de ganske få byer i Tune h., som anvendte denne 
driftsform. I bilag 2 er der kun i Vindinge regnet med trevangsbrug, ellers med 
tovangsbrug. Det bemærkes, at Vindinge ligger ved grænsen til Sømme h.

Skylden er i Tune h. ca. 50 % af hartkomsæden og omkring 25 % af al 
årlig komsæd, hvilket under trevangsbruget svarer til henholdsvis ca. 37 og ca. 
18 %13.

7. Ramsø h. er repræsenteret af 30 exempler på skyldsætning (nr. 74-103), 
nemlig i sognene Ejby, Nørre-Dalby, Borup, Ørsted, Højelse og Lellinge. Der 
svares pengeskyld af 1 ejendom i Store-Ladager (nr. 74), 1 i Kløvested (nr. 80), 
og 17 i Lellinge. Da engtilliggenderne i 15 tilfælde muliggør kontrol med penge- 
taxten det sidstnævnte sted (se ovenfor, p. 137 s), gennemføres procentregningen 
i disse, hvorimod dette ikke er forsøgt i de 4 resterende tilfælde af pengeskyld.

12 Det er sandsynligt, men ikke helt sikkert, at denne gård ligger i dette Herslev og ikke i 
Herslev, Finderup s., Løve h.

13 Her bortses naturligvis fra Vindinge.
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Rotationen kan i kirkebyerne Ejby14, Nørre-Dalby15, Borup16, Ørsted (nr. 
82) og Lellinge (nr. 84—103) ses at have været trevangsbrug, og det samme var 
tilfældet i Ølby (nr. 83). I Store-Ladager og Kløvested, samt i Urup (nr. 81), 
Borup s., var der mere end een vang. Rotationen i Spanager (nr. 75-79) er 
uoplyst. I bilag 2 er der regnet med trevangsbrug i alle de nævnte byer.

Skylden er i Spanager ca. 50 % af hartkornsæden og ca. 30 °/o af al årlig 
udsæd. I Lellinge svinger den mellem ca. 70 og 100 % af hartkornsæden og mel
lem ca. 47 og 75 °/o af al årlig udsæd; den er dog i de fleste tilfælde 75 °/o og 
ca. 50 % af henholdsvis kvalificeret udsæd og al udsæd. Også i Ølby når skylden 
op på 100 °/o af hartkornsæden.

8. Bjæverskov h. er repræsenteret af 83 exempler på skyldsætning (nr. 104-186), 
nemlig i sognene Bjæverskov, Lidemark, Herfølge, Sædder, Taamby, Haarlev, 
Himlingøje, Endeslev, Vollerslev og Gørslev. Der svares pengeskyld af 2 ejen
domme i Bjæverskov (nr. 104, 106), 2 i Lundsgaarde (nr. 107, 108), 2 i Skulke- 
rup (nr. 109, 110), 4 i Vemmedrup (nr. 111-114) og 2 i Vindingegaarde (nr. 
115, 116), af 1 ejendom i Lidemark (nr. 117), af 4 ejendomme i Herfølge (nr. 
123-126), 9 i Aashøje (nr. 127-132, 135-137), 5 i Svansbjerg (nr. 139— 
143) og 1 (nr. 144), hvortil kommer 1 (nr. 145) med voxafgift, i Søllerup, af 1 i 
Sædder (nr. 146), 2 i Hejnerup (nr. 147, 148) og 1 i Ringsbjerg (nr. 149), af 6 
i Store-Taamby (nr. 150-155), T. s., af 1 i Haarlev (nr. 156), H. s., af 2 i 
Himlingøje (nr. 157, 158), H. s., af 1 i Endeslev (nr. 159), E. s., af 2 i Vollerslev 
(nr. 163, 164) og 1 i Tokkerup (nr. 165), af 3 i Gørslev (nr. 167-169), 2 i 
Bøgede (nr. 171, 172) og 2 i Slimminge (nr. 174, 177). I 9 af disse 57 tilfælde 
muliggør et fast forhold mellem skyld og eng en sikker konvertering til komskyld 
og dermed procentberegning af skylden.

Rotationen ses i Lidemark (nr. 117-120) og Gummerød (nr. 122), i Herfølge 
(nr. 123-126) og Aashøje (127-138), i Haarlev (nr. 156), Endeslev (nr. 
159-162), samt i Gørslev (nr. 166-170), at have været trevangsbrug, medens 
der i Bjæverskov (nr. 104-106), Svansbjerg (nr. 139-143) og Søllerup (nr. 
144, 145), Sædder (nr. 146), Hejnerup (nr. 147, 148) og Ringsbjerg (nr. 149), 
Store-Taarnby (nr. 150-155), Himlingøje (nr. 157, 158), samt Vollerslev (nr. 
163, 164) og Tokkerup (nr. 165), kim kan konstateres at have været flere 
vange. I Lundsgaarde (nr. 107, 108), Skulkerup (nr. 109, 110), Vemmedrup (nr. 
111-114) og Vindingegaarde (nr. 115, 116), Bistrup (nr. 121), Bøgede (nr. 
171, 172) og Slimminge (nr. 173-186), er der intet oplyst om rotationen. Der er i 
de i bilag 2 anførte lokaliteter overalt regnet med trevangsbrug. Andre dyrknings
systemer er ikke iagttaget i Bjæverskov h.

14 Landeb., p. 25 s.
15 Landeb., p. 26.
16 Landeb., p. 27.
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I Bjæverskov, Bistrup, Gørslev og Slimminge er skylden oftest mellem 70 og 
90 °/o af hartkornsæden og ca. 40 % af alle kornsorter. Også i Lundsgaarde, 
Skulkerup, Vemmedrup og Vindingegaarde må skylden have været høj. Omvendt 
var skylden lav i Lidemark og Gummerød, nemlig godt 30 °/o af hartkornsæden 
og ca. 20 °/o af alle kornsorter. Endelig forefindes en mellemhøjde på ca. 50 °/o 
af hartkornskylden og ca. 33 °/o af alle kornsorter i Aashøje og (måske) Endes
lev. At herredets vestlige del har været præget af høj skyldsætning synes sikkert, 
hvorimod exempleme fra den østlige del er mere spredte. Skylden af hartkorn
sæden varierer i herredet som helhed mellem 31,03 og 92,38%, skylden af 
alle kornsorter fra 19,78 til 50 %.

9. Stevns h. er repræsenteret af 59 exempler på skyldsætning (nr. 187-245). 
nemlig i sognene Magleby, Lyderslev, Frøslev, Strøby, Varpelev, Lille-Heddinge, 
Højerup, Holtug, Hellested, Smerup, Store-Heddinge og Havnelev. Der svares 
pengeskyld af 1 ejendom i Frøslev (nr. 198), 2 i Strøby (nr. 202, 203), 1 i 
Lille-Heddinge (nr. 210), 1 i Holtug s. (nr. 216), 1 i Hellested (nr. 220) og 1 i 
Amøje (nr. 224), 1 i Store- og Lille-Torøje (nr. 229), 2 i Tommestrup (nr. 241, 
242) og 1 i Skørpinge (nr. 245). I disse tilfælde kan en sikker konvertering til 
korn ikke foretages.

Rotationen er i Magleby (nr. 187), Frøslev (nr. 195-201), Strøby (nr. 202- 
206), Holtug (nr. (216,) 217), Hellested (nr. 219-223), Smerup (nr. 225, 226), 
Store-Heddinge (nr. 231-233) og Renge (nr. 234), samt i Havnelev (nr. 243) 
trevangsbrug. I Klippinge (nr. 188, 189), Lyderslev (nr. 190-192) og Gevnø 
(nr. 193, 194), Varpelev (nr. 207, 208), Lille-Heddinge (nr. (209)-212), 
Højerup (nr. 213-215), Raaby (nr. 218), Amøje (nr. 224), Store- og Lille- 
Torøje (nr. 227-230), Tommestrup (nr. 241, 242), samt Skørpinge (nr. 244, 
245), kan der konstateres mere end een vang. Til præstegården i Lyderslev lå der 
kun jord i to vange, hvilket dog ikke kan betragtes som et sikkert tegn på 
tovangsbrug17. Der er i bilag 2 regnet med trevangsbrug i alle de nævnte lokaliteter.

I undtagelsestilfælde, 1 i Frøslev (nr. 199, en øde præstegård) og 2 i Torøje (nr. 
227, 228, det sidste en øde jord), når skylden op på 150 % af hartkornsæden 
(nr. 227 133 %). Høj skyldsætning forefindes i det hele taget i de to nævnte 
byer, samt i Magleby, Klippinge, Højerup, Smerup, Havnelev og Skørpinge. I alle 
disse lokaliteter findes exempler på, at skylden er over 70 % af hartkornsæden. 
oftest på ca. 75 %; skylden kommer i de pågældende landsbyer, samt i Lille- 
Heddinge, på omkring 50 % af hele den årlige udsæd. I Lyderslev, Strøby, 
Varpelev, Lille-Heddinge, Holtug, Hellested og Store-Heddinge ss. ligger skylden i 
de fleste tilfælde på 50-70 % af hartkornsæden, samt på 20-40 % af al 
årlig udsæd, undertiden dog lavere. Skylden er i Stevns h. relativt lav i de store 
centrale sogne, dog altså ikke Magleby. Den samlede årlige udsæd synes relativt 
stabil i forhold til skylden, i 39 af 46 tilfælde mellem 25 og 50 %.

17 Se ovenfor, p. 110.
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10. Fakse h. er repræsenteret af 64 exempler på skyldsætning (nr. 246-309) i 
sognene Roholte, Kongsted, Sønder-Dalby, Øster-Egede, Karise, Alslev og Fakse- 
Hylleholt, heraf dog 37 med pengeskyld, som ikke med sikkerhed kan konverteres 
til kornskyld. Det drejer sig om 1 ejendom i Roholte (nr. 246) og 1 i Store-Elmue 
(nr. 248), 2 i Kongsted (nr. 249, 250), 2 (1) i Borup (nr. 251, 252), 5 i Hyllede 
(nr. 253-257) og 1 i Svenderup (nr. 258), 1 i Frenderup (nr. 261), 1 i Høsten 
(nr. 264) og 1 i Rode (nr. 266), 1 i Aas (nr. 268), 4 i Atterup (nr. 269-272), 
2 i Hejede (nr. 273, 274), 1 i Store-Linde (nr. 279) og 1 i Totterup (nr. 281), 
1 i Holte (nr. 291), 2 i Fakse (nr. 293, 294), 5 i Hovby (nr. 295-299), 1 i 
Jyderup (nr. 300), 2 i Tystrup (nr. 303, 304) og 1 i Værløse (nr. 305), 1 i 
Lille-Elmue (nr. 308) og 1 i Vallebo (nr. 309).

Rotationen er i Roholte (nr. 246), Kongsted (nr. 249, 250), Dalby (nr. 259, 
260), Høsten (nr. 262-264), Viverup (nr. 267), Gammelby (nr. 275), Jørslev 
(nr. 276-278), Bonderød (nr. 283-289), Holte (nr. 290), Taagerup (nr. 292), 
Fakse (nr. 293, 294), Hovby (nr. 295-299)18, Tokkerup (nr. 301, 302), 
Tystrup (nr. 303, 304) og Værløse (nr. 305-307) trevangsbrug. Det samme er 
tilfældet i Øster-Egede og Karise by. I Store-Elmue (nr. 248), Borup (nr. 251, 
252), Hyllede (nr. 253-257), Svenderup (nr. 258), Rode (nr. 265, 266)19, 
Aas (nr. 268), Atterup (nr. 269-272), Hejede (nr. 273, 274), Store-Linde (nr. 
279, 280), Totterup (nr. 281), Alslev (nr. 282) og Vallebo (nr. 309) er der 
konstateret mere end een vang. I følgende byer haves ingen oplysninger om rota
tionen: Akselhoved (nr. 247), Jyderup (nr. 300) og Lille-Elmue (nr. 308). Da 
andre dyrkningssystemer end trevangsbrug ikke kan fastslås, er der i bilag 2 
overalt regnet med trevangsbrug.

Skylden ligger næsten overalt over 50 °/o af har tkornsæden og oftest på 
50 °/o eller derover af udsæden af alle kornsorter. 110 tilfælde af 25 er skylden 
mere end 70 °/o af hartkomsæden. En skyld på over 100 % af hartkornsæden 
ses i Alslev og Fakse ss. (3 tilfælde). En lav skyld (ca. 25 °/o af hartkomsæden 
og ca. 19 °/o af hele udsæden) forekommer i Høsten (2 tilfælde). Differencen 
mellem hartkomsæden og hele sæden er mindre end i de fleste andre herreder. 
I Alslev s. og by (nr. 282) bringer en stor udsæd af havre skyldprocenten på 
niveau med skylden i en nærliggende landsby, Bonderød; men ellers er havresædens 
rolle uvis.

11. Møn er repræsenteret af 51 exempler på skyldsætning (nr. 310-360) i 
sognene Stege (og nu Damsholte), Fanefjord, Keldby, Elmelunde, Borre og 
Magleby. Af 15 ejendomme svares dog pengeskyld, som ikke er søgt konverteret 
til kornskyld, nemlig 2 i Frenderup (nr. 315, 317), 3 i Hjelm (nr. 318-320),

18 Fakse s. Om Rønche vænge, Fakse s., se Skiftet efter rigsråd Eske Brock 1626 ... Ved 
C. Rise Hansen (1965 o: 1966), p. 84.

19 S.-Dalby s. I Rode ligger en gård (nr. 266), som kun har jord i to vange.
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3 i Tostenæs (nr. 323-325), 1 i Pollerup (nr. 330), 1 i Spejlsby (nr. 332), 1 i 
Ullemarke (nr. 333), 1 i Ore (nr. 335) og 3 i Torpe (nr. 344-346).

Rotationen er trevangsbrug i Bissinge (nr. 310-312), Frenderup (nr. 313- 
317), Hjelm (nr. 318-320), Kokseby (nr. 321), Tostenæs (nr. 322-325)20, 
Pollerup (nr. 326-329), Ullemarke (nr. 333), Raabylille (nr. 336-343), Torpe 
(nr. 344), Ny Borre (nr. 350), Raabymagle (nr. 351), Vestud (nr. 352-358) 
og Mandemarke (nr. 359-363); desuden ligger Skarlagensjord (nr. 347) i tre 
vange. I Aalebæk (nr. 348, 349) herskede sexvangsbrug. For de i Hjertebjerg og 
Ore omtalte ejendomme (nr. 334, 335) opgives kun jord i to vange; da tovangs
brug på Sjælland sædvanligvis forudsætter rigelig udsæd i forhold til skylden21, er 
den til ejendommen i Hjertebjerg meddelte udsæd sandsynligvis den årlige, hvorfor 
der også her forudsættes trevangsbrug (jfr. Pollerup nr. 6 (nr. 329)22. I Spejlsby 
(nr. 332) er forholdet det samme som i Hjertebjerg og Ore23. Der er i bilag 2 
regnet med trevangsbrug i alle de nævnte lokaliteter, - også i Aalebæk, hvor de 
sex vange følger den for trevangsbruget sædvanlige rotation.

Det må om skyldsætningen bemærkes, at der kun i Borre s., samt i Torpe, 
kan tages hensyn til anden sæd end hartkomsæden, omend havredyrkningen må 
have været ret betydelig24; hvor havresæd etc. er medtaget i besigtigelserne, 
spiller den kun undtagelsesvis (nr. 352, 356: Vestud nr. 1, 5) nogen større 
rolle. I Keldby og Elmelunde ss., omkring den østlige ende af Stege Nor, er skylden 
over 70 °/o af udsæden, i Raabylille i 5 tilfælde mere end 100 %. I Stege (og 
Damsholte) s. er skylden mellem 40 og 50 °/o, i Borre og Magleby ss. som regel 
mellem 30 og 50 %. To exempler fra Fanefjord s. viser hhv. 38,72 og [66,67] °/o.

12. Baarse h. er repræsenteret af 83 exempler på Skyldsætning (nr. 361-443) 
i sognene Ørslev, Udby, Beidringe, Baarse, Snesere, Everdrup, Skibinge, Allerslev 
og Øster-Egesborg. Af 57 ejendomme svares pengeskyld, nemlig 3 i Ørslev (nr. 
363, 364, 366), 1 i Skallerup (nr. 373), 1 i Beidringe (nr. 375), 3 i Dyrlev 
(nr. 376-378), 3 i Baarse (nr. 379-381), 2 i Snesere (nr. 382, 383) 8 i 
Brøderup (nr. 385-392), 1 i Even (nr. 393), 1 i Lille-Røttinge (nr. 394), 4 i 
Sjolte (nr. 396-399), 1 i Everdrup (nr. 402), 1 i Bækkeskov (nr. 403), 1 i 
Hemmestrup (nr. 406), 3 i Stavnstrup (nr. 408-410), 1 i Skibinge (nr. 411), 5 
i Allerslev (nr. 416-420), 4 i Ammendrup (nr. 421-424), 1 i Rekkende (nr. 
425), 1 i Tjørnehoved (nr. 426), 1 i Eskebjerg (nr. 428), 8 i Røstofte (nr. 430- 
433), 4 i Skovhuse (nr. 434-437) og 3 i Staarby (nr. 439-441). Det er sand-

20 Trevangsbrug er dokumenteret 1593. 1573 omtales en ejendom med kun 2 vange.
21 Se ovenfor under Lille og Tune hh.
22 Af ejendommen i Ore svares pengeskyld.
23 Der svares pengeskyld af ejendommen.
24 Se fx. Møns lens-regnskab 1543-44. Trykt hos F. Bojsen: Af Møns historie. Bd. 5 (1922), 

pp. 157 ss.
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synligt, at pengeskylden i disse tilfælde er ansat efter den gamle grottaxt, der som 
ovenfor25 omtalt i Landebogen 1567 findes almindeligt anvendt ved skyldsætning 
af jord i enkelte vange28. Der er i bilag 2 foretaget konvertering fra penge til korn 
efter denne taxt, men ikke procentberegning af skylden.

Rotationen er trevangsbrug i Ørslev (nr. 361-366), Udbv (nr. 367-369), 
Grumløse (nr. 370, 371), Hemmestrup (nr. 406, 407), Skibinge (nr. 411-415) 
og Staarby (nr. 439-442). I Skallerup (nr. 372-374) er der 4 vange, foruden 1 
vænge ved gården; men da den fjerde vang er en lille havrevang, er der regnet med 
trevangsbrug. Mere end een vang kan konstateres i Dyrlev (nr. 376-378), Baarse 
(nr. 379-381), Snesere (nr. 382-384), Lille-Røttinge (nr. 394), Nørre-Smid- 
strup (nr. 400), Everdrup (nr. 402), Bækkeskov (nr. 403), Bøgesø (nr. 404, 
405), Stavnstrup (nr. 408-410), Allerslev (nr. 416-420), Ammendrup (nr. 
421-424), Tjømehoved (nr. 426), Røstofte (nr. 429-433) og Tolstrup (nr. 
443). I Rekkende (nr. 425 m. fodn.) og Skovhuse (nr. 434-437) ligger jorden i 
et eller flere vænger. Om rotationen i Beldringe (nr. 375), Brøderup (nr. 385- 
392), Even (nr. 393), Store-Røttinge (nr. 395), Sjolte (nr. 396-399), Snesere 
Torp (nr. 401), Eskebjerg (nr. 427, 428) og Skuderup (nr. 438) har jeg ikke 
fundet oplysninger fra Mageskiftetiden. Sammenlignes med senere data27, kan det 
først fastslås, at disse på alle kontrollable punkter viser overensstemmelse med det 
ovenfor anførte, antagelig bortset fra, at markerne i Tjømehoved 1682 og ca. 1720 
består af vænger, som er årlig jord; her er der altså i senere tid alsædsbrug. Det 
samme er tilfældet i Rekkende og Skovhuse, og i disse to landsbyer er der åbenbart 
ikke sket nogen ændring fra 1567. I Eskebjerg er efter markbogen 1682 al jorden 
indhegnet, men vistnok ikke tilsået, hvert år. I Baarse er der i 1680’eme 4 vange, 
hvoraf 1 årlig fælled, omkring 1720 ligeledes 4 vange, men med 2 i fælled hvert 
år; i Brøderup er der i 1680’erne 4 vange, af hvilke 2 hviler hvert år, medens 
Even og Store-Røttinge, samt Røstofte, Skuderup og Tolstrup, har 3 vange og - 
bortset fra Store-Røttinge - klart trevangsbrug. Der er på denne baggrund i bilag 
2 regnet med alsædsbrug i Rekkende og Skovhuse og ellers med trevangsbrug.

I visse sogne (Ørslev, Beldringe, Baarse, Ø.-Egesborg) meddeles udsæden helt 
eller næsten udelukkende i allehånde korn, altså udifferentieret. Hvor havresædens 
størrelse er kendt, er den stærkt vexlende fra landsby til landsby. I forholdet til 
skylden er havresædens rolle uvis. De få exempler på kornskyld viser relativt høj 
skyld i Udby s., samt af visse ejendomme i Ørslev, Snesere og Ø.-Egesborg ss.; i de 
pågældende tilfælde er den 63-75 % af hartkornskylden og oftest omkring 
40 %, undertiden dog 72-75 %, af al udsæden. Exempleme på pengeskyld 
understreger den høje skyldsætning i Baarse h., specielt i de to landsbyer med

Kapitel 4, p. 128.
26 Jeg skal især henvise til 4 gårde (nr. 434-437) i Skovhuse, hvorom nedenfor.
27 Se især Christian 5.’s matrikel. Markbøger for Ø.-Egesborg (nr. 306), Allerslev (nr. 308), 

Baarse (nr. 311) og Snesere (nr. 312) ss. (RA), samt Hoved-, Krigs- og Portions-Jordebog 
over det Vordingborgske Regiments Distrikts Ryttergods. Rtk. 2215. 161. Ca. 1720 (RA).
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alsædsbrug, Rekkende og Skovhuse. I Skovhuse svares 27 skilling af 28 skæpper 
(nr. 434), 12 skilling af 18 skæpper (nr. 435), 2Vi mark 5 skilling (= 45 skilling) 
af 44 skæpper (nr. 436) og 27 skilling af 28 skæpper (nr. 437); skyldsætningen er 
altså den samme som af mindre jorder i en enkelt vang. I Hemmestrup, Skibinge 
og Skuderup er skyldsætningen lavere, ca. 30-50 % af hartkornsæden, i enkelte 
tilfælde godt 20 % af al årlig udsæd.

13. Hammer h. er repræsenteret af 59 exempler på skyldsætning (nr. 444-502), 
nemlig i sognene Hammer, Lundby, Sværdborg, Kastrup, Køng, Vejlø, Vester- 
Egesborg, Rønnebæk, Holme-Olstrup, Toksværd, Næstelsø og Mogenstrup. Af 16 
ejendomme, de fleste i Kastrup, Køng og Vejlø ss., svares pengeskyld, nemlig 1 i 
Lundby (nr. 462), 1 i Kastelev (nr. 465), 2 i Kastrup (nr. 475, 476), 1 i Næs 
(nr. 478), 2 i Stuby (nr. 479, 480), 1 i Neder-Vindinge (nr. 481), 2 i Køng (nr. 
482, 483), 1 i Kostræde (nr. 484), 1 i Appenæs (nr. 485), 1 i Basnæs (nr. 486), 
1 i Holme-Olstrup s. (nr. 490), 1 i Gødstrup (nr. 494) og 1 i Pederstrup (nr. 
502). Pengeskylden i Hammer h. synes ikke beregnet efter en bestemt taxt, og 
særlige kriterier (engtilliggendet) kan ikke bringes i anvendelse, hvorfor der ikke er 
foretaget konvertering til komskyld.

Rotationen er trevangsbrug i Ring (nr. 450-452)28, Lundby (nr. 453-462), 
Sværdborg ? (nr. 463), Neble (nr. 466, 467), Kastrup (nr. 475-477), Næs (nr. 
478), Holme-Olstrup (nr. 491, 492), Dysted (nr. 495), Lille-Tvede (nr. 497, 
498) og Blangslev (nr. 500, 501). I Kostræde (nr. 484) forefindes med sikkerhed 
kun to vange, og fra Landebogen29 kendes et exempel på, at skyld i denne landsby 
er blevet erlagt hvert andet år39.1 Vester-Egesborg (nr. 487) svares der skyld af to 
øde jorder hvert andet år31. I følgende landsbyer er der mere end een vang: Ham
mer (nr. 444-448), Faarup (nr. 449), Sværdborg (nr. 464), Kastelev (nr. 465). 
Remkolde (nr. 468), Snertinge (nr. 469-471), Over-Vindinge (nr. 472-474), 
Stuby (nr. 479, 480), Neder-Vindinge (nr. 481), Køng (nr. 482, 483), Appenæs 
(nr. 485), Basnæs (nr. 486), Rønnebæk (nr. 488), Sibberup (nr. 489), Kalby 
(nr. 493), Gødstrup (nr. 494), Næstelsø (nr. 496), Mogenstrup (nr. 499) og 
Pederstrup (nr. 502). Der er i bilag 2 regnet med tovangsbrug i Kostræde og ellers 
med trevangsbrug.

Skylden varierer stærkt i forhold til udsæden, også inden for de enkelte lands
byer. I Næstelsø forekommer en skyld på 180 % af hartkornsæden, i Lundby på 
såvel 87 som 32 °/o af hartkornsæden. Blandt de 39 tilfælde, i hvilke skylden kan 
sættes i relation til hartkornsæden, forekommer der 19 exempler på, at skylden er 
over 70 %, men kun 8 exempler på, at den er under 50 °/o. Skylden af hele den

28 1567 svares skyld hvert andet år af en øde jord i Ring (Landeb., p. 68).
29 P. 65.
30 Den sidstnævnte iagttagelse alene synes ikke at være noget sikkert kriterium for tovangs

brug (Se Landeb., p. 68, om skylden af en øde jord i Riug).
31 Landeb., p. 68 s.
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årlige udsæd er i 11 tilfælde på 50 % eller derover og i 10 tilfælde på 30 % 
eller derunder.

14. Tybjerg h. er repræsenteret af 25 exempler på skyldsætning (nr. 503-527), 
nemlig i sognene Rislev, Fensmark, Skelby, Næsby, Tyvelse, Glumsø, Vrang
strup, Herlufmagle, Tybjerg og Vester-Egede ss. Pengeskyld svares af 5 ejendom
me, af hvilke 1 (nr. 509) er beliggende i Næsby, 1 (nr. 512) i Engelstofte, 1 (nr. 
513) i Tyvelse, 1 (nr. 523) i Herlufmagle og 1 (nr. 527) i Vester-Egede. Det er i 
det sidstnævnte tilfælde, jfr. ovenfor32, formodet, at skylden her kan konverteres 
til 2 tønder hartkorn; men hverken i dette eller i de 4 andre tilfælde er procent
beregning forsøgt.

Rotationen er trevangsbrug i Næsby (nr. 507-509), Tyvelse (nr. 513, 514), 
Glumsø (nr. 515), Vrangstrup (nr. 516-521) og Herlufmagle (nr. 522, 523).
1 de ikke repræsenterede sognebyer Skelby og Tybjerg er der ligeledes trevangs
brug. Mere end een vang kan konstateres i Rislev (nr. 503, 504), Fensmark (nr. 
505), Trælløse (nr. 506), Engelstofte (nr. 510-512), Orup (nr. 526) og Vester- 
Egede (nr. 527). Om rotationen i Gelsted (nr. 524, 525) haves ingen oplysninger. 
Der er i bilag 2 regnet med trevangsbrug i alle de nævnte lokaliteter.

Der findes i Tybjerg h. exempler på såvel højere som lavere skyld. I forholdet 
til hartkornsæden er skylden i nogle tilfælde omkring 80, i andre omkring 50 ®/o. 
Skylden er i Næsby 90 °/o af al årlig udsæd, i Tyvelse og Vrangstrup ca. 42 °/o (i 
Vrangstrup dog i 1 tilfælde 26 %>) og i Rislev og Herlufmagle 27-29 °/o. Skyld
sætningen synes relativt høj i herredets vestlige sogne.

15. Ringsted h. er repræsenteret af 99 exempler på skyldsætning (nr. 528-626) i 
sognene Ringsted, Vetterslev, Høm, Allindemagle, Vigersted, Jystrup, Freerslev, 
Haslev, Øster-Broby, Teestrup, Øde-Førslev, Farendløse, Nordrupøster, Terslev og 
Ørslev. Pengeskyld svares af 17 ejendomme, nemlig 2 i Allindemagle (nr. 550, 
551) - de her optrædende smørpenge kan ligesåvel være en herlighedsafgift33 -
2 i Vigersted (nr. 555, 556), 1 i Jystrup (nr. 557), 3 i Høsten Torp (nr. 560- 
562), 1 i Haslev (nr. 567), 2 i Øster-Broby (nr. 591, 592), 1 i Teestrup (nr. 
594), 1 i Levetofte (nr. 598), 1 i Terslev (nr. 604), 1 i Ty-Hastrup (nr. 610) og 
2 i Kværrede (nr. 611, 612). Pengeydelsen af ejendommene i Haslev og Øster- 
Broby kan med sikkerhed konverteres til korn, dels i betragtning af herligheds
ydelsers og engtilliggendes størrelse og dels p. gr. a. faktisk konvertering i lidt 
senere kilder; i de øvrige tilfælde er konvertering ikke forsøgt. Af 39 ejendomme 
gives en smørafgift (eller smørpenge, jfr. ovenfor). I de følgende tilfælde er det 
usikkert, om smørydelsen er skyld eller ej: 1 ejendom i Høm (nr. 532), 18 i

32 Kapitel 4, p. 128.
33 Se nedenfor.
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Allindemagle (nr. 533-541, 545-553)34, 1 i Vigersted (nr. 556), 1 i Mulstrup 
(nr. 603), 3 i Terslev (nr. 606-608) og 1 i Tjæreby (nr. 616); for disse ejen
dommes vedkommende er procentberegningen i bilag 2 sat i parentes. Af 6 gårde 
i Allindemagle (nr. 536, 537, 539, 545, 546, 552) svares havreskyld (beregnet 1 
tønde havre = Vi tønde hartkorn).

Rotationen er trevangsbrug i Havbyrd (nr. 528, 529), Vetterslev (nr. 530), 
Allindemagle (nr. 533-554), Vigersted (nr. 555, 556), Taastrup (nr. 559), 
Høsten Torp (nr. 560-562), Haslev (nr. 563-580), Øster-Broby (nr. 581-593), 
Teestrup (nr. 594-596), Levetofte (nr. 597-599), Farendløse (nr. 601, 602), Mul
strup (nr. 603), Terslev (nr. 604-609), Stengelstrup (nr. 613), Tjæreby (nr. 614- 
617), Ørslev nr. 618-620) og Kagstrup (nr. 623-626). Mere end een vang fore
findes i Høm (nr. 531, 532), Jystrup (nr. 557, 558 - der synes i denne by at være 
mere end to vange), Simmendrup (nr. 600)35, Ty-Hastrup (nr. 610) og Kværrede 
(nr. 611-612). I bilag 2 er der regnet med trevangsbrug i alle de nævnte byer i 
Ringsted h.

Der er kun to sikre exempler på, at skylden er mindre end 50 % af hart- 
komsæden (Jystrup, nr. 558, og Ørslev, nr. 62O)80. Høj skyldsætning kan påvises 
i Allindemagle; her (i de fleste tilfælde) og enkelte steder i Haslev, Teestrup og 
Tjæreby kommer skylden op over 100 % af hartkomskylden37. Skylden af al 
årlig udsæd er i Allindemagle som regel mere end 70 %. I Broby, hvor hart- 
kornsædens størrelse ikke kendes, er skylden oftest omkring 50 % af den årlige 
udsæd. Skylden er i de øvrige lokaliteter hyppigst over 50 % af hartkornsæden 
(af 15 ejendomme over 70%) og under 50 % (over 50% for 7 ejendom
mes vedkommende) af alle sædarter, i visse tilfælde (bl. a. i Jystrup s.) ca. 25 %. 
Ydelsen af landgildehavre i Allindemagle (undertiden måske konverteret til 
smør), samt den ringe gæsteriafgift sammesteds, tyder på, at havresæden i denne 
by kan være medberegnet ved skyldsætningen38; at skyldsætningen i denne by er 
særlig høj, peger i samme retning.

76. Alsted h. er repræsenteret af 20 exempler på skyldsætning (nr. 627-646); af 
15 (egentlig 16) ejendomme (nr. 632-646) svares dog pengeskyld, som ikke 
med sikkerhed kan konverteres til kornskyld.

Rotationen i Alsted h. er usikker. I Sigersted (nr. 627, 628), Gyrstinge (nr.

34 Smørafgifterne her er i kapitel 4, p. 123, samt i bilag 2, antaget for skyld, medens smør
pengene s. st. ikke kan være skyld.

35 Foruden i Levetofte (se ovenfor) er der trevangsbrug i sognebyen Førslev (Landeb., p. 89).
36 Nr. 555, Vigersted, skal måske have skylden forhøjet med 2 sk. grot.
37 Om fortolkningen af smøraf gif terne i Allindemagle se kapitel 4, p. 123. Betragtes disse 

ikke som skyld, er skyldsætningen i denne landsby mere uensartet, men stadig høj.
38 Herved bemærkes, at havresæden meddeles i alle tre vange for denne bys vedkommende 

(se nedenfor, p. 199).
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629, 630) og Eskilstrup (nr. 632-646)30 omtales to vange40, men intetsteds 
tre41.1 Bjernede var der mere end een vang. Der er i bilag 2 forsøgsvis regnet med 
trevangsbrug i de nævnte byer. Med rotationen bliver også skyldsætningen af de 5 
med korn skyldsatte ejendomme uklar; af een gård (nr. 630, Gyrstinge) ses 
skylden at være 72,73 °/o af den årlige hartkomsæd og 58,54 af al årlig udsæd. 
Skyldsætningen i Sigersted bliver ikke meget forskellig herfra, hvis der regnes med 
tovangsbrug, men naturligvis lavere under trevangsbruget; i Bjernede og en anden 
ejendom i Gyrstinge ligger den højere.

17 a. Den vestlige del af Flakkebjerg h. er repræsenteret af 102 exempler på 
skyldsætning (nr. 647-748) i sognene Skelskør, Faardrup, Skørpinge, Sludstrup, 
Eggeslevmagle, Høve, Flakkebjerg, Gimlinge, Haarslev, Ting-Jellinge, Hyllested, 
Venslev, Holsteinborg, Sønder-Bjerge, Tjæreby, Ørslev, Kirkerup og Magleby. Der 
svares pengeskyld af 6 ejendomme, nemlig 1 i Skelskør (nr. 647), 1 i Høve (nr. 
666), 1 i Oreby (nr. 670), 2 i Vollerup (nr. 708, 709) og 1 i Hyllested (nr. 715). 
Karakteren af nogle pengeafgifter i Faardrup (nr. 649), Venslev (nr. 721) og 
Bøgelunde (nr. 728) er usikker. De sidstnævnte ydelser er der ikke taget hensyn til 
i bilag 242, og der er heller ikke forsøgt konvertering af pengeskyld.

Rotationen er trevangsbrug i Skelskør (nr. 647), Faardrup (nr. 648-652), 
Eggeslevmagle (nr. 658), Hesselby (nr. 661-665), Høve (nr. 666-669), 
Flakkebjerg (nr. 674-678), Gimlinge (nr. 679-686), Bjerup (nr. 687-689), 
Gimlinge Torp (nr. 690-693), Vemmeløse (nr. 694-698), Vollerup (nr. 699- 
709), Haarslev (nr. 710), Ting-Jellinge (nr. 712-714), Hyllested (nr. 715-719), 
Venslev (nr. 720, 721), Rude (nr. 722), Sønder-Bjerge (nr. 724-726), Bøge
lunde (nr. 727-730), Tjæreby (nr. 731), Lundby (nr. 732-734), Tystofte (nr. 
736-738), Esholte (nr. 744-746), Skovsgaard (nr. 747)43 og Magleby (nr. 
748). Mere end een vang er konstateret i Skørpinge (nr. 653, 654), Harrested (nr. 
655), Sørbylille (nr. 656, 657), Eggeslevlille (nr. 659), Frankerup (nr. 660), 
Oreby (nr. 670-673), Sønder-Jellinge (nr. 711), Stærrede (nr. 723), Lundstorp 
(nr. 734), Vedskølle (nr. 739-741), Stubberup (nr. 742) og Kirkerup (nr. 
743). I bilag 2 er der regnet med trevangsbrug overalt i den vestlige del af Flakke
bjerg h.

I Flakkebjerg by er skylden omkring 100 % af hartkomsæden og omkring
39 Lynge s.
40 Landeb., p. 93 s.; bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og 

Vilhelm Dresselberg (RA).
41 Det må bemærkes, at der åbenbart har været sået rug i den ene af de to omtalte vange i 

Eskilstrup og byg i den anden, hvilket dog ikke er noget sikkert tegn på trevangsbrug. Det 
kan ligeledes noteres, at udsæden i den pågældende besigtigelse omregnes til hartkomland- 
gilde ved dividering med 3, uden forudgående reduktion til 36; i bes. 1581 14/1 hedder 
det, at kun udsæden i to vange anføres (på alt det medtagne gods). Der er derfor sandsyn
ligvis trevangsbrug i denne by; se ovenfor, p. 176 n. 48.

42 Det samme gælder en havreydelse i Hyllested (nr. 717).
43 NB! Alle Skovsgaards tre marker bruges hvert år.
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5O°/o af hele udsæden; en tilsvarende høj skyldsætning træffes enkelte andre 
steder. I 35 tilfælde er skylden over 70 °/o af hartkornsæden, i 40 tilfælde mellem 
50 og 70 %; i Gimlinge Torp, hvor skyldsætningen af 4 gårde er på samme 
niveau, ligger den lidt under 50 °/o af hartkornsæden. I forhold til hele udsæden 
varierer skylden ligeledes i 58 tilfælde mellem 30 og 50 °/o. Enkelte steder (nr. 
718, Hyllested) synes havresæden at have virket som stabiliserende faktor, men 
andetsteds synes den slet ikke at have spillet nogen rolle (nr. 746, Esholte).

17 b. Den østlige del af Flakkebjerg h. er repræsenteret af 89 exempler på skyld
sætning (nr. 749-837) i sognene Marvede, Krummerup, Fuglebjerg, Tystrup, 
Haldagerlille, Vallensved, Førslev, Fyrendal (Vindinge) og Kvislemark. Af 7 ejen
domme, nemlig 1 i Spjellerup (nr. 753), 1 i Fuglebjerg (nr. 766), 3 i Tystrup (nr. 
774, 776, 777), 1 i Vinstrup (nr. 799) og 1 i Nyrup (nr. 824) svares pengeskyld, 
som ikke er søgt konverteret til komskyld. I 1 tilfælde (nr. 752, Spjellerup) kan en 
pengeafgift være en del af skylden, hvilket der ikke er taget hensyn til. Ligeledes er 
der i 1 tilfælde (nr. 819, Arløse) tvivl om, hvorvidt en smørydelse bør indregnes i 
skylden eller ej; i bilag 2 er den ikke medtaget.

Rotationen er trevangsbrug i Krummerup (nr. 754-757), Bendslev (nr. 758), 
Haldagermagle (nr. 759-761), Ormager (nr. 762-764), Fuglebjerg (nr. 765- 
767), Kastrup (nr. 768, 769), Tystrup (nr. 770-778), Vinstrup (nr. 779-799)44, 
Jenstrup (nr. 802), Lundby (nr. 803), Øllerup (nr. 804), Førslev (nr. 805), 
Arløse (nr. 806-820), Arløse Torp (nr. 821-823), Tornemark (nr. 825-834) 
og Kvislemark (nr. 835-837). Desuden er der trevangsbrug i sognebyeme 
Marvede og Vindinge (Fyrendal), hvorfra exempelmateriale fattes, medens der er 
exempler på skyldsætning i andre byer i de pågældende sogne. Mere end een vang 
kan konstateres i Menstrup (nr. 749, 750), Spjellerup (nr. 751-753), Næblerød 
(nr. 800, 801) og Nyrup (nr. 824). I bilag 2 er der regnet med trevangsbrug 
overalt i den østlige del af Flakkebjerg h.

I Fuglebjerg, Tystrup og Førslev ss., altså syd for Tystrup sø (jfr. den høje skyld
sætning i den vestlige del af Tybjerg h., nord for Tystrup sø), ligger skylden om
kring 100 °/o af hartkornsæden45. Skylden af hele udsæden er i 49 tilfælde over 
50 °/o, deraf 15 i Vinstrup. I Marvede, Krummerup og Fyrendal ss. er skylden i 
de foreliggende tilfælde gennemsnitlig lidt over 50 °/o af hartkornsæden og om
kring 30 °/o af hele udsæden, i Krummerup s. dog højere.

18. Slagelse h. er repræsenteret af 46 exempler på skyldsætning (nr. 838-883) 
i sognene Taarnborg, Vemmelev, Hemmeshøj, Boeslunde, Lundforlund, Gerlev,

44 Foruden de sædvanlige tre vange ligger der til Vinstrup by en fjerde vang, Hammersmark, 
hvor der kun dyrkes havre.

45 I Vinstrup, Tystrup s., nedsattes den dog senere fra gennemsnitlig 87 til 68 % til gengæld 
for inddragelse af jord under hovedgården; skylden har været for høj ved mageskiftet 1573 
(Se Kane. Brevb. 1584 5/7 og Antvorskov lensregnskab 1609-10 (RA)). På den anden side 
er skylden i Kastrup, Fuglebjerg s., betydeligt over 100 %.
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Slagelse Skt. Mikkel og Skt. Peder, Ottestrup, Sønderup og Nordrupvester. I 3 
tilfælde gives pengeskyld, nemlig 1 i Frølunde (nr. 839), 1 i Lindeskov (nr. 848) 
og 1 i Nordrupvester (nr. 869). Hverken denne skyld eller 12 skæpper humle af 
en gård i Herrestrup (nr. 874) kan med sikkerhed konverteres til kom.

Rotationen er trevangsbrug i Frølunde (nr. 838, 839), Ormslev (nr. 840, 841), 
Boeslunde (nr. 847), Neble (nr. 849), Lundforlund (nr. 850), Gerlev (nr. 851- 
854), Nordrupvester (nr. 865-873) og Skaftelev (nr. 876-883). I Herrestrup 
(nr. 874, 875) er der to vange eller mere. Mere end een vang kan konstateres i 
Hemmeshøj (nr. 842), Holmstrup (nr. 857, 858), Hyllerup (nr. 859), Landsgrav 
(nr. 860), Ottestrup (nr. 861) og Aarslev (nr. 864). Alsædsbrug forefindes i 
Lindeskov (nr. 848). I 2 tilfælde i Erdrup (nr. 844, 845) vides den meddelte 
udsæd at være den årlige. I følgende byer haves ingen oplysning om rotation eller 
om den opgivne udsæds forhold til denne: Erdrup (nr. 843), Stude (nr. 846), 
Gerlev nr. 3 (nr. 853), Store- og/eller Lille-Valby (nr. 855, 856)46 og Skovse 
(nr. 862, 863). I bilag 2 er der overalt, undtagen i Lindeskov, antaget trevangs
brug; de usikre exempler er som sædvanlig sat i skarp parentes med forklaring i 
noterne.

Skylden er høj i Skaftelev, Nordrupvester s., og visse andre steder (Vemmelev s.. 
Slagelse Skt. Mikkels s., Sønderup s. - disse exempler er enkelttilfælde), hvor den 
er over 70 % af hartkomsæden. Oftere (i 14 tilfælde) ligger den mellem 50 og 
70 %. Skylden af hele udsæden er i 23 tilfælde mellem 30 og 50 %.

19. Ltpve h. er repræsenteret af 97 exempler på skyldsætning (nr. 884—980) i 
sognene Gørlev, Buerup (tidligere Sæby), Hallenslev, Reerslev, Skellebjerg, Fin- 
derup, Gierslev, Ørslev, Solbjerg, Havrebjerg, Kirke-Stillinge, Kirke-Helsinge og 
Drøsselbjerg. Der gives pengeskyld af 2 degnestavne, nemlig 1 (nr. 913) i Skelle
bjerg og 1 (nr. 978) i Drøsselbjerg47. En pengeafgift af en ejendom (nr. 995) i 
Bildsø har ikke kunnet fortolkes; den er i bilag 2 ikke regnet med til skylden. En 
smørafgift i Orebo (nr. 898) medregnes til skylden, fordi dette er sædvanligt i 
nabobyen Buerup og i herredet som helhed.

Rotationen er trevangsbrug i Rye (nr. 886-888), Buerup (nr. 889-895), 
Hallenslev (nr. 901-903), Reerslev (nr. 905-909), Skellebjerg (nr. 912-914), 
Høng (nr. 918-924), Gierslev (nr. 925-929), Ørslev (nr. 930-948), Kragerup 
(nr. 944, 945), Solbjerg (nr. 946-956), Blæsinge (nr. 957), Kelstrup (nr. 960, 
961), Kirke-Helsinge (nr. 964-973), Dalby (nr. 974-976) og Drøsselbjerg (nr. 
978). Mere end een vang kan konstateres i Gørlev (nr. 884, 885), Halleby (nr. 
896, 897), Torpe (nr. 904), Sønderød (nr. 912, 913), Bildsø (nr. 958, 959), 
Næsby (og Kelstrup) (nr. 962), Øster-Stillinge (nr. 963), Vinde-Helsinge (nr.

46 Om nr. 855 vides det dog, at der er tale om den højst mulige udsæd, om nr. 856, at ud
sæden sandsynligvis er den årlige (reducerede) udsæd.

47 Skylden er i disse tilfælde ikke konverteret til korn.
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977) og Mullerup (nr. 979, 980). Alsædsbrug forefindes i Orebo (nr. 898) og 
Stridsore (nr. 899, 900). I Herslev (nr. 915-917) foreligger der ingen oplys
ninger om rotationen; af kilden48 synes det at fremgå, at den meddelte udsæd er 
den årlige. Der er i bilag 2 regnet med alsædsbrug i Orebo og Stridsore og med 
trevangsbrug i de øvrige nævnte lokaliteter.

Skylden er høj visse steder i Løve h. I Stridsore og Orebo er den 100 °/o og 
derover af al udsæden. Exempler på at skylden er over 100 °/o af hartkomsæden 
forekommer i Gørlev, Solbjerg49, Kirke-Helsinge og Dalby; der er sammenlagt 29 
af 48 tilfælde, i hvilke skylden er mere end 70 % af hartkomsæden50. Ret ofte 
meddeles udsæden af alle kornsorter etc. udifferentieret, og skylden kommer også 
i en række af disse tilfælde, bortset fra Orebo og Stridsore i alt 13, op over 70 °/o. 
Den samlede udsæd til 96 ejendomme er kendt, og blandt disse har 39 skyld på 
50 % eller derunder, medens 30 ligger mellem 50 og 70 %.

20. Ars h. er repræsenteret af 87 exempler på skyldsætning (nr. 981-1067) i 
sognene Raklev, Tømmerup, Værslev, Jorløse, Bregninge, Bjergsted, Store-Fuglede, 
Lille-Fuglede, Svallerup, Rørby, Aarby og Udby. Af 1 ejendom (nr. 1009) i 
Værslev gives pengeskyld, som ikke er konverteret til komskyld.

Rotationen er trevangsbrug i Tømmerup (nr. 988-990), Ubberup (nr. 997- 
1007), Værslev (nr. 1008, 1009), Bregninge (nr. 1014), Eskebjerg (nr. 1015— 
1023), Torpe (nr. 1026-1031), Store-Fuglede (nr. 1034), Lille-Fuglede (nr. 
1040-1043), Rørby (nr. 1049), Ugerløse (nr. 1054-1057) og desuden i 
Aarby, hvorfra der ikke er exempler på skyldsætning. Trevangsbrug er mere 
usikkert i Gaasetofte (nr. 981, 982). Mere end een vang kan konstateres i Sven
strup (nr. 983-987), Andaks (nr. 991), Kaastrup (nr. 992-996), Jorløse (nr. 
1012, 1013), Kaldred (nr. 1024, 1025), Bjergsted (nr. 1032, 1033), Flinterup 
(nr. 1035-1038), Tystrup (nr. 1039), Svallerup (nr. 1044-1047), Kærby (nr. 
1050-1053), Bastrup (nr. 1058, 1059), Forsinge (nr. 1060, 1061) og Fran- 
kerup (tir. 1062-1064). Om rotationen i Asmindrup (nr. 1010), Birkende (nr. 
1011), Aagerup (nr. 1048), Kelleklinte (nr. 1065), Klovby (nr. 1066) og Saltofte 
(nr. 1067) haves ingen oplysninger. Der er i bilag 2 regnet med trevangsbrug 
overalt i Ars h.

Skylden kan kun relativt sjældent (21 exempler) sættes i relation til hartkom
sæden, da udsæden af alle kornsorter oftest oplyses under eet. I Torpe, hvor hart- 
kornsæden til 6 gårde meddeles, er skylden stærkt svingende. Skylden af hele den 
årlige udsæd er i enkelte spredte tilfælde mere end 100 %. løvrigt svinger skyl
den oftest omkring 50 %; den er 50 % eller derunder i 33 tilfælde og 50-70 % 
i 37 tilfælde.

48 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 
berg (RA).

49 En af fæsterne (nr. 949) klager over, at landgilden er for hård.
50 I Hallenslev 89,02 % efter en nedsættelse af skylden fra 3Vi til 3 pund byg pr. ejendom.
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21. Skippinge h. er repræsenteret af 26 exempler på skyldsætning (nr. 1068-
1093) i sognene Særslev, Føllenslev, Hørve og Vallekilde. Af 1 ejendom i Særslev 
(nr. 1069) gives foruden kornskylden en pengeafgift, der måske også er skyld.

Rotationen er trevangsbrug i Særslev (nr. 1068-1072), Algestrup (nr. 1084- 
1086), Hørve (nr. 1087, 1088) og Skippinge (nr. 1092, 1093). I Føllenslev (nr. 
1075-1083) er der 4 vange, men i realiteten snarest trevangsbrug, da en af 
vangene, Snertinge have, består af ond og ubrugelig jord og undertiden slet ikke er 
medregnet i opgivelserne. Mere end een vang kan konstateres i Snertinge (nr. 
1073, 1074) og Vejleby (nr. 1089-1091). I bilag 2 er der i alle de nævnte 
lokaliteter regnet med trevangsbrug, for Føllenslevs vedkommende således, at 
Snertinge have er fradraget, hvor det er muligt51.

Skylden er i 2 tilfælde (Hørve og Skippinge) 100 °/o af hartkornsæden, men i 
12 af ialt 16 under 70 °/o. Skylden af al årlig udsæd er i 18 af 26 tilfælde 50 °/o 
eller derunder.

22. Ods h. er repræsenteret af 3 exempler på skyldsætning (nr. 1094-1096) i 
sognene Nykøbing og Odden. Af 1 ejendom i Nykøbing (nr. 1094) gives 200 
flyndere, hvilket kan konverteres til 2 tønder korn52.

Rotationen er trevangsbrug i Yderby (nr. 1095, 1096). Også Nykøbing (nr.
1094) , hvor der kan konstateres flere vange, er i bilag 2 anset for at have tre
vangsbrug.

Skylden er i 2 tilfælde under 50 °/o af al årlig udsæd, i 1 tilfælde ca. 75 %53.

23. Tuse h. er repræsenteret af 82 exempler på skyldsætning (nr. 1097-1178) i 
sognene Svinninge, Hjembæk, Gislinge, Stigs-Bjergby, Frydendal (Torbenfeld), 
Skamstrup, Jyderup, Kundby, Hørby og Udby. Af 7 ejendomme gives pengeskyld, 
nemlig af 1 i Stokkebjerg (nr. 1115), 2 i Stigs-Bjergby (nr. 1120, 1121), 1 i 
Jyderup (nr. 1134), 1 i Uglerup (nr. 1169), 1 i Bognæs (nr. 1170) og 1 i Kisserup 
(nr. 1176). I det sidste tilfælde angives tillige kornværdien; i de øvrige er der ikke 
forsøgt konvertering. Ligeledes er en pengeafgift med tvivlsom baggrund i Høed 
(nr. 1138) ikke medregnet54. I 7 tilfælde, nemlig 6 i Ågerup (nr. 1108-1113) 
og 1 i Stigs-Bjergby (nr. 1122), er det usikkert, om en betydelig smørydelse (1 
fjerding) bør betragtes som en del af skylden. Smørret er i bilag 2 regnet til skyl
den, fordi dette, især i Tuse h., er det almindelige for så store smørafgifters ved
kommende; desuden omtales smørret i Ågerup først, endog før komskylden, og i 
Mageskiftetiden sættes skylden sædvanligvis først blandt persillerne. I 3 tilfælde,

51 Hvor dette ikke har kunnet ske, er det bemærket i noter.
52 Bes. u. d. magesk. 1579 6/7 kronen - Maren Knob (RA).
53 Skylden af hartkornsæden kommer her på 100 %.
54 Det er i dette tilfælde bemærkelsesværdigt, at kornskylden er mindre i forhold til udsæden, 

end den ses at være for de øvrige anførte gårde i byen.
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nemlig i Gudmandstrup (nr. 1102) og Kisserup (nr. 1174, 1175), medtages 
havre til skylden55; i Kisserup betegnes persillen som landgildehavre.

Rotationen er trevangsbrug i Svinninge (nr. 1097-1100), Hjembæk (nr. 1103 
-1107), Ågerup (nr. 1108-1113), Sasserup (nr. 1114), Stigs-Bjergby (nr. 
1119-1124), Simenfeld (nr. 125), Skamstrup (nr. 1126), Skellingsted (nr. 
1127-1131), Jyderup (nr. 1132-1135), Høed (nr. 1136-1140), Tornved 
(nr. 1141), Marke (nr. 1143-1151), Sandby (nr. 1152, 1153), Hørby (nr. 
1157-1161), Markeslev (nr. 1163-1166), Uglerup (nr. 1167-1169) og Kis
serup (nr. 1171-1176). Mere end een vang kan konstateres i Gudmandstrup (nr. 
1102), Stokkebjerg (nr. 1115), Gislinge (nr. 1116-1118), Kundby (nr. 1142), 
Torslunde (nr. 1154-56), Bognæs (nr. 1170) og Løserup (nr. 1177, 1178). 
Fra Arnakke (nr. 1101) og Kastrup (nr. 1162)56 haves ingen oplysninger om rota
tionen. I bilag 2 regnes med trevangsbrug overalt i Tuse h.

Skylden er nogle steder over 100 °/o af hartkornsæden, nemlig i Ågerup57, samt 
(af enkelte ejendomme) i Marke, Hørby og Uglerup. Af ialt 45 exempler er der 
20 tilfælde, i hvilke skylden er over 70 °/o af hartkornsæden. I 32 tilfælde af 74 
kommer skylden over 50 °/o af hele den årlige udsæd, i 6 tilfælde under 30 °/o.

24. Merløse h. er repræsenteret af 124 exempler på skyldsætning (nr. 1179- 
1302) i sognene Soderup, Store-Taastrup, Ugerløse, Stenmagle, Stenlille, Tersløse, 
Niløse, Undløse, Søndersted, Sønder-Jernløse, Søstrup, Nørre-Jernløse, Kvanløse, 
Butterup, Sønder-Asminderup, Grandløse, Aagerup og Munke-Bjergby. I 12 til
fælde svares der pengeskyld, nemlig 2 i Brandstrup (nr. 1195, 1196), 1 i Verup 
(nr. 1199), 1 i Ulkestrup (nr. 1203), 1 i Søndersted (nr. 1209), 1 i Brorfelde (nr. 
1221), 2 i Igelsø (nr. 1225, 1227), 2 i Algestrup (nr. 1231, 1232), og 2™ i 
Dragerup (nr. 1244, 1245). Der er ikke forsøgt konvertering til kornskyld. Af 
24 ejendomme gives der foruden smør- og kornskyld pengeafgifter, som even
tuelt kan være skyld. Det drejer sig om 4 i Ulvig (nr. 1204-1207), 1 i Dram
strup (nr. 1215), 5 i Bredetved (nr. 1258-1267), 3 i Torup (nr. 1270-1275) 
og 11 i Vinderup (nr. 1280-1301). For Ulvigs vedkommende synes det ikke 
muligt at afgøre, hvorledes ydelsen skal fortolkes. Derimod er det af gæste
nets størrelse klart, at pengeafgiften i Dramstrup ikke er skyld. Om Bredetveds 
nr. 1 hedder det (se nr. 1258), at groty delsen er ervidspenge, og dens stør
relse er da også proportional med kornskyldens. For nr. 2-5 i Bredetved er 
det samme derimod ikke tilfældet, og sammen med den relativt lave kornskyld 
tyder dette på, at der er tale om pengeskyld. På samme måde synes pengeafgifterne 
af nr. 1-2 i Torup at være ervidspenge, men af nr. 3 at være skyld. Grotydelserne 
af Vinderups nr. 1-9 betegnes (1584) som landgildepenge, hvorimod ydelsen af

55 Havren regnes halvt.
56 I Arnakke må udsæden efter besigtigelsens beregning være den årlige.
57 Under forudsætning af, at smørret medregnes til skylden.
58 Samme ejendom.
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nr. 10-11 først (1573) kaldes ervidspenge og senere (1584) landgildepenge; nr. 
1-9 viser lavere (smør- og) komskyld end de øvrige ejendomme i byen. Det er 
sandsynligt, men ikke bevisligt, at 3 skilling grot i Bredetved, Torup og Vinderup 
svarer til 1 pund korn59. I bilag 2 er der ved skyldsætningen kun taget hensyn til 
korn- og smørskyld. I Sonnerup består skylden i 2 tilfælde (nr. 1182, 1183) vist
nok af både smør og landgildehavre; havren halveres i bilag 2. Af Torupgaard (nr. 
1276, 1277) skyldes foruden 2 pund korn efter alt at dømme 16-tønde smør. De 
nævnte exempler kan ikke benyttes som bevissteder, da kun en ganske vist meget 
stor sandsynlighed taler for, at persillen smør er skyld.

Rotationen er trevangsbrug i Bukkerup (nr. 1180), Mølle-Borup (nr. 1181), 
Sonnerup (nr. 1182, 1183), Kyringe (nr. 1184), Tjømtved (nr. 1185-1192), 
Tersløse (nr. 1193), Brandstrup (nr. 1194-1198), Verup (nr. 1199), Tømmerup 
(nr. 1200-1202), Kagerup (nr. 1210), Mogenstrup (nr. 1211, 1212), Snævre 
(nr. 1213), Borup (nr. 1214), Dramstrup (nr. 1215), Nørup (nr. 1216), Kvan
løse (nr. 1217-1219), Brorfelde (nr. 1220, 1221), Holløse (nr. 1222, 1223), 
Igelsø (nr. 1224-1227), Butterup (nr. 1228), Sønder-Asminderup (nr. 1229), 
Algestrup (nr. 1230-1236), Vallestrup (nr. 1237-1239), Store-Grandløse (nr. 
1241-1243), Vipperød (nr. 1248), Aagerup (nr. 1249-1251), Arnakke (nr. 
1252-1257), Bredetved (nr. 1258-1267), Ebberupgaard (nr. 1268, 1269), 
Torup (nr. 1270-1275), Torupgaard (nr. 1276-1277) og Vinderup (nr. 1278 
-1301). I Soderup s. (nr. 1179)60, Søndersted (nr. 1208, 1209), Vinstrup (nr. 
1240) og Rude-Eskilstrup (nr. 1302), hvor der kan konstateres mere end een 
vang, er der i bilag 2 regnet med trevangsbrug. I Ulvig (nr. 1204-1207) kendes 
rotationen ikke; men det er oplyst, at den meddelte udsæd er den årlige. I Tjebbe- 
rup (nr. 1246, 1247) ses det, at ejendommen, og eventuelt landsbyen, kun har to 
vange. I Dragerup (nr. 1244, 1245) og muligvis i Ulkestrup (nr. 1203) er der 
alsædsbrug.

Skylden er nogle steder (Bukkerup, Ulvig, Butterup, S.-Asminderup, Vallestrup61) 
100 °/o eller mere af hartkomsæden, et enkelt sted (St.-Grandløse) i 1 tilfælde 
over 100 °/o af al årlig udsæd. I 22 tilfælde af 79 kommer skylden over 70 °/o 
af hartkomsæden, i maximalt 23 (minimalt 11) tilfælde under 50 °/o. Skylden af 
hele den årlige udsæd er i 28 tilfælde 50 °/o eller derover, i maximalt 39 tilfælde 
under 30 °/o; der er fremdraget 111 exempler på skylden i forhold til udsæden af 
allehånde kom.

25. Horns h. er repræsenteret af 16 exempler på skyldsætning (nr. 1303-1318) 
i sognene Gerlev (?), Draaby, Skuldelev, Selsø (?), Skibby, Ferslev og Krogstrup.

59 Antages dette, vil skylden af de tre gårde i Torup både absolut og relativt blive (næsten) 
lige høj.

60 En ejendom, hvis nøjere placering er usikker.
61 Her opgives hartkomsæden helt forskelligt 1573 (4 pd.) og 1584 (2 pd.).
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Rotationen er trevangsbrug i Lyngerup (nr. 1305), Skuldelev (nr. 1307, 1308), 
Onsved (nr. 1309-1311), Skibby (nr. 1313-1315) og Ferslev (nr. 1316, 1317). 
Mere end een vang er konstateret i Landerslev (nr. 1304) og Neder- eller Over- 
Draaby (nr. 1306), samt til 2 ejendomme, der sandsynligvis ligger i Gerlev (nr. 
1303) og Selsø (nr. 1312) ss.; men som ikke kan stedfæstes nøjere. Om rotationen 
i Dalby (nr. 1318) haves ingen oplysninger. Der er i bilag 2 regnet med trevangs
brug i alle de nævnte lokaliteter.

Skylden af hartkomsæden er i 2 tilfælde mere end 70 °/o, i 5 tilfælde mindre 
end 50 °/o. Skylden af al årlig udsæd er i 5 tilfælde mindre end 50 %. Skylden 
af al årlig udsæd er i 5 tilfælde mere end 50 °/o, i 2 tilfælde mindre end 30 °/o.

26. Volborg h. er repræsenteret af 35 exempler på skyldsætning (nr. 1319-1353) 
i sognene Osted, Særløse, Kirke-Saaby, Rye, Kirke-Sonnerup, Lyngby og Gevninge. 
Af 16 gårde i Rye (nr. 1326-1341) svares pengeskyld, som ikke med sikkerhed 
kan konverteres til komskyld.

Rotationen er trevangsbrug i Manderup (nr. 1321-1323), Tolstrup (nr. 1324), 
Torkildstrup (nr. 1325), Rye (nr. 1326-1341), Ejby (nr. 1342), Jenslev (nr. 
1343-1348), Langtved (nr. 1349), Nyrup (nr. 1350) og Lille-Karleby (nr. 
1351, 1352). Mere end een vang forekommer i Osted (nr. 1319, 1320). Om 
rotationen i Gevninge (nr. 1353) findes der ingen oplysninger62.

Skylden er i 2 tilfælde (Tolstrup, Nyrup) 100 % af hartkomsæden. I de 
øvrige tilfælde (15) er den under 70 %. Skylden af hele den årlige udsæd er i 5 
af 19 tilfælde over 50 °/o; iøvrigt ligger den her dokumenterede skyld mellem 30 
og 50 °/o.

27. Holbo h. er repræsenteret af 11 exempler på skyldsætning (nr. 1354-1364) i 
sognene Annisse, Tibirke, Blistrup, Esbønderup, Græsted, Vejby og Helsinge. Af 
6 ejendomme svares pengeskyld, nemlig 1 i Annisse (nr. 1354), 1 i Tibirke (nr. 
1355), 1 i Tisvilde (nr. 1356), 1 i Saltrup (nr. 1358), 1 i Ørby (nr. 1361) og 1 
i Ammendrup (nr. 1362). Konvertering til komskyld kan i disse tilfælde ikke 
foretages med sikkerhed.

Rotationen er trevangsbrug i Hesselbjerg (nr. 1357). Mere end een vang kan 
konstateres i Annisse (nr. 1354), Tibirke (nr. 1355), Tisvilde (nr. 1356), Saltmp

62 Jeg vil gerne i forbindelse med gennemgangen af rotationen i Volborg h. berigtige min 
tidligere (Bol og By 5, p. 15 n. 62) udtalte formodning om, at en tiendeydelse bestående 
halvt af rug og halvt af byg er et ret sikkert tegn på trevangsbrug. I virkeligheden kan 
det anførte fænomen ligesåvel være et tegn på tovangsbrug (Anneliese Krenzlin: Dorf, Feld 
und Wirtschaft im Gebiet der grossen Täler und Platten östlich der Elbe. Forschungen zur 
deutschen Landeskunde. Bd. 70 (1952), p. 53) eller måske endog alsædsbrug (Opus cit., p. 
56). Hvad angår den lokalitet, jeg især sigtede til med min udtalelse, Gershøj i Volborg h., 
skal jeg oplyse, at præstebonden her 1567 gav forskellig skyld hvert andet år (der vexledes 
mellem 1 og ¥2 pd. kom (Landeb., p. 168)), hvilket nærmest indicerer tovangsbrug.
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(nr. 1358), Alme (nr. 1359), Ørby (nr. 1360, 1361), Ammendrup (nr. 1362, 
1363) og Lavø (nr. 1364); i Sognebyeme Vejby og Helsinge, hvorfra der ikke 
kendes exempler på skyldsætning, er der trevangsbrug. I bilag 2 er der regnet med 
trevangsbrug i alle de nævnte landsbyer.

Skylden er i 1 tilfælde (Ørby) 80 °/o af hartkornsæden, ellers (3) under 70 %. 
Exemplerne på skyldens forhold til al årlig udsæd (5) ligger mellem 30 og 
50 °/o.

28. Strø h. er ikke repræsenteret af exempler på skyldsætning.

29. Lynge h. er repræsenteret af 15 exempler på skyldsætning (nr. 1365-1379), 
hvoriblandt 7 i det nuværende Lynge-Frederiksborg h. (Lynge, Uggeløse, Græse, 
Sigerslevvester, Nørre-Herlev og Gørløse ss.) og 8 i Lynge Kronborg h. (Grøn
holt, Blovstrød og Birkerød ss.). Af 10 ejendomme svares helt eller delvis penge
skyld, som ikke med sikkerhed kan konverteres til korn. Det drejer sig om 1 i 
Børstingerød (nr. 1369), 1 i Gørløse (nr. 1370), 6 i Grønholt og Lønholt (nr. 
1372-1377), 1 i Ludserød (nr. 1378) og 1 i Usserød (nr. 1379). Til korn
skylden af en ejendom i Gørløse (nr. 1371) er lagt en smørydelse; det er dog 
ikke sikkert, at smørret er skyld.

Rotationen er trevangsbrug i Lynge (nr. 1365), Uggeløse (nr. 1366), Græse 
(nr. 1367), Gørløse (nr. 1370, 1371) og Grønholt (nr. 1377). Mere end een 
vang kan konstateres i Sigerslevvester (nr. 1368), Børstingerød (nr. 1369), Løn
holt63 (nr. 1372-1376), Ludserød (nr. 1378) og Usserød (nr. 1379); i sogne
byerne Herlev, Blovstrød og Birkerød, hvorfra der ikke kendes exempler på 
skyldsætning, er der trevangsbrug. Der er i bilag 2 regnet med trevangsbrug i alle 
de nævnte landsbyer i Lynge h.

Skylden ligger i de foreliggende 5 tilfælde mellem 25 og 60 °/o af udsæden.

3. afsnit

DE LOKALE DIVERGENSER I SKYLDSÆTNINGEN

Tidligere i denne undersøgelse er der citeret en udtalelse af Fussing, som1 konklu
derer, at »det er umuligt at finde noget rimeligt forhold som regel for landgildens 
stilling til udsæden«2. Det vil ikke være overraskende, hvis adskillige efter en 
gennemgang af materialet i det foregående afsnit og af exemplerne i bilag 2 når til 
samme resultat; så kraftige svingninger finder man i skyldsætningen selv inden for

63 Og Grønholt.
1 Med særligt henblik på gods i Brusk, Elbo og Jerlev hh.
2 Kapitel 4, p. 150. Cf. Herremand og fæstebonde, p. 109.
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samme herred, inden for samme sogn, ja selv inden for samme by. At man i 
datiden troede på en retfærdig og ligelig skyldsætning3, behøver ikke at være et 
bindende argument, da der ikke er overleveret normer for, hvor stærkt skyld
sætningen måtte variere, før skyld eller tilliggende blev ændret. Der er imidlertid 
grund til på dette sted at fastslå, at de i det foregående betragtede 1379 exempler 
på skyldsætning vedrører større ejendomme, i langt de fleste tilfælde med jord i 
flere vange. Hvor tilliggendet kun ligger i en enkelt vang, under alsædsbruget, som 
det ses i Baarse, Løve og Merløse hh.4, svarer skylden ganske til den, der tid
ligere5 er konstateret for enkelte agres vedkommende. Her spores ingen forskelle 
fra egn til egn. I de pågældende - ganske vist fåtallige - tilfælde er skylden på 
størrelse med den relevante udsæd, og der kan nævnes en parallel fra Hassing h. i 
Thy, hvor der var alsædsbrug, og hvor skylden 1556 stort set var lig med 
hartkomudsæden; havrejorden dyrkedes ikke regelmæssigt6; i Vendsyssel har 
Viggo Hansen7 gjort den iagttagelse, at alsædsjord ved matrikuleringen i 1688 
vurderedes efter en relativt høj taxt8. Det må derfor blive opgaven nu at søge en 
forklaring på modsætningen mellem den ensartede og høje skyldsætning af alsæds
jord og den uensartede og oftest lavere skyldsætning af jord beliggende i flere 
vange.

Det er i kapitel 3 antaget, at hartkornjorden i princippet tilsåedes de to af tre år 
under trevangsbruget9, men havrejorden ofte kun eet af tre år, og i kapitel 4, at 
kun den jord, som tilsåedes årligt, d. v. s. under trevangsbruget de to af tre år, var 
relevant som grundlag for skyldsætningen10. Det er derfor sandsynligt, at havrejord 
og anden jord, der tilsåedes sjældnere, ikke var relevant, når ejendomme belig
gende i flere (som regel tre) vange skulle skyldsættes, og denne opfattelse bestyr
kes af den i kapitel 2 antagne sammenhæng mellem havresædens og gæsteriets 
størrelse. Som i det foregående11 omtalt er bl. a. p. gr. a. opstillingsformen det i

3 Kapitel 4, pp. 151 ss.
4 I Dragerup, Grandløse s., Merløse h., svares 2 løde mk. (=90 eller 96 sk.) af 16 tdr. 

(=96 skpr.) kom.
5 Pp. 125 s., 137 s.
6 Bes. skøde 1556 7/7 kronen - Knud Gyldenstierne (RA).
7 Landskab og bebyggelse i Vendsyssel, p. 96.
8 Forudsat at jorden virkelig var god og ikke kun knap (Jfr. C. Rise Hansen og Axel 

Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, p. 115). Dette var også en betingelse i 16. år
hundrede. Sålededs opgøres i Lunds stifts landebok bd. 1 (1950), p. 519, tilliggendet til 
præstegården i Raus, Luggude h., til 57 skæpper land, men landgilden til kun 20 skæpper 
byg, hvilket skyldes, at der kun var 10 skæpper god jord, medens resten var stenet og i det 
hele af ringere kvalitet.

9 »---- eptherdi thenn tridie wongh alletid vdi Sielland vdleggis till fædrifft« (Indlæg u. d.
magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille (RA)).

10 Ligeledes fastslås det i kapitel 4, at enkelte havreagre i Landebogen ses overvejende at 
være lavere skyldsat end tilsvarende hartkomsjord.

11 P. 176.
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bilag 2 fremlagte materiale ikke ideelt til belysning af havresædens rolle i skyld
sætningen12.

Et nærliggende spørgsmål er det, hvorledes de foreliggende exempler på havre
skyld (landgildehavre) skal fortolkes. I Jylland var en skyld af annona tripartita 
(annona triplex) stadig udbredt i 16. århundrede, d. v. s. en skyld bestående af alle 
tre kornsorter, fx. 1 ørtug rug, 1 ørtug byg og 1 ørtug havre; hertil kom så 
gæsteri. I Øster-Hørdum, Hørdum s., Hassing h. i Thy, bestod skylden imidlertid 
kun af byg, og det er i denne forbindelse interessant, at den normale udsæd også 
næsten udelukkende var byg og på en enkelt ejendom rug; af havre såedes kun, 
hvad bønderne formåede at pløje til13. Det er forståeligt, at der hverken svaredes 
rug- eller havreskyld, men derimod gæsteri i sædvanligt omfang. Af det pågældende 
kildested kan vel udlæses, at man i Øster-Hørdum kun skyldsatte den jord, der 
fulgte den normale rotation, og da med en skyld på udsædens fulde størrelse14, 
hvorimod der af den jord, der dyrkedes uregelmæssigt, blev ydet gæsteri15. Det 
skal bemærkes, at gæsteriet i Østjylland kunne være såvel havre som byg (malt)16; 
på Sjælland har det næsten altid været havre (eller penge), hvorimod der af en 
jordegen bonde i Valby, Hellested s., Stevns h., foruden studehavre tillige svaredes 
studebyg17. Landgildehavre var på Sjælland ikke nogen almindelig persil i 16. 
århundrede18, og denne omstændighed taler i sig selv for, at det har hørt til 
sjældenhederne, at havrejorden fulgte rotationen lige så regelmæssigt som hart-

12 Grundlaget er usikkert som følge af de skiftende principper for angivelsen af havresæden, 
og der har ikke kunnet tages hensyn til forskellen på havresæden i de enkelte vange.

13 Bes. skøde 1556 7/7 kronen - Knud Gyldenstierne. Jfr., at der til en gård i Vindinge 
(bilag 2, nr. 70) ikke gives konkrete oplysninger om havresæden i den tredje vang; der kan 
sås »nogenn haffre«.

14 Se ovenfor.
15 Når denne persil ikke medtoges i mageskifteligningerne, er den sandsynligste forklaring 

herpå den, at afgiften var uvis.
16 Se ovenfor, p. 45.
17 Bes. 1578 12/7 magesk. 1579 26/5 kronen - Ejler Grubbe (RA). Jfr. p. 47 med n. 13.
18 Betegnelsen landgildehavre benyttes kun i 2 landsbyer af de i bilag 2 gennemgåede, nemlig 

Kisserup, Udby s., Tuse h., og Sonnerup, Ugerløse s., Merløse h., ialt i 3 (4) tilfælde 
(nr. 1174, 1175, (1182) og 1183) af de 1379 exempler. I 6 tilfælde (nr. 536, 537, 539, 545, 
546 og 552) kan i Allindemagle s. og by, Ringsted h., havreafgifter påvises at være skyld 
(Ovenfor, p. 124), skønt de ikke bærer betegnelsen landgildehavre. I 6 tilfælde (nr. 412- 
415, Skibinge s. og by, Baarse h., nr. 993, Kaastrup, Tømmerup s., Ars h., og nr. 1102, 
Gudmandstrup, Svinninge s., Tuse h., er der usikre forekomster af landgildehavre. Inden 
for Slagelse og Flakkebjerg hh. (Korsør len), hvor jeg har foretaget en systematisk gen
nemgang af landgildeforekomster i Mageskifteperioden, har jeg fundet landgildehavre i 
Bendslev (1 tilfælde), Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h., Flemstofte (5 tilfælde), Krumme- 
rup s., Ø.-Flakkebjerg h., Gimlinge s. og by (4 tilfælde), V.-Flakkebjerg h., Hyllinge s. og 
by (1 tilfælde), Ø.-Flakkebjerg h., Vemmeløse (6 tilfælde), Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.; 
endvidere er det i nogle tilfælde tvivlsomt, om der er tale om landgildehavre eller gæsteri- 
havre, ligesom landgildehavre kan være konverteret til smør eller penge.
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kornjorden; der kan bl. a. henvises til exempler på sammenhæng mellem over
vejende dyrkning af byg og levering af kornskyld i byg alene19. I Allindemagle, 
hvor landgildehavre (nr. 536, 537, 539, 545, 546 og 552 i bilag 2) alternerer 
med smør (se ovenfor, p. 123) gøres der rede for havresæden i hver af de tre 
vange (der er ingen boghvedesæd) og ikke kun i rugvangen; i mageskifteligningen 
1575 er havresæden halveret.20 2 exempler på landgildehavre (nr. 1174, 1175 i 
bilag 2) forekommer i Kisserup, Udby s., Tuse h. Udsæden i alle tre vange anføres 
her i den pågældende besigtigelse21 under eet, således at man ikke får noget ind
tryk af rotationen; det samme gælder Landebogens oplysninger om Kisserup22. 
Anderledes forholder det sig med Sonnerup, Ugerløse s., Merløse h., hvor begrebet 
landgildehavre omtales i 1 tilfælde (nr. 1183 i bilag 2). I denne landsby anføres 
havre- (og boghvede-)sæd i hver af de tre vange, hvorfor det må betragtes som en 
mulighed, at den pågældende jord har været tilsået to år af tre. Sikkert er dette 
dog ingenlunde, eftersom de andre landsbyer i besigtigelsen23 behandles på samme 
måde, uden at der af den grund svares landgildehavre. Det må ligeledes fremføres, 
at rotationen i Sonnerup få år tidligere ses at være den normale, således at havre
sæd kun optræder i rugvangen, boghvedesæd kun i bygvangen24; havreafgiften 
kaldes ganske vist ikke landgildehavre, men kun havre, medens havre for vedægt 
og gæsterihavre er specificeret25. I byerne Bendslev og Flemstofte, Krummerup s., 
Øster-Flakkebjerg h., hvor der26 ses henholdsvis 1 og 5 exempler på havreland
gilde, er forholdet ikke klarere. Fra Flemstofte haves ingen oplysninger om ud
sæden i Mageskiftetiden og fra Bendslev data om en gård, af hvilken der ikke ses 
at være givet landgildehavre; til denne kan Laurits Hansen så havre i to vange og i 
den tredje blandkom og boghvede27. Til præstegården i sognebyen Krummerup 
kan der 1567 i hver vang sås 16 pund havre og 1 pund blandkorn28, medens 
degnestavnen har havre i to og blandkom i to vange29. Til en forekomst af 
landgildehavre i Hyllinge s. og by, Øster-Flakkebjerg h.,30 kan der knyttes den 
bemærkning, at præstegården her har havre- (og boghvede-)jord i alle tre vange31. 
I Gimlinge s., Vester-Flakkebjerg h., findes den største iagttagne gruppe af ejen-

19 S exempelvis ovenfor, p. 78. Der er i kapitel 3 redegjort for havredyrkningen.
2° Ligning 1575 24/1 magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille (RA).
21 Bes. 1580 4/3 magesk. 1581 7/9 kronen - Knud Grubbe (RA).
22 p. 149.
23 Bes. 1584 11/9 magesk. 1585 30/7 kronen - Mads Eriksen (Vasspyd) (RA).
24 Fælleden betragtes som bygvang. Der svares hverken i Sonnerup eller (såvidt vides) 

andetsteds afgifter bestående af boghvede.
25 Bes. 1581 20/10 magesk. 1582 24/2 kronen - Sten Brahe (RA).
26 Sorø klosters jordebog 1570, p. 65 r. (RA).
27 Bes. 1578 4/10 magesk. 1578 16/12 kronen - Anne Holck (RA).
28 Landeb., p. 108.
29 Ibid.
30 Sorø klosters jordebog 1570, p. 65 v.
31 Landeb., p. 98.
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domme med landgildehavre på Sjælland, nemlig 4 i Gimlinge by32 og 6 i Vemme- 
løse33. Af de ejendomme i Gimlinge (nr. 679-684) og Vemmeløse (nr. 694, 
695), som omtales i Landebogen34 skyldes der ikke havre, ej heller af Bjørn 
Andersens gårde 1573 (nr. 685, 696)35, af Jørgen Daas gård 1575 (nr. 686)30, 
af Iver Lunges gård 1578 (nr. 697)37 og af Dresselbergernes gård 1580 (nr. 
698)38; havreskyld kan i disse tilfælde måske være konverteret til byg39. Om ud
sæden kan det fremføres, at der i Landebogen 156740 ikke anføres boghvedesæd, 
men kun havresæd, i såvel Gimlinge som Vemmeløse, samt at i Gimlinge både 
præstegård og degnestavn har havresæd i hver af de tre vange. I besigtigelsen 
157341 optræder der boghvedesæd (og blandkorn) som alternerende med havre
sæden i Gimlinge, men ikke i Vemmeløse. 157842 holder havresæden stadig stil
lingen i Vemmeløse; men 158043 er også her boghvede og blandkorn kommet 
med. I Sønder-Jellinge, Haarslev og Hyllested s., Vester-Flakkebjerg h., hvor der 
1570 optræder 2 tilfælde af havrelandgilde44, har 1567 havre og boghvede alter
neret45, uden at dog udsæden i de enkelte vange kan fastslås. Som helhed må det 
da konstateres, at en sikker begrundelse for forekomsten af landgildehavre ikke 
lader sig fremføre. At havresæd i forbindelse med landgildehavre som oftest optræ
der i hver af de tre vange, er en kendsgerning, og dette er bemærkelsesværdigt; 
men om havrejorden derfor har været tilsået de to af tre år, kan ikke udlæses af 
de i forbindelse hermed foreliggende oplysninger. Et supplerende fingerpeg om 
havrejordens dyrkning får man derimod af oplysningerne om Ringsted bymark i 
tiden 1566-160346. Medens der af fjerdingerne, som dyrkedes regelmæssigt, gik 
hartkornskyld, bestod afgiften af slademe, som ikke fulgte den sædvanlige rotation, 
dels af hartkorn og dels af havre47; hartkomtiende svaredes vistnok ikke af 
sladerne. Herved er tillige det forhold af interesse, at havrejorden i dette tilfælde 
ikke har hørt med til de normale enheder, fjerdingerne.

32 Sorø klosters jordebog 1567, pp. 75 v. - 76 v., og gavebrev 1569 25/7 (begge RA).
33 Sorø klosters jordebog 1567, p. 77 r. - v., og Sorø klosters jordebog 1570, p. 64-65.
34 P. 101 s.
35 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen 

(Bjørn) (RA).
36 Bes. 1575 23/11 magesk. 1576 10/2 kronen - Jørgen Daa (RA).
37 Bes. 1578 12/9 magesk. 1578 3/11 kronen - Iver Lunge (RA).
38 Bes. 1580 8/9 (jfr. 1580 25/11) magesk. 1581 12/4 kronen - Anders og Vilhelm Dressel- 

berg (RA).
39 Landgildehavre gives heller ikke af de i Roskilde kapitels jordebog 1568 (AM 876 in 

4t0), p. 220 (jfr. udg. (1965), p. 103) omtalte ejendomme, men måske af en 1585 24/10 
(Sjællandske registre 12, p. 450 v. (RA)) opført.

40 Loco cit.
41-43 Se ovenfor.
44 Sorø klosters jordebog 1570, p. 64 v.
45 Landeb, p. 102.
46 Se ovenfor, p. 97-99.
47 Afgiften af sladerne var stærkt svingende.
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At vænger, som tilsåedes med havre og eventuelt med hartkorn, ofte har været 
ret løst knyttede til vangenes almindelige rotation, er velkendt48; men studiet af 
havresæd og gæsteri på Sjælland i 16. århundrede synes at måtte resultere i den 
antagelse, at jorden i selve vangene har bestået dels af regelmæssigt dyrket og 
skyldsat jord og dels af uregelmæssigt dyrket og ikke skyldsat jord; gæsteriet sva
redes da af den sidstnævnte jord49. Under alle omstændigheder er det en kends
gerning, at havresæden anføres langt mere usystematisk end hartkornsæden, og 
det er derfor ved en undersøgelse af skyldsætningen alene af denne grund nød
vendigt først og fremmest at sætte skylden i relation til hartkornsæden. Det må 
imidlertid tillige betones, at alle foreliggende oplysninger peger i retning af at 
havrejord i flere vange normalt ikke har været skyldsat50.

En særstilling indtog også i denne henseende de ejendomme, hvis jord var 
alsædsjord, altså ikke vangedelt. Medens det i Hassing h. i Thy er evident, at kun 
hartkornsæden har været relevant ved skyldsætningen af alsædsjord, sattes der i de 
sjællandske landsbyer med alsædsbrug ikke noget sådant skel mellem kornsorterne. 
I Baarse, Løve og Merløse hh. var den meddelte udsæd i sådanne byer allehånde 
kom. Jorden bestod af vænger, der dyrkedes årligt.

Det skal om havrens rolle i skyldsætningen afsluttende bemærkes, at medens 
kornskylden på Sjælland i 16. århundrede langt overvejende bestod af rug og 
byg51, har forholdet muligvis tidligere været et andet52. Skønt annona triplex 
rigtignok forekommer i Roskildebogen53, er det dog et spørgsmål, om annona 
tripartita ikke i 14. århundrede ligesom i 16. århundrede har været mere udbredt 
i Jylland54 end på Sjælland. I Roskildebogens afsnit om Svenstrup len, som 
bispestolen erhvervede 1454, er kornsorternes rolle den samme som i 16. århun
drede; til hovedgården Svenstrup såedes såvel havre som byg og rug, men blandt 
fæsternes landgildepersiller træffes havre (1 skæppe) kun i tilknytning til små
redselen (en eventuel gæsteriydelse er ikke specificeret); skylden bestod af byg og 
smør55.

48 Sådanne vænger kunne dyrkes sjældnere end bymarkens centrale dele; men de kunne også 
dyrkes hyppigere.

49 Se herom ovenfor, p. 51.
5» Jfr. p. 84.
51 Roskilde bispestols fadebursregnskab 1522-24 (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. 

bd. 1, pp. 218-242) og Roskilde kapitels jordebog 1568 (AM 876 in 4to, pp. 59, 168; 
se udg., pp. 23 s., 77) taler om pund utriusque i st. f. om pund hartkorn.

52 Kr. Erslev: Valdemarernens Storhedstid. Studier og Omrids (1898), p. 12 s.
53 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 32, vedrørende Skov-Vallenderød, Tøl

løse s., Merløse h.; i dette tilfælde var havre landgilden bevaret i 16. århundrede (se skifte- 
jordebog 1578. Peder Oxes privatarkiv (RA)). Om annona tripartita (som udsæd be
tragtet) i Slagslunde s. og by, Ølstykke h., se Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, 
p. 90; havresæden medregnedes her til fjerdingerne.

54 Rep. nr. 2789: 1366 8/4. Bd. 2 (1896-98), p. 109 (»---- obligo me 9 oras annone tripartite
in Randrus, scilicet 3 oras siliginis, 3 oras ordei et 3 oras auene, exolvere annuatim---- «).

55 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 102-106.
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Til et i den agrarhistoriske litteratur gentagne gange56 behandlet kildested57 
vedrørende havrelandgilden i Skov-Vallenderød og Nørre-Vallenderød, Tølløse 
s., Merløse h., skal jeg knytte nogle bemærkninger. Af hver ejendom i de to 
byer svares der ca. 1370 1 øre (= Wi pund) byg, 1 pund rug og 14 skæpper 
havre. 1574 og 1578 skyldes der af hver af de samme ejendomme i Skov- 
Vallenderød 1 pund byg, 1 pund rug og 3 tønder (=15 skæpper) havre, samt i 
Nørre-Vallenderød 116 pund byg, 1 pund rug og 3 tønder (=15 skæpper) havre58. 
Opmærksomheden skal i denne forbindelse henledes på, at havregæsteriet er ud
regnet på grundlag af hartkornskylden alene (1 tønde havre for hvert pund korn 
utriusque), ligesom det synes at være tilfældet i Allindemagle59. Jeg anser (især 
for Allindemagles vedkommende, hvor gæsteriet er usædvanligt lille) dette forhold 
som et tegn på, at de to arter af havreafgifter sammenlagt har stået i et passende 
forhold til ejendommenes havrejord. Oplysningerne vedrørende Skov-Vallenderød 
og Nørre-Vallenderød viser tillige, at gæsteriet ikke i disse to byer har afløst en del 
af skylden (nemlig den, der repræsenterede havresæden), men er en extra afgift; 
det samme forhold har formentlig gjort sig gældende i de andre sjællandske lands
byer, hvor havrelandgilde forefindes i 16. århundrede. Spørgsmålet om, hvorvidt 
havreskylden i andre tilfælde er blevet afløst af gæsteri, har jeg ikke materiale til at 
belyse. Det er vel tvivlsomt, om de bevarede kilder overhovedet tillader en løsning 
af mere generel karakter. Problemet er af betydning i forbindelse med fortolk
ningen af forskydningerne i landgilden i Senmiddelalderen60.

Der foreligger fra Øst- og Midtjylland talrige vidnesbyrd om, at gæsteriet i 16. 
århundrede afløstes af en bygafgift61. I Silkeborg len fandtes ofte komskyld be
stående af annona tripartita, smør og gæsteripenge, hvortil ikke sjældent føjedes 
gæsteribyg62. Gæsteribyg er kun iagttaget i en enkelt egn på Sjælland i 16. 
århundrede63, i modsætning til gæsterihavre, og dette må, hvis man holder sig til 
den i nærværende undersøgelse forsøgte fortolkning af gæsteriet, ligesom andre 
omstændigheder pege i den retning, at det agerland på Sjælland, som ikke dyrkedes 
regelmæssigt, hovedsagelig har været tilsået med havre.64. Der er dog naturligvis

56 Se især Kr. Erslev: Valdemarernes Storhedstid, p. 13 s., og K. Runquist: De medeltida 
danska jordvårderingsenheterna. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (4, 1952) pp. 517-520.

57 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 32 s.
58 Jordebøgerne 1574 og 1578. Peder Oxes privatarkiv (RA). Da det i dette tilfælde er evident, 

at der er en fast tradition i skyldsætningen, kan Erslevs antagelse (som iøvrigt heller ikke 
har fundet tilslutning hos senere forskere), at der er tale om en forkert sammenregning 
i Roskildebogen, ikke opretholdes. Se sidst Poul Rasmussen: Mål og vægt (1967), p. 11.

59 Se ovenfor, p. 122 s., p. 186 s. og p. 199.
60 Se kapitel 6.
61 Se ovenfor, p. 45.
62 Silkeborg lens jordebog 1586. Udg. af Udvalget for Udgivelse af Kilder til Landbefolk

ningens Historie ved Poul Rasmussen. Lensregnskaber og lensjordebøger (1964).
63 Se ovenfor, p. 47 n. 13.
64 Jfr. p. 84.
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ikke noget i vejen for, at havregæsteriet tillige kan have været pålignet andre 
sædarter, først og fremmest blandkorn og boghvede, hvis dyrkning alternerede med 
havrens. Af større vigtighed er spørgsmålet om hartkornsædens stilling i rotationen 
og dermed formentlig i skyldsætningen; et studium heraf må tage sit udgangs
punkt i forholdet mellem skylden og den årlige hartkornsæd, således som det 
er beregnet i bilag 2. Det er ovenfor65 fremhævet, at man finder kraftige 
variationer i dette forhold, ikke alene fra egn til egn, hvorom nedenfor, men 
i samme egn og i samme by. Det viser sig dog i sidstnævnte tilfælde, at man 
ved betragtning af et større antal gårde ofte kan konstatere, at der stiles mod et 
fælles skyldsætningsniveau, omend der kan være nuanceforskelle. Dette gælder i 
Lellinge s. og by (nr. 86-103), Ramsø h., i Aashøje (nr. 128-138), Herfølge s., 
Bjæverskov h., i Bonderød (nr. 283-289), Alslev s., Fakse h., i Allindemagle s. 
og by (nr. 533-554), Ringsted h.,66, i Vollerup (nr. 699-709), Gimlinge s., 
Vester-Flakkebjerg h., i Arløse (nr. 806-820) og Arløse Torp (nr. 821-823), 
Førslev s., Øster-Flakkebjerg h., i Ågerup (nr. 1108-1113), Hjembæk s., Tuse h., 
samt i Aagerup (nr. 1249-1251), Arnakke (nr. 1252-1257), Bredetved (nr. 
1258-1267), Torup (nr. 1270-1275) og Vinderup (nr. 1278-1301), Aagerup 
s., Merløse h.67. I nogle af de ovennævnte tilfælde er skyldsætningen fuldstændig 
ens, hvilket vel må begrundes i de opgivne tals summariske karakter. I andre 
byer med et større antal kendte ejendomme er afvigelserne større. Det drejer sig 
især om Slimminge (nr. 173-186), Gørslev s., Bjæverskov h., Lundby s. og by 
(nr. 453-462), Hammer h., Haslev s. og by (nr. 568-580), Ringsted h., 
Tystrup (nr. 770-778) og Vinstrup (nr. 779-799), Tystrup s., Øster-Flakke
bjerg h., Skaftelev (nr. 876-883), Nordrupvester s., Slagelse h., Kirke-Helsinge s. 
og by (nr. 964-973), Løve h. og Torpe (nr. 1026-1031), Bregninge s., Ars h.

Tager man i betragtning, at jord beliggende i en enkelt vang over hele øen var 
skyldsat nogenlunde ens i 16. århundrede, er det på forhånd sandsynligst, at også 
jord i flere vange i princippet har været ens skyldsat. Det må desuden antages, at 
landsbyjordens centrale dele under dyrkningsfællesskabet må have fulgt en ensartet 
rotation, uanset hvilken gård de tilhørte; man måtte derfor vente, at skyldsætningen 
måtte være næsten lige høj i samme by, vel at mærke for den del af bymarken, det 
egentlige fællesskab omfattede. At en ensartet skyldsætning skal give sig udtryk i 
kilderne, forudsætter for det første, at disses oplysninger er helt samtidige, hvilket 
ikke altid er tilfældet, og for det andet, at principperne for bøndernes meddelelser 
om udsæden68 har været identiske69. Fortolkningsvanskelighederne er imidlertid

65 p. 196 s.
66 Hvor de i og for sig stærke svingninger alle foregår på et meget højt niveau.
67 I byerne i Aagerup s. bør, som ovenfor, p. 193 (nr. 1258-1301), anført adskillige grotydelser 

vistnok lægges til skylden, hvorved denne bliver mindre varierende.
68 Variationer i oplysningerne om landgilden kan også være af betydning.
69 Se herom ovenfor, p. 136.
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ikke udtømt med de nævnte problemer. Præsteindberetningerne 165170 giver 
udførlige oplysninger om gårde og dyrket jord i Skibinge s. og by, Baarse h.71, 
og en besigtigelse fra 158672 giver mulighed for at drage paralleller til 16. århun
drede. I præsteindberetningerne behandles 21 gårde i Skibinge med sammenlagt 
5V6 bol eller 124 ørter jord73. Tilliggendet til de enkelte gårde i Skibinge består 
af 9 (3 gårde), 8 (1), 6 (11), 5^2 (1), 4 (3), 3 (1), eller 2^2 (1) ørtug i alle 
tre vange. I hver ørtug kan der sås omkring 15 skæpper hartkorn74 foruden 
havre, i 6 ørter altså omkring 90 skæpper hartkorn; et gennemsnit af de 11 gårde 
med 6 ørter viser godt 92 skæpper. Når derfor 1 ejendom (nr. 412) 1586 har 
sammenlagt 132 skæpper hartkorn, 2 (nr. 413, 414) henholdsvis 97 og 94 
skæpper hartkorn og 1 (nr. 415) 56 skæpper hartkorn, må dette svare til 9 (nr. 
412), 6 (nr. 413, 414) og 4 (nr. 415) ørter75; det kan i denne forbindelse 
bemærkes, at pengegæsteriet 1586 i 1 tilfælde er 1 mark (nr. 412) og i 3 tilfælde 
(nr. 413, 414 og 415) 12 skilling76. Det årlige (relevante) tilliggende til de på
gældende gårde skulle herefter være henholdsvis 6, 4 (2 tilfælde) og 22/s ørtug. 
Når hartkornskylden sættes til henholdsvis 2 pund (= 4 ørter), 1 pund (= 2 ørter) 
og Vi pd. (= 1 ørte), er denne skyldsætning derfor ikke ligelig. I besigtigelsen 
1586 gennemgås udsæden i de enkelte vange (dog ikke for den mindste ejendoms 
vedkommende), og det viser sig af de herved givne oplysninger, at hartkornsæden 
til de to mellemste gårde (nr. 413, 414) i de to vange (Vangeskovmark og Vester
mark) ikke er meget mere end halvt så stor som udsæden til den største ejendom 
(nr. 412) i de samme to vange; for så vidt er skyldsætningen altså ligelig. Der
imod er hartkornsæden i den tredje vang (Bavnehøjvang) næsten lige stor til alle 
tre gårde, og dette skyldes åbenbart, at der til udsæden her er føjet udsæden i et 
vænge, »Bestens haffuidt«, der tilsåedes hvert år, og som ikke kan have været 
taget med i skyldsætningen; det pågældende vænge er fordelt til bønderne uden 
hensyntagen til gårdenes tidligere størrelsesforhold77. Som det fremhæves af 
P. Lauridsen, har altså ikke al tilliggende jord været skyldjord eller rettere: jord,

70 Tidligere udnyttet af P. Lauridsen: Om Skyldjord eller terra in censu. Aarbøger for nor
disk Oldkyndighed og Historie 1903, p. 46 s., samt af Svend Aakjær: Kong Valdemars 
Jordebog 2. bind (1926-43), p. 296. Jfr. ovenfor, p. 50.

71 Danske Kancelli. B. 121 a. Sognepræsternes designationer på gårde, bol og tiendeydere 
i deres sognekald, inds. i henh. til kgl. missive af 1651. Sjællands stift. Baarse h. (RA).

72 Bes. 1586 1/10 magesk. 1588 6/2 kronen - Mogens Bille (RA).
73 P. Lauridsen sætter Skibinge til 26 gårde, 7 bol og 168 ørter (bolet sættes altså til 24 

ørtug ligesom i forskellige senmiddelalderlige lovhåndskrifter; se Bol og By 5, p. 12 m. 
n. 42); men disse tal korresponderer med såvel Skibinge som Tudeby mølle og Endegaarde.

74 Den ideelle ørtug er 12 skæpper byg eller 10 skæpper rug.
75 Egentlig henholdsvis 135, 90 og 60 skpr. htk. Mellem 1586 og 1651 har en vis om

organisering af landsbyjorden og specielt af skovvængerne vistnok fundet sted; men de 
enkelte ejendommes samlede tilliggende har åbenbart ikke ændret sig.

76 12 skilling har åbenbart været den mindste pålignede ydelse.
77 Bl. a. fordi der omtales en særlig havreafgift, er havresæden her ladt ude af betragtning; 

se iøvrigt ovenfor.
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som der svaredes skyld af78. Denne omstændighed har medført, at bondegårdene i 
Skibinge ikke længere var ens skyldsat; forholdet mellem skyld og hartkornsæd var 
ikke mere det samme.

I Skibinge blev det vænge, som der ikke svaredes skyld af, tilsået hvert år, og 
misforholdet har derfor været betydeligere, end det fremgår af tallene i bilag 2. At 
en mindre del af bymarken også under trevangsbruget var årligt inde, har sikkert 
ikke været nogen ualmindelig foreteelse79. Anneliese Krenzlin skelner80 i tre
vangsbrugets område mellem »Wördenland«, som gødedes og tilsåedes hvert år, 
og den jord, der tilsåedes med mellemrum81. Når adskillige gårde i bilag 2 ses at 
måtte svare en skyld på over 100 °/o af den »årlige« hartkornsæd, skønt den 
normale skyld af årligt dyrket jord var 100 %, må hovedgrunden dertil for
mentlig have været, at mere end 2/s af det samlede tilliggende har været jævnligt 
gødet og tilsået årligt82.

24. maj 1574 var Erik Rud til Fuglsang og Jørgen Skram til Tjele på Vrejlev- 
kloster, Børglum h. i Vendsyssel, som kronen var i færd med at bortmageskifte til 
Jens Bille mod dennes gård i Allindemagle s. og by, Ringsted h. Ved besigtigelsen 
af hovedgården ansatte de dennes årlige udsæd »icke paa thet høgiste, ey heller paa 
thet ringiste«83. Men en sådan middelstor udsæd må have været i højere grad 
underkastet fortolkning end udsæden et bestemt år, hvilket kan have været med
virkende til, at skyldsætningens højde i forhold til hartkornsæden ikke sjældent 
synes at have været forskellig inden for samme by. Der kan i denne forbindelse 
henvises til, at der i Ringsted bymark ikke alene såedes hartkorn i fjerdingerne, 
men også i et vist omfang i sladerne, hvis rotation var uregelmæssig84. Blev

78 Lauridsen taler, p. 47, om den udygtige jord, der ligger uden for bolinddelingen; men på 
dette punkt tror jeg ikke, at hans fortolkning er rigtig. Når det om Niels Bosens jord 
hedder i Præsteindberetningene, at han bl. a. har en del unyttig sandjord, som ikke er 
bolsjord, er den komplette formulering således: Det er ikke bolsjord, men dog kongens. 
Og om andet af Niels Bosens jord (i Ammendrup mark, Allerslev s.) siges det, at det 
ikke er hans (kursiveret af mig) bolsjord. Jeg antager derfor, at den pågældende jord 
ganske vist ikke har hørt til Niels Bosens bol, men derimod til andre bol. Jfr. ovenfor, p. 50.

79 Jeg skal i denne forbindelse nævne, at Knud Smed i Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h., 
havde ikke een, men flere tofter, som antagelig har været dyrket hvert år; se ovenfor, 
p. 117 s.

80 Dorf, Feld und Wirtschaft im Gebiet der grossen Täler und Platten östlich der Elbe, p. 52.
81 Bygjord gødedes hvert tredje år og tilsåedes 2 af 3 år; havrejord gødedes ikke, men til

såedes 2 af 3 år; rugjord gødedes ikke, men tilsåedes hver tredje, hvert sjette eller hvert 
niende år.

82 Et exempel herpå er formentlig Holtegaard, Alslev s., Fakse h., hvis tredje vang lå til 
Fakse kirke; skylden af hartkornsæden var på ca. 120 %, foruden 8 sk. til kirken (Landeb., 
p. 50. Bes. 1580 4/3 magesk. 1581 7/9 kronen - Knud Grubbe (RA)), der således næppe 
har fået sit fulde tilgodehavende. Kommer skylden op over 150 % af den årlige udsæd 
under trevangsbruget, er denne forklaring alene naturligvis ikke tilstrækkelig; enkelt
tilfælde af særlig høj (eller lav) skyldsætning må altid tages med forbehold.

83 Bes. u. d. magesk. 1575 25/1, 29/1 kronen - Jens Bille (RA).
84 Se ovenfor, p. 99.
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jorden i sådanne slader, i vænger eller blot i fjernere partier af vangene medtaget - 
og da i hvilket omfang? De af Axel Steensberg udarbejdede boniteringskort for 
Hejninge s. og by, Grøfte, Kindertofte s., begge Slagelse h., og Snekkerup, Faardrup 
s., Vester-Flakkebjerg h., viser, at den højest taxerede jord lå i landsbyerne og 
deres nærmeste omgivelser; denne jord havde været længst under plov, og her 
kunne man bedst gøde85. Men hvorledes forholdt det sig med »Udmarksjor
derne86 i henseende til dyrkning og skyldsætning? En sammenligning mellem 
udsæden til de fleste gårde i Skibinge 1651 (21 gårde) og det samlede areal 
1682 (23 gårde) tilkendegiver, at det medtagne tilliggende 1651 her antagelig har 
været noget, men ikke meget mindre end de 518,1 tønder land, byen sattes til 
168287, og gårdenes størrelsesorden er som ovenfor påvist ganske den samme 
1651 og 1586. I dette tilfælde har bønderne da vistnok på det nærmeste opgivet 
deres størst mulige udsæd (i alt fald den størst mulige hartkornsæd) til besigtigel- 
sesmændene, og forholdet har ikke været enestående88; opmærksomheden skal i 
denne forbindelse henledes på, at det i besigtigelserne oftest oplyses, hvad bønderne 
»kan så«, og ikke, hvad de »sår«89. Spørgsmålet rejser sig herefter, hvor meget af 
den pågældende jord, der har været »udmarksjord«, og hvor meget der har ligget 
i »indmarken«90, idet det i det foregående er antaget, at der kun har været svaret 
skyld af de jorder, som deltog i rotationen på normal måde (eller som har været 
dyrket hvert år), medens sjældnere eller uregelmæssigt dyrket jord har fået pålignet 
gæsteri eller eventuelt andre ydelser91.

Efter min opfattelse må der tillægges boniteringsspørgsmålet meget stor betyd
ning, og jeg er derfor også betænkelig ved en rent geometrisk udnyttelse af 
Christian 5.’s matrikel. Poul Rasmussen skriver om sin behandling af de regel
bundne landskifter, at »... en inddragelse af jordens bonitet i undersøgelsen vil 
vanskeliggøre den i en grad, der ikke står i noget rimeligt forhold til de forbed
ringer af resultaterne, man derved kan opnå«92; »Fald og agre, der havde lange

85 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning, p. 302. Jfr. ovenfor, 
p. 80.

86 Udtrykket er Steensbergs.
87 Til de 21 gårde 1651 lå der 323 tdr. land og 71 tdr. havreland (summen af dette tillig

gende - 394 tdr. - svarer på det nærmeste til det i Frederik 3.’s matrikel angivne), hvortil 
1688 kom yderligere et par større ejendomme, bl. a. præstegården (Sjællands Stifts 
Landebog, p. 59: præstejorden). I Christian 5.’s matrikel (bd. 1807) omtales 23 gårde, 
deriblandt 1 ødegård.

88 Se kapitel 1, pp. 36-38, og bilag 4.
89 Jfr. ovenfor, p. 109 n. 32.
90 C. Rise Hansen og Axel Steensberg: Opus cit., p. 108.
91 Se fx. Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage (1888), p. 225, om vænger og udjords- 

stykker i Fakse h.
92 Bol og By 2, p. 8. Så vidt jeg kan se, må landgildeberegningen (skyldsætningen) efter Poul 

Rasmussens metode foregå i to trin: 1. Konstatering af agerbredden i forhold til skylden 
- jfr. ovenfor, p. 72 s. og 2. Beregning af tilliggendets totale (?) omfang i forhold til 
skylden; det er på det sidste punkt, boniteringen bliver af vigtighed.
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hvileperioder, kan være unddraget opmåling«93, men kan også være medtaget. 
Disse momenter kan, mener jeg, fremkalde et skævt billede af skyldberegningen, 
når der ikke tages hensyn til jordens bonitet og rotation94. Det er et spørgsmål, om 
ikke udsæden i så henseende er nok så relevant som arealet, bl. a. fordi den nor
male udsædsberegning i praxis indebærer en (ganske vist ikke konsekvent gen
nemført) bonitering. Poul Rasmussen har vistnok ikke selv taget stilling til 
spørgsmålet om rotationens betydning for landgildeberegningen, men har95 re
fereret Fussings opfattelse96, at man i 16. og 17. århundrede teoretisk regnede 
med, at landgilden (Poul Rasmussen: kornlandgilden) var (ca.) V3 af den fak
tiske udsæd, men at den oftere synes at have været Vs af den mulige udsæd, 
altså under trevangsbruget Vz af den virkelige. Min stillingtagen i valget mel
lem rebet jord og (relevant) udsæd er (se ovenfor) bl. a. sket under indtryk af 
Rise Hansens og Steensbergs påvisning af, at den højest taxerede jord i udpræ
get grad lå i landsbyerne og deres nærmeste omgivelser. Det bør sikkert ligeledes 
tages i betragtning, at skylden ofte var uforandret gennem meget lange perioder, 
hvorfor hensyntagen til marginaljord i sådanne tilfælde må være udelukket97.

Driftsfællesskabet har formentlig medført, at bymarkens centrale dele, som 
under trevangsbruget tilsåedes to af tre år, har været nogenlunde ligeligt fordelt på 
gårdene efter boltal eller skyld98; de enkelte brugere havde kun mulighed for 
driftsudvidelser i de pågældende agerskifter ved forening af flere ejendomme. Jeg 
tænker mig derfor, at forholdet mellem skyld og hartkornsæd nærmer sig mere til 
det virkelige ved højere end ved lavere skyldsætning i samme by; relativt større 
udsæd og deraf følgende lavere skyldsætning må betyde, at større dele af »udmar
ken« er medtaget i besigtigelserne99. Forholdet træder skarpest frem, når skyldsæt
ningen af de samme ejendomme udviser tilsyneladende kraftige svingninger med 
få års mellemrum, som det ses i Torup (nr. 1270-1275), Aagerup s., Merløse h., 
hvor skylden af 2 gårde 1573 er 38,14 % af hartkomsæden, men 1582 68,17 %; 
skylden af Torupgaard (nr. 1276, 1277) er 1573 27,27%, men 1581 41,38%; det 
er formentlig ikke noget tilfælde, at skyldsætningen af den samlede udsæd varierer 
langt mindre. Jeg skal endvidere nævne forekomsten af »fordoblingsproblemet«.
93 ibid., p. 9.
94 M.h.t. spørgsmålet om boniteringen nærmer C. A. Christensens og min opfattelse sig hin

anden (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 315, 490). Forskellen består vistnok især i, at jeg 
antager en til grund liggende proportionalitet mellem udsæden og boniteringsenhederne 
(skyldjord, hartkorn) og dertil anser boniteringen for afhængig af kornsort og rotation. 
Den første antagelse kan C. A. Christensen formentlig ikke tilslutte sig, måske heller ikke 
afhængigheden af rotationen.

95 Kulturhistorisk leksikon ... bd. 10, c. 206 s.
96 Herremand og fæstebonde, 96.
97 Se iøvrigt kapitel 4, afsnit 2: Den relevante udsæd etc.
98 Se ovenfor, pp. 72 s., 108 s., 119 s.
99 Forskellene kan eventuelt være begrundet i, at de enkelte bønder har haft større mulighed 

for driftsudvidelser i »udmarken« end i »indmarken«, men også i, at »indmarken« ikke har 
haft nogen helt konstant størrelse; se herom nedenfor.
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Det ses af bilag 2, at man i en række byer finder visse ejendomme skyldsat enten 
dobbelt eller halvt så højt som flertallet. Dette er således tilfældet i Smørumovre, 
Smørum s. og h., hvor en række ejendomme er skyldsatte med omkring 50 °/o af 
hartkornsæden, men en enkelt (nr. 23) med 26,09 °/o. Fordoblingen er ikke 
ualmindelig i forbindelse med ødegårde eller ødejord. Fx. forekommer den på den 
øde præstegård i Frøslev (nr. 199), hvor skylden er beregnet til 150 °/o, medens 
den i Frøslev ellers er væsentlig lavere, i 1 tilfælde (nr. 200) 74,91 %; at 
reduktionen af udsæden til 2/s er korrekt, fremgår af engtilliggendet. Forklaringen 
på præstegårdens høje skyldsætning er efter min opfattelse, at man på denne øde 
ejendom kun har holdt de dele af jorden i drift, der af hensyn til driftsfællesskabet 
var nødt til at følge den normale rotation; såfremt dette er rigtigt, vil det sige, at 
den egentlige skyldjord i sådanne tilfælde har været betydeligt mindre, end det 
fremgår af opgivelserne om de øvrige gårde100. Af en øde jord i Torøje (nr. 228), 
Smerup s., Stevns h., er skylden ligeledes 150 %, medens den af en anden 
ejendom sammesteds (nr. 230) er 75,05 °/o101. At særlig lav skyldsætning netop 
af ødejorder også forekommer, er en selvfølge102. I forbindelse med den nævnte 
fortolkning af begrebet skyldjord skal jeg omtale en iagttagelse af Anneliese 
Krenzlin, ifølge hvilken der i dele af Brandenburg i 18. århundrede fandtes en 
meget extensiv form for trevangsbrug. Kun en lille del af de tre vange udnyttedes til 
rent trevangsbrug, medens resten af jorden kun hvert tredje, sjette, niende eller 
tolvte år tilsåedes med rug. Denne extensive driftsform var efter fru Krenzlins 
opfattelse ikke alene en følge af Trediveårskrigen, men må gå tilbage til den sen
middelalderlige Wiistungsperiode103.

Den langt mindre variable skyld af jorder, som under flervangsbrug har ligget i 
en enkelt vang, samt af alsædsjord, kan måske tale for, at skyldsætningens grund
læggende princip i 16. århundrede må have været, at skylden var lig med den 
årlige udsæd (var 100 °/o), og at dette egentlig også har været tilfældet for jord 
beliggende i flere vange. Der kan i så fald have existeret en forskelsbehandling af 
skyldjorden (jfr. den middelalderlige terra in censu), der i det ringeste var med i 
den normale rotation, og den øvrige jord, der kunne tilsås (i Middelalderen en del 
af terra in semine)104. Jeg skal fremføre nogle exempler på, hvorledes dette 
forhold kan have udviklet sig. 1319 6/9 tilskødede kong Erik Roskildebispen

100 I Skibinge s. og by, Baarse h., var der under matrikuleringen i 1680’erne en ødegård, 
der nok havde jord af klasse I (god og middel bygjord), men ikke af klasse II (god og 
middel blandkornjord); havrejord fandtes dog til gården. I Skibinge afviger den årlige 
udsæd i jordklasse I ikke meget fra komskylden i størrelse (Christian 5.’s matrikel. Model
bog over Baarse h. 2. del (nr. 1716) (RA)).

101 En tredje ejendom i Torøje (nr. 227) er skyldsat med 133,33 %.
102 Se fx. nr. 473, Over-Vindinge, Sværdborg s., Hammer h.
103 Das Wustungsproblem im Lichte ostdeutscher Siedlungsforschung. Zeitschrift flir Agrar- 

geschichte und Agrarsoziologie Jg. 7 (1959), p. 165. Jeg skal iøvrigt henvise til kapitel 6 
afsnit 2.

104 Af nyopdyrket eller genopdyrket jord svaredes enten ingen skyld eller også en lav skyld
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personligt bl. a. Vi øre jord i Fakse by, s. og h. med 6 øre jord i skoven samme-’ 
steds105. 1344 24/8 omtales i Bisserup, Holsteinborg s., Vester-Flakkebjerg h., 
en gård på 4 ørtug jord såvel i marken som i skoven, hvori der kunne sås 8 ørtug 
kom106. If. Kong Valdemars Jordebog107 fandtes der til Vaalse s. og by, Nørre 
h. på Falster, foruden de 10 bol i byen mindst 3 bol i skoven. Jeg opfatter i disse 
tilfælde jorden i byen eller i bymarken som terra in censu og jorden i skoven som 
uregelmæssigt dyrket vængejord. Et paralleltilfælde kendes fra 1364; til en gård i 
Østrup, Undløse s., Merløse h., hørte det nævnte år 10 ørtug terra in censu, hvortil 
kom 4 ørtug i Aamosen108. Når de i Skov-Vallenderød ca. 1370 omtalte øre jord 
var »duplate et large in semine«, fik dette den virkning, at skylden af hver øre 
sattes til det tredobbelte af det normale109; men en sådan stigning er vel kun 
tænkelig, hvis man antager, at den årligt dyrkede jord forøgedes tilsvarende. Den 
omstændighed, at terra in censu og terra in semine ikke overalt har omfattet 
samme areal, bør nok tages med i betragtning ved udredningen af forholdet mellem 
de to middelalderlige begreber, hvilket ikke tidligere er sket (jfr. nedenfor, pp. 244 
ss.). Desværre er materialet til belysning af terra in semine yderst begrænset, 
hvorfor enhver fortolkning af dens relationer til terra in censu må hvile på et meget 
spinkelt grundlag.

Såfremt det tør antages, at den fulde skyld (100 °/o af udsæden) egentlig også 
har været svaret af jord beliggende i flere vange, var en sådan skyld i større eller 
mindre grad uaktuel i 16. århundrede110. I Mageskiftetidens besigtigelser ansattes 
som tidligere111 omtalt den »visse landgilde« til Vs af den årlige udsæd; men 
herved må det være forudsat, at den udsæd, bønderne havde anmeldt, kor
responderede med tilliggendet i såvel ind- som udmark. Ved den gennemførelse 
af flervangssystememe, som skal forsøges belyst i kapitel 6, afsnit 3, var (at 
dømme efter en sammenligning mellem de anførte middelalderlige exempler med 
de fra 16. og 17. århundrede kendte forhold) den for alsædsbrug o. 1. karak
teristiske grænse mellem ind- og udmark på Sjælland blevet udvisket112; om-

(se fx. C. A. Christensen: Ændringerne i landsbyens økonomiske og sociale struktur i det 
14. og 15. århundrede. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (3, 1964), p. 311).

105 Dipi. Dan. 2. r. bd. 8 (1953), p. 129.
106 Dipi. Dan. 3. r. bd. 2 (1959), p. 67.
i°7 Bd. 1 (1926-43), p. 41. I Landebogen 1572 omtales til Vaalse såvel Vesterskovs mark 

som Nordskovs mark (Aakjær i Kong Valdemars Jordebog bd. 2, p. 301 s.).
los H. F. J. Estrup: Tygestrup (1838), p. 170.
i°9 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 32.
no Jfr. den i Christian 5.’s matrikel gennemførte vurdering af 1 td. hartkornland til 2 tdr. htk. 
in P. 147.
li2 Jfr. Campbells karakteristik af de forskellige driftssystemer (kapitel 6, p. 215). Også 

Troels Fink regner (Udskiftningen i Sønderjylland indtil 1770 (1941), p. 35 s.) med en 
overgang fra indvang-udvang til vange i rotation, omend delingen i indvang (gårdvang) 
og udvang kan have holdt sig under trevangsbruget; jeg skal iøvrigt henvise til kapitel 6, 
afsnit 3.
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end den tidligere udmarksjord vel ofte måtte dyrkes sjældnere end indmarks- 
jorden, muliggjordes det nu, at den indlemmedes i vangejorden. De separate 
skovvænger, som træffes under flervangsbruget i 16. århundrede, har ikke nær det 
omfang som den i det foregående omtalte skovjord i 13. og 14. århundrede. 
Inddragelsen af udmarksjorden (herunder eventuelt jord fra nedlagte landsbyer) 
under indmarksjordens rotation, som i større eller mindre grad må antages at have 
fundet sted inden ca. 1550, medførte imidlertid for skyldsætningens vedkommende, 
at de enkelte landsbyers udviklingsmuligheder fik en ganske anden betydning, end 
det havde været tilfældet ved indførelsen af skyldtaxationen. Når den »visse land
gilde« i besigtigelserne sattes til Vs af den årlige udsæd, var dette en lige så 
teoretisk betragtning, som den, der her er gjort gældende, nemlig at skylden i 
princippet var lig med den årlige udsæd. Man må vistnok i øjeblikket nøjes med at 
fastslå, at 2/3 af den størst mulige hartkomsæd i 16. århundrede synes at komme den 
for skyldsætningen relevante udsæd nærmest under trevangsbruget. Skyldsætningen 
var i realiteten blevet lokalt bestemt.
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KAPITEL 6

Skyldsætningens bebyggelseshistoriske 
aspekter

1. afsnit

SKOV OG SLETTE1

Konstateringen af lokale divergenser i forholdet mellem skyld og udsæd indebærer, 
at lokale momenter, først og fremmest af kulturgeografisk art, må have gjort sig 
gældende i skyldsætningen.

Det er tidligere i denne undersøgelse2 berørt, at lokale synspunkter ikke tidligere 
har spillet nogen stor rolle i behandlinger af landgildeberegningen og specielt 
skyldsætningen i Danmark3. Et studium af det bebyggelseshistoriske aspekt har 
således ikke fundet sted, omend de forklaringer, man har fremsat på den antagne 
landgildeudvikling (nedgangen) vel alle har forudsat ændringer i bebyggelsen og 
kulturlandskabet.

I årene omkring den første Verdenskrig var der en større videnskabelig 
interesse for danske bygdehistorie end både før og siden. En central disciplin på 
dette område har været og er stednavneforskningen, hvis igangsætter, historikeren 
Johs. Steenstrup, allerede 1894 offentliggjorde sin vigtige afhandling Nogle Bidrag 
til vore Landsbyers og Bebyggelsens Historie4. 1910 stiftedes Stednavneudvalget, 
og 1922 offentliggjordes bind 1 af serien Danmarks Stednavne vedrørende Samsøs 
stednavne, 1929 efterfulgt af bind 2 om Frederiksborg amts stednavne, forfattet af 
filologer, men med topografisk sigte5. Den, der især gav ordet »bygd« indhold, 
var den selvlærte (men ganske vist af Axel Olrik og Vilhelm Andersen opmun
trede) Thorkild Gravlund, mest i trebindsværket Dansk Bygd (1917-30), men 
også i andre arbejder; Gravlunds uomtvistelige styrke var hans dybe sans for 
egnspræget, som han selv oplevede det. 1916 tegnede H. V. Clausen i sine Studier 
over Danmarks oldtidsbebyggelse6 på grundlag af stednavnenes vidnesbyrd sit

1 Dele af dette afsnit har været benyttet til mit foredrag Skov og slette på Sjælland i tiden 
indtil Christian 5.’s matrikel på Det nordiske Historikermøde i Bergen 1964.

2 Kapitel 5. Afsnit 1.
3 Om Steenstrups blik for egnsforskellene se ovenfor, p. 171.
4 Histor. Tidsskr. 6. r. bd. 5.
5 I denne korte oversigt kan jeg ikke komme ind på alle bygdestudiets nuancer, fx. ikke på 

dialektforskning og folkemindeforskning.
6 Aarbøger for nordisk Oldkyndighed og Historie (1916).
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billede af en fjern fortids bygder, en stort anlagt udredning og kortlægning af, 
hvilke områder der ved overgangen fra Oldtid til Middelalder endnu var skovland 
og hvilke ikke. Med H. W. Ahlmann7 indtrådte 1924 et nyt moment i bygde- 
skildringen, idet han8 betonede, at Sjællands inddeling i bygdesletter og skovområder 
var af vigtighed for forståelsen af øens økonomiske udvikling. Vilh. la Cour 
kritiserede 19279 Clausens metode ved bygdekortenes udarbejdelse, men frem
hævede samtidig, hvor indlysende rigtig selve tanken om dem var, og på grundlag 
af sit arkæologiske materiale opridsede han selv Sten- og Bronzealderbygderne på 
Sjælland. Nordvestsjællands ældste bygdehistorie er 1959 behandlet af Therkel 
Mathiassen m. fl.10, som bl. a. undersøgte, i hvilket omfang det var muligt at 
kombinere arkæologiens og stednavneforskningens resultater. Svend Aakjær har i 
sin kommentar til Kong Valdemars Jordebog11 stillet et uvurderligt materiale fra 
Middelalder og Nyere tid til dansk bygdeforsknings rådighed og såvel i dette værk 
som senere i Danmark før og nu12 fremsat mange frugtbare synspunkter. La Cour 
nåede13 til den opfattelse, at stednavnene som bygdehistorisk kilde så vidt muligt 
må lades ude af betragtning, indtil bygdens udstrækning er fastslået, og denne 
sikkert i sig selv rigtige dom14 må have ganske særlig gyldighed for en periode, der

7 Sjållands landsbygd. En antropogeografisk studie. Ymer 1923 (1924).
8 P. 96.
9 Sjællands ældste Bygder. En arkæologisk-topografisk Undersøgelse, pp. 13 ss.

10 Nordvestsjællands Oldtidsbebyggelse.
11 Bd. 2 (1926-43).
12 Redigeret af Johannes Brøndsted. Under medvirken af Svend Aakjær og Jens Sølvsten. 

Et af bindene (1955) omhandler Sjælland.
13 Opus cit., p. 15.
14 Se om navneskifter H. V. Clausen i Aarbøger 1916, p. 26; Erik Kroman: Musikalsk Akcent 

i Dansk, med Tillæg: Svenske Indvandringer i Danmark i Oldtiden (1947), pp. 208, 210; 
Kr. Hald: Vore Stednavne (1950), p. 93; jfr. Svend Aakjær: Jarl, Aar og Lev-Mand i Fest
skrift til Vilhelm Andersen (1934), p. 330. Kr. Hald konstaterer (Opus cit., p. 123 s.) med 
henvisning til Jyske lov, at de danske torper for størstedelen er udflytterbyer eller ud
flyttergårde fra ældre bebyggelser. På denne baggrund synes det betænkeligt uden videre 
at acceptere Stednavneudvalgets (topografiske) placering af denne navnegruppe blandt de 
yngre navnetyper. Det forekommer mig, at billedet af bebyggelsesudviklingen i Nordsjælland 
(se kortene i Frederiksborg Amts Stednavne, p. VII s.) ville blive mere kompliceret og 
navnlig betydelig mindre sikkert, hvis man havde holdt sig denne særegenhed ved torperne 
for øje; det kan tillige bemærkes, at placeringen af navnene på -by blandt de ældre navne 
vel ikke er ubetinget velmotiveret. Også de egentlige rydningsnavne, som jo skulle 
være knyttede til helt jomfruelig jord, volder problemer. Det ses af nogle breve i Esrom
bogen (p. 5 i O. Nielsens udgave således i et brev af 1178 2/11), at Villingerød, Esbønderup 
s., Holbo h., har opslugt forskellige tidligere existerende småbebyggelser (villule), nemlig 
Eskilsholm, Langeholm og Davidstorp. Navne på -holm og -torp synes her at være af lidt 
ældre dato. Gården Lesiøholm, Skippinge h., som 1199 skænkedes af Absalon til Sorø 
kloster, gav navn til Læsyøholm s., som senere (tidligst iagttaget i Roskildebogen, Danske 
middelalderlige regnskaber 3. r. 1. bd., p. 51) deltes i Holmstrup (Holmstorp) og Avnsø
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ligger så sent som Mageskiftetiden i forhold til stednavnenes produktive århun
dreder, omend en sammenligning af H. V. Clausens og Stednavneudvalgets kort 
med oplysninger om 16. århundredes bygder på ingen måde er uden interesse.

Svend Aakjær har i sine studier15 valgt herredsinddelingen16 som udgangs
punkt for en fixering af bygderne, og der er næppe tvivl om, at valget er det rette, 
ja, det eneste mulige. Herredsinddelingen existerer stadig17 og må i sin oprindelige 
skikkelse gå langt tilbage i tiden. De sjællandske herreders ældste historie er sidst 
(1961) behandlet af Gunnar Olsen18, som19 med Ingvar Andersson20 tænker sig, 
at herrederne oprindelig er selvgroede bygder, men er blevet reguleret, vel nærmest 
i Vikingetiden. Gunnar Olsen gør den vistnok velbegrundede iagttagelse21, at der 
har været »en slående forskel mellem herrederne i et centralt område, egnen mel
lem Roskilde, Køge og København, og herrederne i øens udkanter«. Herrederne 
ved Roskilde havde ikke udprægede naturlige grænser, og der var - når bortses 
fra Lille h. - en vis overensstemmelse i deres plovtal22. Gunnar Olsen nævner 
som en mulighed, at forklaringen herpå er den, at disse herreder lå nærmest cen
tralmagtens sæde.

Som det tidligere23 er anført, har jeg ved gennemgangen af skyldsætningen i de 
enkelte herreder på Sjælland-Møn (i kapitel 5 og bilag 2) fulgt den fordeling af 
sognene på herreder, der er benyttet i Roskildebispens Jordebog ca. 1370, og ikke 
herredsinddelingen i Sjællands Stifts Landebog 1567, hvilket ellers kunne synes 
nærliggende. Jeg har i kapitel 524 specielt begrundet dette med hensynet til den 
bebyggelseshistoriske sammenhæng og skal uddybe synspunktet nærmere. I 1567

(Aghnesiæ) ss.; man har vel her et exempel på et -torp, der er anlagt fra og på et eller 
andet tidspunkt har opslugt et ældre -holm. Hvor bebyggelser på -holm har været stor
mandsbesiddelseer, i ældre tid (se Kr. Hald i Kulturhistorisk leksikon... bd. 6 (1961), 
c. 649 s.) virker det måske ganske særlig sandsynligt, at de har været udgangspunkter for 
driftsudvidelser (-torp) og nyrydninger (-rød), som så undertiden har taget magten fra dem. 
Under alle omstændigheder må exempler som de ovennævnte svække navnenes værdi som 
grundlag for udarbejdelsen af bygdekort.

15 Se ovenfor, samt Om det olddanske Herred og Sogn. Festskrift til Kr. Erslev (1927), 
pp. 12 ss.

16 Jfr. Johs. Steenstrup: Nogle Undersøgelser over Danmarks ældste Inddeling. Oversigt over 
det Kgl. Danske Videnskabernes Selskabs Forhandlinger 1896, p. 28: »I Herredet gaar 
saaledes med andre Ord Bygden igen«.

17 Inddelingen i rets- og politikredse m. m. bygger i væsentlig grad derpå.
18 Kronborg vestre birk. Holbo herred fra oldtiden til vore dage, pp. 26-33.

Pp. 31 ss.
20 Skånes historia. Till Saxo och Skånelagen (1947), p. 323. Ingvar Andersson bygger især 

på Joran Sahlgrens studier over herredsnavnene.
21 P. 33.
22 Kong Valdemars Jordebog b. 1. (1926-43), p. 82.
23 P. 173.
24 Loco cit.
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stod kronens og adelens interesser i begreb med at gøre sig gældende i herreds- og 
sogneinddelingen på en måde, som forekommer decideret uheldig for den bygde- 
historiske kontinuitet, idet lenspolitikken allerede havde medført, at grænserne mel
lem Holbo, Strø og Lynge hh. var udviskede i Landebogen25, samt at det tidligere 
Jørlunde h. var blevet lemlæstet28. Lille h. kan nok udsondres i Landebogen, 
men opførtes egentlig under Tune h. I det vestlige Sjælland viser Sjællands Stifts 
Landebog ligeledes en utraditionel inddeling. De indvendinger, der kan rejses mod 
anvendelsen af herredsdelingen i Landebogen, rammer i hovedsagen også de 
existerende herreds- og sognelister fra omkring år 160027. Det skal indrømmes, at 
en sogneafgrænsning, som er helt umulig at gennemføre for tiden ca. 1370 (eller 
rettere 1290), kan foretages med støtte af noget flere sikre detailler for Mage
skifteperiodens vedkommende26; men kronens og adelens godspolitik, især ønsket 
om rådighed over så mange ugedagsmænd som muligt i hovedgårdenes sogne 
(eventuelt også udvidelse af herregårdsmarkeme), havde 1567 allerede medført 
manipulationer med sogne og sognegrænser29, og i resten af århundredet kom der 
mange forandringer til. Da usikkerheden herved bliver betydelig for rigtigheden af 
enhver inddeling på grundlag af datidens oplysninger, er den moderne sogne
afgrænsning at foretrække, og denne kan lige så godt knyttes til de 1370 som til

25 Se ovenfor, p. 12. At Sokkelund h. var slået sammen med Smørum h., er muligvis begrun
det i provstiinddelingen; men virkningen i bygdehistorisk henseende er en tilsvarende.

26 Ude- og Oppe-Sundby ss., samt Jørlunde s., lagdes 1562 under Frederiksborg len, og 
herredet fik da navnet Ølstykke h.

27 Se Thott nr. 1400 in 4to. Hvad specielt Landebogen angår, er dens inddeling altså langtfra 
konservativ og heller ikke decideret gejstlig - se især LB, pp. 168, 173. Jfr. Troels Dahlerup: 
Det danske Sysselprovsti i Middelalderen (1968), p. 389.

28 Fordelene ved en benyttelse af Landebogen på dette punkt er ikke afgørende, fordi kirker 
og præsteembeder meget vel kunne eje jord uden for deres egne sogne. Omend decimant- 
tallene er gode til orientering, er vanskelighederne ved at overholde sognedelingen, som 
den forelå i 16. århundrede, i realiteten uovervindelige. For mange lokaliteters vedkom
mende er tilhørsforholdet uoplyst, og de existerende data kan være usikre; således betegnes 
eneste gården Ryd i skødet på Faurholm 1547 som beliggende i Freerslev s., men i klemme- 
brevet 1555 som hørende til Tjæreby s., begge Strø h. (Erling Ladewig Petersen i Personal- 
historisk Tidsskrift 1962 (1962), p. 190. Danske Kirkelove ... 1. del (1883), p. 438).

29 Klemmebrevet 1555 9/5 om præsternes lønninger i Sjællands stift (Danske Kirkelove... 
udg. af Holger Fr. Rørdam. 1. del (1883), pp. 433-441) bærer i ikke ringe grad vidnesbyrd 
herom. Et enkelt exempel skal fremføres: Andreas von Barby havde omkring 1550 til 
Faurholm, Freerslev s., Strø h., især samlet gods i N.-Herlev s., Lynge (nu Lynge-Frederiks- 
borg) h. (Se Erling Ladewig Petersen i Personalhistorisk Tidsskrift 1962, p. 183). 
I klemmebrevet forordnedes indlemmelse af Freerslev s. i N.-Herlev s., hvortil yderligere 
føjedes Rønne og Ryd, Tjæreby s., Strø h., hvor Andreas von Barby havde erhvervet tre 
gårde; Peder Oxe fortsatte altså efter sin overtagelse af Faurholm 1554 Andreas von Barbys 
effektivisering af godsdriften. Exemplet, der kan sidestilles med andre fra tiden 1550-1600, 
viser, at nedbrydningen af »overflødige« kirker kan betragtes ud fra mere end een syns
vinkel (Poul Colding: Studier i Danmarks politiske Historie i Slutningen af Christian III.s 
og i Begyndelsen af Frederik ILs Tid (1939), p. 151 (Statens Omsorg for Kirke-, Skole- og 
Fattigvæsen)).
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de 1567 omtalte sogne. Til det allerede fremførte kan føjes, at en anvendelse af 
herredsdelingen 137030 giver mulighed for anvendelse af herredernes plovtal i 
Kong Valdemars Jordebog til sammenligning med sognenes decimanttal 156731.

En af svaghederne ved de hidtil foretagne bygdeundersøgelser er den svigtende 
kontakt mellem de forskellige forskningsområder. Der er et spring fra det arkæolo
giske materiale til stednavnene og fra disse igen til agrare regnskaber og folke
minder. Kun hos den omtalte svenske forsker, Ahlmann, møder man et tilløb til en 
helhedsopfattelse. Måske hænger det sammen med bygdernes tydeligere afgræns
ning og særpræg på den skandinaviske halvø. Interessantest er i denne forbindelse 
forholdene i Skåne, således som de skildres af Ake Campbell i hans disputats 
Skånska bygder under förra hälften av 1700-talet32 1928. Her møder man byg
den som en af administrationen anerkendt realitet. På grundlag af aktstykker fra 
omkring 1700 påvises existensen af en slettebygd i det sydvestlige og sydøstlige 
Skåne, en skovbygd mod nord og nordøst, samt på Romeleåsen, og endelig en 
mellembygd (risbygden) strækkende sig fra Skälderviksbygden til Albo h.; også 
Kristianstadsletten regnes til risbygden. Campbell gør det klart, at der på sletten for 
det meste hersker trevangsbrug, i risbygden tovangsbrug33 og i skovbygden al
sædsbrug (ensäde); for skovbygdens vedkommende forestiller han sig en spredt 
bebyggelse med store udmarker, medens et udpræget indmarkssystem med vange
lag etc. anses for karakteristisk for sletten34. Campbells resultater er 1942 ud
bygget af Sven Dahl ud fra erhvervsgeografiske synspunkter35. Spørgsmålet om, 
hvilken rolle skoven har spillet i dansk landøkonomi vest for Øresund i ældre tid, 
har været berørt af adskillige danske forskere36, og der er i flere danske landbo
historiske arbejder fra de sidste årtier antydninger af det temmelig indlysende

30 De to sognelister i Roskildebogen må i virkeligheden dateres til tiden mellem 1253 og 1304 
(Se Svend Aakjær: Korntiende og kornareal i det 14. århundrede. Histor. Tidsskr. 11. r. bd.
2 (1947-49), p. 447. If. C. A. Christensen (Festskrift til Erik Arup (1946), p. 131 s.) ligger 
der en »ældgammel« liste til grund for de to sognelister) og er således kun få årtier 
senere end plovtallene (disse dateres af Aakjær, Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 2, p. 457, til 
ca. 1250); der skulle således formentlig ikke være forskelle af betydning på herreds
grænserne.

31 Se nedenfor, pp. 241 ss.
32 Etnografisk studie över den skånska allmogens äldre odlingar, hägnader och byggnader.
33 I risbygden fandtes betydelige engarealer i vangene, samt fælleder i udmarken (Campbell:

Opus cit., p. 16).
34 Opus cit., pp. 10-17, jfr. karta IV in fine.
35 Toma och Bara. Studier i Skånes bebyggelse- och näringsgeografi före 1860, p. 153 ss.; 

pi. 10.
36 Se især Chr. Vaupell: De danske Skove (1863), p. 9 s.: »Sandsynligvis har den større Del 

af Landet havt for Vane at drive Svinene paa Olden i bestemte Skove, og det er nok muligt, 
at naar vi bedre lære at kjende Danmarks indre Historie, vil dette fremtræde som et 
System, der indbefatter den største Del af Landet, og at man ogsaa ad denne Vei vil 
kunne erfare, hvilke Egne vare forsynede med store, frugtbare Skove, og hvilke der i denne
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forhold, at der i 16. og 17. århundredes Danmark i flere henseender er væsens
forskelle på den agrare struktur i skov og på slette37. Kun H. W. Ahlmann har 
imidlertid forsøgt en inddeling af Sjælland i slettebygd og skovbygd. For nærvæ
rende undersøgelse er forskellen på de to bygdearter af afgørende betydning alene 
af den grund, at mageskiftebesigtigelserne selv lægger hovedvægten derpå38.

Det er naturligt, at man med henblik på en vurdering af mulighederne for en 
kortlægning af skovens og slettens udbredelse på Sjælland i Nyere tid først retter 
opmærksomheden mod matrikelarbejdeme fra 1680’erne og specielt mod eng-, 
skov- og græsningstaxationerne (RA). Disse er imidlertid som hjælpemidler til 
netop dette formål behæftede med den svaghed, at de lægger betydeligt mindre 
vægt på skovtaxationeme end på eng- og græsningstaxationerne; men de bærer 
tillige tydeligt præg af den tilbagegang, der karakteriserede de sjællandske skove i 
17. århundrede. Adskillige sogne, der tidligere havde haft skov inden for deres 
grænser, subsidiært skovrettigheder i tilgrænsende eller dog nærliggende sogne (om 
ejerforhold m. v. se nedenfor, p. 236 s.), var nu skovløse, at dømme efter Matriklen. 
Dette var tilfældet i Øster- og Vester-Flakkebjerg hh.39 og (i mindre grad) i 
Slagelse og Løve hh.40. Endnu senere, 1771, omtales i dette område sogne, der 
tidligere havde haft skov, som beliggende på Heden eller sletten41. Derimod er der 
i skøde- og mageskiftepapirerne fra 16. og 17. århundrede bevaret et så stort ma
teriale til belysning af det nævnte forhold, at en gennemgang deraf er en nødvendig 
forudsætning for udarbejdelsen af et skovkort for denne periode. Eng-, skov- og 
græsningstaxationerne kan - i alt fald for det vestlige Sjællands vedkommende - 
kun i undtagelsestilfælde supplere de iøvrigt foreliggende oplysninger42. Dette

Henseende vare fattige«. Endvidere Johs. Steenstrup; Nogle agrariske Betragtninger fra 
Fortid og Nutid. Nordisk tidskrift for vetenskap, konst och industri 1932, pp. 405-414.

37 Ole Widding: Markfællesskab og landskifte (1948), p. 131 s. C. Rise Hansen og Axel
Steensberg: Jordfordeling og Udskiftning (1951), p. 237. I Tyskland og Frankrig mærkes 
en langt mere udpræget interesse for skovhistorie. Jfr. Albrecht Timm: Die Waldnutzung 
in Nordwestdeutschland im Spiegel der Weistumer. Einleitende Untersuchungen iiber die 
Umgestaltung des Stadt-Land-Verhåltnisses im Spåtmittelalter (1960). Friedrich Mager: 
Der Wald in Altpreussen als Wirtschaftsraum. Bd. 1-2. Ostmitteleuropa in Vergangenheit 
und Gegenwart 7 / 1-2 (1960). Michel Devéze: La vie de la foret fran$aise au XVIe 
siede. Bd. 1-2 (1961). En international forskningsorganisation (Union Internationale des 
Instituts de Recherches Forestiéres) er oprettet, og på den XII internationale historiker
kongres i Wien arrangeredes i dagene 30.-31. august 1965 møder for skovhistorikere 
(Section 02 (Histoire forestiére) under IUFRO). Et centrum for denne forskning er 
Freiburg i. Br.

38 Se ovenfor, p.22.
39 Se også indberetningerne fra Antvorskov len 1661 (Aarbog for Historisk Samfund for

Sorø Amt, bd. 26 (1938), p. 4, bd. 27 (1939), p. 30, bd. 28 (1940), pp. 47-51).
40 Eng-, skov- og græsningstaxationer til matriklen 1688, nr. 168 og 228 (RA).
41 Aarbog for Historisk Samfund for Sorø Amt bd. 28 (1940), p. 58.
42 Se nr. 228 (RA) under Ruds-Vedby s., Løve h., samt nr. 254 (RA) under N.-Jernløse s., 

Merløse h.
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gælder dog kun med henblik på den oversigt, som alene tilstræbes her; taxationeme 
rummer mange detailler af værdi for undersøgelser på dette område43, og mark
bøgerne kan antagelig sammen med matriklen 1664 (og besigtigelser etc. fra 17. 
århundrede) komplettere billedet44.

For 16. århundredes vedkommende har jeg samlet de meddelelser, der findes om 
skovforekomster i Sjællands Stifts Landebog, i mageskiftebesigtigelseme o. a. st.45. 
Fra århundredets slutning medtages sådanne oplysninger i mageskiftedokumenterne 
og er tilgængelige i udgaven af Kronens Skøder; jeg har ment at kunne supplere 
hermed og har fortsat undersøgelsen til 168846.

Hvor der i Landebogen 1567 og i mageskiftebesigtigelser fra 16. århundrede 
tales om skov, menes der først og fremmest oldenskov (bygningsskov), altså 
bevoxning af ege- og bøgetræer47, medens (navnlig mindre) elle- og birketræer 
etc. samt buskadser og krat af forskellig slags (hassel, tjørn o. 1.), kort sagt al 
slags »ris«48, ud fra et godsejersynspunkt kaldtes »unyttig skov«49. For bønderne 
- og i virkeligheden også for godsejerne - var de alt andet end unyttige, idet de 
anvendtes i mængde til gærdsel og brændsel50. I overensstemmelse med datidens 
terminologi betegner i det følgende »skov« altid oldenskov og »ris« al anden 
bevoxning af træer og buske; det er en selvfølge, at der i sogne med skov tillige 
kan være ris51. Under den gennemgang, der herefter vil blive foretaget af herre
derne på Sjælland-Møn med henblik på forekomster af skov eller ris, vil som tid
ligere den ca. 1370 omtalte herredsinddeling, men de moderne sognegrænser, blive

43 Henrik Larsen: Stensved. Aarbog for Historisk Samfund for Præstø Amt. 24. årg. (1935),
p. 47 s.

44 Se Bol og By 5, p. 16 s.
45 I det følgende tages der naturligvis kun hensyn til de data, der vedrører Sjælland; også om 

skovene i de øvrige danske landsdele existerer der et omfattende og på visse punkter endnu 
interessantere materiale.

46 Det må anses for sandsynligt, at de skove, der existerede i 17. århundrede, i alt væsentligt 
også fandtes i Frederik 2.’s tid. Dette kan kontrolleres i en række tilfælde (Se nedenfor). 
Bøgeskovens opvæxt regnedes 1798 at være 60 år (Hugo Matthiessen: Det gamle Land. 
Billede fra Tiden før Udskiftningen (1942), p. 56 s. Jfr. omtalen af hugst og foryngelse 
i E. Laumann Jørgensen og P. Chr. Nielsen: Nordsjællands skove gennem 200 år. Den 
Gram-Langenske forstordning (1964)). I Strøby s. og by, Stevns h., var der 1576 og 1581 
foruden tjørn og hassel ung egeskov, som 1650 var blevet oldenskov (Bes. magesk. 1576 
24/5, 1581 25/9, Kronens Skøder 1650 26/3 (jfr. Landeb., p. 39). Ved et studium af 
mageskiftebesigtigelserne fra 17. århundrede vil man sikkert kunne fremdrage en række 
konkrete oplysninger om skovvæxt etc.; hertil vil kunne føjes spredte meddelelser i Kan
celliets Brevbøger o. fl. st.

47 Bes. 1579 11/5 magesk. 1579 6/6 kronen - Tyge Kruse (RA).
48 Herunder ege- og bøgetræer, som ikke var oldenskov, altså fx. under opvæxt.
49 Således i bes. 1580 11/8 magesk. 1581 6/6 kronen - Poul Huitfeldt (RA).
50 Jfr. bes. 1580 17/3 magesk. 1582 28/7 kronen - Margrethe Lange (RA).
51 Et til kildestederne (Bemærk forkortelserne LB (Sjællands Stifts Landebog 1567), MB (Be

sigtigelse til mageskifte), KS (Kronens Skøder)) i det følgende føjet (R) betegner forekomst 
af »ris«, men ikke »skov«.
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benyttet. Det er temmelig sikkert, at flere sogne end de omtalte har haft skov, især 
sogne med hovedgårde, som ikke skiftede ejer i den omhandlede periode. Jeg 
betragter oversigten som en materialesamling, der kan og bør forøges under det 
fortsatte arbejde med kortlægning i en eller anden form af de sjællandske skove i 
16. og 17. århundrede, og jeg har ikke mindst derfor ment det rigtigst at sætte en 
klar grænse for det gennemgåede materiale, uanset at dettes svagheder derved 
falder stærkere i øjnene. Dog vil jeg naturligvis ved den senere behandling tage 
hensyn til den iøvrigt foreliggende viden om det pågældende emne52; særlig har 
jeg konfereret med J. P. Trap: Danmark. 5. udg. (cit. Trap) vedrørende existe- 
rende løvskov af ældre dato. At nogle skove er forsvundne i 14., 15. og 16. år
hundrede, er overvejende sandsynligt53.

1. Sokkelund (Støvnæs) h. havde 4 sogne med skov, nemlig Gladsakse54, Kon
gens Lyngby55, Gentofte56 og Kirke-Værløse57. I forbindelse med Brønshøj s. 
har jeg ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris58.

2. Smørum h. havde 3 sogne med skov, nemlig Ballerup59, Smørum60 og Maaløv61, 
hvorimod der til byerne i sognene Rødovre, Hvidovre, Brøndbyvester, Brøndby
øster, Vallensbæk, Glostrup, Herstedøster, Herstedvester og Ledøje ikke er kon
stateret skov eller ris.

3. 1 tilslutning til Lille h. med de fire sogne Sengeløse62, Høje-Taastrup, Torslunde 
og Ishøj har jeg ikke fundet oplysninger om skov eller ris.

52 Se bl. a. Bent Holsøe: Forsvundne Skove i Københavns Amt. Fra Københavns Amt 1932— 
33 (1934), pp. 229-244. Henrik Larsen: Stensved. Aarbog for Historisk Samfund for Præstø 
Amt. 24. årg. (1935), pp. 43-60. Frits Jacobsen: Nogle Oplysninger om Skovene paa 
Antvorskov Gods. Aarbog for Historisk Samfund for Sorø Amt 28 (1940), pp. 34-59.

53 Dokumentation heraf må dog foretages med varsomhed; således kan Starreklintlund 
(Scriptores rerum Danicarum bd. 6 (1786), p. 423 s.), Starreklint, Vallekilde s., tidl. 
Føllenslev s., Ods h., være indgået i Dragsholms skove; jeg har ikke i senere kilder fundet 
spor af denne egeskov.

54 KS 1662 6/5, Bagsværd.
55 KS 1650 15/4, Hjortholm.
56 KS 1672 10/7, Christiansholm. KS 1663 11/6, Ibstrup (Jægersborg). KS 1672 29/3, 

Skovshoved.
57 LB, p. 13, Roskilde kapitels jordebog (udgaven i det følgende citeret RKJ) 1568, p. 214 

(1561), Værløsemagle.
58 Det samme gælder Herlev s., oprettet ca. 1400, og sognene på Amager (Trap omtaler 

løvskov (især Kongelunden) i St. Magleby kommune); disse sogne omtales kun i LB.
59 KS 1669 5/3, Ballerup.
60 LB, p. 13, Smørumnedre (Kongeskoven).
61 LB, p. 13, Maaløv.
62 Efter Trap indeholder moserne levninger af fordums skove.

218



4. Jørlunde (Ølstykke) h. havde 3 sogne med skov, nemlig Slagslunde63, Gan- 
løse64 og Jørlunde65. Til byerne i sognene Stenløse, Veksø, Ølstykke, Snostrup, 
Oppe-Sundby og Ude-Sundby har jeg ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris66.

5. Sømme h. havde 1 sogn med skov, nemlig Bistrup67, samt 1 med ris, nemlig 
Herslev68. Til byer i sognene Hvedstrup, Glim, Aagerup, Jyllinge, Gundsømagle, 
Kirkerup, Himmelev, Fløng, Komerup og Svogerslev er der ikke i de benyttede 
kilder konstateret skov eller ris69.

6. Tune h. havde 1 sogn med skov, nemlig Karlslunde70. Til byer i sognene 
Kildebrønde, Greve, Karlstrup, Solrød, Jersie, Skensved, Havdrup, Snoldelev, 
Vindinge, Reerslev og Tune har jeg ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris.

7. Ramsø h. havde 8 sogne med skov eller ris, nemlig Gammel-Køge71, Ejby72, 
Nørre-Dalby73, Borup74, Ørsted75, Daastrup76, Højelse77 og Lellinge78. Til byer 
i sognene Kimmerslev79, Rorup, Syv80, Gadstrup og Ølsemagle er der ikke fundet 
skov eller ris i de benyttede kilder.

63 LB, p. 9, KS 1669 27/5, Slagslunde.
64 KS 1668 8/2, 1670 28/11, Ganløse.
65 LB, p. 181, RKJ 1568, p. 244 (1560), Jørlunde. KS 1670 19/10, Kratmølle.
66 Se dog RKJ 1568, p. 15, om skov til Veksø gods 1563. Knardrup, der omtales i Roskilde- 

bogen, ligger i Ganløse s.
67 KS 1661 12/11, Bistrup.
68 MB 1580 4/12, Herslev. Halvøen Bognæs er næsten helt skovklædt (Trap).
69 Det samme gælder Skt. Jørgensbjerg og Vor Frue ss., der ikke omtales i Roskildebogen.
70 KS 1635 3/9, Karlslunde.
71 LB, p. 25, KS 1604 1/10, 1662 12/3, Gammel-Køge.
72 LB, p. 25, Ejby. MB 1580 7/6, Ladager. LB, p. 25, KS 1661 26/12, 1662 12/3, 4/4, 

Spanager. KS 1666 14/4, Stenkelstrup.
73 LB, p. 26, KS 1634 22/7, 1666 14/4, Dalby. LB, p. 26, RKJ 1568, p. 35, KS 1666 14/4, 

1667 24/7, Kløvested. LB, p. 26 (R), KS 1667 21/2, Regnemark.
74 LB, p. 27, Borup. KS 1622 26/6, 1666 14/4, Bastebjerg. KS 1666 14/4, Gammerød. KS 

1622 26/6, 1666 14/4, Svenstrup. RKJ 1568, p. 39, Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 90, 
KS 1667 21/2, 24/7, Urup. RKJ 1568, p. 39, Skiftet efter Eske Brock, p. 90, Øminge.

75 RKJ 1568, p. 162, MB 1579 26/9, KS 1605 5/3, 1623 23/4, Skiftet efter Eske Brock, p. 90, 
KS 1635 13/9, 1671 16/9, Ørsted. KS 1616 31/10, Hønske.

76 LB, p. 27, Birkede. KS 1666 14/4 Truelstrup.
77 LB, p. 29, Højelse. KS 1667 30/8, 1669 19/5, Assendrup. MB 1575 15/2 (R), Ølby.
78 MB 1573 11/9, KS 1661 26/12, 1662 12/3, Lellinge. KS 1661 26/12, 1662 12/3, Bistrup. 

KS 1661 26/12, 1662 12/3, Svinevad.
79 Trap omtaler skov.
80 Trap omtaler en lille skov, hvis alder er uvis.
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8. Bjæverskov h. havde 8 sogne med skov, nemlig Bjæverskov81, Lidemark82, 
Herfølge83, Sædder84, Haarlev85, Endeslev86, Vollerslev87 og Gørslev88. Til byer 
i sognene Vallø89, Taarnby, Himlingøje89 og Vraaby89 har det gennemgåede mate
riale ikke indeholdt vidnesbyrd om skov eller ris90.

9. Stevns h. havde 11 sogne med skov eller ris, nemlig Magleby91, Lyderslev92, 
Frøslev93, Strøby94, Lille-Heddinge95, Højerup96, Holtug97, Hellested98, Smerup98a, 
Store-Heddinge" og Havnelev100. I forbindelse med Varpelev s. er der ikke kon
stateret skov eller ris.

10. I Fakse h. havde alle de i Roskildebogen omtalte 9 sogne skov, nemlig Kong-

81 KS 1670 19/11, 1688 1/8, Bjæverskov. LB, p. 31, Gummersmark. MB 1573 11/9, KS 
1661 26/12, 1662 12/3, Lundsgaarde. LB, p. 30, MB 1573 11/9, KS 1661 26/12, 1662 
12/3, Skulkerup. MB 1573 11/9, KS 1661 26/12, 1662 12/3, Vemmedrup. MB 1573 11/9, 
KS 1661 26/12, 1662 12/3, Vindingegaarde.

82 LB, p. 31, RKJ 1568, pp. 119, 248 (1511), MB 1573 11/9, 1582 15/3, KS 1634 22/7, 
1661 26/5, 1662 12/3, Lidemark. MB 1582 15/3, Gummerød. LB, p. 31, Taagerød.

83 LB, p. 31 s., KS 1661 26/12, Herfølge. LB, p. 32, Gunderup. RKJ 1568, p. 129, MB 1573 
11/9, Svansbjerg. LB, p. 32, KS 1616 7/6, 1616 6/7, Søllerup. LB, p. 35, Tessebølle. 
LB, p. 32, Tranemose. LB, p. 32, Ørskov. RKJ 1568, p. 76, MB 1573 11/9, 1585 18/6, 
Aashøje.

84 KS 1604 1/10, Algestrup. KS 1634 22/7, Hejnerup. KS 1604 1/10, Ingelstrup. KS 1604 
1/10, Sprettinge. KS 1602 22/6, Ulstrup.

85 LB, p. 34, Lille-Linde. KS 1656 8/7, Lystrup.
86 LB, p. 35, MB 1573 11/9, 1580 6/5, 7/6, KS 1661 26/12, 1662 12/3, 1664 15/9, Endeslev.
87 LB, p. 36, RKJ 1568, p. 66, Vollerslev.
88 LB, p. 36, MB 1579 8/7, KS 1634 22/7, 1670 19/11, Gørslev. MB 1573 11/9, Bøgede. 

RKJ 1568, p. 157, MB 1573 11/9, KS 1687 12/11, Slimminge.
89 Trap omtaler skov.
90 Nogle supplerende bemærkninger hertil nedenfor p. 236.
91 LB, p. 37, Magleby.
92 LB, p. 39, Gevnø. KS 1662 5/2, Højstrup. KS 1682 14/1, Lejrstofte.
93 KS 1673 2/9, Frøslev.
94 MB 1576 24/5 (R), 1581 25/9 (R), KS 1650 26/3.
95 LB, p. 40 (R), KS 1607 30/6, 1622 15/5, Lille-Heddinge.
96 LB, p. 41 (R), Højerup.
97 LB, p. 41, RKJ 1568, p. 156, MB 1578 16/12, Holtug.
98 KS 1607 20/7 (ung egeskov), 1634 12/6, Hellested. LB, p. 42, KS 1638 1/10, 1650 26/6, 

1670 11/8, Arnøje. Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 87, Borup. KS 1607 20/7 (ung 
egeskov), 1664 9/8, 1668 12/3, 1673 5/2, Taastrup. MB 1579 26/5, Valby (Juellinge).

98a Skiftet efter Eske Brock, p. 87, Smerup. KS 1610 15/12, Skiftet efter Eske Brock, p. 87 
(Store-Torøje), Torøje.

" LB, p. 43 s., KS 1602 4/3, Store-Heddinge.
Joo LB, p. 44, KS 1622 15/5, Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 88, Havnelev.
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sted (med Roholte101)102, Sønder Dalby103, Tureby104, Øster-Egede105, Karise106, 
Alslev107, Spjellerup108, Fakse (med Hylleholt109)110 og Ulse111.

11. På Møn havde 5 sogne skov eller ris, nemlig Stege (med Stege landsogn og 
Damsholte112)113, Keldby114, Elmelunde115, Borre116 og Magleby117. I eller til 
Fanefjord s.118 har jeg ikke fundet samtidige vidnesbyrd om skov eller ris.

101 Oprettet ca. 1440.
t«2 KS 1624 27/2, 1671 7/1, Kongsted. KS 1606 7/4, Akselhoved. LB, p. 45, KS 1604 1/10, 

1605 23/9, Skiftet efter Eske Brock, p. 86, 1631 10/4, 1665 28/2, 1671 7/1, Kongsted- 
Borup. KS 1616 31/10, 1662 5/2, Store-Elmue. KS 1650 17/5, 1671 7/1, Eskilstrup. 
KS 1662 5/2, Fiskerhoved (Strandegaard). KS 1604 1/10, 1633 11/4, 1643 29/4, Grunde- 
rup. KS 1614 17/7, 1616 29/5, 1662 5/2, 1671 7/1, Lestrup. RKJ 1568, p. 109, Lystrup. 
KS 1671 7/1, Svennerup. KS 1634 6/9, Skov-Torup.

103 LB, p. 46, KS 1671 7/1, Dalby. KS 1633 20/7, 1634 22/7, 1672 23/7, Dalby-Borup. 
MB 1581 25/9 (R), KS 1604 1/10, 1671 7/1, 1671 6/4, Høsten. KS 1621 9/6, 1634 6/9, 
Rode. KS 1607 10/7, 1667 24/7, Aas.

104 KS 1669 24/9, Tureby.
105 KS 1633 20/7, Egede. LB p. 48, KS 1604 1/10, Hejede.
106 LB, p. 48, Karise. MB 1580 4/12, Jørslev. KS 1670 28/11, Tokkeskov. MB 1573 11/9, 

Tryggevælde.
107 MB 1581 7/9 (R), Bonderød. MB 1580 4/12, Skiftet efter Eske Brock, p. 83, Taagerup.
108 KS 1610 15/12, Skiftet efter Eske Brock, pp. 81-83, KS 1637 24/5, Spjellerup. Skiftet 

efter Eske Brock, p. 79, Havenskov. Snekkelstrup: se Strandskov. Skiftet efter Eske Brock, 
pp. 79, 81, Strandskov. Vemmetofte: se Havenskov, Strandskov og Vesterskov. Skiftet efter 
Eske Brock, p. 79, Vesterskov. Vemmetofte s. udskiltes 1735.

109 Oprettet 1879.
no LB, p. 50, MB 1573 11/9, 1580 7/6, KS 1604 1/10, Skiftet efter Eske Brock, p. 85, 1662 

5/2, 1665 23/5, Fakse. Skiftet efter Eske Brock, p. 84, Ebbeskov. MB 1573 11/9 (R), 
Lille-Elmue. KS 1662 5/2, Favrby. KS 1604 1/10, Fuglsang. KS 1607 20/7, Holte. Skiftet 
efter Eske Brock, p. 86, Hovby. KS 1604 1/10, 1610 15/2, Skiftet efter Eske Brock, p. 84, 
Hylleholt. Skiftet efter Eske Brock, p. 84, Kissendrup. LB, p. 50, Nyrup. KS 1604 1/10, 
Rejnstrup. KS 1604 1/10, 1610 15/12, Skiftet efter Eske Brock, p. 85, 1662 5/2, Stubbe- 
rup. MB 1580 4/12, KS 1604 1/10, 1633 11/4, Tokkerup. KS 1670 3/10, Vallebo. 
Skiftet efter Eske Brock, p. 84, Vivede. MB 1580 4/12, Skiftet efter Eske Brock, p. 84, 
KS 1672 23/7, Værløse.

111 KS 1671 7/1, Ulse. KS 1671 7/1, Nielstrup. Skiftet efter Eske Brock, p. 86, KS 1663 
7/7, 1671 7/1, Olstrup.

112 Oprettet 1740.
H3 MB 1580 9/1 (R), 1581 6/6 (R), Frenderup. MB 1580 20/4 (R), Hjelm.
114 KS 1620 12/10, Keldbymagle. KS 1604 1/10, Keldbylille. MB 1577 25/11, 1580 29/8, 

KS 1619 19/8, 1620 29/3, 12/10, Pollerup. MB 1580 29/8, Spejlsby.
H5 MB 1580 29/8, KS 1626 4/8, Ore. MB 1577 25/11, 1580 9/1, 1581 6/6, KS 1623 10/9, 

Raabylille. MB 1581 21/9, Torpe. KS 1624 26/7, Østermarke.
116 KS 1610 15/12, Borre. MB 1581 21/9, Aalebæk. MB 1581 21/9, Raabymagle. MB 1581 

21/9, Vestud.
117 MB 1581 21/9 (R), KS 1623 12/9 (R), Mandemark. KS 1604 1/10, 1610 15/12, Sømarke. 
n® Trap omtaler skov.
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12. I Baarse h. havde 12 sogne skov eller ris, nemlig119 Ørslev120, Udby121, Bel- 
dringe122, Baarse123, Snesere124, Everdrup125, Skibinge126, Jungshoved127, Allers- 
lev128, Mern129, Kalvehave130 og Øster-Egesborg131. I forbindelse med Vording
borg s. meddeler de benyttede kilder ikke vidnesbyrd om skov eller ris132.

13. I Hammer h. havde 11 sogne skov eller ris133, nemlig Hammer134, Lundby135,

119 Foruden Præstø (KS 1670 3/10, 1673 30/4), som ikke omtales i Roskildebogen; byen fik 
første gang købstadprivilegier 1403 og er antagelig udskilt fra Skibinge s.

120 LB, p. 53, Ørslev.
121 LB, pp. 54, 70, RKJ 1568, p. 141, MB 1579 27/11, KS 1616 30/4 (bis), 1618 30/1, 

1619 15/11, 1624 18/8, Udby. MB 1579 27/11, KS 1606 6/3, Grumløse. MB 1579 26/5, 
1580 4/12, KS 1616 29/5, 31/10, 1621 9/6, Skallerup.

122 LB, p. 55, KS 1621 9/6, Beidringe. KS 1616 30/4, 1621 9/6, Dyrlev. KS 1621 9/6, 
Faksinge. KS 1621 9/6, 1671 24/3, Øregaard.

123 Om sognets omfang se nedenfor, n. 133. LB, p. 56, Baarse. KS 1670 3/10, Broskov. LB, 
p. 56, KS 1624 18/8, Risby.

124 LB, p. 57, KS 1616 30/4, 1624 18/8, 1666 12/5, 1678 20/6, 1684 3/5, Snesere. MB 1581 
6/6, KS 1624 18/8, 20/10, 1629 5/2, 1671 7/1, Broderup. KS 1621 20/2, 1624 18/8, 
Even. KS 1624 18/8, Lille-Røttinge. KS 1616 30/4, 1619 19/8, 1621 20/2, 1624 18/8, 
1635 21/8, Store-Røttinge. MB 1581 6/6 (R), KS 1616 29/5, 7/6, 1624 26/7, 1650 17/5, 
Sjolte. KS 1619 19/8, 1624 18/8, 1671 7/1, Snesere Torp.

125 Om sognets omfang se nedenfor, n. 133. LB, p. 58, KS 1619 19/8, 1678 20/6, Everdrup. 
LB, pp. 45, 71, Akselved. KS 1650 22/8, Bækkeskov. Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 88, 
Bøgesø. KS 1604 1/10, 1616 30/4, 1624 18/8, Engelstrup. MB 1580 4/12 (R), Hemme- 
strup. RKJ 1568, p. 37, Krømlinge. KS 1607 29/9, 1632 25/6, Raade. KS 1616 7/6, 
1621 20/2, Stavnstrup. KS 1624 18/8, 1650 17/5, 1688 24/4, Størlinge. KS 1621 9/6, 
1670 20/12, Taageskov.

126 LB, p. 59, MB 1588 6/2, Skibinge. KS 1665 7/2, 1671 20/9, Egebjerg. KS 1621 9/6, 
Endegaarde. KS 1665 7/2, 1671 20/9, Skovhuse (N.-Skovhuse). KS 1624 18/8, Smidstrup.

127 KS 1665 7/2, 1671 18/8, 1671 20/9, Jungshoved.
128 LB, p. 61, KS 1618 30/1, 1624 18/8, Allerslev. KS 1606 13/2, 1624 18/8, Ammendrup. 

LB, p. 61, KS 1624 18/8, 1665 7/2, 1671 20/9, Rekkende. KS 1616 30/4, 1624 18/8, 
Tjørnehoved. KS 1616 7/2, 1624 18/8, Ugledie.

129 KS 1624 18/8, Mern.
130 LB, p. 62 (gammel egeskov), KS 1672 25/5, Kalvehave. KS 1688 14/1, Langebæk. LB, 

p. 63, Stensved. KS 1662 5/2, Vestenbæk. KS 1665 7/2, 1671 20/9, Viemose.
131 LB, p. 63 (R), Ø.-Egesborg. MB 1581 6/6, Eskebjerg. KS 1624 18/8, 1670 3/10, 

Kræmmervænge. LB, p. 61, RKJ 1568, p. 107, Røstofte. RKJ 1568, p. 42, KS 1616 29/5, 
1624 18/8, Skovhuse. MB 1579 27/11 (R), KS 1607 29/9, 1616 30/4, 1624 18/8, 
Skuderup (Lilliendal). RKJ 1568, p. 107, KS 1624 18/8, Staarby. LB, p. 63, KS 1670 
3/10, Stensved. RKJ 1568, p. 42, KS 1616 30/4, 29/5, 1619 15/11, 1624 18/8, Tolstrup.

132 Trap omtaler skov.
133 Af de i Roskildebogen nævnte sogne beordredes Bøgesø 1551 14/7, 13/10 (jfr. 1556 28/2) 

indlemmet i Everdrup s., Baarse h., (Danske Kirkelove ... udg. af Holger Fr. Rørdam. 
1. del 1883) og Risby inden 1556 7/3 i Baarse s. og h. (Kane. Brevb.).

134 KS 1619 15/11, 1624 18/8, 1684 3/5, Hammer. KS 1609 8/3, 1621 9/6, Faarup. 
KS 1683 25/7, Lov. MB 1577 18/8, KS 1615 16/6, 1616 30/4, 25/10, 1684 3/5, Ring. 
LB, p. 65, Torup.

135 LB, p. 65 s, MB 1577 18/8, KS 1616 31/10, 1621 9/6, Lundby.
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Sværdborg136, Kastrup137, Vejlø138, Vester-Egesborg139, Rønnebæk140, Holme-Ol- 
strup141, Toksværd142, Næstelsø143 og Mogenstrup144. I Køng s. har jeg ikke 
fundet samtidige vidnesbyrd om skov145.

14. I Tybjerg h. havde 12 sogne skov eller ris, nemlig Rislev146, Fensmark147, 
Skelby148, Bavelse149, Næsby150, Tyvelse151, Glumsø152, Sandby153, Herlufmagle154, 
Tybjerg155, Aversi156 og Vester-Egede157. For Vrangstrup, Næstved Skt. Peders 
og Næstved Skt. Mortens sognes vedkommende er der ikke noteret skov eller ris158.

136 KS 1616 7/2, Neble. KS 1607 10/7, 1616 30/4, Snertinge. RKJ 1568, p. 161 (?), MB 
1579 27/11, KS 1616 30/4, 31/10, 1624 18/8, O ver-Vindinge.

137 MB 1577 18/8, KS 1632 1/3, Næs. MB 1580 7/6, Stuby. RKJ 1568, p. 161 (?), KS 1607 
29/9, 1616 30/4, 1624 18/8, Neder-Vindinge.

138 LB, p. 68, Vejløhoved.
139 LB, p. 69, (KS 1684 3/5), Vester-Egesborg. LB, p. 69, Fledskov.
140 LB, p. 69, Rønnebæk. (LB, p. 69, Stampebjerg).
141 LB, p. 70, Holme-Olstrup. KS 1664 27/4, 1670 16/2, Holmegaard. LB, p. 69 s., KS 1687 

5/3, Kalby.
142 KS 1671 7/1, Boserup. MB 1584 14/5, KS 1614 10/9, 1673 3/4, 1675 18/2, Dysted. 

KS 1607 30/6, Ravnsbjerg.
143 KS 1673 23/4, 22/11, Næstelsø. KS 1616 30/4, 1670 25/6, 1674 22/9, 1675 17/8, 

1687 5/3, 21/9, Brandelev. (LB, p. 71, Tjørnebjerg). MB 1577 18/8 (R), Lille-Tvede.
144 LB, p. 71 s., Mogenstrup. LB, p. 72, Egetykke. MB 1579 7/5, 27/11, KS 1621 9/6 

1624 18/8, 1674 22/4, Blangslev. KS 1607 20/7, 1673 31/5, 1675 18/2, Pederstrup.
145 Trap omtaler skov.
146 MB 1580 7/6, KS 1671 30/12, Rislev. LB, p. 72, Luderup. LB, p. 72 s., Stenskov.
147 LB, p. 73, KS 1664 27/4, 1668 13/2, 1670 16/2, 1687 5/3, Fensmark. KS 1675 18/2, 

Kalkerup. KS 1664 27/4, Sipperup.
148 KS 1624 18/8 (?), 1630 16/10, Ulstrup.
149 LB, p. 74, KS 1661 26/12, 1664 15/8, Bavelse. Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 89, 

Regerup.
150 LB, pp. 75, 77, Næsby. LB, p. 75, Engelstofte.
151 MB 1581 25/9, KS 1605 6/3, Tyvelse.
152 LB, p. 76, KS 1607 30/6, 1624 18/8, 1640 24/12, 1671 28/3, Glumsø.
153 LB, p. 77, Sandby. KS 1637 25/5, 1669 23/10, 1679 20/5, Buske. LB, p. 77, Vinderup.
154 LB, p. 78, MB 1580 7/6, 1581 25/9, Herlufmagle. MB 1573 11/9, 1581 6/6, KS 1602 

5/8, 1624 18/8, 1667 30/8, 1671 30/12, 1675 17/8, 1688 24/4, 22/12, Gelsted. KS 1624 
18/8, 1680 31/8, Herluflille. KS 1619 15/11, 1664 27/4, 1670 16/2, Hjulebæk. LB, p. 78, 
KS 1606 6/3, Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 89, KS 1670 16/2, Spragelse (Broksø- 
gaard). Skiftet efter Eske Brock, p. 89, Torpe.

155 KS 1670 25/6, Tybjerg s. LB, p. 79, KS 1678 31/12, Tybjerg. KS 1637 25/5, Hjelmsø- 
lille. KS 1678 31/12, 1679 28/4, Hækkerup. KS 1624 18/8, 1643 29/4, Orup. KS 1678 
31/12, 1679 28/4, Tybjerglille. KS 1678 2/11, Tybjerg Ore.

156 LB, p. 80, Aversi.
!57 LB, p. 80, KS 1671 7/1, V.-Egede. KS 1643 29/4, Rønnede.
158 Vridsløse s. (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 157, regner med 16 sogne 

i Tybjerg h.) er indgået i Herlufsholm s. (Her omtaler Trap skov), der oprettedes ca. 1570.
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15. I Ringsted h. havde 17 sogne skov eller ris, nemlig Ringsted landsogn159, 
Kværkeby160, Benløse161, Allindemagle162, Haraldsted163, Vigersted164, Valsø
lille165, Jystrup166, Freerslev167, Haslev168, Øster-Broby169, Øde-Førslev170, Snes
lev171, Farendløse172, Nordrupøster173, Terslev174, Ørslev175. I Vetterslev176, Høm 
og Teestrup ss. har jeg ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris.

76. I Alsted h. havde 7 sogne skov eller ris, nemlig Bringstrup177, Sigersted178, 
Gyrstinge177, Kirke-Flinterup180, Slaglille181, Bjernede182 og Lynge183, medens

159 Ringsted Skt. Hans’ s. henlagdes ved kgl. brev af 1571 6/6 til Ringsted klosterkirke (Skt. 
Bendts Kirke). Til samme kirke henlagdes ved brev af 1571 27/7 Slangerup s. (Kane. 
Brevb.). KS 1664 2/4, 7/7, Ringsted. KS 1670 25/6, Havbyrd.

!60 KS 1664 7/7, Bedsted. KS 1664 9/7, Slimminge.
161 KS 1664 7/7, Kærup.
’62 MB 1575 25/1, KS 1664 14/6, Allindemagle.
163 LB, p. 85, KS 1664 21/6, Haraldsted. KS 1683 5/6, Egtved. KS 1673 30/9, Skee-Taastrup. 

KS 1664 14/6, 1668 12/3 (Vrangeskov), 1683 5/6, Valsømagle.
164 LB, p. 85, MB 1581 25/9 (R), KS 1666 14/4, Vigersted. LB, p. 27, KS 1664 7/7, 

Humleore (delvis beliggende i Kværkeby s.). KS 1666 14/4, 1670 22/7, Ortved. LB, p. 86, 
RKJ 1568, pp. 140, 237, KS 1666 14/4, 1667 24/7, Snekkerup. KS 1666 14/4, Aagerup.

165 LB, p. 86, KS 1671 7/3, 1683 5/6, Valsølille. KS 1683 5/6, Nebs Mølle. LB, p. 86, 
Næsøen.

166 LB, p. 86, Jystrup. MB 1576 22/11, Taastrup.
167 LB, p. 87, KS 1602 22/6, Freerslev. MB 1581 25/9 (R), KS 1607 20/7, Høsten Torp 

(delvis beliggende i Terslev s.).
168 LB, p. 88 s., MB 1573 11/9, KS 1633 20/10, 1638 28/4, Haslev. KS 1671 7/1, 

Troelstrup.
169 KS 1671 7/1, Ø.-.Broby. KS 1671 7/1, Bæks Mølle. KS 1671 7/1, Søtorup.
no MB 1573 11/9, KS 1604 1/10, Hesselbjerg. KS 1607 30/6 (R), Simmendrup.
171 KS 1605 23/9, Almstofte. KS 1673 4/6, Hjelmsømagle.
172 LB, p. 90, KS 1618 30/1, 1673 26/11, Farendløse.
173 LB, p. 91, KS 1668 13/2, 1673 26/11, Nordrupøster. KS 1668 13/2, Klippede. KS 1673 

22/4, Mulstrup.
174 LB, p. 91, MB 1581 25/9, KS 1632 25/6, 1668 13/2, 25/6, 1671 7/1, Terslev. KS 1664 

14/6, Aarløse. KS 1604 1/10, Boholt Skov. LB, p. 87, Hastrup. LB, p. 91, KS 1629 15/2, 
Kværrede. MB 1579 30/11, KS 1641 6/9, Stengelstrup (Sophiendal). MB 1581 25/9 (R), 
KS 1604 1/10, Tjæreby. KS 1604 1/10, Tollerød. Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 88, 
Ulstrup.

175 LB, p. 93, RKJ 1568, p. 127, KS 1607 30/6, 1638 28/4, 1664 14/6, 7/7, Ørslev. LB, p. 
92, Markholt. KS 1605 20/9, Ottestrup.

!76Her omtaler Trap skov.
177 KS 1669 19/5, Bringstrup.
178 KS 1672 31/10, Sigersted.
179 LB, p. 94, MB 1573 10/7, KS 1667 30/8, 1673 31/5, Gyrstinge.
180 LB, p. 94, Kirke-Flinterup.
181 KS 1687 20/12, (Slaglille).
182 KS 1687 20/12, (Bjernede).
183 MB 1581 12/4, 6/6, KS 1664 27/7, 1666 18/10, Lynge-Eskilstrup. KS 1666 18/10, 

Kongskilde. KS 1666 18/10, Lindebjerg. KS 1664 27/7, Nyrup.
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dette ikke er dokumenteret for Vester-Broby184, Alsted184, Fjenneslev184 og Pe
dersborg184 ss.185.

17 a. I den vestlige del af Flakkebferg h. havde 10 sogne skov eller ris, nemlig 
Flakkebjerg186, Gimlinge187, Haarslev188, Venslev (med Holsteinborg s.189)190, 
Sønder-Bjerge191, Tjæreby192, Ørslev193, Sørbymagle194, Kirkerup195 og Magleby196. 
Derimod er der ikke fundet samtidige vidnesbyrd om skov eller ris i sognene Skel
skør (med Agersø og Omø197), Faardrup, Skørpinge, Eggeslevmagle198, Høve, 
Ting-Jellinge og Hyllested199.

17 b. I den østlige del af Flakkebferg h. havde alle 13 sogne200 skov eller ris, 
nemlig Fodby201, Karrebæk202, Marvede203, Hyllinge204, Krummerup205, Fugle-

184 Her omtaler Trap skov.
185 I en skrivelse af 1782 27/11 betegnes præstegårdene i Alsted-Fjenneslev, Lynge-V.-Broby, 

Slaglille-Bjernede og Pedersborg ss. som beliggende i skovbygden (Viggo Nielsen: Brænde- 
deputater fra Sorø Akademi. Aarbog for Historisk Samfund for Sorø Amt bd. 50 (1963), 
pp. 104 s., 109).

i8« KS 1630 20/12, 1688 28/4, Flakkebjerg.
187 LB, p. 102, KS 1669 9/7, 1688 28/4, Gimlinge. MB 1576 10/2, Vollerup.
188 LB, p. 103, Haarslev. 189 Oprettet 1729.
190 LB, p. 104, KS 1630 20/12, Venslev. KS 1630 20/12, Bisserup (nu i Holsteinborg s.,

men 1682 i Fyrendal s., Ø.-Flakkebjerg h.). LB, p. 105, Olstrup. LB, p. 106, Stærrede.
191 LB, p. 105 (R), S.-Bjerge. MB 1576 11/3 (R), KS 1606 14/2, 1629 5/2, 1643 29/4, 

Bøgelunde.
192 KS 1639 18/1, Lundstorp. KS 1688 23/10, (Tystofte).
193 KS 1629 15/2, Ørslev. KS 1639 18/1, Glænø. 194 KS 1669 9/7, Sørbymagle.
195 LB, p. 107, KS 1686 31/8, 1687 8/1, Kirkerup. MB 1581 25/9, KS 1666 18/10, Esholte. 

KS 1667 15/5, Lorup. MB 1581 25/9, KS 1668 5/6, Skovsgaard. KS 1666 18/10, Snoge 
Mølle. KS 1666 18/10, Vættebjerg Vang.

196 MB 1581 12/3 (R). 197 Disse øer blev 1574 et eget pastorat, 1859 to særskilte pastorater.
198 Her omtaler Trap skov.
199 Sognene Skelskør, Faardrup, Flakkebjerg, Gimlinge og Ting-Jellinge betegnes 1767-73 

som skovløse (Hede).
200 De to resterende sogne, som omtales i Roskildebogen under Flakkebjerg h., Arløse og 

Ladby, var begge nedlagt inden 1567. Arløse indlemmedes ved brev af 1562 31/8 i Førslev 
s. (Kane. Brevb.), og Ladby indgik i Herlufsholm s. (Her omtaler Trap skov).

201 LB, p. 97, KS 1661 26/12, 1668 16/1, Fodby. KS 1646 27/3, 1661 26/12, 1668 16/1, 
Bistrup. KS 1661 26/12, Dybemarks Skov. KS 1646 27/3, Ebbebro. KS 1661 26/12, 
1668 16/1, Ebbegaard. KS 1646 27/3 Ebbe Mølle. KS 1646 27/3, 1668 16/1, Skraverup. 
KS 1668 16/1, Stenbæksholm.

202 KS 1646 27/3, 1661 26/12, 1668 16/1, KS 1646 27/3, 1661 26/12, Enø. KS 1646 27/3, 
1661 26/12, 1668 16/1, Gumperup. KS 1661 26/12, 1668 16/1, Lindegaard. KS 1661 
26/12, Lindehoved. KS 1661 26/12, Torpe-Ravnholt. KS 1646 27/3, 1661 26/12, Saltø.

203 LB, p. 111, KS 1622 26/6, 1664 2/4, Spjellerup.
204 LB, p. 98 (R), KS 1622 26/6, 1637 9/3, Hyllinge. MB 1580 7/6, Ågerup. MB 1581 12/3, 

Jenstrup (noget af byen ligger i Vallensved s.).
205 LB, p. 108, MB 1577 18/8 (R), KS 1622 26/6, Krummerup. MB 1578 16/12, Bendslev. 

LB, p. 108, Blaagaards Ris. MB 1581 12/4, KS 1622 26/6, 1625 13/11, 1656 8/7, 1664 
23/8, Haldagermagle. LB, p. 108, Stubbeskov.
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bjerg206, Tystrup207, Haldagerlille208, Gunderslev209, Vallensved210, Førslev211, 
Fyrendal (Vindinge)212 og Kvislemark213.

18. I Slagelse h. havde 8 sogne skov eller ris, nemlig Sludstrup214, Taarnborg215, 
Boeslunde216, Slagelse Skt. Mikkel217, Ottestrup218, Kindertofte219, Sorterup220, 
og Nordrupvester221. I sognene Vemmelev, Lundforlund, Gerlev, Slots-Bjergby, 
Slagelse Skt. Peder222, Hejninge, Sønderup, Gudum og Hemmeshøj har jeg ikke 
fundet vidnesbyrd om skov eller ris i det gennemgåede materiale.

19. I Løve h. havde 6 sogne skov eller ris, nemlig Sæby (med Buerup s.223)224, 
Reerslev225, Ruds-Vedby226, Skellebjerg227, Ørslev228 og Finderup229. Der er ikke

206 KS 1622 26/6, Fuglebjerg.
207 LB, p. 109, MB 1581 12/4, 6/6, KS 1687 8/1, Tystrup. MB 1573 4/10, KS 1668 13/2, 

Vinstrup.
208 LB, pp. 100, 104, 109, KS 1624 26/7, 1630 20/12, 1668 13/2, Haldagerlille. KS 1687 

8/1, Erdrup (?). KS 1687 8/1, Næblerød. KS 1687 8/1, (Saksemose).
209 LB, p. 74, KS 1661 26/12, 1668 16/1, Holløse. MB 1581 12/4, Skov-Kastrup.
210 RKJ 1568, p. 143, Lund. MB 1579 27/11, Øllerup (Ollerup).
211 LB, p. 110 (R), Førslev. MB 1580 4/12, Arløse. MB 1580 4/12, Arløse Torp. RKJ 1568, 

pp. 93, 220 (1550), KS 1634 22/7, Højbjerg. RKJ 1568, pp. 92, 220 (1550), KS 1634 22/7, 
Sneslev.

212 LB, p. 111, Fyrendal (Vindinge). MB 1581 12/4, Hislemark. KS 1628 19/2, 3/12, 1630 
20/12, Skafterup. MB 1573 11/9, 1581 12/4, KS 1623 22/3, 1634 12/6, Tomemark.

213 LB, p. 112, RKJ 1568, p. 32, MB 1573 11/9, 1574 26/1, 1581 12/4, 1589 19/7, KS 1623 
22/3, 1634 12/6, 22/7, 1650 2/4, Kvislemark.

214 LB, p. 118, Harrested.
215 MB 1581 25/9 (R), Frølunde.
216 MB 1575 15/2, KS 1630 18/6, Boeslunde. KS 1618 30/1, Bøgebjerg. LB, p. 114, Eskil- 

strup. MB 1581 25/9, Lindeskov. LB, p. 96, Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 89, Neble.
217 LB, p. 115, Slagelse. LB, p. 117, MB 1581 12/11, KS 1684 4/10, Skovse (noget af byen 

ligger i Ottestrup s.).
218 LB, p. 117, KS 1674 30/9, Ottestrup.
219 KS 1669 9/7, (Grøfte). KS 1673 23/7, Landsbytorp.
220 KS 1684 4/10, Ollerup.
221 LB, p. 118, MB 1573 24/7, 1580 20/4, KS 1676 25/6, Nordrupvester. MB 1573 24/7, 

1582 8/9, KS 1636 22/12, Herrestrup. MB 1577 9/11, Skaftelev.
222 Her omtaler Trap skov.
223 Oprettet 1921.
224 MB 1579 8/7 (R), Buerup. KS 1607 11/4, Frendved. MB 1582 6/3, Orebo. KS 1664 

14/6, Ovtved.
225 LB, p. 121, MB 1576 22/11, 1580 9/1, 1593 13/7, KS 1664 14/6, 1669 13/3, 1671 18/8, 

Reerslev. KS 1630 20/12, 1664 14/6, Sønderød.
226 Christian 5.’s matrikel. Eng-, skov- og græsningstaxationer nr. 228 (RA).
227 LB, p. 121 s., MB 1578 22/2, KS 1616 1/9, 1664 14/6, Skellebjerg. KS 1621 30/4 (R), 

Bersvang. KS 1664 14/6, Herrestrup. KS 1616 1/9, 1621 30/4, Sobjerg. KS 1620 22/2, 
Taaderup.

228 MB 1573 11/9, KS 1627 3/5, Ørslev. LB, p. 123, (KS 1623 26/6 (?)), Børrelund. KS 
1621 30/4, Kragebro Vang. MB 1577 8/4, KS 1627 3/5, Kragerup.

229 LB, p. 122, Kulby.
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konstateret skov eller ris i sognene Havrebjerg, Kirke-Stillinge, Drøsselbjerg, Kirke- 
Helsinge230, Gørlev, Bakkendrup, Hallenslev231, Solbjerg og Gierslev.

20. I Ars h. havde 9 sogne skov eller ris, nemlig Bjergsted232, Bregninge233, 
Jorløse234, Viskinge236, Værslev238, Rørby237, Tømmerup238, Avnsø239 og Udby240. 
I sognene Lille-Fuglede, Svallerup, Aarby241, Kalundborg (med Raklev s.242), Røs
næs243 og Store-Fuglede har jeg ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris.

21.1 Skippinge h. havde alle 4 sogne skov eller ris, nemlig Vallekilde244, Hørve245, 
Særslev248 og Føllenslev247.

22. I Ods h. havde 6 sogne skov eller ris, nemlig Faarevejle248, Asnæs249, Gre
vinge250, Vig251, Nørre-Asmindrup252 og Højby253. Der er ikke i det gennem-

230 Reersø var skovklædt i Middelalderen (Jfr. Trap).
231 1284 3/12 omtales Halluænsleflund (Codex Esromensis... Udg. ved O. Nielsen (1880-81), 

p. 122).
232 LB, p. 132, Bjergsted.
233 MB 1573 10/7 (R), 24/7 (R), 26/10 (R), 1575 16/7 (R), KS 1624 18/8, Eskebjerg. KS 

1672 10/12, Kaldred. MB 1575 16/7 (R), Torpe.
234 LB, p. 130, Rudsvang. LB, p. 129, Trustrup.
233 LB, p. 130, Viskinge.
238 MB 1573 10/7 (R), Asmindrup. MB 1580 4/12, KS 1602 22/6, 1672 10/12, Birkende.
237 MB 1577 8/4, Uggerløse.
233 LB, p. 141 s., MB 1573 10/7 (R) Ubberup.
239 KS 1664 28/2, Avnsø. KS 1667 19/12, Ringholm. MB 1581 21/9, Stokkebjerg Skov. 

I Holmstrup s., der i Roskildebogens to sognelister (Danske middelalderlige regnskaber 
3. r. bd. 1, pp. 151, 163), men ikke i en yngre tiendeliste sammesteds (p. 51), optræder 
sammen med Avnsø s. under navnet Læsyøholm (se ovenfor, p. 212 n. 14), er der konstateret 
skov i Dønnerup (KS 1661 20/8).

240 LB, p. 136, Udby. KS 1632 18/6, Forsinge. LB, p. 133, KS 1620 14/6, 1624 20/10, 
Kelleklinte. MB 1580 11/6, Saltofte.

241 Vedr. skovene på Asnæs se Trap.
242 Oprettet 1547. Her omtaler Trap skov.
243 Her var der skove ca. 1600 (Trap).
244 RKJ 1568, p. 10, Bjergesø.
243 LB, p. 137, MB 1579 28/3, 8/7, KS 1632 1/3, Hørve.
248 MB 1579 7/5 (R), KS 1610 13/8 (R), Særslev. MB 1574 26/1 (R), Snertinge.
247 MB 1573 11/9 (R), 1575 16/7 (R), Føllenslev. MB 1579 8/8 (R), 1580 20/4 (R), Alge

strup. MB 1574 26/1 (R), Havnsø.
248 MB 1581 21/9, KS 1664 14/6, Dragsholm. KS 1664 14/6, Vindekilde.
249 KS 1664 14/6, Høve.
230 KS 1641 9/1, Frenderup.
231 LB, p. 140 (R), Vig.
232 KS 1664 14/6, Skaverup.
233 KS 1664 14/6, Schannerup (evt. Staarup eller Sonnerup).
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gåede materiale konstateret skov eller ris i sognene Odden, Egebjerg254, Rørvig, 
Nykøbing254 og Sejerø.

23, I Tuse h, havde 10 sogne skov eller ris, nemlig Skamstrup (med Frydendal 
(Torbenfeld) s.255)256, Jyderup257, Tuse258, Hjembæk259, Svinninge260, Stigs-Bjerg- 
by261, Mørkøv262, Kundby263, Gislinge264 og Hørby205. I Hagested266 og Udby206 
ss. er der ikke vidnesbyrd om skov eller ris i det gennemgåede materiale.

24, I Mer løse h. havde 22 sogne skov eller ris, nemlig Bromme267, Munke-Bjerg
by268, Tersløse269, Stenmagle270, Stenlille271, Undløse272, Søndersted273, Sønder-

254 Her omtaler Trap skov.
255 Oprettet (som kapellani) ca. 1460.
256 LB, p. 146 s., KS 1667 24/7, 1669 13/3, 1671 18/8, 1672 3/4, 1687 22/12, Skamstrup. 

KS 1669 13/3, 1670 21/4, 1671 18/8, Bennebo. KS 1670 21/4, 1671 18/8, Frydendal 
(Torbenfeld). MB 1588 20/11, KS 1670 21/4, 1671 18/8, Simenfeld. MB 1573 10/7, 
1581 21/9, KS 1669 5/3, 13/3, 1671 18/8, Skellingsted.

257 LB, pp. 147, 156, MB 1589 19/7, KS 1631 26/7, 1632 1/3, 1661 20/8, 1670 21/4, 1671 
18/8, Jyderup. MB 1574 26/1, 1576 11/3, Høed. MB 1574 26/1, KS 1669 5/3, 1670 21/4, 
1671 18/8, 1673 30/9, Tomved.

258 LB, p. 148 (R), Tuse. KS 1662 2/7, Allerup.
259 LB, p. 144, MB 1574 26/1, Hjembæk. MB 1581 21/9, Ågerup. MB 1581 21/9, Sasserup. 

MB 1581 21/9, Stokkebjerg Skov.
260 MB 1579 7/5, 1593 13/7, KS 1624 27/2, Svinninge. MB 1576 11/3 (R), Amakke.
261 LB, p. 146, MB 1581 12/4, 7/9, KS 1669 5/3, 1670 21/4, Stigs-Bjergby.
262 KS 1671 18/8, Mørkøv.
263 KS 1647 31/10, 1671 18/8, Kundby. MB 1581 21/9 (R), KS 1671 18/8, Marke. MB 1573 

24/7, KS 1616 6/7, 1624 27/2, 1631 26/7, Sandby. KS 1671 18/8, 1688 15/12, Torslunde. 
RKJ 1568, p. 25, Trønninge.

264 MB 1589 18/7, Gislinge.
265 MB 1573 24/7 (R?), 1574 26/1 (R), Hørby. MB 1574 26/1, Knudsgaard.
266 Her omtaler Trap skov.
267 1782 27/11, Bromme (Viggo Nielsen: Brændedeputater fra Sorø Akademi. Aarbog for 

Historisk Samfund for Sorø Amt bd. 50, pp. 105, 109). KS 1664 27/7, Ødemark.
268 1782 27/11, Munke-Bjergby (Viggo Nielsen i Aarbog for Historisk Samfund for Sorø 

Amt, ibid.). KS 1636 22/12, Rude-Eskilstrup. KS 1674 21/9, Vedde (?) - det er usikkert, 
om den pågældende ejendom i Vedde har part i Stenskov, samt hvor denne er beliggende.

269 KS 1607 30/6, 1624 20/10, 1633 20/10, 1675 12/6, Tersløse. KS 1633 18/11, Atterup. 
MB 1578 22/2, KS 1629 15/2, Brandstrup. LB, p. 153, KS 1674 21/9, Ravnsbjerg.

270 LB, p. 152, Assentorp. KS 1664 14/6, Kyringe (en del af Kyringe ligger i Taastrup s.). 
LB, p. 154, Maglemose (R). RKJ 1568, p. 136, Østrup. RKJ 1568, p. 23, Vanløse.

271 KS 1664 14/6, 1669 22/6, 1671 18/8, Orebogaard. RKJ 1568, pp. 136, 234 (1540, Ko- 
bøggeholt), Saltofte. KS 1616 19/9, 1620 14/6, Sandlynggaard. LB, p. 153, KS 1629 19/3, 
Skuerup (Skurup). MB 1573 24/7, 11/9 (R), Tjørntved.

272 LB, p. 154, KS 1669 22/6, 1671 18/8, 1674 21/1, Kongsdal (Tygestrup). LB, p. 154, 
Syvendeskov. MB 1579 27/11, KS 1614 10/9, 1670 21/4, Tømmerup. LB, p. 154, KS 
1669 22/6, 1674 21/1, Ulkestrup. MB 1588 20/11, KS 1670 21/4, 1671 18/8, Ulvig.

273 RKJ 1568, p. 47, KS 1604 23/3, 1670 21/4, 1671 18/8, Bregnebjerg. LB, p. 155 (R), 
MB 1581 7/5 (R), Kagerup. KS 1601 24/10, Sipperup (?).
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Jernløse274, Kvanløse275, Holbæk og Tveje-Merløse276, Søstrup277, Sønder-Asmin- 
drup278, Grandløse279, Aagerup280, Soderup281, Tølløse282, Kirke-Eskilstrup288, 
Taastrup284, Butterup285, Ugerløse288 og Niløse287. I Nørre-Jernløse s. er der ikke 
fundet vidnesbyrd om skov eller ris288.

25. I Horns h. havde 3 sogne skov, nemlig Draaby289, Krogstrup299 og Gerlev291. 
I sognene Skibby, Ferslev292, Vellerup, Kyndby, Skuldelev, Selsø293 og Orø har 
der ikke kunnet konstateres skov eller ris på grundlag af det her gennemgåede 
materiale.

26. I Volborg h. havde 9 sogne skov eller ris, nemlig Osted294, Særløse295,

274 MB 1581 7/5 (R), KS 1617 17/7, Snævre.
275 MB 1580 7/6, KS 1600 21/10, 1671 18/8, Kvanløse. RKJ 1568, .p 47, MB 1580 7/6, 

1585 30/7, KS 1666 9/8, Brorfelde. KS 1688 2/8, Holløse. MB 1573 4/10, 1585 30/7 
(Grøntved). KS 1666 9/8, Igelsø.

276 KS 1661 20/8, Holbæk Slot og Ladegaard. KS 1633 18/11, (Merløse).
277 LB, p. 155 (R), RKJ 1568, p. 110, Sasserup. LB, p. 155 (R), Tingtved.
278 LB, p. 158 (R), Asmindrup.
279 MB 1579 1/11, Dragerup. MB 1585 30/7, KS 1605 3/10, Tjebberup.
280 MB 1585 30/7 (R), Bredetved. MB 1582 15/3 (R), Ebberup. MB 1581 7/5 (R), Torup. 

MB 1585 30/7, Eriksholm (Vinderupgaard).
281 KS 1673 23/4 (R), (Soderup). KS 1633 18/11, Bukkerup. KS 1661 20/8, Kvarmløse 

(en del af Kvarmløse ligger i Tølløse s.). LB, p. 150, KS 1632 1/3, Smidstrup.
282 KS 1608 4/8, 1664 25/4, 1671 22/6, Nørre-Vallenderød.
283 LB, p. 151, Eskilstrup.
284 KS 1683 5/6, Taastrup. LB, p. 155 (R), Bonderup. KS 1664 14/6, 1683 5/6, Ordrup. 

KS 1664 14/6, Søtofte. LB, p. 152, KS 1633 18/11 (?), Udstrup.
2«5 MB 1581, 7/9, Butterup.
286 LB, p. 151 s., Skiftet efter Eske Brock 1626, p. 91, Ugerløse. KS 1664 7/7, Brændholt. LB, 

p. 145, Fledskov. KS 1633 18/4, 1669 13/3, 1671 30/12, Jonstrup. KS 1665 18/5, 1666 
9/8, Nyrup. MB 1582 24/2, 1585 30/7 (Fledskov), Sonnerup.

287 KS 1686 29/5, Niløse. LB, p. 153, Kongsted. KS 1623 12/9, Verup.
288 se jog Christian 5.’s matrikel. Eng-, skov- og græsningstaxationer nr. 254 (RA). Trap 

omtaler skov i sognet.
289 KS 1673 28/11, Draaby Lund. KS 1673 28/11, 1677 28/7, Hornsved, Jægerspris 

(Abrahamstrup).
290 KS 1676 1/3, Ovrebjerg.
291 KS 1673 28/11, Gerlev Lund.
292 Her omtaler Trap skov.
293 Her omtaler Trap skov. Se tillige Bol og By 5, p. 16.
294 LB, p. 164, RKJ 1568, p. 17, Osted. KS 1665 24/1, Borup. RKJ 1568, p. 42, KS 1667 24/7, 

1670 5/11, Bregentved. RKJ 1568, p. 235 (1546), KS 1666 27/6, Jonstrup. RKJ 1568, p. 
90, Kastholm. MB 1582 24/2, KS 1650 2/4, 1673 29/11, Manderup. RKJ 1568, p. 90, 
Osager. RKJ 1568, p. 235 (1546), Pederstrup (?).

295 LB, p. 164, RKJ 1568, p. 137, KS 1666 27/6, Særløse. RKJ 1568, p. 68, Skov-Hastrup. 
LB, p. 26, Ourup. LB, p. 164, MB 1577 18/8, KS 1634 22/7, Tolstrup.

229



Kirke-Hvalsø296, Kirke-Saaby297, Kirke-Sonnerup298, Rye299, Gevninge300, Allers- 
lev301 og Kisserup302. Skov eller ris er ikke iagttaget i Kirke-Hyllinge303, Sæby304, 
Gershøj og Lyngby ss.

27. I Holbo h. havde 7 sogne skov, nemlig Annisse305, Helsinge306, Ramløse307, 
Græsted308, Esbønderup309, Maarum310 og Valby311. I sognene Tibirke, Vejby, 
Søborg (med Gilleleje) og Blistrup312 har jeg ikke konstateret skov eller ris.

28. I Strø h. havde 8 sogne skov, nemlig Nødebo313, Melby314, Kregme315, 
Lille-Lyngby316, Alsønderup317, Ølsted318, Skævinge319 og Tjæreby320. I sognene 
Torup321, Vinderød321 og Strø322 er der ikke fundet vidnesbyrd om skov eller ris 
i det gennemgåede materiale.

296 LB, p. 164, RKJ 1568, pp. 31, 168, KS 1616 30/4, 1622 30/10, 13/11, 1632 1/3, 1635 
3/9, 1636 21/10 (?), Kirke-Hvalsø. RKJ 1568, pp. 65, 91, KS 1622 30/10, 1632 1/3, 
1635 3/9, Nørre-Hvalsø. LB, p. 164, Lerbjerg.

297 RKJ 1568, p. 2, KS 1622 26/6, 1633 18/11, 1664 8/9, 1665 9/3, 1673 23/4, 1676 26/4, 
Kirke-Saaby. RKJ 1568, pp. 91, 168, 219, 242, KS 1616 19/9, Abbeltved. LB, p. 165, 
Bjergskov. LB, p. 150, Saaby (Snarest Vester-Saaby); KS 1633 18/11, Vester-Saaby. RKJ 
1568, p. 150, KS 1633 18/11, 1665 18/5, 1666 9/8, Torkilstrup. KS 1622 26/6, Østerskov.

298 KS 1666 19/8, Nyrup. KS 1665 18/5, 1666 9/8, Ordrup. KS 1665 18/5, Trudsholm.
299 MB 1573 24/7, Langtved. MB 1573 24/7, Ryegaard.
300 MB 1573 10/7, KS 1633 18/11, Gevninge. KS 1616 19/9, Lindholm. RKJ 1568, p. 242 

(1464, 1505, 1559, 1569), Skt. Lucii Alters Skov.
301 KS 1664 27/7, Hulegaard. LB, p. 28 (R), KS 1688 24/4, Tokkerup.
302 LB, p. 165, Skullerup (Skullerupholm).
303 Her omtaler Trap lidt skov.
304 Her omtaler Trap skov.
305 LB, p. 169, Annisse.
306 LB, p. 172, Helsinge.
307 LB, p. 169, Ramløse.
308 LB, p. 171, Græsted.
309 LB, p. 170, Esbønderup (?).
310 LB, p. 171, Maarum (?).
3U LB, p. 173, Valby. LB, p. 173, Aggebo. LB, p. 173, Sletelte.
312 Se dog RKJ 1568, p. 220, om Kolsbæk, Blistrup s., og s. st., p. 226, om Unnerup, Vejby s.
313 LB, p. 177, Nødebo.
314 KS 1671 28/2, Melby.
315 LB, p. 176, RKJ 1568, p. 207 (1560), Kregme. RKJ 1568, p. 190 (1560), Kullinges Skov.
316 LB, p. 175, Lyngby (Haising og Skæggerød skove, nævnt ibid., er ikke lokaliserede).
317 LB, p. 173 s., Gribskov (evt. uden for sognet).
318 RKJ 1568, p.232 (1560), Lille-Havelse. LB, p. 174, Sankt Karens Skov.
319 LB, p. 174, Skævinge.
320 KS 1667 24/7, Tjæreby.
321 Her omtaler Trap skov.
322 Freerslev s. indlemmedes ved klemmebrevet 1555 9/5 i Nørre-Herlev s., Lynge (senere 

Lynge-Frederiksborg) h.
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29.1 Lynge h323 havde 15 sogne skov eller ris, nemlig Græse (F)324, Gørløse (F)325, 
Uvelse (F) (med Lystrup s.326)327, Lynge (F)328, Nørre-Herlev (F)329, Ugge- 
løse (F)330, Søllerød (S)331, Farum (Ø)332, Birkerød (K)333, Lillerød (F)334, 
Blovstrød (K)335, Karlebo (K)336, Grønholt (K)337, Asminderød (K)338 og Tikøb 
(K) (med Hornbæk og Hellebæk ss.)339, samt ved Hillerød340. I Slangerup (F)341, 
Sigerslevvester (F) og Helsingør ss. er der ikke iagttaget skov eller ris i det gen
nemgåede materiale.

De anførte kildesteder viser, at ca. 250 af de 379 sjællandske og mønske land
sogne, der existerede 1567, havde skov eller ris i 16. og 17. århundrede, og tallet 
må antages i virkeligheden at have været større.

Af Sjælland-Møns 29 herreder (1567) var kun et par enkelte (Lille, Tune) så 
godt som helt skovløse, medens Sydsjælland og store områder i Nord- og Mellem- 
sjælland efter danske forhold må kaldes skovrige.

En skovløs egn kaldes på Sjælland Heden eller Sletten; men det er vigtigt at få 
nøjere præciseret, hvad disse betegnelser egentlig dækker.

Ved »slet« forstås i Ordbog over det danske Sprog342 bl. a. flad og uden 
bevoxning (åben, fri). Den store danske ordbog opfatter343 substantivet »slette« 
og adjektivet »slet« som nærbeslægtede og forstår ved »slette« bl. a. en større, flad

323 Sogne i det nuværende Lynge-Frederiksborg h. betegnes (F), sogne i Lynge-Kronborg h. 
(K), sogne i Sokkelund h. (S) og sogne i Ølstykke h. (0).

324 LB, p. 182 (R), Græse (?).
325 LB, p. 184 (R), Gørløse.
326 Indlemmet i Uvelse s. ved kongebrev 1553 19/1 (Kane. Brevb.).
327 LB, p. 183, KS 1666 5/11, Lystrup.
328 LB, p. 179, RKJ 1568, p. 218 (1560), Lynge. KS 1667 1/5, Kollerød.
329 LB, p. 184, Brødeskov. KS 1673 8/7, Børstingerød.
330 LB, pp. 180, 183, KS 1671 18/1, Uggeløse. KS 1671 18/1, Bastrup. KS 1671 23/3, 

Hestetangs Mølle. LB, p. 188 (R), Høveltsvang. KS 1668 8/2, Krogenlund.
331 LB, p. 8, Søllerød.
332 LB, p. 14, Farum. LB, p. 14, Bregnerød.
333 LB, p. 188 s., Birkerød. LB, p. 14 (R), Bistrup. LB, p. 188, Eskemose. KS 1688 6/7, 

Rungsted (nu Hørsholm s.). LB, p. 188, Skovrød.
334 LB, p. 188, Lillerød. LB, p. 188, Borup. LB, p. 188, Ringsbjerg.
335 LB, p. 187, Blovstrød. RKJ 1568, p. 207 (1560), Gunderød.
336 LB, p. 186, RKJ 1568, p. 242 (1560), Borelte. RKJ 1568, p. 207 (1560), Gunderød. LB, 

p. 177 (?), 186, Kirkelte.
337 LB, p. 186 (R), KS 1642 3/4, 1647 27/7, Grønholt.
338 LB, p. 185, Asminderød.
339 LB, p. 186, Tikøb. KS 1672 5/11, Busserupgaard. KS 1672 5/11, Espergærde. KS 1672 

5/11, Mørdrup (Bystvang). KS 1672 5/11, Ratterup (Kattrup?). KS 1672 5/11, Ørsholt.
340 KS 1650 18/5. Det er usikkert, hvor den pågældende skov skal placeres inden for det 

middelalderlige sognesystem.
341 Her omtaler Trap skov.
342 Bd. 20 (1941), c. 421.
343 Loco cit., c. 433.
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landstrækning, i almindeligt sprog især brugt om en forholdsvis lavtliggende flad 
egn (med eller uden bebyggelse), navnlig præget af græs- eller kornmarker, tildels 
uden skovstrækninger af betydning. Ordene »slet« (i den her anvendte forstand) og 
»slette« svarer i den grad til hinanden, at det ældre udtryk »slette Marker« i den 
danske bibeloversættelse 1931 (5. Mosebog 34.1) er ændret til »Sletter«. Det er 
stednavneforskerne, der har givet den for vort behov interessanteste fortolkning af 
ordet »slet«. H. V. Clausen gjorde344 opmærksom på, at visse - især østjyske - 
stednavne på -slet måtte »engang have været rydd i storskov«. I overensstemmelse 
hermed nævner Gunnar Knudsen345 flere exempler på -slet eller -slette som efter- 
led i landsbynavne (samt alene i Slet h. ved Aalborg) og viser, hvorledes nogle af 
de pågældende lokaliteter ligger i meget kuperet terræn og således ikke kan inde
holde ordet »slette« i den gængse betydning »flade, jævnt terræn«, men snarere må 
vise anvendelsen af et ord »slæt« af stammen i verbet »slå«, som i »høslet« eller 
»klokkeslet«, altså med betydningen »omhugning af skov, fældning, rydning«. Kr. 
Hald giver346 stort set denne opfattelse sit bifald og fremdrager fra Markbogen 
1682 for Fodslette s. på Langeland en passus, hvori det omtales, at der i Bosløkke 
Folehave findes 5 »Sletter« agerjord; endvidere gør han det klart, at byerne på 
-slet(te) som regel er store og i nogle tilfælde med navneforled, der iøvrigt for
længst er forsvundne ud af sproget - begge disse iagttagelser peger på, at der må 
tilkendes sådanne bynavne høj anciennitet blandt stednavnene. Den gængse betyd
ning af betegnelsen Heden på Sjælland, »åbent, skovfrit land«347, svarer til sted
navneforskernes fortolkning af »slette«, og modstillingen »skov/slette« i 16. århun
dredes besigtigelser348 (i 18. århundrede var »skov/hede« vistnok almindeligere) 
understreger stærkt fortolkningens gyldighed i den her behandlede periode.

Arent Berntsen omtaler349 af egentlige sletter kun een på Sjælland, nemlig mel
lem København, Roskilde og Køge. Kerneområdet i denne egn, Heden, er Lille h., 
hvortil slutter sig Tune h., den nordlige del af Sømme h. og den sydlige del af 
Smørum h. Hedeboegnen kom med sin gode jord og udmærkede beliggenhed til at 
spille en særlig rolle som modstykke til skoven.

Det synes muligt at drage vigtige slutninger om grænsen mellem Heden og det 
nordsjællandske skovland på Frederik 2.s’ tid. En klar tilkendegivelse af en sådan 
grænses realitet (og dermed en sikker begrundelse for at skelne mellem skovbygd 
og slettebygd i denne egn) præsteres i en mageskiftesag fra 1560. Kongen ønsker 
at tilskifte sig noget adelsgods i Try og Holbo hh.350, og Mogens Gyldenstierne

344 Aarbøger for nordisk Oldkyndighed 1916, p. 60.
345 Skovrydning i Danmark, belyst gennem Stednavnene. Saga och Sed 1938 (1939), p. 60.
346 Vore Stednavne (1950), p. 153 s. Samme (1965), p. 174.
347 Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon bd. 6 (1961), c. 271.
348 Se ovenfor, p. 21.
349 Danmarckis oc Norgis Fructbar Herlighed 1. del, p. 40 s.
350 Try h. omtales i ældre tid i forbindelserne Thryggæhærethsthing eller placitum trium 

provinciarum. De tre pågældende herreder var Strø, Jørlunde og Lynge (Johs. Steenstrup: 
Studier over Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 11).
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skriver 1560 29/11 herom til kongen, at noget af det pågældende gods ligger ved 
Værebro351 ud til Sletten, hvor der ikke findes nogen skov eller jagt. En specifi
kation af, hvilket skovgods og slettebogods sagen drejede sig om, har været vedlagt 
brevet352. To sogne i Holbo h., Ramløse og Valby, omtales 1562 på en sådan 
måde, at man må tænke sig, de ligger i skovbygden353, hvilket jo også er i over
ensstemmelse med de ovenfor354 fremdragne oplysninger fra 16. århundrede. Det 
foreliggende materiale viser, at der har været skov eller ris til byer i mindst 26 af 
38 sogne i Try h. og til byer i mindst 7 af 11 sogne i Holbo h. Kronens mage
skiftepolitik i Nordsjælland begrundes stedse med hensynet til jagten og under
streger derved, at størstedelen af dette betydelige område har været regnet for 
skovgods. Kan det nøjere bestemmes, hvor skoven mod syd går over i slettebygden? 
Af Mogens Gyldenstiernes ovenfor anførte ord er det erfaret, at Sletten begynder 
ved Værebro, en af overgangene over de ofte brede og moseagtige ådale, der 
strækker sig fra Roskildefjord nord for Jyllinge, syd om Ledøje, vest om Hersted
vester, Vridsløsemagle og Vallensbæk til Køge bugts nordligste hjørne. 1576 22/3 
udstedtes et kongeligt missive til lensmanden på Københavns Slot, Christen Vind, 
hvori det bl. a. hed, at en del bønder i lenet havde klaget over at være sat for 
højt i landgilde og over at lide stor skade af dyr, der opåd og nedtrådte deres 
korn. Disse klager var efter kongens mening særlig berettigede i skovegnene, hvor 
bønderne ikke havde så megen jord til deres gårde som på Heden. Oldinge skulle 
derfor sætte gårdene for en rimelig landgilde355. 1576 31/8 underskrev kongen et 
nyt missive til Christen Vind, hvori det hed, at da oldingene nu havde nedsat land
gilden for 20 gårde og 7 gårdsæder i Søsum356, 6 gårde i Stenlille357, 8 gårde i 
Tøbberup358, 2 gårde i Smørumovre359 og 1 gård i Herstedvester360, hvis beboere 
havde klaget over at være sat for højt i landgilde, befaledes det ham at lade jorde- 
bogen forandre i overensstemmelse med oldingenes ansættelse361. De nævnte 
landsbyer ligger alle nord for det omtalte store engdrag. Det samme gælder Skov
lunde362, hvor 8 bønder - antagelig med samme begrundelse som ovenfor -

351 Ølstykke s. og h. Om Ølstykke h. se ovenfor, p. 214 m. n. 26.
352 Dette, der findes i Indkomne breve til Danske Kancelli (RA), er trykt i Breve til og fra

Mogens Gyldenstjerne og Anne Sparre. Udgivne ved E. Marquard. Bd. 2 (1936), p. 124.
353 Det hedder nemlig, at da krontienden af dem fremtidig skal oppebæres til Esrum lade

gård, skal Joachim Beck til gengæld udlægge den hidtidige besidder, Almindeligt Hospital 
i København, krontiende af to sogne på Sletten (Kane. Brevb. 1562 5/5).

354 p. 230.
355 Kane. Brevb.
356-357 Stenløse s., Ølsttykke h.
358 Nu Hjortespring, Herlev s., Sokkelund h.
359 Smørum s. og h.
360 Herstedvester s., Smørum h.
361 Kane. Brevb.
362 Ballerup s., Smørum h.
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efter kongelig ordre af 1577 7/8 til Christen Vind skulle have deres landgilde 
nyansat af oldinge363. Derimod ses det, at Slæggerup364 beliggende syd for lav
ningen, har været regnet til den skovløse Hede. Det befales nemlig 1574 25/5 i en 
kongelig skrivelse lensmanden på Roskildegaard, Eggert Ulfeld, at anvise Slægge- 
rups bønder torn og staver til indhegning af enge i skovene til Roskilde bispestol365, 
og 1578 29/4 tilskrives der Eggert Ulfelds efterfølger, Lave Beck, at da byerne 
Sengeløse366, Kallerup367 og Kraghave368 i det for nogen tid siden under Kø
benhavns Slot henlagte Lille h. tidligere har skullet løkke (o: sætte gærder) om 
Slæggerup mark hvert tredje år, skal han i stedet give nogle andre kronbønder, der 
bor i skovbyerne og ligger under Roskildegaard, ordre til herefter at løkke om 
vangen hvert tredje år369. Skovbyer var Sengeløse, Kallerup og Kraghave ikke; 
men den adskillende lavning må dengang som senere have været bevoxet med ris, 
som anvendtes til gærdsel, og heri har tilgrænsende byer haft deres anpart. At der 
er tale om en slags risbygd370, fremgår af stednavnet Risby371, der vistnok første 
gang ses i Roskildebogen372.

Af de fremdragne oplysninger må konkluderes, at man i 16. århundrede - i alt 
fald på lange strækninger - har anset det gamle herredsskel mellem på den ene 
side Jørlunde (Ølstykke)-Smørum og på den anden Sømme-Lille hh. for grænsen 
mellem Nordsjællands skovområde og Hedens sletteland, og denne grænse var 
stærkt markeret af det store engdrag fra Roskilde fjord til Køge bugt. Thomas 
B. Bang har da også373 bemærket, at den eneste nordsjællandske herregård, Fre
derik 2. ikke tilmageskiftede sig, Raarupgaard374, det senere Cathrineberg, ligger 
vest for det nævnte skel. Man har, som det vil være fremgået af det foregående, 
benyttet bygdeskellet ved tilrettelæggelsen af kronens mageskiftepolitik, og det kan 
i alt fald ikke være tvivlsomt, at den nordvestlige del af det, mellem Ølstykke og 
Sømme hh., var den virkelige grænse mellem skov og slette. Mod sydøst, ved Store- 
Vejleaa, er det mere tvivlsomt, hvorledes den aktuelle situation har været; ind
lemmelsen af Lille h. i Smørum h. 1577 3/4375 kan bl. a. skyldes, at sletten 
havde bredt sig ind i Smørum h., således at ris- og skovgrænsen var blevet ud
visket, hvilket de foreliggende data fra 16. og 17. århundrede tyder på.

Det er sandsynligt, at de to bygder, skov og slette, havde existeret i århundreder.

363 Kane. Brevb.
364 Aagerup s., Sømme h.
365 Kane. Brevb.
366 Sengeløse s., nu Smørum h.
367-368 Høje-Taastrup s., nu Smørum h.
369 Kane. Brevb.
370 Jfr. den skånske betegnelse, benyttet ovenfor, s. 215.
371 Herstedvester s., Smørum h.
372 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 167: Riisby.
373 Kronens Mageskifter under Frederik II. Histor. Tidsskr. 9. r. 1. bd., p. 7.
374 Sengeløse s., Smørum h.
375 Kane. Brevb.
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1352 14/9 afhændede Esrum kloster sine ejendomme i Blovstrød376; men kloste
rets bønder »in vicina dicta Sunnænskough« fik lov til fortsat at sende svin til 
Blovstrød skov377. Sammenslutningen af Strø, Jørlunde og Lynge hh. i Try h., 
der må være ældre end oprettelsen af Holbo h. ca. 1280378, viser at dette store 
skovområde fra gammel tid betragtedes som en enhed379.

Den her forsøgte afgrænsning af bygderne i en enkelt del af Sjælland skal ikke 
fortsættes med tilsvarende undersøgelser i andre egne. Dels er studiematerialet 
vistnok særlig godt for egnen mellem Øresund og Roskilde fjord - i det mindste 
for 16. århundredes vedkommende, og dels er det kun planen at tilvejebringe den 
nødvendige baggrund for forståelsen af de store forskelle i landsbyjordernes 
rotation og skyldsætning fra egn til egn. Den foretagne gennemgang af herrederne 
viser dog - omend billedet ikke er komplet - at nogle egne havde mindre 
skovrigelighed end andre. Et par exempler skal fremføres. Det ses, at der på 
grundlag af det gennemgåede materiale fra 16. og 17. århundrede ikke har kunnet 
iagttages skov eller ris i en række sogne i Løve h.380. Det synes derfor ikke 
tilfældigt, at man i dette område finder ordet »slette« anvendt i besigtigelserne, 
nemlig i Bildsø, Kirke-Stillinge s.381 - vist iøvrigt eneste gang på Sjælland i 16. 
århundrede382. I en anden besigtigelse383 hedder det, at der ikke er skov til det 
besigtigede gods, hvoriblandt er 2 gårde i Solbjerg s. og by og 2 gårde i Kirke- 
Helsinge s. og by; af en af gårdene i Solbjerg svares dog Vz bolgalt. Som helhed 
tør det nok fastslås, at det pågældende område i Løve h. har været en sletteegn i 16. 
århundrede; det indgår i Heden langs Storebælt, som især findes mellem Kalund
borg og Slagelse384, men som i 16. og 17. århundrede kan ses at have udløbere

376 Bl. s., Lynge-Kronborg h.
377 Codex Esromensis ... ved O. Nielsen (1880-81), p. 120.
378 Om tidspunktet for Strø h.’s deling i Strø og Holbo hh. se Gunnar Olsen: Kronborg 

vestre birk, pp. 26-28, samt Troels Dahlerup: Det danske Sysselprovsti i Middelalderen, 
p. 154 s. Thryggæhæræthsthing ved Slangerup omtales allerede 1248 (Johs. Steenstrup: 
Studier over Kong Valdemars Jordebog, p. 12 n. 1); det er bemærkelsesværdigt, at Strø, 
Jørlunde og Lynge sogne og byer alle ligger i nærheden af Slangerup.

379 Navnene på to byer i grænseområdet til Heden, Sengeløse (S. s., Smørum h.) og 
Herringløse (Hvedstrup s., Sømme h.), fortolkes af Kr. Hald som henholdsvis Søboernes 
løse og Skovboernes løse, Søboeme opfattet som beboerne af Sømme h. (Vore Stednavne 
(1950), p. 64. Samme (1965), p. 68 s.). Efter H. V. Clausens mening hørte Jørlunde h. ikke 
med til »det gamle skovland«, som begyndte ved grænsen til Lynge h. (Aarbøger 1916, 
p. 14, kort I). For Englands vedkommende skelner Domesday Book 1086 mellem silva 
og planum/planities (se fx. H. C. Darby: The Domesday geography of Eastern England 
(1952), p. 179).

380 Se ovenfor, p. 227.
381 Tillæg til bes. 1584 3/6 magesk. 1584 2/7 kronen - Mogens Juel (RA).
382 I Jylland karakteriserer besigtigelserne derimod i en række tilfælde gods som slettegods; 

se ovenfor, p. 22.
383 Bes. 1580 20/1 magesk. 1580 31/1 kronen - Bjørn Kaas (RA).
384 Se Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon... bd. 6 (1961), c. 271. Navnet Antvorskov 

er fortolket som »den begyndende skov« eller som »overdragen skov« (F. Dyr lund i Aar-
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mod syd (især V.-Flakkebjerg h.) og nord385. Rygraden i Vestsjællands sletter er 
en kæde af landsbyer med endelsen -inge, der ligger langs kysten i sogneafstand 
fra hinanden386, ligesom -inge-navne spiller en central rolle i andre gamle byg
der387, således bl. a. i Stevns h. Stevnsbygden har en hel del skov, men er dog ikke 
skovrig, og dens beboere har fra gammel tid haft et tydeligt og bevidst særpræg, 
som adskiller dem fra Skovboerne i syd (Fakse h.) og nord (Bjæverskov og 
Ramsø hh.), samt fra Hedeboerne388. Det i nærværende forbindelse mest bemær
kelsesværdige er, at nogle af sognene langs Tryggevælde å, grænsen mellem Stevns 
og Bjæverskov hh., synes at have været fattige på oldenskov i 16. århundrede. På 
Stevnssiden havde Varpelev tilsyneladende hverken skov eller ris; Strøby havde 
ris og Hellested ligeledes ris389. På Bjæverskovsiden har Vallø givetvis haft skov, 
Himlingøje måske også, men Store-Taarnby antagelig ikke. Det syd derfor liggende 
Haarlev havde ikke megen skov; Karise390 i Fakse h. derimod mere.

Efter denne - desværre ufuldstændige - drøftelse af måske det væsentligste 
grundlag for en sjællandsk bygdeinddeling skal jeg forsøge at vise, hvorledes fore
komsten af eller mangelen på skov indvirkede på agrarsamfundets struktur, og 
hvilken betydning denne forskel havde for landgilde (især skyld) og agerjord.

Af gennemgangen af skovene i de enkelte herreder fremgår det formentlig, at 
langt den overvejende del af de små sogneskove primært har været knyttet til en 
landsby (et ejerlav) og ikke til godset, idet skovene benævntes efter landsbyen, 
betegnedes som hørende til landsbyen eller som beliggende på landsbymarken, 
medens selvstændige skove med egne navne var langt sjældnere391. Hele spørgs- 

bøger for nordisk Oldkyndighed og Historie 1885, pp. 301ss. Johs. Brøndum-Nielsen: 
Gammeldansk Grammatik i sproghistorisk Fremstilling bd. 1 (1928), p. 257 s. Kr. Hald 
i Nudansk ordbog bd. 1 (1957), p. 39). Jfr. Næsby under Skoven, Sorterup s., Slagelse h., 
1330, 1347; tillige Ørslev under Skoven, Bringstrup s., Ringsted h., 1500, 1502.

385 Hvad angår vejen fra Kalundborg (Hærvig) mod Sigersted (Ringsted h.), havde den efter 
Sakses fremstilling tidligere været skovrig, men var på hans egen tid tildels lagt under 
plov, medens det var tyndet ud i skoven (Saxo: Gesta Danorum, edd. J. Olrik et H. Ræder 
t. I (1931), p. 199). Arent Berntsen derimod omtaler (Danmarckis oc Norgis Fructbar 
Herlighed 1. bog, p. 40 s.) området mellem Ringsted og Kalundborg som en af de vigtigste 
skovegne på Sjælland. Vejen mellem Kalundborg og Roskilde kaldtes »Skovvejen«, p. gr. a. 
bøndernes ægtkørsler med træ ad denne rute.

386 Dette er tydeligst for Ods h.’s vedkommende.
387 Se kortet i Kr. Halds Vore Stednavne (1950), p. 49. Samme (1964), p. 53.
388 C. Borre Larsen i Aarbog for Historisk Samfund for Præstø Amt 13. årg. 1924, pp. 42-45.
389 Til Hellested by og Taastrup (nær Risby) var der 1607 ung egeskov, som senere blev 

oldenskov. Til byerne i den sydøstlige del af sognet (Arnøje, Valby (Juellinge)) var der 
oldenskov i 16. århundrede.

390 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 148: Kalweriis.
391 Mageskiftepapirerne byder på dette punkt udmærkede undersøgelsesmuligheder, idet deres 

formål var at give et indtryk af alle en ejendoms rettigheder. Det bør - som anført over 
for mig af professor Viggo Hansen - understreges, at småskovenes tilhørsforhold ikke 
med sikkerhed er ensbetydende med beliggenhed inden for vedkommende sogns grænser 
(se n. 317). Direkte angivelser af skovenes placering er sjældne i undersøgelsesperioden.
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målet om skovenes ejendomsforhold og administration er iøvrigt kun lidet belyst. 
Trögds h. i Uppland var inddelt i tre dele, tredinger, som bl a. havde betydning for 
brug af og tilsyn med almindingskovene392. Også nogle af herrederne i det nuvæ
rende Præstø amt (Stevns, Baarse, Hammer og Tybjerg) var i Middelalder og 
Nyere tid inddelte i tredinger, fjerdinger eller settinger393 - undertiden hørte 
gårde og byer, der lå langt fra hinanden, til samme setting - men hvor vidt denne 
inddeling har haft en lignende betydning som inddelingen i Trögd, er uvist; den 
synes benyttet på de største godskomplexer, biskoppens og kronens, og bønderne 
svarede visse fællesafgifter. De i kapitel 1 omtalte dannemænd394 optrådte ofte i 
et antal af 4 (til syn af agerjord) eller 8 (til skovsyn). Der foreligger dog ikke 
klare vidnesbyrd om, at de repræsenterede fjerdinger; det samme gælder oldingene. 
Sandemænd blev taget 2 af hver fjerding395. Et vigtigt træk i strukturen af datidens 
skove var modsætningen mellem de lokale skove, hvori ejendommene i en landsby, 
et sogn eller nogle få sogne havde rettigheder, og de store skove.

Skovene af lokal betydning kunne tilhøre kronen, private godsejere, købstæder 
eller kirkelige institutioner, undertiden også bønderne. Der var ofte tale om en 
deling, således at hver af parthaverne havde ret til en bestemt andel af skovens 
olden, træ m. m. Bønderne havde, omend de ikke selv ejede skov, især i ældre tid 
som regel ret til mod én eller flere herlighedsydelser i et vist omfang at udnytte 
den skov, der fandtes på godset. Forbeholdt godsejeren var de såkaldte enemærke
skove. Bøndernes brugsret til skoven reguleredes ofte på den måde, at hvert bol 
rådede over en bestemt mængde olden, træ etc. og til gengæld betalte bestemte 
afgifter396. Jagten var fra Senmiddelalderen i det store og hele forment bønderne, 
især jagten på det store vildt397. I de landsbyer, hvor bolinddelingen spillede en 
mindre rolle, tildeltes skovrettighederne hver gård for sig. Et exempel på afgifternes 
(og rettighedernes) påligning er Selsø gods i Horns h., hvor tallet på bolsvinene 
svinger i takt med boltallet398. Dette gælder både for adelbyerne Sønderby og 
Øsby i Selsø s., og for torpen Manderup, Skibby s., når hver af disse landsbyer 
betragtes som en helhed. Derimod er der en tydelig forskel, hvad angår afgifternes 
interne fordeling i disse landsbyer, idet det ses, at bolinddelingen i torpen må have 
været af mindre betydning end i Sønderby og Øsby. Iøvrigt synes den forskellige

Spørgsmålet om den lokale fordeling af skovene berører ikke den her førte diskussion, men 
naturligvis i høj grad mulighederne for udarbejdelse af skovkort (jfr. ovenfor, pp. 216, 218).

392 Jeg skylder professor Sven Ulric Palme tak for henvisning til Birger Lundberg: Trögh- 
bolagh. Skogshushållning, territoriell indelning och skatt i Trögd under medeltiden. 
Upplands Fornminnesförenings Tidskrift. Bd. 47:3 (1952).

393 Henrik Larsen: Herreder og Ting i Præstø Amt indtil 1660. Aarbog for Historisk Samfund 
for Præstø Amt 18. årg. 1929, p. 109 s. Jfr. Johs. Steenstrup: Nogle Undersøgelser over 
Danmarks ældste Inddeling (1896), p. 20, vedrørende Børglum h. i Vendsyssel.

394 Se således p. 25.
395 Peder Kofod Ancher: En dansk Lov-Historie 2. del (1776), p. 457.
396 Se herom kapitel 2.
397 Holger Rasmussen i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 7 (1962), cc. 545-547.
398 Se ovenfor p. 65.
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fordeling inden for landsbyerne at vise, at medens den enkelte bys samlede afgift 
og dermed vel oldenrettighederne pålignedes ved overenskomst mellem husbonden 
og granderne, fordelte granderne derefter selv præstationen indbyrdes; dette havde 
øjensynligt gyldighed både i Middelalderen og i 16. og 17. århundrede399. På 
Selsø gods inddroges i 17. århundredes midte skovenes herlighed under hoved
gården, og samtidig forsvandt de pågældende herlighedsydelser.

Skovbygdemes ressourcer i henseende til skovherlighed var som nævnt ikke 
udtømt med de lokale skove. På Sjælland fandtes flere skove, der efter danske 
forhold var storskove, og som fortrinsvis var i kronens besiddelse, især Ørved ved 
Øresund, Hornsved i Horns h. og Stensved i Sydsjælland; hertil kommer forskellige 
mindre skove af selvstændig karakter400. Homsved koncentrerede sig i (16. og) 
17. århundrede som nu i herredets nordlige del, i Draaby s.; men i udnyttelsen af 
Hornsved deltog også beboerne af herredets sydligste sogne, Skibby og Selsø, samt 
folk fra andre herreder. Således sendte i 1559 borgere i Nykøbing-Sjælland og 
bønder fra landsbyer i Ods h. svin på olden i Hornsved, og det samme gjaldt 
mænd fra byer i Volborg h., samt borgere i Roskilde og bønder fra Greve s. og by, 
Tune h.401. I den endnu større skov Stensved ved Vordingborg blev der i et godt 
oldenår, 1641, registreret over 9000 brændsvin (tallet gælder lenet som helhed). 
Til denne skov kom svinene ikke alene fra Vordingborg len, men også fra andre 
steder på Sjælland. I 1619, der var et særlig fint oldenår, modtoges svin fra Falster, 
fra Odense, fra lensmanden på Bornholm, samt fra Lübeck 150 svin, der først 
havde været på olden på Lolland402, men ikke var blevet fede nok der. Arent 
Berntsen fastslog403, at skønt skoven ikke alle vegne var lige nær ved, kunne man 
dog overalt på Sjælland få sine svin på olden. Dette skyldtes storskovenes existens.

Medens for bøndernes vedkommende rettighederne i de skove, der tilhørte deres 
eget gods, var et led i fæsteforholdet mellem godsejer og bonde, foregik deres ud
nyttelse af andre skove på et mere individuelt og - om man vil - mere kapitalistisk 
grundlag. Ganske vist repræsenterede godsejere fx. i Horns h. ved forhandlinger 
om priserne for skovkøb, oldensvin o. 1. ikke alene sig selv, men tillige bønderne. 
Men bønderne gjorde i meget forskelligt omfang brug af lenets skove, og deres 
modydelse var derfor også højst skiftende404.

Det vigtigste udbytte af skovene var, når man ser bort fra formål, der oversteg 
deres kapacitet405, uden tvivl olden og græsning til svin og kreaturer, hvorfor

399 Bol og By 5, pp. 18 etc. Om landgilden i almindelighed betragtet som kollektiv ydelse se 
ovenfor, p. 156.

400 Se gennemgangen af skovforekomster i herrederne.
401 Lensregnskaber. Jordebog for Abrahamstrup len 1559 (RA).
402 Henrik Larsen: Stensved. Aarbog for Historisk Samfund for Præstø Amt 24. årg. (1935), 

pp. 53, 55.
403 Danmarckis oc Norgis Fructbar Herlighed 1. del, p. 41.
404 Bol og By 5, pp. 32-34.
405 Større byggeforetagender, bl. a. bygning af orlogsskibe.
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bønderne svarede svin, får, køer, penge etc. Særdeles væsentligt var imidlertid tillige 
skovkøb, nemlig køb af bygningstømmer, hjultømmer, brændsel, gærdsel etc. som 
betaltes med havre, får, lam eller penge, samt vedægter, ofte mere stereotype 
ydelser end oldengælden406, antagelig fordi beregning og kontrol var vanskeli
gere407.

Det fremgår af mageskiftesageme tydeligt, at skovgods betragtedes som mere 
værdifuldt end slettegods, og som det ses af det foregående, betød skovene ikke 
lidet i landøkonomien. Det i denne forbindelse afgørende er imidlertid, at skovens 
betydning ikke indskrænkede sig til det direkte udbytte af den. Det synes sikkert, 
at agerjord i skoven i Mageskiftetiden ansås for mere værdifuld end agerjord på 
sletten.

I et kongeligt missive af 1576 22/3 til lensmanden på Københavns Slot udtaltes 
det som tidligere, p. 233, anført, at bøndernes klager over at være sat for højt i 
landgilde og over dyrenes beskadigelse af kornet på markerne formentes at være 
særlig berettigede i skovegnene, hvor bønderne ikke havde så megen jord til deres 
gårde som på Heden; oldinge skulle derfor sætte gårdene for en rimelig landgilde, 
og en omsættelse fandt virkelig sted i en række tilfælde. I den akute situation kan 
baggrunden have været, at kongen ved udbyggelsen af sit store nordsjællandske 
skovdistrikt havde frataget bønderne nogle af deres fordele408. Sammenlignes de i 
det foregående meddelte oversigter over skyldsætning og skovforekomster i de 
enkelte sjællandske herreder, ses det, at der til den samme skyld svarede en ofte 
væsentlig mindre udsæd i skovbygden end på Heden. I sletteherrederne Lille og 
Tune var skylden i de fleste tilfælde ca. 50 °/o af den største årlige hartkornsæd, 
hvilket under trevangsbruget ville svare til ca. 37 °/o, og dette er efter de sjæl
landske forhold i Mageskifteperioden en meget lav skyldsætning. Ganske vist tyder 
det spinkle materiale fra skovherrederne Sokkelund (Støvnæs), Smørum og Øl
stykke (Jørlunde), samt fra sletteherredet Sømme på, at lighederne mellem skyld
sætningen her og i Lille og Tune hh. var mindst lige så fremtrædende som for
skellene; men i skovherredeme Ramsø, Bjæverskov og Fakse, samt på Stevns lå 
skyldsætningen oftest over 50 % og hyppigt omkring 75 %; på Møn var 
forholdet et lignende, måske med lidt lavere tendens. De syd- og midtsjællandske 
herreder, Baarse, Hammer, Tybjerg, Ringsted, Alsted og Flakkebjerg, der alle 
var skovrige, viser en skyld af mindst samme højde som de østsjællandske skov-

406 Om beregningen af de forskellige skovafgifter se kapitel 2 afsnit 4 og 5, samt Bol og By 5, 
p. 32 s. Hvor meget det i en senere tid betød for bønderne at have adgang til bygnings
tømmer etc. ses bl. a. af de forskellige byggeskikke i skov og på hede (jfr. H. Zangenberg: 
Landbrugsbygninger. Det danske Landbrugs Historie ... ved K. Hansen. Bd. 4 (1925-33), 
p. 88); jeg skal tillade mig i denne forbindelse at henvise til indberetningerne fra amt- 
mændene om bygningsmåder for bøndergårde 1789-90, der tænkes udgivet af Udvalget for 
Udgivelse af Kilder til Landbefolkningens Historie.

407 Skovtyverier er bl. a. behandlet i Severin Kjær: Fra Stavnsbaandets Dage, pp. 320-325, 
samt i Hugo Matthiessen: Det gamle Land, pp. 35-41.

408 Forholdene på Selsø i 17. århundrede ville i så fald være en parallel hertil.
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herreder; i Ringsted h. og den østlige del af Flakkebjerg h. var en skyldsætning på 
omkring 100 °/o ikke sjælden. I Slagelse h., hvor der var en del skov, var korn
skylden ligeledes relativt høj. Mere bemærkelsesværdigt er det, at skylden i det 
skovfattige Løve h. (i herredets østlige del fandtes der dog skov) synes at have 
været endnu højere. Bortset fra de nordligste sogne var der i Løve h. som helhed 
meget lidt agerjord til gårdene i forhold til skylden, og efter de oplysninger, der 
foreligger fra Solbjerg s. og by409, kan man formode, at jordens ringe kvalitet 
har afholdt bønderne fra at tilså mere jord end nødvendigt; måske var smør
produktionen mere givtig410. Sandsynligvis har disse forhold været medvirkende 
til, at man i denne egn efterhånden anså den mere udviklede hovedgårdsdrift for 
fordelagtigere end bondedriften, således at herredet omkring 1730 havde lidt 
store tab af bondegods og hele landsbyer411. Skylden i Ars, Skippinge og Ods 
hh.412 var ikke meget forskellig fra skylden i Løve h., skønt der heller ikke i 
disse herreder var nogen stor skovrigdom. Omend kronbøndernes klager 1558 
som413 nævnt især var rettet mod herlighedsafgifterne, ses det dog, at også 
skyldsætningen visse steder har givet anledning til kritik414. Som det i det hele 
taget er tilfældet i det nuværende Holbæk amt (altså også i de følgende Tuse og 
Merløse hh.) er der i Ars, Skippinge og Ods hh. »store arealer med eng, fælled og 
andre varige græsarealer«415. Alle de resterende herreder, Tuse, Merløse, Horns, 
Volborg, Holbo, Strø og Lynge kan i større eller mindre grad betegnes som skov
herreder og kendetegnes af høj skyldsætning, i de fleste tilfælde 50 °/o af hart- 
kornsæden eller derover416; i Tuse og Merløse hh. var en skyld på 100 % eller 
mere ikke helt ualmindelig.

En gennemgang af hartkorn- og smørlandgilden på Sjælland i Mageskifteperio
den viser således, at den i kongebrevet 1576 22/3 indeholdte karakteristik af 
agrarforholdene i henholdsvis skov- og slettebygd modsvares af en tilsvarende 
praxis: Til den samme skyld svarede der en ofte væsentlig mindre udsæd i skov
bygden end på heden, og princippet slås yderligere fast i nogle udtalelser fra 17. 
århundrede vedrørende Tybjerg og Alsted hh., hvorefter der i skovegnen kun er

409 Kornjorden var ond, så at bønderne undertiden ikke kunne få igen, hvad de såede, eller 
nå deres landgilde (Bes. 1578 31/1 magesk. 1578 22/2 kronen - Arild Huitfeldt (RA)). 
Bønderne i Sæby s. og by klagede over at være meget uretfærdigt skyldsat og fik medhold 
fra lensstyrelsen (Bondeklager 1558 (RA)).

410 Herredet har gode enge ved åer og moser. Omkring Halleby å spillede smørskylden en 
temmelig stor rolle.

411 Gunnar Olsen: Hovedgård og bondegård, p. 208.
412 Fra Ods h. er der kun fremdraget 3 exempler.
4« Kapitel 2.
414 Således i Udby s. og by (se også Forsinge og Klovby), samt Værslev s. og by, begge Ars h. 

Om Stridsore, Avnsø s., Ars h., hedder det, at vilkårene på de to gårde er så ringe, at de, 
der fæster dem, ruineres i løbet af kort tid.

415 J. P. Trap: Danmark. 5. udg. bd. 3 (Holbæk amt, 1954), p. 319.
416 For de nordsjællandske herreders vedkommende er materialet meget spinkelt.
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ringe kornsæd og liden avl417. Til oplysningerne om skovens betydning for 
skyldsætningen kan føjes, at skylden i herreder med betydelige engstrækninger har 
kunnet være relativt høj, selv om sådanne herreder ikke tillige havde nogen stor 
skovrigdom; dette gælder Nordvestsjælland og især herrederne omkring Aamo- 
sen418.

Når kongebrevet 1576 22/3 taler om, at bønderne i skovegnene ikke havde 
så megen jord til deres gårde som på Heden, kan dette ikke alene betyde, at 
skylden var relativt højere i forhold til jordtilliggendets størrelse419, men også, at 
gårdene i de to bygdeområder var af forskellig størrelsesorden, hvilket virkelig var 
tilfældet i 17. århundrede. På grundlag af matrikelarbejdeme i 1680’erne420 kan 
det beregnes, at der til hver gård i Lille h. på Heden hørte gennemsnitlig 61 
tønder land og til hver gård i Tune h. 41 tønder land, men til hver gård i 
skovherredet Fakse kun 23 tønder land421.

Til belysning af den agrare struktur i skov og på slette skal jeg422 foretage en 
sammenligning mellem herredernes plovtal i Kong Valdemars jordebog og sogne
nes decimanttal 1567423. Der var den forskel på de to størrelser (plove og deci- 
manter), at decimanteme var ensbetydende med gårde, medens plovene var stan
dardiserede og for så vidt kunstige enheder424, beregnede til beskatning, som 
kunne omfatte flere gårde.

Det kan fastslås, at de herreder, der i 16. århundrede regnedes for sletteherreder,

417 Præstedesignationer 1657-58 (RA) vedrørende byer i Tybjerg h. (V.-Egede og Rønnede, 
V.-Egede s.). Forestilling til kgl. befaling af 1688 29/12 vedrørende præsteembeder i 
Alsted h. (Viggo Nielsen i Aarbog for Historisk Samfund for Sorø Amt Bd. 50, p. 108 s.). 
I det hele taget tyder noget på, at der fra en senere tid end den her undersøgte vil kunne 
hentes vigtige bidrag til karakteristikken af skov og slettebygder (jfr. Campbells under
søgelser i Skåne). Det hedder i præsteindberetningerne 1657 fra Gentofte-Vangede i 
Sokkelund h., at landsbyernes boltal er uvist, bl. a. fordi bønderne der kun regnes for 
skovboer og dengang, da de skulle lægges i bol, ikke ligestilledes med hedeboerne. I de 
tilsvarende indberetninger hedder det om Søllerød s., at der ingen bol er her i skoven 
og heller ikke nogensinde har været det, således som uden for skoven på Heden, hvor 
bønderne har slet mark og deres agerjord lignet og jævnet.

418 Se ovenfor, p. 240. Også andre steder på Sjælland har dette kunnet være tilfældet - jfr. 
ovenfor, p. 55 ss.

419 At dette var tilfældet, fremgår af, at landgilden eventuelt skulle sættes ned i skovegnene, 
samt af det fremlagte exempelmateriale.

420 Henrik Pedersen: De danske Landbrug 1688.
421 Dette uagtet, at gårdenes antal i Fakse h. mellem 1567 og 1682 dalede fra 650 (12 gård

sæder incl.) til 563; en del af de nedlagte gårdes jord indgik dog i hovedgårdsmarkerne. 
Ved beregningerne er hovedgårdene fradraget, da de ellers kan ændre billedet. Resultatet 
indebærer naturligvis ikke, at der slet ikke kunne forekomme store gårde i skovbygden; 
de var blot relativt færre.

422 Som ovenfor, p. 215 m. n. 31, bebudet.
423 Herved er som p. 213 s. motiveret fulgt sognenes fordeling på herreder i Roskildebogen.
424 Sogneliste II i Roskildebogen viser klart, at ploven er en jordvurderingsenhed og ikke en 

driftsenhed; se også fx. Roskildebogen, p. 8.
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Lille og Tune hh., ikke viser stor forskel på decimanttallene 1567 og plovtallene i
13. århundrede, idet nemlig Lille h. har 131 decimantes mod 140 aratra og Tune 
h. 258 decimantes mod 214 aratra. Noget lignende gælder de tilgrænsende skov
herreder, Jørlunde og Smørum, samt sletteherredet Sømme. Derimod er der i 
Støvnæs (senere Sokkelund) h. en stærk difference med 485 decimantes mod 
244Vi arata, og det samme gælder andre deciderede skovherreder; et herred som 
Fakse har i 13. århundrede kun 264 plove, men i 1567 638 decimanter og 12 
gårdsæder, medens der på Stevns »kun« svarede 540 decimanter til 307 plove.

Differencerne mellem decimanttal og plovtal kan fortolkes på flere forskellige 
måder. 1. Der kunne i plovtallene tænkes at være udeladt ejendomme, som ikke 
skulle beskattes, fx. i skovrydninger; dette ville i sig selv begrunde en sammenlig
ning, men er p. gr. a. den givne forskel på plove og decimanter425 ikke meget 
sandsynligt426. Plovene kan da være beregnet 2. efter tilliggendets størrelse (terra 
in semine) eller 3. efter den skyldsatte jord (terra in censu). Som Roskildebogens 
oplysninger om hovedgården i Jystrup s. og by, Ringsted h., viser, er plovene 
beregnet efter terra in semine427. Affiniteten mellem Lille h.’s plov- og decimanttal 
kunne tyde på, at de store gårde på Heden har leveret normen for plovens stør
relse på Sjælland428, omend der naturligvis kan være sket sammenlægninger af 
gårde i Senmiddelalderen. Det forhold, at decimanttallene i de fleste herreder og 
oftest i deciderede skovherreder er langt større end plovtallene, er naturligvis ikke 
ensbetydende med en tilsvarende kraftig befolkningsforøgelse, men indicerer, at 
gårdene her mere eller mindre har måttet lægges sammen til fuld plovs ærje429 - 
dette uanset, at der af andre grunde kunne ske forskydninger i forholdet mellem 
plove og decimanter430. Bemærkelsesværdigt er det, at der i nogle skovherreder,

425 Se ovenfor.
426 1316 hedder det: »- - rex per totam Daniam tam clericis tam laicis, secularibus et 

religiosis indixit et recepit ab illis unam marcham argenti de quolibet aratro et æquipollens, 
ubi aratra non computabantur« (Scriptores rerum Danicarum bd. 6 (1786), p. 521). Johs. 
Steenstrup: »Naar Tallet paa Plovene var angivet, havde man ved Multiplikation Skatte- 
indtægten< (Studier over Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 53. Kr. Erslev finder mod
sætningen mellem plovtallene for Sjælland og Lolland-Falster betænkelig (Valdemarernes 
Storhedstid (1898), p. 127) (se herom nedenfor).

427 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 79. Se også p. 8 vedrørende Skalsby, 
Mern s., Baarse h.

428 I Sengeløse by var der ca. 1370 16 bol jord (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, 
p. 94) og 1688 16 gårde på gennemsnitlig ca. 60 tdr. land hver (Henrik Pedersen: De 
danske Landbrug, p. 3). 1 plov svarede ofte til 1 mark skylds jord eller 1 bol (Se fx. 
Johs. Steenstrup: Studier, p. 52 s. Kr. Erslev: Valdemarernes Storhedstid, p. 124), og 
Svend Aakjær har ved sammenligning med landmålingen 1682 godtgjort, at ploven på 
Sjælland-Møn var gennemsnitlig ca. 60 tønder land (Plov og Havne. Med Lov skal Land 
bygges (1941), p. 279 s.).

429 Jfr. Jyske lov III. 15.
430 Se nedenfor, pp. 273 ss.
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Sokkelund (Støvnæs)431, Bjæverskov, Møn, er næsten nøjagtigt dobbelt så 
mange decimantes som aratra, hvilket måske skyldes, at der her gennemsnitlig er 
gået 2 gårde på hver plov. Kronen søgte i 16. århundrede at lægge gårde (for
trinsvis) i skovegnene sammen med den begrundelse, at de var for små i forhold til 
deres forpligtelser. Således var det på Sorø og Antvorskov klostres godser planen 
at nedlægge hver femte gård, hvis jord så skulle fordeles til de øvrige432, og i 
Frederiksborg, Krogen og Hørsholm len, samt i Københavns len, at sammenlægge 
talrige gårde, således at der af hver to blev een433; i Skjoldenæs og Svenstrup len 
skulle to gårdsædegårde lægges sammen til een landbogård434, og samme princip 
fulgtes i Roskildegaards len435. 1601 8/8 og 1602 27/11 beordredes henholdsvis 
8 halve gårde i Eskilstrup, Vig s., Ods h., lagt sammen til 4 gårde (hvoraf der 
skulle svares samme landgilde som af de 8) og nogle gårde i Antvorskov len (2 
gårde i Esholte, Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h., 1 gård i Krummerup s. og by, 
Ø.-Flakkebjerg h., og 4 gårde i Solbjerg s. og by, Løve h.) lagt under de andre 
gårde i de respektive byer436. Nogle af gårdene i Antvorskov len (gårdene i Sol
bjerg) lå på sletten i Løve h., og baggrunden for nedlæggelserne her ses antagelig af 
det foregående437. løvrigt er det af vigtighed, at man i Skippinge h., der i alt fald 
i 16. århundrede ikke var skovrigt, finder dobbelt så mange decimanter 1567 som 
plove i Kong Valdemars Jordebog, og i det hele taget er forholdet mellem plove og 
decimanter i Nordvestsjælland et lignende som i skovbygdeme; flere gårde er da 
også her formentlig blevet lagt sammen til fuld plovs ærje.

2. afsnit

DEN SENMIDDELALDERLIGE KRISE1

Det er i de foregående afsnit forsøgt at belyse egnsforskellene i skyldsætningen af 
fæstegårde på Sjælland-Møn, således som de afspejler sig i 16. århundredes kilde
materiale. Uensartetheden i forhold til udsæden er så stærkt fremtrædende, at

431 I dette herred var der mange ødegårde i Senmiddelalderen (C. A. Christensen i Histor. 
Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 307 m. n. 2).

«2 Kane. Brevb. 1569 26/3.
433 Kane. Brevb. 1570 26/5; her gives der iøvrigt den begrundelse, at bønderne, da de ikke 

kunne svare deres landgilde, måtte søge deres næring ved at brænde kul, hvilket medførte 
forhugning af kronens skove. Kane. Brevb. 1577 4/7 vedrørende gårde i Ølstykke h., 
1577 9/7 (i Københavns len, der også omfattede sletteland, stødte sammenlægningen på 
vanskeligheder).

434 Kane. Brevb. 1572 13/10.
435 Kane. Brevb. 1577 25/11.
436 Kane. Brevb. De gårde i Antvorskov len, der fik deres jord forøget, synes ikke at skulle 

yde højere landgilde.
437 P. 240.

1 Dele af dette afsnit har været benyttet til mit foredrag: Omkring den senmiddelalderlige 
krise i Danmark i Historisk Samfund 3. december 1964.
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spørgsmålet om den historiske baggrund derfor uundgåeligt må melde sig. Jeg har 
derfor - omend med svære betænkeligheder - ment at burde foretage en gen
nemgang og vurdering af skyldforholdene i Senmiddelalderen2; dette syntes især 
nødvendigt, fordi kornskylden i Højmiddelalderen tit antages at være beregnet efter 
meget enkle regler - oftest har man vel tænkt sig den lig med udsæden, samt fordi 
skylden af jord i en enkelt vang på Sjælland i 16. århundrede har vist sig netop at 
være af samme størrelse som udsæden. Det må i denne forbindelse understreges, 
at en direkte sammenligning af udsæden i Middelalder og Nyere tid kun er 
mulig i stærkt begrænset omfang, fordi egentlige udsædsangivelser fra Sjælland i 
Middelalderen er overordentlig sjældne, hvorimod der er en del holdepunkter for 
den middelalderlige skylds vedkommende. Ved afvejningen af denne i dens forhold 
til skylden i 16. århundrede har jeg af sikkerhedsgrunde bestræbt mig for at 
overholde to principper, nemlig dels kun at beskæftige mig med komskyld (men 
ikke at forsøge omregning af smørskyld og pengeskyld), dels så vidt muligt at 
koncentrere mig om hele landsbyer; motiveringen herfor vil formentlig fremgå af 
det følgende3. Jeg ønsker at gøre det klart, at jeg ikke tilsigter at foretage en 
tilbundsgående undersøgelse af de i dette afsnit omhandlede forhold, men kun at 
drøfte nogle hovedpunkter.

Det naturlige udgangspunkt for et studium af skyldsætningsforholdene i Sen
middelalderen må være et forsøg på at bestemme de faktorer, som var konstitue
rende derfor i 14. århundrede. Forskellige historikere har forsøgt at fastslå for
holdet mellem landgilde og udsæd i dette sekel og har til at belyse udsæden 
benyttet Roskildebogens oplysninger om terra in censu, idet der har været bred 
enighed om, at 1 øre in censu i denne kilde normalt var lig med 1 øre in semine, 
som igen har krævet en årlig udsæd på 1 øre korn; det er af Erslev blevet tilføjet, 
at særlige oplysninger om udsæden kun gives, når den virkelige udsæd afviger meget 
fra angivelsen af skyldjorden, således at denne bliver vildledende4. Svend Aakjær 
mente som Erslev, at 1 øre skyldjord i den ældre Middelalder var lig med 1 øre

2 Jeg lader herved bryders og selvejerbønders særlige afgifter ude af betragtning (jfr. Poul 
Rasmussen i Kulturhistorisk Leksikon ... bd. 10, c. 204 s.).

3 Heller ikke C. A. Christensen har vistnok i sine undersøgelser foretaget omregning af 
middelalderlig smørskyld (se dog Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 312). For 16. århundredes 
vedkommende er smørskyldens omregning til komskyld sikker nok, men for Middelalderens 
højst usikker. 1304 13/3 sættes 1 mk. korn til 10 mk. penge og 1 td. smør til 8 mk. penge 
(Dipi. Dan. 2. r. 5. bd. (1943), nr. 310), hviket giver et helt andet værdiforhold mellem korn 
og smør end i 16. århundrede. Et yderligere usikkerhedsmoment er det, at det undertiden er 
vanskeligt eller umuligt at skelne mellem smørskyld og afgift af vaccæ immortales (se neden
for, pp. 255, 258, samt 279 n. 284). - For det andet princips vedkommende kan jeg lige
ledes henvise til p. 156. Det må bemærkes, at afgrænsningen af en landsbys kornskyld ikke 
eo ipso definerer dens tilliggende, heller ikke dens agerland.

4 Se således Johs. Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog, p. 84 s. Kr. Erslev: 
Valdemarernes Storhedstid, p. 30 s. Kjell Runquist i Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3, pp. 522, 
754 s.
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land (terra in semine), men fastslog 19365, at 1 mark terra in censu allerede i
14. århundrede ikke mere var 1 mark land, men 2 eller 3 mark land, og 1964 
har C. A. Christensen fremsat en lignende opfattelse, idet han har lagt hovedvægten 
på de tilfælde, i hvilke Roskildebogen direkte omtaler, hvor meget kom der kunne 
sås i jorden6, og som viser, at der såedes fra 1% til 22/3 læst kom i et bol; 
Christensen nærmer sig hermed det af Aakjær fundne gennemsnitstal for 1 ørtug 
skyldjord på Sjælland, nemlig 1 ørtug = 4,34 tønder land efter landmålingen 16827. 
De oplysninger, hvortil C. A. Christensen 1964 særligt henviser, vedrører foruden 
Olstrup, Bregninge s., og Faurbo, Særslev s. begge Skippinge h.,8 tillige Hørve s. 
og by, Ods h.,9 og Jystrup s. og by, Ringsted h. I Hørve var bolet ca. 1370 på 19^ 
pund sæd, hvoraf der svaredes 1 mark (= 12 pund) kom; i 16. århundrede var 
skylden i et tilfælde 100, i et andet 62,06% af den årlige hartkomsæd; trods 
denne (i forhold til udsæden) uegale skyldsætning, synes der ikke i Hørve at være 
sket store ændringer siden 1370. Det samme er tilfældet i Jystrup, hvor der til 1 
mark land (1 bol) svarede rigeligt 2 mark (=24 pund) udsæd med en skyld på 9 
pund korn; i 16. århundrede var skylden i denne by i 2 tilfælde 47,39 og 52,93 % 
af den årlige hartkornsæd.

Det vexlende forhold mellem terra in censu og terra in semine antoges som anført 
af Aakjær at være af nyere dato, men kan for så vidt godt gå tilbage til skyld- 
taxationens indførelse, idet der som allerede fastslået af Erslev10 til 1 øre skyld
jord teoretisk svarede 1 øre sølv (= ¥2 øre korn) i landgilde11, medens der næppe 
er noget kildemæssigt grundlag for i den ældre Middelalder at sætte 1 øre skyld
jord i fast relation til 1 øre udsæd eller 1 øre kornskyld12. Dermed være imidlertid

5 Maal, pp. 231, 237. Kong Valdemars Jordebog bd. 2, p. 472 s.
6 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 38, 41, 79.
7 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 279, 286; jfr. Aakjær i Kong Valdemars Jordebog bd. 1, 

p. 92. C. A. Christensen har vist mig den venlighed i et brev juli 1965 - i korthed naturlig
vis - at redegøre for sit syn på såvel terra in censu som på landgildeudviklingen i Høj
middelalderen, hvorfor jeg er særdeles taknemmelig.

8 Disse to landsbyer er uomtalte i det materiale, jeg har gennemgået fra 16. århundrede; 
udsæden er iøvrigt i Bregninge og Særslev ss. rigelig i forhold til skylden (se bilag 2. 
Bregninge s. er opført under Ods h. Ved sammenligning bedes det bemærket, at udsæden 
i bilag 2 er reduceret til %).

9 Bilag 2: Skippinge h.
10 Valdemarernes Storhedstid, p. 140.
11 Ydelsen pr. øre sættes af Runquist til 1,2 øre sølv (Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3, pp. 416, 

419 s.).
12 Inden mine drøftelser med C. A. Christensen i sommeren 1965 var jeg tilbøjelig til i for 

høj grad at følge de ældre forskere i deres identifikation af øre skyldjord og øre udsæd. 
Et nyt moment i diskussionen synes fremkommet ved konstateringen af, at terra in semine 
undertiden omfattede et større areal end terra in censu, nemlig foruden »indmarken« tillige 
»udmarken« (se ovenfor, p. 208 s.). Under alle omstændigheder er det, må jeg fortsat mene, 
vanskeligt at forestille sig, at den middelalderlige skyldjord ikke på en eller anden måde 
står i relation til udsæden (jfr. ovenfor, p. 207 n. 94).
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ikke sagt, at forholdet 1 øre skyldjord - 1 øre udsæd - 1 øre kornskyld ikke 
undertiden kan have existeret. I Øster-Egesborg s. og by, Baarse h., hedder det13 
om tre gårde: »... quelibet håbet oram cum dimidia terre, et tantum dat de 
pensione.« Fortsættelsen lyder: »Item quinque curie quarum quelibet håbet oram 
terre, et dat oram annone. Item vna curia håbet dimidiam oram terre/ et dat 
dimidiam oram annone«. Disse formuleringer kan formentlig kun anvendes, hvis 
der er tale om terra in semine, og der findes da også på de to foregående sider i 
jordebogen en række oplysninger om terra in semine; men det er muligt, at der 
samtidig er tænkt på terra in censu. Om gårde i både Røstofte og Lekkende i 
samme sogn anvendes14 udtrykket »dat tantum annone« om henholdsvis V/2 øre 
land og bl. a. Vi øre land. Om Lekkende meddeler imidlertid skriveren, at »terra 
huius ville larga est in semine«, og dette tyder på, at de der anførte øre jord er 
terra in censu15. Under alle omstændigheder må jeg slutte, at komskylden i disse 
byer har været lig med den årlige udsæd, og jeg skal henvise til, at en sådan 
skyldsætning endnu i 16. århundrede kan påvises i Baarse h.16. Hvor udbredt 
skylden 1 øre kom af 1 øre terra in semine har været i 14. århundrede, lader der 
sig vistnok ikke sige noget sikkert om17.

En anden hindring for studiet af den senmiddelalderlige skyldsætning er usik
kerheden om, hvad de i Roskildebogen meddelte kornafgifter dækker. Kjell Run- 
quist antager18, at de i tiden indtil ca. 1330 iagttagne høje ydelser, som C. A. 
Christensen har betragtet som landgilde, nærmest modsvarer summen af stats
skatten og den egentlige landgilde19. I sine senere afhandlinger synes C. A. Chri
stensen at foretrække den neutrale betegnelse »ydelse«. For tydeligheds skyld skal 
jeg præcisere, at den af mig anvendte benævnelse »skyld« dækker hovedafgiften 
(nemlig fæstebondens20) i korn, smør eller penge uden hensyn til dennes mulige 
komplexe oprindelse21. Poul Rasmussen viser i sin sidste behandling af land
gildespørgsmål22 stor tilbageholdenhed i sin omtale af landgildens størrelse i Høj
middelalderen, og det må sikkert også erkendes, at en sådan er i høj grad beret-

13 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 10.
14 Loco cit.
15 Da den udsæd, der svaredes skyld af, altså ikke var den totale udsæd, ses det altså her, at 

en del af jorden normalt hvilede hvert år.
16 Se ovenfor, pp. 125 s., 184 s.
17 Et exempel på, at der i hver øre terra in censu kunne sås 1 øre korn, ses ca. 1315 i Forsinge, 

Udby s., Ars h. (Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 424 s.); men medens det samme
steds hedder, at 1 bol overalt på Sjælland var 8 øre in censu, siges det om udsædsmængden 
kun, at den gjaldt >hic«, altså antagelig blot i denne by.

J8 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3, pp. 416-418.
19 Se nedenfor.
20 Som omtalt p. 244 n. 2 ikke brydens og selvejerbondens.
21 Se ovenfor, pp. 41 ss., 121.
22 Artiklen Landgilde i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 10 (1965), c. 205 s.
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tiget23. For nærværende undersøgelse er det væsentligt at kunne følge skyldsætnin
gen tilbage til 14. århundrede, men ikke længere. Jeg benytter hertil de i Roskilde- 
bogen forekommende størrelser, kornskylden og terra in censu. Disse to faktorer, 
der af praktiske grunde er de eneste anvendelige, tillader ikke opstillingen af nogen 
korrelation mellem skyld og udsæd; men deres skiftende indbyrdes forhold på
kalder i sig selv en fortolkning, og de muliggør en sammenligning med skylden i 
senere århundreder.

Den bedste kender af landgildeudviklingen i Danmark i Senmiddelalderen, 
C. A. Christensen, har i Ødegårder og ny bosetning i de nordiske lande i senmid
delalderen. Problemer i nordisk historieforskning (1964), p. 22, fastslået, at en 
sænkning af landgildeniveauet i 14. og 15. århundrede øjensynligt har været en 
condicio sine qua non, således at forstå, at ejendommene kun kunne holdes besat 
under forudsætning af en sænkning af jordafgifterne; endda blev ødegårdsproble
met til tider katastrofalt. C. A. Christensen antager, at skyldreduktionen som 
helhed betragtet har været meget kraftig, og har ved flere lejligheder henvist til 
den maxime, af den vejledende regel ved fastsættelse af landgilde omkring 1300 
har været formuleret således, at udsæd og ydelse var identiske størrelser, medens 
den i 16. og 17. århundrede gik ud på, at ydelsen af jorden burde være Vs af den 
udsæd, den kunne tage24; omend Christensens personlige stilling til maximen som 
sådan ikke fremgår helt klart af de steder, hvor den bringes på bane, er der ingen 
tvivl om, at den efter hans mening siger noget væsentligt om styrken af skyld
reduktionen.

C. A. Christensen fremsatte først sin opfattelse i den klassiske afhandling Ned
gangen i landgilden i det 14. århundrede25, hvor nedgangen betragtes som tegn på 
en alvorlig økonomisk krise, og senere i flere andre undersøgelser og fremstillinger, 
hvor krisetilstanden yderligere beskrives og begrundes; herved fremføres, som 
allerede berørt, foruden landgildereduktionen tillige et andet hovedargument, det 
store antal af ødegårde26.

23 C. A. Christensens og (især) Poul Rasmussens tavshed over for Runquist må være et tegn 
på den usikkerhed, der hersker efter publiceringen af dennes studier.

24 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1 (1931), p. 464. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6 (1960), p. 236. 
Ødegårder (1964), p. 15 s., jfr. p. 22. C. A. Christensen oplyser selv, at den første del af 
maximen er hentet fra Johs. Steenstrup (Studier over Kong Valdemars Jordebog (1874), p. 
84 s.), den sidste fra Kr. Erslev (Valdemaremes Storhedstid (1898), p. 63, jfr. p. 136 s.) - se 
især Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 464.

23 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1 (4, 1931), pp. 446-465.
26 Mundtlig redegørelse i et studiekredsmøde 4. maj 1956 under Nordisk sommeruniversitet, 

studiekreds N: Klimaændringers indflydelse på produktion, næringsliv og politiske forhold. 
Krisen på Slesvig Domkapitels gods 1352-1437. Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6 (1960), pp. 
161-244. Ødegårder og ny bosetning i de nordiske land i senmiddelalderen. Danmark. 
Problemer i nordisk historieforskning (1964), p. 7-24. Ændringerne i landsbyens økonomiske 
og sociale struktur i det 14. og 15. århundrede. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1 (3, 1964), pp. 
257-348.
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C. A. Christensens studier og afhandlinger indgår som et led i de undersøgelser, 
der i øjeblikket foregår i en række lande til belysning af den landøkonomiske 
udvikling i Senmiddelalderen. Christensen har selv udtrykt det således i Krisen på 
Slesvig Domkapitels jordegods: »Hovedformålet med denne afhandling er, at gøre 
denne også efter europæisk målestok fremragende, men svært forståelige kilde27 
tilgængelig for forskningen. Som M. Postan har fremhævet, er det øjeblikkets mest 
påtrængende opgave at fremdrage nyt stof til belysning af det, der trods alt 
stadigvæk kun aftegner sig i uklare omrids«28. Måske endnu mere bidrog dog den 
danske ødegårdsrapport 1964, der affattedes til det nordiske historikermøde i Ber
gen, til at fremme den internationale debat om de senmiddelalderlige problemer, 
idet forholdene i Danmark efter Christensens fremstilling tegnede sig forbilledligt 
klart for diskussionsdeltagerne fra de andre nordiske lande.

C. A. Christensen har selv udgivet hovedkilden til belysning af de sjællandske 
landboforhold i Senmiddelalderen, Roskildebispens Jordebog fra ca. 1370, af 
hvilken han er en fremragende kender, som bind 1 i serien Danske middelalderlige 
regnskaber 3. række (1956). Christensens syn på jordebogen har fra første færd 
været uændret: »Som en rød traad gaar der gennem Roskildebispens jordebog fra 
slutningen af det 14. aarhundrede en stadig klage over, hvor ringe godsindtægterne 
er i forhold til tidligere tider. Gang paa gang konstaterer bispens regnskabsfører 
med et suk den overordentligt betydelige nedgang i landgilden i forhold til oplys
ningerne i bispedømmets gamle jordebog, »træbogen««29.

I sin første afhandling fra 1931 om Nedgangen i landgilden koncentrerede 
C. A. Christensen sine undersøgelser om skyldreduktionens første periode, tiden 
indtil ca. 1370. Benytter man Kr. Erslevs statistik over forholdet mellem 
skyld (o: skyldjord) og landgilde i Roskildebogen30, synes afgifterne ikke at 
kunne være undergået meget store forandringer siden år 1300. Hvis man nemlig 
sætter skylden 1 mark (= 12 pund) korn af 1 mark terra in censu lig med 10031, 
var deri hyppigst forekommende ydelse på 2/s heraf, og kun 36 tilfælde af land
gilde på mindre end Vz foreligger af ialt 734 exempler på skyldsætning32. C. A.

27 o: Slesvig-prokuratorens regnskab 1437.
28 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6 (2-3, 1960), p. 162.
29 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1 (4, 1931), p. 446.
30 Valdemaremes Storhedstid, p. 139. Jfr. C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1 

(4, 1931), p. 456, og 12. r. bd. 1 (3, 1964), p. 316 n. 1.
31 En skyld på denne størrelse har været gældende ca. 1300 i nogle tilfælde; se fx. Danske 

middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 41 s., 46, 52 (hertil føjes sædvanligvis exempler 
på en sådan skyld ca. 1370 - se således Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jorde
bog, p. 84 s., omend skylden her kan være ændret i den mellemliggende periode); jfr. Bol og 
By 5, p. 10 s. løvrigt fandtes der både højere og lavere skyld omkring 1300; se fx. DMR 
3. r. bd. 1, pp. 2, 85. Roskildebogen omtaler ret sjældent nedsættelse af skylden, især af 
enkelte gårde; skylden af hele landsbyer ses i en række tilfælde at være reduceret ved, 
at nogle af gårdene er blevet nedlagt - permanent eller midlertidigt.

32 Erslev har som C. A. Christensen og jeg ikke medregnet herlighedsafgifter (jfr. Valdemarer- 
nes Storhedstid, pp. 298 ss.).
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Christensen lægger imidlertid hovedvægten på nogle meget grelle tilfælde af land
gildenedgang. Det berømte exempel fra Vester-Egesborg s. og by, Hammer h., der 
formentes at vise en landgildereduktion fra 96 mark gode penge ialt til 1 svin og 
oldengæld af hver fæster33 er dog blevet opgivet, da det skyldte den ufuldkomne 
udgave af Roskildebogen i Scriptores Rerum Danicarum bind 7 (1792) sin 
existens. C. A. Christensen har i sin egen udgave (1956) af jordebogen34 noteret, 
at der er ladt plads åben til landgildeydelsen35. I Segnhus, Store-Heddinge s., 
Stevns h., svaredes ca. 1370 af 1 gård W2 tønde smør i afgift, men tidligere 4 
tønder smør af 4 gårde36; jordebogen meddeler her, at de fire omtalte gårde havde 
hver 1 vacca non moritura, hvilket ikke ses at være tilfældet 1370, hvorfor ned
gangen i landgilden næppe lader sig måle med sikkerhed37. To steder på Sjælland 
synes en større nedgang end sædvanligt at have fundet sted i 14. århundrede, 
nemlig i Renge, Store-Heddinge s., og i Holtug s. og by, begge Stevns h. I Renge 
dalede afgiften vistnok fra 3 til 1 øre korn af hver øre terra in censu38. Forudsæt
ningen for den tidligere høje skyld, at jorden var »valde large in semine«, ses 1370 
stadig at have gyldighed39. I Holtug blev der 1370 svaret 18x/2 pund korn (af 5 
landboer) mod 4 mark (=48 pund) korn i gamle dage40. Den samtidige nedgang 
i tienden tyder her stærkt på økonomisk tilbagegang; at en del af Holtug er blevet 
ødelagt af hensyn til hovedgården Gjorslev, forekommer mindre sandsynligt, da 
byen havde flere ejere41.

Efter at have fremført disse exempler42, fortsætter C. A. Christensen43: »Paa 
denne maade kunde man fortsætte længe. Men selv om de oplysninger, vi paa 
den maade kan faa, vidner om en utvivlsom og stærk økonomisk tilbagegang, saa 
er de dog altfor spredte og tilfældige til, at man af dem kan udlede et talmæssigt

33 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, pp. 446, 460.
34 P. 13 n. 3.
35 Det samme er tilfældet med Hammer s. og by (ibid., n. 5).
36 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 2.
37 Om Ods h. oplyser jordebogen, at der her sædvanligvis ydedes ¥1 tønde smør for hver 

2 eller 3 af disse køer, men samtidig, at afgifterne var sat langt højere i kongens regnskabs
bog (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 2, 54-56, 67).

38 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 65. Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, pp. 
446, 460.

39 Det er et usikkerhedsmoment, at der 1370 ikke omtales øre terra in censu, men ¥2 bol og 
1 fjerding, der normalt var hhv. 4 og 2 øre; i Tuse, T. s. og h., var fjerdingen imidlertid 
på (ca.) 4 øre (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 28 s.), og noget lignende 
kan eventuelt have gjort sig gældende i Renge.

40 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 2. Jfr. C. A. Christensen i Histor. 
Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 460.

41 Jfr. nedenfor, p. 270 s., vedrørende nabosognet Magleby.
42 Samt Bjergesø, Vallekilde s., Ods h.; se herom nedenfor, p. 255 s. Christensens øvrige 

argumentation, der skal behandles i det følgende, har næppe direkte forbindelse med det 
nedenstående citat.

43 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 460 s.
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udtryk for forholdet mellem den landgilde, der svares paa jordebogens tid og den, 
der svaredes i tidligere tider. Særlig gælder dette saalænge Roskildebogen ikke fore
ligger i en tidssvarende udgave, hvor man kan se, hvad der er oprindeligt, og hvad 
der er senere tilføjelse«. Den sidste vanskelighed har jo C. A. Christensen selv 
overvundet på en sådan måde, at alle fremtidige benyttere af jordebogen må være 
ham taknemmelige. At Christensens exempler fra Roskildebogen ikke er tilstræk
keligt talrige til antagelsen af en »voldsom nedgang i landgildens størrelse«, er han 
efter det citerede stykke selv klar over. Erslevs statistik, der som nævnt også anføres 
af Christensen, er blevet støttet ved en undersøgelse af Svend Aakjær i Kong 
Valdemars Jordebog bind 2 (1926-43), p. 472. Aakjær har bearbejdet materialet 
fra 98 landsbyer i Roskildebispens Jordebog og konkluderer på grundlag heraf, at 
landgilden som regel er ændret fra omkring 1 mark (=24 ørtug) korn til gennem
snitlig 16-18 ørtug kom af 1 mark skyldjord44. Sådanne forskelle i skyldhøjden 
er da langt almindeligere end den kraftige reduktion af Roskildebispens årlige 
tilgodehavender i Renge og Holtug.

C. A. Christensen har til supplering af sine ovennævnte vidnesbyrd om ned
gang i landgilden meddelt 4 exempler på skyldsætning i tiden indtil 1330, alle med 
en relativt høj skyld. De tre tilfælde, i hvilke skylden angives i penge, skal jeg af 
sikkerhedsgrunde45 lade uomtalt. I det fjerde tilfælde (Ormslev, Vemmelev s., 
Slagelse h.) skyldes 1286 af 1 mark 8 ørtug terra in censu 2 mark korn46, altså 
24 pund korn af 16 pund skyldjord, hvilket overstiger den sædvanlige skyld, 
såfremt terra in censu ikke har været »large in semine«47.

Afgørende vægt lægger C. A. Christensen på muligheden for gennem jordpri- 
seme (de vexlende priser på 1 øre terra in censu) at nå til en bekræftelse på den 
antagne meget høje landgilde i Højmiddelalderen48 og dermed på en overordentlig 
kraftig reduktion af landgilden i 14. århundrede. Christensen opstiller ialt 96 ex
empler på salg og især pantsætning fra perioden 1259-1400; materialet viser et 
fald i jordpriseme ved år 1340, hvorefter de ikke i resten af undersøgelsesperioden 
når deres tidligere højde49. Det pågældende talmateriale er hverken fra C. A. Chri
stensens eller fra Aakjærs side opfattet som et alternativ til Erslevs og Aakjærs 
tal fra Roskildebogen; men når C. A. Christensen50 konkluderer, at den normale 
landgilde af hver øre terra in censu indtil ca. 1330 var på 3-5 øre sølv51 eller ca.

44 Aakjær regner (opus cit., p. 473) med en skyld på 2 mk. sølv = 1 mk. korn af 1 mk. 
skyldjord i 13. århundrede.

45 Se herom nedenfor, p. 260 ss.
46 Scriptores Rerum Danicarum bd. 4 (1776), p. 504 s.
47 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 447.
48 Christensen giver dog i samme afhandling (Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 464 n. 5, jfr. 

ovenfor, p. 247; i de senere afhandlinger er tilslutningen ikke så udtalt) på det nærmeste 
Steenstrup sin tilslutning, når denne sætter landgilden lig med udsæden omkring 1300.

49 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, pp. 447-460.
50 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 455 s.
51 Poul Rasmussen har senere (Studier i Aarhus Kannikebords Jordebog fra c. 1315. Jyske
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P/^-21/^ øre korn, er det et spørgsmål, om dette resultat kan forenes med 
Roskildebogens og Den gamle Træbogs oplysninger, der kun i de færreste til
fælde52 viser en landgilde på mere end 1 øre korn pr. øre terra in censu; C. A. 
Christensen anser differencen som tegn på en kraftig nedgang i tiden indtil ca. 
137053.

De betænkeligheder af generel metodisk art, der over for denne del af C. A. 
Christensens undersøgelse måtte melde sig hos forfatteren af nærværende afhand
ling54, må formentlig vige over for det faktum, at Christensens exempelrække fra 
tiden 1330-1400 viser så nøje slægtskab med landgilden i Roskildebispens 
Jordebog55. Det er imidlertid bemærkelsesværdigt, at 59 af de 63 kildesteder fra 
tiden 1330-1400 meddeler priserne i mark sølv, hvorimod kun 4 af 33 kildesteder 
fra tiden 1259-1330 opgiver priserne i mark sølv, resten i mark penge. Forholdet 
mellem mark korn og mark sølv var nogenlunde stabilt omkring år 1300, omend 
marken sølv anvendtes i afvigende vægt (Roskildevægt, Kølnervægt)56. Langt 
vanskeligere er det at fastsætte kursen for 1 mark penge57; det synes vanskeligt på 
dette punkt at tilvejebringe det kontrolmateriale og opnå den sikkerhed, der må 
fordres for senere perioders vedkommende (se ovenfor, pp. 123-134, om vanskelig
hederne ved omregning af pengeskyld i 16. århundrede), og de undersøgelser, jeg har 
foretaget, har da også som tidligere nævnt medført, at jeg har ment for 14. århun
dredes vedkommende at måtte se bort fra konverteringen fra penge til kom. De 
beregninger af denne art, C. A. Christensen har foretaget, har utvivlsomt ofte

Samlinger 5. r. bd. 5 (1941-42), p. 134) beregnet, at 1 jysk mark gulds jord gennemsnitlig 
var ca. 3 mk. sølv værd og 1 sjællandsk øre skyldjord 5,3 mk. sølv; differencen i afgifterne 
bliver en tilsvarende.

52 Efter Erslev, opus cit., p. 139, kun i 24 tilfælde af ialt 734.
53 Det skal her bemærkes, at kun 9 af de fremførte salgs- og pantesummer er ældre end 

1290, Den gamle Træbogs affattelsestid.
54 Se ovenfor, pp. 166-169. Poul Rasmussen har forsøgt at udrede den mulige baggrund for 

de konstaterede svingninger i forholdet mellem jordpriser og afgifter (Årsagerne til for
skellen på forholdet mellem udbyttet og værdien af ejendomme, som tilhørte Ribe dom
kirke ca. 1320 og Århus domkirke ca. 1315 (1962)). Tidligere har Poul Rasmussen (Jyske 
Samlinger 5. r. bd. 5 (1941-42), pp. 132-135) meddelt nogle rettelser og tilføjelser til 
C. A. Christensens tabeller over jordpriseme indtil 1330. Sidst har - efter afslutningen af 
manuskriptet til nærværende arbejde - Erling Ladewig Petersen foretaget en analyse af 
Jordprisforhold i dansk senmiddelalder (Middelalderstudier. Tilegnede Aksel E. Christensen 
(1966), pp. 219-244). Poul Rasmussen omtaler (Mål og vægt (1967), p. 46), en utrykt 
afhandling af Henning Paulsen om jordsalg i Middelalderen.

55 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 460; jeg forbeholder mig eventuelt ved senere lejlighed at 
vende tilbage til dette spørgsmål.

56 Se Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 463.
57 Grundlaget er her P. Haubergs undersøgelser fra 1884 (Aarbøger for nordisk Oldkyndighed, 

pp. 217-374). Der kan nu også henvises til Otto Mørkholm: Kilder til Danmarks mønt
væsen i middelalderen I. Nordisk numismatisk Årsskrift 1955, pp. 30-37. Om de middel
alderlige pengekursers usikkerhed se bl. a. Svend Aakjær i Kong Valdemars Jordebog bd. 1 
(1926—43), p. 110 s.
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været skarpsindige og velbegrundede; men de har ikke altid udelukket andre 
muligheder58, hvilket med et så begrænset exempelmateriale må fremkalde en ret 
høj grad af usikkerhed59. Under disse omstændigheder har jeg valgt for tiden 
indtil 1330 at henholde mig til de foreliggende positive oplysninger om korn
skylden (samt eventuelt om værdier i mark sølv), og jeg må derfor for Sjællands 
vedkommende - idet de få dokumenterede tilfælde kan være undtagelser - stille 
mig tvivlende over for tanken om en almindelig nedgang i landgilden på 50 % 
eller derover i tiden indtil ca. 137060; uden at tage definitivt stilling til problemet 
skal jeg her minde om, at Erslev61 og Nørlund62 har antaget en stigning i afgiften 
af 1 øre terra in censu fra 1 øre sølv (= ca. Vi øre korn) i 13. århundrede til mel
lem Vi og 1 øre korn i slutningen af 14. århundrede, samt at Runquist63 har 
bestridt, at de af C. A. Christensen beregnede høje ydelser omkring år 1300 kunne 
være landgilde alene.

Når jeg har beskæftiget mig så udførligt med denne ældre afhandling af C. A. 
Christensen, er det p. gr. a. den enestående betydning, den i mere end 30 år har 
haft for den agrarhistoriske diskussion. Jeg er ikke i tvivl om, at Christensen i dag 
vil kunne føje meget væsentlige momenter til sine datidige synspunkter, omend 
disse vel næppe på afgørende punkter er blevet ændrede.

I sine senere afhandlinger om landbohistoriske emner har C. A. Christensen 
behandlet udviklingen mellem Roskildebogen ca. 1370 og kilderne i 16. og 17. 
århundrede. Christensen så sig her stillet over for det meget vigtige problem: 
Dalede skylden efter 1370?

C. A. Christensen besvarer spørgsmålet bekræftende: »Som helhed betegner 
tilstandene i RBJ hverken begyndelsen eller slutningen på krisen eller forvand
lingsprocessen«64. Christensen søger at vise dette ved exempler fra forskellige egne 
af Sjælland og citerer fremdeles den Steenstrup-Erslev’ske maxime, at den ideelle 
landgilde i tiden ca. 1300-ca. 1600 dalede fra at være på størrelse med udsæden 
til kun at være Vs af den udsæd, jorden kunne tage65. Det bør imidlertid herved 
fremhæves, at den første del af maximen forudsætter identitet mellem terra in

58 Se nedenfor, pp. 260 ss.
59 C. A. Christensen henviser p. 461 til G. d’Avenel (Histoire économique de la propriété, 

des salaires, des denrées et de tous les prix en général depuis l’an 1200 jusqu’en l’an 1800 
t. 1 (1894)), der har beregnet en lignende nedgang i landgilde og ejendomspriser i Frankrig 
som Christensen på Sjælland. Medens C. A. Christensen som regneenheder benytter de 
samtidige mark sølv og øre terra in censu i en enkelt landsdel, foretager d’Avenel konver
teringer til sin tids francs og hectares; der er i d’Avenel’s materiale store afvigelser fra 
provins til provins (samt inden for samme provins).

60 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 456.
61 Valdemarernes Storhedstid, p. 298.
62 De ældste Vidnesbyrd om Skyldtaxationen. Histor. Tidsskr. 9. r. bd. 6 (1928), p. 91.
63 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3, pp. 416-418.
64 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 313.
65 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 6, p. 236. Ødegårder, p. 15 s. Som ovenfor, pp. 143-150, anført 

var »den visse landgilde« i Mageskiftetiden Vs af den årlige udsæd.
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censu og terra in semine, medens det i Christensens sidste afhandling66 omtales, 
at 1 bol efter Roskildebogen omfattede op til 22/3 læster korn ca. 1370. Svend 
Aakjær har påpeget, at den ideelle landgilde allerede i 15. århundrede sattes til 
Vs af udsæden68, og et sådant forhold ses nogle steder i Roskildebogen68, nemlig 
på hovedgårdene Ellinge69, Højby s., Ods h., og Jystrup70, Jystrup s., Ringsted 
h.71. Jeg anser det derfor for uheldigt at anvende de to faktorer, terra in censu og 
terra in semine, parallelt, når deres forhold til skylden skal fastslås. Da vi ikke 
har nogen mulighed for på bredere basis at undersøge skyldens forhold til udsæden 
i 14. århundrede, mener jeg, at undersøgelser af skyldsætningens udvikling alene 
kan gælde skyldens forhold til terra in censu72. Poul Nørlund har73 fremsat den 
opfattelse, at 1 mark skyldjord i begyndelsen af 13. århundrede har svaret til et 
område, der i senere tider ydede en landgilde på ca. 32 tønder korn (=8 pund 
korn, altså 2/3, hvis en skyld på 12 pund (1 mark) korn af hver mark terra in 
censu sættes lig med 10074. Svend Aakjær antager75, at dette resultat er nået ved 
sammenligning i et stort antal tilfælde mellem gods i Sorøbogen og i senere tiders 
jordebøger; Aakjær tilføjer, at Nørlunds resultat synes at have gyldighed for hele 
Sjælland76. De undersøgelser, jeg har foretaget, tyder i retning af, at Nørlunds 
opfattelse er korrekt i mange tilfælde; men det må understreges, at eventuelle 
ændringer af tilliggendet herved ikke er taget i betragtning - beregningsgrundlaget 
er, som Nørlund rigtigt har formuleret det, 1 mark skyldjord i begyndelsen af 13. 
århundrede77. Som det vil forstås, mener jeg med det anførte forbehold ikke, at 
der til og med Mageskifteperioden i almindelighed er sket meget store ændringer i 
den skyld, som meddeles i Roskildebogen.

C. A. Christensen har bl. a. undersøgt forholdene i landsbyerne Sneglerup, 
Prejlerup, Holte og Plejerup, Grevinge s., og Holmstrup, Højby s., begge sognene i 
Ods h. Chr. B. Graversen henledte 195978 opmærksomheden på, at 1 mark annone 
i Roskildebispens Jordebog ca. 1370 i adskillige tilfælde er lig med 24 tønder rug 
(å 5 skæpper) 4- 24 tønder byg (å 6 skæpper) i Dragsholm lens jordebøger fra

66 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 179.
67 Maal, p. 237.
68 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 46, 79.
69 Her var skylden af 12 øre terra in semina (=18 pund korn i udsæd) 6 pund korn.
70 Med en skyld på 18 pund korn af mindst 4 mark (=48 pund) korn.
71 Om Ris, Faarevejle s., Ods h., se nedenfor, p. 255 n. 90. M. h. t. spørgsmålet, om de anførte 

udsædsmængder er de årlige eller de størst mulige, henvises til pp. 296-298.
72 C. A. Christensen har i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 315, gjort den interessante iagt

tagelse, at ørtugvurderingen (i ørtug jord) af en række gårde i Ods h. ikke korresponderer 
med areal, men overraskende nøje med hartkornberegningen 1682.

73 Sorø. Klostret. Skolen. Akademiet gennem Tiderne bd. 1 (1924), p. 91.
74 En sådan skyld på 2/s er også den i Roskildebogen hyppigst forekommende.
75 Kong Valdemars Jordebog, p. 2, p. 471.
76 Ibid., p. 472 s.
77 Dog ville jeg foretrække betegnelsen: 1 mk. skyldjord i slutningen af 14. århundrede.
78 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 5, p. 603.
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begyndelsen af 17. århundrede79. C. A. Christensen har gjort samme iagttagelse 
og konstaterer, at såvel gårdtallet som landgildeniveauet i de nævnte byer80 har 
holdt sig uændret i den mellemliggende tid81; i visse tilfælde er landgilden endda 
steget82. I Roskildebogen er skylden af de nævnte i Grevinge s. liggende byer sat 
til 2/3 (af 1 øre komskyld af hver øre terra in censu; de nedennævnte brøker har 
samme betydning) og skylden af Holmstrup til 1/i83). Christensen antager i for
bindelse med en nedsættelse af jordens ydelse en omrebning af disse landsbyer 
omkring 1370 under henvisning til andre lignende tilfælde, nemlig Hølkerup, 
Braade og Abildøre, alle i Egebjerg s.; gårdene var her gjort lige i marken under 
opgivelse af den gamle bolinddeling. Da skylden også i de sidstnævnte byer var sat 
til 2/3, betyder den meget sandsynlige omrebning sammen hermed formentlig, at der 
tillige har fundet en driftsændring sted84. C. A. Christensen konkluderer: »Man må 
tænke sig, at forholdene i disse landsbyer har været så desorganiserede, at en nyreb
ning i sig selv har været påkrævet. Denne reorganisation er blevet kombineret med 
en radikal omlægning og sænkning af ydelserne, som stabiliserede forholdene i disse 
landsbyer for århundreder«85. Jeg kan give fuld tilslutning til denne formulering.

Nogle landsbyer i Ods h. er særlig vigtige til forståelse af skyldudviklingen, 
fordi det80 i Roskildebogen fastslås, at der er tale om hele byer87. De pågældende 
byer, Faarevejle, Ordrup og Veddinge, alle Faarevejle s., er ikke specielt behandlet 
af C. A. Christensen. I Faarevejle88 var der 1370 3 bol eller 24 øre jord, hvoraf 2 
øre hørte til præstegården89, medens 22 øre (11 gårde) ejedes af bispestolen. Af

79 løvrigt allerede i jordebogen 1591, der ikke hører til jordebogsrækken, men til rækken af 
almindelige regnskaber (RA).

80 Også i en række andre byer i Ods h. var skylden (som det ligeledes fremgår af Christensens 
behandling) næsten den samme 1370 og 1591; jeg kan her nævne Hølkerup, Egebjerg s., 
samt Svenstrup og Svinninge, N.-Asmindrup s.; se Danske middelalderlige regnskaber 3. r. 
bd. 1, p. 53 s., samt for en kirkegårds vedkommende p. 63 - jfr. Sjællands Stifts Landebog 
1567, p. 139 s.

81 Christensen benytter jordebogen 1591 og sammenligner yderligere med matriklen 1664.
82 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 313 s.
83 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 52, 54; jfr. Christensen, loco cit., 

p. 315.1 Holmstrup nedlagdes halvdelen af gårdene.
84 Christensen bemærker (ibid., p. 316): »Fremgangsmåden er for omstændelig til at kunne 

forklares alene med ønsket om nedsættelse af jordens ydelse; den kunne selvfølgelig, således 
som det skete de fleste steder, ske uden omlægning af landsbymarken«; med det sidste 
ræsonnement menes vel, at bolinddelingen i andre tilfælde opretholdtes.

85 Ibid., p. 316.
86 Som omtalt af C. A. Christensen ibid., p. 266.
87 Oplysningerne i Roskildebogen kan således med større sikkerhed sammenlignes med data

1 senere kilder. Jeg er stort set enig med C. A. Christensen (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, 
p. 267) i, at matriklen fra 1680’erne gør afgrænsningen i Nyere tid lettere; om nogle und
tagelsestilfælde se nedenfor.

88 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 61 s.
89 Efter Landeb., p. 140, var disse 2 øre terra in censu 1567 på 45 skpr. korn i alle vange;

2 øre korn var på 72 skpr. Til Faarevejle kirke lå iøvrigt 1370 en gård i Svinninge,
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hver gård (hver 2 øre) svaredes 5 ørtug korn eller ialt (til bispen) 55 ørtug. 
Skylden var altså 5/e; men en af gårdene var øde, og denne tilstand synes at være 
blevet permanent, idet skylden 1591 var 24Vi pund eller 49 ørtug kom, hvilket 
var godt 2/s. Forholdene i Faarevejle er bl. a. af interesse, fordi en gård ses at 
være nedlagt som led i de reguleringer, der førte til landgildereduktionen; gårdens 
jord er sandsynligvis blevet fordelt til de andre gårde90. I Ordrup var skylden 1370 
lig med 100 (o: 1 øre korn af hver øre terra in censu). Den samlede kornafgift 
kom på 18 pund91, hvortil kan føjes Vi tønde smør, som dog kun delvis (eller 
måske slet ikke) var skyld, idet en af bønderne havde en vacca immortalis92; 
1591 var skylden 15Vi pund korn. Også skylden af Veddinge var 1370 lig med 
100, af 27 øre 40Vi pund korn. Ligesom i Ordrup var der et ornum, af hvilket 
bønderne her ikke synes at have givet nogen afgift; foruden den omtalte kornskyld 
svaredes lVi tønde smør af nogle mindre jorder (samt af 3 vaccæ immortales). 
Skyldsætningens beregningsmæssig set nære forhold til skyldjorden er i denne 
landsby særlig klart, fordi to bønder, der hver havde 2 øre 9 skilling terra in 
censu, hver skyldte 3 pund 9 skæpper korn93. 1591 var hartkomskylden 403/4 
pund, hvortil kom 17Vi tønde havre. Den nedlagte landsby Tømmerup, som 1370 
talte 4 gårde tilhørende bispestolen, ses 1591 tildels at være blevet opslugt af 
Veddinge94; om denne bys skyldsætning er blevet påvirket heraf, afhænger af, 
hvor ofte den pågældende jord er blevet dyrket95.

I to tilfælde i Ods h., nemlig i Hørve s. og by, samt i Bjergesø, Vallekilde s., 
viser C. A. Christensen en bemærkelsesværdig nedgang i skylden til bispestolen96. 
Medens skylden i Hørve dog kun dalede fra 5597 til 31 Vi pund korn i tiden fra før 
1370 til 1591, altså fra ca. Vi til V7, skete der i Bjergesø før 1370 en nedgang 
fra 52V£ pund korn til 37 pund korn og Vi tønde smør98 og derefter igen i tiden 
indtil 1591 en reduktion til 2599 pund korn; skylden var da efterhånden i Bjergesø 
nedsat til mindre end det halve. For Bjergesøs vedkommende skal jeg give nogle 
supplerende oplysninger: I jordebogen 1591 omtales foruden de 13 gårde, som

N.-Asmindrup s., Ods h. Skylden, 2 pd. kom, var 1567 uændret og tilfaldt kirken og 
præsteembedet med hver halvdelen (Landeb., p. 139 s.).

90 Ydelsen af den nærliggende hovedgård Ris (samt af Skovmølle) var 1370 2 mark (= 24 
pund) korn mod 1591 20 pund (foruden Ingerø (Inderø)); det må her bemærkes, at tillig
gendet omfattede 8 mark terra in semine, som ikke var skyldsat.

91 De 5 pund gav bønderne af et ornum.
92 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 61. Jfr. ovenfor, p. 56 n. 5.
93 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 62.
94 En anden del af Tømmerup mark hørte 1591 til Høve, Asnæs s., Ods h.
95 Jfr. jordebogen 1591 under N.-Asmindrup s. og by, Ods h.: Af Hønsetoft gives 4 skpr. 

havre, men kun, når jorden er tilsået.
96 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 292 s.
97 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 41.
98 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 41 s.
99 Efter min beregning 25% pund korn.
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anføres som gammelt krongods (bispegods), yderligere 4 gårde, som tidligere havde 
tilhørt kantoriet i Roskilde, og deres skyld var på 11 Vi pund100. Kantoriet opret
tedes af biskop Oluf ved fundats af 1315, hvorved kantoren fik overdraget den 
kirkelige jurisdiktion i Ars, Tuse, Skippinge og Ods hh. og samtidig jus patronatus 
til bl. a. Vallekilde kirke, hvorunder Bjergesø hørte101. Da der gennem hele 
afsnittet om Bjergesø sammenlignes med forholdene i gamle dage (antiquitus, 
prius), altså sandsynligvis med Den gamle Træbog ca. 1290, kunne man have 
forventet at finde spor af, at en del af Bjergesø på et eller andet tidspunkt var 
overgået fra bispestolens til kantoriets besiddelse. Bjergesø er iøvrigt en af de meget 
få landsbyer, hvis skyldsætning i Roskildebogen ses at være uegal i forhold til 
tilliggendet af skyldjord, og dette gælder den i tiden før 1370 pålagte skyld, der var 
enten 1 øre korn af hver øre skyldjord eller 2/a (i et enkelt tilfælde ca. 2/3) deraf. 
Ydelsen af al bispejorden i Bjergesø var før 1370 som nævnt 52^ pund korn; 
men heraf gik snart 4 pund korn, samt ¥2 tønde smør, over på nogle gårdsæder, 
og herefter blev skylden af brydegårdene omtrent 2/s (ca. 44 pund) af de 44 øre 
skyldjord (5^ bol). Ca. 1370 svaredes ¥2 skyld eller 33 pund af brydegårdene, 
ligeligt fordelt på hver af disse102. Som det ses af det ovenstående, reduceredes 
skylden af bispejorden mellem 1370 og 1591 yderligere fra 37 pund kom og ¥2 
tønde smør (gårdsædejordeme medregnede) til 253/4 pund, og differencen nær
mer sig da de 14 pund, der 1568 svaredes af kantoriets gårde; 1591 modtog 
kronen ialt en skyld på 37 pund korn af Bjergesø. Det er antagelig ikke muligt med 
sikkerhed at afgøre, hvorvidt nedgangen i Bjergesø efter 1370 er økonomisk 
betinget eller forårsaget af de pågældende ejendommes deling, hvorimod en 
skyldreduktion inden 1370 fra 66 (x/i skyld, hvoraf der som omtalt kan påvises 
rudimenter) til 33 pund af de 44 øre skyldjord er sandsynlig103.

I forbindelse med gennemgangen af forholdene i Bjergesø kan det omtales, at 
Roskildebogen i en række andre tilfælde tydeligt gør rede for gods tilhørende 
kapitlet, således i Serridslev, Valby og Vigerslev ved København104. Også enkelte 
sognes tilhørsforhold til kapitlet fremgår undertiden direkte eller indirekte af 
jordebogen105. Kirke- og præstegods er forskellige steder medtaget106, og det er i 
det hele klart, at der i Roskildebogen lægges vægt på konstateringen af bispe-

100 1568 var skylden af kantoriets gårde 14 pund (AM 876 in 4t0, p. 22).
101 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 169 s., J. O. Arhnung: Roskilde Dom

kapitels Historie bd. 1 (1937), p. 71. Kantorembedets gods i Bjergesø omtales ikke i fun
datsen 1315.

102 I Roskildebogen var der af 734 exempler på skyldsætning 78 tilfælde af ¥1 skyld (Kr. 
Erslev: Valdemarernes Storhedstid, p. 139).

103 Skylden af Bjergesø er angivet omtrentligt, hvor smørskylden inkluderes. At en omregning 
fra smør til korn ikke kan foretages, indvirker ikke i væsentlig grad på tallene.

104 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 131 ss.
105 Ibid., p. 155, om Kirkerup s., Sømme h.; jfr. C. A. Christensen i Festskrift til Erik Arup, 

p. 130. Om Gundsømagle s., Sømme h., se nedenfor, p. 263 n. 170.
106 Se bl. a. ovenfor, p. 255 m. n. 89.
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godsets oprindelige eller ønskelige omfang, eventuelt med angivelse af uretmæssig 
formindskelse deraf. Således hedder det om Havrebjerg s. og by, Løve h.: »Nota 
hic in Hafrebyerg deficiunt III. quarte terre, quas rustici subprimunt«107. I Stub- 
berup, Faarevejle s., Ods h., er formuleringen denne: »Item deficit vna ora an- 
none. que est inter rusticos«108. Om Gentofte s. og by, Sokkelund h., fastslås109: 
». . . sic defecit dimidius mansus non inhabitatus cuius terram vsurpauerant sibi 
villani«. Jorderne er altså undertiden forsvundne mellem bøndergodset, men dyrkes 
efter alt at dømme stadigvæk. Et enkelt sted (under Arløse, Førslev s., Ø.-Flakke- 
bjerg h.) siges det i en tilføjelse, at forskellen på Den gamle Træbog 1290 og 
Roskildebogen 1370 skyldes en fejl i den sidstnævnte: »Nota, in precedente 
scriptura. huius exactionis erratum est. de terra/quia håbet iij marchas terre et x 
solidos terre, prout continetur. in antiquo træbook«110. Differencer mellem opgi
velserne 1290 og 1370 behøver altså ikke i alle tilfælde at være tegn på økonomisk 
tilbagegang, og det samme gælder forskelle på opgivelserne 1370 og senere. Uover
ensstemmelser kan skyldes fejl eller bønders og herremænds appetit på kirkens 
gods111, forskydninger mellem biskoppens bøndergårde og hovedgårde eller mel
lem gods tilhørende bispeembedet og andre kirkelige embeder i stiftet; nogle tilfælde 
af denne art skal fremdrages i det følgende.

Som i det foregående vist havde et ikke helt ringe antal landsbyer i Ods h. 
endnu i 16. århundrede en skyld på ca. 2/a øre (= 1 pund) korn af hver øre 
skyldjord, som anføres i Roskildebogen. Når jeg kun i (Hørve og) Bjergesø har 
fundet en større nedgang, kan dette skyldes, at jeg ikke har gennemgået hele 
materialet. Efter C. A. Christensens opfattelse112 har forholdene i Ods h. været 
særlig gunstige, idet muligheden for at få fæstere tilsyneladende har været større end 
andre steder, og Christensen forklarer dette med tilvandringen fra Jylland, en 
faktor, som også jeg mener må have været af væsentlig betydning113. Jeg må dog 
tilføje, at landgildeudviklingen i forskellige andre sjællandske egne ikke forekom
mer mig væsensforskellig fra forholdene i Ods h.114. Jeg har ikke som C. A. 
Christensen foretaget en systematisk gennemgang af de herhenhørende kilder; men 
Christensen har kun givet nogle få exempler af sit utvivlsomt meget store ma
teriale, og jeg har derfor søgt at supplere disse.

Særlig stor vægt har jeg lagt på de landsbyer, som Roskildebogen selv erklærer

107 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 25.
108 Ibid, p. 43.
109 Ibid., p. 85. 
no Ibid., p. 16.
in Om kongen se Roskildebogen, p. 75.
112 Ødegårder, p. 22. Jfr. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 306 s.
113 Se Aksel E. Christensen: Danmarks befolkning og bebyggelse i middelalderen. Nordisk 

Kultur bd. 2 (1938), p. 54 s. Fra 16. århundrede findes et stort, men spredt, materiale til 
belysning af sådanne vandringer.

114 Tilnavnet Jyde kan hyppigt iagttages i Midt- og Østsjælland (København), samt på Møn; 
andre momenter end den jyske tilvandring må dog have spillet ind.
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at omtale i deres helhed (tota villa)115, og hvis skyld derfor med størst sikkerhed kan 
sammenlignes med den i senere jordebøger anførte skyld. Det drejer sig beklagelig
vis kun om to, nemlig Snuderup, Bjergsted s., Skippinge h., og Melby s. og by, Strø 
h.116; tilliggendet i terra in censu meddeles hverken i Snuderup eller Melby. Om Snu
derup oplyses 1370117, at den samlede ydelse af byen var 3 tønder smør; men da 
de 6 gårde hver havde en vacca in æstimatione, er det sikkert, at skylden ikke har 
været så høj som den nævnte afgift118. 1579 angives skylden til 3 fjerding smør og 
4 pund rug eller ialt 7 pund kom119. For Snuderups vedkommende må en sam
menligning af skylden i Roskildebogen og i senere kilder desværre opgives, da 
smørskyldens størrelse og omregning ca. 1370 er ganske usikker. I Melby besad 
Roskildebispen ca. 1405 forbigående 23 gårde, af hvilke dog 5 var øde, hvorfor der 
ikke svaredes landgilde af dem. Af de resterende 18 gårde var 1 skyldsat til 20 
pund korn, 11 til hver 3 pund korn og 6 til hver 8 grot. Den sammenlagte skyld 
kom da på 53 pund korn og 4 skilling grot120. 1492 var der 19 gårde121 i Melby, 
1 med en skyld på 6 pund kom og 18 med en skyld på hver 3 pund korn, altså 
ialt 60 pund korn122. Jeg skal ikke forsøge en konvertering af penge til kom123; 
men 60 pund korn 1492 kan i alt fald ikke være mindre end 53 pund korn og 4 
skilling grot ca. 1405. I Melby lå ca. 1405 endvidere 15 gårdsæder, af hvilke 8 var 
øde, til hovedgården. 1492 var der 8 gårdsæder, som gav en pengeafgift (hver 19!/2 
skilling), samt 1 øde jord.

Byerne Sønderby og Øsby, Selsø s., og Manderup, Skibby s., begge sognene i 
Horns h., er sandsynligvis i Roskildebispens Jordebog omtalt i samme omfang som 
i senere kilder124. Jeg har i Bol og By 5, p. 11, vist, at skylden af Manderup i 
tiden 1300-1370 dalede til ca. 2/s, samt at en tilsvarende nedsættelse i Sønderby 
og Øsby fandt sted i forhold til boltallet i tiden 1370-1559. C. A. Christensen

115 Jfr. C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 266.
116 Jfr. for Melbys vedkommende Rep. nr. 4676: 1405 29/3.
117 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 68 s.
118 Roskildebogen sætter pp. 54-56 afgiften af 3 (undertiden 2) køer til td. smør (visse 

steder har afgiften været endnu større - se ovenfor, p. 56 n. 5), og det er derfor sandsynligt, 
at der fra ydelsen skal drages mindst 1 td. smør.

119 Der var på dette tidspunkt 3 gårde med en skyld på hver 1 pund rug, 1 fjerding smør, samt 
en øde jord (gård) med en skyld på 1 pund rug (Kalundborg lensregnskaber. Regnskab 
1575-79 med jordebog 1579-80 (RA)).

120 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 7 s.
121 C. A. Christensen har Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 269, 18 gårde.
122 Reg. 108 A, nr. 4: Forskellige regnskaber fra kong Hans’ tid. Jordebog 1492 (RA).
123 Se herom nedenfor.
124 Om Manderup se dog Bol og By 5, p. 22 n. 80. Et mageskifte, hvorved bispestolen 1362 

fik »bona« i Manderup, er en omstændighed (ved sammenligning af skylden 1300 og 1370), 
som jeg ikke tidligere har været opmærksom på, men som ikke har væsentlig betydning 
for skyldens forhold til terra in censu; biskoppen havde ca. 1300 2 bol jord og ca. 1370 
27/s bol (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 71, 309). Mageskiftet er 
omtalt af C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 318.
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har125 beregnet en nedgang i skylden af bispegodset i Vesby126, Manderup og 
Kunderslev127 tilsammen fra 138,9 pund kom til 57,5 pund i perioden 1300- 
1370. Forudsætningen for dette resultat er, at man ved fastsættelsen af skylden ved 
år 1300 har benyttet kursen 1 mark penge =1,2 pund kom. C. A. Christensen har 
ved konverteringen anvendt den taxt, der er indeholdt i forordningen 1304 13/3, 
hvorved 10 mark penge sattes lig med 1 mark korn128; Christensen mener, at 
pengebeløbene ca. 1300 (1299) snarest har repræsenteret en større kornafgift end 
den beregnede, p. gr. a. den stærke inflation i tiden129. Der haves kun sparsomme 
exakte oplysninger om disse års forvirrede møntforhold130. Den 1304 kodificerede 
taxt synes, hvis man anslår 1 mark kom til (godt) 2 mark sølv131, omtrentlig at 
forudsætte en kurs 1 mark sølv = 5 mark penge, som blev fastslået for den skånske 
mønt 1299132. Såfremt den sjællandske og jyske mønt omkring 1300 var ringere 
end den skånske, hvilket er sandsynligt133, må taxten 1304 for Sjællands og Jyl
lands vedkommende antagelig opfattes som maximaltaxt. Det kan med vor be
grænsede viden om disse forhold synes betænkeligt i vore dage at overføre penge- 
taxter fra kilde til kilde eller fra landsdel til landsdel. Den komskyld af Vesby og 
Kunderslev, som er udregnet ved konvertering af pengeskylden, afviger iøvrigt 
betydeligt fra det på denne egn sædvanlige; af de 3 bol i Vesby skyldes efter taxten 
1304 100,8 pund korn, medens man svarende til ydelserne af bolene i Sønderby 
(med Selsø) og Øsby kunne forvente 36 pund kom134.

Efter landgildelisten fra ca. 1300 var der da i Vesby, Manderup og Kunderslev 
henholdsvis 3, 2 og 3/4 bol, som tilhørte bispestolen, mod ca. 1370 henholdsvis 4, 
27/s og 3/4 bol135. I Manderup er der ingen beregningsproblemer, idet skylden 
her dalede fra 27 til 171/4136 pund kom i det nævnte tidsrum. I Kunderslev svare
des der ca. 1300 8 mark penge og 1 øre (= IV2 pund korn af bispegodset (3 
fjerdinger)). Jævnføres der med Ferslev s. og by, hvor der samtidig præsteredes 4 
mark penge af 1 fjerding, kan det sluttes, at 1 øre korn i disse landsbyer var lig 
med 4 mark penge, og antagelsen af en sådan kurs harmonerer med, at der ca.

125 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1. p. 320.
126 Selsø s.
127 Sandsynligvis i Krogstrup s.
128 Dipi. Dan. 2. r. bd. 5 (1943), nr. 310 § 1.
129 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 320 n. 2.
130 Se Otto Mørkholm: Kilder til Danmarks møntvæsen i middelalderen I. Nordisk numis- 

matisk Årsskrift 1955, pp. 30-37.
131 C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 463.
132 Mørkholm, loco cit., p. 32. Georg Galster: Danmarks Mønter. Nordisk Kultur bd. 29 

(1936), p. 158. Aakjær: Maal, p. 247. Kursen 1 mk. sølv (Roskildevægt) = 5 mk. penge 
kan konstateres allerede 1282 (Dipi. Dan. 1282 20/3).

133 Galster, loco cit. Jfr. Mørkholm, p. 30 s.
134 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 318; jfr. Bol og By 5, pp. 10 ss.
135 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 71 s., 309.
136 C. A. Christensen, loco cit., p. 318, har 17 ca. 1370.
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1370 blev givet 3 øre korn af de 3 fjerdinger jord i Kunderslev137. Af Vesby sva
redes efter landgildelisten ca. 1300 en pengeskyld på 84 mark, hvilket med samme 
beregning bliver 3114 pund kom; ca. 1370 var skylden af Vesby 36 pund138. Der 
er således her en klar modsætning mellem en taxt, der er hentet udefra, og som ikke 
har nogen støtte i kilden, og en beregning, der bygger på kilden, men som ikke 
støttes af nogen overleveret taxt. Det er ikke min mening at ville fastholde mit eget 
regnestykke, og jeg har derfor heller ikke medtaget det i min afhandling i Bol og 
By 5139. Efter min opfattelse er gyldigheden af de middelalderlige pengetaxter så 
usikker, at de må lades helt ude af betragtning ved landgildeberegningen, med
mindre særlige kontrolmuligheder foreligger. Det må, mener jeg, være et fast 
princip, at der stilles de samme sikkerhedskrav ved benyttelse af materiale fra 
Middelalder og Nyere tid140.

Et af de tilfælde, i hvilke C. A. Christensen antager en betydelig lettelse af 
byrderne, er landsbyen Tuse i sognet og herredet af samme navn141. Skylden er 
her efter Christensens beregning dalet fra ca. 64 pund korn og 269 groter 1370 til 
18 pund korn og 363V3 groter 1554. En af forudsætningerne for påvisningen af 
en sådan nedgang i landgilden er, »at RBJ regner med 1 sk. grot = 1 pund korn«, 
og som bevissted herfor fremføres en oplysning under Skævinge s. og by, Strø h., 
hvor det hedder: »... tres (landbo) dant iij pund annone videlicet quilibet vnum 
pund et duos solidos grossorum«142. Såvidt jeg kan se, er stedet så uklart, at det 
ikke vil kunne anvendes til en konstatering af forholdet mellem korn og grot- 
mønt143. Jeg tror ligesom C. A. Christensen, at den omtalte taxt er den mest 
benyttede i Roskildebogen144, og for Tuses vedkommende er der omstændigheder,

137 Skylden af fjerdingen i Ferslev er i Roskildebispens Jordebog rettet fra 1 til 2 pund korn 
(Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 71). I landsbyen Postfeld i det østlige 
Holsten konverteredes ca. 1300 30 skpr. (=1 dansk øre) rug til 60 sk. lybsk (Wilhelm 
Koppe i Wustungen in Deutschland (1967), p. 84). 4 mark var 64 sk.

138 Med fortsat anvendelse af den pågældende taxt er skylden af de 3 byer i tiden 1300-1370 
sammenlagt gået ned fra 63 til 57.5 pd. korn.

139 Jeg har her kun regnet med komskylden; se fx. omtalen af Vesby, p. 11.
140 Se ovenfor, pp. 123-134.
141 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 28 s. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 294.
142 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 73.
143 Christensens ligning er denne: 3 pd korn = 1 pund + 2 sk. grot; men sætningen kan 

også tolkes: 3 pd. korn (o: 1 pd. hver) og 2 sk. grot (endda kan de 2 sk. grot gå enten 
på hver landbo eller på alle tre); jfr. Roskildebogen, p. 142: »In Roby xiiij pund tritici 
cum 1 pund ordei/quilibet ii solidos grossorum«. — Christensen anvender (Histor. Tidsskr. 
12. r. bd. 1, p. 282 n. 1) den samme taxt i afsnittet om Melby, der er indført ca. 1405 
(Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 7 s.).

144 Se således Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 46 (Ellinge, Højby s., Ods h.), 
47 (Stenstrup, Højby s., Ods h.) og 49 (Ågerup, Hjembæk s., Tuse h.). Der er i de nævnte 
tilfælde sluttet fra skyldsætning med kom til skyldsætning med penge, idet der er regnet 
med, at skyldens forhold til terra in censu normalt har været det samme inden for de 
enkelte byer; der er dog nogle få undtagelser fra denne regel (se Danske middelalderlige
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der taler for, at det i dette tilfælde er den, der har været brugt145; men det viser sig, 
at man ligesom i 16. århundredes kilder kan finde flere taxter anvendt. I et brev af 
1379 15/8 vedrørende gods på Sjælland sættes 1 pund kom lig med 2 skilling 
grot146, og af Roskildebogens oplysninger om Stubberup, Faarevejle s., Ods h., 
ses skylden af 2 gårde på hver 1 øre jord at have været 1 pund korn i det ene 
tilfælde og 2 skilling grot i det andet; ganske vist er skylden af denne landsby som 
helhed uegal; men sættes 2 skilling grot her til 2 pund korn, er ydelsen højere af 
denne end af de andre gårde147. I Fodby s. og by, Øster-Flakkebjerg h., kan af 
Roskildebogen uddrages en taxt 1 skilling grot = 3/4 pund korn148; i Ebbeløkke, 
Højby s., Ods h., er 1 skilling grot antagelig enten 3/4 eller Vi pund kom149. 
I Baarse h. sættes i en tilføjelse 1 mark penge lig med 10 skilling lybsk150. Det 
synes utvivlsomt, at der i jordebogen har været anvendt forskellige taxter, og en 
konvertering fra penge til korn kan derfor på forskningens nuværende stade vist
nok ikke gennemføres med sikkerhed; især bør man næppe slutte fra et sted til et 
andet151.

Udgangspunktet for C. A. Christensens undersøgelse af landgilden i Tuse 1370 
er en sammentælling af skylden af de landbogårde, som på det pågældende tids
punkt ikke var øde. Disse gårde, der tilsammen omfattede 4 bol, skyldte ialt 269 
groter, hvilket Christensen efter sin omtalte taxt sætter lig med 225/i2 pund korn. 
Til 2 af de 4 bol svarede ikke 16, men 35 øre skyldjord, og da skylden af de 2 
andre bondebol (hvis jord meddeles i (8) fjerdinger), er ganske den samme som af 
de førnævnte 2 bol, regner Christensen, ligesom Aakjær152, med, at hvert bol var 
på 2 mark skyldjord. Dette antages også at have gyldighed for hovedgårdsjorden, 
og Christensen fordobler derfor skylden af hovedgården fra den i Roskildebogen 
mest almindelige153, det »normale« 1 pund kom af hver øre jord, altså af hoved
gårdens 4 bol 32 pund, til 64 pund. Christensen beregner altså skylden af 
bondejordens 4 bol til 225/i2 pund (hvilket er ca. 10 pund mindre end det »nor
male«) og ansætter derefter hovedgårdens 4 bol til 64 pund kom; i jordebogen 
findes der ingen angivelse af hovedgårdsjordens skyldsætning154. Da det så godt som 
altid i Roskildebogen (om nogle få undtagelser se ovenfor, pp. 256, 260 m. n. 144)

regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 4 s., 41 ss., om Magleby s. og by, Stevns h., samt Bjergesø, 
Vallekilde s., Ods h., og Stubberup, Faarevejle s., Ods h.).

145 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 294 n. 4.
146 Rep. nr. 3265.
147 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 43.
148 Ibid., pp. 18 ss.
149 Ibid., p. 47. 
i*o Ibid., p. 11.
1*1 I Baarse h. som helhed benyttes dog samme taxt. 
1*2 Kong Valdemars Jordebog bd. 2 (1926-43), p. 520. 
1*3 Erslev: Valdemarernes Storhedstid, p. 139.
154 De 4 hovedgårdsbol sættes i jordebogen til 4 plove, hvilket efter Aakjærs beregninger 

snarest har svaret til 4 mk. sølv i skyld eller 2 mk. kornskyld (= 24 pund) (se Kong 
Valdemars Jordebog bd. 2, pp. 478, 487, 508); der kan dog naturligvis ikke heraf sluttes 
noget om skyldsætningen i konkrete tilfælde.
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viser sig, at skyldsætningen inden for samme landsby er egal155, er en skyldbereg
ning som den anførte for hovedgårdens vedkommende vistnok utænkelig; snarere 
kunne man forvente ved en fordobling af bondejordens skyld at udfinde skylden for 
bispens samlede jordejendom i Tuse ca. 1370. Beregningerne af ydelserne 1554 er 
for pengebeløbenes vedkommende ligeledes beheftede med usikkerhedsmomenter, 
og en reel sammenligning af skylden af Tuse 1370 og 1554 er vist derfor ikke 
mulig.

Farerne ved overførelse af de middelalderlige pengetaxter er iøjnefaldende ved 
C. A. Christensens beregning af skyldreduktionen i Starreklint, Vallekilde s., Ods 
h.156. Christensen bygger sin omregning fra penge til korn af skylden i denne by 
omkring 1315 (om dateringen se nedenfor på en notits i samme jordebog, Aarhus- 
bogen, hvor det hedder om Grundfør (Sundfæri) s., Vester-Lisbjerg h.: »Item 
ibidem est molendinum nostrum, quod solet reddere 14 oras annone sive farine vel 
circa 40 marcas denariorum«157. Købet af møllen og dermed købesummen på 120 
mark penge, men ikke den anførte taxt er af Christensen ved tidligere lejlighed158 
dateret til ca. 1260; godset er som nævnt beliggende i Jylland. Der skelnes i diplo
mer fra omkring 1315 mellem jyske og sjællandske penge, således i et diplom, der 
er dateret 1317 11/9, og hvori 1 mark kom sættes lig med 15 mark i sjællandske 
penge159; den i Starreklint erlagte skyld har sikkert været beregnet i sjællandsk 
mønt. Spørgsmålet om valget mellem forskellige taxter er imidlertid i dette tilfælde 
helt uløseligt, fordi den fra Aarhusbogen kendte pengeskyld i Starreklint ikke kan 
dateres. Som Poul Rasmussen tidligere160 har gjort opmærksom på, meddeler 
Aarhusbogen ikke den afgift af godset i Starreklint, der betaltes på jordebogens 
tid, men en, som solebat solvi161. Det vil derfor næppe være muligt her at opret
holde C. A. Christensens omregning til komskyld pr. 1315.

Af det foregående fremgår formentlig, at grundlaget for en sammenligning mel
lem skylden i 14. århundrede og i senere kilder ofte kan svigte, når pengebeløb 
indgår i skylden162. Undertiden opgiver Roskildebogen hverken korn- eller penge
skyld - som fx. i Gundsømagle s. og by, Sømme h.163. For at kunne sammen
ligne med tal fra senere kilder, vender C. A. Christensen sig ligesom for Tuses

155 Dette antages også af C. A. Christensen; se fx. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 293, ved
rørende Serridslev ved København.
Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 258.

157 Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 431.
158 Histor. Tidsskr. 10. r. bd. 1, p. 451 n. 1; jfr. Poul Rasmussen i Jyske Samlinger 5. r. 

bd. 5 (1941-42), p. 103.
159 Dipi. Dan. 1317 11/9.
160 Studier i Aarhus Kannikebords Jordebog fra c. 1315. Jyske Samlinger 5. r. bd. 5, 

p. 136 n. 1.
161 Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 424. Jfr. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 261 n. 1.
162 Jeg er derfor også betænkelig ved at lægge for megen vægt på middelalderlige jordpriser, 

som er ansat i mark penge (se ovenfor, p. 251 s.).
163 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 93.
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vedkommende til Kr. Erslevs statistik164, hvorefter skylden i 386 tilfælde af 734 
er nøjagtigt 2/a ørtug kom af hver ørtug skyldjord165. »Det er altså et anvendeligt 
gennemsnitstal og anvendes det på Gundsømagle fås en ydelse på 103 pund 
korn166, mens ydelsen 1554 og 1568 af samme jord er 54 pund kom. Selv om 
omlægningen167 ikke er så radikalt gennemført som i Starreklint, er hovedlinien 
den samme, en forbedring af de jorddyrkendes økonomiske og sociale kår«168. 
Ligesom C. A. Christensen anser jeg Erslevs pågældende tabel som særdeles 
oplysende169; men da jeg opfatter skyldsætningsprincippeme som stærkt lokalt 
betingede og skiftende fra landsby til landsby, mener jeg, at Gundsømagle bør 
udgå af materialet til sammenligning af skylden ca. 1370 og senere170.

C. A. Christensen har i sin sidste afhandling171 ofret problemerne vedrørende 
bispegodsets afgrænsning ca. 1370 og senere megen møje og megen omtanke, og 
der er ingen tvivl om, at han i de fleste tilfælde172 har nået et endeligt resultat. At 
det skulle være lykkedes overalt, ville være utænkeligt, og jeg skal pege på en und
tagelse, der berører skyldsætningen:

Landsbyen Serridslev ved København bestod ifølge Roskildebogen173 af 11 bol, 
af hvilke 1370 8 tilhørte bispen og 3 ærkedegnen i Roskilde. Skylden var den ikke 
ualmindelige 2 pund korn pr. fjerding eller ialt 64 pund af bispens gods; det er dog 
kun godt halvdelen af skylden, der direkte opgives. Under Erik af Pommern 
inddroges bispens andel under kronen, som 1525 overdrog ejendomsretten til 
staden København174. Kronens jordebog 1492 viser en skyld på kun 29 pund 
korn; men når C. A. Christensen175 stiller denne ydelse over for den omtalte 
ydelse 1370, har han ikke været opmærksom på, at da Roskilde kapitel (ærkede-

164 Se ovenfor, p. 248 s.
165 C. A. Christensen anfører også, at der i 674 tilfælde svares mellem Vz og 1 ørtug korn 

af hver ørtug skyldjord.
166 Af 127/s bol jord.
167 Som Christensen har skildret i nogle foregående afsnit.
168 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 265.
169 Se ovenfor, p. 248 s.
170 c. A. Christensen har (se n. 166) beregnet den i Roskildebogen behandlede jord i Gund

sømagle til 127/8 bol. Christensen mener, at de 2 plove, der tilhørte kirken (Danske 
middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 155), og som 1320 med denne annekteredes til 
Vor Frue Kapel i Roskilde, ikke er medtaget i Roskildebispens Jordebog, og medregner 
derfor heller ikke de pågældende fæstegårde, nu ialt 4, i sin opgørelse af godsets størrelse 
i 16. århundrede (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 263). Da gaven til kapellet skyldtes 
biskop Oluf (J. O. Arhnung: Roskilde Domkapitels Historie bd. 1, pp. 110, 244), er det 
dog ligesom i Bjergesø tænkeligt, at godset først har tilhørt bispestolen, samt at dette har 
sat sig spor i Roskildebogen. Som det ses i jordebogsudgaven, bestod godset egentlig af 
16 gårde; men disse er ved sammenregning på spatiet reduceret til 14.

171 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 266-268.
172 Ibid., pp. 269-277.
173 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 130 s.
174 Skødebrev af 1525 27/8 trykt i Kjøbenhavns Diplomatarium bd. 1 (1872), p. 361 s.
175 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 293.
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kanatet) 1527 afhændede sin del af landsbyen til København, bestod den ikke 
som 1370 af 3 bol, men af 6 bol jord176. Det kan derfor med rimelighed antages, 
at den samlede skyld af Serridslevs gamle bispegods 1492 har været ikke 29 pund, 
men ca. 40 pund korn, hvortil kommer 5 pund mølleskyld, som næppe bør med
regnes177.

Hvorvidt Serridslevs naboskab til København eller til slottet (evt. henholdsvis 
fælled og enghave) mellem 1370 og 1492 har indvirket på landsbyens samlede 
tilliggende og dermed på landgilden, er et spørgsmål, der må stå åbent, og endnu 
større interesse har problemet om eventuelle ændringer i grænsedragningen ved 
betragtningen af nogle andre landsbyer ved København, hvor en større nedgang i 
skylden for alvor kan iagttages. I Solbjerg (Frederiksberg) var der ca. 1370 8 bol, 
hvoraf dog 33/4 bol var øde, og skylden kom ialt på 34 pund korn, nemlig som i 
Serridslev 2 pund pr. fjerding178; 1492 svaredes en skyld på kun 14 pund byg, 
medens en gård skyldsat til 2 pund var fri for afgift, og i lensjordebogen 1611-12 
var skylden overensstemmende hermed 16 pund byg179. Af de 8 bol i Solbjerg, 
som havde et relativt meget stort tilliggende, var ca. 1370 oprettet en ny landsby 
Nyby på 3 bol, af hvilke dog P/6 var øde180. Skylden af byen var på 1016 pund 
korn mod 10 pund byg 1492; der svaredes her ca. 1370 116 pund af hver 
fjerding. Nyby gik ca. 1550 op i Københavns ladegårds mark. Valby bestod på 
Roskildebogens tid af 8 bol, af hvilke kapitlet besad 2 bol, som dengang var øde. 
De 6 bol, der tilhørte bispestolen, var skyldsat med 2 pund korn pr. fjerding; men 
da 3 bol var øde, kom den sammenlagte skyld kun på 24 pund181. 1492 modtog 
kronen kun en skyld på 12 pund byg af Valby, men erhvervede 1551 22/7 byens 
3 sidste gårde af Roskilde domkapitel182, således at skylden i lensjordebogen 1611 
-12 angives som ialt 16 pund korn, nemlig 1 pund pr. fjerding, idet boltallet i 
præsteindberetningeme 1651 sættes til 4. I Vigerslev var der ca. 1370 4 bol. 
Ærkedekanen havde 1 og biskoppen de 3 øvrige, af hvilke han modtog en skyld på 
2 pund pr. fjerding eller ialt 24 pund korn183. Skylden til kronen var 1492 12 
pund, hvortil efter 1561 20/4184 kom skylden af de resterende 2 gårde i byen. Af 
Vigerslev svaredes 1611-12 ialt 16 pund byg i skyld, ifølge præsteindberetnin
geme 1651 ligesom i Valby 1 pund af hver fjerding.

176 Kjøbenhavns Diplomatarium bd. 1, p. 368.
177 Det må dog bemærkes, at Rosbæk gård og mølle af Eiler Nystrøm menes at være iden

tisk med den tidligere Serridslev kongsgård, der oprindelig havde været Roskildebispens 
curia principalis (Frederiksbergs Historie bd. 1 (1942), p. 20).

178 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 131 s.
179 Lensregnskaber. Københavns len b. Jordebøger 1611-25 (RA).
180 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 132.
181 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 132 s.
182 Kane. Brevb.
183 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 133.
184 Kronens Skøder.
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Omend afgrænsningsproblemerne for Solbjerg, Valby og Vigerslev i Senmiddel
alderen ikke er klarlagt185, turde visse hovedlinjer kunne trækkes op. Solbjerg og 
Valby havde ca. 1370 8 bol (Vigerslev 4) og reduceredes i den følgende tid til 4 
bol (for Valbys og Vigerslevs vedkommende er boltallet i 17. århundrede sikkert), 
medens samtidig skylden i alle tre tilfælde dalede fra 2 til 1 pund pr. fjerding. Der 
foreligger ikke vidnesbyrd om, at udvidelser af byen og slottet Københavns jorder 
herved har spillet nogen rolle, og dette er også mindre sandsynligt, fordi processen 
i Solbjerg og Valby ses at være i fuld gang ca. 1370, da i de to byer henholdsvis ca. 
4 bol og 5 bol var øde. Det er tidligere i denne undersøgelse186 vist, at landbrug i 
16. århundrede nedlagdes, for at de øvrige ejendomme i samme by kunne få en 
passende størrelse, og i Roskildebogen kan nedlæggelser ofte iagttages i forbindelse 
med skyldreduktion187. Ligeledes er der i det foregående fremdraget exempler på, 
at grænsen mellem indmark og udmark i Senmiddelalderen er blevet udvisket, 
hvilket må have medført, at den hidtidige udmark dyrkedes mere regelmæssigt, 
omend sjældnere end bymarkens centrale dele. Men hvor en egentlig udmark 
ikke fandtes, p. gr. a. pladsmangel, kunne en del af den hidtidige indmark komme 
til at spille en lignende rolle; dette muliggjordes ved nedlæggelse af ejendomme og 
eventuelt ved reduktion af de bestående ejendommes skyld til en passende højde. 
Baggrunden for en sådan omlægning, der undertiden fandt sted i tiden efter

185 Se Eiler Nystrøm: Frederiksbergs Historie bd. 1, pp. 24-36.
186 Se ovenfor, p. 243.
187 I udenlandske kilder forefindes materiale, der tillader en mere differentieret betragtning 

af ødegårdsproblemet end Roskildebispens Jordebog. Den brandenburgske Landebog 1375 
(Das Landbuch der Mark Brandenburg von 1375. Hrsg. v. Johannes Schultze. Branden
burgische Landbücher bd. 2 (1940)) skelner således mellem mansi penitus deserti (se fx. 
p. 312 om bol, der intet har ydet i 24 år; af en række byer, som omtales ibid., p. 374, har 
nogle været øde 30 år, en enkelt 100 år), mansi deserti (desolati) secundo anno, in secundo 
anno, ad secundum annum (se fx. p. 264. Udgiveren betegner p. XV disse foreteelser som 
en følge af indfaldene fra Pommern 1372; der er dog hertil at sige, at hærgninger kun 
sjældent omtales direkte (således pp. 340, 410)), samt sådanne mansi, som »habent 
libertatem«, fx. ad triennium, ad 3 annos (Pp. 265, 317), og altså var fritaget for afgifter; 
de sidstnævnte kunne tilhøre hovedgårde, men også bondegårde. De nævnte forhold 
belyses af følgende meddelelse om Hetzdorf: »In hac villa sunt 8 mansi in libertate ad 
triennium, alii totaliter iacent desolati« (Ibid., p. 247); det ses heraf, at afgiftsfriheden har 
stået i forbindelse med midlertidig hvile af jorden. Oplysende er også denne passus om 
Günterberg: »Prope villam iacet ager nomine hilgheland spectans ad ecclesiam, quando 
colitur, dans 8 solidum in pactum et iacet hoc anno desolatus« (P. 277). Kurt Scharlau 
har fastslået, at ordet »wüst« i kilderne benyttes om uregelmæssigt dyrkede ejendomme, 
af hvilke der ikke svares sædvanlig afgift (Die Hessische Wüstungsforschung vor neuen 
Aufgaben. Zeitschrift für hessische Geschichte und Landeskunde bd. 63/64 (1954/55), 
p. 4), medens Johannes Obst i 18. århundrede finder græsningsarealer under Feldgras
wirtschaft betegnet som »wüst«, svarende til brak under trevangsbruget (Kulturland
veränderungen im oberen Vogelsberg. Rhein-Mainische Forschungen Heft 49 (1960), 
p. 42 s.).
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1370188, har måske bl. a. været ønsket om større kultiverede græsningsarealer189 
og falder sammen med en stærk udvikling af herlighedsydelseme, som for største
delens vedkommende netop svaredes af den ikke tilsåede del af jorderne, samt af 
havrejordeme.

Jeg skal nu gå over til at undersøge forholdene i Magleby s. og by, Stevns h., 
der af C. A. Christensen er betegnede som symptomatiske for udviklingen190. Også 
jeg mener, at disse forhold er i høj grad lærerige, omend jeg ikke i alle henseender 
er enig med Christensen i deres fortolkning. Lad mig her indskyde, at der mellem 
C. A. Christensen og mig vistnok består fuldstændig enighed om et vigtigt forhold, 
nemlig nødvendigheden af at skelne mellem hartkornlandgilden (skylden) og de 
såkaldte herlighedsydelser, gæsteri, ervidspenge, bolsvin etc.; vi mener begge, at 
kun skylden er af betydning, når talen er om agerjord. Problemet er ofte aktuelt 
ved gennemgangen af jordebøger, men ikke mindst for Maglebys vedkommende, 
fordi der her skal tages stilling til en grotydelse, der 1540 kaldes landgildepenge. 
Christensen betragter dem191 som tjenestepenge (ervidspenge), bl. a. fordi de 
forsvinder, når gårdene står øde; jeg kan helt slutte mig til Christensens synspunkt, 
fordi grotydelseme står i et lige så nøje forhold til komskylden som havreydelseme 
(gæsteriet)192. Efter C. A. Christensens fremstilling bestod Magleby ca. 1402 af 1 
øde hovedgård, samt 48 fæstegårde, af hvilke 15 (□: 14) stod øde, men 1540 kun 
af 36 gårde, af hvilke 7 øde - de 3 i længere tid; 1540 var skylden 62 pund, 1402 
119^ pund og endnu tidligere (da alle gårdene var besatte) 193 pund korn193.

Der må for Maglebys vedkommende tages stilling til nogle afgrænsningsproble
mer. Byen var ifølge præsteindberetningeme 1651 skiftet i 8 bol, efter indberetnin
gerne 1657-58 i 73/4 bol. 1651 var der 29 hele gårde (fjerdinggårde), af hvilke 1 
var øde, samt 7 halve gårde (ottinggårde). Dette skulle sammenlagt give 8V8 bol; 
men det er tænkeligt, at fjerdinggårde og ottinggårde ikke længere har været helt

188 Idet det antages, at skyldhøjden som i 16. århundrede har været afhængig af den årligt 
dyrkede jords omfang.

189 Jfr. Eiler Nystrøm: Frederiksbergs Historie bd. 1, p. 26. Den tyske geograf Hermann 
Grees har efter afslutningen af manuskriptet til denne afhandling under henvisning til 
Ulmer Lagerbuch 1415 (Stadtarchiv Ulm nr. 542) udtalt: »Abgabenermässungen, die als 
Zeichen der geringen Nachfrage wie auch als Hinweis auf extensivere Bewirtschaftung 
gelten können, lassen sich im 15. Jh. allenthalben feststellen« (Fra et foredrag i Würzburg 
i juli 1966: Die Auswirkung von Wüstungsvorgängen auf die überdauernden Siedlungen. 
Nu trykt i Beiträge zur Genese der Siedlungs- und Agrarlandschaft in Europa. Geogra
phische Zeitschrift. Beihefte (1968).

190 Ødegårder, p. 17.
191 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 295 s.
192 Jfr. kapitel 2. I modsætning til Christensen mener jeg dog ikke, at skylden, »afgiften af 

selve jorden«, næsten altid har været fixeret i pund korn; der er også i 16. århundrede 
mange exempler på, at grotpenge kunne være skyld og også exempler på smørskyld (se 
kapitel 4).

193 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 295, 297 s.
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præcise størrelser i Magleby, skønt der efter matriklen 1664194 skyldes 2 pund byg 
af de første og 1 pund af de sidste - man har 1651 og 1657-58 tydeligvis fore
trukket betegnelserne hele og halve gårde. 1682 var der 38 gårde, hvilket måske 
betyder, at præstegård og degnestavn ikke har været medtagne 1657-58 og 1664195. 
1540 var der 73/4 bol, nemlig 27 gårde med en skyld på 2 pund korn, altså fjerding
gårde, og 8 gårde med en skyld på 1 pund korn, altså ottinggårde196. Til de nævnte 
ejendomme 1540 kan føjes præstegården, der efter sin udsæd 1567 at dømme må 
have været mindst en fjerdinggård, samt en øde kirkegård, hvoraf degnen svarede 
W2 pund byg; den egentlige degnestavns jord var meget beskeden197. Magleby 
kommer således i 1540 på godt 8 bol.

I Roskildebispens Jordebog er Maglebyafsnittet indført af to skrivere ca. 1400 
(1402)193. Også på dette tidspunkt er der afgrænsningsproblemer - sandsynlig
vis vanskeligere at overvinde end for året 1540. Der opføres i Roskildebogens 
sogneliste II (måske snarere omfattende sognekirkernes end præsteembedernes 
gods) V/2 plovs jorder under Magleby s.199; i forbindelse med landsbyen Magleby 
omtales200 en gård tilhørende kirken med en skyld på 2 pund kom, men tilsyne
ladende ikke nogen præstegård. Det vil sikkert give den klareste afgrænsning, hvis 
man lader såvel kirkegården 1402 som de i Landebogen 1567 omtalte ejendomme 
ude af betragtning og således fastholder de 73/4 bol 1540201. Derimod er det 
mere tvivlsomt, hvorledes man skal forholde sig over for en gård, som den tidligere 
hovedgårdsejer i Magleby, Folmer Jacobsen Lunge, 1406 4/10 bekræftede at have 
tilskødet dronning Margrethe202. Denne gård, hvoraf der svaredes 2 pund kom i 
skyld, havde Folmer Jacobsen erhvervet ved søskendeskiftet 1387 29/6; den var 
fæstet af Johanna Skows203.

Størstedelen af Magleby erhvervede bispestolen 1402 af Folmer Jacobsen Lun
ge204, nemlig hovedgården og 6 gårde, som alle 7 var øde, samt 32 andre gårde, 
af hvilke 5 var øde. I skødebrevet udtaler Folmer Jacobsen, at han afhænder 
»totam villam Magleby Maglæbyfongh Steffnsherreth sitam, exceptis tribus curiis 
VI pund annone in redditu annuo, quas Dominus Laurentius Olaui ad Capellam

194 Nr. 1806, pp. 164-173 (RA).
195 Gårdtallet opgives de nævnte år til hhv. 34 (28 fjerdinggårde og 6 ottinggårde) og 35; 

1651 var i alt fald degnestavnen med.
196 Kronens skøde til Peder Skave 1540 21/11. Registre over alle lande nr. 4, pp. 167 v. - 

168 r. (RA). Trykt i skematisk form Danske Kancellireg. 1535-50, p. 150. Jfr. Rigens 
forfølgningsbog 1545-52, f. 85 s. (RA).

197 Landeb., p. 37 s.
198 P. 4 s.
199 p. 156.
200 P. 5.
2°1 C. A. Christensen medtager kirkegården 1402, men ikke kirke- og præstegodset 1540 

(1567).
202 Rep. nr. 4847.
203 Rep. nr. 3590.
204 Danske Magazin bd. 4 (1750), pp. 357-359.
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Sancti Andree. .. habuit«205; disse 3 gårde, som rigtigt omtales i jordebogen, skal 
jeg vende tilbage til nedenfor - 1 af dem var ca. 1400 nybesat efter at have været 
øde. Der nævnes imidlertid i Roskildebogen endnu flere ejendomme i Magleby, 
nemlig 4 gårde erhvervet af Bjørn Olufsen, deraf 1 øde, og 2 gårde erhvervet af 
Anders Nielsen af Skafterup, af hvilke 1 nylig havde været øde. Dertil kommer 
endelig den allerede omtalte kirkegård, som der i det følgende ikke vil blive taget 
hensyn til. Folmer Jacobsens tilsyneladende klare udtalelse om afhændelsen af hele 
Magleby må i alt fald gælde alt hans eget gods i byen, hvorfor jeg ikke særskilt 
medtager Johanna Skows’ gård; hans omtale af Laurids Olufsens gårde synes 
imidlertid at indebære, at han med »hele Magleby« har tænkt på den del af byen, 
som bispestolen ikke allerede var kommet i besiddelse af206. Man kan derfor 
formentlig regne med, at det i Roskildebogen omtalte gods omfatter landsbyen som 
helhed, eventuelt bortset fra præstegård o. 1.

Efter C. A. Christensens beregning207 skyldtes der i Magleby 1402 5 pund 
korn af 2 øre (1 fjerding), hvorimod skylden af fjerdingen 1540 og senere som 
ovenfor nævnt var 2 pund208. Der existerer imidlertid fra 1396 (vistnok med 
virkning fra 1387) et vidnesbyrd om, at der af 1 fjerdinggård i Magleby svaredes 
2 pund korn og af 1 ottinggård 1 pund kom209. Jeg slutter heraf, at skylden af 1 
fjerding principielt var uændret fra slutningen af 14. til 17. århundrede, samt at 
derfor 1 fjerdinggård i årligt tilliggende i denne periode havde jord af nogenlunde 
samme størrelsesorden. Også 1402 findes der gårde i Magleby med en skyld på 2 
pund210; det samme kan påvises allerede 1387211. Magleby kirkes gård i Magle
by var 1402 skyldsat med 2 pund kom, men 1567 kun med V/2 pund korn. Når 
C. A. Christensen sætter skylden 1402 til 5 pund pr. fjerding, er dette begrundet i 
Roskildebogens oplysning om, at fæsterne Ole Olsen, Esbern Olsen og Anders 
Pedersen havde tilsammen V/2 bol (12 øre eller 6 fjerdinger), men deraf skyldte 
hver 10 pund, altså ialt 30 pund. Christensen konkluderer da, at 1 øre (=1 otting) 
og 2 øre (1 fjerding) skyldjord har ydet henholdsvis 2*/6 og 5 pund. Man finder 
altså i Magleby 1402 to forskellige skyldsætninger, nemlig henholdsvis 8 pund og 
20 pund korn af bolet. Den førstnævnte skyld udredes af de gårde, af hvilke der 
gives 4 eller 2 pund, den anden, hvor ydelsen er 10, 5 eller 216 pund. Den første 
skyldsætning træffes i 10 tilfælde, den anden i 22 tilfælde, medens det i 9 tilfælde, 
er uvist, hvorledes skylden er udregnet; jeg ser foreløbig bort fra Folmer Jacobsens 
øde hovedgård og 6 andre øde gårde, hvis skyldsætning slet ikke kan bedømmes. 
Af de 22 gårde, der er sat til 20 pund pr. bol, svares sammenlagt 100 pund, og det

205 ibid., p. 358.
206 Ganske klar er sammenhængen dog ikke.
207 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 297 n. 2.
208 jfr. Christensen ibid., p. 295.
209 j. o. Arhnung: Roskilde Domkapitels Historie, pp. 253, 256.
210 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 4 s.
211 Rep. nr. 3590: 1387 29/6.
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drejer sig altså om 5 bol. Efter den anden skyldsætning gives 26 pund kom af 11 
gårde, der altså tilsammen har 3 bol 1 fjerding. Der resterer 7 øre og 2 fjerdinger, 
altså 1 bol 3 øre, foruden det ovennævnte ødegods, hvis omfang ikke lader sig 
beregne.

Nøglen til forståelse af den forskellige skyldsætning i Magleby er skylden af 3 
gårde, som omtales på tre forskellige tidspunkter omkring år 1400; det drejer sig 
om dem, der som ovenfor nævnt en overgang tilhørte Skt. Andreas Kapel i Ros
kilde domkirke. Første gang, de nævnes, er 1396 (eventuelt allerede 1387)212, og 
de svarer da tilsammen 7 pund korn (den halve gård, af hvilken det ene pund 
skyld gives, er dog øde); det er som allerede berørt værd at bemærke, at skyld
sætningen her er 2 pund af 1 fjerding, altså den lave skyld. Senere opgives 
skylden til 6 pund korn213, men på et tredje tidspunkt efter bispestolens erhver
velse af Folmer Jacobsens ejendomme 1402214 til ialt 9 pund skyld, og af 1 af 
gårdene svares nu den høje skyld, 5 pund215.

Den skiftende skyldsætning af de tre gårde kan næppe fortolkes anderledes, end 
at skylden 2 pund af hver fjerding var den primære og regelrette, hvorimod den 
høje skyld var abnorm, sandsynligvis fremkommet ved fordeling af ødegårdenes 
jord på en række af de tiloversblevne gårde218. Det siges om ødegårdene ca. 1402, 
at de pågældende pund skyld skulle gives (darentur) af dem, medens den faktiske 
fæster giver (dat) eller skal give (dabit) så og så mange pund kom. Det sidst
nævnte udtryk dabit, der bruges om tre fæstere, som var sat til den høje skyld, indi
cerer i denne forbindelse (o: i forhold til dat og darentur) en nyordning217. 
I konsekvens af det her udviklede antager jeg, at jord til 60 pund skyld, deriblandt 
de 3916 pund jord til Folmer Jacobsens øde hovedgård og dertil hørende 6 øde 
gårde, er lagt ind under andre ejendomme, hvilket iøvrigt allerede var påbegyndt 
ved Lungernes søskendeskifte 1387 29/6218. Jeg mener derfor ikke, at skylden af 
Magleby nogensinde har været 193 pund korn, men kun 133 pund, hvortil kom
mer skylden af kirke- og præstegodset; det, der herved er afgørende for mig, er, at 
skylden af 1 fjerding såvel ca. 1390 som 1540 var 2 pund kom.

Omend jeg således for Maglebys vedkommende ikke fuldtud kan tilslutte mig 
C. A. Christensens beregning, er en nedgang fra 133 til 64 pund skyld 1540 så

212 Se omtalen ovenfor med henvisning til Arhnungs værk.
213 Danske Magazin bd. 4, p. 358.
214 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 5, hvor gårdene omtales som det gods, 

Laurids Olufsen besad.
215 Denne gård havde i mellemtiden været øde, men var nybesat.
216 Et indledende trin var, at en fæster overtog forpligtelserne fra en anden og dermed 

ejendommen, som imidlertid fortsat existerede: »Item Joh. Daa (dat eller dedit) 1 oram 
skyld pro quo fideiussit Iac. Laurensson«; Jacob Lauridsens egen skyld var på dette tids
punkt endnu ikke forhøjet (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, loco cit.); 
fideiubeo pro aliquo: siger god for, er borgen for.

217 I andre tilfælde sættes i jordebøgerne dabit og solvit over for hinanden, da naturligvis i 
en anden betydning.

218 Rep. nr. 3590.
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betydelig, at en forklaring er påkrævet219. Jeg har i det foregående et par steder220 
berørt det spørgsmål, om en så kraftig reduktion af landgilden kan skyldes nabo
skabet med en expansiv hovedgård eller købstad, som har tilegnet sig en del af den 
pågældende landsbys jorder. Midt mellem Magleby og Holtug lå en af Sjællands 
helt store hovedgårde, Gjorslev i Holtug s., der ligesom de to landsbyer (Holtug 
dog kun delvis) tilhørte Roskildebispen. I 16. århundrede var Gjorslev ikke nogen 
helt behagelig nabo for Magleby. 1559 klagede bønderne til kongen over, at fru 
Else Skave til Gjorslev, enke efter Peder Svave, havde ladet indgrave en eng fra 
Magleby, som de havde givet landgilde af, samt påsat bolsvin, ægt, arbejde etc.221; 
i Sjællands Stifts Landebog 1567 ses fru Else på samme måde at have ladet nogle 
besiddelser tilhørende kirke og præsteembede i Magleby indgrave i sit enemærke222. 
Det er da på forhånd ikke utænkeligt, at Gjorslev også tidligere er blevet udvidet 
på Maglebys bekostning. C. A. Christensen betragter Gjorslev som et exempel på, 
at en eftermiddelalderlig hovedgård var større end den middelalderlige223. Netop 
ved år 1400 er det tydeligt, at biskop Peder Jensen Lodehat har gjort sig store 
anstrengelser for at udbygge sine besiddelser på denne egn; et led i bestræbelserne 
var erhvervelsen af (næsten) hele Magleby i 1402. Ved 1370 synes der at være 
sket en nyfordeling af hovedgårds- og fæstejord i Gjorslev by, idet fordelingen 
tydeligt dateres: »Nota. Hec sunt adiacentia exactioni Giordslef ibidem (o: Stæ- 
wenzhæreth) anno domini/m°cccolxx°.«224. Efter 1370 er forandringerne i Gjors- 
levs tilliggender vanskelige at følge; men Gjorslev gård og by omfattede 1664 132 
tønder hartkorn eller 33 pund skyld, medens minimalskylden i Roskildebogen 
(efter nogle rettelser) var på 30 pund skyld225; der er da sandsynligvis ikke sket 
væsentlige inddragelser under hovedgården, når bortses fra Gjorslev by220. Skylden 
af Gjorslev kan ses at være dalet fra 9 pund korn pr. bol 1370 til 5^ pund kom 
1664, og denne udvikling synes fuldført allerede kort efter 1370, at dømme efter 
rettelserne i Roskildebogen. Hvorvidt en udvidelse af Søholm i Magleby s. kan 
have formindsket Maglebys tilliggende, foreligger der vistnok ikke materiale til at 
bedømme. Det er tænkeligt, at en del af landsbyens jord permanent blev udlagt til 
græsning for de to hovedgårdes kreaturer, og man kunne her pege på Oldenområdet 
ved Svanholm, der som Søholm tilhørte den foretagsomme Bille-slægt i størstedelen

219 Jfr. C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 302: »... det er ikke umiddelbart 
indlysende, hvorfor de (o: de tilbageblevne bønder i Magleby) både skal have i pose og sæk, 
nemlig mere jord og mindre ydelser.«

220 Under omtalen af Holtug, Serridslev, Solbjerg, Valby og Vigerslev.
221 Kane. Brevb. 1559 17/10, 1560 20/2.
222 Udgaven, p. 37. I personnavneregistret anføres det fejlagtigt, at Else Skave døde 1551. 

Peder Svave døde 1552, Else Skave tidligst 1563 (Dansk biografisk Leksikon bd. 23 
(1942), p. 184).

223 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 289.
224 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 2.
225 Matriklen 1664, nr. 1806 (RA).
226 Jfr. C. A. Christensen, loco cit.



af 15. og 16. århundrede; der findes imidlertid ikke dokumentarisk støtte for en 
sådan antagelse.

Under forudsætning af, at Maglebys skel har været nogenlunde de samme 1540 
som 1402, udviser denne by væsentlige lighedspunkter med Solbjerg, Valby og 
Vigerslev ved København: Landsbyens samlede skyld er dalet betydeligt ved ned
læggelse af ejendomme; i Magleby er dog skylden af hver fjerding uforandret. Som 
ovenfor227 omtalt er jeg tilbøjelig til bag disse omstændigheder at se en funktionel 
ændring. Af skyldreduktionen i Maglebys tilfælde ikke betød en katastrofe, men 
var led i en rationalisering, ses formentlig deraf, at Gjorslev med sin hovedgård gik 
i spidsen for udviklingen; her skete omlægningen som nævnt allerede kort efter 
1370, og en udstykning af hovedgårdsjorden blev ikke nødvendig.

Med gennemgangen af en række sjællandske landsbyer, hvis skyld var uforandret 
eller forringet i Senmiddelalderen, er alle nuancer i billedet ikke fremdraget. Det er 
tidligere228 vist, at skylden i skovegnene i Nyere tid var relativt høj i forhold til 
udsæden, og i nogle tilfælde finder man vidnesbyrd om, at skylden sådanne steder 
kunne være højere i 16. end i 14. århundrede. En af disse egne er den østlige del af 
Flakkebjerg h. I Arløse, Førslev s., Øster-Flakkebjerg h., lå ca. 1370 en biskoppe
lig hovedgård, hvortil hørte landsbyerne Arløse og Arløse Torp229, og Roskilde- 
bogens oplysninger kan her sammenlignes med tilsvarende data fra to besigtigel
ser fra 1573 og 1580230. For Arløses vedkommende er det ikke muligt at sam
menligne skylden 1370 og 1573/80; men i Arløse Torp stiger kornskylden i det 
samme tidsrum fra IV2 til 9 pund hartkorn. Hvis man betragter et sådant tilfælde 
isoleret, kan man måske tænke sig, at der her foreligger et undtagelsestilfælde, især 
da komskylden i de to omtalte landsbyer i 16. århundrede ligger højt, nemlig godt 
og vel den årlige hartkornsæd; den er lidt højere i Arløse Torp end i Arløse. Men 
det er i kapitel 5, afsnit 2, påvist, at skylden i 16. århundrede i det hele taget 
svinger mellem 2/s af og hele den årlige hartkornsæd på denne egn, hvorfor der 
ikke er nogen grund til at tro, at Arløse Torp skulle være en undtagelse. I Ormager, 
Krummerup s., Øster-Flakkebjerg h., var der 1320 1 mark terra in censu, og 
skylden af denne landsby var 1573 10 pund kom, medens 2/s skyld kun ville være 
8 pund korn231. I Vinstrup, Tystrup s., Øster-Flakkebjerg h., var skylden af de 
fleste gårde uændret i perioden 1470-1573, og når den gik ned mellem 1573 og 
1609, begrundes dette med, at jord var taget fra bønderne232.

Af Roskildebogens oplysninger om nogle af landsbyerne under exactio Tølløse

227 P. 265 s.
228 Pp. 239-240.
229 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 15 s.
230 Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen 

og bes. 1580 4/5 magesk. 1580 4/12 kronen - Lave Beck (begge RA).
231 Arhnung: Roskilde Domkapitels Historie, p. 382. Bes. 1573 (snarere end 1563) 19/8 

magesk. 1573 4/9, 4/10 kronen - Bjørn Andersen (RA).
232 Se ovenfor, p. 151 s. og p. 189 n. 45, samt Henrik Larsen i C. Krarup: Tjustrup og Haldager- 

lille Sognes Historie (1942), p. 4.
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får man indtryk af økonomisk væxt. Til hver af bispens 8 gårde i Skov-Vallenderød, 
Tølløse s., Merløse h., lå der 1 øre jord, og »Iste ore terre sunt duplate et large in 
semine«. Det tilføjes: »quelibet ora dat iii. pund annone in triplici annona«. En lige 
så høj skyld svaredes af gårdene i Nørre-Vallenderød, samme sogn, ligesom det 
hedder: »Iste sunt duple in semine sicut alie«. Skylden i de to byer får sluttelig 
denne omtale i en af Roskildebogens tilføjelser: »Nota. Quelibet ora terre harum 
duarum villarum dat oram ordei. et i pund siliginis. et XIIII. modios auene«233. 
Går man fra 1370 frem til skødet 1558 19/1234, finder man her ingen angivelse af 
skylden; men af Peder Oxes jordebog 1574, samt af skiftejordebogen 1578235, 
fremgår det, at skylden da var 19 pund byg, 2 læster byg og 57 tønder havre 
(hvilken sidste efter beregningen i Roskildebogen svarer til 14 pund 1 skæppe 
havre), samt 1 skilling grot. Dette vil sige, at skylden af Skov-Vallenderød og 
Nørre-Vallenderød i Roskildebogen står til 3 gange det mest almindelige, men i de 
følgende to århundreder kun er gået ned fra 605/e pund til 5 7 Vs pund korn, for
uden den lille grotydelse. Den tredobbelte skyld har næsten holdt sig236. Til 
exactionen hørte tillige landsbyen Tjørntved i Stenlille s., hvor der tydeligt er sket 
driftsudvidelser omkring 1400237. I Roskildebogens oprindelige text hedder det 
allerede om en af fæsterne, at hans øre jord er »amplior in semine«, hvilket må 
være grunden til, at skylden deraf er 16 grot og ikke 1 skilling grot (= 12 grot), 
som svares af de øre jord, som ikke er ampliores in semine. Senere har flere gårde 
fået deres tilliggende og i alt fald i eet tilfælde også skylden forøget. Endelig kom
mer den meget sigende tilføjelse: »Modo quilibet dat oram annone«, hvilket bety
der, at skylden af hver øre er steget fra 1 skilling grot til 1 øre (= Wi pund) korn. 
Da der var 12 gårde i Tjørntved, kom skylden nu på sammenlagt 18 pund korn. 
1574 og 1578, da der kun var 9 gårde i byen, var skylden ikke helt så høj, men 
dog stadig 16 pund kom. Skylden af den store landsby Tølløse på 23 gårde for
andredes mellem 1370238 og 1574 fra 1 skilling grot til 1 pund korn pr. øre, 
hvilket betyder, at den var uforandret eller steget. I kornlandgilden af Tølløse 1574 
og 1578 er ikke medregnet landgilden af den del af hovedgårdsjorden, der var 
udstykket til bønderne; skylden af denne jord var 21 pund korn.

Meget materiale til belysning af skyldsætningen i Senmiddelalderen må her lades 
uomtalt. Johs. Steenstrup har givet en række slående exempler på helt uforandret 
skyld af de samme ejendomme i 15. og 16. århundrede239, og meget kildestof er 
uudnyttet. Såfremt der i forbindelse med forberedelsen af en repræsentativ udgave

233 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 32 s.
234 Jfr. C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 272.
235 Peder Oxes privatarkiv (RA).
236 Jfr. forholdene i Renge, Store-Heddinge s., Stevns h., som er omtalt ovenfor, p. 249.
237 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 33 s.
238 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 31 s.
239 Nogle Undersøgelser om Fæstebondens Retsforhold i ældre Tid. Histor. Tidsskr. 5. r. 

bd. 6 (1886-87), pp. 712-714.
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af kildesteder kunne foregå en drøftelse af fortolkningsprincipper, måtte dette hilses 
velkomment. Den førende forsker på området, C. A. Christensen, som har gennem
gået en meget stor del af materialet, har gennem 30-40 år udformet en logisk 
overbevisende syntese af sine synspunkter, og enhver anden forsker, som vil be
skæftige sig med disse emner, må nødvendigvis tage stilling dertil. Steenstrup 
beskæftigede sig som omtalt med skyldens uforanderlighed fra og med 15. århun
drede, men søgte ikke at føre linjen tilbage til de tilsyneladende helt andre forhold i 
Højmiddelalderen. Da C. A. Christensen gik i gang hermed, syntes krise, ja kata
strofe, den eneste mulige forklaring på de store forskydninger, der skete i land
gildens størrelse, og der er vel næppe tvivl om, at de af Arent Berntsen overleverede 
regler for idealforholdet mellem udsæd og skyld har været stærkt medvirkende 
hertil. Som det nu kan ses, var den praktiske skyldsætning i herrederne på Sjælland- 
Møn i 16. århundrede240 så stærkt vexlende, at Arent Berntsens beregning mister 
sin betydning i denne forbindelse; også princippet om skyldens identitet med ud
sæden, som man har anset for gældende omkring 1300, er konstateret i 16. år
hundrede. En direkte sammenligning af skylden i Roskildebogen og senere viser en 
nedgang i en række tilfælde, undertiden endog en betydelig nedgang; men der er 
også exempler på en uforandret (eller stigende) skyld, og jeg har kun enkelte steder 
konstateret en reduktion til Vs. Jeg må foreløbig konkludere, at ligesom skyldens 
forhold til udsæden i 16. århundrede har udvist lokale forskelle, således har også de 
senmiddelalderlige forandringer i skyldens absolutte højde gjort det, hvilket må 
være af mere end sekundær interesse i betragtning af ændringernes ofte definitive 
karakter; desuden mener jeg ikke, at de permanente skyldnedgange i almindelighed 
har været så kraftige som af C. A. Christensen antaget. Spørgsmålet om den sen
middelalderlige krise som konstituerende faktor, specielt om dens styrke og om 
dens generelle karakter, kan naturligvis ikke alene besvares på grundlag af studier i 
den vexlende skyldsætning, dette så meget mindre, som der her i nogen grad er 
tale om en nordisk specialitet. Langt mere vægt har man i den internationale forsk
ning lagt på problemet om øde gårde og øde landsbyer, og da ødegodset som alle
rede tidligere berørt241 i høj grad influerer på landgildeforholdene, kan det heller 
ikke i nærværende undersøgelse lades helt ude af betragtning.

C. A. Christensen har som ovenfor, p. 247, omtalt givet en sammenfattende 
behandling af ødegårdenes betydning i Danmark i 14. og 15. århundrede242 og 
konkluderer for Sjællands vedkommende således: »Sammenligningen (o: mellem 
antal brug på bispejorden i 1370 og antal brug på samme jord i tiden 1500- 
1600) viser, at brugene efter 1370 er reduceret fra 2089 til 1501 «243. Christensen 
bygger her på sit i Historisk Tidsskrift 12. række bind 1, pp. 269-277, fremlagte 
omfattende materiale, der sammenfattes i følgende mere differentierede konklu-

240 Se kapitel 5, afsnit 2.
241 Se fx. ovenfor under Magleby.
242 Ødegårder og ny bosetning i de nordiske land i senmiddelalderen. Danmark. Problemer 

i nordisk historieforskning 1964, pp. 7-24.
243 Opus cit., p. 17.
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sion: »På den jord, hvor der 1370 var 2089 landbrugsenheder, bestående af 44 
hovedgårde, 431 gårdsædestavne, 75 brydegårde, 196 landbogårde og 1343 fæste
gårde, fandtes der i nyere tid på samme jord 1501 enheder, bestående af 19 hoved
gårde, 46 gårdsædegårde og 1436 fæstegårde«244. Tallet på egentlige bøndergårde 
er, som det ses, ret stabilt, nemlig 1539 fæste- og landbogårde 1370 mod senere 
1482, indbefattet 46 gårdsædegårde, og denne stabilitet fremgår også af oplysnin
gerne om adskillige enkelte landsbyer i Christensens tabeller; men andre lokaliteter 
viser på den anden side forskydninger, bl. a. som følge af den af Christensen påviste 
udstykning af hovedgårde og brydegårde til bønderne245. Lægges hoved- og bryde
gårde til fæste- og landbogårde, fås 1658 gårde 1370 mod 1501 i Nyere tid. Her
efter resterer de 431 gårdsædestavne, som omtales 1370. Gårdsædemes eventuelle 
tilliggende var endnu på dette tidspunkt normalt meget lille, og deres jord indgik i 
realiteten i hovedgårdsjord eller brydegårdsjord. Som dyrkningsenheder havde 
gårdsæderne ingen betydning246; men deres tilstedeværelse var påkrævet til dyrk
ning af de større ejendomme, og dette er formentlig baggrunden for deres optræden 
i statistikken. Mange, og måske de fleste, gårdsædebrug nedlagdes i Senmiddelal
deren, medens andre - især ved udstykning af storgårdene - gled over i gruppen 
af landbogårde247. Efter en gennemgang af C. A. Christensens tabeller ville jeg 
skønne, at gårdsæder i 100-125 tilfælde kan have bidraget til, at gårdtallet i en 
række landsbyer var større i Nyere tid end ca. 1370; men det er vistnok ikke muligt 
at sige noget sikkert herom. I 16. og 17. århundrede var der et ikke helt ringe 
antal husmænd, der har spillet en lignende rolle som gårdsæderne 1370, idet de var 
en nødvendig arbejdskraft for hovedgårde og adskillige bondegårde. C. A. Christen
sen har ikke medtaget disse husmænd i sin statistik, sikkert fordi de statistisk set er 
terra incognita248, og dette gælder ikke alene Senmiddelalderen, men også i nogen 
grad tiden indtil Matriklen249; især afgrænsningsproblemerne må her betragtes 
som uovervindelige. Imidlertid, husmandsgruppen var en realitet i 16. århundrede,

244 Ibid., p. 277. Alle tallene, måske bortset fra hovedgårdstallene, er minimumstal (Ibid.,
р. 267. Se også min gennemgang af enkelte landsbyer i det foregående).

245 ibid., pp. 279 ss.
Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 260 s., 265, 279, 281.

247 Denne udvikling var allerede påbegyndt 1370 (se Danske middelalderlige regnskaber 3 r. 
bd. 1, pp. 42, 88). I adskillige tilfælde bevaredes gårdsædenavnet i 16. århundrede (se 
især Sjællands Stifts Landebog 1567, passim) og senere; men i henseende til størrelse 
var et stort antal gårdsæder i Nyere tid at betragte som gårde, omend gårdsædegårdene 
næppe i mange tilfælde blev særlig store og gårdsædestavnene undertiden fortsat kunne 
klassificeres som huse (F. Skrubbeltrang i Kulturhistorisk leksikon... bd. 7 (1962),
с. 144 s. Sjællands Stifts Landebog 1567, p. XXIV).

248 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 264.
249 Ibid., p. 282, har C. A. Christensen udregnet, at gårdsædeme 1370 talmæssigt var 30,3 % 

af gårdene på Sjælland (-Møn), medens 1682 huse med jord var 9,9 % af gårdene; 
Christensen mener imidlertid, at gårdsæderne i Gundsømagle 1370 øjensynligt endnu ikke 
havde egen jord (Ibid., p. 265. Se også p. 279.) og kunne for så vidt have medtaget huse 
uden jord 1682, hvorved husmandstallet ville være steget til det tredobbelte.
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og den har næppe i forhold til gårdgruppen været mindre end gårdsædegruppen 
137025°; at der på tiden for affattelsen af Roskildebispens Jordebog foruden 
gårdsædegruppen existerede en talstærk husmandsgruppe, er på den anden side 
ubevisligt251. Der må da antagelig konkluderes, at hvis hensigten med statistikken 
er at vise antallet af dyrkningsenheder, må gårdsæderne ca. 1370 udelades, medens 
en statistik over den disponible arbejdskraft i landbruget er uigennemførlig, bl. a. 
p. gr. a. tvivlen om husmændenes talstyrke på vedkommende gods i 16. århundrede. 
I konsekvens heraf må man vistnok nøjes med som ovenfor at fastslå, at gårdtallet 
i undersøgelsesperioden dalede fra 1658 til 1501; der er efter min opfattelse ikke 
grundlag for at slutte, at landbrugsenhedemes antal er reduceret med 588 til 71,8 
°/o af niveauet i 1370252. Det må hertil føjes, at gårdtal m. m. er vigtige til 
belysning af landsbyernes struktur, men at de i sig selv ikke siger så forfærdelig 
meget om omfanget af den dyrkede jord.

En anden undersøgelsesmulighed er det på grundlag af Roskildebispens Jorde
bog at beregne, hvor mange af de der nævnte bebyggelser på Sjælland-Møn, der 
ikke existerer mere253. Jeg har ialt fundet 44 nedlagte bebyggelser, af hvilke dog 
nogle254 først er ophørt i Nyere tid. Roskildebogen omtaler ialt 812 landbebyg
gelser på Sjælland-Møn, og maximalt 5-6 °/o er altså nedlagt i Senmiddelalde
ren; det drejer sig sjældent om store bebyggelser255. Det kan dog ikke betragtes 
som sikkert, at det anførte procenttal er repræsentativt256. De store landsbyer er 
efter alt at dømme overrepræsenteret i jordebogen, og denne omstændighed kan 
tillige betyde, at de ovennævnte forhold mellem bestående og nedlagte ejendomme 
ikke angiver de normale forhold257.

At mange gårde og adskillige landsbyer blev øde på Sjælland i Senmiddelalderen, 
er en ubestridelig kendsgerning258; men det er et stort spørgsmål, hvor mange øde

250 Se ovenfor, p. 160 s.; de relevante grupper er husmænd (gårdmænd, gårdsæder, inderster) 
og tjenestedrenge; tallene, ikke mindst på tjenestedrenge med jord, er minimumstal.

251 Jfr. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 264.
252 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 277 s. Ødegårder, p. 17.
253 i Tyskland og andre ikke-skandinaviske lande har man hidtil lagt hovedvægten på total

nedlæggelse af landsbyer (jfr* nedenfor, p. 278 n. 272 a). Til belysning af tallet på for
svundne landsbyer skal anføres dette: Når en by er blevet omdannet til (indlemmet i) en 
hovedgård eller indlemmet i en købstad, kan den i denne forbindelse ikke anses for nedlagt.

254 Bl. a. Rollerup, Skt. Mikkels Ids., Slagelse h., og Vesby, Selsø s., Horns h.
255 Skøneby og Kunderslev i Horns h. var dog på hhv. 12 og 9 bol (jfr- Histor. Tidsskr. 12. r. 

bd. 1, p. 326).
256 jfr. Aksel E. Christensen i Nordisk Kultur 2, p. 36 s.
257 c. A. Christensen mener af andre grunde (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 278), at tallet 

på nedlagte brug er minimum.
258 Foruden C. A. Christensen har Aksel E. Christensen (Nordisk Kultur bd. 2, pp. 35-37) og 

J. L. Østergård Christensen (Utrykt specialeafhandling. Mundtlig redegørelse i et studie
kredsmøde 13/4 1956 under Nordisk sommeruniversitet, studiekreds N: Klimaændringers 
indflydelse på produktion, næringsliv og politiske forhold) beskæftiget sig specielt med 
ødegårdsproblemet.
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bebyggelsers tilliggende der i det lange løb blev opgivet som agerjord. En registre
ring af fortidsagre i Østdanmark er blevet foretaget af Viggo Nielsen, som især 
udforsker oldtidsagrene. Sådanne undersøgelser støder ofte på dateringsvanskelig
heder, og dette gælder også for studiet af eventuelle senmiddelalderlige agre. I nogle 
tilfælde er det dog fastslået, at der er tale om nedlæggelser i Senmiddelalderen259. På 
den anden side existerer der et - desværre ligeledes kun lidt bearbejdet - mate
riale i jordebøger, matrikler etc. fra 16. og 17. århundrede, hvoraf det fremgår, at 
dyrkningen af øde jorder i ikke få tilfælde blev genoptaget fra nabobyerne. Som 
baggrund for fremlæggelsen af nogle exempler herpå260 skal jeg give en kort 
introduktion til den internationale diskussion om tilsvarende emner.

I en række lande har spørgsmålet om det senmiddelalderlige ødegods i de sidste 
årtier været gjort til genstand for energiske studier, og ved et symposium i Vad
stena på den 19. internationale geografiske kongres i dagene 14.-20. august 1960 
forelagdes nogle af de herunder indvundne resultater261. Omend der foreligger 
særdeles interessante undersøgelser og redegørelser bl. a. fra England262 og Frank
rig263, er disse dog af mere præliminær karakter, og der er næppe tvivl om, at den 
tyske Wüstungsforschung, p. gr. a. det righoldige materiale, den målbevidste ar
bejdsindsats og den særlig vide horizont (den historisk-geografiske debat) må 
betragtes som førende i Europa264; det for Europa som helhed banebrydende 
hovedværk er Wilhelm Abel: Die Wüstungen des ausgehenden Mittelalters265. 
Medens historikeren Abel lægger hovedvægten på affolkning og agrarkrise i Vest
tyskland, på et senere stadium også i Østtyskland, samt i store dele af det

259 Om Nationalmuseets undersøgelse af Borupris, Gunderslev s., Øster-Flakkebjerg h., se 
Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon... bd. 1. (1956), cc. 42-48. Jfr. om »høj
ryggede agre fra historisk tid« i Tokkeskov ved Pebringe, Karise s., Fakse h., Axel 
Steensberg: Bondehuse og vandmøller i Danmark gennem 2000 år (1952), pp. 241 ss. 
Om Viggo Nielsens undersøgelser se Johs. Brøndsted: Danmarks Oldtid. Bd. 3 (1960), 
pp. 98 s., 397.

260 Se nedenfor, pp. 278-279.
261 Morphogenesis of the agrarian cultural landscape. Geografiska annaler bd. 43, 1961.
262 Hovedværket er af Maurice Beresford: The lost villages of England (1954) (se nedenfor, 

p. 289 n. 35).
263 Villages désertés et histoire économique. XIe-XVIIIe siécle. École Pratique des Hautes 

Etudes - VIe section. Centre de recherches historiques. Les hommes et la terre XI (1965). 
Værket er bemærkelsesværdigt ved som helhed at understrege bebyggelsens stabilitet i 
Frankrig (Se især pp. 127 ss.), idet forfatterne for store områders vedkommende opfatter 
nedlæggelserne som forholdsmæssigt langt færre end de for Tyskland og England antagne; 
de tilslutter sig her i hovedsagen Ferdinand Lot’s tidligere resultater (L’état des paroisses 
et des feux de 1328. Bibi. Éc. des Chartes t. 90 (1929), pp. 51-107, 256-315). Jfr. Svend 
Gissel i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 2 (1, 1966), p. 227 s.

264 I henseende til agerundersøgelsemes omhu og nøjagtighed står den tyske forskning dog 
ikke mål med den metode, der i Danmark er udviklet af Axel Steensberg (se nedenfor, 
pp. 278 m. n. 277, 288 og 290 n. 46).

265 1. udg. 1943, 2. udg. 1955. Jfr. Agrarkrisen und Agrarkonjunktur in Mitteleuropa vom 13. 
bis zum 19. Jahrhundert (1935. Ny udgave 1966).
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øvrige Europa, har geografen Hans Mortensen i højere grad søgt at forklare øde
godsets existens som sammenlægning (Ballung) af mindre bebyggelser til større, en 
proces Mortensen tænkte sig formidlet gennem indførelse af trevangsbruget266. 
Synspunkterne har nærmet sig hinanden267, og andre geografiske forskere, blandt 
hvilke jeg skal fremhæve Anneliese Krenzlin268, er nået frem til mere nuancerede 
opfattelser. Symptomatisk er et indlæg af Gerhard Oberbeck ved symposiet i Vad
stena269, i hvilket han forelagde resultaterne fra 4 undersøgelsesområder, nemlig 
Calenberg ved Hannover og nogle distrikter omkring Braunschweig. Det største an
tal bebyggelser i de pågældende egne nåedes i tiden 1200-1250, i Calenberg og 
Seesenområdet dog 1300-1350. Fra 1200 til 1550, men især i perioden 1350- 
-1500, blev en betydelig del af bebyggelserne øde. Efter 1550 er der ikke sket 
væsentlige ændringer270. I lossområdeme i Calenberger Land, samt sydøst for 
Braunschweig, var det især sammenlægninger (Ballungsvorgänge), som forårsagede 
nedlæggelse af landsbyer271, medens det i de andre undersøgelsesområder var 
negative faktorer (vanskelige afsætningsforhold for kornet, ugunstige jordbunds
forhold og frem for alt et almindeligt befolkningstab, p. gr. a. epidemier)272. De 
sidste års forskning har yderligere bidraget til at fremme forståelsen af ødelæggel
sernes komplicerede karakter2723.

266 Se sidst (med litteraturhenvisninger) Hans Mortensen: Über einige Probleme historisch
siedlungsgeographischer Forschung. Geografiska annaler bd. 43, pp. 221-228.

267 Se Wilh. Abel: Desertions rurales: bilan de la recherche allemande. Villages désertés et 
histoire économique (1965), p. 517 s.

268 Das Wüstungsproblem im Lichte ostdeutscher Siedlungsforschung. Zeitschrift für Agrar
geschichte und Agrarsoziologie bd. 7 (1959), pp. 153-169. Se tillige Kurt Scharlau: Ergeb
nisse und Ausblicke der heutigen Wüstungsforschung. Blätter für deutsche Landesgeschichte 
93. Jahrg. 1957, pp. 43-101.

269 Das Problem der spätmittelalterlichen Kulturlandschaft - erläutert an Beispielen aus 
Niedersachsen. Geografiska annaler bd. 43, pp. 236-242.

270 »Sowohl die Anzahl und Lage der gegenwärtig bestehenden Dörfer als auch die Verteilung 
von Wald und offenem Land können im Wesentlichen durch die Ereignisse im Spätmittel
alter erklärt werden und haben nach Abschluss der Wüstungsperiode bis heute keine 
einschneidenden Veränderungen erfahren« (Geografiska annaler bd. 43, p. 242).

271 Dette ses bl. a. af det ringe antal »fossile Hochäcker«.
272 I Gifhorn-området findes i stort omfang middelalderlige agre i skovene.
272a Et indlæg, der vil vække interesse i Danmark, er historikeren Wolfgang Pranges behand

ling af Wüstungsproblemer i det østlige Holsten, Lauenburg og det nordvestlige Mecklen
burg under den tredje internationale kongres for økonomisk historie i München i august 
1965 (Trykt i udvidet form i Zeitschrift für Agrargeschichte und Agrarsoziologie. Sonder
heft 2: Wüstungen in Deutschland (1967), pp. 68-82). Prange fremhæver, at den Wü- 
stungskvotient, som man hidtil har regnet med, og som bygger på antallet af totalt øde
lagte landsbyer, må suppleres med oplysninger om partielle Wüstungen (jfr. de danske 
ødegårde), samt om omfanget af Flurwüstung (o: den faktisk opgivne agerjord); de karto
grafiske undersøgelser, der foretages af de tyske geografer, er egnede til at kaste lys over 
dette sidste moment (se s. 288. Til klarlæggelsen af de forskellige Wüstungsbegreber har 
især Kurt Scharlau bidraget med sin afhandling Die hessische Wüstungsforschung vor
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I den brandenburgske Landebog 1375 omtales adskillige tilfælde af, at bønderne 
dyrkede jord uden for landsbymarken273, eventuelt jord i andre byers marker274. 
Det samme forhold kan undertiden konstateres på Sjælland i Senmiddelalderen275. 
C. A. Christensen har fremdraget 2 forsøg på genopdyrkning af gods i Volborg 
h.276; men da der her ikke ses nogen tydelig lokal sammenhæng, skal jeg lade disse 
exempler ude af betragtning i denne forbindelse. Kendte fra Nationalmuseets un
dersøgelser er de i det lange løb fejlslagne genopdyrkningsforsøg, der ca. 1400 
blev foretaget fra Reinstrup og Gunderslevlille277 i Borup, Gunderslev s., Øster- 
Flakkebjerg h. I Aagerup, Ballerup s., Smørum h., havde Roskildebispen ca. 1370 
2 bol ødejord, »et seminantur pronunc ad curiam principalem. in Baldhorp et est 
optimus ager«278. Hertil kan føjes et karakteristisk tilfælde fra Sorøbogen. Af 
nogle transaktioner fra 14. århundrede (1312, 1318, 1391) ses det, at nogle af 
bønderne i Døjringe, Munke-Bjergby s., Alsted h., havde jord (terra in censu) 
også i Rudemark (Rude-Eskilstrup) og Torremark i samme sogn; 1318 havde 
således 1 gård 8 ørtug jord i Døjringe og 16 ørtug i Rudemark og Torremark279; 
Rude-Eskilstrup blev opretholdt som selvstændig by, men Torremark ikke280. Det 
må blive en vigtig opgave for dansk middelalderlig agrarforskning i de kommende 
år at undersøge, hvor stort et omfang denne sammenlægning af bymarker har haft; 
der bør foretages en kortlægning ikke alene af de forladte lokaliteter, der forblev 
øde281, men også af dem, hvis jorder blev taget ind til andre byer. I jordebøger og 
besigtigelser fra 16. og 17. århundrede er der adskillige exempler på den sidst-

neuen Aufgaben. Zeitschrift des Vereins für hessische Geschichte und Landeskunde. Bd. 
65/66 (1954-55), pp. 72 ss.). Lærerige er ligeledes de synspunkter, der efter afslutningen 
af manuskriptet til denne afhandling fremsattes af geografen Hermann Grees under et 
geografisk-historisk symposium i Würzburg i juli 1966 om >Die Auswirkung von Wüstungs
vorgängen auf die überdauernden Siedlungen«. Beiträge zur Genese der Siedlungs- und 
Agrarlandschaft in Europa. Geographische Zeitschrift. Beihefte (1968).

273 Fx. pp. 209 s., 214, 247. Sådan jord deltog ikke altid regelmæssigt i rotationen (P. 257: 
>... prope villam iacent 3 mansi nomine overland, dans ut alii mansi, quando est in 
possessione«).

274 Pp. 199, 203, 362.
275 Jfr. ovenfor, p. 209.
276 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 310-313.
277 Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 1, cc. 46-48. Atlas over Borup Agre er 

udkommet 1968.
278 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 99.
279 Scriptores Rerum Danicarum bd. 4 (1776), pp. 477 s., 487 s.
280 Henrik Pedersen: De danske Landbrug ... 1688, p. 27.
281 Se C. A. Christensens fortrinlige behandling af landsbyerne i Oldenområdet i Horns h. 

Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 316-341. Om Lekkendegaards (Ø.-Egesborg s., Baarse h.) 
tilliggende i Stensved skriver Christensen (p. 305), at det allerede blev opgivet i Senmid
delalderen; når han i denne forbindelse henviser til Henrik Larsens behandling i Præstø 
Amts Aarbøger 1935, p. 45 s., må dertil føjes, at Larsen kim betragter det som mulighed, 
at jorden i Stensved igen er blevet skov, idet den også (tildels) kan være blevet underlagt 
en eller flere gårde i Skovhuse.
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nævnte proces, ligesom i Christian 5.’s matrikel282; en systematisk bearbejdelse 
er imidlertid nødvendig, og det kan måske herved tillige undersøges, om indlem
melserne kan ses at stå i forbindelse med indførelse af trevangsbruget. Det er en 
ikke usandsynlig udvikling, at man efter i kolonisationsperioden at have drevet 
rovdrift på en jomfruelig og kraftigt gødet jord såvel i adelbyeme som i mere 
midlertidige torper, i 14. og 15. århundrede indrettede sig i noget færre perma
nente bebyggelser, således at jorden kunne få regelmæssig hvile. Såfremt sammen
lægninger (eller udvidelser) ikke har haft nogen indflydelse på skylden af de 
enkelte ejendomme, betyder dette forsåvidt en reduktion af skylden; men der 
svaredes jo kun skyld af jorden, når den var i vang, og meget af den tilkomne jord 
har desuden været »marginaljord«, der ikke indgik i normal rotation. Hvor genop
dyrkning påbegyndtes, svaredes en afgift, der i begyndelsen var lav, men stigende, 
indtil det normale niveau var nået283; et sådant forløb forudsatte naturligvis, at 
jorden kunne tilsås det optimale antal år284.

Der er ovenfor, p. 100, peget på, at der undertiden kan iagttages et vist slægtskab 
mellem tiendeydelserne ca. 1300 og afgifterne i 16. århundrede; tallene for 
Kundby s., Tuse h., er for hartkornets vedkommende285 så godt som identiske - 
beregningen må antagelig i dette tilfælde have været ens, hvilket vel imidlertid 
forudsætter, at sognets ydeevne ikke er blevet meget forringet. I de andre sogne i 
Tuse h. er tiendeydelsen som ligeledes nævnt større i 16. end i 14. århundrede, i 
Hjembæk s. nøjagtig dobbelt så stor. I Udby og Viskinge ss., nu i henholdsvis Ars 
og Skippinge hh., fandt der i samme periode en kraftig nedgang sted i tienden, i 
Bregninge s., Skippinge h., en mindre nedgang, medens tienden i Værslev s., 
Skippinge h., var nærmest uforandret og i Svallerup s., Ars h., var steget286. Tien
den kan sammenlignes for endnu en række sogne, men uden noget sikkert udbytte;

282 Se ovenfor, pp. 117 (Billinge), 255 m. n. 94 (Tømmerup). Af Ærethorp (Erdrup) tilhørte en 
del 1573 Vinstrup hovedgård, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h., en anden del 1682 Esholte, 
Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h.; Vinstrup havde 1573 ligeledes Hammersmark (Jfr. p. 105 
n. 1). Springstrup, Søstrup s., Merløse h., var 1573 reduceret til at være en af de tre 
vange til Borup s. st. (Springstrupmark). I det sydlige Sjælland kaldes vangene ofte marker, 
hvilket ellers er betegnelsen for landsbyjorden som helhed.

283 C. A. Christensen i Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 312.
284 Når Christensen, loco cit., sammenligner afgiftsskalaen for gods i Gershøj med land

gilden 1561, har han foruden kornskylden medtaget afgifter i smør og sild, der sikkert 
ikke er skyld, men herlighedsydelser; dette synes indlysende alene af den grund, at de 
ikke stiger med den fremadskridende opdyrkning og således har været uafhængige af 
denne. Den højest opnåelige kornafgift er da efter kontrakten 1380 18 pund kom og 
kornskylden 1561 16^6 pund. Christensens sammenligning af landgilden 1561 med hart
kornet 1688 er interessant; den forudsætter en kontinuitet, som ikke er utænkelig; jeg håber 
at få lejlighed til andetsteds at vende tilbage til dette spørgsmål.

285 I Roskildebogen (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 50) anføres kun hart
kornet.

286 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 51. Reg. 1086. 64. Tienderegnskaber for 
Sjælland 1566-68, 1572-73; her er benyttet tallene fra 1567 - jfr. kapitel 3, afsnit 3.
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at tallene undertiden er ganske inkommensurable, fremgår af, at tienden af Haslev 
s., Ringsted h., ca. 1370 sættes til ca. 1 øre (= Wz pund) korn287, hvilket ikke 
kan være resultatet af en normal beregning (tienden af Broby og Freerslev ss. er 
også ansat meget lavt), men 1567 væsentlig højere288. Det er derfor, bortset måske 
fra enkelte sogne, ikke muligt ad denne vej at danne sig noget holdbart indtryk af, 
om størrelsen af det permanent dyrkede areal er blevet forandret i tiden ca. 1370- 
ca. 1570. Dog kan det ikke udelukkes, at baggrunden for differencerne vil kunne 
klarlægges nøjere, end det er sket her.

C. A. Christensen lægger i sine afhandlinger meget stor vægt på befolkningens 
tilbagegang som følge af epidemierne 1348-50 og senere. I tilslutning til de 
beregninger, som J. C. Russell har foretaget for Englands vedkommende på 
grundlag af Inquisitiones post Mortern289, antager Christensen, at den herved 
fremkaldte kritiske mangel på arbejdskraft kulminerede i de første årtier af 15. 
århundrede290. Christensen fremhæver dog291, at Sjælland-Møn at dømme efter 
antallet af nedlagte kirker har haft et væsentligt mindre folketab end Jylland, og 
han begrunder292 dette med vandringen fra Jylland til Øerne; efter Christensens 
mening danner den østgående bevægelse specielt baggrunden for udviklingen i Ods 
h., hvor »antal brug i nyere tid er større end i 1370«293 - Christensen nævner 
også forholdene på Møn og i Selsø len294. C. A. Christensen indrømmer, at der i 
danske kilder intet findes, som kan forklare de voldsomme udslag af befolknings
mangelen, han bl. a. under henvisning til ødegårdskurven antager efter år 1400295, 
og det vil måske, indtil de lokale variationer er nøjere undersøgt, være rigtigst at 
undlade videregående slutninger om forudsætningerne for mangelen på arbejdskraft 
i landbruget, idet den af Christensen formodede sammenhæng med 14. århundredes

287 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 77.
288 Krontienden IVz pd. byg, IVz pd. rug, 4 tdr. havre nedsattes af Peder Oxe til 2 pd. byg, 

1 pd. rug, 3 tdr. havre; kirketienden var 2 pd. byg, 3 pd. rug, 5 tdr. havre.
289 British medieval population (1948). Værket har som helhed vundet anerkendelse, men er 

blevet stærkt kritiseret af R. V. Lennard (The English historical review bd. 64 (1949), 
p. 389. The agricultural history review bd. 12 (1964, 2), p. 97). Se også J. Stengers i 
Revue beige de Philologie et d’histoire vol. 28 (1950), p. 605, samt M. Postan i IXe 
Congrés international des sciences historiques. 1. Rapports (1950), p. 64 s. Under den 
tredje internationale kongres for økonomisk historie i München i august 1965 havde jeg 
lejlighed til at følge en principiel diskussion mellem Russell og andre amerikanske demo
grafer og har derved fået det indtryk bekræftet, at de pågældende forskere ikke lægger 
stor vægt på historiske synspunkter og historisk metode; de omhandlede problemer må 
derfor nok ved lejlighed tages op til mere indgående behandling, også fra historisk side.

290 Ødegårder, pr. 22 s. Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 346-348.
291 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 348.
292 Under henvisning til Aksel E. Christensens fremstilling i Nordisk Kultur bd. 2, pp. 20, 

37 s.
293 Ødegårder, p. 22.
294 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 306 s.
295 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 347.
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epidemier bl. a. af kronologiske grunde må blive af højst indirekte og teoretisk 
karakter296. Christensen har antagelig ret i at understrege betydningen af vandrin
gen fra Jylland til Sjælland og måske også i, at de kritiske tilstande har været 
stærkest virkende i begyndelsen af 15. århundrede; men forholdene har givetvis 
været meget nuancerede, og det er ikke usandsynligt, at andre faktorer end de om
talte kan have spillet ind.

I Fakse h. opførtes 1441 en kirke til det nye Roholte s. Sognet, der ikke inde
holder gamle stednavne, udskiltes fra Kongsted s., og Roskildebispen Oluf Morten
sen oplyser 1467, at begge sognene var så folkerige og store og kirkernes indtægter 
så rigelige, at de sagtens kunne have hver sin præst297. Tallene i Landebogen 
1567 underbygger tilliden til Roskildebispens udtalelse, idet Roholte s. efter denne 
kilde havde 70 decimanter og Kongsted (Konungsthwet) s. 115 decimanter298, 
og endda var intet af disse sogne herredets største299. Gennemsnittet af decimanter 
på Sjælland-Møn var 1567 40 pr. sogn; men i Fakse h. var der gennemsnitlig 65 pr. 
sogn, når de 12 gårdsæder i Fakse s. medregnes. Der var ødegårde også i Fakse h. 
i Senmiddelalderen; men enkelte steder i herredet omtales tillige oprettelse, 
eventuelt genoprettelse, af ejendomme ved år 1400, således i Kongsted s.800. Op
rettelsen af et nyt sogn i Fakse h. ved år 1440 og den 1467 givne skildring af vel
standen og folkerigdommen i Kongsted og Roholte ss. viser vel, at man ikke på 
denne egn kan tale om krise, endsige krisekulmination i disse år301. Derimod 
indtrådte en kraftig reduktion af gårdtallet i Fakse h. i tiden 1567-1682, nemlig 
fra 650 til 563.

Det forekommer sandsynligt, at der i Fakse h., på Møn og muligvis flere steder 
på vestkysten af Øresund har fundet nyopdyrkning af skovland sted i Senmiddel
alderen302, og forklaringen herpå må formentlig være den dragning, som silde
fiskeriet og Hanseaternes handelsbesøg øvede på de sjællandske bønder. Der er 
ikke fundet beviser på, at Feddet i Roholte s. har været et af de fed, hvor fiskeri og

296 Ibid.
297 Se Kirkehistor. Samlinger 3. r. bd. 2 (1877-80), p. 363: ».. utraque ecclesiarum prædic- 

tarum (o: Kongsted og Roholte) in suis redditibus adeo abundans est, ac in sua parochia 
adeo popularis, lata et diffusa, quod ... sustentatione proprii sacerdotis sufficere poterit 
competenter...«.

298 p. 44 s.
299 i Fakse s. var der 130 decimanter og 12 gårdsæder (Landeb., p. 49.).
300 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 168 s.
301 Selv i Ods h. regner C. A. Christensen med sænkning af landgildeniveauet som virkning af 

folketabet; se Ødegårder, p. 22.
302 Efter en undersøgelse af kirkeudvidelserne i Præstø amt mener jeg dog ikke at kunne 

slutte mig til M. Mackeprangs opfattelse af disse som tegn på en tilsvarende forøgelse af 
sognenes folketal (Festskrift til Kr. Erslev (1927), pp. 208-210); jeg kan i hovedsagen 
tiltræde Aksel E. Christensens (Nordisk Kultur bd. 2, p. 37) og Tage E. Christiansens 
(Foredrag i Historisk Samfund 2. juni 1965) afvisning af denne teori; dog ville jeg fore
trække at formulere mit standpunkt således, at en forbindelse mellem udvidelser og be
folkningsforøgelser ikke har kunnet påvises.
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handel koncentrerede sig; men Strandegaard ved halsen af halvøen hed i Senmid
delalderen (1345) Fiskerhoved (med Fiskersø/Fiskerø), og den af Dietrich Schafer 
udgivne kildepublikation til Skånefiskeriets og den dertil knyttede handels histo
rie303 viser, at forbindelserne på og over Øresund må have været særdeles livlige. 
Det er karakteristisk, at de ældre søkøbstæder Vordingborg, Stege og Næstved 
blomstrede op, og Køge er under tydelig hanseatisk påvirkning i hele sit anlæg304. 
Det er meget karakteristisk og formentlig vigtigt for bebyggelseshistorien at kunne 
fastslå, at kirker305 og klostre, især Sorø kloster306, i de sjællandske indlands
bygder synes at have bestræbt sig for at erhverve gods, ofte kun enkelte gårde, 
ved Øresundskysten lige fra Avedøre til Møn, og privatpersoner gjorde dem følge
skab307. Man ved, at folk drog til Øresund helt inde fra Sjællands midte308, og 
klostrenes organiserede fiskeri309 har ikke kunnet dæmme op for udviklingen. 
Storebæltskysten var i så henseende ikke nær så eftertragtet310. For Fakse h.’s 
vedkommende har måske tillige interessen for Faksekalken spillet en rolle311. Den 
tiltrækning, Øresundskysten øvede, ramte måske særlig indlandsherredeme, Ring
sted, Alsted og Tybjerg, der havde haft stor fremgang i Højmiddelalderen under 
indflydelse af de store klostres indsats, samt den gamle bygd omkring Roskilde
fjord. I Senmiddelalderen er en stagnation eller tilbagegang i disse egne sandsynlig. 
Det er formentlig karakteristisk, at kystherredernes decimanttal i forhold til sog
nene 1567 i de fleste tilfælde var større end indlands- og fjordherredemes312; det 
højeste tal nåedes på Møn med 80 decimanter pr. sogn313. Det er vistnok i en 
indlandsbygd, man først møder de problemer, der førte til vornedskabet. 1243 vel 
post314 befalede kong Erik de coloni og inquilini, som havde forladt Sorø klosters

303 Das Buch des liibeckischen Vogts aus Schonen. Hansische Geschichtsquellen. Bd. 4 (1887). 
2. Aufl. (1927). Se også indledningen (1887), p. C 1.

3°4 Kirkerne i Køge og Præstø indviedes til Skt. Nikolaj, de søfarendes helgen (for Køge 
Kirkes vedkommende benyttedes tårnet som fyrtårn), og et kapel begge steder til Skt. 
Gertrud, de vejfarendes helgen. Om betydningen af Køges opland vidner især hovedgården 
Vallø, sæde for slægterne Falk, Thott og Rosenkrantz.

305 Se Sjællands Stifts Landebog 1567, fx. p. 95 (Fjenneslev kirke, Alsted h.).
306 Sorø. Klostret. Skolen. Akademiet gennem Tiderne. Bd. 1 (1924), pp. 87, 89, 105 s.
307 Se fx. Kronens Skøder. Bd. 1 (1892), p. 141, hvor der - knyttet til sjællandske godskom- 

plexer - omtales en ejendom, vistnok arvegods, på Møn. Store godssamlere i disse egne 
blev foruden Valløs ejere medlemmer af slægterne Lunge og Bille.

308 Das Buch des liibeckischen Vogts auf Schonen (1887), p. 117 s.
309 Sorø Bd. 1, p. 106.
310 Landeb. Se dog Sorø. Bd. 1, p. 105 s.
311 Danmarks Kirker. Præstø Amt. - Sorø. Bd. 1, p. 105.
312 Se bilag 3. Om de særlige forhold på Heden (Lille og Tune hh.) se ovenfor, p. 292.
313 I Stege s. var der 1567 220 decimanter, som gav mere end 2Vi læst i komtiende; ca. 1370 

var bispetienden V/2 læst med stigende tendens (vel plus). Ligesom i Fakse h. var frem
gangen også på Møn forbi i 16. århundrede, i alt fald foreløbig. 1572 var der her mange 
ødegårde (Kane. Brevb. 1572 3/7); men 1682 var gårdtallet igen steget betydeligt.

314 Årstallet er ikke sikkert; det er dog ikke, som Steenstrup skriver, muligt, at brevet tilhører
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gods, at vende tilbage i løbet af 14 dage og forrette deres skyldige servitia (hoveri), 
samt forbød at forlokke nogen af klosterets tyende315. Det er ikke utænkeligt, at 
folkemangelen på Sjælland i Senmiddelalderen delvis kan skyldes Skånemarkedet; 
det må i hvert fald have været højst uheldigt for arbejdet med høst, tærskning, ef
terårspløjning og -såning, at det store fiskemarked varede fra august til oktober
november316.

De i det foregående meddelte bidrag til diskussionen om ejendomstal og befolk
ningsforhold på Sjælland-Møn i Senmiddelalderen har været egnede til at bestyrke 
min ved gennemgangen af skyldproblememe vundne opfattelse, at der er grund til 
at understrege de lokale momenter mere og krisen som generelt virkende faktor 
tilsvarende mindre, end det har været gjort af C. A. Christensen. Jeg har ved 
diskussionen af de senmiddelalderlige forhold i det hele søgt at koncentrere mig om 
forandringer af mere varig karakter. Hvorvidt også Sjælland, som C. A. Christen
sen med visse forbehold mener, gennemgik en katastrofal krise i de første årtier af 
15. århundrede, har kun betydning til belysning af landgilde og udsæd i 16. århun
drede, for så vidt som krisens virkninger blev permanente; jeg har derfor set bort 
fra forbigående nedsættelser af skylden, på hvilke jeg iøvrigt ikke har fundet flere 
exempler end de enkelte, Christensen fremfører317 som paralleller til de langt flere 
tilfælde af denne art, der kendes fra Jylland318.

3. afsnit

SKYLDJORD, ROTATION OG SKYLD

1962 offentliggjorde A. R. Bridbury fra The London School of Economics et skrift 
med titlen Economic growth. England in the later Middle Ages. Forfatteren frem
hæver bl. a. den stærkt stigende levestandard, også på landet, og tilføjer: »Land 
was not merely abundant; it was equipped, and stocked, and often, perhaps, 
enriched rather that impoverished by the husbandry of generations of peasants«1.

For Danmarks vedkommende mangler der kildemateriale til en tilsvarende ka-

en anden tid og en anden konge end Erik Plovpenning, idet den beseglede original er 
bevaret (Rep. Udaterede breve 1201-1300); omend årstal og dato mangler, synes det altså 
sikkert nok, at brevet er udstedt af Erik Plovpenning.

315 Johs. Steenstrup i Histor. Tidsskr. 5. r. bd. 6 (1886-87), p. 353 n. 1.
316 Das Buch des liibeckischen Vogts auf Schonen (1887), p. LI.
317 Det forudsættes herved af Christensen (ligesom af tidligere forskere), at en skyld på 36 øre 

kom af 1 øre terra in censu i Roskildebogen betyder en nedsættelse fra 1 øre kom, 
hvilket jeg i det foregående ikke har taget stilling til; problemet vil blive behandlet i 
afsnit 3.

318 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 314. Jfr. Poul Rasmussen i Jyske Samlinger 5. r. bd. 6, 
p. 179, og bd. 8, p. 3.

1 Opus cit., p. 90 s.
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rakteristik2; men desuden er de oplysninger, som står til rådighed vedrørende 
skyldreduktion, ødegårde etc., åbne for fortolkning.

Bridbury tager for Englands vedkommende stilling til disse problemer med føl
gende slutning: >... as land became more abundant, in the course of the fourteenth 
century, landlords were obliged to lengthen leases as well as to lower rents«3, og 
C. A. Christensen giver i sin rapport om ødegårde i Danmark udtryk for en tilsva
rende opfattelse, idet han fastslår, at nedgangen i landgilden var en condicio sine 
qua non i den forstand, at en reduktion var en forudsætning for, at landbogårdene 
kunne besættes4.

Som det tidligere fra forskellig side har været fremhævet5, kan imidlertid flere 
faktorer have været medvirkende til at fremkalde såvel skyldreduktion som øde
gods, nemlig foruden mangelen på arbejdskraft tillige udpining af jorden (eventuelt 
i forbindelse med ændrede klimatiske forhold) og dårligere afsætningsmuligheder 
for korn. Disse tre momenter kunne hver for sig eller tilsammen medføre, at det 
bedre kunne betale sig til stadighed eller med mellemrum at udlægge jorden til 
græsning end at anvende den til agerbrug. Men at korndyrkningen kunne svare sig 
under de givne vilkår (måske fordi den var livsnødvendig), derom vidner forment
lig, at agerjorden fortsat dyrkedes, genopdyrkedes eller dog søgtes genopdyrket, om 
dette end skulle ske fra en naboby. Antages det med C. A. Christensen, at nedsæt
telse af landgilden i første række var afhængig af befolkningens tilbagegang, følger 
det dog ikke deraf, at landgildens exakte højde i de enkelte tilfælde (på de enkelte 
gårde) var afhængig af den øjeblikkelige balance mellem tilbud og efterspørgsel, at 
altså jorddrotteme ved fæsterskifte o. 1. måtte byde bønderne bedre vilkår, at bispen 
(eller godsledelsen) i Roskilde måtte nedsætte ydelserne for under krisen at få 
ledige gårde besat9. Forskellige omstændigheder viser, at dette ikke kan have været 
tilfældet. Vigtigt er det således, at gårdene i samme landsby i Roskildebogen 
næsten undtagelsesløst ses at have svaret skyld af samme højde i forhold til terra in 
censu; nedsattes skylden, må det således være sket under eet for hele landsbyens 
vedkommende og ikke individuelt. Det er imidlertid et spørgsmål, om godsledelsen i 
Roskilde havde tilstrækkelig indføling med de enkelte ejendommes eller lands
byers forhold til direkte at kunne deltage i fastsættelsen af skylden, og spørgsmålet 
må vistnok besvares benægtende7. I 16. århundrede ses skik og brug på egnen at

2 Det må herved pointeres, at forholdene i byerne er det primære for Bridbury; hans kendskab 
til agrarøkonomien er af naturlige grunde mere begrænset.

3 Opus cit., p. 90.
4 Ødegårder, p. 22.
5 Om årsagerne til den økonomiske nedgang i Senmiddelalderen se M. Postans rapport i

IXe Congrés international des sciences historiques. 1. Rapports (1950), pp. 225-241.
6 Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, pp. 302, 306, 308 s.
7 Betragter man hovedkilden, Roskildebispens Jordebog, ud fra denne synsvinkel, er det 

evident, at såvel bondejordens skyldsætning (terra in censu) som (normalt) den nyere og 
ældre skyld (sammenligningsgrundlaget ligger så langt tilbage som ca. 1290) i de herreder, 
som er færdigbehandlet i jordebogen, har været kendt af biskoppens regnskabsførere; men
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have spillet en stor rolle for skyldhøjden; skylden af den enkelte landsby ansattes af 
oldinge, der med en vis sandsynlighed kan anses for at have været udmeldte af 
herredstingene; nogle af oldingenes funktioner er reguleret allerede i Eriks sjæl
landske lov - dog omtales landgilden ikke i denne forbindelse8.

I Ostgotalagen B 9 foreskrives der en bestemt afgift af 1 otting®, og en tilsvarende 
ordning (måske knap så specificeret) kendes på Sjælland i 13. århundrede (skyld- 
taxationen). Det er efter min opfattelse sandsynligt, at skylden også i 14. århun
drede principielt har haft en fast størrelse. Som Erslev har påvist, udviser skylden 
af 1 øre terra in censu i Roskildebogen som helhed betragtet kun ganske få varia
tioner. I 674 tilfælde af 734 svares der mellem Vz og 1 ørtug korn af hver ørtug 
skyldjord, nemlig i 150 tilfælde 1 ørtug, i 386 2/s ørtug og i 78 Vz ørtug; i 28 til
fælde ligger skylden mellem 1 og 2/s ørtug, i 32 mellem 2/s og Vz og i 36 under 
l^10. Det har altid været antaget, at den primære skyldhøjde i 14. århundrede var
I ørtug kom af 1 ørtug terra in censu, og også jeg kan slutte mig til denne anta
gelse. Kun med dette udgangspunkt får de lavere skyldniveauer en mening, især 
den almindeligst forekommende 2/s skyld, og i enkelte tilfælde kan skylden erken
des at være helt proportional med skyldjordens omfang i forholdet Vi11. Hvor der 
i Roskildebogen anføres en lavere skyld end denne, har den med C. A. Christensens

udsæden angives kun for visse hovedgårde og andre ejendomme, hvis jord ikke var skyld
sat, eller hvis udsæd i væsentlig grad afveg fra det normale (Erslevs opfattelse, se oven
for, p. 245, er i hovedtrækkene sandsynlig). Under Skævinge s. og by, Strø h., står der 
ved den første indførelse: »Inquiratur terra et pensio« og ved den anden: »Fiat inquisitio 
de terris et pensione« (Danmarks middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 73 s.). Nød
vendigheden af sådanne undersøgelser (hvadenten de er blevet foretaget af fogeder eller 
af dannemænd) er ikke indlysende, hvis godsledelsen i Roskilde havde været med til at 
fastsætte skylden, ligesom den ældre jordebog fra ca. 1290 vel i så fald måtte kunne und
væres til kontrol. Om nogle coloni under Ramløse (Ibid., p. 75) har man overhovedet 
ikke fået nye oplysninger siden Den gamle Træbogs tid. For cellariegodsets (jfr. Troels 
Dahlerup: Studier i senmiddelalderlig dansk Kirkeorganisation (1963), p. 158) vedkom
mende anføres skylden ikke (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 92-99 
(landgodset)), hvilket vel næppe er forårsaget af ukendskab dertil, og det samme gælder 
andet gods. I fadebursjordebogen 1522-24 omtales kun de skyldige og erlagte afgifter, men 
ikke tilliggendet (Ibid., pp. 218-254). Fogederne på de biskoppelige exactiones har natur
ligvis fra år til år været fortrolige med bondegårdenes skyld og i 14. århundrede tillige 
med de tilsvarende enheder af terra in censu, men antagelig ikke mere end i 16. århun
drede med udsædsmængden. Godsstyrelsens lidet detaillerede kendskab til de enkelte under
lagte ejendomme synes iøvrigt at fremgå deraf, at ejendomsretten til udyrket jord under
tiden kunne gå tabt, idet kun ydelse eller størrelsesorden af dyrkningsenhedeme i en lokalitet 
kunne dokumenteres (Histor. Tidsskr. 12. r. bd. 1, p. 346. Jfr. Villages désertés et histoire 
économique, p. 87).

8 Se ovenfor, pp. 22, 153, 155.
9 Jfr. Folke Dovring: Attungen och marklandet (1947), p. 118.

10 Valdemarernes Storhedstid, p. 139.1 24 tilfælde var skylden større end 1/1.
II Se ovenfor, p. 255, om Veddinge, Faarevejle s., Ods h., hvor der af 2 øre 9 skilling 

terra in censu skyldes 3 pund 9 skæpper korn.
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udtryk været condicio sine qua non; men de meget hyppigt forekommende brøker 
2A og Vi kunne tyde på, at reduktionen har været funktionelt betinget, hvadenten 
den er blevet gennemført automatisk eller ej. Det samme gælder den bl. a. af Nør- 
lund og Aakjær i senere jordebøger iagttagne skyldsætning til 2/s12.

Det var i 16. århundrede en grundregel ved al skyldsætning, at skylden kun blev 
erlagt, når jorden var i vang. Af den sjællandske Landebog 1567 ses det, at skylden 
af en enkelt ager var lig med den fulde udsæd, når ageren dyrkedes regelmæssigt; 
var dette ikke tilfældet, blev afgiften reduceret. Skylden beregnedes altså af den 
virkelige eller årlige udsæd, af den størst mulige udsæd derimod kun, når den faldt 
sammen med den årlige. I Hassing h. i Thy, hvor der var alsædsbrug, var skylden i 
1556 stort set på størrelse med hartkornsæden; havrejorden dyrkedes ikke regel
mæssigt. En tilsvarende skyldsætning forefindes i flere landsbyer på Sjælland, hvor 
der i 16. århundrede var alsædsbrug. Omvendt foregik der ved beregningen af »den 
visse landgilde« en obligatorisk nedsættelse af udsæden som beregningens grundlag 
til 2/a, hvor der var effektivt trevangsbrug, d. v. s. at to vange af tre årligt tilsåedes. 
Da »den visse landgilde« udregnedes til kontrol af den virkelige landgilde, må en 
tilsvarende reduktion ligge til grund for denne og dateres til trevangsbrugets ind
førelse. Jeg antager derfor, at afgifterne 1, 2/s og Vi ørtug kom af 1 ørtug terra in 
censu i Roskildebogen afspejler samme skyldhøjde under henholdsvis alsædsbrug, 
trevangsbrug og tovangsbrug, uanset hvorledes forholdet har været mellem terra in 
censu og terra in semine (og dermed uanset lokale afvigelser i forholdet mellem 
skyld og udsæd), og skal i det følgende søge nærmere at begrunde min opfattelse 
på baggrund af vort almindelige kendskab til rotationsforholdene i Nord- og Mel
lemeuropa.

I afhandlingen Bol og by på Selsø13 har jeg under henvisning til Duby’s frem
stilling af forholdene i Frankrig, England og Tyskland14 udtrykt den formening, at 
trevangsbruget ikke har været så udbredt i Danmark før år 1300, som man hidtil 
har antaget.

Problemerne omkring indførelsen af trevangsbruget har fra tysk side bl. a. været 
behandlet af Paul Johansen, der15 med forbehold mener, at trevangsbruget sejrede 
i Estland i 2. halvdel af 13. århundrede16, omend tovangsbruget i visse egne kan
12 At beregningsgrundlaget er terra in censu og ikke den mere lokalt bestemte terra in semine 

bidrager til, at forholdet mellem skyld og agerjord fremtræder så klart.
13 Bol og By 5, pp. 13-15.
14 L’Économie rurale et la vie des campagnes dans l’Occident medieval (France, Angleterre, 

Empire, IXe-XVe siedes). Essai de synthése et perspectives de recherches. T. 1 (1962), pp. 
177-182.

15 Siedlung und Agrarwesen der Esten im Mittelalter. Ein Beitrag zur estnischen Kultur
geschichte. Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft bd. 23 (1925), p. 85.

16 Professor Axel Steensberg har venligst lånt mig et uddrag af Harri Moora’s foredrag 
(Zur älteren Geschichte des Bodenbaues bei den Esten und ihren Nachbarvölkern) ved 
den finnougriske kongres i Helsinki i august 1965, hvori der tages afstand fra de tysk
baltiske agrarhistorikeres opfattelse, at trevangsbruget først indførtes af tyskerne til Estland 
og Letland; Moora antager, at tyskerne hverken øvede indflydelse m. h. t. landbrugs-
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have holdt sig til 15. århundrede. Hans Mortensen har i mange år forfægtet den 
anskuelse, at indførelsen af trevangsbruget i de tyske områder ofte har formidlet 
samlingen af flere mindre lokaliteter til større landsbyer; efter hans opfattelse er 
nedlæggelsen af bebyggelser i Senmiddelalderen snarere et tegn på rationalisering 
end på befolkningsnedgang og agrarkrise17; som bekendt betragter Wilhelm 
Abel18 m. fl. landsbynedlæggelseme som et udpræget negativt fænomen; men det 
er bemærkelsesværdigt, at Abel i sin sidste redegørelse accepterer, »qu’en Alle- 
magne l’assolement triennal avec parcelles entremélées et assolement forcé (Flur- 
zwang) (openfield system) était bien moins étendu encore pendant le haut Moyen 
Age qu’on ne l’avait admis jusque-lå« (o: indtil Mortensens og Scharlaus under
søgelser)19. Anneliese Krenzlin fremhæver på den ene side befolkningsnedgangen, 
men anerkender på den anden i nogen grad trevangsbrugets betydning »im Sinne 
von Mortensen«; hun omtaler iøvrigt en nedgang i kornafgifteme i Brandenburg 
mellem 1375 og 145020. Mortensen har behandlet exempler på sammenlægning af 
bebyggelser i Samland ca. 140021, og indførelsen af trevangsbruget i Pomorze 
sættes af Maria Kielczewska Zaleska til 14.-15. århundrede22. Walter Kuhn hæv
der, at sammenlægningerne - bortset fra Østpreussen - i almindelighed ligger før 
den senmiddelalderlige »Wüstungszeit« og principielt må holdes ude derfra23. For

redskaber, dyrkningsmetoder eller kulturplanter, men tværtimod tilpassede sig forholdene 
i Østområderne - de fik således en betydelig del af det landbrugsfaglige ordforråd fra 
Estland og Letland; den nyeste forskning har ment at kunne påvise i det mindste uregel
mæssigt trevangsbrug allerede før tyskernes ankomst og har bl. a. begrundet denne ud
vikling med vinterrugens fremtrængen siden 11. århundrede. De samme synspunkter er gjort 
gældende i værket Abriss der estnischen Volkskunde (In Zusammenarbeit mit Fachgenossen 
herausgegeben von H. Moora und A. Viires (1964), p. 35), som Axel Steensberg ligeledes 
har gjort mig opmærksom på.

17 Se bl. a. Die mittelalterliche deutsche Kulturlandschaft und ihr Verhältnis zur Gegenwart. 
Vierteljahrschrift für Sozial- und Wirtschaftsgeschichte bd. 45 (1958), pp. 23-25. Über 
einige Probleme deutscher historisch-siedlungsgeographischer Forschung. Geografiska 
annaler bd. 43 (1961), pp. 221-228. Jfr. iøvrigt ovenfor, p. 271.

18 Die Wüstungen des ausgehenden Mittelalters (1943, 1955).
19 Villages désertés et histoire économique (1965), p. 517 s. Gerhard Oberbeck og Urselmarie 

Oberbeck-Jacobs har i Nedersachsen fundet tegn på, at trevangsbruget her først er indført 
i Senmiddelalderen (Die mittelalterliche Kulturlandschaft des Gebietes um Gifhorn (1957), 
pp. 78, 80. Die Entwicklung der Kulturlandschaft nördlich und südlich der Lößgrenze im 
Raum um Braunschweig (1957), p. 115).

20 Se især Das Wüstungsproblem im Lichte ostdeutscher Siedlungsforschung. Zeitschrift für 
Agrargeschichte und Agrarsoziologie Jg. 7 (1959), pp. 153-169. Den brandenburgske 
Landebog 1375 viser tydelige tegn på driftsændringer, eventuelt driftsudvidelser; se fx. p. 264 
(Boitzenburg): »Nota: secundo anno 2 mansi in novo campo et 4 in antiquo sunt facti 
desolati«. Jfr. ibid., pp. 260, 263.

21 Zur deutschen Wüstungsforschung. Göttinger Gelehrte Anzeiger Jg. 206 (1944), pp. 
207, 209.

22 Prace geograficzne 5 (1956), refereret af Frits Hastrup: Danske landsbytyper. En geografisk 
analyse (1964), p. 67.

23 Geschichte der deutschen Ostsiedlung in der Neuzeit Bd. 1 (1955), p. 69.
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de tyske forskere har fra gammel tid foruden de økonomiske og sociale forhold 
tillige de nationale spillet en vigtig rolle i agrarhistorien24, hvilket måske i nogle 
tilfælde kan have bidraget til at komplicere dateringsspørgsmålet; også på denne 
baggrund må resultaterne af de omfattende kartografiske undersøgelser, som nu 
foregår, imødeses med betydelig forventning, omend det må pointeres, at disse 
undersøgelser endnu i langt de færreste tilfælde indbefatter udgravninger og langt
fra er så omhyggelige som de danske i Borupris (se pp. 278 m. n. 277, 290 n. 46).

For H. L. Gray25 spiller de etniske forhold ligeledes en væsentlig rolle; men 
vigtigere er det, at Gray har inddelt England i zoner efter udbredelsen af de for
skellige driftsformer i 16. og begyndelsen af 17. århundrede. I the Midlands her
skede da to- og trevangsbruget, hvis område strakte sig fra Isle of Wight i syd til 
Durham i nord; Gray har i denne del af landet konstateret begge de nævnte fler
vangssystemer fra ca. 1200 og slutter af en række exempler på overgang fra to- til 
trevangsbrug, at tovangsbruget er det ældste26 og har været eneherskende i the 
Midlands på Erobrerens tid, medens trevangsbruget vandt frem i 13. og begyndel
sen af 14. århundrede27. I det nordlige og vestlige England har Gray iagttaget 
dyrkningssystemer, der minder om runrig-systemet i Skotland, Irland og Wales, en 
form for uregelmæssig jordfordeling med vidtdrevet arveskifte28, især i Skotland 
kombineret med en deling i indmark og udmark, som dyrkedes henholdsvis inten
sivt (hvert år) og extensivt29. I Kent var driftsformen ikke ulig den »keltiske«, i 
14. århundrede ofte med uafbrudt dyrkning af jorden30, og også East Anglia
24 Friedrich Mager skriver således (Geschichte des Bauertums und der Bodenkultur im Lande

Mecklenburg. Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Veröffentlichungen der 
historischen Kommission Bd. 1 (1955), p. 56) om den hurtige udbredelse af tyske land
brugsmetoder øst for Elben i løbet af 13. århundrede: »Die Felderwirtschaft, hauptsächlich 
zunächst wohl die Dreifelderwirtschaft mit Winter-, Sommer- und Brachfeld, drängte die 
wilde Feldgraswirtschaft der Wenden ständig zurück, und mit ihr drang die deutsche 
Flurverfassung vor.«

25 English field systems (1915), (repr. 1959).
26 Se herom også C. S. & C. S. Orwin: The open fields (1938), p. 50 s.
27 Opus cit., p. 81 s. I Wigston Magna i Leicestershire kan de tre vange iagttages fra 1269-80; 

der er her ikke vidnesbyrd om tidligere tovangsbrug (W. G. Hoskins: The Midland peasant. 
An economic and social history of a Leicestershire village (1957), pp. 63, 93). De engelske 
dyrkningssystemers opståen er i det hele taget ikke tilfredsstillende belyst, og det må nu 
anses for sandsynligt, at deres indførelse har strakt sig over en betydeligt længere periode 
end tidligere antaget (Alan R. H. Baker: Howard Levi Gray and English field systems. An 
evaluation. Agricultural history vol 39 (1965), p. 89). I Hawling, Gloucestershire, var 
Middle Field 1748 identisk med al den jord, der var under dyrkning i den ældre Middel
alder, vistnok begyndelsen af 11. århundrede, medens West Field og East Field i mellem
tiden var opstået af græsningsarealeme, feid. Alt i alt var det dyrkede område nu 5-6 
gange så stort som tidligere (Joan Thirsk: The common fields. Past and Present 29 (1964), 
P. 15).

28 Se også Fr. Seebohm: The English village community (Repr. 1926), pp. 226-230, 438-440.
29 Gray: Opus cit., pp. 158-162. Jfr. M. Postan i IXe Congrés international des sciences 

historiques. 1. Rapports (1950), p. 238.
30 Opus cit., p. 302-304.
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såvel som London-området indtog en særstilling i forhold til the Midlands31; fælles 
for alle de engelske dyrkningssystemer uden for the Midlands var det - stadig 
ifølge Gray at de ikke medførte vangedeling, samt at de lettere end vange
systemerne afløstes af enclosure32. Alan R. H. Baker har33 ytret sig meget aner
kendende om Gray’s nu 50 år gamle resultater, men viser, at den af Gray antagne 
klare definition af »the midland system« i forhold til andre dyrkningssystemer 
som resultat af forskningen i de mellemliggende årtier er blevet udvisket noget; 
Gray’s etniske forklaringer forlades mere og mere til fordel for topografiske34. De 
områder, der ramtes hårdest af landsbynedlæggelser (ødegods), var de centrale 
dele af the Midlands35.

Sigurd Erixon har i værket Svenska byar utan systematisk reglering (1960), pp. 
213-218, givet en oversigt over forekomster af de forskellige dyrkningssystemer i 
Sverige og dets nabolande. Ensäde (alsædsbrug) havde i 17. århundrede stor ud
bredelse i kuperede og skovrige egne, nemlig foruden i Nordskåne, Halland og 
Blekinge tillige i Bohuslän og Norge (bortset fra Østlandets slettebygder), i Små
land og store dele af Västergötland, Dalarna og Norrland, samt i det sydlige Öster
götland. Halvsädet (tovangsbrug) havde sit hovedområde i slettebygderne i Svea
land og det nordlige Östergötland, samt i det vestlige Finland36, men trængte en tid 
også frem i andre egne, fx. i Småland; som middelalderlovene viser, var det i hvert 
fald fra midten af 13. århundrede herskende i Østsverige. Tredingsträdet (tre
vangsbrug) fandtes i det centrale og sydlige Östergötland, men også andre steder. 
Erixon antager halvsädet for yngre end ensädet. Tredingsträdet, som i Västergöt
land har trængt halvsädet tilbage, anses i Sverige for yngst af de nævnte drifts
former. Det menes fra sit kerneområde i det sydvestlige Skåne at have bredt sig 
(bl. a. gennem Småland) til Götalandene og videre til Norrland. Erixon forsøger 
ikke at datere denne proces, men nøjes med at fastslå, at den i 17. århundrede var 
ikke helt, men i hovedsagen afsluttet36a.

Det findes ofte antaget, at en-, to- og trevangsbrug er at betragte som første, 
andet og tredje trin mod en højtstående driftsform, og man har bl. a. støttet denne 
opfattelse på, at trevangsbruget i en række lande, Frankrig, England, Tyskland og

31 Ibid., p. 398.
32 Jfr. Troels Fink: Udskiftningen i Sønderjylland indtil 1770 (1941), p. 35 s.
33 Agricultural history vol. 39 (1965), pp. 86-91.
34 I am indebted to Dr. Baker for sending me his article in Agricultural history.
35 M. Beresford: The lost villages of England (1954), p. 220 s. Det er ofte vanskeligt at skelne 

mellem virkningerne af affolkning og enclosure i forretningsøjemed; Beresford sætter som 
motto for sit afsnit om motiverne til landsbyødelæggelserne: »Causa huius tanti mali est 
cupiditas« (p. 177).

36 Jfr. Eino Jutikkala: Bonden i Finland genom tiderna (1963), p. 88.
36a Gunnar Lindgren daterer (Falbygden och dess närmaste omgivning vid 1600-talets mitt. En 

kulturgeografisk studie (1939), p. 149) trevangsbrugets indførelse til efter 1300. Jfr. Staffan 
Helmfrid: Östergötland »Västanstång«. Studien über die ältere Agrarlandschaft und ihre 
Genese. Geografiska annaler bd. 44 (1962), pp. 254, 264 s.
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Sverige37 undertiden kan ses at have afløst tovangsbruget. Også i Danmark kan 
man finde exempler på en sådan udvikling, især på Heden ved Roskilde38.

Alsædsbrug (envangsbrug) i Danmark er på grundlag af Christian 5.’s matrikel 
påvist forskellige steder i Nørrejylland, især nord for Limfjorden39; i Sønderjyl
land findes der spor af det i 17. og 18. århundrede40. I ældre tid er alsædsbrug 
vanskeligere at dokumentere end flervangssystememe, fordi det i de fleste tilfælde 
er umuligt at afgøre, om en udifferentieret udsædsopgivelse betyder alsædsbrug 
eller skyldes en summarisk beregning; Poul Rasmussen har fastslået, at tovangs
brug og ikke alsædsbrug var almindeligt på Arhusegnen i begyndelsen af 14. år
hundrede41, og også i Sønderjylland forefandtes der tovangsbrug i Middelalderen 
og senere42. Trevangsbrug (tre vange) var ifølge landmålingen 1683 ret udbredt i 
Østjylland (og da i tilbagegang); men rotationen var ofte lidet regelret43. I Søn
derjylland var der foruden trevangsbrug (på Als) tillige kobbelbrug (Østslesvig) 
og græsmarksbrug (Mellemslesvig, fra nord til syd) i 17. og 18. århundrede44.

For Sjællands vedkommende skal jeg her ikke i detailler redegøre for driftsfor
merne, men henvise til kapitlerne 3 og 5, af hvilke det fremgår, at trevangsbruget 
var herskende i 16. og 17. århundrede, medens tovangsbrug (vigende) fandtes på 
Heden i Lille og Tune hh. og alsædsbrug i et mindre antal skovlandsbyer i Baarse 
h., samt enkelte steder i Løve og Merløse hh. På Sjælland som i Jylland gælder det, 
at overgange fra et driftssystem til et andet kun sjældent kan iagttages. Forekom
sten af tre vange kan kun i få tilfælde konstateres i Middelalderen45, og det samme 
gælder forekomsten af to vange46.

37 G. Duby: l’Économie rurale et la vie des campagnes dans l’Occident medieval. V. 1, pp. 
177-182. H. L. Gray: Opus cit. Anneliese Krenzlin: Dorf, Feld und Wirtschaft im Gebiet 
der grossen Täler und Platten östlich der Elbe. Forschungen zur deutschen Landeskunde 
Bd. 70 (1952), p. 53 ss. S. Erixon: Opus cit.

38 Se ovenfor, kapitel 5.
39 Axel Steensberg i Kulturhistorisk leksikon bd. 3 (1958), c. 687 s. Viggo Hansen: Landskab 

og bebyggelse i Vendsyssel, pp. 14 s., 96.
40 Troels Fink: Udskiftningen i Sønderjylland, pp. 34-37.
41 Jyske Samlinger 5. r. bd. 8, pp. 64-69.
42 Troels Fink: Udskiftningen i Sønderjylland, p. 35 s., Sigurd Erixon: Svenska byar utan 

systematisk reglering, p. 214.
43 Henrik Larsen i Jyske Samlinger 5. r. bd. 1 (1934), pp. 364-382.
44 Troels Fink: Opus cit., pp. 35-38.
45 Se især Suserup, Lynge s., Alsted h., (Dipi. Dan. 1254 19/4).
46 Forsinge, Udby s., Skippinge h. (Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 424 s.). Om 

alsædsbruget kan følgende oplyses: På Borup bymark, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h., 
hvor Nationalmuseet i en årrække har foretaget undersøgelser, ses dels et jorddige, der 
menes at have dannet skel mod Reinstrup, og dels et gærde til afgrænsning af en enghave, 
men ikke interne vangeskel; Borup blev øde i 14. århundrede - en genopdyrkning forsøgtes 
en tid fra Reinstrup og Gunderslevlille, men blev opgivet (Axel Steensberg i Kultur
historisk leksikon bd. 1 (1956), c. 46 (Ager), og bd. 3 (1958), c. 625; professor Steensberg 
har mundtligt bekræftet, at egentlige vangeskel ikke er fundet i Borupris). I 16. århundrede 
og senere var det karakteristisk for de byer i Baarse h., hvis jord dyrkedes i alsædsbrug,
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Endnu sjældnere end muligheden for iagttagelse af to eller tre vange er mulig
heden for påvisning af to- eller trevangsbrug i prægnant forstand i Middelalderen47; 
egentligt trevangsbrug og egentligt tovangsbrug er som bekendt ensbetydende med, 
at (i det højeste) henholdsvis to tredjedele eller halvdelen af den pågældende jord 
tilsåedes hvert år. Problemet er ikke kun teoretisk. Det er af Anneliese Krenzlin48 
blevet meddelt, at et system med to vange, som begge tilsåedes årligt (henholdsvis 
med vintersæd og vårsæd), omkring 1700 forekom i Niederlausitz; en sådan drifts
form, der heller ikke synes at have indebåret et dyrkningsfællesskab, var velegnet til 
sandjord, men forudsatte i modsætning til effektivt to- og trevangsbrug en perma
nent adskillelse fra græsningsarealerne49. Et system med tre vange, der alle til
såedes årligt, kan påvises på Sjælland i Nyere tid50. Der er i det foregående omtalt 
exempler på tre forskellige måder, hvorpå en hidtidig indmark i Senmiddelalderen 
kunne sprænge sine rammer. For det første skete dette oftest i landsbyer, hvor man 
foruden indmarken havde opdyrket agre i skov, eng o. I.51, for det andet i de 
tilfælde, hvor byerne antages at have fået luft ved at lade de perifere dele af den 
hidtidige indmark udgå af normal rotation52, for det tredje, hvor der var mulighed 
for at inddrage fornøden marginaljord fra nedlagte bebyggelser53. 116. århundrede 
må existensen af en indmark forudsættes, hvor udsæden, eventuelt hartkornsæden, 
var lig med skylden. Dette forekom i landsbyer med alsædsbrug54, samt i nogle 
landsbyer med trevangsbrug, især i skovegne. En indmark med to vange er i 
begyndelsen af 18. århundrede konstateret i den skånske skovbygd (Gdinge h.)55. 
Campbell skildrer56 forholdene i Skåne således, at udmarkerne (skoven) i skov
bygden, hvor der oftest var alsædsbrug, omkring 1700 spillede en hovedrolle i 
økonomien57, hvorimod i vangelagsområdeme på sletten udmarksgræsningen var

at jorden lå i vænger (skovvænger), og dette ses i Roskildebogen at være tilfældet i Skalsby 
(Skalstorp), Mern s., Baarse h., hvor tilliggendet desuden ikke synes at være rebet, men 
kun anslået i plove. For forskellige andre byer i Mern og Kalvehave ss., Baarse h., med
deles terra in semine, ikke terra in censu; disse har sikkert alle været skovbyer og haft al
sædsbrug (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 8 s.).

47 Jyske Samlinger 5. r. bd. 8, p. 66. Bol og By 5, p. 13. Se Viskinge, V. s., Skippinge h., 
forhen Ars h., hvor et ornum hvert tredje år er græsning for kvæget (Kong Valdemars 
Jordebog bd. 1 (1926-43), p. 19); driftsformen i Viskinge som helhed er usikker (Se 
nedenfor, p. 293 s.).

48 Forschungen zur deutschen Landeskunde Bd. 70, p. 53 s. Jfr. ovenfor, p. 105 n. 5.
49 Det omtalte extensive tovangsbrug kan altså sidestilles med alsædsbruget på to afgørende 

punkter - (1) al jorden tilsåedes årligt, og (2) der var et klart skel mellem indmark og 
udmark (se herom nedenfor).

50 Se ovenfor, pp. 105, 205. Jfr. Annelise Krenzlin, loco cit., pp. 54-56.
51 Ovenfor, p. 209.
52 Pp. 266, 271.
53 p. 278 s.
54 I jyske besigtigelser omtales indmark og udmark undertiden direkte.
55 Ake Campbell: Skånska bygder, p. 184.
56 Opus cit., p. 16.
57 I Estland skelnedes 1329 mellem de permanente agre, der tilsåedes med rug, og de agre,
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erstattet af græsning på treskiftets fælleder; almindingerne var forsvundne58. 
Overgangsformer, fx. med engvange, forekom dog også59. Det er Campbells op
fattelse, at der på sletten tidligere havde været udmarker, men at udviklingen 
medførte, at selv skovrester indlemmedes i vangene60. Der er næppe tvivl om, at 
byjorderne også på Sjælland har haft en vidt forskellig struktur, i hvilken indmar- 
kens, udmarkens og overdrevets rolle har været vexlende.

I Forsinge, Udby s., Ars h., foreligger der fra ca. 1315 måske et tilfælde af 
uegentligt tovangsbrug61. I den pågældende by ejede Aarhus domkapitel 116 bol 
terra in censu, nemlig i den ene vang (divisio) 6 øre og i den anden 4 øre. I hver 
øre jord kunne der sås 1 øre korn og slås ca. 5 læs hø, hvilket tyder på, at ind- 
marken har været ret klart afgrænset. Godsets to partier var af forskellig størrelses
orden; hvorledes de 4 ejendomme (1 brydegård og 3 landbogårde) har været for
delt på vangene, ses ikke. Starreklint, Vallekilde s., Ods h.62, som omtales i samme 
kilde, havde tidligere været to byer, og deres marker optrådte nu som Sønderfang 
og Nørrefang til den forenede landsby. Her bestod hele bymarken af 17 øre in 
censu, af hvilke 9 lå i Sønderfang og 8 i Nørrefang. I hver øre kunne der sås 
rigeligt 2 øre korn, hvorfor skellet mellem ind- og udmark måske er fjernet63. Et 
vigtigt træk ved landsbyen var det, at Sønderfang og vel tillige Nørrefang tilsåedes 
hvert år64. Aarhus domkapitels ejendomme i byen synes fordelt med 1 brydegård 
med tilhørende gårdsæder på hvert fang, og det er således tvivlsomt, om Starre- 
klint bør regnes for en eller to byer65. Betragtes Starreklint66 på det pågældende 
tidspunkt som en enkelt landsby, kan dyrkningssystemet her betegnes som et tilløb 
til tovangsbrug67, som uegentligt tovangsbrug, fordi vangene tilsåedes årligt.

Det synes indlysende, at en tilpasning af skylden til rotationen, under trevangs
bruget en ansættelse til 2/s fuld skyld, under tovangsbruget til V2, forudsætter, at

der dyrkedes periodisk med svedjebrug etc., og som tilsåedes med byg (»innovationes 
agrorum per ignita aut fracturas ad satum ordaceum«) (Paul Johansen: Siedlung und 
Agrarwesen der Esten im Mittelalter. Ein Beitrag zur estnischen Kulturgeschichte. Ver
handlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft Bd. 23, p. 83). Om periodisk dyrkning 
af udmark i Tyskland i 18. århundrede (Feldgraswirtschaft) se J. G. Koppe: Mitteilungen 
über die Geschichte des Ackerbaues in Nord-Deutschland, besonders in Preussen, im 
achtzehnten und neunzehnten Jahrhundert (1860), p. 7. Vedrørende indmark og udmark 
i Storbritannien se ovenfor, p. 288.

58 Opus cit., pp. 48, 50.
59 Opus cit., p. 55. Jfr. Steensberg i Kulturhistorisk leksikon ... bd. 3, cc. 625, 688.
60 Opus cit., pp. 50, 59.
61 Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 424 s.
62 Tidligere Føllenslev s., Skippinge h.
63 Herpå tyder også, at der var skov i Sønderfang.
64 For Nørrefangs vedkommende antages dette af C. A. Christensen (Histor. Tidsskr. 12. r. 

bd. 1, p. 257), samt af Poul Rasmussen (Jyske Samlinger 5. bd. 5, p. 122).
65 Mange ejendomme (fundi), for kapitelsgodsets vedkommende dog vistnok kun 4 gård

sædestavne, angives at være øde (Scriptores Rerum Danicarum bd. 6, p. 423 s.).
66 Som af C. A. Christensen, loco cit.
67 Bol og By 5, p. 14.
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dyrkningssystemet har været effektivt. Den fulde skyld har været lige så berettiget 
under uegentligt tovangsbrug (og uegentligt trevangsbrug) som under alsædsbru
get68. Derimod antager jeg ved overgang fra et system med lutter »årlig jord« 
(beliggende i en, to eller tre vange) til effektivt to- eller trevangsbrug en tilsva
rende nedsættelse af skylden i relation til den skyldsatte jord. Landsbyerne i Vis- 
kinge s. behandles i Kong Valdemars Jordebog69 så indgående, at man her med 
Svend Aakjærs udtryk undtagelsesvis »kan danne sig en klar Opfattelse af deres 
Areal og Skyldværdi«70. Den jord, kongen ejede i Viskinge, var på 89Vi ørtug 
terra in censu og udsæden på ialt 20616 ørtug kom. Den store difference mellem 
ørtug terra in censu og ørtug terra in semine, der udtrykkelig siges at omfatte al 
(agerjorden, har åbenbart været betragtet som så usædvanlig på jordebogens tid, 
at man har ment at måtte beskrive godset udførligere end sædvanligt71. Ydelserne 
af kronjorden i Viskinge er angivet, men desværre dels i korn og dels i penge, hvor
for de af Erslev har kunnet beregnes til 75 ørtug sølv72, af Aakjær til 87V4 ørtug 
sølv73 og af Runquist til 174V4 ørtug sølv74. Et af ornummene i Viskinge tilsåedes 
i to år og lå til græsning det tredje; hvorvidt man heraf kan slutte, at der har 
været trevangsbrug i hele bymarken, er usikkert. I Roskildebogen opgives skylden 
(i en tilføjelse) at være af 2/3 størrelse75. Efter markbogen 168276 var hele 
Viskinge (indbefattet Daurup m. m.) på 7 bol eller 168 ørtug terra in censu, hvor
til 1492 svarer en skyld på 116 ørtug byg og mel77. Det er således muligt, men 
ikke bevisligt, at oplysningerne om Viskinge i Kong Valdemars Jordebog afspejler 
en tilstand, der karakteriseres af trevangsbrug med ophævelse af skellet mellem 
indmark og udmark, samt med reduktion af skylden til 2/s; men forholdene i 
Viskinge tør som nævnt ikke anses for almindelige.

Kr. Erslev gjorde78 den iagttagelse, at forholdet mellem plovtallet79 på Sjælland- 
Møn og på Lolland-Falster var helt anderledes, end man måtte vente. Medens 
»Sjælland efter de moderne Tal har omtr. 4 Gange saa meget Areal, Hartkorn og 
Landbefolkning som Laaland og Falster tilsammen, er Øens Plovtal langt over 6 
Gange saa stort«. Erslev fandt dette så mærkeligt, at hans tillid til plovtalslisten

68 Jfr. de fra 16. århundrede konstaterede exempler på skyld på mere end 100 % af % udsæd 
under trevangsbruget. I Forsinge og Starreklint svares (if. Aarhusbogen) pengeskyld. Ca. 
1370 er kornskylden i Starreklint (næsten) Vi (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 
1, P. 42).

*9 Bd. 1, p. 19.
70 Kong Valdemars Jordebog bd. 2 (1926-43), p. 453.
71 Aakjær i Kong Valdemars Jordebog bd. 2, p. 149.
72 Valdemarernes Storhedstid, p. 303.
73 Kong Valdemars Jordebog bd. 2, p. 453.
74 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (3, 1951), p. 421.
75 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, p. 40.
76 Se Kong Valdemars Jordebog bd. 2, p. 147.
77 % af skyld af 7 bol er 112 ørtug korn.
78 Valdemarernes Storhedstid, p. 127.
79 Kong Valdemars Jordebog bd. 1, p. 82.
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svækkedes derved. Runquist tænker sig for Falsters vedkommende den forklaring 
på problemet, at Kong Valdemars Jordebog her kun har medtaget de plove, som 
har tilhørt kongen og hans mænd; denne del af plovtalslisten vil da svare til De- 
scripcio cuiusdam partis Falstrie (Falsterlisten)80. Det skal indrømmes, at man 
ikke har nogen sikkerhed for, med hvor stor konsekvens materialet til plovtals
listen er indsamlet; men da plovene (se nedenfor) registrerer den årligt dyrkede 
jord, forekommer den tolkning lige så sandsynlig, at de afvigende plovtal på Sjæl
land og Smaalandene betyder, at det effektive trevangsbrug var indført på Lolland- 
Falster, men endnu ikke mange steder på Sjælland, således at de sjællandske og 
mønske plovtal stort set viser skyldjordens fulde omfang, men de lolland-falsterske 
kun 2/3 deraf. Hvorledes det forholder sig dermed for Falsters vedkommende, skal 
ikke undersøges her81; men på Sjælland er der nogen baggrund for en antagelse 
som den anførte.

Når ploven blev aktuel som objekt for skatter og afgifter i 13. århundrede82, 
var dette begrundet i, at ploven i modsætning til de ældre jordvurderingsenheder, 
bol, øre og ørtug, betegnede størrelsen af den årligt dyrkede jord og således tog 
hensyn til rotationen. Den engelske landøkonomiske forfatter Walter of Henley, 
som skrev i 13. århundrede, fastslår, at hvis en ejendoms jorder dyrkes i trevangs
brug, er en plovs land (carucata) 180 acres, medens den under tovangsbrug kun 
er 160 acres83. Frederic Seebohm84 regner med, at de nævnte antal acres udgør 
det fulde tilliggende af vangejord og fælled, og får her tilslutning af H. L. Gray83. 
Denne anvendelse af begrebet plov kendes imidlertid ikke i Danmark86. I Dan
mark anvendte man ikke brakpløjning i større udstrækning før Landboreformer
ne. Fællederne i trevangsbrug etc. var ikke egentlige brakmarker, da de ikke blev 

so Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (4, 1952), p. 537 s.
81 I bes. u. d. magesk. 1575 22/6 kronen - Morten Venstermand (RA) ses trevangsbrug i en 

række byer på Falster (Nørre og Sønder hh.). Efter Aakjær (Kong Valdemars Jordebog bd. 
2, pp. 294, 454) var den falsterske skyldørtug gennemsnitlig 2,3 tdr. land af den 1682 
opmålte jord, den sjællandske skyldørtug derimod 4,34 tdr. land; antallet af skyldørtug på 
Falster og Sjælland er beregnet på grundlag af hhv. Kong Valdemars Jordebog og Roskilde
bispens Jordebog. Runquist har på grundlag af Aakjærs undersøgelser antaget en gennem
snitlig arealudvidelse af 1 mk. skyldjord fra 32 til 48 tdr. land på Falster m. m. i tiden 
før Kong Valdemars Jordebog og sat denne i forbindelse med den mere almindelige 
gennemførelse af trevangsbruget i Østdanmark (Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (3, 1951), 
p. 436).

82 Til plovtalslisten i Kong Valdemars Jordebog må som kildemateriale føjes sogneliste II 
i Roskildebispens jordebog, samt spredte oplysninger i Roskildebogen.

83 Husbandry ... by Elizabeth Lamond (1890), pp. 6-9.
84 The English village community. An essay in economic history (repr. 1926), p. 47.
85 English field systems (repr. 1959), p. 72; jfr. exempel p. 486.
86 Se bl. a. Runquist i Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (4, 1952), p. 536. Jfr. Paul Johansen i 

Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft Bd. 23, pp. 89, 94, om størrelsen af 
den estiske Haken. Den virkelige størrelse af plov og Haken var afhængig af trevangs
brugets fremtrængen. Det er karakteristisk, at man i Estland 1226 beregnede »terra inculta« 
efter »mansi«, men »terra culta« efter »unci« (Haken) (Paul Johansen, loco cit., p. 88).
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bearbejdede; dog fandt der i Nyere tid brakbehandling sted på Lolland, Falster og 
Møn87. Det er bekendt, at Peder Oxe kort før sin død søgte at indføre sommer
pløjning (brakpløjning) i Vordingborg len, hvilket dog hurtigt blev opgivet88,89. At 
en del af agerjorden midlertidigt eller til stadighed lå ubrugt, fik den konsekvens 
for skatter og andre ydelser, at man i forordninger 1251 etc. og 1284 (for Sjæl
land) knæsatte regelen: »... terra..., si jam non colitur, nihil solvat«90. Ploven 
var nu praktisk som skatteobjekt, fordi der existerede flere jorddyrkningssystemer 
side om side. Der måtte være forskel på beskatningen, alt eftersom al agerjorden 
(som under alsædsbruget) eller måske kun halvdelen deraf (som under effektivt 
tovangsbrug) tilsåedes hvert år. Det er klart, at lignende principper måtte gøre sig 
gældende i godsøkonomien, og dette er baggrunden for gennemførelsen af princip
pet om en nedsættelse af skylden proportionalt med en reduktion af det årlige til
liggende, et princip, som i Danmark først findes udtalt i 16. århundrede. I England 
forekommer nedsættelse af den årlige ydelse til 2/s allerede i Domesday Survey91, 
og af en lang række exempler fra Edward 3.’s tid (1327-1377) fremgår det, at de 
to tredjedele af de pågældende ejendommes jord kan tilsås hvert år, medens 
»tertia pars nichil valet quia iacet quolibet anno ad warectam et in communi«92, 
samt at dette medfører en mindre afgift af jorden som helhed93. Om en ejendom i 
Fen Ditton, Cambridgeshire, hedder det: ». .. de quibus tertia pars iacet quolibet 
anno ad warectam. Et de residuo quelibet acra valet per annum VI d. quum 
seminantur et quum non seminantur tune nihil valent quia tune iaeent in communi 
per totum annum«. I sammenhæng hermed kan ses følgende oplysninger om Wol- 
verton, Buckinghamshire: »Sunt in dominico cc acre terre arabilis que valent per 
annum lxvi s. viii d. (= 800 d.) et non plus quia tertia pars dicte terre est warecta 
et iacet in communi et est nullius valoris«94. Når bønderne under revolten i 1381 
forlangte, at landgilden (the rent) skulle sættes ned til 4 d. pr. acre95, var bag
grunden derfor dog snarest de specielle forhold i Kent, hvor renten var særlig høj90.

87 Gunnar Olsen i Håndbog for danske lokalhistorikere (1952-56), p. 171.
88 A. N. Ryge: Peder Oxes ... Liv og Levnets Beskrivelse (1765), p. 326 s. Jfr. Troels-Lund: Hi

storiske Fortællinger bd. 2 (1911), p. 313, samt Colding i Biogr. Leks. bd. 17 (1939), p. 560.
89 Axel Steensberg har henledt min opmærksomhed på, at man 1632 rispede fælledens grønjord 

i Glostrup s. og by, Smørum h. (Sokkelund herreds tingbog 1632-34 (1). Udgivet ... ved 
Karen Marie Osen (1964), p. 49).

90 Aarsberetninger fra Det kongelige Geheimearchiv bd. 5 (1871-75), pp. 10 s., 13, 22. Jfr. 
Johs. Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog, p. 63, og P. Lauridsen i Aarbøger 
for nordisk Oldkyndighed og Historie 1903, p. 12.

91 C. S. og C. S. Orwin: The open fields (1938), p. 92.
92 H. L. Gray: English field systems, p. 460.
93 Opus cit., pp. 468 s., 498 s., 504.
94 Gray: Opus cit., pp. 457, 460.
95 May McKisack: The fourteenth century 1307-1399. The Oxford history of England bd. 5 

(1959), p. 411.
96 Medens renten af hver acre i the Midlands, i East Anglia og i Themsdalen oftest lå 

mellem 4 og 6 (evt. 8) d., var den i Kent ikke sjældent 12 d., bl. a. fordi jorderne tilsåedes
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Sammenhængen mellem afgifter og tilsået jord kan ligeledes konstateres i Bran- 
denburg 137597.

Det er en forudsætning for den her givne fortolkning af 2/s og Vi skyld i Sen
middelalderen, at den i Roskildebogen meddelte størrelse af de enkelte ejendomme 
er det fulde tilliggende og ikke det årlige. Efter Kjell Runquists opfattelse er imid
lertid den i jordebogen anførte udsæd den faktiske og ikke den størst mulige08, og 
Runquists antagelse har så meget større rækkevidde, som han ligesom Rhamm" 
og Erslev100 mener, at terra in censu og terra in semine normalt er identiske i 
Roskildebogen101. Udgangspunktet for Runquists teori er Aakjærs slutning, at der 
af 1 mark skyldjord på Sjælland svaredes Vio mark sæd i årlig bispetiende102; 
sættes bispetienden til Vso af afgrøden og denne til 3 fold, må man give Runquist 
ret i hans ræsonnement: »Alla uppgifter harmoniera väl med varandra i denna 
teoretiske tankekedja, vars saknade länk, sambandet mellan biskoptionde och 
fullutsäde, ställts till förfogande genom Aakjær, utan at dock denna forskare 
dragit de yttersta konsekvenserna av sitt resultat«. Som tidligere103 omtalt betrag
ter jeg det kildemæssige grundlag for Aakjærs tiendeberegninger som så usikkert, 
at jeg ikke tør bygge derpå, og dette gælder naturligvis ligeledes de slutninger, der 
drages ud fra Aakjærs på dette punkt vundne resultater. Runquists formodning104, 
at fæstebøndernes årlige afgift har vexlet med høstudbyttet, er muligvis rigtig106; 
men adskillige forskeres »urimelige« opfattelse, at afgiften skulle have været lige så 
stor som den fulde udsæd, støttes unægtelig af de foreliggende exempler fra 16. 
århundrede på 100 °/o skyldsætning af jord i enkelte vange; Runquist holder sig 
sikkert her for strengt til princippet om 3 fold, og hans teori er ikke, som han 
mener, nødvendig til at forklare forholdene under tovangsbruget. Runquist støtter 
yderligere sin fortolkning på en sammenligning med Aarhusbogen, hvis udsæds
angivelser som påvist af Poul Rasmussen oftest refererer til den »årlige« udsæd 
under effektivt tovangsbrug106. Medens Poul Rasmussen forsigtigvis skriver: »Da

hvert år. Hvor renten under trevangsbrug (som var undtagelsen i Kent) kom over det al
mindelige, kunne det fx. skyldes, at man også tilkendte fælleden værdi, antagelig fordi den 
var »enclosed«; i sådanne tilfælde kunne der således svares 6 d. af hver acre i vangene og 
2 d. af hver acre i fælleden (Gray: Opus cit., pp. 301 s., 396 s.).

97 Se fx. Das Landbuch der Mark Brandenburg von 1375, hg. von Joh. Schultze, pp. 247, 
264, 267, 269, 277, 316.

98 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (5, 1952), pp. 753-755.
99 Die Grosshufen der Nordgermanen (1905), p. 363.

100 Valdemarernes Storhedstid, p. 30 s.
i»1 Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (5, 1952), p. 754 s.
102 Ibid., p. 750 s.

p. 94 n. 5. 
i°4 Ibid., p. 753.
105 Sidestillingen i Roskilde domkirkes regnskaber 1504 af bøndernes skyldige og faktisk 

erlagte afgifter (dabit - solvit) viser dog, om ikke en fuldstændig, så dog en tilnærmelsesvis 
overensstemmelse (Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 335-338).

106 Jyske Samlinger 5. r. bd. 5 (1941-42), p. 122 s., og 5. r. bd. 8 (1947-49), p. 63 s.
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det ingenlunde er sikkert, at Roskildebogens Udsædsopgivelser ogsaa gælder den 
aarlige Udsæd, kan en Sammenligning mellem Udsæden i en Mark Gulds Jord og i 
en Øre Skyldjord ikke benyttes til en Bestemmelse af deres indbyrdes Størrelses
forhold«107, hævder Runquist, at begge de nævnte arealenheder ideelt omfatter 12 
danske tønder land108, hvorfor han med forskellige supplerende argumenter109 
finder det rimeligt at antage, at den i Roskildebogen meddelte udsæd (herunder 
antagelig terra in censu regnet som udsæd) teoretisk er halvdelen af den fulde 
udsæd ligesom i de fleste tilfælde i Aarhusbogen.

Runquists teori synes ikke holdbar. Det er en vistnok ubestridelig kendsgerning, 
at den i Roskildebogen anvendte enhed, bolet, betegnede en bestemt andel af 
landsbyjorden som helhed110, og det ses ofte, at de i jordebogen anførte mindre 
enheder, øre, ørtug (in censu) etc., ved sammenlægning udgør de pågældende antal 
byers totale antal bol111. Teorien strider ligeledes mod forskellige andre momenter 
i Roskildebogen, selv om man ser bort fra det kriterium der ligger i den skiftende 
skyldsætning. Således bliver i de tilfælde, hvor størrelsen af ejendomme angives 
såvel i bol (evt. øre/ørtug eller skyld og udsæd) som i plove, den dobbelte vurde
ring meningsløs, hvis det i begge fald er det årlige tilliggende, som meddeles112. 
Når der113 omtales 2 mark terra in censu i Jystrup s. og by, Ringsted h., skyldsat 
til 18 pund kom og med en totaludsæd på 4 mark kom, hvortil jorden kunne bere
des med 4 plove, skulle der på hver plov efter Runquists teori gå 48 tønder sæd 
årligt og ikke de 32, som Runquist antager som den årlige normaludsæd pr. 
plov.114. Runquist tager dog i sin formulering et vist forbehold: »... den mot en 
plog svarande effektiva åkerarealen torde grovt kunna uppskattas til 32 d. t land, 
d. v. s. 2/s av ... 48 d. t land.« Endvidere forstås det med Runquists fortolkning 
ikke, hvorfor ødejord og jord, som bønderne havde overtaget, medtages i Roskilde
bogen. Det er i den nævnte forbindelse af interesse, at Aarhusbogen i sine oplys
ninger om Forsinge, Udby s., Ars h.,115 trods forekomsten af to vange tydeligt

107 Jfr. ovenfor, p. 113, samt P. R.: Mål og vægt (1967), p. 39.
108 Runquist bygger herved på Aakjærs og Poul Rasmussens resultater fra sammenligningen 

mellem middelalderlige kilder og opmålingerne i 1680’erne (Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 
(3, 1951), pp. 424-427), idet han dog for Jyllands (Aarhusbogens) vedkommende tilgodeser 
»en genomsnitlig utvidgning av åkerjorden med c: 11 % mellan åren 1315 och 1683« 
ved at drage 10 % fra gennesnitstallet 1683 (Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (5, 1952), p. 730).

109 Loco cit., p. 752 s.
110 Se ovenfor, pp. 114, 295 m. n. 86.
111 Se fx. p. 15 s. vedr. Arløse, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h., p. 28 s. vedrørende Tuse, T. s. 

og h., p. 61 s. vedr. Faarevejle, F. s., Ods h.
112 Danske middelalderlige regnskaber 3. r. bd. 1, pp. 28, 79-81.

Ibid., p. 79.
Histor. Tidsskr. 11. r. bd. 3 (4, 1952), p. 536. •

115 Scriptores Rerum Danicarup bd. 6, p. 424 s. De sammesteds, p. 423 s., foreliggende data 
om Starreklint, Vallekilde s., Ods h., er noget usikre. Poul Rasmussen mener (Jyske Sam
linger 5. r. bd. 5, p. 122), at udsæden i Starreklint er den virkelige, som næppe kan have 
været identisk med den absolutte. Jeg er enig med Poul Rasmussen, for så vidt som han
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angiver, at de 10 omtalte øre terra in censu ligger i begge vange, omend dette som i 
det foregående116 anført kan være begrundet i tovangsbrugets uegentlige karakter 
i Forsinge.

Som helhed må jeg antage, at ingen momenter taler imod at tilkende rotationen 
en sådan betydning for den senmiddelalderlige skyldsætning, som jeg ovenfor har 
hævdet, medens der omvendt synes mig at være anført sandsynlighedsgrunde af 
nogen vægt til fordel for min opfattelse. For det første lighedspunkterne mellem 
skyldsætningen i 14. og 16. århundrede, og for det andet paralleliseringen med det 
engelske materiale, der beviser, at teorien er rigtig for Englands vedkommende. 
1964 erkendte jeg, at et bevis for Danmarks vedkommende ikke forelå, og nøjedes 
derfor med at betegne min fortolkning af de forskellige landgildeniveauer (specielt 
Vi og 2/a) som en arbejdshypotese117, hvorimod jeg nu mener at være nået et 
skridt videre, idet de anførte grunde antagelig kan gøre det ud for et indirekte 
bevis. Som ovenfor, p. 248 n. 1, oplyst omtaler Roskildebogen ret sjældent ned
sættelse af skylden; men hvor en sådan forandring kan konstateres, er den (med 
nogle få undtagelser; se ovenfor, p. 249) sket efter de ovenfor anførte retnings
linjer (i proportionerne Vi, 2/s, */£), og dette er også tilfældet på Selsø, hvor 
jordebogens komlandgilde kan sammenlignes med landgilden i en dombog fra ca. 
1300 (se ovenfor, p. 258 s.). En reduktion fra 2/s eller Vi skyld var ikke almindelig, 
men forekommer, og det må derfor understreges, at der efter indførelsen af fler- 
vangsbrug meget vel kunne ske yderligere reduktion af den årligt dyrkede jord; om 
baggrunden herfor henvises til det foregående.

De senmiddelalderlige driftsændringer, der her er søgt belyst gennem skyldsæt
ningen, og som tilvejebringer den fra 16. århundrede kendte tilstand, kan have 
haft flere årsager. Mangelen på arbejdskraft og udpining af jorden har vistnok ikke 
haft katastrofale virkninger på Sjælland, men har fremkaldt en rationalisering, der 
samtidig tilgodeså behovet for større græsningsarealer. Hvor omfattende de pågæl
dende omlægninger har været, og hvor stor betydning man derfor kan tillægge 
krisen i 14. og 15. århundrede for Sjællands vedkommende, må udredes ved kom
mende undersøgelser.

Skyldsætningens lokale momenter kan nu defineres således: Skyldhøjden (i rela
tion til udsæden) er afhængig dels af rotationen og dels af forholdet mellem terra 
in censu og terra in semine. Noget tyder på, at forholdet mellem skyld og total
udsæd, således som det fremtræder i 16. århundrede,ofte rækker et stykke tid til
bage i Senmiddelalderen, hvorfor de i 16. århundrede konstituerende faktorer (især 
skov og slette) kan anses for at have været virksomme i samme periode.

her tænker på den samlede bygmarks omfang; derimod ser jeg ikke noget grundlag for 
at antage en af rotationen (tovangsbrug?) betinget reduktion af det årlige tilliggende i 
denne by ca. 1315, og dette er da heller ikke Poul Rasmussens opfattelse (loco cit.).

ns P. 292.
117 Bol og By 5, p. 15.
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Undersøgelsens resultater - Nogle svar 
og nye spørgsmål

Det kan indledningsvis fastslås, at medens kendskabet til fæstebøndernes afgifter i 
Mageskifteperioden er forholdsvis omfattende, idet alle almindelige jordebøger giver 
oplysning herom, findes bøndernes udsæd på Sjælland i samme tidsalder i det 
væsentlige kun meddelt to steder, i Sjællands Stifts Landebog 1567 (udgivet 1956), 
samt i mageskiftebesigtigelserne, der foreløbig kun foreligger i manuskript i Rigs
arkivet. Landebogen har såvel i indhold som i form et enhedens præg, medens 
besigtigelserne er et kildekomplex, der omfatter en mangfoldighed af variationer, 
blandt hvilke dog nogle lader sig indpasse som led i en udviklingskæde. Hverken 
Landebogen eller besigtigelserne bør benyttes ukritisk. Landebogen, der er en 
oversigt over de enkelte sjællandske sognekirkers, præsteembeders og degneembe
ders ejendomme og indtægterne deraf, har tildels måttet udarbejdes på grundlag 
af mangelfulde oplysninger, idet krone, adel og bønder ofte så deres fordel i at 
unddrage de gejstlige institutioner deres rettigheder. Besigtigelserne, som princi
pielt skulle være et upartisk grundlag for ejendomshandeler mellem krone og adel, 
byggede til syvende og sidst på de pågældende bønders egne oplysninger, for så 
vidt angår udsæden. En foretagen undersøgelse er imidlertid resulteret i, at de 
nævnte kilder stort set er anvendelige til nærværende formål, men at fortolkningen 
af dem er langt mere kompliceret end hidtil antaget.

De to agrarhistoriske begreber, som afhandlingen i særlig grad tager op til be
handling, landgilde og udsæd, er ikke entydige og søges derfor defineret, medens 
tidligere forskere, især Hans H. Fussing, fortrinsvis har betragtet såvel landgilde 
som udsæd (tilliggende) som direkte anvendelige størrelser. Det er et hovedsyns
punkt i afhandlingen, at der må skelnes mellem landgilde og udsæd i kilderne og 
i skyldsætningen. Hensigterne med kilderne har været andre end at meddele om
fanget af de for skyldsætningen relevante faktorer; ofte bestræber kildernes ophavs- 
mænd sig for at give et fuldstændigt indtryk af ejendommenes afgifter og økono
miske muligheder, medens landgildeberegningen tilsigter balance mellem brugeres 
og ejeres udnyttelse af ejendommene.

Der skelnes af forfatteren mellem skylden, der her anvendes til at betegne af
giften af den regelmæssigt dyrkede jord i denne egenskab, altså ydelsen af høst
udbyttet (korn og evt. hø), samt herlighedsydelserne, hvorved forstås afgifterne af 
alle andre indtægter af ejendommene. Herlighedspersillerne svares af sjældnere 
dyrket jord (de fleste havreydelser), af landsbyfælleder eller af andre aktiver fx. 
skov eller fiskevande. Det er en forudsætning for den givne fortolkning, at persil- 
leme i høj grad afspejler ejendommenes udnyttelse (se nedenfor), således at kon-
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verteringer undertiden kan anses for tegn på omlægning af driften, omend markeds
forhold og sociale forhold (forholdet mellem ejer og bruger) naturligvis også kan 
spille ind.

Kornafgifterne, der i de fleste tilfælde udgør størstedelen af landgilden, mod
svarer dels det sædvanlige kornudbytte (oftest i hartkorn), dels det mere uvisse 
udbytte (ofte i havre) af marginaljorden, hvoraf der ydes gæsteri eller fødenød. 
Skylden kan dog ikke alene bestå af hartkorn, men også af havre, smør eller penge. 
Alle disse persiller, også hartkornet, kan optræde som herlighedsafgifter. I adskil
lige tilfælde er ydelsernes karakter uomtvistelig; det er således klart, at svin mod
svarer udnyttelse af skov, smør kreaturfoder etc.; tvivlstilfældene omfatter især 
afgifter af noget mindre betydning (lam o. 1.).

Den anførte opfattelse af landgildepersillerne som funktionelt betingede giver 
mulighed for en klarlæggelse af principperne for beregningen af forholdet mellem 
normaludsæd og landgilde. Herlighed og herlighedsydelser kan i denne forbindelse 
ikke komme i betragtning. Tilbage bliver skylden sat i relation til udsæden; men 
medens skylden givetvis er den i forhold til udsæden relevante landgilde, volder 
definitionen af den relevante udsæd større problemer. Der argumenteres for, at 
udsædskornet set i relation til landgilden kun er det i vangejorden udsåede; men 
dertil knyttes yderligere den begrænsning, at ikke al vangejord, heller ikke al hart- 
kornjord i vangene, tilsåedes hvert år. Den årligt dyrkede jord kan således ikke 
beregnes alene ved reduktion i overensstemmelse med driftssystemet, altså under 
trevangsbruget til %. Som et usikkerhedsmoment bliver tilbage, at forholdet mel
lem den mere eller mindre stadigt dyrkede jord ikke fremgår af kilderne i 16. år
hundrede. Det er således ikke muligt i streng forstand at fastslå den årlige udsæd 
i jord beliggende i flere vange. Derimod kan der i Landebogen konstateres en række 
exempler på, at skylden af jord i en enkelt vang er lig med den fulde udsæd, når 
jorden tilsås, og da skylden af jord i flere vange i Landebog og besigtigelser svin
ger mellem den fulde udsæd og ¥3 af udsæden i størrelse, har den regelmæssigt 
dyrkede jord sandsynligvis været ret stærkt svingende i forhold til det fulde til
liggende, en omstændighed, der yderligere vanskeliggør den i forvejen tvivlsomme 
udnyttelse af de foreliggende tiendetal. Undertiden har al jorden været dyrket 
hvert år, også under trevangsbrug. Meget væsentligt er størrelsesforholdet mellem 
den udsåede mængde hartkorn, havre og boghvede, et forhold, som ligeledes udviser 
store divergenser. I konsekvens af det fremførte konstateres, at et fast forhold 
mellem skyld (fortrinsvis hartkornlandgilde) og udsæd (årlig hartkornudsæd) ikke 
kan påvises og i den omhandlede periode sandsynligvis har været uaktuelt. Som en 
følge heraf betragtes beregningen af den »visse landgilde«, der tager hensyn til 
ejendommenes fulde tilliggende af vangejord og i øvrigt medtager alle slags herlig
hed; den »visse landgilde« udregnedes i forbindelse med mageskifter til kontrol af 
den faktiske landgilde og svarer stort set til hartkornet i Christian 5.’s matrikel.

En gennemgang af 1379 exempler på forholdet mellem skyld og den størst mulige 
årlige udsæd viser tydelige lokale divergenser. Udsæden var i forhold til skylden
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størst på Heden mellem København, Roskilde og Køge - og mindst i udprægede 
skovdistrikter i Syd- og Midtsjælland. Også inden for de enkelte herreder kunne 
skyldsætningen være stærkt afvigende fra sogn til sogn og fra landsby til landsby, 
ja, selv inden for samme landsby. Bygdepræget er som helhed uomtvisteligt og især 
knyttet til bygdetyperne skov og slette; også udprægede græsningsegne er konsti
tuerende ved beregningen af skylden, såvel kvantitativt som kvalitativt (smør).

De udtalte svingninger i forholdet mellem skyld og udsæd står i tydelig modsæt
ning til forholdet mellem kornskyld og skyldjord i Middelalderen, idet det sidst
nævnte er langt mere ensartet. Dels er udsvingene ikke nær så store, og dels er 
relationerne skyld-skyld jord oftest af en meget enkel karakter, nemlig 1-1, 1-2 
eller 2-3. Da disse forhold, der især er iagttaget i Roskildebispens Jordebog ca. 
1370, ganske følger hovedprincippet for beregning af jord under henholdsvis alsæds
brug, to vangsbrug og trevangsbrug i 16. århundrede, er det sandsynligt, at skyld
jordens forhold til kornskylden er et vidnesbyrd om det herskende driftssystem, så 
meget mere som forholdet her næsten ufravigeligt er ens inden for samme landsby.

Det var i 16. århundrede en grundregel ved al skyldsætning, at skylden kun blev 
erlagt, når jorden var i vang. Af den sjællandske Landebog ses det (jfr. ovenfor), 
at skylden af en enkelt ager var lig med den fulde udsæd, når ageren dyrkedes 
regelmæssigt; var dette ikke tilfældet, blev afgiften reduceret. Skylden beregnedes 
af den virkelige eller årlige udsæd, af den størst mulige udsæd derimod kun, når 
den faldt sammen med den årlige. I Hassing h. i Thy, hvor der var alsædsbrug, var 
skylden i 1556 stort set på størrelse med hartkornsæden; havrejorden dyrkedes 
ikke regelmæssigt. En tilsvarende skyldsætning forefindes i flere landsbyer på Sjæl
land, hvor der i 16. århundrede var alsædsbrug. Omvendt foregik der ved beregnin
gen af den »visse landgilde« en obligatorisk nedsættelse af udsæden som beregnin
gens grundlag til %, hvor der var effektivt trevangsbrug, d. v. s. at to vange af tre 
årligt tilsåedes. Da den »visse landgilde« som nævnt udregnedes til kontrol af den 
virkelige landgilde, må en tilsvarende reduktion ligge til grund for denne og dateres 
til trevangsbrugets indførelse. Det antages derfor, at afgifterne 1, % og Vz ørtug 
korn af 1 ørtug terra in censu i Roskildebogen afspejler samme skyldhøjde under 
henholdsvis alsædsbrug, trevangsbrug og tovangsbrug, uanset hvorledes forholdet 
har været mellem terra in censu og terra in semine (og dermed uanset lokale af
vigelser i forholdet mellem skyld og udsæd). Den nævnte opfattelse styrkes af den 
kendsgerning, at trevangsbruget i andre europæiske lande vistnok ikke har været 
så udbredt før år 1300 som tidligere antaget. For Danmarks vedkommende er det 
sandsynligt, at udviklingsforløbet er sket i et langsommere tempo, end Erik Arup 
og andre forskere har formodet. Indførelsen af ploven som skattemæssig enhed i 
13. århundrede er formentlig en følge af, at man nu var ved at indføre et dyrk
ningssystem, hvorefter en del af jorden hvert år var utilsået. Af en lang række 
exempler fra England i Edward 3.’s tid fremgår det, at to tredjedele af de pågæl
dende ejendommes jord kan tilsås hvert år, medens »tertia pars nichil valet quia 
iacet quolibet anno ad warectam et in communi«, samt at dette medfører en mindre
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afgift af jorden som helhed. Sammenhængen mellem afgifter og tilsået jord kan 
ligeledes konstateres i Brandenburg 1375.

Som helhed ser det ud til, at ingen momenter taler imod at tilkende rotationen en 
sådan betydning for den senmiddelalderlige skyldsætning, som der ovenfor er til
kendt den, medens der omvendt er anført sandsynlighedsgrunde af nogen vægt til 
fordel for den nævnte opfattelse. De senmiddelalderlige driftsændringer, der her er 
søgt belyst gennem skyldsætningen, og som tilvejebringer den fra 16. århundrede 
kendte tilstand, kan have haft flere årsager. Mangelen på arbejdskraft og udpining 
af jorden har vistnok ikke haft katastrofale virkninger på Sjælland, hvilket bl. a. 
ses af, at faldet i landgilden åbenbart langtfra kan have været så stort, som C. A. 
Christensen har tænkt sig, men har fremkaldt en rationalisering, der samtidig til
godeså behovet for større græsningsarealer. Hvor omfattende de pågældende om
lægninger har været, og hvor stor betydning man derfor kan tillægge krisen i 14. 
og 15. århundrede for Sjællands vedkommende, må udredes ved kommende under
søgelser.

Skyldsætningens lokale momenter kan da defineres således: Skyldhøjden (i rela
tion til udsæden) er afhængig dels af rotationen og dels af forholdet mellem terra 
in censu og terra in semine. Noget tyder på, at forholdet mellem skyld og total
udsæd, således som det fremtræder i 16. århundrede, ofte rækker et stykke tid 
tilbage i Senmiddelalderen, hvorfor de i 16. århundrede konstituerende faktorer 
(især skov og slette) kan anses for at have været virksomme i samme periode.

De vigtigste af de i nærværende afhandling behandlede spørgsmål, som vedrører 
muligheden for at fastslå et eller flere bestemte forhold mellem udsæd og landgilde, 
har ikke kunnet besvares klart. Det synes fastslået, at der under enkle dyrknings
former har været tilstræbt identitet mellem kornsæd og kornskyld, men at denne 
omstændighed under indflydelse af lokale momenter, samt af det fuldt udviklede 
driftssystem, er trådt i baggrunden for en individuelt præget landgildeberegning. 
Langt mere entydigt end forholdet mellem skyld og sæd er forholdet mellem skylden 
og den middelalderlige skyldjord, og det må derfor blive en vigtig opgave ved frem
tidig forskning at søge denne belyst i dens forhold til udsæd og matrikelhartkorn. 
Medens man i den forskningssituation, der er tilvejebragt af den sidste generation 
af agrarhistorikere, har betragtet landgildeberegningen som helt irrationel, subsi
diært som et resultat af balancen mellem tilbud og efterspørgsel eller snarere af 
den sociale balance mellem godsejere og fæstere, altså som præget af en selvstændig 
kronologisk udvikling, opfatter jeg den som i første række funktionelt betinget, og 
jeg mener ikke, at de grundlæggende principper er blevet ændrede i tiden mellem 
Roskildebispens Jordebog og Matriklen. Dette synspunkt står i forbindelse med 
formerne for skyldsætningen, med godsejernes og fæsternes formentlige interesser, 
med den tilsyneladende nøje sammenhæng mellem de enkelte landgildepersiller (der
iblandt skylden) og ejendommenes tilsvarende værdier (deriblandt agerjorden). Jeg 
har søgt at definere de enkelte afgifters og herligheders relevans, men har natur
ligvis ikke kunnet opløse afhandlingen i en række specialstudier som dem, jeg tid-
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ligere har fremlagt for Selsøs vedkommende, og som er nødvendige, hvis disse 
problemer virkelig skal løses; det i bilag 2 meddelte materiale er bl. a. tænkt som 
et udgangspunkt for sådanne studier. Et spørgsmål af stor metodisk rækkevidde er 
det, hvorledes besigtigelsernes udsædsopgivelser skal fortolkes i forhold til ma
triklernes (jfr. bilag 4); antagelig kan besigtigelserne fra 17. århundrede bidrage til 
klarlæggelse heraf. Som undersøgelsens mest definitive resultat betragter jeg kon
stateringen af bygdeforholdenes indvirkning på landgildens divergenser og som 
deres mest provisoriske mit bidrag til studiet af den senmiddelalderlige krise. Alt 
i alt må det nok erkendes, at afhandlingens hovedvægt ligger på det statisk-analytiske 
felt og fx. kun indirekte har beskæftiget sig med svingninger i det dyrkede areal i 
tiden 1300-1700. Endelig må det beklages, at jeg ikke har kunnet levere væsentlige 
indlæg i debatten om høstudbyttets størrelse og betydning.
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English summary and 
contents list. With chapter headings 

and titles of appendices

In common with other European countries, a feudal system was in operation in 
Denmark from the Middle Ages until the emancipation of the peasants in the late 
18th century. There was a manorial system of land tenure, and the land was 
cultivated in open village fields of strips worked by the peasants, most of whom 
were copyholders at the end of the Middle Ages.

There were peasant rebellions in Denmark in 1534 (and earlier), directed against 
the lords of the manors and the nobility. These were more severe in Jutland than 
they were on the island of Zealand although the Zealand peasants suffered a 
villeinage (vornedskab) that included being tied to the land and the manor where 
they were born.

The period between the cadastres of the 13 th and 14th centuries and the Land 
Register of King Christian the Fifth (1670 to 1699) may be bridged by important 
source material dating from the 16th century and contained in the Landbook of 
Zealand, 1567, and the documents of the Great Land Exchanges. The 16th century 
is the period which is the starting point of this thesis.

It is desirable to give this brief background for English readers before proceeding 
to a resume of the thesis. It is also desirable to define the key words used in 
summarising the content because the Danish words, although they may have an 
English equivalent in the broad sense, may not always convey precisely what is 
meant in the Danish context.
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Field systems: The familiar three-field system was the most common on 
Zealand, but a two-field system was also operated with the 
fields cropped in alternate years. There was also alscedsbrug, 
which might be called “the one-field system” or simply 
“continuous cultivation”. The crops were mostly barley and 
rye, oats and buckwheat.

Hardcorn: Rye and barley. Wheat was not a frequent crop on Zealand 
in the 16th century.

Land Exchange: Exchange of land, often whole estates, between two land
owners, as, for example, the King and a nobleman or two 
noblemen. The Age of the Great Exchanges was the reign of 
Frederik the Second (1559 to 1588).



Manorial dues or dues: Any of the various payments due to the owner of the land 
in cash or in kind, exclusive of rent.

Parcels: The individual manorial dues, including main rent, from
different parcels of land held or used by the individual 
peasant.

Rent and main rent: Payment, mostly in kind (hardcorn), closely connected with
grain growing and with the yields of the property held by 
the individual peasant.

Test rent: An assessed rent used in the land exchange documents to
test the actual rent. The test rent was based on a specific 
computation of the sowings, the meadows, and the woods, 
of the entire land in question. It can be regarded as a fore
runner of the hardcorn computation used in the Land 
Register of King Christian the Fifth.

When the writer decided to occupy himself with Danish history in the 16th century, 
he was speedily captivated by the problem of the relationship between the copy
holder’s rent and his land under corn. The problem appeared to him to be both 
insoluble and fundamental at one and the same time.

The generally accepted views on the subject, so far as the late Middle Ages and 
the Renaissance are concerned, are represented by three modern Danish scholars - 
C. A. Christensen, Svend Aakjær and Hans H. Fussing; but the study of their work 
left the writer with a feeling of doubt as to whether the differences in manorial rents 
were of such small importance as Fussing supposed, of uncertainty regarding 
Aakjær’s average figures for the larger areas, and of scepticism towards C. A. Chri
stensen’s views respecting the crisis in the 14th (and 15th) century.

The writer found in the land exchange surveys significant material for the study 
he had not yet decided to take up and then became absorbed in the Landbook of 
the Diocese of Zealand, 1567, which gave him the first flash of understanding as 
to the self-contained character of the computation of manorial dues and greatly 
increased the results from his study of the surveys.

He discovered, to his delight, that Poul Rasmussen, on the basis of Jutland 
material, had reached a concept of the relationship between the feudal lord’s right 
of hospitality dues (gæster i) and of the hardcorn rent that was almost identical with 
his own concept from his Zealand studies.

The writer appreciated that so far as the amount of land sown was concerned, 
the crop rotation was of decisive importance, and, from then onwards, the research 
could be built up step by step.

The following questions immediately presented themselves: - What is there 
about sown land that is relevant to rent? And what is there about manorial rent 
that is relevant to sown land? What is the background to the manorial dues? Is 
it possible, in all the conceivable evidence and counter-evidence, to establish one or
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more definite relationships between sowings and rents? Further: - Do manorial 
rents show a logical relationship to the land values of the Middle Ages? What 
changes in the cultivated area took place between 1300 and 1700 and did any 
such changes affect rents? Finally, can Zealand be divided into topographical 
regions and could these demonstrate some relationships between such changes and 
fluctuations in rents?

A study of the history of rents and the land under corn in Denmark from the 
earliest evidence of assessment in the Middle Ages to the period after the agri
cultural reforms of the late 18th century was beyond the writer’s powers. He has 
sought certainty by concentration on the limited sources of a single period.

As already indicated, he has particularly studied the Zealand Landbook of 1567 
and the land exchange surveys which have been preserved from the 16th century, 
but he has, of course, given attention to what other sources of the period could 
contribute.

Chronologically, the pivotal point lies in the reign of King Frederik the Second. 
The indirect reference to this in the title of this thesis is because the earlier and later 
periods have been covered less intensively. The writer has thought it worth while, 
however, so that the perspective was not too restricted, to spend several working 
hours on the Manorial Roll of the Bishop of Roskilde from about 1370.

He is somewhat concerned about having geographically limited his thesis to 
Zealand and Møn. As he went through the surveys, he had the whole of Denmark 
for his field of interest, but he found it desirable first to abandon that and then, 
later, also the three-field system in Denmark as a whole. Nevertheless, material 
from Jutland, Funen, Falster and Skaane has frequently been used to illuminate 
the situation in Zealand. Specialised research on Zealand, however, has made 
possible a stronger topographical impact than would otherwise have been achieved, 
though for this, as in agricultural knowledge, the writer could have wished for 
a considerably better background.

Purely in terms of subject, it is obvious that the title’s reference to rent and sown 
land indicates a special interest in the connection between these two factors, and 
in their general definition and description.

So far as rent and dues in general are concerned, emphasis is usually placed on 
those parcels which stand in a dependent relationship to sown land or have 
some importance on other grounds. Knowledge of the peasants’ payments is 
comparatively complete because all the general manorial rolls give information on 
these; but information on the peasants’ sowings on Zealand at that time is, in effect, 
found only in two places - the Landbook of the Diocese of Zealand, 1567 (published 
in 1956) and the land exchange surveys, which at present are found only in man
uscript in the State Archives.

The Landbook, both in content and in form, has a consistent unity. The surveys 
are a complex of source material that make a mass of variations, some of which fit 
into a chain of development. Neither the Landbook nor the surveys can be used
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uncritically. The Landbook is a survey of the number of tithe payers and of 
property belonging to the parish churches or attached to the positions of parish 
priest and parish clerk, giving the incomes derived from such property. This had 
to be compiled from rather insufficient information because the king, the nobility 
and the peasants often saw their interest to lie in depriving the spiritual institutions 
of their rights.

The surveys were meant to be an impartial basis for property negotiations between 
the king and the nobility. They are based on information supplied, so far as their 
sowings are concerned, by the peasants themselves.

Research undertaken specially has indicated, however, that the two sources 
named deserve a high degree of respect, but that their interpretation is a far more 
complicated matter than hitherto believed.

The two concepts - rents and land under corn - require definition because 
earlier research, especially that of Hans H. Fussing, has regarded rent and sowings 
as directly comparable values. A major point in this thesis is that rent and sowings 
must be differentiated in the sources and in the assessment of rents. The sources 
often have other purposes than to impart the relevant factors in the assessment, 
frequently trying to give a comprehensive impression of the dues from the estate 
and its economic possibilities, whereas rent calculations seek a balance between 
the user’s and the owner’s exploitation of the land.

The writer differentiates between the main rent in the sense of a charge on 
land in regular cultivation, i.e. on the harvest yields (corn crops and, possibly, hay), 
and the receipts of the manor in terms of dues on all other forms of income from 
the estate. These parcels other than main rent relate to land cultivated at greater 
intervals outside the common fields rotation (mainly oats), the village commons 
and other economic assets such as woodland and fishing waters. It is assumed for 
this interpretation that the parcels reflect to a large extent the exploitation of the 
property (see below) so that conversions are sometimes regarded as a sign of 
reorganisation in the running of the estate, though the market situation or the 
social situation (relation between owner and user) naturally may also play a part.

Corn dues, which in most instances form the greater part of the rent, correspond 
partly with the usual com yield (most frequently hardcom), partly with the more 
doubtful corn yields (often oats) from marginal land, called gcesteri (hospitality 
dues) or f0den0d (fodder dues usually oats). The main rent could not only be in 
hardcorn but also in oats, butter or money. All these parcels including the hard- 
corn can occur as manorial dues.

In several cases the character of the dues is indisputable. It is clear that pigs 
represent the exploitation of woodland; butter represents the use of cattle fodder; 
but dues of somewhat less importance, such as lambs, are difficult to define.

The idea of parcels in manorial dues as functionally determined presents the 
possibility of clarifying the principles for assessing the relationship between sowings 
and rent. Manorial rights and manorial dues can be excluded from consideration
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in this matter. What remains is the main rent in relation to the peasant’s sowings 
(land under corn); but while the main rent is obviously related to sowings, the 
identification of the relevant sowings is a bigger problem.

It is argued that the sown corn seen in relation to rent is only that which is sown 
in the common fields; but to that submission must be added the qualification that 
not all the land in the fields - including the hardcorn land - was sown every year. 
The annually cropped land cannot be calculated by simply reducing it to two-thirds 
in accordance with a three-field rotation. Further uncertainty remains in that the 
relationship between the more or less continuously cultivated land is not revealed 
in the 16th century sources.

It is therefore not possible firmly to establish the annual sowings of corn in 
more than one village field. On the contrary, the Landbook establishes by several 
examples that the amount due from a particular field corresponds with the full 
sowing when the land is sown. As the rent of land with strips in the different fields 
varies from the whole to only one third of the total possible sowings, the regularly 
cultivated land was probably highly variable, which makes still more difficult the 
doubtful use of the available tithe-figures. Sometimes all the land was cultivated 
every year, even under the three-field system.

The size differences between the sowings of hardcorn, oats, and buckwheat are 
very significant, showing great divergencies. It follows that a firm relationship 
between dues (mainly hardcorn rent) and sown land (annual hardcorn sowings) 
cannot be demonstrated and, in the period under examination, was probably not 
a reality.

Consequently, one regards the assessment of the test rent (’visse landgilde’), 
the test rent (see above) being worked out in connection with land exchange to 
control the actual rent, and corresponding, on the whole, to the Danish unit of 
land valuation based on estimated productivity in hardcorn in the Land Register 
of King Christian the Fifth.

An examination of 1,379 examples of the relationship between the main rent 
and the greatest possible annual sowings shows pronounced local divergencies. 
Sowings in relation to rent were greatest in the flat, open land called Heden 
between Copenhagen, Roskilde and Køge, and they were lowest in the distinctively 
forest areas of South Zealand and Mid-Zealand. Moreover, in the individual 
hundreds (herreder), the basis of assessment could be highly variable from parish 
to parish and from village to village. The individual stamp of each farming region 
is evident and incontestable and the assessment is particularly related to the type 
of country - whether, for example, it is well-wooded and sheltered or flat and 
open. Moreover, outstanding grazing land is included by calculating the rent 
quantitatively and qualitatively in terms of butter yields, for example.

The variations described in the relationship between the main rent and the 
peasants’ sowings conflict strongly with the relationship between rent and assessed 
land in the Middle Ages, which was far more consistent. It is partly because the

308 



variations were not so great and partly that the relationship between rent and 
assessed land was usually of a very simple character such as 1-1, 1-2 or 2-3. As 
these relationships, which are particularly to be observed in the Manorial Roll 
of the Bishop of Roskilde about 1370, fall in very well with the assessment 
principles for land under alscedsbrug (see above, p. 304), the two-fields system and 
the three-fields system in the 16th century, it is probable that the relationship of 
assessed land to rent is evidence of the prevailing system of land management, the 
more so as, almost invariably, the relation is the same throughout the village 
concerned.

In the 16th century it was a basic rule in the assessment of rents that these 
should only be charged when the land was in cultivation. In the Zealand Land
book it is seen (compare above) that the rent of an individual strip is the same 
as for full sowings when regularly cultivated. If they were not regularly cultivated, 
the rent was reduced. Rent was calculated on the actual or annual sowing and 
on the greatest possible sowing only when the land was sown every year.

In the Hassing hundred in Thy (Jutland), where there was alscedsbrug, the rent 
was, broadly, the same as for hardcorn sowings. Oats land was not cultivated 
regularly. A similar rent assessment is found in some Zealand villages with 
continuous cultivation in the 16th century. Conversely, in calculating the test rent 
there was an obligatory reduction on sowings to two-thirds where the three-field 
system was applied effectively, when two fields out of three were cropped yearly. 
As these test rents, as stated, were calculated to control the actual rents, a cor
responding reduction of these must date back to the introduction of the three- 
field system.

It is assumed, therefore, that rents of one unit, two-thirds or a half a unit to 
one corresponding unit of terra in censu which appear in the Roskilde Book reflect 
the same degree of debt with regard to alscedsbrug, three-field and two-field systems 
no matter what the relation was between terra in censu and terra in semine, and 
notwithstanding local deviations in the relationship between rent and sowings. 
This interpretation is strengthened by the knowledge that the three-field system in 
other European countries was not as widespread before 1300 as hitherto believed.1

So far as Denmark is concerned, it is probable that the development took place 
at a slower rate than Erik Arup ond other scholars have assumed. The introduction 
of the plough as a unit of taxation in the 13th century is probably the result of a 
system of cultivation being introduced whereby only a portion of the land was 
used every year. From a long list of examples from England at the time of King 
Edward the Third (1327 to 1377), it emerges that two-thirds of the land of the

1 Georges Duby: L’Economie rurale et la vie des campagnes dans l’Occident medieval (France, 
Angleterre, Empire IXe-XVe siecles). Essai de synthese et perspectives de recherches. T. 1 
(1962), pp. 177-182. Wilhelm Abel in Villages desertes et histoire economique (1965), 
p. 517 s.
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estates concerned were sown every year while “tertia pars nichil valet quia iacet 
quolibet anno ad warectam et in communi”2 and also that this meant a lower 
payment in relation to the land as a whole.3.

Of an estate at Fen Ditton, Cambridgeshire, it is stated that . . de quibus tertia 
pars iacet quolibet anno ad warectam. Et de residuo quelibet acra valet per annum 
VI d. quum seminantur et quum non seminantur tunc nihil valent quia tunc iacent 
in communi per totum annum”. In association with this there is the following 
information from Wolverton, Buckinghamshire: “Sunt in dominico cc acre terre 
arabilis qui valent per annum lxvi s. viii d. (= 800 d.) et non plus quia tertia pars 
dicte terre est warecta et iacet in communi et est nullius valoris.”4

When the English peasants in the revolt of 1381 demanded that the rents should 
be reduced to 4 d. per acre,5 the background to this was, if anything, the situation 
in Kent where rents were particularly high.6

The connection between rent dues and land under corn can also be found in 
Brandenburg in 1375.7

It would seem, on the whole, that there is nothing against according the rotation 
that degree of importance in the assessment of rent dues in the late Middle Ages 
that has been accorded to it above while, on the other hand, adducing grounds of 
probability for the stated connection between rotation and assessment.

The economic changes of the late Middle Ages, which it is here attempted to 
illumine through the assessments of the main rent and which produce the familiar 
situation of the 16th century, can have had several causes. Shortage of manpower 
and exhaustion of the land clearly did not have catastrophical effects on Zealand. 
This, among other things, is shown by the fact that the fall in rents cannot have 
been anything like as great as C. A. Christensen thinks. On the contrary, the situa
tion inspired a rationalisation which at the time benefited the demand for larger 
grazing areas. How comprehensive the changes concerned were and how great an 
importance one can attach to the crises of the 14th and 15th centuries, so far as 
they affected Zealand, must be unravelled in future researches.

2 H. L. Gray: English field systems, p. 460.
3 Opus cit., pp. 468 s., 498 s., 504.
4 Gray: Opus cit., pp. 457, 460.
5 May McKisack: The fourteenth century 1307-1399. The Oxford history of England. Vol. 5 

(1959), p. 411.
6 While the rent per acre in the Midlands, East Anglia and along the Thames Valley was 

usually between 4d and 6d (occasionally 8d), in Kent it was not infrequently 12d, partly 
because the land was continuously cropped. Although the area sown under a three-field 
rotation (an exception in Kent) was two-thirds of the total, the part left fallow had a 
positive value as pasture. Gray gives examples of the sown acreage being valued at 6d per 
acre and the fallow acreage being valued at 2d per acre because it bore grazing to that 
value (Gray: Opus, cit., pp. 301 s., 396 s.).

7 V. e. g. Das Landbuch der Mark Brandenburg von 1375, hg. von Joh. Schultze, pp. 247, 
264, 267, 269, 277, 316.
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The local point about the assessment of rents can now be defined thus: - The 
size of the payment in relation to sowings is dependent partly on the rotation and 
partly on the relation between terra in censu and terra in semine. It is quite possible 
that the relationship between the payment made and the total sowings, as they 
appear in the 16th century, often go back to some time in the late Middle Ages, 
which is why the factors operative in the 16th century, particularly wooded country 
or open country, can be regarded as operative in the earlier period as well.

The most important of the questions discussed in this thesis, which relate to the 
possibility of establishing one or more firm relationships between sown land and 
rents, it has not been possible to answer clearly. It seems established that under 
simple forms of cultivation there had been a conscious identity between the sowings 
of corn and corn dues, but that this factor, influenced by local causes and the 
fuller development of the system of land management, retreated into the back
ground before an individually imposed form of rent assessment.

Much more definite than the relation between the payment and the sowings is 
the relation between the payment demanded and the terra in censu of the Middle 
Ages. It must therefore be an important task for future research to clarify this in 
its relation to sowings and to the Land Register hardcorn (matrikelhartkorn) of 
the 17th century.

In the situation reached by the last generation of agricultural historians, the 
assessment of rents in Denmark is regarded as completely irrational, or, failing 
that, as a result of the balance between supply and demand or, rather, of the 
social balance between the owner of the land and the copyhold tenants, so as to 
show an independent chronological development. The writer, however, regards 
the assessment of rents as functional in the highest degree, and he does not think 
that the foundation principles had been changed in the period between the Bishop 
of Roskilde’s Manorial Roll (circa 1370) and the Land Register of Christian the 
Fifth in the 17th century. This view agrees with the forms of rent assessment, with 
the landowner’s and the copyholder’s putative interest, and with the apparently 
precise connection between the individual parcels (among them the main rent) and 
the corresponding assets of the estate.

The writer has tried to define the relevance of the individual payments and the 
relevance of the manorial rights. Naturally, it has not been desirable to break up 
the thesis in a series of special studies, like those he formerly presented concerning 
the estate of Selsø, but these studies are necessary if the problems are really to 
be solved. The material in Appendix 2 is given, among other reasons, as a starting 
point for further studies.

A question of great scope for methodical study is how to interpret the information 
as to sown land from the surveys in relation to that of the Land Registers (matrik
lerne) (see Appendix 4). It is probable that the surveys of the 17th century can 
contribute to clarification in this field.

The writer regards the demonstration of the influence of natural conditions of
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the farming region upon rent divergencies as the most definitive result of his 
research, and, as the most provisional, his contribution to the study of the crisis in 
the late Middle Ages.

All in all, it must be ackowledged that the main emphasis of the thesis lies in 
the field of statistical analysis, concerning itself, for example, only indirectly with 
the fluctuations in the cultivated area between 1300 and 1700.

Finally, it is regretted that the writer has not been able to produce a really 
significant contribution to the scholarly discussion regarding the size and importance 
of harvest yields in the period with which the thesis is concerned.
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Bilag 1

Niels Kaas' mageskiftetaxt
(Efter Oslo UB 8 fol., pp. 152v.-153r.)

Vis landgilde lagt i korn:
1 ørte rug, 1 ørte byg, 1 ørte havre regnes lige dyre mod hverandre.
1 fjerding smør = 2 ørter eller 3 tønder.
1 tønde honning = 2 ørter eller 3 tønder.
1 bolgalt — 2 ørter eller 3 tønder.
1 fed ko = 2 ørter eller 3 tønder.
1 skovsvin = i tønde.
1 staldoxe = 2 tønder.
3 får = 1 tønde.
3 lam = i tønde.
8 gæs = 1 tønde.
16 høns = 1 tønde.
1 skovvogn = 1 tønde.
3 mark = 2 ørter eller 3 tønder.
1 tønde salt = 2 ørter eller 3 tønder.
1 trave havre = 3 skæpper.
1 skæppe havregryn = 1 skæppe.
1 grot leding = 5 albus.
1 tønde sild = 2 ørter eller 3 tønder.
1 tønde ål = 4 tønder.
1 snes ål = 1 skæppe.
1 tønde tørre pakkede flyndere = 1 tønde.
1 tønde kuller = 1| ørte.
1 klode jern = 3 skæpper.
1 par hjul = 1 tønde.

Hvor landgilde og ejendom ikke går lige op mod hinanden, ligner man 3 skæpper sæd mod 1 skæppe 
landfgilde] og 3 læs eng eller 3 svins olden mod 1 skæppe landgilde, 1 skæppe boghvede mod 2 
skæpper kornsæd.

Mølleskyld regnes kun for halv skyld.
For kronens rettighed af selvejerbondegods gives kun, hvad de skylder til kronen, thi ejendom

men hører bønderne til.
Af kirkegods gives kun for herlighed.

Anm. 1. Der er regnet med Aabotønden, hvorfor 3 tønder hartkorn er lig med 1 pund hartkorn 
eller 4 tønder sjællandsk. De specielle (lokale) dele af taxten er udeladt her.

Anm. 2. Nærværende taxt har i sin originale skikkelse antagelig været anset for retningsgivende. 
Jeg kender den kun fra det anførte Oslo-håndskrift, hvis taxter tildels er korrumperede. Versionen 
af Niels Kaas’ taxt afviger på flere punkter fra andre taxter fra Mageskifteperioden og er i afhand
lingen kun benyttet, hvor dens oplysninger bekræftes af sikrere kilder.
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Bilag 2

Skyld, udsæd og eng på Sjælland-Møn

TABELLER

Materialet vedrører ejendomme af gårdstørrelse og stammer fra Sjællands Stifts Landebog 1567, 
fra mageskiftebesigtigelserne 1557-97 og fra enkelte andre kilder. Opstillingen er topografisk efter 
herred, sogn og landsby, idet rækkefølgen af herreder og sogne i Landebogen er lagt til grund1. 
Af praktiske grunde har det været nødvendigt at benytte de moderne sognegrænser, hvorimod 
sognene er fordelt på herreder i overensstemmelse med Roskildebispens Jordebog ca. 13702. Nye 
sogne er sat umiddelbart efter de sogne, de er udskilt fra. I den enkelte landsby nummereres gårdene 
accessorisk efter kilderne i kronologisk orden; oplysninger om samme gård søges dog samlet. 
Udsæden er under trevangsbruget reduceret til i og under tovangsbruget til |. I tvivlstilfælde er 
tallene sat i skarp parentes [ ]3. Som kornmål anvendes i alle tilfælde den sjællandske tønde. M.h.t. 
begreber som »korn«, »hartkorn«, »allehånde korn« etc. henvises til pp. 90 ss. et al. loc.

Følgende forkortelser og tegn bedes bemærket:

LB Sjællands Stifts Landebog 1567.
MB Besigtigelser og andre indlæg til skøder og mageskifter 

(dateringen gælder mageskiftet).
BK Bondeklagerne fra Kalundborg len 1558.
LN Løbenummer.
E Ejendommens nummer i landsbyen.
H Hovedgård.
K Kilde.
KS Kornskyld.
AS Anden skyld.
HU Hartkornudsæd (»årlig« o: under trevangsbruget i 2 vange).
AU Anden udsæd (»årlig«).
LE-V Læs eng i vedkommende vange (antallet af disse anføres).
U Udsæd (»årlig«) ialt.
%1 Kornskylden i procent af hartkornsæden.
%2 Kornskylden i procent af al slags udsæd.
I Rug og byg (hartkorn) alene.
II Hartkorn vexlende med »korn«.
III Hartkorn med blandkorn.
IV »Korn« adskilt fra havre.
f Flere vange.
å Årligt.

1 Se ovenfor, p. 12.
2 Se pp. 173, 213 ss.
3 For rotationens vedkommende henvises tillige til pp. 177-196.
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Appendix 2

Main rents, sown land and meadows on Zealand and Møn

TABLETS

The material relates to property of the size of farms and comes from the Landbook of the Diocese 
of Zealand, 1567, the surveys of the land exchanges, 1557 to 1597, and from certain other sources.

As to the order of hundreds {herreder) and parishes the Landbook has been followed1. For 
practical reasons it has been necessary to use the modern parish boundaries, although the parishes 
are arranged according to hundreds in accordance with the Manorial Roll of the Bishop of Roskil
de, about 1370.2 New parishes appear immediately after the parish from which they were formed.

The farms of the individual villages are numbered according to the sources from which they 
came and in the chronological order of those sources. All information about the individual farm is 
consolidated in the one place.

Sowings under the three-field system are shown as two-thirds and under the two-field system 
as half. In doubtful cases the figure is given in square brackets [ p.

The Zealand tønde (barrel; i.e. 6 Zealand bushels of barley) is used as the corn measure and for 
information regarding‘corn’, ‘hardcorn’ and ‘mixed corn’ see p. 90 ss. etc.

Please note the following abbreviations and signs:—

h hundred {herred).
s parish.
LB Landbook of the Diocese of Zealand, 1567.
MB The surveys and other sources regarding title deeds and land exchanges, 

dated according to the date of the exchange.
BK The peasants’ complaints from the county of Kalundborg, 1558. 
LN Serial number.
E The property’s number in the village.
H The home farm of the manor.
K Source.
KS Corn rent.
AS Other rent.
HU Hardcorn sowings (annually, i. e. under the three-field system in two fields). 
AU Other sowings (annually).
LE-V Cart-loads of hay - corresponding number of fields.
U Total sowings (annually).
%1 Corn rent in per cent of hardcorn.
%2 Corn rent in per cent of all kinds of grain.
I Rye and barley (hardcorn) alone.
II Hardcorn varied with other corn.
III Hardcorn with mixed corn.
IV Corn other than oats.
f More than one field.
å Annually.

1 See above, p. 12.
8 See p. 173, 213 ss.
8 As to the rotation of crops vide etiam pp. 177-196.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

1. Sokkelund (Støvnæs) h.
Gladsakses.

1 Gladsakse 1 LB 8 IV: 81 41 4 121 [100] [66,67]

Kongens Lyngby s.
2 Kgs. Lyngby 1 LB i løde mk1 1:16 12 4-1’ 28
3 Lundtofte 1 LB 4 1 otting

Brønshøj s.

4 Vanløse 1 MB4 8 1:16,67 12,67 13-3 29,34 47,99 27,27
5 2 MB4 8 1:16,67 12,67 13-3 29,34 47,99 27,27
6 3 MB4 4 I:8,33(?) 6,33 6J-3 14,66(?) 48,02 27,29

Kirke-Værløses.
7 Værløsemagle 1 LB 4 1:16 6 8 22 25 18,18

1 Udsæd etc. betragtes i lighed med præstegårdens som den årlige, uden at dette dog angives. - 2 Her burde kirkens landgilde 
forøges. Gården betegnes som fjerdinggård. - 8 Kun i den ene vang. - 4 1579 27/11.
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2. Smørum h. 
Hvidovre s. 
(Ovreydre)

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

8 Hvidovre 1 LB1 4 5.33 75,05
9

Brøndbyøster s.

2 LB8 8 1:11,02 12 44-f 23,02 72,6 34,75

10 Brøndbyøster 1 LB8 13isk 1:3,77 5 6-3 8,77
11

Glostrup s.

2 LB 8 II: 7,77 4,33 9-3 12,1 102,96 66,12

12 Glostrup 1 MB4 18sk IV: 10,11 5,07 16-3 15,18
13 Avedøre 1 MB8 8 + ltd.ål8 1:21,33’ 13,33’ 25 34,66’ [37,51]’ [23,08]’

Herstedøster s.
14 Herstedøster 1 LB8 2 4’
15

Herstedvesters.

2 MB10 4 IV: 12 12 6-2 24 33,33 16,67

16 Herstedvester 1 LB8 15 sk 2,67

Ledøje s.
17 Ledøje 1 LB11 8 1:26 8 12-2 34 30,77 23,57

Smørum s.
18 Smørumovre 1 MB18 12 IV: 39,5 18 28-å 57,5 30,38 21,05
19 2 MB18 12 IV: 28 18,8 291—å 46,8 42,86 25,64
20 3 MB18 12 IV: 24 20,8 20-å 44,8 50 26,79
21 4 MB18 12 1:21,33 16 22-3 37,33 56,26 32,14
22 5 MB18 12 1:21,33 16 22-3 37,33 56,26 32,14
23 6 MB18 8 1:16 10,67 14-3 26,67 50 30
24 Nybølle 1 MB14 4 IV: 15,33 7,33 16-f 22,66 26,06 17,65
25 Smø rumnedre 1 LB18 4 1:8,83 4,67 15-f 13,5 45,3 29,63

Maaløv s.
26 Maaløv 1 LB 30 sk IV: 10,5 1,67 8-f 12,17
27 2 LB 8 IV: 18,17 11,67 4—f 29,83 44,03 26 82

1 En fjerding jord. - 8 En jord. - 8 En otting jord. - 4 1574 26/1. - 8 1579 1/11. - • 1 td. ål = 2 tdr. kom. - 7 Udsæden 
antaget for den totale og her altså reduceret til 2/3. - 8 En otting jord. - 8 Såfremt den opgivne udsæd er den totale, 2,67 tdr. 
kom. - 10 1573 24/7. - 11 Afgiften angivesi regnskab for Knardrup 1547-49; jfr. J. P. Jørgensen: Ledøje Kirke før og nu (1892), 
p. 33. Foruden præstegården har præsten en forlods jord med en årlig udsæd på 2 2/3 td. htk., 14/15 td. havre; desuden 12 læs 
eng. - 18 1573 10/7. - 18 1575 25/1. - 14 1580 4/12. - 18 En fjerdinggård.
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3. Lille h. 
Sengeløse s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

28 Sengeløse 1 LB1 4 1:10 10,5 15-2 20,5 40 19,51

Høje-Taastrup s.
29 Høje-Taastrup 1 LB 4 1:10 7,5 20-2 17,5 40 22,86
30 2 LB 12 1:28 25 48-2 53 42,86 22,64
31 Taastrup-Valby 1 MB» 16 111:36 30 200-2 66 44,44 24,24
32 2 MB2 16 111:36 44 200-2 80 44,44 20
33

Torslunde s.

3 MB2 8 IV: 18 20 100-2 38 44,44 21,05

34 Torslundemagle 1 LB 8 1:17 12 23 29 47,06 27,59
35 2 LB 8 1:15 13,75 13-2 28,75 53,33 27,83
36

Ishøj s.

3 MB3 12 IV: 33,33 21,5 24—1(?) 54,83 36 21,89

37 Ishøj 1 LB 8 1:14 16 32-2 30 57,14 26,67
38 2 LB 4 1:8,33 3 15-2 11,33 48,02 35,3
39 Tranegilde 1 LB 18 sk 1:8 3 18-f 11

1 1 fjerding jord (?). - * 1573 24/7. - • 1573 10/7.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

40

4. Ølstykke hl 
(Jørlunde) 
Ganløse s.

Ganløse 1 LB 16 l: 19,67 6,33 13-f 26 81,34 61,54

41
Stenløse s.

Stenløse ! LB 12 I: 28 18,67 26-3 46,67 42,86 25,71

42
43

Ølstykke s.
Ølstykke 1 LB 

LB3
6
6

I: 22* 
IV: 204

4
6*

12-f
8

26*
264

27,27 
[30]

23,08 
[23,08]

44
Ude-Sundby s.

Ude-Sundby 1 LB 4 I: 16 16 25 25

45
Jørlunde s.

Sundbylille 1 LB 1,33 1 otting

1 Knardrup kirke, der nævnes 1370, er senere nedlagt; klosterbygningerne har ligget i det nuværende Ganløse s. Oppe-Sundby, 
Ude-Sundby og Jørlunde ss. hører nu til Lynge-Frederiksborg h. (i Landebogen 1567 ligeledes anbragt sammen med sognene i 
Lynge(-Frederiksborg) h.). - 2 Den størst mulige udsæd af byg og rug er lagt sammen og divideret med 2 (jfr. nedenfor, nr. 53), 
hvorefter der er reduceret til 2/3. Nr. 42 og 43 er samme ejendom. - 3 Tilliggendet er rettet og åbenbart reduceret for at bringes 
mere i overensstemmelse med komskylden. - 4 Udsæden er regnet som den årlige, idet angivelse heraf undertiden kan udelades i 
Landebogen, medens betegnelsen »i alle vange« oftest medtages.
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5. Sømme h. 
Hvedstrup s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

46 Hvedstrup 1 LB 4 IV: 8 4 12 12 50 33,33
47 2 LB 6 I: 12 4 16 16 50 37,5
48 3 LB 8 IV: 16 8 16 24 50 33,33
49

Glim s.

4 LB 8 IV: 16 4 16 20 50 40

50 Glim 1 LB 4 IV: 12 3 9 15 33,33 26,67

Aagerup s.
51 Aagerup 1 LB 8 + 1 fj smør1 IV: 20 40 20 60 [40J1 [13,33]1

Gundsømagle s.
52 Gundsømagle 1 LB 16 I: 32 24 24 56 50 28,57

Kirkerup s.
53 Kirkerup 1 LB 12 I: 162 12 14 28 75 42,86
54 2 MB3 14 IV: 24 17,33 23-f 41,33 58,33 33,87

55 Herslev s. 1 LB4 3 IV: 6 4 li 10 50 30
56 Herslev 1 LB 5,8 IV: 8,67 4 7 12,67 66,9 45,78
57 2 LB 3 IV: 5,33 1 2 6,33 56,29 47,39
58 3 MB* 8 1:9,6 6,67 17-3 16,27 83,33 49,17
59

Himmelev s.

4 MB« 6 IV: 19,56 1,33 12-f 20,89 30,67 28,72

60 Himmelev 1 LB 15 sk 1-f 7,11
61 Veddelev 1 LB 1 mk 4-f 4,33

Fløng s.
62 Fløng 1 LB 4 IV: 12 2,67 9 14,67 33,33 27,27

Vor Frue s.
63 Darup 1 LB 2 IV: 5 2 3 7 40 28,57

Svogerslev s.

64 Svogerslev 1 LB 8 IV: 10 6 9 16 80 50

1 Medregnes smørret i skylden, bliver procenttallene hhv. 60 og 20. - 2 Udsæden af såvel byg som rug i hver vang meddeles. 
Hartkomsæden halveres i dette tilfælde. Jfr. ovenfor, nr. 42. - 3 1580 4/12. - 4 Ejendommen ligger sandsynligvis i Herslev s.; 
men det er uvist, i hvilken by. - 6 1578 3/11. Det er sandsynligere, at denne gård ligger i dette Herslev end i Herslev, Findcrup s., 
Løve h., bl. a. fordi navnene Kirkevang og Skovvang passer bedre hermed. - 6 1580 4/12.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

6. Tune h. 
Kildebrønde s.

65 Kildebrønde 1 LB 12l 1 f j smør IV: 28 24 52 42,86 23,08

66
Greve s.

Greve 1 LB 4 II: 7,67a 13,5a 14-f 21,172 52,15 18,89

67
Karlslunde s.

Karlslunde j LB 8 I: 12a 14,672 30 26,67 a 66,67 67,30

68
Jersie s.

Jersie MB8 3 mk 3 sk I: 9a 4,5* 30 13,5

69
70

Vindinge s.
Vindinge 1

2
LB
LB

4
4

I: 8a 4
I: 11.564 44 8 15.564

504
34,54 25,714

71
Reerslev s.

Sterkende 1 LB8 2 I: 4a 50

72
73

Tune s.
Tune 1

2
LB
LB

4
16

I: 8,67a
I: 32’

62
30a

8-2
35

14,67 2
62a

46,14
50

27,27
25,81

1 Der omtales kun 3 tdr. gæsterihavre, hvilket tyder på, at smørret ikke er medtaget i skyldsætningen. - 2 »Kom« er her regnet 
som hartkorn. - 8 1579 14/4. - 4 Der er trevangsbrug i denne by. - 8 Omfanget af havresæden i den tredje vang er ikke oplyst: 
»nogen haffre«. - 8 En jord. Det er ikke helt sikkert, at jorden ligger i Sterkende.
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7. Ramsø h. 
Ejby s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

74 Store-Ladager 1 LB 5 sk 1 alb1 3,33 3,33
75 Spanager 1 MB2 12 IV: [25,33] [16] 283 [41,33] [47,37] [29,031
76 2 MB2 12 IV: [25,33] [16] 283 [41,33] [47,371 [29,031
77 3 MB2 12 IV: [25,33] [16] 283 [41,33] [47,371 [29,031
78 4 MB2 6 IV: [11,33] [8] 148 [19,33] [52,96] [31,041
79

Nørre-Dalby s.

5 MB2 6 IV: [11,33] [81 143 [19,33] [52,961 [31,041

80 Kløvested 1 LB 27 sk 12-f 10

Borup s.
81 Urup 1 LB 3i 84 41,63

Ørsted s.
82 Ørsted 1 MB8 6 I: 10,23 8 10 18.23 58.65 32,91

Højelse s.
83 Ølby 1 MB« 2 I: 2 3 9-3 5 100 40

Lellinge s.
84 Lellinge 1 LB7 1 mk IV: 0,67® 1 1,67
85 2 LB 2 mk IV: 8,33 6,33 18’ 15,67
86 3 MB10 [12] 6 mk IV: [16,33] [8] 17 [24,33] [73,48] [49,33]
87 4 MB10 [6] 3 mk IV: [8,22] [41 10i [12,22] [72,991 [49,91
88 5 MB10 [12] 6 mk IV: [17,33] [81 17 [25,33] [69,241 [44,06]
89 6 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4,33] 104 [12,33] [75] [48,66]
90 7 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4] 10i [12] [75] [50]
91 8 MB10 [6] 3 mk“ IV: [8] [4] 11 [12] [75] [50]
92 9 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4] 11 [12] [75] [50]
93 10 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4] 11 [12] [751 [50]
94 11 MB7 10 [6] 3 mk IV: [8] [4] 11 [12] [75] [50]
95 12 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4,671 11 [12,67] [751 [47,36]
96 13 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4,33] 11 [12,33] [75] [48,66]
97 14 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4,33] 11 [12,33] [75] [48,66]
98 15 MB10 [6] 3 mk IV: [8] [4,33] 11 [12,33] [751 [48,66]
99 16 MB10 [6] 3 mk IV: [81 [4,33] 11 [12,33] [751 [48,661

100 17 MB10 [4] 2 mk IV: [41 [2] 7 [61 [100] [66,67]
101 18 MB10 16 IV: [18,67] [8,67] 28 [27,34] [85,7] [58,52]
102 19 MB10 16 IV: [18,67] [8,67] 28 [27,34] [85,7] [5852]
103 20 MB10 20 IV: [21,33] [5,33] 30 [26,661 [93,761 [75,02]

1 = 1/3 mk. - 2 1573 11/9. - 3 De 5 mænd giver tilsammen 3 mk. kopenge, vist af en enghave på 30 læs eng. - 4 Her anset for 
allehånde kom, men er måske hartkorn. - 8 1579 26/9. - 6 1575 11/4. - 7 Nr. 1 og 11 drives af samme bonde. - 8 Den på
gældende jord er kun karakteriseret ved, at den er holdt ude fra havrejorden. - • Muligvis + 2. Engen ligger i flere vange. - 
10 1573 11/9. - 11 Samt 18 sk. af et vænge, som er indtaget af overdrevet (4 skpr. kom, 1 skp. boghvede, li læs eng).
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8. Bjæverskov h. 
Bjæverskov s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 o/2

104 Bjæverskov 1 LB [81 1 løde mk I: [12.8311 [24]1 18 [36,83] [62,36] [21,72]
105 2 LB [41 1 f j smør I: 5,33 4,67 9i-f 10 75,05 40
106 3 LB [41 3 sk grot I: 5,11 4,67 9i-f 9,78 [78,281 [40,9]
107 Lundsgaarde 1 MB2 3 løde mk IV: [7,78] [81 10 [15,78]
108 2 MB2 3 løde mk IV: [7,78] [8] 10 [15,78]
109 Skulkerup 1 MB2 3 løde mk IV: [12,89] [12] 32 [24,89]
110 2 MB2 3 løde mk IV: [12,891 [12] 32 [24,89]
111 Vemmedrup 1 MB2 2 løde mk IV: [6,67] [6,67] 12 [13 34]
112 2 MB2 2 løde mk IV: [6,67] [6,67] 12 [13,34]
113 3 MB2 2 løde mk IV: [6,67] [6,67] 12 [13,34]
114 4 MB2 2 løde mk IV: [6,671 [6,67] 12 [13,34]
115 Vindingegårde 1 MB2 3 løde mk IV: [14] [10,67] 18 [24,67]
116

Lidemark s.

2 MB2 3 løde mk IV: [141 [10,67] 18 [24,67]

117 Lidemark 1 LB 1 løde mk I: 13,78 4,67 20-f 18,45
118 2 MB2 [4] 1 f j smør IV: [121 [8] 40 [20] [33,33] [20]
119 3 MB3 [4] 1 fj smør I: 12,89 7,33 32-3 20,22 31,03 19,78
120 4 MB3 [4] 1 fj smør I: 12,67 6,33 28-3 19 31,57 21,05
121 Bistrup 1 MB2 [4] 1 f j smør IV: [4,45] [4,67] 23 [9,12] [89,89] [43,86]
122 Gummerød 1 MB3 [4] 1 fj smør I: 11,56 3,4 31-3 14,96 34,6 26,74

Herfølge s.
123 Herfølge 1 LB 3 sk grot I: 7,33 3,67 11-f 11
124 2 LB 1 løde mk I: 5,45 3,22 5-f 8,67
125 3 LB 6 sk grot I: 16,67 2,5 161-f 19,17
126 4 LB 1 løde mk I: 9,33 3,67 15—f 13
127 Aashøje 1 LB 1 løde mk I: 11,11 1,67 14—f 12,78
128 2 MB2 [3,751 1 løde mk 10 [12] [31,25]
129 3 MB2 [3,751 1 løde mk 10 [12] [31,25]
130 4 MB2 [3,75] 1 løde mk 10 [12] [31,25]
131 5 MB2 [3,75] 1 løde mk 10 [12] [31,25]
132 6 MB2 [81 6 mk IV: [16] [8] 24 [24] [50] [33,33]
133 7 MB2 8 IV: [16] 18] 24 [24] [50] [33,33]
134 8 MB2 8 IV: [16] [8] 24 [24] [50] [33,33]
135 9 MB2 [41 3 mk 3 sk IV: [8] [2,67] 12 [10,67] [501 [37,4]
136 10 MB2 [4] 3 mk 3 sk IV: [8] [2,67] 12 [10,67] [50] [37,4]
137 11 MB2 [2,251 3 sk grot 2 [4] [56,25]
138 12 MB4 [4] 1 f j smør I: 8 1,8* 17-f 9,8 50 40,82
139 Svansbjerg 1 LB 4 sk grot I: 14 6 111- f 20
140 2 LB 6 sk grot I: 10,45 6,67 17-f 17,12
141 3 LB 3 sk grot I: 11,17 7,4 9i 18,57
142 4 MB2 9 sk grot IV: [14,67] [7,33] 12 [221
143 5 MB2 21 sk IV: [8] [4,67] 6 [12,67]
144 Søllerup 1 LB 1 løde mk I: [15,33] [21] 28 [36,33]
145

Sædder s.
2 LB 2 mk vox I: 0,56 5-f 0,56

146 Sædder 1 LB 1 sk grot I: 4 1,33 10-f 5,33
147 Hejnerup 1 LB 2 sk grot I: 4 2 14-f 6
148 2 LB 2X11 sk3dl: 3,22 1,33 10-f 4,55
149 Ringsbjerg 1 LB 2 sk grot I: 5,33 3,47 9-f 8,8

1 Sædelandet opfattet som 2/3 i overensstemmelse med andre lignende tilfælde. - 2 1573 11/9. - 8 1582 15/3. - 4 1585 18/6. - 
6 Skæpperne omtales som strøgne.
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(8. Bjæverskov h.)

Taamby s.
150 Store-Taarnby 1 LB 4 sk grot 3 sk I: 8,11 3 26-f 11,11
151 2 LB i løde mk I: 4,22 1,4 17-f 5,62
152 3 MB1 3 sk grot IV: 5,33 [11 10 [6,33]
153 4 MB1 8 sk grot IV: [16] [4] 40 [20]
154 5 MB1 8 sk grot IV: [16] [4] 12 [20]
155 6 MB1 8 sk grot IV: [16] [4] 40 [20]

Haarlev s.
156 Haarlev 1 LB 31 sk grot IV: [24] [5] 7 [29]

Himlingøje s.
157 Himlingøje 1 LB 4 sk grot I: 9 5 22-f 14
158 2 LB 4 sk grot IV2: 9 2,33 15-f 11,33

Endeslev s.

159 Endeslev 1 MB1 1 løde mk IV: [7,78] [5] 21 [12,78]
160
161

2
3

MB1 ]
MB1 J

t [4] 1 f j smør IV: [6,22] [2,67] 12 [8,89] [64,31] [44,99]

162 4 MB3 104 1 fj smør I: 24,89 14,33 39-3 39,22 40,18 25,5

Vollerslev s.
163 Vollerslev 1 LB 31 sk I: 4,56 7,33 21-f 11,89
164 2 LB 4 sk grot I: 5,33 7,33 14-f 12,66
165 Tokkerup 1 LB 2 sk grot I: 1,56 1,33 5i-f 2,89

Gørslev s.

166 Gørslev 1 LB 4 I: 4,44 5 12—f 9,44 90,09 42,37
167 2 LB8 3 mk 4 sk I: 1,89 6 5i-f 7,89
168 3 LB 4 sk grot IV: 5,33 5 ?-f 10,33
169 4 LB 2 mk IV: 0,78 0,67 2-f 1,45
170 5 MB6 8 1 fj smør I: 12,45 9,11 28-3 21,56 64,26 37,11
171 Bøgede 1 MB1 2 løde mk IV: [17,78] [13,67] 71 [31,45]
172 2 MB1 2 løde mk IV: [17,78] [13,67] 71 [31,45]
173 Slimminge7 1 MB1 [8] i td smør IV: [20,22] [17,33] 54 [37,55] [39,56] [21,3]
174 2 MB1 3 sk grot IV: [12] [13,33] 58 [25,33]
175 3 MB1 12 IV: [27] [25,33] 44 [52,33] [44,44] [22,93]
176 4 MB1 8 IV: [9,33] [12] 24 [21,33] [85,74] [37,51]
177 5 MB1 2 løde mk8 IV: [18,67] [20] 31 [38,67]
178 6 MB1 8 IV: [11,33] [4,67] 24 [16] [70,61] [50]
179 7 MB1 6 IV: [12] [6,33] 45 [18,33] [50] [32,73]
180 8 MB1 6 IV: [9,33] [12,67] 30 [22] [64,31] [27,27]
181 9 MB1 [41 1 f j smør IV: [5,11] [6,67] 28 [11,78] [78,28] [33,96]
182 10 MB1 6 IV: [8,33] [6] 30 [14,33] [72,03] [41,87]
183 11 MB1 [4] 1 f j smør IV: [4,33] [4,67] 20 [9] [92,38] [44,44]
184 12 MB1 4 IV: [4,89] [11] 15 [15,89] [81,8] [25,17]
185 13 MB1 6 IV: [7,11] [8,33] 17 [15,44] [84,39] [38,86]
186 14 MB1 6 IV: [8,89] [8,67] 22 117,56] [67,49] [34,17]

1 1573 11/9. - 2 Eller I. - 3 1597 8/12. - 4 Da der kun svares 2 tdr. gæsterihavre, synes smørret ikke at skulle medregnes til 
skylden; desuden gives 3 sk. 1 alb. - 6 Smedehus. - 6 1579 8/7. - 7 Bønderne giver tilsammen 2 køer. - 8 Denne bonde giver 
desuden 1 td. havre af et vænge på 6 tdr. havre.
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9. Stevns h. 
Magleby s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

187 Magleby 1 LB1 6 I: 8 6-f 75
188 Klippinge 1 LB 12 I: 16 5,33 10-f 21,33 75 56,26
189

Lyderslev s.

2 LB 4 IV: 8 2,67 4-f 10,67 50 37,49

190 Lyderslev 1 LB 16 1:24 32 18 56 66,67 28,57
191 2 LB 4 I: 8 14 8 22 50 18,18
192 3 LB 2 3 [6]* [33,33]
193 Gevnø 1 LB 8 IV: 12 8 6 20 66,67 40
194 2 LB 2 + 1 tdhavre I: 6 2 3 8 33,33 25

Frøslev s.
195 Frøslev 1 LB 6 I: [6,67]8 5,33 10-f [12] [90] [50]
196 2 LB 4 IV: 6 4 6-f 10 66,67 40
197 3 LB 4 IV: 4,89 3,33 5-f 8,22 81,8 48,66
198 4 LB4 18 sk 1:4 8 4
199 5 LB8 12 I: [8] [10,67] 20 [18,67] [150] [64,27]
200 6 LB8 2 I: 2,67 2 4 4,67 74,91 42,83
201

Strøby s.

7 LB4 4 IV: 6,67 5,33 4 12 59,977 33,33

202 Strøby 1 LB 2 sk grot I: 4,44 4-f 4,44
203 2 LB 2 sk grot I: 5,11 1,33 3-f 6,44
204 3 MB8 6 I: 11,33 8 21-3 19,33 52,96 31,04
205 4 MB9 6 I: 16 13,33 22-3 29,33 37,5 20,46
206

Varpelev s.

5 MB9 6 I: 16 13,33 22-3 29,33 37,5 20,46

207 Varpelev 1 LB 6 I: 12 3,33 6-f 15,33 50 39,14
208 2 LB 12 I: 24 6,67 15-f 30,67 50 39,13

209 Lille-Heddinge s. 1 LB19 6 I: 12 1,33 2-f 13,33 50 45,01
210 Lille-Heddinge 1 LB11 i løde mk I: 6,67 3 6,67
211 2 LB 6 I: 8,67 2,33 11 69,2 54,55
212

Højerup s.

3 LB 6 I: 12 8 8 20 50 30

213 Højerup 1 LB19 8 I: 16 8 9-f 24 50 33,33
214 2 LB 613 I: 8,44 9,33 4-f 17,77 71,09 33,76
215 3 LB13 12 I: 18,67 9,33 6-f 28 64,27 42,86

216 Holtug s. 1 LB 2 mk14 I: 5,3314 8 2 13,33
217 Holtug 1 MB18 16 I: 28 14,67 15|-3 42,67 57,14 37,5
218 Raaby 1 LB 4 I: 8 4 1 12 50 33,33

Hellested s.

219 Hellested 1 LB 2,67 I: 4 4 66,75
220 2 LB 2 sk grot I: 4,33 1 4-f 5,33
221 3 LB 5 I: 8 4 10-f 12 62,5 41,67
222 4 LB 8 I: 12 6 12-f 18 66,67 44,44
223 5 LB18 4 I: 8 1 9 50 44,44
224 Amøje 1 LB 2 sk grot 2-f 3,44

1 Øde gård. - 8 Muligvis [4]; det drejer sig om en øde jord. - 3 Eventuelt [10 2/3]. - 4 Beliggenheden i Frøslev er ikke helt 
sikker. - 8 Øde præstegård; udsæden reduceret til 2/3. - 9 Øde jord. - 7 I brøk 3/5 = 60%. - ’ 1576 24/5. - 9 1581 25/9. - 
10 Øde jord. - 11 Betegnes som jord. - 11 Beliggenheden i netop denne by kan kun formodes. - 18 1 pd. 4 skpr. byg til Høje- 
rup kirke, 8 skpr. kom til præsteembedet. - 14 Skylden er 32 sk. af 32 skpr. htk. årlig. - 18 1578 16/12. 19 Jord brugt af degnen.
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(9. Stevns h.)

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

Smerup s.
225 Smerup 1 LB 4 I: 5,33 2,67 6-f 8 75,05 50
226 2 LB 4 I: 5,33 2,67 6-f 8 75,05 50
227 St.-Torøje 1 1 LB 8 I: 6 10 12 16 133,33 50
228 L.-Torøje J 2 LB1 3 I: 2 5 7 150 42,86
229 3 LB 1 lødemk2 I: 8 5,33 6-f 13,33
230 4 LB 4 I: 5,33 8 8-f 13,33 75,05 30,01

Store-Heddinge s. og lands.
231 Store-Heddinge 1 LB 4 I: 8 6 2-f 14 50 28,57
232 2 LB 4 I: 83 63 3-f 14 503 28,57
233 3 MB4 6 IV: 12 10 3-3 22 50 27,27
234 Renge 1 MB6 12 I: 22,67 20,67 23-3 43,34 52,93 27,69
235 Sigerslev 1 LB 8 I: 16 10 8 26 50 30,77
236 2 LB® 4 I: 8 6 2-f 14 50 28,57
237 3 LB« 4 I: 83 6 4 14 503 28,57
238 4 LB« 2 I: 4 3 3 7 50 28,57
239 5 MB7 12 I: 26,67 8,67 6 35,34 44,99 33,96
240 6 MB8 8 I: 14 7,87 8i-3 21,87 57,14 36,58
241 Tommestrup 1 LB 3 mk 6 sk 3-f 20
242 2 LB 36 sk® I: 5,33 2.6712 2-f 8

Havnelev s.
243 Havnelev 1 MB10 12 I: 14,67 8,27 12-3 22,94 81,8 52,31
244 Skørpinge 1 LB 6 I: 8 2 3 10 75 60
245 2 LB11 1 mk I: 3,44 3 2-f 6,44

1 Øde jord. - 8 Samt 3 mk. vox. - 8 Sædarten ikke angivet; der er her sluttet ud fra den foregående ejendom. - * 157426/1. 
- 5 1580 20/8. - 6 Beliggenheden i Sigerslev ikke helt sikker. - 7 1590 4/4. - 8 1593 13/7. - 9 Halvdelen til Vejlø kirke og 
halvdelen til Vejlø præsteembede, Hammer h. - 10 1597 8/12. - 11 Betegnes som jord. - 18ipd. havre regnet med dobbelt 
skæppe tal.
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10. Fakse h.
Roholte s.

246 Roholte 1 LB 2 sk grot IV: 5,33 1 121-f 6,33
247 Akselhoved 1 MB1 [2] 1 ot smør 14 [3,33] [60,06]
248 St.-Elmue 1 LB 12 sk IV: 3,11 4,33 6-f 7,44

Kongsted s.
249 Kongsted 1 LB 131 sk I: 2 4 8-f 6
250 2 LB 41 sk grot2 I: 5,56 8,67 28-f 14,23
251* Borup 1 LB 23sk grot 1: 7.56 2,56 18—f 10,12
252* la LB 1 løde mk I: 7,33 2 23-f 9,33
253 Hyllede 1 LB 131 sk IV: 6,11 3,33 20-f 9,44
254 2 LB 4 sk grot IV: 9,11 10 27-f 19,11
255 3 LB 131 sk IV: 6,89 4 16-f 10,89
256 4 LB 131 sk IV: 4,22 2,67 12-f 6,89
257 5 LB 131 sk IV: 6,89 4,67 11-f 11,56
258 Svenderup 1 LB 3 sk grot I: 6,67 6 30 12,67

Sønder-Dalby s.
259 Dalby 1 LB 4 I: 6,78 0,67 14—f 7,45 59 53,69
260 2 MB6 12 I: 16,33 6 46-3 22,33 73,48 53,74
261 Frenderup 1 LB 8 sk IV: 2,33 0,4 5 2,73
2624 Høsten 1 MB6 [4] 1 f j smør II: 15,56 5,28 31-3 20,84 25,71 19,19
2634 la MB7 [4] 1 f j smør IV: [16,89] [5] 35 [21,89] [23,68] [18,27]
264 2 MB8 10 sk grot I: 14,67 3,33 31-3 18
265 Rode 1 LB 4 I: 4,44 3,33 111- f 7,77 90,09 51,48
266 2 LB 8 sk I: 1,33’ 0,53® 8 1,86”
267 Viverup 1 MB10 10 1 td smør II: 12,22“ 4,11 46-311 16,33 81,83 61,24

Øster-Egede s.

268 Aas 1 LB 3 sk grot I: 8 8 16 16
269 Atterup 1 LB 2 sk grot I: 4 2 10—1(?) 6
270 2 LB 1 sk grot 1:4 2 10 6
271 3 LB 1 sk grot I: 4 1 10 5
272 4 LB 2 sk grot I: 16 4 20 20
273 Hejede 1 LB 131 sk IV: 4 2 10 6
274 2 LB 2 sk grot I: 5,2 2 13 7,2

Karise s.
275 Gammelby 1 MB12 8 I: 10,22 2,67 22-f 12,89 78,28 62,06
276 Jørslev 1 LB 4 I: 6,67 3-f 6,67 59,97 59,97
277 2 MB13 8 1 fj smør14 I: 9,56 4,33 21-f 13,89 83,68 58,48
278 3 MB12 4 I: 5,78 2,93 9-f 8,71 69,2 45,92
279 Store-Linde 1 LB 1 løde mk I: 8 5,33 9-f 13,33
280 2 LB [4] 1 f j smør I: 6 3,6 6-f 9,6 66,67 41,67
281 Totterup 1 1 mk IV: 3,33 0,8 5 4,13

1 1573 11/9. - 2 Nemlig 3 sk. grot til Kongsted kirke og 131 sk til præsteembedet. - 8 Tallet rettet. - 4 Samme fæster. - 6 1597 
8/12. - • 1573 24/7. - 7 1573 11/9. - 8 1581 25/9. Denne gård, der af kilderne stedfæstes til Høsten, minder m.h.t. skyldsætning 
mere om ejendommene i Høsten Torp, Freerslev og Terslev ss., Ringsted h. - 8 Jorden til denne gård ligger kun i to vange; den er 
her reduceret til 2/3. - 10 1573 4/10. Af skylden er 2 tdr. byg, resten smør. - 11 Desuden 9 læs hø i et vænge, samt 6 skpr. bygsæd 
og 2 læs hø i S.-Dalby Kirkemark. - 12 1581 7/9. - 13 1580 4/12. - 14 Ikke medregnet i skyldsætningen, da der kun svares 2 tdr. 
gæsterihavre.
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(10. Fakse h.)
Alslev s.

282 Alslev 1 LB 4 I: 3,33 4,67 6-f 8 120,12 50
283 Bonderød 1 MB1 [4] 1 fj smør I: 7,11 0,67 12-f 7,78 8 56,26 51,41
284 2 MB1 [4] 1 f j smør I: 7,11 0,67 12-f 7,788 56,26 51,41
285 3 MB1 [4] 1 fj smør I: 7,11 0,67 12-f 7,784 56.26 51,41
286 4 MB1 [4] 1 f j smør I: 7,11 0,67 12-f 7,78® 56,26 51,41
287 5 MB1 [4] 1 fj smør I: 7,11 0,67 12-f 7,788 56,26 51,41
288 6 MB1 [4] 1 fj smør I: 7,11 0,67 12-f 7,787 56,26 51,41
289 7 MB1 [4] 1 f j smør 1:7,11 0,67 12-f 7,788 56,26 51,41
290 Holtegaard 1 MB1 [8] i td smør IV: 6,67 3,67 16-f 10,34 119,94 77,37
291 LB8 8 sk I: 3,33 0,67 5 4
292 Taagerup10 1 MB11 8 1 fj smør12 1:10,44 2,45 10-f 12,89 76,63 62,06

Fakse s.
293 Fakse 1 LB 4 sk grot I: 6,22 2,67 21 8,89
294 2 MB13 4 mk IV: 18,89 10,67 22 29,56
295 Hovby 1 LB 3 sk grot I: 6,89 7,33 18—f 14,22
296 2 LB 13* sk I: 5,78 2 11-f 7,78
297 3 LB 3 sk grot I: 6,33 6,13 15—f 12,46
298 4 LB 12 sk I: 3,78 1,67 14-f 5,45
299 5 LB 3i sk14 I: 5,56 1 9-f 6,56
300 Jyderup 1 MB18 41 sk grot IV: [11,11] [8] 27 [19,11]
301 Tokkerup 1 MB1® 4 I: 5,5618 2,3318 17—f 7,8918 71,94 50,7
302 2 MB18 [4] 1 fj smør I: 3,8917 l,0717 141—f 4,96 102,83 80,65
303 Tystrup 1 MB18 27 sk18 IV: 10,67 8 29-3 18,67
304 2 MB18 1 sk grot III: 2,33 1,67 31-3 4
305 Værløse 1 LB 1 sk grot IV: 3,33 2 5 5,33
306 2 MB1® [8] 1 fj smør80 I: 14,44 7,78 19-f 22,22 [55,4] [36]
307 3 MB1® [8] 1 fj smør80 I: 14,44 7,78 19-f 22,22 [55,4] [36]

Hylleholt (tidl. Fakse) s.
308 L.-Elmue 1 MB18 12 sk 1 alb IV: [2,89] [1,13] 7 [4.02]
309 Vallebo 1 LB 3 sk grot I: 5,56 3,33 21 8,89

1 1581 7/9. - 8 Desuden kan han i et vænge så 4 skpr havre, hvortil 1 læs eng, og i et andet vænge 2 skpr havre. - 8 I et vænge 
yderligere 1 td havre, hvortil 4 læs eng. - 4 I et vænge yderligere 4 tdr havre, hvortil 3 læs eng. - 6 I et vænge yderligere 4 skpr 
byg, hvortil 1 læs eng. - • I et vænge yderligere 4 skpr kom, 3 skpr havre, hvortil 2 læs eng. - 7 I et vænge yderligere 6 skpr 
kom. - 8 I et vænge yderligere 5 skpr kom, hvortil 1 læs eng. - 8 Denne ejendom, der ligger til Fakse kirke, er tredje vang til 
nr. 290. Udsæden til nr. 290 omfatter efter MB alle tre vange, her reduceret til 2/3. - 10 Snarere dette Taagerup end T., S.-Dalby 
s., idet Alslev s. havde sognepræst fælles med Karise s.; dette kan være forklaringen på, at sognet ikke nævnes i MB, idet Taagerup 
omtales lige efter Jørslev i Karise s. - 11 1580 4/12. - 18 Ikke medregnet i skylden, da der kun svares 2 tdr. gæsterihavre. - 
13 1573 11/9. - 14 Skal formentlig være 3$ sk grot; ejendommen betegnes som en jord. - 16 1580 4/12. - 18 Udsæd i alle tre 
vange, samt i en toft og et vænge; her reduceret til 2/3. - 17 Udsæd i alle tre vange, samt i to vænger; her reduceret til 2/3. - 
18 1574 26/1. - 18 Der svares tillige i td. landgildehavre. - 80 Det kan ikke ses, om denne ydelse er en del af skylden; her er den 
ikke medregnet.
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11. Møn
Stege s. og lands.

310 Bissinge 1 MB1 8 19-3 17,33 46,16
311 2 MB8 6 I: 14 16-3 14 42,86 42,86
312 3 MB8 6 I: 14 16-3 14 42,86 42,86

Damsholte (tidl. Stege) s.
313 Frenderup3 

(N. og S.)
1 MB4 4 I: 9 10 9 44,44 44,44

314 2 MB8 5 I: 12’ 7-2 128 41,67 41,67
315 3 MB7 21 mk 4 sk I: 8 13i 8
316 4 MB8 5 I: 10,22 15-3 10,22 48,92 48,92
317 5 MB8 8 mk I: 6,44 10-38 6,44
318 Hjelm 1 MB9 4i mk 4 sk I: 8,89 9-3 8,89
319 2 MB8 20 mk19 I: 12u 11-3 1211
320 3 MB8 5 mk19 I: 3,5618 5-213 3,56

Fanefjord s.
321 Kokseby 1 MB8 4 I: 10,33 12-314 10,33 38,72 38,72
322 Tostenæs 1 MB18 4 9-2 [618J [66,671
323 2 MB7 4 sk grot fg I: 7,5 6 7,5
324 3 MB7 1 løde mk fg I: 8,67 7 8,67
325 4 MB8 19 mk17 I: 9,11 8-3 9,11

Keldby s.
326 Pollerup 1 MB1 8 16-3 10,67 74,98
327 2 MB1 8 16-3 10,67 74,98
328 3 MB1 8 16-3 10,67 74,98
329 4 MB1 8 16-3 10,67 74,98
33018 5 MB1 8 sk 3/8-3 0,42
331 6 MB8 8 I: 108 8-2 108 80 80
332 Spejlsby 1 MB8 3 mk I: 48 5-2 48
333 Ullemarke 1 MB1 6a 1 dir 10-3 6

Elmelunde s.
334 Hjertebjerg 1 MB19 8 I: 1020 5-2 1020 80 80
335 Ore 1 MB19 6 mk I: 14ao 13-2 1420
336 Raabylille 1 MB21 9,33 10i-3 8,67 107,61
33728 2 MB22 2 I: 2,93 2 2,93 68,26 68,26
338 3 MB24 12,5 I: 12 12 12 104,17 104,17
339 4 MB24 10 I: 8 6 8 125 125
340 5 MB24 10 I: 8 6 8 125 125
341 6 MB24 10 I: 8 6 8 125 125
342 7 MB24 10 I: 8,33 6 8,33 120,05 120,05
3438 8 MB24 5 I: 5,87 4 5,87 85,18 85,18
344 Torpe 1 MB28 5 mk fg I: 12 3,03 13-3 15,03
345 2 MB28 5 mk fg I: 12 3,03 13-3 15,03
346 3 MB28 5 mk fg I: 12 3,03 13-3 15,03

1 1577 25/11. - 8 1593 13/7. - 3 Det er ikke helt sikkert, at der 158Q-81 var trevangsbrug i denne by; 1592 var der trevangsbrug.
- 4 1580 9/1. - 8 1580 29/8. - 8 Den meddelte udsæd er her opfattet som den årlige. - fla Et bol. - 7 1581 6/6. - 8 Heriblandt 
et vænge. - 9 1580 20/4. - 10 Hertil 2 tdr. byg. - 11 Desuden 5 skpr byg i et lille vænge ved gården. - 18 Svarende til 2/3 af 
5 tar. 2 skpr rug eller byg i to vænger. Oplysningerne om nr. 1 og 2 viser, at der var trevangsbrug i byen. - 18 Nemlig to vænger.
- 14 Heriblandt en have. - 18 1573 4/10. - 18 De opgivne 9 tdr kom dækker tilliggendet i to vange; der var trevangsbrug i 
byen. Efter den pågældende MB’s sædvanlige principper skulle den meddelte udsæd være den størst mulige. - 17 Heraf 6 mk for 
i td torsk; disse kan altså ikke medregnes i skylden. 1 td torsk sættes i Absalon Juul’s taxtebog 1589 til 1 td htk. - 18 En fjer
dedel af et bol (o: hus). 19 1 58 0 29/8. - 80 Den meddelte udsæd er her opfattet som den årlige. - 21 1577 25/11. - 22 1580 9/1.
- 23 Nr. 2 og 8 er hhv. 1/3 og 2/3 af samme gård. - 24 1581 6/6. - 28 1581 21/9.
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(11. Møn)

Borre s.
347 Aalebæk 1 MB1 10,67 I: 20,672 2,82 29-6 23,472 51,62 45,46
348 2 MB1 7,33 I: 13,672 18-6 13,672 53,62 53,62
349 Ny Borre 1 MB8 4 6 sk4 I: 8,89 1,2 12-3 10,09 44.99 39,64
350 Raabymagle 1 MB1 3 I: 8 1,33 15-3 9,33 37,5 32,15
351 Skarlagensjord6 MB8 16 351-3 40 40
352 Vestud 1 MB1 8 I: 15,33 5,07 22-3 20,4 52,19 39,22

(N. og S.)
353 2 MB1 6 I: 15,33 1,33 181-3 16,66 39,14 36,01
354 3 MB1 6 I: 15,33 1,33 181-3 16,66 39,14 36,01
355 4 MB1 6 I: 15,33 1,33 181-3 16,66 39,14 36,01
356 5 MB1 9 I: 19,33 5,33 34-3 24,66 46,56 36,5
357 6 MB1 3 I: 7 1,07 12-3 8,07 42,86 37,17
358 78 MB1 2 I: 4,71 0,73 91-3 5,44 42,46 36,77

Magleby s.

359 Mandemarke 1 MB’ 2 I: 6 4 6 33,33 33,33
360 2 MB’ 3 I: 11,67 14-3 11,67 25,71 25,71

- 1 1581 21/9. - 2 6 vange er behandlet som 3 vange. - 8 1597 8/12. - 4 Ikke medregnede. - 6 Da det ikke er klart, i hvilket 
forhold Skarlagensjord står til sognets bebyggelser, er den sat direkte under Borre s. Aalebæk i samme s. har følgende 6 vange: 
Sømark, Sandmark, Østermark, Mandhøjsmark, Skarlagensmark og Mellemmark. Til Ny Borre, B. s., findes vangene Mand
højsmark, Skarlagensmark og Sandmark. Fæsteren af Skarlagensjord boede i Borre by. - 6 1573 4/10. - 7 1580 9/1. - 8 Op
lysningerne gælder en tredjedel af gården.
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Sjolte I
N.-Smidstrup > se næste side
Snesere Torp J

LN

12. Baarse h. 
Ørslev s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

361 Ørslev 1 LB 6 18-f 8,33 72,03
362 2 LB 4 14 7,72 51,81
363 3 LB 12 sk1 12 9,78
364 4 LB 9 sk 12 3,39
365 5 LB2 2 9-f 6 33,33
366 6 LB2 9 sk 3i-f 2,33

Udby s.
367 Udby 1 LB3 6 12 mk vox4 22-f 16,22 36,99
368 2 LB 8 24-f 20,89 38,3
369 3 MB5 6 I: 9,33 3,11 18-f 12,44 64,31 48,23
370 Grumløse 1 LB 8 29-f 18,67 42,85
371 2 MB4 6 I: 8 3,33 20-3 11,33 75 52,96
372 Skallerup 1 LB 6 18-f 12,56 47,77
373 2 MB8 4 sk grot I: 9,017 5,97 29-4® 14,917
374 3 MB’ 4 I: 6,3310 2io 131—4 8,33l° 63,19 48,02

Beidringe s.
375 Beidringe 1 LB11 3 sk grot 1 bol
376 Dyrlev 1 LB 4 mk 6 sk12 31—f 19,67
377 2 LB 3 mk 3 sk 33-f 19.56
378 3 LB 2 sk grot 7-f 2,72

Baarse s.
379 Baarse13 1 LB 27 sk 23 15,89
380 2 LB 27 sk 17—f 17,11
381 3 LB 27 sk 20 17,56

Snesere s.
382 Snesere 1 LB 18 sk 16-f 10,22
383 2 LB 15 sk 20±-f 7,22
384 3 LB 8 I: 12 13,33 52-f 25,33 66,67 31,58
385 Brøderup 1 MB14 llødemkfgl: 5,87 3 10 8,87
386 2 MB14 2mk2skfg I: 6,53 3 13 9,53
387 3 MB14 24 sk fg 1:3,67 1 3 4,67
38S 4 MB14 21 mk 2 sk fg I: 4,4 3 5 7,4
389 5 MB14 2 mk 2 sk fg I: 5,67 3 13 8,67
390 6 MB14 3 sk grot fg 1: 4,77 1,4 10 6,17
391 7 MB14 3 mk 4 sk fg 1:4,77 2 10 6,77
392 8 MB14 lskgrotfg 1:0,33 1 0,33
393 Even 1 LB 18 sk 4 1,56
394 L.-Røttinge 1 LB 9 sk 4i-f 3,44
395 St.-Røttinge 1 LB 8 18 23,33 34,29

1 Hertil 9 skpr byg. - 2 Nr. 5 og 6 er begge jorder, som bruges af degnen (nr. 6 vistnok af degnen i Udby); nr. 5 er øde. - 3 Den
ne gård kaldes Grydebjerg. - 4 Denne ydelse er ikke medregnet. Vox er ikke nogen almindelig landgildepersil, når bortses fra 
Landebogen; de talrige voxydelser her vidner om, at man har skaffet sig alterlys på denne måde. Efter Aakjær (Maal, p. 191) svarer 
1 mk til i mk pd; 1 mk pd vox sættes hos Hans Lang (p. Vir) til 2 sk 4 d; ibid. (p. Sgv) vurderes 4 skippund vox til 60 dir. 1 skip
pund var i København 640 mk. (Aakjær, p. 190). - 4 157927/11. - 4 157926/5. - 7 4 vange beregnede som 3; den fjerde vang er 
en lille havrevang. Der medregnes 10 skpr kom i et vænge ved gården. - 8 Det i n. 7 omtalte vænge er medregnet. - ’ 1580 4/12. 
- 10 4 vange beregnede som 3 - 11 Øde. - 12 Tallene rettet flere gange. - 13 1720 4 vange, heraf 2 årlig i fælled. - 14 15816/6
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

(12. Baarse h.)
(Snesere s.)

396 Sjolte 1 MB1 1 løde mk fg I: 10,63 10 18 20,63
397 2 MB1 1 løde mk fg I: 10,63 10 18 20,63
398 3 MB1 2 mk 2 sk fg 1: 6,97 4 15 10,97
399 4 MB1 18 sk fg I: 2,93 4 2,93
400 N.-Smidstrup 1 LB 4 9 sk8 16-f 28,67 31,57
401 Snesere Torp 1 LB 12 31 24,89 48,21

Everdrup s.
402 Everdrup 1 LB 18 sk 9-f 6,67
403 Bækkeskov 1 LB 1 mk I: 3,78 4 16-f 7,78
404 Bøgesø 1 LB 4 17-f 9,56 41,84
405 2 LB 4 17-f 9,56 41,84
406 Hemmestrup 1 LB 27 sk 32 11,11
407 2 MB3 2 1 ot smør I: 5,11 4,56 17-3 9,67 39,14 20,68
408 Stavnstrup 1 LB 1 mk I: 5,33 6,67 30-f 12
409 2 LB 1 mk I: 5,33 6,67 30-f 12
410 3 LB 1 mk I: 2,56 4 22 6,56

Skibinge s.
411 Skibinge 1 LB 2 sk grot4 1.786
412 2 MB8 8 1 td havre7 I: 15,56® 4® 29-3 19,56® 51,417 40,97
413 3 MB8 4 1 td havre7 I: 11,33® 4,33® 25-3 15,67® 35,37 25,537
414 4 MB8 4 1 td havre7 I: 11.078 3,87® 25-3 14,94® 36,137 26,77
415 5 MB8 2 1 td havre7 I: 6,67® 2,4® 14-3 9,07® 29,99 22,05

Allerslev s.
416 Allerslev 1 LB’ 18 sk 12 6,44
417 2 LB 3 mk 2 sk I: 11,56 3,07 18—f 14,63
418 3 LB 2 mk 5 sk I: 10,11 7,6 26i-f 17,71
419 4 LB 2 mk 21 sk I: 9 4,4 20-f 13,4
420 5 LB 18 sk I: 3,78 2,13 10-f 5,91
421 Ammendrup 1 LB 5 sk grot 15—f 11,67
422 2 LB 2 mk 4 sk I: 8,67 5,33 20-f 14
423 3 LB 3 mk 4-2 sk I: 13,89 8 27-f 21,89
424 4 LB 24 sk I: 5,33 2,27 11-f 7,6
425 Rekkende 1 LB10 18 sk 3-1 5,67
425a 2 LB10 12 1-1 3,33
426 Tjørnehoved 1 LB 221 sk 8-f 4,56

1 1581 6/6. - 8 Ikke medregnet. - 3 1580 4/12. - 4 Landgilden er forøget med 3 sk; det er uvist, om disse er skyld eller en 
herlighedsafgift. - 8 Denne kirkegårds jord er delt mellem to adelige fæstere, hvilket synes at være sket ca. 1570 i forbindelse med 
landgildeforhøjelsenCjfr. n. 4). - 6 1588 6/2. - 7 Havreydelsen er måske snarest landgildehavre; afgiften er ikke medregnet her. - 
8 Denne gård har andel i et vænge, hvis jord det ikke er muligt at udskille. 1720 lå der til Skibinge en hestehave, hvis jord var 
årligt inde. - • Denne øde jord, der bruges af degnen, regnes at ligge i alle tre vange. - 10 Rekkendes jord ligger i vænger, som 
bruges årligt.
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LN

(12. Baarse h.) 
Øster-Egesborg s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

427 Eskebjerg 1 LB1 1 6 2 50
428 2 MB1 2 27 sk fg I: 7,7 8 7,7
429 Røstofte 1 LB 2,33 4 sk8 15-f 9,22 28,96
430 2 LB 18 sk 8-f 5,5
431 3 LB 22 sk 8-f 5,44
432 4 LB 18 sk 5,89
433 5 LB 27 sk 10-f 9,67
434 Skovhuse 1 LB4 27 sk 7-1 4,67
435 2 LB4 12 sk 6-1 3
436 3 LB4 2i mk 5 sk 20-1 7,33
437 4 LB4 27 sk 10-1 4,67
438 Skuderup 1 MB6 6 I: 12,44 6,67 30 19,11 48,23 31,4
439 Staarby8 1 LB 18 sk 19-f 11
440 2 LB 18 sk 6-f 4,67
441 3 LB 2 mk 4 sk7 16-f 10,89
442 4 MB8 4 I: 5,5 3,58 14-38 9,08 72,73 44,05
443 Tolstrup 1 LB 4 12-f 5,44 73,53

1 1682 er der til Eskebjerg ikke adskilte marker, men kun lidt jord, som holdes årligt indhegnet. - 2 15816/6. - 3 Medregnes 
ikke i skylden. - 4 Jorden til Skovhuse ligger i vænger, som er årligt inde. - 5 1579 27/11. - • Nr. 4 ligger evt. i Storebede, V.- 
Egede s., Tybjerg h. - 7 I gamle dage 2 løde mk. - 8 1580 4/12. - ’ Dertil 3 læs i et vænge.
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13. Hammer h.
Hammer s.

444 Hammer 1 LB 4 I: 5,44 1,73 11-f 7,17 73,53 55,79
445 2 LB1 2 I: 4,33 3,47 14f-f 7,8 46,19 25,64
446 3 LB 8 134 sk8 I: 7,56 6 19-f 13,56 105,82 59
447 4 LB3 2 1:4,78 1,87 8-f 6,65 41,84 30,08
448 5 LB3 2 I: 3,56 2,93 10-f 6,49 56,18 30,82
449 Faarup 1 LB 4 2 sk grot8 1:4,5 4,53 14-f 9,03 88,89 44,3
450 Ring 1 LB 12 3 sk grot8 I: 16 6,67 42-f 22,67 75 52,93
451 2 LB1 2 34 6,67 29,99
452 3 MB4 4 I: 6,33 3,33 16-35 9,66 63,19 41,41

Lundby s.
453 Lundby H6 MB4 12 I: 35,11 9,47 46-3 44,58 34,18 26,92
454 1 LB 10 2 sk grot2 I: 13,22 9,07 30-f 22,29 75,64 44,86
455 2 LB3 2 1: 3,56 1,07 6 4,63 56,18 43,2
456 3 LB 8,33 I: 13,33 6,67 26-f 20 62,63 41,65
457 4 LB1 2 I: 3 2 11 5 66,67 40
458 5 MB4 [4] 1 fj smør7 I: 12,22 3,56 25-3 15,78 32,73 25,35
459 6 MB4 5 30 sk2 I: 6,67 4,67 19-3 11,34 74,96 44,09
460 7 MB4 4 I: 4,56 1,4 6-3 5,96 87,72 67,11
461 8 MB4 3 I: 4’ 2,4 12-310 6,4 75 46,88
462 9’ MB4 18 sk I: 0,56 1-3 0,56

463 Sværdborg s. pi MB4 6,6712 I: 13,56 9,47 74-3 23,03 49,19 28,96
464 Sværdborg 1 LB 8 2 sk grot2 I: 10,56 10,67 41-f 21,23 75,76 37,68
465 Kastelev 1 LB i løde mk I: 2,11 0,13 3-f 2,24
466 Neble 1 LB 8 2 sk grot2 I: 17,78 6,33 18—f 24,11 44,99 33,18
467 23 MB4 2 I: 3,44 14-3 3,44 58,14 58,14
468 Remkolde l1 LB 1 34-f 2,17 46,08
469 Snertinge 1 LB 6 I: 8 4,67 16-f 12,67 75 47,36
470 2 LB 6 I: 8 4,67 16-f 12,67 75 47,36
471 3 LB l3 5 sk2 3f-f 2,17 46,08
472 Over-Vindinge 1 LB 4 131 sk2 I: 5,11 2,13 10-f 7,24 78,28 55,25
473 2 LB1 1 I: 2,33 2,4 5i-f 4,73 42,92 21,14
474 3 MB14 8 I: 13,33 7 36 20,33 60,02 39,35

Kastrup s.
475 Kastrup 1 LB 1 løde mk I: 11,11 3,73 11-f 14,84
476 2 LB 1 løde mk I: 11,11 3,73 11-f 14,84
477 3 MB15 6 I: 10,11 4,67 17-3 14,78 59,35 40,6
478 Næs 117 MB16 1 løde mk I: 2,11 0,22 4-3 2,33
479 Stuby 1 LB 1 løde mk I: 8,67 2,22 24-f 10,89
480 2 LB 3 sk grot I: 6,89 1,44 17—f 8,33
481 Neder-Vindinge 1 LB 27 sk I: 6,67 1,73 11-f 8,4

1 Øde jord. - 8 Medregnes ikke. Er næppe skyld i noget af de pågældende tilfælde. Nogle af de supplerende pengeafgifter må, at 
dømme efter deres beregning, være ervidspenge. - 3 Gårdsæde. - 4 1577 18/8. - 5 Dertil 4 læs af en enghave. - • Dertil jord 
på Neble mark. Sværdborg s.; se dette sted. - 7 Fæsteren giver tillige 21 mk, som ikke medregnes. - 8 Et af tallene er vanskeligt 
at læse med sikkerhed. - 8 Betegnes et sted som en gård, et andet som et gadehus. - 10 Når det gror godt. - 11 Bruges til Lund- 
bygaard. - 18 Nemlig lf pd. byg de to år og 2 pd. det tredje. - 13 En jord, der bruges til Lundbygaard. - 14 1579 27/11. 
15 1597 8/12. - 16 En lille gård. - 17 1577 18/8.
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(13. Hammer h.)
Køng s.

482 Køng 1 LB 1 løde mk I: 5,891 1,07 10|-f 6,96
483 2 LB2 2 sk grot I: 3,56 1,13 8-f 5,69
484 Kostrade8 1 MB4 9 sk I: 0,5 1,5 3-2 2

Vejlø s.
485 Appenæs 1 LB i løde mk I: 6,22 1,33 11-f 7,55
486 Basnæs 1 LB 18 sk I: 0,67 18-f 0,67

Vester-Egesborg s.

487 V.-Egesborg l5 LB 8 I: 6,44 8,8 36 15,24 124.22 52,49

Rønnebæk s.
488 Rønnebæk 1 LB 3 I: 6,67 4 17-f 10,67 44,98 28,12

489 Sibberup 1 LB 4 I: 6,67 5 17-f 11,67 59,97 34,28

490 Holme-Olstrup s. 1 LB® 6 mk I: 8 87
491 Holme-Olstrup 1 MB® 6 II: 8 2 18-3 10 75 60
492 2® MB® 6 II: 8 2 18-3 10 75 60
493 Kalby 1 LB 10 I: 13,33 8,67 66-f 22 75,02 45,46

Toksværd s.
494 Gødstrup 1 LB 2 mk 4 sk I: 6,22 2 17-f 8,22
495 Dysted po MB11 8 I: 12,44 12 32-3 24,44 64,31 32,73

Næstelsø s.
496 Næstelsø 1 LB12 4 I: 2.22 6’67 9i-f 8,89 180,18 44,99
497 Lille-Tvede 1 MB4 4 I: 6,67 3,22 13-3 9,89 59,97 40,45
498 2 MB4 4 I: 5,44 2,2 12-3 7,64 73,53 52,36

Mogenstrup s.
499 Mogenstrup 1 LB 4 40-f 11,11 36
500 Blangslev 1 MB13 8 1 fj smør14 I: 1618 15 55-3 3116 50 25,81
501 2 MB16 4 I: 3,78 4,22 15-3 8 105,82 50
502 Pederstrup 1 LB 5 mk 1 sk I: 19,11 6,4 25-f 25.5117

- 1 Læsningen af det vigtigste tal er ikke helt sikker. - 2 Gårdsæde. - 8 Der regnes med tovangsbrug, hvorfor udsæden er 
reduceret til i. Ejendommen er en øde jord. - 4 1577 18/8. - 6 Præstegårdsjord uden bygninger. - 4 Præstegårdsjord uden byg
ninger. - 7 Dertil 7 skpr. land. - 8 1580 12/4. - 8 Øde gård. - 10 Jord i de tre vange, samt i et vænge, er behandlet under eet.
- 11 1584 14/5. - 12 Øde jord. - 13 1579 7/5. - 14 Ikke medregnet som skyld, da der kun svares 2 sk. grot i ervidspenge.
- 18 Dertil 3 skpr. i et vænge. - 16 1579 27/11. - 17 Foruden nogen ødejord.
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S torebede: se nr. 439-442.

LN

14. Tybjerg h. 
Rislev s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

503 Rislev 1 LB 4 23-f 14,44 27,7
504 2 LB1 6 9 sk3 32-f 20,44 29,35

Fensmark s.
505 Fensmark 1 LB 5 I: 10 6 10 50 50

Skelby s.
506 Trælløse l4 MB3 2 11 sk grot8 I: 2,2 0,67 2-2 2,87 [90,91] [69,69]

Næsby s.
507 Næsby 1 LB 4 61-f 4,44 90,09
508 2 LB 4 6-f 4,44 90,09
509 3 LB 131 sk 4-f 3,33
510 Engelstofte 1 LB 6 I: 7,33 2,36 16-f 9,69 81,86 61,92
511 2 LB 6 I: 7,33 2,22 16-f 9,55 81,86 62,83
512 3 LB 9 sk 3-f 2,33

Tyvelse s.
513 Tyvelse 1 LB 9 sk 2,33
514 2 MBS 16 I: 22,67 14,67 60-3 37,34 70,58 42,85

Glumsø s.
515 Glumsø 1 LB8 4 I: 4,89 0,54 7 5,43 81,8 73,67

Vrangstrup s.
516 Vrangstrup 1 LB 4 2 sk grot8 I: 10,89 4,44 38-3 15,33 [36,73] [26,09]
517 2 MB8 8 I: 15,33 3,39 39-3 18,72 52,19 42,74
518 3 MB8 8 I: 15 33 3,39 39-3 18,72 52,19 42,74
519 4 MB8 8 I: 15,33 3,39 39-3 18,72 52,19 42,74
520 5 MB8 8 I: 15,33 3,39 39-3 18,72 52,19 42,74
521 6 MB8 8 I: 15,33 3,39 39-3 18,72 52,19 42,74

Herlufinagle s.
522 Herlufmagle 1 MB9 4 1 løde mk8 I: 8 6,67 23-3 14,67 50 27,27
523 2 MB6 27 sk I: 0,6710 3
524 Gelsted 1 MB11 8 46 16,6718 47,99
525 2 MB18 12 I: 14,6 6,67 24-2 21,27 82,19 56,42

Tybjerg s.
526 Orup 1 LB 4 3 mk2 I: 7,56 3,33 28-f 10,89 52,91 36,73

Vester-Egede s.
527 V.-Egede 1 LB 1 dir 11 sk14 36 415 50

1 2 øde præstegårdsjorder uden bygninger. - 1 Ikke medregnet i skylden. De af nr. 506 og 516 skyldige grotydelser kan p.gr.a. 
deres størrelsesforhold til kornskylden næppe være ervidspenge og er derfor antagelig skyld. - 3 1581 12/4. - 4 Dette er kun 
halvdelen af ejendommen. - 6 1581 25/9. - 6 En jord, som degnen bruger. - ’ Der er eng til ejendommen, men hvor megen 
oplyses ikke. - 8 1582 24/2. -9 1579 7/5. -10 Vistnok beliggende i en enkelt vang (ialt 1 td.); ejendommen betegnes som en lille 
gård.-11 1573 11/9.—ia Kom »meth haffre jord«.-13 1581 6/6.-14 Den hertil svarende herlighedsydelse er 2 tdr. havre (Bes. 1578 
12/7 magesk. 1579 26/5 kronen-Ejler Grubbe (RA)). - 15 Gårdens jord regnes at ligge i alle (tre) vange (ligesom præstegården), 
hvorfor udsæden som sædvanlig er reduceret til 2/3.
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15. Ringsted h.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

Ringsted s. og lands.
528 Havbyrd 1 MB1 12 32-3 28,22 42,52
529

Vetterslev s.

2 MB1 12 40-3 24,22 49,55

530 Vetterslev 1 MB8 10 I: 14,67 7,33 42-3 22 68,17 45,46
Høm s.

531 Høm 1 LB 2 IV: 3,33 0,8 2-f 4,13 60,06 48,43
532

Allindemagle s.

2 MB3 [16] 1 fj smør4 IV: [27,33] [32,67] 52 [60] [58,54] [26,67]

533 Allindemagle H MB8 [56] 1 td smør4 I: [42,67]’ [28,67] 60-3 7 [71,34]’ [131,24] [78,5]
534 1 MB8 [6,67] 1 o t 16 mk

smnr8 I: 5,91 4 18-3 9,91 [112,86] [67,31]
535 2 MB8 [10,67] 1 ot 16 mk

smør8 I: 10,84 6 23-3 16,84 [98,43] [61,58]
536 3 MB8 [21,33] 1 fj 32 mk

smør8 I: 18,67’ 9,27 30-3’ 27,94’ [114,25] [76,34]
537 4 MB8 [21,33] 1 f j 32 mk

smør8 I: 18,67 9,33 27-3 28 [114,25] [76,18]
538 5 MB8 [8] 1 ot smør8 I: 6,94 4 14-3 10,94 [115,27] [73,13]
539 6 MB8 [21,33] 1 fj 32 mk 

smør8 I: 18,67 9,33 36-3 28 [114,25] 176,18]
540 7 MB8 [10] 1 fj smør8 I: 7,56 8 20-3 15,56 [130,23] [66,391
541 8 MB8 [20] 1 fj smør8 I: 11,91 10 23-3 21,91 [176,32] [91.28]
542 9 MB8 4 I: 3,56 2,2 9-3 5,76 134,34 73,03
543 10 MB8 4 I: 3,4 1,67 7-3 5,07 112,36 69,44
544 11 MB8 4 1: 2,98 1,27 7-3 4,25 134,23 94,12
545 12 MB8 [21,33] 1 f j 32 mk

smør8 I: 17,33 8 31-3 25,33 [123,08] [67,79]
546 13 MB8 [21.33] 1 f j 32 mk 

smør8 I: 16 8,67 28-3 24,67 [133,31] [86,46]
547 14 MB8 [4,67] 16 mk smør8 I : 2,02 2 11-3 4,02 [231,191 [116,17]
548 15 MB8 [10,67] 1 o t 16 mk

smør8 I: 8,94 4,67 19-3 13,61 [119,35] [78,56]
549 16 MB8 [10,67] 1 o t 16 mk

smør8 I: 9,73 4 21-3 13,73 [109,66] [71,71]
550 17 MB8 4 2 mk smør

penge10 I: 2,33 1,47 7-3 3,8 171,67 105,26
551 18 MB8 4 2 mk smør

penge10 I: 2,33 1,47 7-3 3,8 171,67 105,26
552 19 MB8 [21,33] 1 f j 32 mk

smør8 I: 18,67 10 37-3 28,67 [114,25] [74,4]
553 20 MB8 [20] 1 fj smør8 I: 11,91 10 23-3 21,91 [176,32] [91,28]
554 21 MB8 6 I: 6,38 4,33 14-3 10,71 94,04 56.02

1 1557 27/4. - 8 1577 18/8. - 8 1573 11/9. - 4 Til smørret er lagt 3 pd. byg. Hvis smørret ikke medregnes, bliver %1 43,91 og 
%2 20. - 6 1575 25/1. - 6 og 8 Smørret medregnes. 1 otting smør = 48 mk.; 24 mk. er da 1 td. htk. - 7 Dertil 2 tdr. byg og 
8 læs eng i en hestehave. - 8 1 pd. 2 skpr. byg i en have og 7 læs hø af en eng er ikke medregnet. - 10 Medregnes ikke; kan ikke 
være skyld.
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(15. Ringsted h.) 
Vigersted s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

555 Vigersted 1 LB 4 2 sk grot1 I: 11,73 82 10-f 19,73 [34,1] [20,27]
556 2 MB9 4 sk grot.

1 ot smør I: 12 7,33 16-3 19,33
Jystrup s.

557 Jystrup 1 LB 18 sk I: 6,11 2,33 14-f 8,44
558 2 LB 4 9 sk4 IV: 8,44 6,33 14,77 47,39 27,08
559 Taastrup5 1 MB9 [12]’ i td smør I: 22,67 25,33 84-3 48 52,93 25

Freerslev s.
560 Høsten Torp 1 LB 27 sk I: 48 2 32-f 6
561 2 LB 2 sk grot I: 3 12-f 3
562 3 MB9 10 sk grot I: 12,67 6,67 42-3 19,34

Se tillige under Høsten, S.-Dalby s., Fakse h.

Haslev s.
563 Haslev 1 MB9 4 IV: [5,56] [6] 16 [11,56] [71,94] [34,6]
564 2 MB9 [4] 1 fj smør IV: [6,67] [5,33] 16 [12] [59,97] [33,33]
565 3 MB9 [4] 1 fj smør IV: [8] [3,33] 28 [11,33] [50] [35,3]
566 4 MB9 4 IV: [4,67] [4] 16 [8,67] [85,65] [46,14]
567 5 MB9 [4] 3 mk10 IV: [3,33] [2] 15 [5,33] [120,12] [75,05]
568 6 MB9 4 IV: [5,22] [2] 15 [7,22] [76,63] [55,4]
569 7 MB9 4 IV: [5,33] [2] 16 [7,33] [75,05] [54,57]
570 8 MB9 [4] 1 f j smør IV: [6,22] [3,33] 16 19,55] [64,31] [41,88]
571 9 MB9 [8]11 1 f j smør IV: [11,11] [6] 30 [17,11] [72,01] [46,76]
572 10 MB9 4 I: [6,67] [5,33] 16 [12] [59,97] [33,33]
573 11 MB9 [4] 1 fj smør IV: [6,67] [6] 16 [12,67] [59,97] [31,57]
574 12 MB9 [4] 1 fj smør IV: [8] [8] 20 [16] [50] [25]
575 13 MB9 4 IV: [4] [6,67] 16 [10,67] [100] [37,49]
576 14 MB9 [4] 1 fj smør IV: [6,67] [3,33] 20 [10] [59,97] [40]
577 15 MB9 [4] 1 fj smør IV: [5,33] [6] 16 [11,33] [75,05] [35,31]
578 16 MB9 [16P« 1 f j smør IV: [25,33] [18,67] 56 [44] [63,17] [36,36]
579 17 MB9 [16]19 1 fj smør IV: [25,33] [18,67] 56 [44] [63,17] [36,36]
58O19 18 MB9 [4] 1 fj smør IV: [7,11] [6,67] 14 [13,78] [56,26] [29,03]

1 At dømme efter afgiftens størrelse er den snarere skyld end ervidspenge. - 2 Havrejorden ligger i to vange, men er beregnet på 
sædvanlig måde. - ’ 1581 25/9. - 4 Ikke medregnet. - 6 Vangenavnet Vasevang viser, at Taastrup ikke som antaget i Kronens 
Skøder bd. 1 (1892), p. 682, jfr. p. 164, kan være Ske-Taastrup, Haraldsted s., Ringsted h., men må være Taastrup i Jystrup s. - 
8 1576 22/11. - 7 Til smørret er lagt 4 tdr. byg; gæsteriets størrelse viser, at smørret er skyld. - 8 Der er vistnok sket en rettelse i 
håndskriftet fra et større tal. - 9 1573 11/9. - 10 Der svares 71 alb. i herlighedsydelse ligesom af den følgende gård; ligeledes er 
der ved konverteringen til kom taget hensyn til engtilliggendet. - 11 Heraf 4 tdr. byg; engtilliggendet viser, at smørret er skyld. - 
19 Heraf 12 tdr. byg; engtilliggendet (sml. især m. nr. 18) viser, at smørret er skyld. - 19 En øde jord brugt af degnen.
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Ty-Hastrup 
Kværrede 
Siengelstrup 
Tjæreby

LN

(15. Ringsted h.) 
Øster-Broby s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

581 Broby 1 LB 1,33 2,22 59,91
582 2 MB1 16 38-3 28 8 57,14
583 3 MB1 8 23-3 16,78 47,68
584 4 MB1 8 23-3 18,44 43,38
585 5 MB1 58 15-3 9,56 52,3
586 6 MB1 8 23-3 15,11 52,95
587 7 MB1 34 11-3 5,33 56,29
588 8 MB1 8 27-3 16,78 47,68
589 9 MB1 4 17-3 7,78 51,41
590 10 MB1 8 28-3 16,56 48,31
591 11 MB1 [4] 1 løde mk8 14-3 8 [50]
592 12 MB1 [4] i løde mk’ 8-3 2 [200]
593

Teestrup s.

13’ MB1 [8] i td smør 15-3 12,22 [65,47]

594 Teestrup 1 LB i løde mk 3,44
595 2 LB 8 I: 5,78 9,33 8 15,11 138.41 52,95
596

Øde-Førslev s.

3 MB1 12 64-3 33,56 35,76

597 Levetofte 1 MB1 12 64-3 33,56 35,76
598 2 MB1 3 sk grot 9-3 5,22
599 3 MB1 6 24-3 12,78 46,95
600 Simmendrup 1 LB 109 I: 16,44 4,67 201-f 21,11 60,83 47,37

Farendløse s.
601 Farendløse 1 LB 4 2 sk grot10 I: 7,11 4,67 7-f 11,78 56,26 33,96
602

Nordrupøster s.

2 LB 6 I: 10,67 10,67 21,34 56,23 28,12

603 Mulstrup 1 MB1 [12]“ 1 f j smør 43-3 29,56 [40,6]

Terslev s.
604 Terslev 1 LB 3 mk I: 11,11 12,67 22-f 23,78
605 2 MB1 [12]18 1 fj smør 30-3 26 [46,15]
606 3 MB13 [6]14 1 ot smør I: 8 10,67 16-3 18,67 [75] [32,14]
607 4 MB18 [6]14 1 ot smør I: 8 10,67 16-3 18,67 [75] [32,14]
608 5 MB18 [6]14 1 ot smør I: 8 10,67 16-3 18,67 [75] [32,14]
609 6 MB13 4 I: 8 8 15-3 16 50 25

se næste side

1 1557 27/4. - 8 Et af tallene er ikke læst med sikkerhed. - 3 Reduceret til 1 pd. byg 1561. - 4 1561 sat op til 1 pd. byg. - 
6 1561 stadig k løde mk.; 1574 og 1578 1 fj. smør. - • 2 alb. extra er sikkert ikke skyld; 1561 svares 1 pd. byg. - 7 Skovsgaard. - 
8 Eng udvisket. - 9 Heraf 28 skpr. byg til kirken, 28 skpr. byg til præsteembedet og 4 skpr. byg til degneembedet; desuden 131 sk. 
til kirken, 1 side flæsk til præsteembedet. - 10 ikke medregnet. - 11 Heraf 2 pd. byg; det er ganske usikkert, om smørret skal 
medregnes eller ej. - 18 Heraf 2 pd. byg; i dette tilfælde viser ervidspengenes størrelse, 3x8, formentlig, at smørret skal medregnes.
18 1581 25/9. - 14 Heraf 4 tdr. byg; smørret er betragtet som skyld (jfr. nr. 605)
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(15. Ringsted h.) 
(Terslev s.)

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

610 Ty-Hastrup 1 LB 1 løde mk I: 6,22 3 34—f 9,22
611 Kværrede 1 LB 27 sk I: 5,56 6 15-f 11,56
612 2 LB 3 sk [grot] I: 5,56 6 15-f 11,56
613 Stengelstrup 1 MB1 8 1 fj smør’ I: 8,22 4,4410 30-3 12,66 97,32 63,19
614 Tjæreby 1 LB 2 sk grot I: 5,44 3,33 9-f
615 2 MB8 8 I: 6,67 7,22 19-3 13,89 119,94 57,6
616 3 MB4 112]« 1 fj smør I: 16 9,67 39-3 25,67 [75] [46,75]
617 4 MB4 4 I: 8 4,13 14-3 12,13 50 32,98

Ørslev s.
618 Ørslev 1 LB8 4 3-f 6,67 59,97
619 2 LB 8 I: 9,33 4,67 36-f 14 85,75 57,14
620 3 LB 87 I: 21,33 6 31—f 27,33 37,51 29,27
621 4 LB 4 II: 7,78 3,33 11,11 51,41 36
622 5 MB8 12 76-3 24,67 48,64
623 Kagstrup 1 LB 4 I: 8,89 6,47 18—f 15,36 44,99 26,04
624 2 MB8 4 I: 8 3,73 14-3 11,73 50 34,1
625 3 MB8 4 I: 7,78 4,8 15-3 12,58 51,41 31,8
626 4 MB8 8 I: 11,11 6,67 18-3 17,78 72,01 44,99

1 1579 30/11. - ’ Ikke medregnet, da en afgift på 2 mk. - vistnok gæsteri - korresponderer med en skyld på 2 pd. byg. - 3 1579 
8/7. - 4 1581 25/9. - 8 Heraf 2 pd. byg; det er usikkert, om smørret bør medregnes eller ej. - 6 Det er sandsynligt, men ikke helt 
sikkert, at der er tale om dette Ørslev. - 7 Heraf halvdelen til kirken og halvdelen til præsteembedet. - 8 1557 27/4. - 8 1579 
14/4. - 10 Det oplyses, at den årlige udsæd er 52 skpr. htk., 4 tdr. havre; dette indebærer, at boghvede regnes som dobbelt hart
korn, samt at rug regnes 6 skpr. pr. td. Ved disse forandringer ville hartkornsæden bringes op på 8,67 tdr. Det er næppe rigtigt at 
anvende denne mageskifteberegning ved skyldsætningen.
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16. Alsted h. 
Sigersted s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

627 Sigersted1 1 LB2 16 2 sk grot8 I: [32] [29,67] 25-f [61,67] [50] [25,95]
628

Gyrstinge s.

2 LB4 2 I: [4,22] 3 [4,22] [47,39] [47,39]

629 Gyrstinge8 1 LB 4 I: [3,33] [0,69] 9-f [4,02] [120,12] [99,5]
630

Bjemede s.

2 MB8 16 IV: [22] [5,33] 3 li—å [27,33] [72,73] [58,54]

631 Bjemede 1 LB7 2 1 td havre8 IV: 2,22 1,2 3-f 3,42 90,09 58,48

Lynge s.
632 Eskilstrup8 H MB9 7 mk 41 sk

fg I: 2410 410 40 2810
633 1-2 MB11 5 mk4sk18 I: 13,33 0,67 14—2(?) 14
634 3 MB11 21mk2sk12I: 8,07 1 16-2(?) 9,07
63518 4 MB11 14 sk
636 5 MB11 21 mk 2 sk18 I: 8,07 1 16-2C?) 9,07
63713 6 MB11 14 sk
638 7 MB11 21 mk2sk121: 5,4 7-2(?) 5,4
639 8 MB11 21mk2sk12I: 5,4 9-2(?) 5,4
640 9 MB11 221 sk18 31-1(?) 2,5
64114 10 MB11 2 mk 2-l(?) 1,67
642 11 MB9 21 mk

2 sk fg I: 5,7 0,97 10 6,67
643 12 MB9 2 mk fg 1:2,2 4 2,2
644 13 MB9 21 mk

2 sk fg I: 5,47 0,97 10 6,44
645 14 MB9 21 mk

2 sk fg I: 5,67 1,17 7 6,84
646 15 MB9 21 mk

2 sk fg I: 5,87 1 8 6,87

1 Det oplyses ikke, i hvor mange vange jorden ligger. Udsæden er her reduceret til 2/3; men landsbyen har muligvis haft tovangs
brug (Landeb., p. 93). - 8 Fæsteren er Oluf Degn. - 3 Ikke medregnet. - * Ejendommen betegnes som et hus. - 8 Landsbyen 
har måske haft tovangsbrug. - • 1573 10/7. - 7 En jord. - 8 Jorden i denne landsby var ikke bolinddelt 1651. - 9 1581 6/6. - 
10 Under hovedgårdens avl er regnet en halvgårds ejendom. - 11 1581 12/4. - 12 Foruden gæsteri. - 18 1/4 gård. - 14 En 
lille bolig.
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17a. Vester-Flakkebjerg h.
Skelskør s. og lands.

647 Skelskør 1 LB 8 sk 7,56

Faardrup s.
648 Faardrup 1 LB 12 1 mk1 I: 21,33 13,332 50-f 34,66 56,26 34,62
649 2 LB 1,33 9 sk8 I: 1,67 1,07 12-f 2,74 79,64 48,54
650 3 LB4 2 1:4 2,8 20 6,8 50 29,41
651 4 LB 8 IV: 14,676 9,67® 42-3 24,34 54,53 32,87
652

Skørpinge s.

57 MB8 6 I: 9,67 7,33 21-3 17 62,05 35,29

653 Skørpinge 1 LB 4 9 sk1 I: 6,67 6 12-f 12,67 59,97 31,57
654 2 LB4 2 6 skpr havre

12 sk1 1:4 3,33 6-f 7,33 50 27,29
Sludstrup s.

655 Harrested 1 LB8 4,5 5 4,56 98,68
656 Sørbylille 1 LB 12 I: 13,33 6,932 29-f 20,26 90,02 59,23
657

Eggeslevmagle s.

2 LB9 2 7-f 6,44 31,06

658 Eggeslevmagle 1 MB10 12 I: 19,33 21,67 52-f 41 62,08 29,27
659 Eggeslevlille 1 LB 4 I: 7,11 6 14-f 13,11 56,26 30,51
660 Frankerup 1 LB 2 I: 2,67 2,13 3-f 4,8 74,91 41,67
661 Hesselby 1 MB11 16 I: 39,7812 21-3 39,78 40,22 40,22
6621Si 2 MB11 8 I:ca20 ca 10-3 ca 20 ca 40 ca 40
663 3 MB18 16 1:29,33 8 21-3 37,33 54,55 42,86
664 4 MB18 12 I: 22,67 8 13 18-3 30,8 52,93 38,96
66514 5 MB18 10 I: 18,67 4,33 15-3 23 53,56 43,48

Høve s.
66618 Høve 1 LB 9 sk 2i-f 1,78
6679 2 LB 2 2 6 33,33
668 3 MB18 12 I: 17,56 11,8717 36-3 29,43 68,34 40,78
669 4 MB18 4 I: 5 3.6717 13-3 8,67 80 46,14
67018 Oreby 1 LB 12 sk 2-f 1,22
671 2 LB 2 3 5,33 37,52
67214 3 LB 2 I: 4 4 12-f 8 50 25
673

Flakkebjerg s.

4 MB19 10 IV: 11 11,5 16-å 22,5 90,91 44,44

674 Flakkebjerg 1 LB 5 3 sk grot1 I: 5 6,13 9+-f 11,13 100 44,92
675 2 LB 6 6 grot1 I: 7,22 5,6 14-f 12,82 83,1 46,8
676 3 MB19 12 IV: 10,67 14,5 18-å 25,17 112,47 47,68
677 4 MB20 8 I: 5,93 6,5 16 12,43 134,91 64,36
678 5 MB21 8 I: 1682 21-3 1622 50 50

1 Medregnes ikke. - 2 1 pd. havre regnet til 20 skpr. - 8 Foruden 2 sk. grot ervidspenge; ingen af pengeafgifterne medregnes. - 
4 En jord uden stedsangivelse. - 6 Årlig komsæd 14,67 tdr., mulig havresæd 14,5 tdr.; nr. 1 hhv. 21,33 og 20 tdr. - 6 15783/11. - 
7 Et hus med jord. - 8 Tre jorder. - 9 En jord. - 10 1579 27/11. - 11 1577 8/4. - 12 En øde jord. - 12r Havresæden er sand
synligvis indregnet i hartkomsæden. - 18 1581 25/9. - 14 En øde jord. - 16 Et hus med nogen jord. - 10 1587 4/9. - 17 Bland
korn beregnet som havre. - 18 Et pendingshus med nogen jord. - 19 1573 10/7. - 20 1579 12/3. - 21 1582 6/3. - 22 Al korn
sæden er åbenbart omregnet til hartkorn.
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(17 a. Vester-Flakkebjerg h.)
Gimlinge s.

679 Gimlinge 1 LB 8 I: 14,22 10,33 22-f 24,55 56,26 32,59
680 2 LB 8 I: 11,56 8 20-f 19,56 69,2 40,9
681 3 LB 8 I: 121 5,33 15-f 17,33 66,67 46,16
682 4 LB 12 I: 20 10 24-f 30 60 40
683 5 LB 8 I: 12,67 7 19-f 19,67 63,14 40,67
684 6 LB 8 I: 11,11 8,4 23-f 19,51 72,01 41,01
685 7 MB2 10 II: 12 5,11 31-3 17,11 83,33 58,45
ror Q MES O I: [21,33)4 5,6 33-3 [26,931 [37,51] [29,71]
OoO O 1Y1.D O I: [10.67]4 5,6 33-3 [16,27] [74,98] [49,17]

I: [32]* 10 26-3 [42] [37,5] [28,57]687 Bjerup 1 MB8 12 I: [16]® 10 26-3 [26] [75] [46,15]
roo o K/TTJ3 1 o I: [32]8 10 26-3 [42] [37,5] [28,57]
Ooo z JYlJtS 1Z I: [16)B 10 26-3 [261 [75] [46,15]

lbma o
’1: [24]® 5,33 20-3 [29,33] [33,33] [27,28]UO7 o o I: [12]® 5,33 20-3 [17,33] [66,67] [46,16]

690 Gimlinge Torp 1 MB2 8 II: 17,47® 11,33’ 41-3® 28,8 45,79 27,78
691 2 MB2 8 II: 16,67 11,33’ 34-3 28 47,99 28,57
692 3 MB8 4 II: 8,45 5,67 17-3 14,12 47,34 28,33
693 4 MB2 4 II: 8,45 5,67 17-3 14,12 47,34 28,33
694 Vemmeløse 1 LB 4 I: 5,56 38 11-f 8,56 71,94 46,73
695® 2 LB 4 I: 11,11 6 20-f 17,11 36 23,38
696 3 MB2 12 I: 18,67 16 36-3 34,67 64,27 34,61
697 4 MB10 8 I: 14,67 9,33 27-3 24 54,53 33,33
698 5 MB11 8 I: 12 7 14-2 19 66,67 42,11
699 Vollerup H MB3 [70]12 4i f j smør I: 112 108,2313 450 226,23 62,5 30,94
700 1 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
701 2 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
702 3 MB8 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
703 4 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
704 5 MB8 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
705 6 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
706 7 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
707 8 MB3 8 I: 11,16 3,33 21-3 14,49 71,69 55,21
70814 9 MB3 1 dir 2-1 3,17
70914 10 MB8 1 dir 2—1(?) 3,17

Haarslev s.
710 Haarslev 1 LB 4 I: 8 2 8-f 10 50 40
71116 Sønder-Jellinge 1 LB 4 I: 6,45 3.69 ll±-f 10,14 62,02 39,45

Ting-Jellinge s.
712 Ting-Jellinge 1 LB 6 I: 5,56 3,06 31—f 8,62 107,91 69,61
713 2 MB2 8 II: 13,33 9,33 29,3 22,66 60,02 35,31
714 3 MB2 12 II: 20 14,44 46-3 34,44 60 34,84

1 Det angives ikke, om der er tale om hartkorn eller kom; jeg har (jfr. betegnelsen I) betragtet de 12 tdr. som hartkorn parallelt 
med det under de to foregående gårde fra samme kilde anførte. - 2 1573 4/10. - 8 1576 10/2. - 4 I kilden opføres »4 pd. byg, 
4 pd. rug« i alle vange; det er af flere grunde sandsynligt, at dette skal fortolkes: »4 pd. byg eller 4 pd. rug«, og jeg har derfor 
nedenfor tilføjet de hertil svarende årlige udsædstal. - 8 Hartkornsæden er her opgivet på samme måde som for Gimlinge nr. 8. 
- 8 6 skpr. rug, 7 læs hø i et vænge er beregnet som anden jord, da den vist følger en af vangene (Lillevang). - 7 I alle vange 
17 tdr.; jvf. hartkornet i to vange. - 8 Hertil endnu 1 td. havre. - • Gård rettet til jord. - 10 1578 3/11. - 11 1581 12/4. - 
12 Heraf 13 pd. kom. 10 dir. medregnes ikke; if. Kane. Brevb. 1577 8/10 ophævedes da afgiften af de 10 dir., som svaredes af en 
enghave, hestehave og andre haver, indtil videre. Til hovedgården to gårde i Bjerup, samt jord fra Vollerup by. - 18 Hertil 4 skpr. 
hørfrø og 1 skp. hampefrø. - 14 Gårdsæde. - 16 Hertil 2 skpr. i en anden vang. - 10 Øde jord.
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(17 a. Vester-Flakkebjerg h.)
Hyllested s.

715 Hyllested 1 LB 20 sk I: 2,67 1,87 5i-f 4,54
7161 2 LB 4 I: 7,56 5,73 2 14-f 13,29 52,91 30,1
717 3 LB 6 [2 tdr havre]1 I: 10,56 8,78 16-f 19,34 56,82 31,02
718 4 LB 4 I: 3,78 4,93 10i-f 8,71 105,82 45,92
719

Venslev s.

5 MB3 8 I: 17,33 64 26-3 23,33 46,16 34,29

720 Venslev 1 LB 12 [12 sk grot] IV: 18,67 9,56 42-f 28,23 64,27 42,51
721

Holsteinborg s.

2 LB 3,33 1 mk6 II: 3,44 3,13 6,57 96,8 50,69

722 Rude 1 LB 1,67 [1 sk grot] I: 4,44 4,56 11-f 9 37,61 18,56
723 Stærrede 1 LB 3 [2 sk grot] I: 4 2,53 9-f 6,53 75 45,94

Sønder-Bjerge s.
724 Sønder-Bjerge 1 MB8 4 I: 7,5’ 7 7,5 53 33
725 2 MB8 12 I: 14,67 8 20-f 22,67 81,8 52,93
726 3 MB9 12 32 [26,67]10 [44,99]
727 Bøgelunde 1 LB 6 [1 sk grot] I: 7,56 6,67 13-f 14,23 79,37 42,16
728 2 LB 1 [1 sk grot] 1 4 25
729 3 LB 12 [3 sk grot] 36 33,33
730

Tjæreby s.

4 MB11 4 II: 9,11’ 18-3 9,11 43,91

731 Tjæreby 1 LB 2 I: 6,22 4,8 11-f 11,02 32,15 18,15
732 Lundby 1 LB 4 I: 10 4 17-f 14 40 28,57
733 2 MB12 8 I: 16 14,22 30-3 30,22 50 26,47
73418 3 MB14 2 I: 3,11 8,22 12-3 11,33 64,31 17,65
73516 Lundstorp 1 LB 0,67 I: 3,11 2,13 6-f 5,24 21,54 12,79
736 Tystofte 1 MB19 8 IV: 10,67 4,67 17-3 15,34 74,98 52,15
737 2 MB16 12 IV: 13,33 6,33 17-3 19,66 90,02 61,04
738 3 MB17 12 I: 12 14,4 17-å 26,4 100 45,46
7391 Vedskølle 1 LB 2,67 I: 5,33 2,27 12f-f 7,6 50,09 35,13
74018 2 LB 2 I: 2,22 2,4 4,62 90,09 43,29
74118

Ørslev s.

KS 5,94 33,67

742 S t ubberup 1 LB 8 [1 sk grot] I: 8,67 2,67 21-f 11,34 92,27 70,55

Kirkerup s.
743 Kirkerup 1 LB [41 1 f j smør 111—f 4,33 92,38
744 Esholte 1 MB19 [4] 1 fj smør I: 6,22 2 15-3 8,22 64,31 48,66
745 2 MB19 [4] 1 fj smør I: 6,22 2 15-3 8,22 64,31 48,66
746 3 MB19 [4] 1 fj smør I: 6 13-3 6 66,67 66,67
747 Skovsgaard H MB19 [24] li td smør I: 6020 3029 120-321 9Q20 40 26,67

Magleby s.
748 Magleby 1 MB22 10 I: 14,22 7,42 24-3 21,64 70,32 46,21

I Øde jord, som bruges af degnen. - 2 1 pd. havre regnet som 20 skpr. - 8 1573 4/10. - 4 Havre og boghvede opgives som årlig 
udsæd i to vange, men som samlet udsæd i fælleden. - 6 Ikke medregnet. - 6 1579 14/4. - 7 Al sæd synes omregnet til htk., i 
S.-Bjerge vist også eng. - 8 1580 11/6. - 9 1580 25/9. - 10 Udsæden er her reduceret til 2/3; berettigelsen heraf er tvivlsom. -
II 1576 11/3. - 12 1576 24/5. - 13 Ejendommen er beliggende i Flakkebjerg h., men måske i et andet Lundby. - 14 1581 12/3. - 
18 En jord. - 16 1573 24/7. - 17 1588 20/11. - 18 Denne ejendom betegnes somen jord. Efter Kronens Skøder 1609 16/11,17/11 
er den på dette tidspunkt et hus med jord, nemlig ialt 53,5 skpr. mod Landebogens 20 skpr. htk., 18 skpr. havre og blandkom; 
1567 kan en del af havrejorden være udeladt. Havre og blandkom er regnet som havre, med 5 skpr. pr. td. - 19 1581 25/9. - 
20 Alle tre marker bruges nu hvert år, hvorfor al udsæden medregnes ved procentberegningen. - 21 Indelukte haver medregnede. 
Al eng bruges nu hvert år. - 22 1581 12/3. — [li gruppen AS: Ikke medregnet i komskylden.
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17b Øster-Flakkebjerg h.
Marvede s.

749 Menstrup 1 LB 2 1 sk grot1 1:4 2 6-f 6 50 33,33
750 2 LB 2 1 sk grot1 I: 42 2 5 6 50 33,33
751 Spjellerup l8 LB 4 1 sk grot1 I: 7,33 8,67 27-f 16 54,57 25
752 2 LB 4 i løde mk1 32 [19,56] [20,45]
753

Krummerup s.

3 LB 1 sk grot 2 [2,33]

754 Krummerup 1 LB 8 I: 14,33 6,67 19-f 21 55,83 38,1
755 2 MB4 8 I: 12 2,67 30-3 14,67 66,67 54,53
756 3 MB4 8 I: 12 2,67 30-f 14,67 66,67 54,53
757 4 MB6 8 I: 14.67 4 12-3 18,67 54,53 42.85
758 Bendslev 1 MB8 8 I: 12 9,78 33-3 21,78 66,67 36,73
759 Haldagermagle 1 MB8 6 28 sk1 IV: 11,33’ 25 11,33 52,96 52,96
760 2 MB6 4 1 sk grot1 IV: 8’ 7 8 50 50
761 3 MB8 10 in: 18,44 7 42-3 25,44 54,23 39,31
762 Ormager 1 MB9 16 1
763 2 MB9 12 >11: 81,71 25,33 220-3 107,04 48,95 37,37
764

Fuglebjerg s.

3 MB9 12 1

765 Fuglebjerg 1 LB 8 I: 16 7,11 35-f 23,11 50 34,62
76610 2 LB 5 grot 1-f 1,11
767 3 MB9 12 IV: 13,33 6,78 38-3 20,11 90,02 59,67
768 Kastrup11 1 MB9 [8] i td smør IV: 4,44 1,07“ 32-312 5,51 180,18 145,19
769

Tystrup s.

2 MB8 [8] 1 td smør I: 3,07 1,4 27 4,47 260,59 178,97

770 Tystrup 1 MB9 8 II: 9,33 4,67 29-3 14 85,75 57,14
771 2 MB9 6 II: 6,89 2,33 19-3 9,22 87,08 65,08
772 3 MB9 4 II: 3,56 7i-3 3,56 112,36 112,36
77318 4 MB8 8 31 20 40
774 5 MB8 2 sk grot 2 2,1714
775 6 MB18 6 I: 7,33 1,17 10 8,5 81,86 70,59
776 7 MB18 27 sk fg I: 3,13 4 3,13
777 8 MB18 37 (!) sk fg I: 3,13 4 3,13
778 9 MB18 8 I: 11 3,31 16 14,31 72,73 55.91

Vinstrup: se næste side.

1 Ikke medregnet. - * Antagelig byg, ligesom til nr. 749. - 8 Stedfæstelsen af denne gård er sket på grundlag af en sammenlig- 
ning mellem LB, Da. Mag. 7. r.bd. 2 (1940), p. 239, samt Kronens Skøder 1637 9/3. - 4 157718/8. - 6 1581 12/4. - • 1578 16/12.
7 Denne kornsæd er placeret som hartkorn efter besigtigelsesmændenes skøn; ellers ville den kun være blevet anbragt under U. -
8 1586 4/6. - 9 1573 4/10. - 10 En jord. - 11 Evt. Skov-Kastrup, Gunderslev s. Der opgives rigelig eng til nr. 768, til nr. 769 
skov. - 12 Hertil et vænge med 6 skpr. kom og 16 læs hø. - 13 Næsgaard. - 14 Evt. 2,33. - 14 1581 6/6.

347



LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

(17b. Øster-Flakkebjerg h.)
(Tystrup s.)

779 Vinstrup 1 MB1 8 II: 9,33 3.168 31-4 12,49 85,75 64,05
780 2 MB1 8 11:9,24 1,333 22-4 10,57 86,58 75,69
781 3 MB1 12 11:21,33 14,674 39-4 36 56,26 33,33
782 4 MB1 8 II: 8,8 3»24 26-4 12 90,91 66,67
783 5 MB1 8 11:9,02 3,24 25—4 12,22 88,69 65,47
784 6 MB1 8 II: 8,09 3,624 22-4 11,71 98,89 68,32
785 7 MB1 8 II:10,67 4,894 27-4 15,56 74,98 51,41
786 8 MB1 8 11:8 4,67* 20-4 12,67 100 63,14
787 9 MB1 8 11:8 3,334 19-4 11,33 100 70,61
788 10 MB1 8 11:11,73 4,224 221-4 15,95 68,2 50,16
789 11 MB1 8 11:8 2,314 23-4 10,31 100 77,6
790 12 MB1 8 II: 8,8 4,584 31-4 13,38 90,91 59,79
791 13 MB1 8 11:8 3,224 24-4 11,22 100 71,3
792 14 MB1 8 11:8 3,424 191-4 11,42 100 70,05
793 15 MB1 8 11:10,67 64 28-4 16,67 74,98 47,99
7948 16 MB1 5,5 21-4 8 68,75
795 17 MB1 8 II: 9,33 1,8 23-4 11,13 85,75 71,88
7968 18 MB1 8 11:8 3,24 21-4 11,2 100 71,43
7977 19 MB1 2 II: 5,69 2,934 12-4 8,62 35,15 23,2
7987 20 MB1 4 6-3 8 50
7998 21 MB1 4 sk grot 14-4 3,56

Haldagerlille s.
800 Næblerød 1 LB [8] i td smør 38-f 13,11 61,02
801’ 2 LB [8j itdsmør10 1:10 7,33 50-f 17,33 80 46,16

G underslev s.
Skov-Kastrup: se Kastrup. Fuglebjerg s., LN 768,769.

Vallensveds.
802 Jenstrup 1 MB11 12 1:12,8 5,44 26-3 18,24 93,75 65,79
803 Lundby18 1 MB18 8 21-3 16,67 47,99
804 Øllerup 1 MB14 12 1 fj smør18 1:26,67 7,78 52-3 34,45 44,99 34,83

Førslevs.
805 Førslev 1 LB 8 lmk18 13—f 20,67 38,7
806 Arløse 1 MB1 12 1 ot smør17 II: 11,78 7,7818 30-3 19,56 101,87 61,35
807 2 MB1 16 1 ot smør17 11:16 14,22 42-3 30,22 100 52,95
808 3 MB19 16 1:16 880 74-3 24 100 66,67
809 4 MB19 14 1:11,56 6,7880 30-3 18,34 121,11 76,34
810 5 MB19 12 1 ot smør17 1:12,44 7,3981 20-3 19,83 96,46 60,51
811 6 MB19 12 1:10,22 821 24-3 18,22 117,42 65,86
812 7 MB19 4 1:4 2,67 16-3 6,67 100 59,97
813 8 MB19 4 1:3 2,1129 15-3 5,11 133,33 78,28
814 9 MB19 4 1:3,11 2 14-3 5,11 128,62 78,28
815 10 MB19 6 1:7,33 4,56 20-3 11,89 81,86 50,46

(Fortsættes)

1 1573 4/10. - 8 I en af vangene er blandkom og havre regnet 6 skpr. pr. td. I en særlig (4.) vang, Hammersmark, dyrkes kun havre 
der som den øvrige udsæd her er reduceret til 2/3. - 8 Altsammen i Hammersmark; 2/3 medregnes. - 4 Delvis i Hammersmark; 
2/3 medregnes. - 8 Fæsteren af nr. 793 er foged og bruger derfor en øde jord, nr. 794, for nedsat skyld, 1 pd. kom. - 8 Øde gård; 
betegnes i mageskiftedokumentet som øde jord. - 7 Et hus. - 8 En øde jord. - • Fæsteren har tillige en lille jord med særlig 
landgilde. - 10 1 sk. grot medregnes ikke. - 11 1581 12/3. - 18 1582 6/3. - 18 Måske et andet Lundby i Flakkebjerg h. - 
14 1579 27/11. - 18 Ikke medregnet, p.gr.a. ervidspengenes størrelse. - 18 Ikke medregnet. - 17 Ikke medregnet, idet gæsteriet 
af nr. 810 kun er 3 tdr. havre. - 18 Mulig havresæd etc. 11,67 tdr., »årlig« hartkomsæd 11,78 tdr. - 19 1 5 8 0 4/12. - 20 Lidt 
havre medregnet til 6 skpr. pr. td. - 81 Nogen havre medregnet til 6 skpr. pr. td.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

(17 b. Øster-Flakkebjerg h.) 
(Førslev s.)

816 (Arløse) 11 MB1 8 I: 8 5,44 22-3 13,44 100 59,52
817 12 MB1 8 I: 8 5,44 22-3 13,44 100 59,52
818 13 MB1 12 I: 12 7,39a 28-3 19,39 100 61,89
819 14 MB1 16 1 ot smør8 I: [161 [7,78]2 22-3 [23,78] [100] [67,28]
820 15 MB1 12 I: 14,22 72 27-3 21,22 84,39 56,55
821 Arløse Torp 1 MB1 12 I: 10,44 6,78 24-3 17,22 114,94 69,69
822 2 MB1 12 I: 10,44 6,78 24-3 17,22 114,94 69,69
823 3 MB1 12 I: 10,44 6,78 24-3 17,22 114,94 69,69

Fyrendal (Vindinge) s.
824 Nyrup 1 LB 16 sk 5-f 7,11
825 Tomemark 1 LB 2,5 6 4,44 56,31
826 2 MB4 8 IV: [14,67]® [9,33]® 32 [24] [54,53] [33,33]
827 3 MB4 8 IV:[14,67]6 [9,33]® 32 [24] [54,53] [33,33]
828 4 MB4 8 IV:[14,67]6 [9,33]® 32 [24] [54,53] [33,33]
829 5 MB« 16 li ot smør8 II: 25,95 27,33 60-3’ 53,28’ 61,66 30,03
830 6 MB® 8 i ot smør8 II: 16 14,67 34-3 30,67 50 26,08
831 7 MB8 8 I: 19.17 18 40-3 37,17 41,73 21,52
832 8 MB8 8 I: 10,89 18,67 41-3 29,56 73,46 27,06
833 9 MB8 8 I: 13,78 19,33 38,3 33,11 58,06 24,16
834 10 MB8 8 16 mk smør81: 14,67 16,67 34-3 31,34 54,53 25,53

Kvislemark s.
835 Kvislemark 1 LB 8 I: 12 10,67 48-f 22,67 66,67 35,29
836 2 LB 4 I: 3,56 1,33 10-f 4,89 112,36 81,8
837 3 MB9 16 II: 21,33 19,22 70-3 40,55 75,01 39,46

1 1580 4/12. - 2 Lidt havre medregnet til 6 skpr. pr. td. - 3 Ikke medregnet. - 4 1573 10/9, 11/9. - 8 »Årlig« hartkomsæd
14,67 tdr., mulig havresæd 14 tdr. - ’ 1573 4/10. - 7 Hertil 4 skpr. kom og 5 læs hø i et vænge. - 1581 11/9. - 9 1574 26/1.
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18. Slagelse h. 
Taamborg s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

838 Frølunde 1 MB1 8 I: 16 4 33-3 20 50 40
839 2

Vemmelev s.

2 MB1 3 mk I: I2.33]3 [2.33J8

840 Ormslev 1 LB 4 17 14,44 27,7
841

Hemmeshøj s.

2 MB4 12 I: 13,67 13,47 23-3 27,14 87,78 44,22

842 Hemmeshøj 1 LB 8 17,33 46,16
843 Erdrup 1 LB 12 1 mk8 28 [27,78] [43,2]
844 2 MB6 6 I: 12 5,67 16 17,67 50 33,96
845 3 MB7 6 I: 12 3,67 14 15,67 50 38,29
846 Stude 1 LB 8 1 sk grot8 23 [20] [40]

Boeslunde s.
847 Boeslunde 1 MB8 12 I: 18 9 25-3 27 66,67 44,44
848 Lindeskov 1 MB1 24 sk I: 1,33’ 4-1 1,33
849 Neble 1 MB10 12 I: 23,11 34-3 23,11 51,93 51,93

Lundforlund s.
850 Lundforlund 1 MB11 12 I: 20,8112 19,5618 46-3 4O.3712 57,67 29,73

Gerlev s.
851 Gerlev 1 LB 4 91 [5.44]14 [73,53]
85218 2 LB 12 IV: 18,67 5,33 40-f 24 64,27 50
853 3 LB 2 2 sk8 [4]18 [50]
854 4 MB10 10 I: 16,11 1 26-3 17,11 62,07 58,45

Slagelse Skt. Mikkels s. og lands.
855 St/L Valby 1 MB17 12 30 [24,44]18 [49,1]
856 2 MB7 12 I: 15 17,33 20 32,33 80 37,12

Slagelse Skt. Peders s. og lands.
857 Holmstrup 1 LB 8 1 sk grot18 20 40
858 2 LB 8 1 sk grot18 1 fj

jord
859 Hyllerup 1 LB 4 6 sk18 2 10 40
860 Landsgrav 1 LB 8 26 24 33,33

Ottestrup s.
861 Ottestrup 1 LB 8 12 66,67
862 Skovse 1 LB 3 5 [2,44]1# [122,95]
863 2 MB20 5,47 I: [li]18 [4,33] 1818 [15,33]18 [49,73] [35,68]

1 1581 25/9. - 2 En lille gård. Rotationen er usikker. Foruden den nævnte udsæd har fæsteren i et lille vænge ved gården 3 skpr. 
rug eller byg. - 8 Eller 1,56. - 4 1575 16/6. - 8 Ikke medregnet. - • 1577 25/11. - 7 1581 12/4. - 8 1575 11/4. - 8 Snarere 
end 0 89. Jorden ligger i et vænge. - 10 1577 18/8. - 11 1578 3/11. - 12 Udsæd af både rug og byg anføres for alle tre vange, 
hvorfor hartkomsæden her er halveret. - 13 Heraf 8 tdr. blandkom, hvoraf halvdelen (4 tdr.) regnes som byg i mageskiftet. - 
14 Udsæden (8,17 tdr.) er reduceret til i. Skylden er 48,96% af den fulde udsæd. - 18 Denne gård nævnes to gange; havresæden 
dog kun det ene sted. - 18 Udsæden er reduceret til 2/3. - 17 1580 25/9. - 18 Medregnes ikke. - 19 Reduceret til 2/3. Han giver 
yderligere 8 skpr. byg af 14 skpr. land. - 20 1581 12/11.
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(18. Slagelse h.)
Sønderup s.

864 Aarslev 1 LB 8 I: 8 4,22 19-f 12,22 100 65,47

Nordrupvester s.
865 Nordrupvester H1 MB2 16 IV: 29,33 16 12O-38 45,33 54,55 35,3
866 1 MB2 8 IV: 14,67 9,33 51-3 24 54,53 33,33
867 2 MB2 8 IV: 14,67 9,33 51-3 24 54,53 33,33
868 3 MB2 8 IV: 14,67 9,33 51-3 24 54,53 33,33
869 4 MB2 1 mk3 IV: 1,78 0,27 6-3 2,05
870 5 MB2 5,5 IV: 8 8 31-3 16 68,75 34,38
871 6 MB2 2,5 IV: 4,22 3,33 16-3 7,55 59,24 33,11
872 7 MB2 4 IV: 7 2,67 25-3 9,67 57,14 41,37
873 8 MB2 4 IV: 7 2,67 25-3 9,67 57,14 41,37
874 Herrestrup 1 MB2 12 skpr humle 4-2 [4]4
875 2 MB6 [4] 1 fj smør III: [11,33] 3 10i [14.33] [35,31] [27,91]

876 Skaftelev H MB« 24 I: 32 5 60-2 37’ 75 64,87
877 1 MB® 8 I: 10,75 2,5 14-2 13,25 74,42 60,38
878 2 MB« 8 I: 10,75 2,5 14-2 13,25 74,42 60,38
879 3 MB' 12 I: 24 4,5 22±-2 28,5 50 42,11
880 4 MB® 12 I: 16 3,8 211-2 19,8 75 60,61
881 5 MB' 6 I: 8 1,9 11-2 9,9 75 60,61
882 6 MB® 6 I: 7,29 5,33 17-3 12,62 82,31 47,54
883 7 MB9 8 I: 7,33 7,33 20-3 14,66 109,14 54,57

1 Kun den halve hovedgård. - 2 1573 24/7. - 3 Han giver yderligere 1 fj. smør af Messebjergvang, hvor han kan så 2 pd. 
kom og slå 4 læs eng. - 4 Evt. 2 2/3 tdr. - 6 1582 8/9. - 6 1577 9/11. - 7 Hertil 1 pd. kom i Messebjergvang; 1 pd. kom 
af hovedgårdens jord er tillagt 6 gadehuse i Skaftelev by. - 8 1577 9/11, 1580 20/4. - 9 1580 20/4.
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19. Løve h. 
Gørlev s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

884 Gørlev 1 MB1 42 8-f 8 5Q
8853 2 MB1 8 I: 7,33 7,2 12-2(?) 14,53 109,14 55,06
886 Rye 1 LB 8 6 16 50
8874 2 LB 3,33 6 6,67 49,93
888

Buerup (Sæby)

3 MB8 16 I: 17,56 22 34-3 39,56 91,12 40,44

889 Buerup 1 LB 4 16-f 8 50
8908 2 MB7 [12]" 1 fj smør9 I: 18,67 4,33 38-3 23 64,27 52.17
891® 2 MB10 [12]® 1 fj smør I: 22,44 4,44 24-3 26,88 53,48 44,64
892” 3 MB7 12 I: 23,11 7,67 60-3 30,78 51,93 38,99
893® 3 MB10 12 I: 22,22 8 43-3 30,22 54,01 39,71
894 4 MB7 [8]11 1 fj smør18 I: 9,56 2,44 13-3 12 83,68 66,67
89518 5 MB7 [6]11 1 ot smør14 I: 9,33 1,67 21-3 11 64,31 54,55
896 Halleby 1 LB 4 16-f 8 50
897 2 LB 8 26-f 12 66,67
898 Orebo 1 MB18 [12]11 i td smør18 16-1 9,6717 [124,1]
899 Stridsore 1 BK18 [8] 1 td smør 5-1 819 100
900

Hallenslev s.

2 BK18 [8] i td smør 5-1 819 100

901 Hallenslev 1 MB80 122ll
902 2 MB80 1281> 51 40,44 89,02
903 3 MB80 128lJ
904 Torpe 1 LB 8 20-f 14,67 54,53

Reerslev s.
905 Reerslev 1 LB 4 27 8 50
906 2 LB [4] 1 fj smør 15—f 7,11 56,26
907 3 MB28 [8] + td smør II: 9,33 6 40-3 15,33 85,75 52,19
908 4 MB22 8 II: 9,33 6 40-3 15,33 85,75 52,19
909 5 MB28 4 II: 8,1 2,56 27 10,66 49,38 37,52
910 Sønderød 1 LB 6 24—f 9,33 64,31
911

Skellebjerg s.

2 LB 12 30-f 18,67 64,27

912 Skellebjerg 1 LB 4 9,78 40,9
91384 2 LB 18 sk 1,78
914

Finderup s.

3 MB28 8 I: [10]86 [3]28 50-3 15,33 [80] 52,19

915 Herslev 1 MB27 16 I: 34 17—2(?) 34 47,06 47,06
916 2 MB27 16 I: 26 11-2 (?) 26 61,54 61,54
917 3 MB27 12 I: 14 3 14-2(?) 17 85,71 70.59

1 1581 6/6. - 2 Han skylder yderligere 18 sk. af en øde jord (4 tdr. sæd). - 8 To øde jorder. - 4 En øde jord. - 5 1597 8/12. - 
• Gårdene nr. 2 og 3 optræder i to forskellige kilder. - 7 1579 8/7. - 8 Heraf 2 pd. byg. - 9 Medregnes, da gæstenet er 3 tdr. 
havre. - 10 1580 20/8. - 11 Heraf 1 pd. byg. - 18 Medregnes, da gæstenet er 2 tdr. havre. - 18 Denne ejendom betegnes som 
en halvgård. 14 Medregnes, da gæsteriet er li td. havre. - 18 1582 6/3. - 18 Medregnes som ved de foregående ejendomme. - 
17 Til gården er kun een mark; al udsæd (byg, blandkom og havre) anføres. - 18 Bondeklager fra Kalundborg len 1558. Indlæg 
til registranten 1556-58. Læg Kalundborg nr. 4 (RA). Betingelserne på de pågældende to gårde angives at være så dårlige, at de, 
der fæster dem, ikke bliver længe, men bliver »forderuitt« - 19 I to vænger, som tilsås hvert år. - 80 1573 7/9. - 81 Skylden er 
3 pd. byg mod 31 pd. et par år tidligere. - 88 1576 22/11. - 83 1576 22/11 og 1580 10/1. - 84 Degnestavnen. - 88 1578 22/2. - 
89 Udsæden i Kirkevang og i vangen mod Krageskov. - 27 1581 12/4. Nr. 915 har tillige en øde jord på 7 tdr. byg, 4 læs eng, 
hvoraf der skyldes i pd. havre.
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(19. Løve h.) 
(Finderup s.)

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

918 Høng 1 LB 4 10-f 9,33 42,87
9191 2 LB 2 [4,44] [45,05]
920 3 LB 4 10-f 9,33 42,87
9211 4 LB 4 10-f 9,44 42,37
9221 5 LB 2 5-f 4,44 45,05
923» 6 MB8 12 I: 14,67 12,67 43-3 27,34 81,8 43,89
924

Gierslev s.

7 MB4 16 I: 17,83 6,67 30-2 24,5 89,74 65,31

925 Gierslev 1 LB 2 74-f 4 50
926 2 LB 16B 22-f 21,33 75,01
927 3 LB 88 30-f 12 66,67
928 4 MB8 8 I: 9,78 1,78 28-3 11,56 81,8 69,2
9291

Ørslev s.

5 MB7 8 I: 10 7,85 141-3 17,85 80 44,82

930 Ørslev 1 LB 12 16—f 16 75
931 2 MB8 12 22 [16] [75]
932 3 MB8 12 18 [14,67] [81.8]
933 4 MB8 12 18 [14,67] [81,8]
934 5 MB8 12 22 [16] [75]
935 6 MB8 12 25 [24] [50]
936* 7 MB8 12 22 [16] [75]
937 8 MB8 24 72 [48] [50]
938 9 MB8 8 21 [17,33] [46,16]
939 10 MB8 12 21 [19,33] [62,08]
940 11 MB8 12 21 [19,33] [62,08]
941 12 MB8 12 36 [24] [50]
942 13 MB8 8 16 [16] [50]
94310 14 MB8 12 21 19,33 62,08
94411 Kragerup 1 MB12 [4] 1 fj smør 1: 8 24-3 8 50 50
94518

Solbjerg s.

2 MB12 [8] i td smør I: 8,56 23-3 8,56 93,46 93,46

946 Solbjerg 1 LB 8 20 40
947 2 MB14 8 I: 18,67 11,33 36-3 30 42,85 26,67
948 3 MB14 8 I: 18,67 11,33 36-3 30 42,85 26,67
949 4 MB14 1018 I: 8,11 4 18-3 12,11 123,3 82,58
950 5 MB14 10 I: 8,11 4 18-3 12,11 123,3 82,58
951 6 MB14 8 I: 8,11 4 18-3 12,11 98,64 66.06
952 7 MB14 10 I: 16 8 29-3 24 62,5 41,67
953 8 MB14 4 1:4 4 9-3 8 100 50
95416 9 MB20 10 I: 14,27 14-3 14,27 70,08 70,08
955 li19 MB17 li18 I: 16 5 30-2 21 68,75 52,78
956 12 MB17 4 I: 7,6 3,5 16-2 11,1 52,63 36,04

1 En øde jord. 2 Stednavnets identifikation er i dette tilfælde ikke helt sikker. - 8 1579 16/7. -4 1581 8/2. - 8 Hertil 1 td* 
havre, der kan være en del af gæsteriet eller afløsning for småredsel (således nr. 929). - e 1577 18/8. - 7 1579 8/7. - 8 1573 11/9* 
- 9 En øde gård brugt af Niels Møller og Povl Degn. - 10 En øde jord brugt af Niels Møller. - 11 En halvgård. - 12 1577 8/4. - 
18 En helgård. - 14 1578 22/2. - 18 Fæsteren klager over, at landgilden er for hård. - 18 Til gården dyrkes tillige en øde jord i 
Solbjerg; dennes kornskyld og (vistnok) udsæd er medregnet. - 17 1580 31/1. - 18 Af de øvrige persiller kan nævnes 3 tdr. havre, 
samt gæsteri. - 19 Nr. 10 (MB 1579 11/5) er ikke medtaget, fordi sålandet ikke kendes. - 20 1579 14/4.
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(19. Løve h.)
Havrebjerg s.

957 Blæsinge 1 MB1 [12]« I: 18,89 15-3 18,89 [63,53] [63,53]

Kirke-Stillinge s.

958 Bildsø 1 LB 4 1-f 4,17 95,92
9593 2 LB 1 6 sk4 2,67 37,45
960 Kelstrup 1 MB8 18 IV: 26,67 5,78 42-3 32,45 67,49 55,47
961 2 MB8 8 5 mk4 I: 10 15,5 7-2 25-5 80 31,37
9627 3 LB 6 4-f 7,44 80,65
963 Ø.-Stillinge 1 LB 4 5,33 75.05

Kirke-Helsinge s.
964 K.-Helsinge 1 MB8 8 IV: 13,78 10 14-3 23,78 58,06 33,64
965 2 MB9 10 IV: 12 4 24-3 16 83,33 62,5
96610 3 MB11 4 1 sk grot4 I: 412 2,812 8-2(?) 6,812 100 58,82
96710 4 MB11 4 1 sk grot4 I:412 2,812 8—2(?) 6,812 100 58,82
968 5 MB13 12 3 sk grot4 I: 10,93 8,11 25-3 19,04 109,79 63,03
969 6 MB18 12 3 sk grot4 I: 10,93 8,11 25-3 19,04 109,79 63,03
970 7 MB14 12 3 sk grot4 I: 10 4,33 6—3(?) 14,33 120 83,74
971 8 MB18 12 3 sk grot4 I: [32]1® 12 [32] [37,5] [37,5]
972 9 MB17 12 I: 12 12 10-2(?) 24 100 50
973 10 MB18 12 3(?) sk grot4 I: 16,21 9,1 18-2(?) 25,31 74,03 47,41
974 Dalby 1 MB19 20 2 mk20 I: 22,67 14 17-3 36,67 88,22 54,54
975 2 MB21 12 3 sk grot4 III: 10,67 10-3 10,67 112,47 112,47
976 3 MB22 16 2 sk grot4 I: 16,67 12,89 32-3 29,56 95,98 54,13
977 Vinde-Helsinge 1 LB 12 12-f 16 75

Se tillige Kirke-Helsinge nr. 8.

Drøsselbjerg s.
97828 Drøsselbjerg 1 LB 1 mk 1,33
979 Mullerup 1 LB 6 6-f 7,56 79,37
980 2 MB24 12 3(?) sk grot III: 32 3,2 24-2(?) 35,2 37,5 34,09

I 1582 6/3. Mageskiftet effektueredes ikke for denne ejendoms vedkommende. - 2 Skyldens størrelse er 4 pd. eller (if. ervids- 
penges og gæsteris størrelse) 3 pd. htk. - 8 Et pendingshus med nogen jord. - 4 Ikke medregnet. - 8 1582 6/3. - 6 1588 20/11. 
- 7 Nogle øde jorder i Næsby og Kelstrup, som degnen bruger. - 8 1573 10/7. - 9 1573 24/7. - 10 Betegnes som en lille gård. -
II 1576 10/2. - 12 Opgivelsesmåden viser, at udsæden må være den årlige. - 13 1580 31/1. - 14 1580 10/6. - 18 1581 12/4. 
Gården ligger evt. i Vinde-Helsinge, Kirke-Helsinge s. - 16 Det er sandsynligt, men ikke sikkert, at den opgivne udsæd er den 
samlede; udsæden er her reduceret til 2/3. - 17 1581 6/6. - 18 1588 20/11. - 19 1577 9/11. - 20 Gårdspenge; medregnes ikke. - 
21 1578 22/2. - 22 1580 20/4. - 23 Degnestavnen. - 24 1582 8/9.
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20. Ars h. 
Raklev s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

9811 Gaasetofte 1 MB8 16 3 sk grot8 IV: 42,67 5,33 102 48 37,5 33,33
9821 2 MB8 8 22 sk8 IV: 25,33 2,67 47 28 31,58 28,57
983 Svenstrup 1 LB 12 60-f 32,22 37,24
984 2 LB 6 26-f 10 60
985 3 LB 6 27-f 8,44 71,09
986 4 LB 6 30-f 12,22 49,1
987

Tømmerup s.

5 LB 4 18-f 6,67 59,97

9884 Tømmerup 1 LB 6 21-f 15,44 38,86
989 2 LB 8 19,22 41,62
990 3 LB 5,336 1 sk grot8 18-f 2,89* 184,43
991 Andaks 1 LB 2 3-f 4,11 48,66
992 Kaastrup 1 LB 14 36-f 24 58,33
993 2 LB 6 1 td havre7 20-f 14 [42,86]
994 3 LB 12 32-f 19,11 62,79
995 4 LB 6 131—f 8,44 71,09
996 5 LB 6 141—f 8 75
997 Ubberup 1 LB 14 40 [24]® [58,33]
998 2 LB 12 40-f 18,22 65,86
999 3 LB 8 26-f 12,22 65,47

1000 4 LB 8 24—f 16,67 47,99
1001 5 LB 8 1 gås.

2 høns8 19-f 14,22 56,26
1002 6 LB 5 14—f 6,22 80,39
1003 7 LB 16 37-f 30,22 52,95
1004 8 LB 12 30-f 26,44 45,39
1005 9 LB 8 19-f 15,44 51,81
1006 10 LB 1,4410 1 sk grot8 5-f 3,11 46,3
1007

Værslev s.

11 MB11 4 IV: 7 8 40-2 (?) 15 57,14 26,67

1008 Værslev 1 BK18 4 2,11 189,57
1009 2 MB8 131 sk 8 3,89
1010 Asmindrup 1 MB11 8 171 16 50
1011 Birkende 1 MB13 12 IV: 18,67 3,33 19-3 22 64,27 54,55

Jorløse s.
1012 1 LB 6 8-f 10,44 57,47
101314 2 LB 12 19,33 62,08

1 Til gården hører et enemærke i Tranemose. - 8 1573 11/9. - 8 Medregnes ikke. - 4 Fæsteren bruger tillige en ager med særlig 
landgilde. - 6 Nemlig li pd. byg de to år og 1 pd. byg det tredje. - • Såfremt udsæden ikke er opgivet forkert, må særlige forhold 
havespilletind. - 7 Denne afgift synes ikke at være gæsteri; den er her ikke medregnet. - Fæsteren bruger tillige en lille jord med 
særlig landgilde. - 9 Evt. 28,44 tdr. - 10 Nemlig i pd. kom de to år og 2 skpr. det tredje. - 11 1573 10/7. - 12 Bondeklager fra 
Kalundborg len 1558. Indlæg til registranten 1556-58. Læg Kalundborg nr. 4 (RA). Denne bonde klager over, at landgilden er for 
hård. 1567 svarer han extra landgilde af to kirkejorder. - 13 1580 4/12. - 14 Det er ikke helt sikkert, at denne gård ligger i 
Jorløse By.

23* 355



LN

(20. Ars. h.) 
Bregninge s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

10141 Bregninge 1 LB 4,4 94—f 10,44 42,15
1015 Eskebjerg 1 MB2 16 174-2(?) 48 33,33
1016 2 MB2 6 IV: 7,33 2,33 44—2(?) 9,66 81,86 62,11
1017 3 MB2 4 4-2(?) 6,67 59,97
1018 4 MB8 14 IV: 19,11 1,33 18-3 20,44 73,26 68,49
1019 5 MB3 6 IV: 17,78 0,33 15-3 18,11 33,75 33,13
1020 6 MB8 4 6-3 9,78 40,9
1021
1022

84
9

MB6
MB8

4,771
12 J

344-3 42,67 39,3

1023 10 MB8 6 I: 18,67 134—3 18,67 32,14 32,14
1024 Kaldred 1 LB 4 15-f 11,56 34,6
1025 2 LB 4 5-f 10,89 36,73
1026 Torpe 1 MB3 6 II: 10,22 4 52-3 14,22 58,71 42,19
1027 2 MB8 4 IV: 4,67 2 28-3 6,67 85,65 59,97
1028 3 MB8 6 IV: 16 4,22 52-3 20,22 37,5 29,67
1029 4 MB8 6 IV: 7,11 2,78 40-3 9,89 84,39 60,67
1030 5 MB8 12 I: 37,33 2,33 100-3 39,66 32,15 30,26
1031

Bjergsted s.

6 MB8 4 1:7,11 24-3 7,11 56,26 56,26

1032 Bjergsted 1 LB 4T 14-f 6,67 59,97
1033

St.-Fuglede s.

2 LB 12 4 bol

1034 St.-Fuglede 1 LB 12 22-f 0,228
1035 Flinterup 1 LB 12 22-f 24 50
1036 2 LB 12 194-f 22 54,55
1037’ 3 LB 8 15-f 15,78 50,7
1038 4 LB 12 22-f 24 50
1039 Tystrup 1 LB 6 10-f 12 50

L.-Fuglede s.
104010 L.-Fuglede 1 LB 8 104-f 15,11 52,95
1041 2 LB 4 2 sk grot11 14-f 6,28 63,69
1042 3 LB 4 3-f 6,44 62,11
1043

Svallerup s.

4 MB12 16 I: 26,67 4,67 30-3 31,34 59,99 51,05

1044 Svallerup 1 LB 818 8-f 21,67 36,92
1045 2 LB 3,17 1 sk grot11 3-f 6,67 47,53
1046 3 LB 6 12-f 12,22 49,1
104714 4 LB 6 104-f 16,67 35,99
1048 Aagerup 1 MB2 8 31—å18 16 50

1 En jord brugt af degnen. - 2 1573 10/7. - 8 1573 24/7. - * Nr. 7 (MB 1573 24/7) udgår, da udsæd etc. mangler. - • 1573 
26/10. - • 1575 16/7. - 7 Rettet, vistnok fra li pd. rug. - B Der foreligger antagelig her en skriverfejl. - ’ Stedfæstelsen af 
denne gård er ikke helt sikker. - 10 Fæsteren bruger tillige en øde jord med særlig landgilde. - 11 Medregnes ikke. - 12 1579 
14/4. - 13 Af en jord i en af vangene gives særlig landgilde. - 14 Et øde byggested med jord i alle vange. - 16 Heraf 18 læs af en 
indelukket enghave.
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(20. Ars h.)
Rørby s.

1049 Rørby 1 MB1 12 I: 14 14—2(?) 14 85,71 85,71
1050 Kærby 1 LB 12 24—f 17,78 67,49
1051 2 LB 12 20-f 13,11 91,53
1052 3 MB8 16 44 [29,33] [54,55]
1053 4 MB1 16 28-2(?) 24 66,67
1054 Ugerløse 1 LB 10 16-f 16,89 59,21
1055 2 LB 10 15-f 16,89 59,21
1056 3 LB 4 5i-f 6,67 59,97
1057 4 MB8 16 I: 20,11 6,4 35$-3 26,51 79,56 60,36

Aarby s.

1058 Bastrup 1 LB 12 28-f 20 60
1059 2 LB 4 5-f 6,56 60,98

Udby s.
1060 Forsinge 1 LB 8 16-f 8,22 97,32
1061 2 LB 8 17-f 7,78 102,83
1062 F ranke rup 1 LB 16 12-f 10 160
1063 2 LB 4 23-f 20
1064 3 MB6 12 I: 12 8 15-2(?) 20 100 60
1065 Kelleklinte 1 MB8 8 I: 7,33 9-å 7,33 109,14 109,14
1066 Klovby 1 MB7 12 I: [17.33]8 [8J8 26 [25,33]« [69/24] [47,38]
1067 Saltofte 1 MB8 12 I: 18,77 4,8 16-å 23,57 63,93 50,91

1 1581 12/4. - 8 1573 11/9. - 8 1577 8/4. - 4 Landgilden er gledet ud ved en skriverfejl. - • 1581 6/6. - 6 1580 11/6. - T 1589 
18/7. - 8 Det opgives ikke, om udsæden er den årlige eller den samlede; den er her reduceret til 2/3.
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21. Skippinge h. 
Særslev s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

1068 Særslev 1 LB 9 1 sk grot1 IV: 15,11 0,78 18-f 15,89 59,56 56,64
1069 8 2 LB 8 9-f 16,44 48,66
1070 3 MB3 10 I: 18 2,67 60-2(?) 20,67 55,56 48,38
1071 4 MB3 8,9 1:20 2 36-2(?) 22 44,5 40,46
1072 5 MB4 16 I: 28 1,78 39-3 29,78 57,14 53,73
1073 Snertinge 1 MB5 8 6j-2(?) 18 44,44
1074 2 MB8 16 45-3(?) [32]« [50]’

Føllenslev s.
1075 Føllenslev7 1 LB 5,33 IV: [16] [0,44] 16i-f [16,44] [33,31] [32,42]
1076 2 MB8 16 30W 70,67 22,64
1077 3 MB8 10 34 [32] [31,25]
1078 4 MB9 8 26-4 20,2210 39,57
107911 5 MB9 6 23-3 13,33 45,01
1080 6 MB18 4 I: 12,4413 0,27 20-4 12,71 32,15 31,47
1081 7 MB14 6,5 I: 10 5,69 21-3 15,69 65 41,43
1082 8 MB18 16 I: 19,5 21-2 19,5 82,05 82,05
1083 1018 MB17 10 I: 16,67 5,33 30-3 22 59,99 45,46
1084 Algestrup 1 LB 9 23-f 17,33 51,93
1085 2 MB14 6,5 I: 13,33 3,02 8-3 16,35 48,76 39,76
1086 3 MB18 6 I: 8,44 3,331# 16-3 11,77 71,09 50,98

Hørve s.
1087 Hørve 1 MB80 12 I: 1281 3,83 88 20 15,8388 100 75,81
1088 2 MB83 8 I: 12,89 15,87 18-3 28,76 62,06 27,82
108924 Vejleby 1 LB 1,47 7,11 20,68
109025 2 LB 4 74—f 6,67 59,97
1091 3 MB8 8 IV: [16] [8] 46 [24] [50] [33,33]

Vallekilde s.
1092 Skippinge 1 MB14 4 I: 5,78 3,87 6,3 9,65 69,2 41.45
1093 2 MB88 4 1:4 1 9-2(?) 5 100 80

1 Medregnes ikke. - 1 Det er ikke helt sikkert, at denne gård ligger i Særslev by. Fæsteren giver foruden den nævnte skyld 12 sk. 
til degnen. - 8 1577 25/11. - 4 1579 7/5. - 5 1573 10/7. - • Udsæden er her reduceret til 2/3; den dækker efter opgivelsen, 
hvad fæsteren sår årlig i alle vange, altså den jord, der følger rotationen regelmæssigt. - 7 Der er 4 vange i Føllenslev; men da den 
fjerde vang, Snertinge have, består af ond og ubrugelig jord og undertiden slet ikke er medregnet i kilderne, har jeg fradraget denne, 
hvor det er muligt (ikke 1075, 1076 og 1077), og iøvrigt betragtet den årlige udsæd som 2/3 af den samlede. - 8 1573 11/9. - 
’ 1574 26/1. - 10 Hertil 24 skpr. jord i Snertinge have. - 11 En øde gård (en øde gårds eje). - 18 1575 16/7. - 13 Hertil 6 skpr. 
jord i Snertinge have. - 14 1579 8/8. - 16 1580 1/5. - 18 Udsæden til nr. 9 (MB 1581 7/9) opgives ikke. - 17 1593 13/7. - 
18 1580 20/4. - 19 Kun blandkom. - 80 1579 28/3. - 81 og 88 Den lige store mængde rug og byg synes at vise, at der er tale om 
den årlige udsæd. - 83 1579 8/7. - 84 En jord; skylden var tidligere i pd. byg (nedsættelse fra 12 til 8 skpr. - nu = 4 skpr byg, 
4 skpr. rug), samt lys til kirken. - 88 En jord. - 88 1581 6/6.
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22. Ods h. 
Nykøbing s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

1094 Nykøbing 1 LB [2] 200 flyndere1 9-f 5,67 35,27

Odden s.
1095 Yderby 1 MB2 8 I: [8] [2,67] 18 [10,67] [100] [74,98]
1096 2 MB3 12 I: 27,22 15-3 27,22 44,09 44,09

1 200 tørrede flyndere sættes i bes. u.d.magesk. 1579 6/7 kronen-Maren Knob (RA) til 2 tdr. kom; bonden giver iøvrigt 7 læs hø. - 
■ 1573 11/9. - 3 1579 8/7.
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23. Tuse h.
Svinninge s.

10971 Svinninge 1 LB 4 4—f 11,44 34,97
10982 2 LB 4 10,67 37,49
1099 3 MB8 16 I: 32 7,33 42-34 39,33 50 40,68
1100 4 MB6 10 I: 10,22 11 25-3 8 21,22 97,85 47,13
1101 Amakke 1 MB7 4 I: 6 0,8 3 6,8 66,67 58,82
1102 Gudmandstrup 1 LB [3,83] 1 td havre 13,06 [29,33]

Hjembæk s.
1103« Hjembæk 1 LB 4 12—f 7 57,14
1104 2 LB 4 26-f 24,56 16,29
1105 3 LB 6 15—f 18,17 33,02
1106 4 LB 4 lli-f 10,39 38,5
1107 5 MB8 8 44-3 23,33 34,29
1108 Ågerup10 1 MB11 [8]12 1 fj smør13 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143,89] [97,8]
1109 2 MB11 [8]12 1 fj smør13 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143,89] [97,8]
1110 3 MB11 [8]12 1 fj smør13 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143,89] [97,8]
1111 4 MB11 [8J12 1 fj smør18 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143 89] [97,8]
1112 5 MB11 [8]12 1 fj smør18 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143,89] [97,8]
1113 6 MB11 [8]12 1 fj smør18 I: 5,56 2,62 36-3 8,18 [143,89] [97,8]
1114 Sasserup10 1 MB11 C16J14 1 td smør HI: 32,89 1,56 70-318 34,45 48,65 46,44
1115 Stokkebjerg 1 LB 131 sk 17-f 4,89

Gislinge s.
1116 Gislinge 1 LB 5,5 3-f 6,61 83,21
1117 2 LB 12 21,33 56,26
1118 3 MB18 8 I: 12,3317 6,6717 41 1917 64,88 42,11

Stigs-Bjergby s.
1119 Stigs-Bjergby 1 LB 12 3 sk grot18 58-f 23,44 51,2
112018 2 LB 3 mk 16
112120 3 LB 18 sk 5 1,11
1122 4 MB21 [16]22 1 f j smør I: 30 48-2 30 53,33 53,33
1123 5 MB21 4 I: 8 18-2 8 50 50
1124 6 MB28 10 I: 13,56 5,33 42-3 18,89 73,75 52,94

Frydendal (Torbenfeld) s.
1125 Simenfeld 1 MB24 [6] li fj smør I: 12 2 24-3 14 50 42,86

Skamstrup s.
1126 Skamstrup 1 MB28 6 I: 6,67 3,33 28-3 10 89,96 60
1127 Skellingsted 1 MB28 [8] i td smør 13i-å 8 100
1128 2 MB11 [8] i td smør I: 12,29 2,33 32-3 14,62 65,09 54,72
1129 3 MB11 [8] i td smør I: 12,29 2,33 32-3 14,62 65,09 54,72
1130 4 MB11 [4] 1 fj smør27 I: 5,33 0,56 13-3 5,89 75,05 67,91
11312'j 5 MB11 [4] 1 fj smør27

1 En jord. - a En øde jord til præstegården. - 8 1579 7/5. - 4 Hertil ca. 50 læs eng i en enghave, som er inde hvert år, og som 
ligger til hele byen. - 8 1593 13/7. - 8 Hertil 20 læs i Svinninge enghave. - 7 1576 11/3. - 8 Denne gård bruges af degnen. - 
8 157426/1. - 10 Af Ågerup og Sasserup dannedes i 1580’eme hovedgården Aggers vold. - 11 158121/9. - 18 Heraf 1 pd. rug. - 
18 Medregnes til skylden; gæsteriets størrelse oplyses ikke. - 14 Fæsteren svarer særlig landgilde af en jord på Jyderup mark 
(nr. 1132). - 18 Hertil 7 læs hø i en enghave, som er indelukket hvert år. - 18 1589 18/7. - 17 Udsæden er her betragtet som den 
årlige, omend dette ikke angives. - 18 Medregnes ikke. - 18 Gården er øde; der står kun et pendingshus. - 20 Ejendommen 
betegnes som en gård. Al udsæd er medregnet. - 81 1581 12/4. - 22 Heraf li pd. rug, 11 pd. byg. - 28 1581 7/9. - 24 1588 20/11. 
- 28 1591 25/11. - 28 1573 10/7. - 27 Dertil 1 lam, som bønderne beretter at være pålagt for fem år siden (1576), da kongen til 
gengæld formindskede landgilden med 1 fj. smør. - 28 Udsæd etc. opgives ikke for denne gård.
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(23. Tuse h.) 
Jyderup s.

11321 Jyderup 1 LB 4 2 sk grot2 15-f 10,44 38,31
11333 2 LB 3 15-f 7,94 37,78
1134 3 LB 1 mk4 25-f 13,61
1135 4 LB 4 6,89 58,06
1136 Høed 1 MB6 6 I: 10,67 4,33 34-3 15 56,23 40
1137 2 MB8 6 40-3 13,78 43,54
1138 3 MB7 4 28 sk2 I: 12 34 12 33,33 33,33
1139 4 MB8 8 IV: 18 0,44 40-3 18,44 44,44 43,38
1140 5 MB’ 8 IV: 17,56 0,67 42-3 18,23 45,56 43,88
1141 Tomved 1 MB8 [4] 1 fj smør II: 4,78 0,53 15-3 5,31 83,68 75,33

Kundby s.
1142 Kundby 1 LB 3,33 10j-f 7,22 46,12
114310Marke 1 LB 4 18—f 18,5 21,62
1144 2 LB 8 29-f 12,44 64,31
1145“ 3 LB 2,17 11-f 5,44 39,89
114611 4 MB7 12 I: 20 3 50 23 60 52,17
114711 MB12 12 I: 14,67 3 52-3 17,67 81,8 67,91
114813 5 MB12 8 I: 13,33 4,06 51-3 17,39 60,02 46
1149 6 MB12 8 I: 8,75 2 39-3 10,75 91,43 74,42
1150 7 MB12 8 I: 7,6 1,82 32-3 9,42 105,26 84,93
1151 8 MB12 12 I: 17,33 5,22 74-3 22,55 69,24 53,22
1152“ Sandby 1 LB 4 3-3 9,11 43,91
1153 2 MB8 8 IV: 13,33 3,44 24-3 16,77 60,02 47,7
1154“ Torslunde 1 LB 4 19—f 14,33 27,91
1155 2 LB 8 20-f 24,89 32,14
1156“ 3 LB 2,67 17-f 10,11 26,41

Hørby s.
1157 Hørby 1 MB8 16 IV: 24 10,44 26-3 34,44 66,67 46.46
1158 2 MB8 16 II: 14 21,47 21-3 35,47 114,29 45,11
1159 3 MB8 16 IV: 18,89 14,13 23-3 33,02 84,7 48,46
1160 4 MB® 12 IV: 15,78 4,93 16-3 20,71 76,05 57,94
1161“ 5 MB8 8 IV: 9,56 2,33 13-3 11,89 83,68 67,28
1162“ Kastrup 1 LB 8 I: [12,56] 14 [12,56] [63,69] [63,69]
116316 Markeslev 1 LB 8 7 14,2217 56,26
1164 2 MB18 8 IV: 24 0,67 7 24,67 33,33 32,43
1165 3 MB19 4 I: 8,67 2,5 71-3 11,17 46,14 35,81
1166 4 MB19 6 I: 11,22 3,67 22-3 14,89 53,48 40,3
1167 20 Uglerup 1 MB21 8 II: 16,67 2,89 29-3 19,56 47,99 40,9
1168 20 2 MB22 2,67 I: 2,62 2,95 7-3 5,57 101,91 47,94
1169 3 MB23 2 mk 4 sk I: 6 3-2 6

1 Jfr. LN 1114; ejendommen er en fjerdingjord (jfr. LB, p. 144, med K.B. 1540 2/6). - 2 Medregnes ikke. - 3 En fjerdingjord 
(K.B. 1540 2/7 og 1551 19/9). - 4 Foruden denne landgilde leverer degnen, som bor på gården, vin og brød til kirken. - 6 1573 
24/7. - 8 1574 26/1. - 7 1576 11/3. - 8 1580 4/12. - • 1580 4/12. - 10 En øde jord. - 11 LN 1146 og 1147 er samme gård. 
Ved nr. 1146 har jeg regnet med, at den opgivne udsæd er den årlige, hvilket dog kun kan sluttes af mageskifteberegningen, men 
ikke direkte siges. Såfremt sæden reduceres til 2/3, er hartkomsæden 13,33 tdr., havresæden 2 tdr. og summen altså 15,33 tdr.; %1 
bliver da 90,02 og %2 78,28. Engen i de to kilder andrager hhv. 50 og 52 læs hø, omend det samlede tilliggende anføres for nr. 
1147. De pågældende besigtigelser er dateret hhv. 1575 14/11 og 1581 14/9. - 12 1581 21/9. - 13 Fæsteren brugte 1567 tillige en 
øde jord, hvoraf han gav landgilde til Kundby kirke (nr. 1145). - 14 En jord; heraf svares foruden komskylden 1 mk. vox. - 
18 Knudsgaard. - 16En jord. - 17 Nemlig i alle vange 31 pd. (htk.?) 44 skpr. (havre?). - 18 1573 11/9. - 19 1580 20/8. - 20 En 
af vangene hedder Mosegaardsvang eller Mosevang. Jfr. Mosemark i Udby s. - 211573 4/10. - 22 1580 20/4. - 23 1 581 12/4.
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(23. Tuse h.) 
Udby s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

11701 Bognæs 1 LB 131 sk 3-f 5,94
1171 Kisserup 1 LB 12 33-f 33,78 35,52
1172 2 LB 16 25-f 33,li2 48,32
1173 3 LB 4 6|-f 7,56® 52.91
1174 4 MB4 [91® 2 tdr havre I: 15,33 4,67 24-3 20 [58,71] [45]
1175 5 MB4 17]® 2 tdr havre I: 13,33 3,67 19-3 17 [52,51] [41,18]
1176 Løserup 1 LB [4] 3 mk® IV: 5,33 6,13 31 11,46 [75,05] [34,9]
1177 2 LB 6 7-f 24,447 24,55
1178 3 LB 6 4 [14]«

1 En lille gård. - 2 Nemlig i alle vange 91 pd. (htk.?) 70 skpr. (havre?). - 3 Nemlig i alle vange 1 pd. (htk.?) 44 skpr. (havre?).- 
4 1581 7/9. - 6 Havren medregnet, men halveret. - 6 Tidligere skyldtes 1 pd. byg. - 7 Nemlig i alle vange 8 pd. (htk. ?) 28 
skpr. (havre?). - 8 Udsæden er reduceret til 2/3, idet den som ved de andre gårde til Udby præsteembede er opfattet som den 
samlede; at dette er tilfældet her, siges imidlertid ikke direkte.
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24. Merløse h. 
Soderup s.

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

11791 1 LB 8 IV: 10,67 6 16,67 74,98 47,99
1180 Bukkerup 1 MB2 8 I: 7,11 0,67 13-3 7,78 112,52 102,83

Store-Taastrup s.
1181 Mølle-Borup 1 MB3 [8] 1 td smør I: 20,33 13,33 53-3 33,66 39,35 23,77

Ugerløse s.
1182 Sonnerup 1 MB4 [10]6 i td smør I: 16,78 6,67 72-3 23,45 [59,6] [42,64]
1183

Stenmagle s.

2 MB8 [9,5]’ i td smør I: 16 7,58 23-3 23,58 [59,38] [40,29]

1184 Kyringe 1 MB8 12 I: 16,4 7,55 46-3 23,95 73,17 50,1

Stenlille s.
1185 Tjømtved 1 MB8 [8] i td smør IV: 16 5 47-3 21 50 38,1
1186 2 MB8 [8] i td smør IV: 13,33 2,67 33-3 16 60,02 50
1187 3 MB9 [8] i td smør 52 [10,67] [74,98]
1188 4 MB9 [8] i td smør 52 [10,67] [74,98]
1189 5 MB9 [6] li fj smør 32 [8,22] [72,99]
1190 6 MB9 [8] i td smør 52 [10.67] [74,98]
1191 7 MB9 [8] i td smør 52 [14,67] [54,53]
jl92

Tersløse s.

8 MB10 [8] i td smør I: 8,33 32-2 8,33 96,04 96,04

1193 Tersløse 1 MB8 8 IV: 11,11 8 24-3 19,11 72,01 41,86
1194 Brandstrup19 1 MB11 13,33 III: 16 3,5618 41-3 19,56 83,31 68,15
1195 2 MB11 18 sk in: 3,56 0,3913 13-3 3,95
1196 3 MB11 18 sk III: 3,56 0,7813 20-3 4,34
1197 4 MB11 3,3 III: 6,22 0,6718 15-3 6,89 53,06 47,93
1198

Niløse s.

5 MB11 3,3 III: 5,78 0,8918 15-3 6,67 57,09 49,48

1199 Verup 1 MB11 1 løde mk I: 5,33 15-3 5,33

Undløse s.
1200
1201

Tømmerup 1
2

MB141
MB14]
MB14

[12] 3 f j smør I: 17,7815 3,li15 54-315 20,89 67,49 57,44

1202 3 [4] 1 fj smør I: 6,44 1,13 27-3 7,57 62,11 52,84
1203 Ulkestrup 1 LB 12 sk 3 [1.33]1«
1204 Ulvig 1 MB17 [4] 1 fj smør18 I: 3,75 2,7518 10-2 6,5 106,67 61,54
1205 2 MB17 [4] 1 fj smør18 I: 3,75 2,7513 10-2 6,5 106,67 61,54
1206 3 MB17 [4] 1 fj smør18 I: 3,75 2.7518 10-2 6,5 106,67 61,54
1207

Søndersted s.

4 MB17 [4] 1 fj smør18 I: 3,75 2,7518 10-2 6,5 106,67 61,54

1208 Søndersted 1 LB 6 IV: 8 3 12 11 75 54,55
1209 2 LB 13i sk IV: 2,33 4 1 6,33
1210 Kagerup 1 MB19 [4] 1 f j smør I: 6,67 6,17 29-3 12 84 59,97 31,15

1 Denne gård ligger antagelig i Soderup s., men ikke nødvendigvis i Soderup by. - 2 1582 6/3. - 8 1581 7/5. - 4 1582 24/2. - 
5 Heraf 4 tdr. (landgilde)havre, regnet som 2 tdr. hartkorn. - 8 1585 30/7. - 7 Heraf 3 tdr. landgildehavre, regnet som li td. 
htk. - 8 1573 24/7. - 9 1573 11/9. - 10 1581 12/4. - 11 1578 22/2. - 12 De fem mænd giver tilsammen 1 fj. smør. Hele byen 
giver hvert tredje år 1 fj. smør for græsgang. - 18 Kun boghvede. -14 1579 27/11. - 16 Hertil i et vænge 10 skpr. korn, 4 læs eng. 
- 18 Gårdens tilliggende er 12 skpr. land; såfremt de alle ligger i een vang, hvilket er tænkeligt, svares 1 sk. pr. skp. - 17 1588 
20/11. - 18 Hertil 12 sk., som ikke er medregnede. - 19 1581 7/5.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

(24. Merløse h.) 
Sønder-Jemløse s.

1211 Mogenstrup 1 MB1 4 II: 9,33 4,89 30-3 14,22 42,87 28,13
1212 2 MB1 4 IV: 7,11 2 28-3 9,11 56,26 43,91
1213 Snævre 1 MB8 8 I: 14,44 6,33 27-3 20,77 55,4 38,52

Søstrup s.
1214 Borup 1 MB3 12 II: 19.114 8,784 26-3 27,894 62,79 43,03

Nørre-Jemløse s.
1215 Dramstrup 1 MB8 8 6 mk8 I: 9,87 2,67 22-3 12,54 81,05 63,8
1216 Nørup 1 MB1 4 IV: 6,98 2,11 16-3 9,09 57,31 44

Kvanløse s.
1217 Kvanløse 1 LB 87 12 24 33,33
1218 2 MB1 12 IV: 20 3,33 30-3 23,33 60 51,44
1219 3 MB1 4 IV: 7,67 0,39 8-3 8,06 52,15 49,63
1220 Brorfelde 1 MB8 [8] i td smør I: 16 5,57 20-3 21,57 50 37,09
1221 2 MB8 2 mk 2 alb I: 3 1,27 7-3 4,27
1222 Holløse 1 MB1 6 II: 10,76’ 4,22 32-3 14,98’ [55,76] [40,05]
1223 2 MB1 6 II: 10,76’ 4,22 32-3 14,98’ [55,76] [40,05]
122410 Igelsø 1 MB1 12 II: 37,33’ 8 50-3 45,33’ [32,15] [26,47]
12251 0 2 MB1 18 sk II: 5,82 0,27 8-3 6,09
122610 3 MB8 12 I: 21,78 7,27 17,3 29,05 55,1 41,31
122710 4 MB8 2 mk I: 2,78 2,2 5,3 4,98

Butterup s.
1228 Butterup 1 MB11 8 I: 7,89 2,8 64-3 10,69 101,39 74,84

Sønder-Asmindrup s.
1229 S.-Asmindrup 1 MB8 8 I: 8 2,73 12-3 10,73 100 74,56
1230 Algestrup 1 MB18 6 IV: 8 2,67 111- å 10,67 75 56,23
1231 2 MB1 221 sk II: 8 1,89 15-3 9,89
1232 3 MB1 221 sk II: 8 1,89 15-3 9,89
1233 4 MB18 814 I: 13,33 14,44 21-3 27,77 60,02 28,81
1234 5 MB18 814 I: 13,33 14,44 21-3 27,77 60,02 28,81
1235 6 MB18 g14 I: 13,33 14,44 21-3 27,77 60,02 28,81
1236 7 MB18 4u I: 6,67 7,22 10i-3 13,89 59,97 28,8
123718 Vallestrup 1 MB8 8 IV: 16 3,89 9-3 19,89 50 40,22
123818 MB8 8 I: 8 2,73 12-3 10,73 100 74,56
1239 2 MB8 12 I: 13,33 2,87 15-3 16,2 90,02 74,07
1240 Vinstrup 1 LB18 2 4-f 9,78 20,45

1 1573 4/10. - 8 1581 7/5. - 8 1573 24/7. - 4 En af vangene hedder Springstrupmark, og her ligger mere end halvdelen af 
gårdens agerjord. I denne forbindelse kan det noteres, at præsten i Butterup foruden jord i denne bys tre vange har 21 pd. sæd i 
Springstrups vang, »nar hun saais.« - 6 1597 8/8. - 8 Ikke medregnet; gæsteriet er 2 tdr. havre. - ’ Skylden er muligvis reduce
ret fra 3 til 2 pd. - 8 1585 30/7. - 8 Læsningen af et af tallene er ikke helt sikker. - 10 Det er muligt, men ikke sikkert, at nr. 
1224 og 1226, samt nr. 1225 og 1227, er identiske. - 11 1581 7/9. - 18 1573 10/7. - 18 1582 15/3. - 14 Disse fire mænd giver 
årlig tilsammen 1 ko, 1 otting smør, vist mod fri græsning i Grøntved overdrev. - 18 Nr. 1237 og 1238 er samme gård. - 18 Denne 
gård bruges af degnen i S.-Asmindrup.
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Torup I
Torupgaard > se næste side.
Vinderup J

LN

(24. Merløse h.) 
Grandløse s.

E K K.S AS HU AU LE-V U %1 %2

1241 St.-Grandløse 1 MB1 8 I: 20 13,33 33-3 33,33 40 24
12422 2 MB8 12 II: 37,33 14 54-3 51,33 32,15 23,38
1243* 3 MB8 8 8-3 7,11 112,52
12448 Dragerup 1 MB7 2 løde mk I: 16® 30-1 168
12458 MB9 2 løde mk10 35 1611
1246’ Tjebberup 1 MB7 [8] i td smør 34-2 1512 53,33
12478 MB18 [8] i td smør I: 918 2,2718 20-2 11,2718 88,88 70,99
124814 Vipperød 1 MB7 6 9-3 12,6720 47,36

Aagerup s.

1249 Aagerup 1 MB18 4 IV: 8 0,67 10-3 8.67 50 46,14
1250 2 MB18 4 IV: 8 0,67 10-3 8,67 50 46,14
1251 3 MB18 4 IV: 8 0,67 10-3 8,67 50 46,14
1252* Amakke 1 MB7 [16] 1 td smør 64-318 36 44,44
12538 MB17 [16] 1 td smør I: 21,33 11,51 68-318 32,84 75,01 48,72
12548 2 MB7 [8] 1 td smør 32-318 18 44,44
12558 MB18 [8] i td smør I: 10,44 5,75 34-318 16,19 76,63 49,41
12568 3 MB7 [8] i td smør 32-318 18 44,44
12578 MB18 [8] i td smør I: 13,33 6,33 36-318 19,66 60,02 40,69
1258® Bredetved 1 MB7 16 4 sk grot19 40-3 36 44,44
12598 MB18 16 2 mk 4 sk19 I: 22,67 8,44 31-3 31,11 70,58 51,43
1260* 2 MB7 [2,33] 3 sk grot19 13-3 9,55 [24,4]
1261« MB13 [2,33] 3 sk grot19 I: 5,33 1,81 37-3 7.14 [43,72] [32,63]
12628 3 MB7 [4] 4 sk grot19 31-3 16,67 [24]
1263® MB18 [4] 2 mk 4 sk191: 9,33 4,44 30-3 13,77 [42,87] [29,05]
1264’ 4 MB7 [10] 3 sk grot19 37-3 48 [20,83]
12658 MB13 [10] 3 sk grot19 I: 22,67 12,59 16-3 35,26 [44,11] [28,36]
12668 5 MB7 [10] 3 sk grot19 37-3 48 [20,83]
12678 MB13 [10] 3 sk grot19 I: 21,33 11,78 12-3 33,11 [46,88] [30,2]
1268® Ebberupgaard 1 MB7 8 II: 34,67 4,44 21-3 39,1120 23,08 20,46
12698 MB17 8 I: 18,67 35,51 38-3 54,18 42,85 14.77

1 1575 16/7. - 2 Evt. L.-Grandløse. Der er ingen skov til denne ejendom. - 8 1576 24/5. - 4 En øde jord, som bruges af tre 
mænd i hhv. Dragerup, Tjebberup og L.-Grandløse. - 8 1579 1/11. - 8 Følgende ejendomme er identiske: 1244 og 1245,1246 og 
1247,1252 og 1253, 1254 og 1255, 1256 og 1257, 1258 og 1259, 1260 og 1261, 1262 og 1263, 1264 ogl265, 1266 og 1267, 1268 og 
1269. (Tilsvarende identifikation af gårde i Torup og Vinderup er forelagt p. 366). Til nr. 1268 hører nr. 1248. - 7 1573 4/10. - 
8 Jorden ligger i een vang; her anføres al udsæd. - • 1579 1/11. - 10 Samt 1/8 af i td. smør. - 11 Det oplyses ikke, i hvor 
mange vange jorden ligger; her anføres al udsæden. - 18 Gården, evt. landsbyen, har to vange; i udsæd anføres. - 13 1585 
30/7. - 14 En øde jord; se n. 6, samt n. 20. - 18 1573 24/7. - 18 Nr. 1252, 1254 og 1256 har i en enghave hhv. 8, 4 og 4 læs 
hø. - 17 1582 15/3. - 18 Nr. 1253, 1255 og 1257 har i en enghave hhv. 10, 5 og 6 læs eng årlig. - 19 Under gårdene i Bredetved 
og Torup er grotydelseme anført, da de i visse tilfælde synes at supplere skylden; under nr. 1258 kaldes afgiften ervidspenge. Af 
Bredetved nr. 1, 2 og 3, samt af Torup etc. præsteres extra smørydelse (jfr. kapitel 2). - 20 Den årlige udsæd til nr. 1268 og 
1248 er sammenlagt 51,78 tdr.
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LN E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

(24. Merløse h.) 
(Aagerup s.)

1270 Torup 1 MB1 10 2 sk grot8 II: 26,22 1,33 18-3 27,55 38,14 36,3
1271 2 MB1 10 2 sk grot8 II: 26,22 1,33 18-3 27,55 38,14 36,3
1272 1-2 MB3 10 2 sk grot8 I: 14,67 94 25-3 23,67 68,17 42,25
1273 1-2 MB8 10 2 sk grot8 I: 14,67 94 25-3 23,67 68,17 42,25
12748 3 MB1 [2,33] 6 sk grot8 19-3 20,89 [11,15]
12758 MB3 [2,33] 6 sk grot2 I: 7,45 10,78 19-3 18,23 [31,28] [12,78]
1276 Torupgaard 1 MB1 [16]® i td smør IV: 58,67 5 49-3 7 63,67 [27,27] [25,13]
1277 MB8 [16]® i td smør I: 38,67 22 53-3 60,67 [41,38] [26,37]
1278 Vinderup9 H MB1 [28]10 i td smør II: 49,33 12,44 120-3 61,77 56,76 45,33
127911 MB12 [28]10 i td smør I: 42,67 20,89 90-3 63,56 65,62 44,05
1280 1 MB1 2,33 3 sk grot18 10-3 8 29,13
1281 MB12 2,33 limk3 sk181: 4 8,33 10-3 12,33 [58,25] [18,9]
1282 2 MB1 2,33 3 sk grot18 11-3 9,33 [24,97]
1283 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 4,89 3,47 9-3 8,36 [47,65] [27,87]
1284 3 MB1 2,33 3 sk grot18 14-3 9,33 [24,97]
1285 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 5,11 4,07 13-3 9,18 [45,6] [25,38]
1286 4 MB1 2,33 3 sk grot13 14-3 9,33 [24,97]
1287 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 4,89 4,27 12-3 9,16 [47,65] [25,44]
1288 5 MB1 2,33 3 sk grot18 14-3 9,33 [24,97]
1289 MB18 2,33 3 sk grot18 I: 5,11 4,13 13-3 9,24 [45,6] [25,22]
1290 6 MB1 2,33 3 sk grot18 10-3 8 [29,13]
1291 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 3,56 3,87 9-3 7,43 [65,45] [31,36]
1292 7 MB1 2,33 3 sk grot18 14-3 9,33 [24,97]
1293 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 5,22 2,67 9-3 7,89 [44,64] [29,53]
1294 8 MB1 3,33 6 sk grot18 19-3 14,22 [23,42]
1295 MB12 3,33 3 mk 6 sk13 I: 9,33 6,13 171-3 15,46 [35,69] [21,54]
1296 9 MB1 2,33 3 sk grot18 12-3 9,33 [24,97]
1297 MB12 2,33 3 sk grot18 I: 5,33 3,8 9-3 9,13 [43,72] [25,52]
1298 10 MB1 2 20 sk14 5-3 4,44 [45,05]
1299 MB12 2 20 sk14 I: 2,56 1,44 7-3 4 78,13 50
1300 11 MB1 2 20 sk14 5-3 4,44 45,05
1301 MB12 2 20 sk14 I: 2,67 1,58 6-3 4,25 74,91 47,06

Munke-Bjergby s.
130218 Rude-Eskildstrup LB 3,67 8-f 8 45,88

1 1573 4/10. - 2 Se p. 365 n. 19. - 8 1582 15/3. - 4 Heraf 5,33 tdr. blandkom. - 6 Til gården hører også 1 pd. jord (Bland
korn) og 8(6) læs eng på Bredetveds mark. - 6 Af skylden er 1 pd. rug, 1 pd. byg. - 7 Hertil i en enghave 7 læs hø. - 8 1581 7/5. 
- 9 Oplysningerne om gårdene i denne by stammer fra 1573 og 1584. - Nr. 1-11 giver 22 skåle smør. - 10 Heraf 3 pd. rug,
2 pd. byg. - 11 Til denne ejendom hører tillige 40 skpr. kom og 15 læs eng i Bredetvedsmark og 5 skpr. kom i Torup mark. - 
18 1585 30/7. - 18 Denne afgift kaldes 1585 (1584) landgildepenge. - 14 Denne afgift kaldes 1573 ervidspenge og 1585 (1584) 
landgildepenge. - 18 En jord.
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25. Horns h.
Gerlev s.

13O31 1 LB 4 3-f 21,33 18,75
1304 Landerslev 1 LB 6 4-f 25,78 23,27
1305 Lyngerup 1 MB2 14 I: 30,67 6 13-3 36,67 45,65 38,18

Draaby s.
1306 Draaby, N/O 1 LB 4 I: 10 1,33 2-f 11,33 40 35,31

Skuldelev s.
1307 Skuldelev 1 MB3 104 II: 12 7,864a 23-3 19,86 83,33 50,35
1308 2 MB6 16 IV: 24,67 10,56 29-3 35,23 64,86 45,42
1309 Onsved 1 LB 4 5,22 76,63
1310 2 MB5 12 IV: 29,33 8,22 12-3 37,55 40,91 31,96
1311 3 MB6 10® IV: 25,33 6,56 7-3 31,89 39,48 31,36

1312 Selsø s. 1 LB7 4 IV: 8,22 1,33 7-f 9,55 48,66 41,89

Skibby s.
1313 Skibby 1 LB 12 IV: 18,678 6® 3-1 24,67® 64,27 48,64
1314 2 LB 12 IV: 18,67® 6® 3-1 24,67® 64,27 48,64
1315 3 LB 12 IV: 18,67® 6® 4-1 24,67® 64,27 48,64

Ferslev s.
1316 Ferslev 1 LB 4 6-f 5,44 73,53
1317 2 LB 12’ I: 16 4 6-f 20 [75] [60]

Krogstrup s.
1318 Dalby LB 4 [6,89] [58,06]

1 Denne gård ligger sandsynligvis i Gerlev s., men ikke nødvendigvis i Gerlev by. - * 1577 9/11. - 8 1580 12/4. - * Af et hus 
på gårdens grund skyldes 4 mk., foruden 24 sk. ervidspenge. - 4a Lidt hørfrø i rugvang og fælled ( ?), lidt hampefrø i bygvang. - 
• 1580 4/12. - 6 Foruden gæsteri, 2 tdr., svares der 2 extra tdr. havre, samt 1 fødenød. - 7 En jord, brugt af degnen. Den ligger 
sandsynligvis i Selsø s., men har ikke kunnet stedfæstes nøjere. - 8 Den opgivne udsæd er efter alt at dømme den mulige og er der
for her reduceret til 2/3. - ’ Det er muligt, at skylden kun er 6 tdr.
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26. Volborg h. 
Osted s.

1319
1320

Osted 1
2

LB
LB

6
2

IV: 12 8 20
3,33

50 30 
60,06

1321 Manderup 1 MB1 [8] i td smør I: 13,33 6,56 29-3 2 19,89 60,02 40,22
1322 2 MB1 [8] i td smør I: 13,338 6,56 29-3 2 19,89 60,02 40,22
1323 3 MB1 [8] i td smør I: 13,33 6,56 29-3 2 19,89 60,02 40,22

Særløse s.

1324 Tolstrup 1 MB4 [8] i td smør I: 8 1 56 31-3 9,56 100 83,68

Kirke-Saaby s.
1325 Torkildstrup 1 MB5 8 II: 16 2,22 32-3 18,22 50 43,91

Rye s.
1326 Rye 1 MB8 26 sk III: 11,02 0,93 24-3 11,95
1327 2 MB8 9 sk 10-3 7,33
1328 3 MB8 131 sk 17-3 7,89
1329 4 MB8 131 sk 19-3 6,78
1330 5 MB8 131 sk 12-3 6,67
13317 6 MB8 9 sk 12-3 5,89
1332 7 MB8 131 sk 12-3 6,56
1333 8 MB8 21 sk 16-3 8
1334 9 MB8 21 sk 19-3 7,89
1335 10 MB8 131 sk 16-3 7,33
1336 11 MB8 131 sk 21-3 8,89
1337 12 MB8 9 sk 8-3 4,11
1338 13 MB8 131 sk 18-3 8
1339 14 MB8 131 sk 15-3 6,44
1340 15 MB8 12 sk 9-3 5,56
1341 16 MB8 9 sk 12-3 5,33
1342 Ejby 1 MB8 12 IV: 22,67 5,33 25-3 28 52,93 42,86
1343 Jenslev 1 MB8 24 IV: 53,33 16,67® 52-3 70 45 34,29
1344 2 MB8 18 II: 34,67 11,33 26-3 46 51,92 39,13
1345 3 MB8 18 IV: 26,67 8,67 30-3 35,34 67,49 50,93
1346 4 MB8 22 IV: 33,33 12 40-3 45,33 66,01 48,53
1347 5 MB8 16 IV: 34,67 7,73 28-3 42,4 46,15 37,74
1348 6 MB8 12 IV: 21,33 6,67 16-3 28 56,26 42,86
1349 Langtved 1 MB8 8 181-3 13,33 60,02

Kirke-Sonnerup s.

1350 Nyrup 1 MB8 8 IV: 8 3,11 7-3 11,11 100 72,01

Lyngby s.
1351 L.-Karleby 1 MB8 12 IV: 24 12 20-3 36 50 33,33
1352 2 MB8 8 IV: 16 4 11-3 20 50 40

Gevninge s.
1353 Gevninge 1 MB8 8 IV: 16 4,67 91-å 20,67 50 38.7

1 158224/2. - 2 Dertil 5 læs eng i en enghave (nr. 1322: i »hans lund«). - 3 Dertil 5 skpr bygjord i »hans lund«. - * 1577 18/8. 
- 6 1573 4/10. - 8 1573 24/7. - 7 Gården er fæstet af Jens Degn; der er ingen degnestavn i sognet. - 8 Læsningen af et af 
tallene er usikker. - • 1573 10/7.
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27. Holbo h. 
Annisse s.

1354 Annisse 1 LB 18 sk 10 1,78

Tibirke s.
1355 Tibirke 1 LB 9 sk 1,78
13561 Tisvilde 1 LB 5 sk 0,67

Blistrup s.
1357 Hesselbjerg 1 LB 12 36-3 24 50

Esbønderup s.
1358 Saltrup 1 LB 18 sk 14—f 5,33

Græsted s.
1359 Alme 1 LB 10 IV: 16 12 24-f 28 62,5 35,71

Vejby s.
1360 Ørby 1 LB 16 IV: 20 13,33 40-f 33,33 80 48,01
1361 2 LB 8 sk 2-f 1,11

Helsinge s.
13621 Ammendrup 1 LB 1 mk 15-f 3,33
13632 2 LB 2 IV: 4 1 15-f 5 50 40
1364 Lavø 1 LB 4,33 IV: 8 2 12-f 10 54,13 43.3

1 En øde jora. - 2 En jora.

24

28. Strø h.: Ingen oplysninger om udsæd til fæstegårde o.l.
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LN

29. Lynge h.1 
Lynge s. (F)

E K KS AS HU AU LE-V U %1 %2

1365 Lynge 1 LB 4 I: 12 12 33,33 33,33

Uggeløse s. (F)
1366 Uggeløse 1 LB 12 II: 21,33 21,33 56,26 56,26

Græse s. (F)
1367 Græse 1 LB 4 8 mk vox8 IV: 14 1,673 15,67 28,57 25,53

Sigerslevvester s. (F)
1368 Sigerslevvester 1 LB 8 14,67 54,53

Nørre-Herlev s. (F)

1369 Børstingerød 1 LB 20 sk 1 alb 4,44

Gørløse s. (F)
13704 Gørløse 1 LB 1 mk 1,56
1371 2 LB [10]» 1 ot smør I: 21,2 5,33 26,53 [47,17] [37,69]

Grønholt s. (K)
1372 Grønholt og Lønholt 1 LB 131 sk’ I: 12,93 2,33 15,26
1373 2 LB 2 mk 4 sk7 I: 14,67 3,67 18,34
1374 3 LB 2 mk 4 sk7 I: 14,67 3,67 18,34
1375 4 LB 2 mk’ I: 9,07 2 11,07
1376 5 LB 13f sk8 I: 5,87 5,87
1377 6 LB 131 sk’ I: 8 4 12

Blovstrød s. (K)
1378 Ludserød 1 LB 18 sk10 I: 12,8 1 13,8

Birkerød s. (K)

1379 Usserød 1 LB 1 mk11 I: 2,67 2,67

1 Sognene i Lynge-Frederiksborg h. betegnes med (F) og sognene i Lynge-Kronborg h. med (K). - 8 Ikke medregnet. - 3 Omend 
gårdens havrejord kun ligger i de to vange, er den her alligevel reduceret til 2/3. - 4 Betegnes som en lille gård. - 8 Heraf 2 pd. 
kom. - 4 Skylden er forøget med 5 skpr. rug, 6 skpr. byg, gæsteriet tilsvarende med 1 td. havre. - 7 Skylden er forøget med 1 
pd. byg, i pd. rug, gæsteriet tilsvarende med 1 td. havre; under nr. 1374 omtales havren ikke. - 8 Skylden er forhøjet med 5 skpr. 
byg, 5 skpr. rug. - ’ Skylden er forhøjet med 1 otting smør. - 10 Hertil svarer 1 td. havregæsteri, 9 sk. ervidspenge. - 11 Hertil 
6 traver koste.
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Bilag 3

Plove og decimanter på Sjælland-Møn

Efter Kong Valdemars Jordebog. Udg. ... ved Svend Aakjær. Bd. 1 (1926-43), 
p. 82, samt Sjællands Stifts Landebog. Udg. ... ved Svend Gissel (1956), passim. 
Om herreds- og sogneinddelingen se p. 316.

Herreder Sognetal ca. 1290 Plovtal 13. årh. Decimanttal 1567
Ialt Pr. sogn Ialt Pr. sogn

1. Sokkelund (Støvnæs) .............. ............ 10(?)x 2444 24 9/20 4852 48*
2. Smørum.................................... ............ 12a 228 19 298 24 5/6
3. Lille .......................................... ............ 4 140 35 131 32 3/4
4. Jørlunde (Ølstykke).................. ............ 10 201f 20 3/20 2674 26 7/10
5. Sømme........................................ ............ 12s 2911 24 7/24 3378 28*
6. Tune............................................ ............ 12 214 17 5/6 258 21*
7. Ramsø ...................................... ............ 13 248 19 1/13 411 31 8/13
8. Bjæverskov................................ ............ 12 228 19 464’ 38 2/3
9. Stevns........................................ ............ 12 307 25 7/12 540 45

10. Fakse ........................................ ............ 98 264 29 1/3 6509 72 2/9
11. Møn............................................ ............ 6 239 39 5/6 480 80
12. Baarse........................................ ............ 13 330 25 5/13 86010 66 2/13
13. Hammer.................................... ............ 12“ 285 20 5/14 56011 46 2/3
14. Tybjerg...................................... ............ 1613 280 171 44114 27 9/16
15. Ringsted.................................... ............ 22“ 450 20 5/11 68418 31 1/11
16. Alsted........................................ ............ 11 225 20 5/11 379 34 5/11
17. Flakkebjerg .............................. ............ 3317 615 18 21/33 127618 38 2/3
18. Slagelse...................................... ............ 16 366 22 7/8 543 33 15/16
19. Løve .......................................... ............ 15 366 24 2/5 65619 43 11/15
20. Ars ............................................ ............ 15 411 27 2/5 72020 48
21. Skippinge.................................. ............ 4 121 30 1/4 236 59
22. Ods.............................................. ............ 11 351 31 10/11 65821 59 9/11
23. Tuse .......................................... ............ 12 243 20 1/4 60428 50 1/3
24. Merløse...................................... ............ 2228 505 22 21/22 99224 45 1/11
25. Horns.......................................... ............ 1026 249 24 9/10 362 36 1/5
26. Volborg ....................................
27. Holbo27 ....................................

............ 13 258 19 11/13 41628 32

28. Strø............................................
............ 12 } 556 24 4/23 82728 35 22/23

29. Lynge ........................................ ............ 18 5411 30 1/12 82429 45 8/9

Sjælland-Møn ialt .......................... ............. 380 8758 ca. 23 15.359 ca. 40

I Sognetallet i Roskildebispens Jordebog er usikkert. Herlev s. er oprettet ca. 1400. Decimanttallene til Brønshøj og Københavns 
ss. er hentet fra Henrik Pedersen: De danske Landbrug 1688, p. 1 s. (for Københavns vedkommende landsbyerne Valby og Viger
slev). - * Heraf 15 gårdsæder. - 8 I Hvidovre s. er Valby og Vigerslev fradraget; jfr. n. 1. - 4 Heraf 25 gårdsæder. Knardrup s. 
indlemmet i Ganløse s. - “ 1567 tillige Skt. Jørgensbjerg og Vor Frue ss., der ikke medregnes. - • Heraf 33 gårdsæder. - 
’ Heraf 32 gårdsæder. - 8 1567 tillige Roholte s., som ikke medregnes. - ’ Heraf 12 gårdsæder. - 10 Heraf 88 gårdsæder. -
II Bøgesø og Risby ss. er 1567 indlemmet i hhv. Everdrup og Baarse ss., Baarse h. Dette medfører en unøjagtighed i sammenlig
ningen. - 12 Heraf 68 gårdsæder. - 18 Indbefattet Vridsløse s., der 1560/70 indgik i Herlufsholm s. H.s. øst for Susaa omfattede 
1688 (p. 33) landsbyerne Holsted, Vridsløse og Øverup eller 33 decimanter, som her medregnes. - 14 Heraf 19 gårdsæder. - 
16 Tallet for Allindemagle s., 21 decimanter, der ikke anføres i Landebogen, er hentet fra magesk. 1575 25/1. - Heraf 3 gård
sæder. - 17 Indbefattet Ladby s., der 1560/70 indgik i Herlufsholm s. H.s. vest for Susaa omfattede 1688 (p. 33) landsbyerne 
Ladby, Lille-Næstved og Guderup eller 35 decimanter, som her medregnes. - 18 Heraf 53 gårdsæder. - 18 Heraf 5 gårdsæder. 
- 20 Heraf 42 gårdsæder. - 21 Heraf 64 gårdsæder. - 22 Heraf 21 gårdsæder. For Hagested s. anføres gårdtallet 1688 (p. 47). - 
23 Holbæk s. ikke medregnet. Vedrørende Pedersborg s. se under Alsted h. - 24 Heraf 20 gårdsæder. - 26 Tallet for Vellerup s., 
der ikke anføres i Landebogen, er hentet fra 1688 (p. 22). - 28 Tallet for Kirke-Hyllinge s. (Landeb., p. 166) skal muligvis være 
46, ikke som her 56. - 27 Oprettet ca. 1280. - 28 Heraf 91 gårdsæder. Til sognene i Strø h. er medregnet Frcerslev s., der 1567 
er indlemmet i Nørre-Herlev s., Lynge-Frederiksborg h. Gårdtallet for Freerslev by, 20, der her er hentet fra 1688, er fradraget 
decimanttallet for Lynge h.; måske hørte også Hammersholt, 11 gårde, og Børstingerød, 5 gårde, til Freerslev s. (H.P., p. 8).- 
29 Jfr. n. 28. De 46 decimanter i Ven s. er ikke medregnet, da Ven ikke medtages i Roskildebogen. I decimanttallet er medtaget 
174 gårdsæder.
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Bilag 4

Sammenligning af udsædsangivelserjarealangivelser fra tiden ca. 1560-1690

Det bemærkes, at der må påregnes afvigelser i tøndens størrelse. Jfr. ovenfor,
p. 145 s., samt Bol og By 5, p. 39. og Poul Rasmussen: Mål og vægt, pp. 57 ss.
Der er ved beregningerne taget hensyn til, at det i Frederik 3.*s matrikler sæd
vanligvis er den årlige udsæd (se herom nærmere ovenfor, p. 36), som meddeles.

Ramsø h., Ejby s., Spanager:
Magesk. 1573 11/9.

5 gårde med 98 2/3 td. htk., 64 tdr. havre. Der er reduceret til 2/3.
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.75: Roskilde bispegårds lens matrikul 1662 3/7, 
pp. 160v-161r.

5 gårde med 96 tdr. htk., 38 tdr. havre.
Matriklen 1688: 283,9 tdr. land X 2/3 (Spanagergaard). 72,20 tdr. htk.

Vester-Flakkebjerg h., Gimlinge s., Gimlinge Torp:
Magesk. 1573 4/10.

4 gårde med 76 8/15 td. htk., 51 tdr. andet korn. Her meddeles ligesom i Kommissions
matriklen udsæden i alle 3 marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt, pp. 112v-113r.
4 gårde med 43 td. htk., 18 tdr. havre.

Matriklen 1688: 4 gårde med 110,7 tdr. land. 24,58 tdr. htk.

Vester-Flakkebjerg h., Gimlinge s., Vollerup:
Magesk. 1576 10/2.

Vollerupgaard med 112 tdr. htk., 108,23 tdr. andet korn etc., foruden 4 skpr. hørfrø og
1 skp. hampefrø. Udsæden er den årlige; der er endnu 11/2 td. jord i gårdens marker.
8 gårde og 2 gårdsæder med 173 13/15 td. allehånde korn. Her meddeles ligesom i Kommis
sionsmatriklen udsæden i alle 3 marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt, pp. 109v-lllr. 
Vollerupgaard med 36 tdr. htk., 12 tdr. havre.
7 gårde med 70 tdr. htk., 35 td. havre.

Matriklen 1688: 8 gårde, 2 huse med 271,7 tdr. land. 63,89 tdr. htk.

Vester-Flakkebjerg h., Kirkerup s., Skovsgaard:
Magesk. 1581 25/9.

60 tdr. htk., 30 tdr. andet korn. Udsæden er den årlige (alle 3 marker).
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt, p. 122r.

17 tdr. htk., 8 tdr. havre.
Matriklen 1688: 66,1 tdr. land. 26,04 tdr. htk.

Øster-Flakkebjerg h., Krummerup s., Ormager (Lystager):
Magesk. 1573 4/10:

3 gårde med 122 17/30 td. htk., 38 tdr. havre. Her meddeles ligesom i Kommissionsmatriklen 
udsæden i alle 3 marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt p. 147v.: 
Lystagergaard med 112 tdr. rug og byg, 34 tdr. havre.

Matriklen 1688: Lystagergaard med 129,8 tdr. land. 54,58 tdr. htk.
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Øster-Flakkebjerg h., Tystrup s., Vinstrup:
Magesk. 1573 4/10:

Vinstrup hovedgård med 132 tdr. rug og byg, 20 1/3 td. andet korn.
21 gårde og andre ejendomme med 396 tdr. korn.
Her meddeles ligesom i Kommissionsmatriklen udsæden i alle marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt pp. 129r-130v.: 
112-J- td. rug og byg, 38 tdr. havre (19 gårde).

Matriklen 1688: 18 gårde med 376,7 tdr. land. 93,46 tdr. htk.

Øster-Flakkebjerg h., Førslev s., Arløse:
Magesk. 1573 4/10, 1580 4/12:

15 gårde med 2301 td« htk., 142 13/24 td. andet korn. Her meddeles ligesom i Kommissions
matriklen udsæden i alle 3 marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt pp. 330v-333r.:
16 gårde, 1 øde jord og 1 vandmølle med 116 1/3 td. rug og byg, 891 td. havre.

Matriklen 1688: 15 gårde med 470,2 tdr. land. 100,63 tdr. htk.

Øster-Flakkebjerg h., Førslev s., Arløse Torp:
Magesk. 1580 4/12:

3 gårde med 47 tdr. htk., 301 td. andet korn. Her meddeles ligesom i Kommissionsmatriklen 
udsæden i alle 3 marker.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt pp. 333v-334r.:
5 gårde med 36 tdr. rug og byg, 30 tdr. havre.

Matriklen 1688: 5 gårde med 173,1 tdr. land. 38,70 tdr. htk.

Slagelse h., Nordrupvester s., Skaftelev:
Magesk. 1577 9/11, 1580 20/4: 

Skaftelevgaard med 40 tdr. htk., 5 tdr. andet korn.
7 gårde med 84 3/25 tdr. htk., 27 13/50 tdr. andet korn.
Den anførte udsæd er den årlige (2 vange), som meddeles i kilderne for de fleste ejendommes 
vedkommende.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.79: Antvorskov og Korsør amt, pp. 50v-51v.: 
9 gårde med 46 tdr. htk., 17 2/3 td. havre.
Udsæden er her reduceret til 2/3.

Matriklen 1688: 10 gårde, 4 huse med 221,7 tdr. land X2/3. 51,56 tdr. htk. 
Skaftelevgaard med 42,9 tdr. land X 2/3. 7,81 tdr. htk.

Ars h., Bregninge s., Torpe:
Magesk. 1573 24/7, 1575 16/7:

6 gårde med 82 2/3 td. htk., 15 1/3 td. andet korn. Udsæden er 2/3. Der var muligvis flere 
gårde i Torpe.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.78: Kalundborg len, pp. 85v-86r.:
8 gårde med 51 2/3 td. htk., 6 1/4 td. boghvede.

Amtstuematriklen 1664. RA. 311.108: Kalundborg amt, pp. 79v ss.:
8 gårde med 50 tdr. htk., 8 1/4 td. boghvede. Udygtige jorder.

Matriklen 1688: 8 gårde med 341,8 tdr. land x2/3. 48,41 tdr. htk.
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Tuse h., Hjembæk s., Ågerup og Sasserup (Aggersvold):

Magesk. 1581 21/9:
I Ågerup 6 gårde med 33 1/3 td. htk., 15 3/4 td. andet korn. Udsæden reduceret til 2/3.
1 Sasserup 1 gård med 32 8/9 td. htk. etc., 15 3/4 td. andet korn. Udsæden reduceret til 2/3. 

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. Ir:
Aggersvold (Ågerup og Sasserup) med 84 tdr. rug og byg, 1£ td. andet korn. 

Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.113: Tuse h., p. 2r.: Aggersvold med 48 tdr. htk. i 
søskendeskifte (udsæd omtales ikke).
Matriklen 1688: Aggersvold med 96,1 td. land x2/3. 32,16 tdr. htk.

Sasseruphus med 38,2 tdr. land X2/3. 5,12 tdr. htk.

Merløse h., Ugerløse s., Sonnerup:
Magesk. 1582 24/2, 1585 30/7:

2 gårde med 32 4/5 td. htk., 14 1/4 td. andet korn. Reduktion til 2/3. 
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. 145v.:

2 gårde med 12 tdr. rug og byg, 4 tdr. havre. Dertil Fledskovhus med 3 skpr. htk. 
Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h.; p. 63v:

2 gårde med 25 1/6 td. rug og byg, 16 tdr. havre.
Matriklen 1688: 2 gårde, 1 hus med 85,7 tdr. land x2/3. 13,97 tdr. htk.

Merløse h., Stenlille s., Tjørntved:
Magesk. 1573 24/7, 11/9, 1581 12/4:

8 gårde med 100| td. allehånde korn. Udsæden reduceret til 2/3. I Landeb. 1567 omtales 
4 skpr. land.

Matriklen 1688: 11 gårde med 200,7 tdr. land x2/3. 50,57 tdr. htk.

Merløse h., Undløse s., Ulvig:
Magesk. 1588 20/11:

4 gårde med 15 tdr. htk., 11 tdr. boghvede. Udsæden reduceret til 2/3.
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. llOv.:

4 gårde med 16 tdr. rug og byg, 2 tdr. boghvede.
Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h.; pp. 35r-v:

4 gårde med 16 tdr. rug og byg, 2 2/3 td. boghvede.
Matriklen 1688: 4 gårde med 161,3 tdr. land x2/3. 18,41 tdr. htk.

Merløse h., Aagerup s., Bredetved:
Magesk. 1573 4/10:

5 gårde med 158| td. allehånde korn. Udsæden reduceret til 2/3.
Magesk. 1585 30/7:

5 gårde med 81 1/3 td. htk., 39 3/50 td. andet korn. Reduktion til 2/3.
Yderligere if. magesk. 1582 15/3, 1585 30/7, 7 1/9 td. allehånde korn.
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len; pp. 184v-185r:

5 gårde med 40 2/3 td. rug og byg, 13 3/5 td. havre.
Hertil i pd. skyld under Eriksholms hovedgårdstaxt.

Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h., pp. 78r-v:
5 gårde med 73 tdr. rug og byg, 9 5/6 td. andet korn.

Matriklen 1688: 5 gårde med 229,6 tdr. land x2/3. 56,68 tdr. htk.
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Merløse h., Aagerup s., Torup:
Magesk. 1573 4/10:

3 gårde med 76 tdr. allehånde korn. Udsæden reduceret til 2/3.
Magesk. 1582 15/3:

3 gårde med 36 4/5 td. htk., 28 4/5 td. andet korn. Reduktion til 2/3.
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, pp. 185r-v:

3 gårde med 22 2/3 td. rug og byg, 12 tdr. havre.
Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h., p. 78v:

3 gårde med 41 (?) tdr. rug og byg, 7 2/3(?) td. andet korn.
Matriklen 1688: 3 gårde med 107,6 tdr. land x2/3. 20,03 tdr. htk.

Merløse h., Aagerup s., Torupgaard:
Magesk. 1573 4/10:

58 2/3 td. htk., 5 tdr. andet korn. Udsæden er reduceret til 2/3.
Magesk. 1581 7/5:

38 2/3 td. htk., 22 tdr. andet korn. Udsæden er reduceret til 2/3.
Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. 182v:

45 1/3 td. htk., 13 2/5 td. td. havre. Udsæden er den årlige.
38 tdr. htk. i søskendeskifte.

Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h., p. 76v:
38 tdr. htk.

Matriklen 1688: 108,1 tdr. land x 2/3. 29,31 tdr. htk.

Merløse h., Aagerup s., Vinderup gård og by (Eriksholm):
Magesk. 1573 4/10: 

Vinderupgaard med 49 1/3 td. htk., 12 4/9 td. andet korn. 
11 gårde i Vinderup by med 95 2/35 td. allehånde korn. 
Udsæden reduceret til 2/3.

Magesk. 1585 30/7:
Vinderupgaard med 42 2/3 td. htk., 20 8/9 td. havre, foruden 45 skpr. korn i Bredetved og 
Torup.
11 gårde i Vinderup by med 52 2/3 td. htk., 43 3/4 td. andet korn.
Udsæden reduceret til 2/3.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. 182r:
Eriksholm med 89 2/3 td. rug og byg, 18 tdr. havre.
Udsæden er den årlige.
Hovedgårdstaxt i søskendeskifte: 44 tdr. htk.

Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h., p. 76v:
Eriksholm i søskendeskifte 66 tdr. htk., 3| skp.

Matriklen 1688: Eriksholm med 174,2 tdr. land X2/3. 56,55 tdr. htk.
Se også under Ebberupgaard.

Merløse h., Aagerup s., Ebberupgaard:
Magesk. 1573 4/10:

Ialt 39 1/9 td. allehånde korn, med en tilhørende øde jord i Vipperød, St.-Grandløse s., 51 3/4 
td. korn.
Udsæden er reduceret til 2/3.
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(Merløse h., Aagerup s., Ebberupgaard:)
Magesk. 1582 15/3:

Ialt 54 2/9 td. allehånde korn.
Udsæden er reduceret til 2/3.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.77: Holbæk len, p. 186r:
9 1/3 td. rug og byg, 4 tdr. havre. Udsæden er den årlige. 3 tdr. 5 skpr. 2/3 fj. k. htk.

Amtstuematriklen 1664. RA. Rtk. 311.112: Merløse h., p. 79v:
12 tdr. rug og byg, 5 tdr. andet korn. Udsæden er den årlige. 

1688 vistnok indlemmet i Eriksholm: se ovenfor.

Volborg h., Osted s., Manderup:
Magesk. 1582 24/2:

3 gårde med 40 tdr. htk., 19 2/3 td. andet korn.
Udsæden er reduceret til 2/3.
De tre gårde omfatter måske ikke hele landsbyen.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.75: Roskilde bispegårds len, pp. 99v-100r:
4 gårde med 20 tdr. htk., 8 2/3 td. andet korn.
Udsæden er den årlige.

Matriklen 1668: 4 gårde med 91,5 tdr. land X2/3. 17,84 tdr. htk.

Volborg h., Rye s., Rye gård og by:

Magesk. 1573 24/7:
Ryegaard med 165 7/9 (max. 187 1/9) td. htk., 33 1/3 td. havre.
16 gårde i Rye by med 112 1/9 td. allehånde korn.
Udsæden er reduceret til 2/3.

Kommissionsmatriklen 1661-62. RA. Rtk. 311.75: Roskilde bispegårds len, p. 70r:
99 1/3 td. rug og byg, 5 2/5 td. havre. Udsæden er den årlige.

Ibid., p. 70v.:
Rye by er med hovedgården sat og taxeret i søskendeskifte for 2 sjællandske læster = 96 tdr. 
htk. (hovedgårdstaxt).

Matriklen 1688:
Ryegaard med 143,8 tdr. land X2/3. 36,25 tdr. htk.
Rye by (17 gårde, 1 hus) med 251,4 tdr. land x2/3. 55,27 tdr. htk.

Volborg h., Rye s., Jenslev:
Magesk. 1573 24/7:

6 gårde med 267 7/100 td. allehånde korn. Der fandtes 1573 yderligere mindst een gård i 
Jenslev.
Udsæden er reduceret til 2/3.

Matriklen 1688: 12 gårde med 369,1 tdr. land X2/3. 82,05 tdr. htk.
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Saxonis Gesta Danorum. Primum a C. Knabe et P. Hermann recensita. Recognoverunt et 

ediderunt J. Olrik et H. Ræder. Auspiciis Societatis Linguæ et Litterarum Danicarum. 
Tomus. 1. 1931.

Schäfer, Dietrich: Das Buch des Lübeckischen Vogts auf Schonen.
Hansische Geschichtsquellen IV 1887. 2. Aufl. 1927.

Schalling, Erik: Kanonisk eller nationell rätt? 
Kyrkohistorisk årsskrift. Bd. 38. 1939.

---- Kyrkogodset i Skåne, Halland och Blekinge under dansk tid. Rättshistorisk udredning på 
offentligt uppdrag verkställd. 1936. - Efterskrift 1937.
Statens offentliga utredningar 1936:28 og 1937:22.

Scharlau, Kurt: Ergebnisse und Ausblicke der heutigen Wüstungsforschung.
Blätter für deutsche Landesgeschichte. 93. Jahrg. 1957.

— Die hessische Wüstungsforschung vor neuen Aufgaben. 
Zeitschrift für hessische Geschichte und Landeskunde. Bd. 63/66. 1954/55.

Schianbusch, H.: Begrebet Herlighed efter dansk Ret.
Fra Ribe Amt. 1937.

Scriptores Rerum Danicarum Medii Ævi, partim hactenus inediti, partium emendatius editi, 
quos collegit, adornavit etc. Jacobus Langebek. T. I-VII. 1772-92.
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gens historie. Ved Svend Gissel. Under tilsyn af Kristian Hald.
Kilder til kirke- og præstegodsets historie. 1956.

Skautrup, Peter: Det danske sprogs historie. Bd. 2. 1947.
---- (Præsentation af)
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---- (Anmeldelse af)
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Kulturhistorisk leksikon. Bd. 6. 1961.
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Russell (J. Cox). British Medieval Population.
Revue beige de philologie et d’histoire. Vol. 28. 1950.
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Villages désertés et histoire économique. XIe-XVIIIe siécle. École Pratique des Hautes Études. 

VIe section.
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---- Maal, Vægt og Taxter i Danmark.
Nordisk Kultur. Bd. 30. 1936.

---- Om det olddanske Herred og Sogn.
Festskrift til Kr. Erslev. 1927.

---- Plov og Havne.
Med Lov skal Land bygges. 1941.

---- Romere og Germaner.
Historisk Tidsskrift. 9. r. bd. 1. 1929.
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Personnavneregister

Om de anførte personer er meddelt nogle meget knappe biografiske oplysninger; af beklædte 
stillinger m. v. omtales kun de allervigtigste og kun stillinger, de nævnte personer indtog på 
det pågældende tidspunkt.

Af forfattere medtages de ældre, d.v.s. til ca. 1800. Bondenavne er ikke medtagne; men 
bønder kan eventuelt identificeres ved hjælp af stednavneregistret, idet intet bondenavn er 
anført uden stedsangivelse. Pages of the English summary are referred to in italics.

Absalon Assersen (d. 1201), ærkebiskop 212.
Anders Nielsen (ca. 1400) af Skafterup 268.
(Arenfeldt) Hans Axelsen (d. 1611), til Palsgaard 46 48 55 70 88.
Arent Berntsen (1610-80), landøkonomisk forfatter 30 39 s. 63 72 76 s. 122 134 s. 143 s. 

232 236 273.
(Baden), Oluf Mortensen (d. 1485), biskop i Roskilde 281.
Banner, Birgitte Eriksdatter (d. 1592), til Flintholm, enke efter Claus Bryske 84 107 116. - 

Frants Eriksen (d. 1575), til Kokkedal 27 36 41 48 54 58 70 80 88 106 108 144 159. - 
Malene (Magdalene) Eriksdatter (d. 1597), til Skovshoved (Krabbesholm), enke efter Iver 
Krabbe 41, 70, 115, 124, 146 148 s. - Otte Eriksen (d. 1585), til Asdal 32 148.

von Barby, Andreas Nicolaussen (1508-59), kgl. råd 46 168 214.
Beck, Joachim Lassesen (d. 1572), til Førslevgaard, rentemester 233. -Lave Joachimsen (d. 

1607), th Førslevgaard 27 53 55 64 116 147 155 157 234 271.
Below, Henrik Clausen (1540-1606), til Spøttrup 30.
(Benderup), Niels Mouridsen (d.1605), til Kvottrup 85 119 s.
(Bild), Karen Strangesdatter (d. 1607), datter af Claus Strangesen 26.
Bille, slægten 270 s. 282. - Beate Clausdatter (1526-1605) 23 25. - Jens Clausen (1531-75), 

til Billesholm 21 28 31 122 s. 158 197 199 205. - Jørgen Eskesen (d. 1601), til Ellinge 43. 
- Mogens Eriksen (d. 1597), til Rynkebygaard 35 148 204. - Peder Eskesen (1518-80) til 
Svanholm, rigsråd 31 36 48 83 132 s. 174 s.

(Bjørn), Bjørn Andersen (1532-83) til Stenalt, rigsråd 26 s. 32 s. 77 91 93 105 144 146 151 
157 ss. 168 s. 174 200 271.

(Bjørn), Bjørn Olufsen (d. ca. 1434) til Stensgaard, rigsråd 268.
Bloch, J. C. (1717—73), biskop i Ribe 87.
Bocholt, Johan (1537-ca. 1600) 28, 75, 111.
Brahe, Sten Ottesen (1547-1620) til Knudstrup, rigsråd 67 76 s. 147 199.
Brock, Eske Lavesen (1560-1625) til Vemmetofte, rigsråd 182 219 ss. 226 229.
Brockenhuus, Gese (1530-1599), enke efter Erik Bille til Lindved 140.
Christiern (Christian) 2. (1481-1559), dansk konge 44.
Christian 3. (1503-59), dansk konge 18 40 53 214.
Christian 4. (1577-1648), dansk konge 18 169.
Christian 5. (1646-99), dansk konge 25 36 82 89 93 119 148 ss. 171 173 178 s. 184 206 

208 s. 211 229 279 304 s. 308.
Christian Olufsen se Olufsen, Christian.
von Dohna, Friedrich Petersen (d. 1564), borggreve, hofmarskal 37 127 157.
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Dresselberg, Anders Nielsen (1543-1613), til Kastrup, rentemester, landsdommer 17 49 53 s. 
64 67 s. 71 77 79 91 115 148 155 174 ss. 188 191 200. - Vilhelm Nielsen (1545-1620), til 
Kastrup, kancellisekretær 17 49 53 s. 64 67 s. 71 77 79 91 115 148 174 ss. 188 191 200.

Durham, Alexander (d. 1600), til Høgsgaard 77 88 107 136 166.
(Dyre), Jens Clausen (d. 1587), til Boller 147.
Daa, Claus Olufsen (d. 1574 eller 1575), til Ravnstrup 62. - Jørgen Clausen (d. 1597), til 

Snedinge 62 80 111 159 200.
Edward 3. (1312-1377), engelsk konge, 295 301 309.
(Emmiksen), Bege Clausdatter (d. 1613), til Damsgaard, enke efter Peder Galskjøt 32 65 114. 
Erik Menved (1274-1319), dansk konge 208.
Erik Plovpenning (1216-50), dansk konge 282 s.
Erik af Pommern (d. 1459), dansk konge 263.
de Everingham, Adam (d. 1281), søn af Robert de Everingham, til Laxton 169. - Robert 

(d. 1287), søn af Adam de Everingham, til Laxton 169.
Falk, slægten 282.
Fasti, Thomas Christensen (1538-1600), til Vennergaard 31 35 49 57 66 106 110 146 148. 
von Festenberg, Christoffer Martinsen, kaldet Pax (d. 1608), kgl. staldmester 57 63 78 s.

85 91 107 122 s. 132 174.
Folmer Jacobsen se Lunge, Folmer Jacobsen.
Frederik 2. (1534-88), dansk konge 19 33 s. 61 304 306 passim.
Frederik 3. (1609-70), dansk konge 36 ss. 206.
Friis, Albret Iversen (1542-1601) til Haraidskær, rigsråd 27 32 34. - Frederik Henriksen 

(d. 1586), til Hagestedgaard 102. - Johan Jespersen (1494-1570), til Hesselager, kongens 
kansler 12 14. - Jørgen Iversen (d. 1616), til Krastrup 147.

Galskjøt, Peder Thomesen (d. ca. 1554), til Sønderskov 32.
Glambeck, Claus Nielsen (1537-91), til Rask 27 109 147. - Niels Pedersen (d. 1593), til 

Stubdrup. 66.
Grubbe, Ejler Sivertsen (1532-85), til Lystrup, rigens kansler 19 21 48 67 85 91 116 145 154 s. 

164 198. - Knud Lauridsen (1542-1600), til Alslev 66 199 205.
Grøn, Iver Madsen (d. 1591), til Refstrup 34.
Gyldenstierne, Axel Knudsen (d. 1603), rigsråd 26. - Karen Christoffersdatter (1544-1613), 

enke efter rigsmarsk Holger Ottesen Rosenkrantz til Boller 66 88 114. - Knud Henriksen 
(d. 1560), til Aagaard, biskop i Odense 1529-36 31 45 83 197 s. - Knud Pedersen (d. 1552), 
til Tim, rigsråd 44 47. - Mogens Henriksen (1481-1569), til Stjemeholm, rigsråd 232 s. - 
Peder Knudsen (1533-94), til Tim, rigsmarsk 85.

Gøye, Eline Mogensdatter (d. 1563) 14 s. 37 47 50 53 s. 63 74 111 124 131. - Henning 
Andersen (1538-1617), til Kierstrup 20. - Mogens Eskilsen (d. 1544), til Krenkerup, rigs
hofmester 124. - Mogens Falksen (d. 1615), til Gunderslevholm 107 157.

Hans (1455-1513), dansk konge 46 258.
Hans Mogensen (1524-95), præst i Stege 96 s.
Hardenberg, Edel Jacobsdatter (d. 1581), enke efter Frants Andersen Bille til Søholm 110. - 

Erik Ejlersen (d. 1604), til Mattrup 48 91 149 157.
Heresbach, Conrad (1496-1576), landøkonomisk forfatter 85 ss.
Holck, Anne Manderupsdatter (d. 1591), til Hviderup, enke efter Verner Parsberg 67 199. 
(Horsens), Morten Andersen (ca. 1600), oversætter 85 s.
Huitfeldt, Arild Christoffersen (1546-1609), til Lillø, øverstesekretær 50 57 84 106 s. 240. - 

Otte Clausen (ca. 1600), til Søgaard 51 147. - Poul Christoffersen (d. 1592), statholder i 
Norge 24 36 67 s. 77 89 159 175 s. 217.

Høyer, Lyder (1706-57), degn i Grevinge s., Ods h. 16.
Jens Clausen se (Dyre) Jens Clausen.
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Juel, Herman Nielsen (1548-1607), til Aabjerg 155. - Mogens Mogensen (d. ca. 1579), til 
Knivholt 48 68. - Mogens Pallesen (d. 1605), til Pallesbjerg 41 148 235. - Ove Nielsen 
(d. 1599), til Keldgaard 26 147. - Palle Mogensen (d. 1585), til Strandet 34 58 76. - 
Vincents Jensen (d. 1579), til Hesselmed 37 146.

Junge, Joachim (1760-1823), folkelivsskildrer 59.
Juul, Absalon Axelsen (1555-89), til Mejlgaard, øverstesekretær 19 66.
Kofod Ancher, Peder (1710-88), retshistoriker 237.
Krabbe, Karen Globsdater (d. 1586), til Skovsgaard, enke efter Niels Skeel 22, 24 27 s. 30 

32 34 67 114 140 146 158. - Lucas Mikkelsen (d. ca. 1574), til Vesløsgaard 21. - Morten 
Tygesen (d. 1566), til Bjømholm (hustruen Mette Viffert døde 1597) 30 145. - Tage 
Mogensen (1553-1612), til Jordbjerg 26.

Krafse, Ejler Hansen (1524-99), til Egholm 27.
Kruse, Tyge Christoffersen (d. 1610), til Viumgaard 28 217.
Kaas, Bjørn Nielsen (d. 1581), til Staarupgaard, rigsråd 31 s. 66 76 106 235. - Jens Nielsen 

(1516-78), til Gudumlund 27 32 s. 146 158. - Mogens Eriksen (1576-1656), til Støvring- 
gaard, rigsråd 73. - Niels Nielsen (1534-94), til Taarupgaard, kongens kansler 19 27 32 
66 71 s. 79 145 ss. 158 174 312 315.

Lang, Hans (1540-1604), læsemester i Odense 145.
Lange, Frederik Gundesen (d. 1612), til Markegaard 75 77 108 116 145. - Margrethe Eriks- 

datter (d. 1622), enke efter Jens Kaas 217.
Laurids Oluf sen (Olsen) (d. 1406), kannik i Roskilde 267 ss.
Lindenov, Hans Christoffersen (d. 1610), til Drenderup 26 51. - Hans Johansen (1542-96), 

til Fovslet 26.
Lodehat, Peder Jensen (d. 1416), biskop i Roskilde 270.
Lunge, slægten 269 282. - Anne Nielsdatter (d. 1602), til Grimstedgaard, enke efter Knud 

Steensen 36 48 50 61 112 135 158. - Erik Christoffersen (1549-1616), til Stovgaard 27 66. - 
Folmer Jacobsen (d. ca. 1412), til Højstrup, rigsråd 267 ss. - Iver Ovesen (d. 1587), til 
Tirsbæk 28 34 54 66 79 88 146 s. 200. - Maren Ovesdatter (1505-1581), enke efter Niels 
Rosenkrantz 30.

Lykke, Christoffer Iversen (levede 1603), til Buderupholm 159. - Erik Hansen (d. 1602), til 
Eskær 26 41 146. - Jørgen Pedersen (d. 1583), til Overgaard, rigsråd 49.

Mads Eriksen se Vasspyd, Mads'Eriksen.
Mads Nielsen (ca. 1580), til Noesgaard 34.
Marsvin, Jørgen Pedersen (d. 1581), til Dybæk, rigsråd 26 28 31.
Morten Andersen se (Horsens) Morten Andersen.
Mund, Søren Pedersen (nævnes sidst 1580), til Serridslevgaard 147.
Munk, Jørgen Hansen (d. 1577), til Krogsgaard 27. - Ludvig Olufsen (d. 1595), til Kvistrup 

22. - Magdalene Olufsdatter (d. 1616) 33. - Mette Hansdatter (d. 1589), til Stubbergaard, 
enke efter Iver Juel 72. - Peder Ludvigsen (1534-1623), til Estvadgaard, admiral 26 40 96.

Muller, Henrik (1609-92), rentemester 17.
Niels Jonsen se (Viffert), Niels Jonsen.
Niels Mouridsen se (Benderup), Niels Mouridsen.
Oluf (d. 1320), biskop i Roskilde 256.
Oluf Mortensen se (Baden), Oluf Mortensen.
Olufsen, Christian (1763-1827), landøkonomisk forfatter 76 81 85 s.
Oxe, Eskil Johansen (d. 1563), til Løgismose, rentemester 31. - Peder Johansen (1520-75), 

til Gisselfeld, rigshofmester 11 19 31 37 48 123 127 130 132 149 157 165 174 s. 201 s. 
214 272 295.

Palladius, Peder (1503-60), superintendent over Sjællands stift 12 14 23 43 52 72 141. 
Parsberg, Anne Vemersdatter (1549-92), til Gundestrup, enke efter Hans Skovgaard 115 126

392 



140 175. - Manderup Vemersen (1546-1625), til Sandbygaard, rigsråd 88 147 s. - Valdemar 
Vemersen (d. 1607), til Jemit 45.

Pax, Christoffer se von Festenberg, Christoffer.
von Qualen, Josva (d. ca. 1585) 33.
Rantzau, slægten 103. - Peter Godskesen (d. 1602), til Vamdrupgaard 114.
Reventlov, Margrethe Andersdatter (d. 1606), til Bjørnholm, enke efter Erik Krabbe 57.
Rosenkrantz, slægten 282. - Anne Ottesdatter (1522-89), til Torbenfeld, enke efter Albert 

Gøye 14 35. - Birgitte Ejlersdatter (d. 1586), til Hevringholm 147. - Erik Ottesen (1519— 
75), til Valsøgaard, rigsråd 19, 174. - Holger Ottesen (1517-75), til Boller, rigsråd, 1573 
rigsmarsk 31 155. - Jørgen Ottesen (1523-96), til Rosenholm, rigsråd 32. - Mette Olufs- 
datter (d. 1588), til Vester Vallø, enke efter Peder Oxe 174. - Niels Axelsen (d. 1581), til 
Halkjær 30.

Rostrup, Jakob Hansen (d. 1594), til Lergrav 48 54 68.
Rud, Erik Knudsen (1519-77), til Fuglsang, rigsråd 205. - Jørgen Knudsen (1517-71), til 

Vedby 12.
Ryge, A. N. (1724-67), historisk forfatter 295.
Raale, Mads (var død 1588), søn af Peder Glambeck, til Pjedsted 23 ss. 57.
Sakse (o. 1200), historieskriver 236.
Seefeld, Jacob Enevoldsen (1545-99), til Visborg, rigsråd 66 68. - Jørgen Christoffersen 

(1594-1662), til Næsholm, rigsråd 104.
(Sehested), Malte Jensen (d. 1592), til Holmgaard 22.
Skave, Else Mouridsdatter (d. tidligst 1563), til Gjorslev, enke efter Peder Svave 270. - 

Herluf Mouridsen (d. 1583), til Eskilstrup 27 50. - Niels Nielsen (d. 1500), biskop i 
Roskilde 52.

Skeel, Albret Andersen (d. 1568), til Fussingø 61. - Ingeborg Nielsdatter (d. 1604), til Nygaard 
32. - Niels Hansen (d. 1561), til Nygaard 22 24 32.

Skovgaard, Hans Jørgensen (d. 1580), til Gundestrup, rigsråd 25 31 s. 98.
Skram, Jørgen Eriksen (1534-92), til Tjele, rigsråd 25 27 32 s. 146 158 205. - Laurits Eriksen 

(1530-87), til Hastrup 33. - Niels Pedersen (1555-1601), til Urup 36 175 s. - Peder 
Christiernsen (d. 1581), til Urup, rigsråd 20 79 87.

(Steensen), Knud Steensen (d. 1575), til Lundbygaard 36.
Strangesdatter, Karen se (Bild), Karen Strangesdatter.
Stygge, Movrids Hansen (d. 1604), til Holbækgaard, landsdommer 86.
Stålarm, Axel Eriksson (1630-1702), landshövding i Östergötland 35.
Svave, Peder Gregorsen (1496-1552), til Gjorslev, rigsråd 270.
Thott, slægten 282.
Trolle, Herluf Jakobsen (1516-65), til Hillerødsholm 22. - Jakob Arvidsen (1475-1546), til 

Lillø 14.
Ulfeld, slægten 85. - Eggert Clausen (d. 1583), til Kragerup 234. - Jacob Knudsen (d. 1593) 

til Kogsbølle (Ulfeldsholm) 53 61 74 123 141 s. 152 159 168. - Knud Ebbesen (d. 1586) 
til Svenstrup 124.

Ulf stand, Christence Holgersdatter (d. 1582) til Mogenstrup, enke efter Henrik Bille 48 59 
64 122 s. 148. - Gregers Trudsen (d. 1582), til GI. Estrup 25 28 s. 84. - Hak Holgersen 
(1535-94), til Hikkebjerg 31 s. 35 49 106 124 148 159.

Urne, Lisbeth Johansdatter (d. 1584) 28 111. - Margrethe Christoffersdatter (d. 1620), til 
Rygaard 23 s. - Mette Johansdatter (d. 1612) 77 88 107 147.

Urup, Arild (1528-87), til Ugerup 115.
Valckendorff, Christoffer (1525-1601), til Glorup, rentemester, statholder 19 34 50 72 79 175. 
Walter of Henley (ca. 1225), landøkonomisk forfatter 294.
Vasspyd, Mads Eriksen (d. 1600), til Søgaard 17 51 67 91 155 159 199.
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Venstermand, Morten Jørgensen (d. 1610), til Egebjerggaard 86 116 294.
Vesteni, Erik Lauridsen (d. 1607), til Søbygaard 48 64.
Viborg, Erik (1759-1822), veterinær 85 s.
Viffert, Corfits Tønnesen (d. 1592), til Næs, rigsråd 26. - Niels Jonsen (1532-95), til Torsted- 

lund 27 32 s. 146 ss. 158.
Vilhelm Erobreren (d. 1087), engelsk konge 288.
Vind, Christen Henriksen (d. 1589), til Lydom 81 105 146 s. 233 s. - Henrik Iversen (d. 

1607), til Grundet 156. - Iver Henriksen (d. 1586), til Starupgaard 66 109 114.



Stednavneregister

Registret fortegner dels sådanne lokalieteter i ind- og udland, som inddrages i undersøgelsen, 
dels sådanne, som berøres mere periferisk (heriblandt de adeliges hovedgårde; exempel: Niels 
Kaas til Taarupgaard). I førstnævnte tilfælde placeres stedet ved angivelse af sogn, herred 
m. v., i sidstnævnte ikke. Pages of the English summary are referred to in italics.

Abbeltved, Kirke-Saaby s., Volborg h.: 230.
Abildøre, Egebjerg s., Ods h.: 254.
Abrahamstrup, Draaby s., Horns h.: 56 (slot og len), 229, 238.
Agersø, Skelskør, V.-Flakkebjerg h.: 225.
Ågerup, Hjembæk s., Tuse h.: 192 s., 203 228, 260, 360, 374.
Ågerup, Hyllinge s., Ø.-Flakkebjerg h.: 63, 225.
Aggebo, Valby s., Holbo h.: 230.
Aggersvold, Hjembæk s., Tuse h.: 360, 374.
Akselhoved, Roholte s., Fakse h.: 182, 221, 329.
Aksel ved, Everdrup s., Baarse h.: 222.
Albo h., Skåne: 167, 215.
Aldrup, Horslev s., Hovlbjerg h.: 85.
Algestrup, Føllenslev s., Skippinge h.: 83, 109, 192, 227, 358.
Algestrup, Sædder s., Bjæverskov h.: 220.
Algestrup, S.-Asminderup s., Merløse h.: 17, 57, 193 s., 364.
Allerslev s. og by, Baarse h.: 183 s., 222, 334.
Allerslev s., Volborg h.: 230.
Allenip, Tuse s. og h.: 228.
Allindemagle s. og by, Ringsted h.: 12, 106, 122 s., 158 (hovedgård), 186 s., 198 s., 202 s., 205, 

224, 339, 371.
Alme, Græsted s., Holbo h.: 196, 369.
Almstofte, Sneslev s., Ringsted h.: 224.
Als: 290.
Alslev s. og by, Fakse h.: 66, 182, 221, 330.
Alsted h.: 12, 48, 175, 187 s., 224, 239 ss., 289, 343, 371.
Alsted s. og h.: 225.
Alsønderup s., Strø h.: 230.
Amager: 156, 177, 218.
Ambjergmark, Skallerup, Udby s., Baarse h.: 116.
Ammendrup, Allerslev s., Baarse h.: 183 s., 205, 222, 334.
Ammendrup, Helsinge s., Holbo h.: 195 s., 369.
Andaks, Tømmerup s., Ars h.: 191, 355.
Anden vang, Drøsselbjerg s. og by, Løve h.: 105.
Anden vang, Valby, Høje-Taastrup s., Smørum h.: 115.
Annisse s. og by, Holbo h.: 195, 230, 369.
Antvorskov (kloster, birk og len): 12, 17 (amt), 32, 56, 61, 75, 133, 151 s., 160, 216, 235, 243, 

372 s.
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Appenæs, Vejlø s., Hammer h.: 185, 337.
Arløse, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 17, 47, 53, 55, 189, 203, 225 s., 257, 271, 297, 348 s., 373. 
Arløse Torp, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 53, 189, 203, 226, 271, 349, 373.
Arnakke, Aagerup s., Merløse h.: 194, 203, 228, 365.
Arnakke, Svinninge s., Tuse h.: 92, 193, 228, 360.
Arnøje, Hellested s., Stevns h.: 181, 220, 236, 327.
Arresø: 151.
Ars h.: 12, 44, 48, 59, 61, 84, 174 s., 191, 227, 240, 256, 355 ss., 371, 373.
Asdal (hovedgård): 32.
Asminderød s. (K), Lynge h.: 231.
Asmindrup, S.-Asmindrup s., Merløse h.: 229.
Asmindrup, Værslev s., Ars h.: 191, 227, 355.
Asnæs s., Ars h.: 227.
Assendløse mark, Daastrup s., Ramsø h.: 138.
Assendrup, Højelse s., Ramsø h.: 219.
Assentorp, Stenmagle s., Alsted h.: 126, 228.
Atterup, Ø.-Egede s., Fakse h.: 182, 329.
Atterup, Tersløse s., Merløse h.: 228.
Avedøre, Glostrup s., Smørum h.: 78, 177 s., 282, 319.
Aversi s., Tybjerg h.: 223.
Avnsø (Aghnesiæ) s., Ars h.: 212, 227.
Bagsværd, Gladsakse s., Sokkelund h.: 218.
Bakkendrup s., Løve h.: 227.
Ballerup s. og by, Smørum h.: 70, 218, 278 (Baldhorp).
Bara h.: 104.
Basnæs, Vejlø s., Hammer h.: 185, 337.
Bastebjerg, Borup s., Ramsø h.: 219.
Bastnip, Uggeløse s. (F), Lynge h.: 231.
Bastrup, Aarby s., Ars h.: 125, 191, 357.
Bavelse, B. s., Tybjerg h.: 159 (hovedgård), 223.
B avnehøj vang, Skibinge s., Baarse h.: 204.
Bavnevang, Skellebjerg s. og by, Løve h.: 84, 106.
Bedsted, Kværkeby s., Ringsted h.: 224.
Beidringe s. og by, Baarse h.: 183 s., 222, 333.
Belgien: 280.
Bendslev, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 67 s., 189, 198 s., 225, 347.
Benløse s. og by, Ringsted h.: 100, 154, 224.
Bennebo, Skamstrup s., Tuse h.: 228.
Bersvang, Skallebjerg s., Løve h.: 226.
Bildsø, Kirke-Stillinge s., Løve h.: 190, 285, 354.
Billesholm (hovedgård): 21, 31.
Billinge banke, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 117, 279.
Billinge toft, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 117.
Birkede, Daastrup s., Ramsø h.: 219.
Birkende, Værslev s., Ars h.: 191, 227, 355.
Birkerød s. (K), Lynge h.: 196, 231, 370.
Bisserup, Holsteinborg s., V.-Flakkebjerg h.: 209, 225.
Bissinge, Stege s., Møn: 183, 331.
Bistrup, Birkerød s. (K.), Lynge h.: 231.
Bistrup, Fodby s., Ø-Flakkebjerg h.: 225.
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Bistrup, Lellinge s., Ramsø h.: 219.
Bistrup, Lidemark s., Bjæverskov h.: 180 s., 325.
Bistrup s., Sømme h.: 219.
Bjerge h.: 162.
Bjerge s. og by, Bjerge h.: 114.
Bjergesø, Vallekilde s., Ods h.: 227, 249, 255 ss., 261, 263.
Bjergeskov, Kirke-Saaby s., Volborg h.: 230.
Bjergsted s. og by, Ars h.: 191, 227, 356.
Bjernede s. og by, Alsted h.: 188, 224 s., 343.
Bjerup, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 345.
Bjæverskov h.: 12, 48, 55 s., 130 ss., 165, 174, 180 s., 220, 236, 239, 243, 325
Bjæverskov s. og by, Bjæverskov h.: 127, 131 ss., 180 s., 220, 325. 
Bjømholm (hovedgård): 57.
Bjømstrup, Røsnæs s., Ars h.: 151.
Blangslev, Mogenstrup s., Hammer h.: 64, 122, 185, 223, 337.
Blekinge: 289.
Blistrup s., Holbo h.: 195, 230, 369.
Blovstrød s. (K), Lynge h.: 196, 231, 285, 370.
Blæsinge, Havrebjerg s., Løve h.: 190, 354.
Blaagaards ris, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Boeslunde s. og by, Slagelse h.: 68, 189 s., 226, 350.
Bognæs, Herslev s., Sømme h.: 219.
Bognæs, Udby s., Tuse h.: 192 s., 362.
Boholt skov, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Bohuslän: 289.
Boitzenburg: 287.
Boller (hovedgård): 31.
Bonderup, Alslev s., Fakse h.: 106.
Bonderup, Taastrup s., Merløse h.: 125, 229.
Bonderød, Alslev s., Fakse h.: 182, 203, 221, 330.
Borelte, Karlebo s. (K.), Lynge h.: 231.
Bornholm: 163, 238.
Borre s., Møn: 17, 101, 182 s., 221, 332.
Borup s. og by, Ramsø h.: 179 s., 219, 324.
Borup (Borupris), Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h., 58, 276, 278, 288, 290.
Borup, Kongsted s., Fakse h.: 182, 220, 329.
Borup, Lillerød s. (F.), Lynge h.: 231.
Borup, Osted s., Volborg h.: 229.
Borup, Søstrup s., Merløse h.: 194, 279, 364.
Boserup, Toksværd s., Hammer h.: 223.
Bosløkke folehave: 232.
Brandelev, Næstelsø s., Hammer h.: 223.
Brandenburg: 208, 265, 278, 287, 296, 302, 310.
Brandstrup, Tersløse s., Merløse h.: 49, 57, 151, 193 s., 228, 363. 
Braunschweig: 277, 287.
Bredetved, Aagerup s., Merløse h.: 92, 193 s., 203, 229, 365, 374 s. 
Bredetveds mark, Bredetved, Aagerup s., Merløse h.: 366.
Brede tvedsvang, Eriksholm, Vinderupgaard: 91 s.
Bregentved, Osted s., Volborg h.: 43, 229.
Bregnebjerg, Søndersted s., Merløse h.: 228.



Bregnerød, Farum s. (0.), Lynge h.: 231.
Bregninge s. og by, Skippinge h.: 83 s. (å), 191, 227, 245, 279, 356.
Bringstrup, Alsted h.: 224.
Broby, Ø.-Broby s., Ringsted h.: 127, 157 ss., 187, 280, 341.
Broderup, Snesere s., Baarse h.: 222.
Broksøgaard, Herlufmagle, Tybjerg h.: 223.
Bromme s., Merløse h.: 228.
Bromølle, Holmstrup s., Skippinge h.: 61.
Brorfelde, Kvanløse s., Merløse h.: 63, 193 s., 229, 364.
Broskov, Baarse s. og h.: 222.
Brusk h.: 65, 150, 196.
Brændholt, Uggerløse s., Merløse h.: 229.
Brændtvang, Simenfeld, Frydendal s., Tuse h.: 35.
Brøderup, Snesere s., Baarse h.: 183 s., 333.
Brødeskov, N.-Herlev (F), Lynge h.: 231.
Brøndbyvester, Brøndbyvester s., Smørum h.: 177, 218, 371.
Brøndbyøster s. og by, Smørum h.: 177 s., 218, 319.
Brønshøj s. og by, Sokkelund h.: 12, 177, 218, 318, 371.
Braade, Egebjerg s., Ods h.: 254.
Buerup s. og by, Løve h.: 46, 190, 226, 352.
Bukkerup, Soderup s., Merløse h.: 175, 194, 229, 363.
Buske, Sandby s., Tybjerg h.: 223.
Busserupgaard, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Butterup s. og by, Merløse h.: 193 s., 229. 364.
Bygholm: 162 (len).
Bystvang, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Bækkeskov, Everdrup s., Baarse h.: 183 s., 222, 334.
Bæks mølle, Ø.-Broby s., Ringsted h.: 224.
Bøgebjerg, Boeslunde s., Slagelse h.: 226.
Bøgebjergsmark, Klingstrupgaard, Skaarup s., Sunds h.: 75.
Bøgebjergsvang, Føllensved s. og by, Skippinge h.: 116.
Bøgede, Gørslev s., Bjæverskov h.: 180, 220, 326.
Bøgelunde, Holsteinborg s., (S.-Bjerge s.), V.-Flakkebjerg h.: 183, 225, 346.
Bøgesø, Everdrup s., Baarse h.: 184, 222, 334, 371.
Bølling, Vilstrup s., Brusk h.: 114.
Børglum h.: 24 s., 237.
Børkop, Gaverslund s., Holmans h.: 114.
Børrelund, Ørslev s., Løve h.: 226.
Børstingerød, N.-Herlev s. (F.), Lynge h.: 196, 231, 370, 371.
Bøvling: 162 (len).
Baag h.: 167.
Baarse h.: 12, 25, 48, 55 s., 70, 90, 130, 134, 175, 183 s., 197, 201, 222, 237, 239, 246, 261, 

290, 333 ss., 371.
Baarse s. og by, Baarse h.: 13, 183 s., 222, 333, 371.
Calenberg ved Hannover: 277.
Cathrineberg, Sengeløse s., Smørum h.: 234.
Christiansholm, Gentofte s., Sokkelund h.: 218.
Dalarna: 289.
Dalby, S.-Dalby s., Fakse h.: 157, 182, 221, 329.
Dalby, Krogstrup s., Horns h.: 195, 367.
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Dalby, Kirke-Helsinge s., Løve h.: 106, 190 s., 354.
Dalby, N.-Dalby s., Ramsø h.: 219.
Dalby-Borup, Sønder-Dalby s., Fakse h.: 221.
Damsholte s., tidl. Stege s., Møn: 182 s., 221, 331.
Danmark: 35, 70, 87, 93 s., 103 s., 166, 170 s., 211 s., 216, 231 s., 242 s., 247 s., 273, 276 s., 

283 s., 286, 290, 294 s., 298, 301, passim.
Darup, Vor Frue s., Sømme h.: 179, 322.
Daurup, Viskinge s., Skippinge h.: 293.
Davidstorp, Esbønderup s., Holbo h.: 212.
Demstrup (hovedgård): 103.
Donsted, Albæk s., Dronninglund h.: 27.
Dragerup, Grandløse s., Merløse h.: 193 s., 197, 229, 365.
Dragsholm, Ods h.: 47, 56 (slot), 61 (birk), 153 (slot), 154 (len), 156, 163 (len), 169, 218 (skov), 

227, 253 (len).
Dramstrup, N.-Jernløse s., Merløse h.: 193 s., 364.
Dronningborg (slot og len): 31, 61, 162, 163, 167.
Drøsselbjerg s. og by, Løve h.: 105, 168 s., 190, 227, 354.
Draaby s. og by, Horns h.: 13, 151, 194, 229, 238, 367.
Draaby lund, Draaby s., Horns h.: 229.
Durham: 288.
Dybemarks skov, Fodby s., Ø-Flakkebjerg h.: 225.
Dybæk (hovedgård): 26, 28.
Dyrlev, Beldringe s., Baarse h.: 183 s., 222, 333.
Dyssevang, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 88, 117 s.
Dysted, Toksværd s., Hammer h.: 185, 223, 337.
DøffuilmorBe, Hammerum h.: 158.
Døjringe, Munke-Bjergby s., Alsted h.: 278.
Dønnerup, Holmstrup s. (Avnsø s.), Ars h.: 227.
Daastrup s., Ramsø h.: 219.
East Anglia: 288, 295, 310.
Ebbebro, Fodby s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Ebbegaard, Fodby s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Ebbeløkke, Højby s., Ods h.: 261.
Ebbe mølle, Fodby s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Ebberup, Aagerup s., Merløse h.: 229.
Ebberupgaard, Aagerup s., Merløse h.: 194, 365, 375 s.
Ebbeskov, Fakse s., Fakse h.: 221.
Egebjerg, Skibinge s., Baarse h.: 222.
Egebjerg s., Ods h.: 47, 227.
Egebjerg, S.-Kirkeby s., Sønder h., Falster: 116.
Egebjerggaard (hovedgård): 116.
Egetykke, Mogenstrup s., Hammer h.: 223.
Eggeslevlille, Eggeslevmagle s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 344.
Eggeslevmagle s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 47, 63 s., 188, 225, 344.
Egtved, Haraldsted s., Ringsted h.: 224.
Egtved s. og by, Jerlev h.: 114.
Ejby s. og by, Ramsø h.: 179 s., 219, 324.
Ejby, Rye s., Volborg h.: 195, 368.
Elben: 195, 288, 290.
Elbo h.: 150, 196.
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Ellinge, Højby s., Ods h.: 253, 260.
Elmelunde s., Møn: 17, 101, 114, 182 s., 221, 331.
Endegaarde, Skibinge s., Baarse h.: 204, 222.
Endeslev s. og by, Bjæverskov h.: 165, 180 s., 220, 261, 326.
Engelstofte, Næsby s., Tybjerg h.: 186, 223, 338.
Engelstrup, Everdrup s., Baarse h.: 222.
England: 58, 94, 99, 235, 276, 280, 283 s., 286, 288 s. (Nord-, Vest- og Øst-), 289, 292, 295 

(Øst-), 298, 301, 309 s.
Enø, Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Erdrup, Haldagerlille s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226, 279.
Erdrup, Hemmeshøj s., Slagelse h.: 190, 350.
Erdrupsmark, Vinstrup, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 105.
Eriksholm (Vinderupgaard), Aagerup s., Merløse h.: 91, 229, 374 ss.
Esbønderup s., Holbo h.: 195, 230, 369.
Esholte, Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h.: 188 s., 225, 243, 279, 346.
Eskebjerg, Bregninge s., Ars h.: 83, 191, 227, 356.
Eskebjerg, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 183 s., 222, 335.
Eskemose, Birkerød s. (K.), Lynge h.: 231.
Eskilsholm, Esbønderup s., Holbo h.: 212.
Eskilstrup (hovedgård): 50.
Eskilstrup, Boeslunde s., Slagelse h.: 226.
Eskilstrup (gård og by), Lynge s., Alsted h.: 91, 115, 158, 176, 188, 224, 343.
Eskilstrup, Kongsted s., Fakse h.: 221.
Eskilstrup, Kirke-Eskilstrup s., Merløse h.: 229.
Eskilstrup, Vig s., Ods h.: 243.
Eskilsø (hovedgård): 160.
Eskær (hovedgård): 26, 41.
Espergærde, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Esrum (kloster): 233, 235.
Estland: 286 s., 290, 294.
Estrup (hovedgård): 25, 28 s.
Estvadgaard (hovedgård): 26, 40.
Europa: 82, 276 s., 301, 304, 309.
Even, Snesere s., Baarse h.: 183 s., 222, 333.
Everdrup s. og by, Baarse h.: 137, 183 s., 222, 334, 371.
Everingham (eng. hovedgård): 169.
Fakse h.: 12, 48, 53 ss., 174, 182, 206, 220, 236, 239, 241 s., 281 s., 329 s., 371.
Fakse s. og by, Fakse h.: 133, 182, 209, 221, 281, 330.
Fakse-Hylleholt s., Fakse h.: 182.
Faksinge, Beldringe s., Baarse h.: 222.
Falbygden: 80, 289.
Falster: 10, 36, 68, 102, 116 s., 161, 167, 209, 238, 242, 293 ss, 306.
Fanefjord s, Møn: 182 s, 221, 331.
Farendløse s. og by, Ringsted h.: 186, 224, 341.
Farum s. (0), Lynge h.: 231.
Faurbo, Særslev s, Skippinge h.: 245.
Faurholm (hovedgård): 168, 214.
Favrby, Fakse s. og h.: 221.
Fen Ditton, Cambridgeshire: 295, 310.
Fensmark s. og by, Tybjerg h.: 186, 223, 338.
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Ferslev s. og by, Horns h.: 194 s., 229, 259 s., 367.
Finderup s., Løve h.: 190, 226, 352 s.
Finland: 289.
Fiskerhoved, Kongsted s., Fakse h.: 221, 282 (Fiskersø, Fiskerø). 
Fjenneslev s., Alsted h.: 225, 282.
Flakkebjerg h.: 12, 47, 68, 175, 198, 225, 239, 346, 348, 371.
Flakkebjerg s. og by. V.-Flakkebjerg h.: 16, 125, 135, 188, 225, 344.
Fledskov, V.-Egesborg s., Hammer h.: 223.
Fledskov, Ugerløse s., Merløse h.: 229.
Fledskovhus, Sonnerup, Ugerløse h. Merløse h.: 374.
Flemstofte, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 47, 198 s.
Flinterup, St.-Fuglede s., Ars h.: 191, 356.
Fløng s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Fodby s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 127 s., 225, 261.
Fodslette s., Langeland: 232.
Forsinge, Udby s., Ars h.: 191, 227, 240, 246, 290, 292 s., 297 s., 357.
Fovslet (hovedgård): 26.
Frankerup, Udby s., Ars h.: 83 s., 191, 357.
Frankerup, Eggeslevmagle s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 344.
Frankrig: 216, 252, 276, 286, 289, 309.
Frederiksberg: 264.
Frederiksborg (slot og len): 52, 56, 61, 69, 98, 129, 211, 214, 243.
Freerslev s., Ringsted h.: 186, 224, 280, 340.
Freerslev s., Strø h.: 214, 230, 371.
Frejlev skove, Lolland: 43.
Frenderup, Damshol te s., tidl. Stege s., Møn: 182 s., 221, 331.
Frenderup, Grevinge s., Ods h.: 227.
Frenderup, S.-Dalby s., Fakse h.: 182, 329.
Frendved, Buerup s., Løve h.: 226.
Frisiske øer: 60.
Frydendal (hovedgård, tidl. Torbenfeld): 14.
Frydendal (Torbenfeld) s., Tuse h.: 14, 192, 228, 360.
Frølunde, Taarnborg s., Slagelse h.: 190, 226, 350.
Frøslev s. og by, Stevns h.: 181, 208, 220, 327.
Fuglebjerg s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 157, 189, 225 s., 347.
Fuglsang (hovedgård): 245.
Fuglsang, Fakse s. og h.: 221.
Fur: 162.
Fussingø (hovedgård): 61.
Fyn: 10, 57, 63 s., 75, 87, 101, 124, 145 s., 161 s., 166, 175, 306.
Fyrendal s., Ø.-Flakkebjerg h.: 139, 225, 349.
Fyuffslettingh (Siverslet?): 27.
Føllenslev s. og by, Skippinge h.: 83 s., 116, 175, 192, 218, 227, 292, 358.
Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 189, 203, 225 s., 271, 348 s.
Førslevgaard (hovedgård): 53, 55, 64.
Faardrup s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 206, 225, 344.
Faarevejle s., Ods h.: 227, 254 s., 297.
Faarup, Hammer s. og h.: 185, 222, 336.
Gadespjæld, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 118.
Gadstrup s., Ramsø h.: 219.
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Galtebjergvang, Algestrup, Føllenslev s., Skippinge h.: 109.
Gammelby, Karise s., Fakse h.: 182, 329.
Gammel-Køge, Ramsø h.: 219.
Gammerød, Borup s., Ramsø h.: 219.
Ganløse s. og by, Ølstykke h.: 178, 219, 321, 371.
Gaunø (kloster og len): 53, 57.
Gelsted, Herlufmagle s., Tybjerg h.: 83, 186, 223, 338.
Gentofte s., Sokkelund h.: 218, 241, 257.
Gerlev s. og by, Horns h.: 151, 194 s., 229, 367.
Gerlev s. og by, Slagelse h.: 69, 142, 189 s., 226, 350.
Gerlev Lund, Gerlev s., Horns h.: 229.
Gershøj s., Volborg h.: 195, 230, 279.
Gessingholm (hovedgård): 103, 141.
Gevninge s. og by, Volborg h.: 195, 230, 368.
Gevnø, Lyderslev s., Stevns h.: 181, 220, 327.
Gierslev s. og by, Løve h.: 46, 70, 190, 227, 353.
Gifhorn, Niedersachsen: 277, 287.
Gilleleje, Søborg s., Holbo h.: 230.
Gimlinge s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 198 ss., 203, 225, 345.
Gimlinge Torp, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.: 168 s., 188 s., 345, 372. 
Gislinge s. og by, Tuse h.: 192 s., 228, 360.
Gislum h.: 162.
Gisselfeld (hovedgård): 19, 31, 37, 127, 157, 174.
Gjorslev, Holtug s., Stevns h.: 249 (hovedgård), 270 s. (gård og by).
Gladsakse s. og by, Sokkelund h.: 173, 177, 218, 318.
Glim s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Glorup (hovedgård): 19, 34, 50.
Glostrup s. og by, Smørum h.: 177, 218, 295, 319.
Glumsø s. og by, Tybjerg h.: 15, 186, 223, 338.
Glænø, Ørslev s., V.-Flakkebjerg h.: 225.
Grandløse s., Merløse h.: 193, 197, 299, 365.
Greve s. og by, Tune h.: 179, 219, 238, 323.
Grevinge s. og by, Ods h.: 16, 125, 227, 254.
Gribskov, Alsønderup s., Strø h.: 230.
Grimstedgaard (hovedgård): 36, 48, 50, 61.
Grumløse, Udby s., Baarse h.: 184, 222, 333.
Grunderup, Kongsted s., Fakse h.: 221.
Grundfør s. (Sundfæri), V.-Lisbjerg h.: 262.
Grydebjerg, Udby s., Baarse h.: 333.
Græse s., by og gård (F.), Lynge h.: 63, 66, 74, 111 s., 196, 231, 370.
Græsted s. og by, Holbo h.: 139, 195, 230, 369.
Grøfte, Kindertofte s., Slagelse h.: 80, 206, 226.
Grønholt s. og by, (K.), Lynge h.: 15, 52, 128 s., 196, 231, 370. 
Grøntved, S.-Asminderup s., Merløse h.: 229, 364 (Gr. overdrev). 
Guderup, Herlufsholm s., Tybjerg h.: 371.
Gudmandstrup, Svinninge s., Tuse h.: 193, 198, 360.
Gudum s., Slagelse h.: 226.
Gummersmark, Bjæverskov s., Bjæverskov h.: 220.
Gummerød, Lidemark s., Bjæverskov h.: 107, 180 s., 220, 325. 
Gumperup, Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
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Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 15, 226, 348.
Gunderslevholm (gods): 54.
Gunderslevlille, Borup, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 278, 290.
Gunderup, Herfølge s., Bjæverskov h.: 220.
Gunderød, Blovstrød s. (K.), Lynge h.: 231.
Gundestrup (hovedgård): 25, 61, 175.
Gundsømagle s. og by, Sømme h.: 179, 219, 256, 262 s., 274, 322.
Gyrstinge s. og by, Alsted h.: 91, 125, 157, 187 s., 224, 343.
Gødstrup, Toksværd s., Hammer h.: 185, 337.
Gørlev s. og by, Løve h.: 190 s., 227, 352.
Gørlevvang (Lillevang), Kirke-Helsinge s. og by, Løve h.: 76, 106.
Gørløse s. og by (F.), Lynge h.: 196, 230, 370.
Gørslev s. og by, Bjæverskov h.: 128, 180 s., 220, 326.
Gaardagre, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 118.
Gaasetofte, Raklev s., Ars h.: 191, 355.
Hagenskov: 161 (len).
Hagested s., by og gård, Tuse h.: 12, 14, 102, 228, 371.
Haldagerlille s., Ø.-Flakkebjerg h.: 17, 189, 226, 348.
Haldagermagle, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 67 s., 189, 225, 347. 
Halkjær (hovedgård): 30.
Halland: 175, 289.
Halleby, Buerup s., Løve h.: 190, 352.
Halleby å: 240.
Hallenslev s. og by, Løve h.: 190 s., 227, 352.
Halligeme: 60.
Halluænsleflund, Hallenslev s., Løve h.: 227.
Halmstad: 70.
Haising, Lille Lyngby s., Strø h.: 230.
Halsnæs: 60.
Halsvang (Helsingevang), Kirke Helsinge s. og by, Løve h.: 76.
Hammer h.: 12, 55 s., 70, 130, 185, 222, 237, 239, 336 s., 371.
Hammer s. og by, Hammer h.: 185, 222, 249, 336.
Hammersholt, Freerslev s., Strø h.: 371.
Hammersmark, Springstrup, Søstrup s., Merløse h.: 279.
Hammersmark, Vinstrup, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 105, 189, 348. 
Hammerum h.: 146, 158.
Haraidskær (hovedgård): 34.
Haraldsted s., Ringsted h.: 224.
Harboøre: 162.
Harrested, Sludstrup s., Slagelse h.: 188, 226, 344.
Harritsborg: 56 (len).
Haslev s. og by, Ringsted h.: 37, 149, 186 s., 203, 224, 280, 340.
Hassing h.: 197 s., 201, 286, 301, 309.
Hastrup, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Hatting h.: 162, 167.
Havbyrd, Ringsted s. og h.: 187, 224, 339.
Havdrup, Tune h.: 219.
Havelse, Ølsted s., Strø h.: 61.
Havenskov, Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Havnelev s. og by, Stevns h.: 56, 107, 181, 220, 328.
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Havnsø, Føllenslev s., Skippinge h.: 227.
Havrebjerg s., Løve h.: 190, 227, 257, 353.
Hawling, Gloucestershire: 288.
Heden s. og by, Salling h.: 28.
Heden, Lille og Tune hh.: 78 s., 115, 149, 232 ss., 239, 241 s., 282, 290, 301, 308.
Hedevang, Torpe, Bregninge s., Skippinge h.: 88.
Hejede, Ø.-Egede s., Fakse h.: 182, 221, 329.
Hejnerup, Sædder s., Bjæverskov h.: 180, 220, 325.
Hejninge s. og by, Slagelse h.: 75, 79 s., 110, 206, 226.
Hellebæk s., Lynge h.: 231.
Hellested s. og by, Stevns h.: 83, 164, 181, 220, 236, 327.
Helsinge s., Holbo h.: 13, 195 s., 230, 369.
Helsingevang, Kirke-Hel singe s. og by, Løve h.: 76.
Helsingør s., Lynge h.: 231.
Helstrup s. og by, Middelsom h.: 61.
Hemmeshøj s. og by, Slagelse h.: 189 s., 226, 350.
Hemmestrup, Everdrup s., Baarse h.: 183 ss., 222, 334.
Herfølge s. og by, Bjæverskov h.: 157, 174, 180, 203, 220, 325.
Herlev s., (F.), Lynge h.: 196, 371.
Herlev s., Sokkelund h.: 218.
Herluflille, Herlufmagle s., Tybjerg h.: 223.
Herlufmagle s. og by, Tybjerg h.: 62, 123, 186, 223, 338.
Herlufsholm (s. og gård): 12, 28, 65, 69 (gods), 100 ss., 141, 223, 225, 371.
Herrestrup, Nordrupvester s., Slagelse h.: 190, 226, 351.
Herrestrup, Skellebjerg s., Løve h.: 226.
Herringløse, Hvedstrup s., Sømme h.: 138, 235.
Herslev, Finderup s., Løve h.: 54, 179, 191, 322, 352.
Herslev s. og by, Sømme h.: 54, 139, 179, 219, 322.
Herstedvester s. og by, Smørum h.: 177, 218, 233, 319.
Herstedøster s. og by, Smørum h.: 110, 113, 149, 173, 177 s., 218, 319.
Hesselballe, Ø.-Lisbjerg h.: 26.
Hesselbjerg, Blistrup s., Holbo h.: 195, 369.
Hesselbjerg, Øde-Førslev s., Ringsted h.: 224.
Hesselby, Eggeslevmagle s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 344.
Hestetange mølle, Uggeløse s., Lynge h.: 231.
Hikkebjerg (hovedgård): 31, 35.
Hillerød, Lynge h.: 231.
Himlingøje s. og by, Bjæverskov h.: 165, 180, 220, 236, 326.
Himmelev s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Himmerland: 162.
Hindborg h.: 162.
Hindsgavl: 161 (len).
Hinge, Nørre-Galten s., Galten h.: 148.
Hislemark, Fyrendal (Vindinge) s., Slagelse h.: 226.
Hjelm, Damsholte, tidligere Stege s., Møn: 182 s., 221, 331.
Hjelmsølille, Tybjerg s. og h.: 223.
Hjelmsømagle, Sneslev s., Ringsted h.: 224.
Hjembæk s. og by, Tuse h.: 100, 192, 203, 228, 279, 360.
Hjertebjerg, Elmelunde s., Møn: 183, 331.
Hjortholm, Kongens Lyngby s., Sokkelund h.: 218.
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Hjulebæk, Herlufmagle s., Tybjerg h.: 223.
Ho s. og by, V.-Home h.: 58 s.
Holbo h.: 12, 103, 160, 195, 213 s., 230, 232 s., 235, 240, 369, 371.
Holbæk: 56 (len), 56 (slot), 96 s. (len), 229 (slot og ladegård), 240 (amt), 371, 374 s. (len). 
Holbækgaard, Rovsø h.: 85.
Holløse, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226.
Holløse, Kvanløse s., Merløse h.: 194, 229, 364.
Holmans h.: 65.
Holmegaard (hovedgård): 62, 223.
Holmemark (Torstholmen (?)), Sengeløse s., Smørum h.: 138.
Holme-Olstrup s. og by, Hammer h.: 185, 223, 337.
Holmgaard (hovedgård): 22.
Holmstrup, Højby s., Ods h.: 253 s.
Holmstrup s., Skippinge h.: 110, 212, 227.
Holmstrup, Slagelse Skt. Peders s., Slagelse h.: 190, 350.
Holsted, Herlufsholm s., Tybjerg h.: 100, 371.
Holsteinborg s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Holsten: 277.
Holte, Alslev s., Fakse h.: 182.
Holte, Fakse s. og h.: 221.
Holte, Grevinge s., Ods h.: 253.
Holtegaard, Alslev s., Fakse h.: 205, 330.
Holtug s. og by, Stevns h.: 181, 220, 249 s., 270, 327.
Horbelev s. og by, Sønder h., Falster: 116.
Hornbæk s., Lynge h.: 231.
Horns h.: 12, 56, 60, 123, 172, 194, 229, 238, 240, 258, 278, 367, 371.
Hornstrup s. og by, Nørvang h.: 114.
Hornsved, Draaby s., Horns h.: 229, 238.
Hovby, Fakse s. og h.: 182, 221, 330.
Hulby, Taarnborg og Vemmelev ss., Slagelse h.: 117.
Hulbytoft, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 117.
Hulegaard, Allerslev s., Volborg h.: 230.
Humleore, Vigersted s., Ringsted h.: 224.
Huseby, Annisse s., Strø h.: 151.
Hvedstrup s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Hvessinge, Glostrup s., Smørum h.: 111.
Hviderup (hovedgård): 67.
Hvidovre s. og by, Smørum h.: 101, 113, 177 s., 218, 319, 371.
Hyllede, Kongsted s., Fakse h.: 182, 329.
Hylleholt s., tidl. Fakse s., Fakse h.: 182, 221, 330.
Hyllerup, Slagelse Skt. Peders s., Slagelse h.: 190, 350.
Hyllested s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188 s., 200, 225, 346.
Hyllinge s., Ø.-Flakkebjerg h.: 13, 88, 198 s., 225.
Hækkerup, Tybjerg s. og h.: 223.
Hålsingborg: 163 Qen).
Hærvig (Kalundborg): 236.
Høed, Jyderup s., Tuse h.: 192 s., 228, 361.
Høgsgaard (hovedgård): 136.
Højbjerg, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226.
Højby s., Ods h.: 227, 260.

405



Højelse s., Ramsø h.: 179, 219, 324.
Højerup s. og by, Stevns h.: 56, 181, 220, 327.
Høje-Taastrup s. og by, Smørum h.: 178, 218, 320.
Højstrup (len): 53, 220.
Hølkerup, Egebjerg s., Ods h.: 254.
Høm s. og by, Ringsted h.: 100, 186 s., 224, 339.
Høng, Finderup s., Løve h.: 137, 190, 353.
Hønsetoft, N.-Asminderup s., Ods h.: 255.
Hønske, Ørsted, Ramsø h.: 219.
Hørby s. og by, Tuse h.: 84, 192 s., 228, 361.
Hørsholm (slot): 56.
Hørsholm s., Lynge h.: 231, 243.
Hørves, og by, Ods h.: 46, 54, 84, 192, 227, 245, 255, 257, 358.
Høsten, S.-Dalby s., Fakse h.: 36, 182, 221, 329.
Høsten Torp, Freerslev s., Ringsted h.: 186 s., 224, 329 (Fr. og Terslev ss.), 340.
Høve, Asnæs s., Ods h.: 227, 255.
Høve s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 70, 88, 188, 225, 344.
Høveltsvang, Uggeløse s. (F.), Lynge h.: 231.
Haarlev s. og by, Bjæverskov h.: 180, 220, 236, 326.
Haarslev s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 96, 188, 200, 225, 345.
Ibstrup (Jægersborg), Gentofte s., Sokkelund h.: 218.
Igelsø, Kvanløse s., Merløse h.: 67, 193 s., 229, 364.
Inderø (Ingerø), Faarevejle s., Ods h.: 255.
Ingelstrup, Sædder s. Bjæverskov h.: 220.
Irland: 288.
Irupgaard, Thy: 31.
Ishøj s. og by, Smørum h.: 178, 218, 320.
Italien: 65.
Jenslev, Rye s., Volborg h.: 54, 106, 195, 368, 376.
Jenstrup, Hyllinge s. og Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h.: 88, 189, 225, 348.
Jerlev h.: 150, 196.
Jersie s. og by, Tune h.: 179, 219, 323.
Jonstrup, Osted s., Volborg h.: 229.
Jonstrup gods: 168, 229.
Jordbjerg (hovedgård): 26.
Jorløse s., Ars h.: 191, 227, 355.
Juellinge, Hellested s., Stevns h.: 220, 236.
Jungshoved s., Baarse h.: 53 (len), 222.
Jyderup, Fakse s. og h.: 182, 330.
Jyderup s. og by, Tuse h.: 110, 113, 135, 192 s., 228, 360, 412 (J. mark), 361.
Jylland: 10, 19, 22 ss., 26, 30, 34, 41, 45 s., 51, 57, 61, 63 ss., 73, 75 s., 78, 85, 120, 

124, 138, 145, 146 ss., 150 s., 153, 160, 164, 172, 175, 198, 201, 235, 257, 259, 262, 
280 s., 283, 290, 297, 304 s., 306, 309.

Jyllinge s., Sømme h.: 219, 233.
Jystrup s. og by, Ringsted h.: 186 s., 224, 242, 245, 253 (hovedgård), 297, 340.
Jægersborg, Gentofte s., Sokkelund h.: 218.
Jægerspris, Draaby s., Horns h.: 229.
Jørlunde h.: 178, 214, 219, 232, 234 s., 239, 242, 321, 371.
Jørlunde s., Ølstykke h.: 178, 214, 219 235, 321.
Jørslev, Karise s., Fakse h.: 64, 90, 182, 221, 329 s.
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Kagerup, Søndersted s., Merløse h.: 194, 228, 363.
Kagstrup, Ørslev s., Ringsted h.: 187, 342.
Kalby, Holme-Olstrup s., Hammer h.: 185, 223, 337.
Kaldred, Bregninge s., Ars h.: 83, 191, 227, 356.
Kalkerup, Fensmark s., Tybjerg h.: 223.
Kallerup, Høje-Taastrup s., Smørum h.: 234.
Kallerup, Raklev s., Ars h.: 47.
Kalundborg: 23, 44 (len), 46 (len), 56 (len), 56 (slot), 59 (kirke), 61 (slot), 62 (slot), 62 (slot, 

len), 151 (len), 155 (slot), 158 (len), 160 (len), 227, 235 s., 316 s. (len), 352 (len), 355 (len), 
373.

Kalvehave s. og by, Baarse h.: 137, 222, 291.
Kalø: 162 (len).
Karise s. og by, Fakse h.: 182, 221, 236, 329 s.
Karlebo s. (K.), Lynge h.: 231.
Karlslunde s. og by, Tune h.: 179, 219, 323.
Karlstrup s., Tune h.: 219.
Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 13, 225.
Kastelev, Sværdborg s., Hammer h.: 185, 336.
Kastholm, Osted s., Volborg h.: 229.
Kastrup (hovedgård): 17, 49, 54, 64, 67, 175.
Kastrup, Fuglebjerg s., Ø.-Flakkebjerg h.: 189, 347 s.
Kastrup s. og by, Hammer h.: 110, 127, 185, 223, 336.
Kastrup, Hørby s., Tuse h., 193, 361.
Kattrup, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Keldby s., Møn: 16, 182 s., 221, 331.
Keldbylille, Keldby s., Møn: 221.
Keldbymagle, Keldby s., Møn: 221.
Keldgaard (hovedgård): 26.
Kelleklinte, Udby s., Ars h.: 83, 191, 227, 357.
Kelstrup, Kirke Stillinge s., Løve h.: 190, 354.
Kent: 288, 295 s., 310.
Kierstrup (hovedgård): 20.
Kildebrønde s. og by, Tune h.: 179, 219, 323.
Kimmerslev s., Ramsø h.: 219.
Kindertofte s., Slagelse h.: 226.
Kirke-Eskildstrup s., Merløse h.: 228.
Kirke-Flinterup s., Alsted h.: 224.
Kirke-Helsinge s. og by, Løve h.: 76, 106, 190 s., 203, 227, 235, 354.
Kirkeholm, Skelby s., Tybjerg h.: 119.
Kirke-Hvalsø s., Volborg h.: 230.
Kirke-Hyllinge s., Volborg h.: 230, 371.
Kirkelte, Karlebo s. (K.), Lynge h.: 231.
Kirkemark, Kastrup s. og by, Hammer h.: 110.
Kirkemark, Skallerup, Udby s., Baarse h.: 116.
Kirkerup s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Kirkerup s. og by, Sømme h.: 179, 219, 256, 322.
Kirke-Sonnerup s., Volborg h.: 17, 195, 230, 368.
Kirke-Stillinge s. og by, Slagelse h.: 168 s., 190, 227, 235, 354.
Kirke-Saaby s., Volborg h.: 195, 230, 368.
Kirkevang, Føllenslev s. og by, Skippinge h.: 116.
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Kirkevang, Herslev s., Sømme h.: 322.
Kirkevang, Marke, Kundby s., Tuse h.: 77.
Kirkevang, Skellebjerg s. og by, Løve h.: 106, 352.
Kirke-Værløse s., Sokkelund h.: 177, 218, 318.
Kissendrup, Fakse s., Fakse h.: 221.
Kisserup, Udby s., Tuse h.: 192 s., 198 s., 362.
Kisserup s., Volborg h.: 230.
Klingstrup, Skaarup s., Sunds h., Fyn: 75, 111.
Klippede, Nordrupøster s., Ringsted h.: 224.
Klippinge, Magleby s., Stevns h.: 181, 327.
Klovby, Udby s., Ars h.: 84, 102, 191, 240, 357.
Kløvested, Nørre-Dalby s., Ramsø h.: 179 s., 219, 324.
Knardrup, Ganløse s., Jørlunde (Ølstykke) h.: 219, 319, 391, 371.
Knivholt (hovedgård): 48, 68.
Knivshoved, Høng, Finderup s., Løve h.: 137.
Knudsgaard, Hørby s., Tuse h.: 228, 361.
Knastorp s. og by, Bara h.: 52.
Kobøggeholt, Stenlille s., Merløse h.: 228.
Kogsbølle (hovedgård): 152.
Kokkedal (hovedgård): 36, 41, 48, 54, 108.
Kokseby, Fanefjord s., Møn: 183, 331.
Kolding: 32.
Koldinghus: 30, 33 (len), 72, 163 (slot og len), 164 (len), 167 (len).
Kollerød, Lynge s. (F.), Lynge h.: 231.
Kolsbæk, Blistrup s., Holbo h.: 230.
Kongelunden, St. Magleby s., Amager: 218.
Kongens Lyngby s. og by, Sokkelund h.: 177, 218, 318.
Kongeskoven, Smørum s.: Smørum h.: 218.
Kongsdal, Undløse s., Merløse h.: 228.
Kongshøjvang, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 88, 117 s.
Kongskilde, Lynge s., Alsted h.: 224.
Kongsted s. og by, Fakse h.: 182, 220 s., 281, 329.
Kongsted, Niløse, Merløse h.: 229.
Kongsted-Borup, Kongsted s., Fakse h.: 221.
Komerup s., Sømme h.: 13, 219.
Korsør: 16 s. (amt og len), 56 (len), 56 (slot), 67 (len), 74 (len), 96 (len), 143 (len), 160 s. 

(slot og len), 198 (len), 372 s. (amt).
Kostræde, Køng s., Hammer h.: 185, 337.
Kragebro Vang, Ørslev s., Løve h.: 226.
Kragerup, Ørslev s., Løve h.: 190, 226, 353.
Krageskov vang, Skellebjerg s. og by, Løve h.: 106, 352.
Kraghave, Høje-Taastrup s., Smørum h.: 234.
Kratmølle, Jørlunde s., Jørlunde (Ølstykke) h.: 219.
Kregme s., Strø h.: 56, 230.
Kristianstadsletten: 215.
Krogenlund, Uggeløse s. (F.), Lynge h.: 231.
Krogstrup s., Horns h.: 194, 229, 367.
Krollerup, Nørvang h.: 26.
Kronborg og Krogen (slot og len): 46, 56, 61, 69, 102, 243.
Krummerup s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 15, 53, 189, 199 s., 225, 243, 347.

408



Kræmmervænge, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 222.
Krømlinge (mark), Everdrup s., Baarse h.: 137, 222.
Kulby, Finderup s., Løve h.: 137, 226.
Kullinges Skov, Kregme s., Strø h.: 230.
Kundby s. og by, Tuse h.: 100, 98, 192 s., 228, 279, 361.
Kunderslev, Krogstrup s., Horns h.: 259 s., 275.
Kvanløse s. og by, Merløse h.: 193 s., 229, 364.
Kvarmløse, Soderup og Tølløse ss., Merløse h.: 229.
Kvislemark s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 70, 91, 189, 226, 349.
Kvistrup (hovedgård): 22.
Kværkeby, Ringsted h.: 100, 224.
Kværrede, Terslev s., Ringsted h.: 186 s., 224, 341 s.
Kyndby, Horns h.: 229.
Kyringe, Stenmagle og Taastrup ss., Merløse h.: 194, 228, 363 (St. s.).
Kåglinge, Torringe s., Oxie h.: 88.
Kærby, Rørby s., Ars h.: 175, 191, 357.
Kærstrup: 161 (len).
Kærup, Benløse s., Ringsted h.: 224.
København (slot og by): 12, 19, 23, 43, 56, 78, 98, 115, 140, 145, 213, 232 ss., 239, 257, 

263 ss., 301, 308, 333, 371.
Københavns len: 12, 56, 75, 78, 160, 243.
Køge: 78, 115, 213, 232, 282, 301, 308.
Køge bugt, 233 s.
Koln: 85.
Køng s. og by, Hammer h.: 185, 223, 337.
Kaastrup, Tømmerup s., Ars h.: 8, 125 (K. mark). 191, 198, 355.
Ladager, Ejby s., Ramsø h.: 219.
Ladby, Herlufsholm s., Ø.-Flakkebjerg h.: 28, 100, 102, 225, 371.
Lammehøjsmark, Algestrup, Føllenslev s., Skippinge h.: 109.
Landerslev, Gerlev s., Horns h.: 195, 367.
Landsbytorp, Kindertofte s., Slagelse h.: 226.
Landsgrav, Slagelse Skt. Peders s., Slagelse h.: 190, 350.
Landskrona: 163 (len).
Langebæk, Kalvehave s., Baarse h.: 222.
Langeholm, Esbønderup s., Holbo h.: 212.
Langeland: 65, 102 s., 161 s., 232.
Langtved, Rye s., Volborg h.: 195, 230, 368.
Lauenburg: 277
Lavø, Helsinge s., Holbo h.: 13, 196, 369.
Laxton, Nottinghamshire: 169.
Le s. og by, Middelsom h.: 73.
Ledøje s. og by, Smørum h.: 177 s., 218, 233, 319.
Leicestershire: 288.
Lejrstofte, Lyderslev s., Stevns h.: 220.
Lekkende, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 246, 278 (L.-gaard).
Lekkinge: 154 (len).
Lellinge s. og by, Ramsø h.: 103 (hovedgård), 106, 128, 133 s., 179 s., 203, 219, 324.
Lerbjerg, Kirke-Hvalsø s., Volborg h.: 230.
Lergrav (hovedgård): 48, 68.
Lesiøholm, Skippinge h.: 212.
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Lestrap, Kongsted s., Fakse h.: 63, 221.
Letland: 286 s.
Levetofte, Øde-Førslev s., Ringsted h.: 186 s., 341.
Lidemark s. og by, Bjæverskov h.: 132, 174, 180 s., 220, 325.
Lille-Elmue, Hylleholt (tidl. Fakse) s., Fakse h.: 182, 221, 330.
Lille-Fuglede s. og by, Ars h.: 50, 191, 227, 356.
Lille Grandløse, Grandløse s., Merløse h.: 365.
Lille-Havelse, Ølsted s., Strø h.: 230.
Lille-Heddinge s. og by, Stevns h.: 181, 220, 327.
Lille h.: 12, 78, 115, 177 s., 183, 213 s., 218, 231 s., 234, 239, 241 s., 282, 290, 320, 371.
Lille-Karleby, Lyngby s., Volborg h.: 195, 368.
Lille-Linde, Haarlev s., Bjæverskov h.: 220.
Lille-Lyngby s., Strø h.: 230.
Lillemark, Valby, Hellested s., Stevns h.: 164.
Lille Næstved, Herlufsholm s., Tybjerg h.: 28, 100, 371.
Lillerød s. (F.), Lynge h.: 231.
Lille-Røttinge, Snesere s., Baarse h.: 183 s., 222, 333.
Lille Torøje, Smerup s., Stevns h., 181, 328.
Lille-Tvede, Næstelsø s., Hammer h., 185, 223, 337.
Lille-Valby, Slagelse Skt. Mikkels s., Slagelse h.: 190, 350.
Lillevang, Dalby, Kirke-Helsinge s., Løve h.: 106.
Lillevang, Gimlinge torp, V.-Flakkebjerg h.: 345.
Lillevang, Kirke-Helsinge s. og by, Løve h.: 76, 106.
Lillevang, Torpe, Bregninge s., Skippinge h.: 88.
Lillevang (lillde vonng), Strølille, Strø s. og h.: 105.
Lilliendal, Ø.-Egesborg, Baarse h.: 222.
Lillø (hovedgård): 50, 57.
Limfjorden: 51, 290.
Lindebjerg, Lynge s., Alsted h.: 224.
Lindegaard, Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Lindehoved, Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Lindeskov, Boeslunde s., Slagelse h.: 190, 226, 350.
Lindholm, Gevninge s., Volborg h.: 230.
Lindholm, Vejlø s., Hammer h.: 57.
Livland: 86.
Lolland: 55, 76, 86 s., 161, 170, 238, 242, 293 ss.
London: 289 (L.-området).
Lorup, Kirkerup s., V-Flakkebjerg h.: 225.
Lov, Hammer s., Hammer h.: 222.
Luderup, Rislev s., Tybjerg h.: 223.
Ludserød, Blovstrød s. (K.), Lynge h.: 196, 370.
Lund: 54, 64, 121 (L. stift).
Lund, Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226.
Lundby s. og by, Hammer h.: 159, 185, 203, 222, 336.
Lundby, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.: 54, 68, 77, 107, 188, 346.
Lundby, Vallensved s., Ø.Flakkebjerg h.: 189, 348.
Lundbygaard, Lundby s., Hammer h.: 36, 61, 158 s., 336.
Lundenæs: 162 (len).
Lundforlund s. og by, Slagelse h.: 79, 88, 189 s., 226, 350.
Lundsgaarde, Bjæverskov s. og h.: 132 s., 180 s., 220, 325.
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Lundstorp, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Lundsvang, Simenfeld, Frydendal s., Tuse h.: 35.
Lundtofte, Kongens Lyngby s., Sokkelund h.: 177, 318.
Lübeck: 238, 282 s.
Lyderslev s. og by, Stevns h.: 181, 220, 327.
Lyngby, Lille Lyngby s., Strø h.: 230.
Lyngby s., Volborg h.: 195, 230, 368.
Lyngby Karleby, Lyngby s., Volborg h.: 368.
Lynge h.: 12, 55, 196, 214, 230 ss., 235, 240, 321, 370 s.
Lynge s., Alsted h.: 188, 224, 343.
Lynge, Lynge s. (F.) og h.: 196, 231, 235, 370.
Lynge-Frederiksborg h.: 55, 196, 214, 230 s., 321, 370.
Lynge-Kronborg h.: 55, 196, 231, 370.
Lynge, V.-Broby s., Alsted h.: 225.
Lyngerup, Gerlev s., Horns h.: 195, 367.
Lystagergaard, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 169, 372.
Lystrup (hovedgård), Kongsted s., Fakse h.: 21, 48, 221.
Lystrup, Haarlev s., Bjæverskov h.: 220.
Lystrup s., Lynge h.: 231.
Lystrup-Valby, Hellested s., Stevns h.: 11, 38.
Læsyøholm s., Skippinge h.: 212, 227.
Lønholt, Grønholt s. (K.), Lynge h.: 128, 196, 370.
Løserup, Udby s., Tuse h.: 193, 362.
Løve h.: 12, 22, 44, 48, 55, 62, 79, 174 s., 190 s., 197, 201, 216, 226, 235, 240, 243, 290, 

352 ss., 371.
Løversyssel: 31.
Magleby s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 107, 188, 225, 346.
Magleby s., Møn: 182 s., 221, 332.
Magleby s. og by, Stevns h.: 181, 220, 249, 261, 266 ss., 273, 327.
Maglemose, Stenmagle s., Merløse h.: 228.
Malmö: 24, 29.
Mandemarke, Magleby s., Møn: 183, 221, 332.
Manderup, Skibby s., Horns h.: 63, 67, 152, 237, 258 s.
Manderup, Osted s., Volborg h.: 195, 229, 368, 376.
Mandhøjsmark, Ny Borre, Borre s., Møn: 332.
Mandhøjsmark, Aalebæk, Borre s., Møn: 332.
Marke, Kundby s., Tuse h.: 77, 193, 228, 361.
Markeslev, Hørby s., Tuse h.: 175, 193, 361.
Markholt, Ørslev s., Ringsted h.: 224.
Marvede s., Ø.-Flakkebjerg h.: 58, 189, 225, 347.
Mattrup (hovedgård): 48.
Mecklenburg: 87, 116, 277, 288.
Melby s., Strø h.: 230, 258, 260.
Mellemeuropa: 87, 286.
Mellemmark, Torpe, Elmelunde s., Møn: 77.
Mellem-Sandmark, Aalebæk, Borre s., Møn: 332.
Menstrup, Marvede s., Ø.-Flakkebjerg h.: 189, 347.
Merløse h.: 12, 47 s., 51, 53 ss., 77, 79, 96, 123, 161, 174 s., 193, 197, 201, 228, 240, 290, 

363 ss., 371, 374 ss.
Merløse, Holbæk og Tveje Merløse ss., Merløse h.: 229.
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Mern s. og by, Baarse h.: 60, 222, 291.
Messebjergvang, Nordrupvester s., Slagelse h.: 351.
Midlands, the: 288 s., 295, 310.
Midtjylland: 202.
Midtsjælland: 79, 231, 239, 257, 301, 308.
Midttyskland: 114.
Mogenstrup (hovedgård): 48, 59, 64.
Mogenstrup s. og by, Hammer h.: 185, 223, 337.
Mogenstrup, S.-Jernløse s., Merløse h.: 194, 364.
Mors: 51.
Mors Sønder h.: 162.
Mosegaardsvang (= Mosevang), Uglerup, Hørby s., Tuse h.: 361.
Mosemark, Udby s., Tuse h., 361.
Mullerup, Drøsselbjerg s., Løve h., 191, 354.
Mulstrup, Nordrupøster s., Ringsted h.: 118, 123, 187, 227, 341.
Munke-Bjergby s., Merløse h.: 193, 228, 366.
Musholmen i Storebælt: 62.
Møgeltønder: 163 (len).
Mølle-Borup, St. Taastrup s., Merløse h.: 194, 363.
Møllehøjsvang, Marke, Kundby s., Tuse h.: 77.
Møllemark, Skallerup, Udby s., Baarse h.: 116.
Møllemark, Sværdborg s., Hammer h.: 112.
Møllevang, Gyrstinge s. og by, Alsted h.: 125.
Møn (Mønbo h.): 10, 12 s., 20, 49, 51, 69, 75, 80, 90, 96, 101, 115 s., 131, 139 s., 148, 160, 

167, 172, 175, 177, 182 s., 213, 217, 221, 231, 239, 242 s., 257, 273 ss, 280 ss, 293 ss, 
306, 312, 316 s., 331 s., 371.

Mørdrup, Tikøb s. ((K.), Lynge h.: 231.
Mørkøv s., Tuse h.: 14, 16, 228.
Maaløv s. og by, Smørum h.: 127, 177 s. 218, 319.
Maarum s., Holbo h.: 230.
Nagbøl, Skanderup s., Anst h.: 114.
Neble, Boeslunde s., Slagelse h.: 190, 350.
Neble, Sværdborg s., Hammer h.: 36, 185, 223, 336.
Nebs Mølle, Valsølille s., Ringsted h.: 224.
Neder Draaby, Draaby s., Horns h.: 13, 195.
Nederlandene: 78.
Neder-Vindinge, Kastrup s., Hammer h.: 185, 223, 336.
Niederlausitz: 291.
Niedersachsen: 277, 287.
Nielstrup, Ulse s., Fakse h.: 221.
Niløse s., Merløse h.: 193, 229, 363.
Nim h.: 162.
Nordeuropa: 286.
Nordjylland: 31, 51.
Nordrup, Nordrupvester s. og by, Slagelse h.: 159 (hovedgård).
Nordrupvester s. og by, Slagelse h.: 190, 226, 351.
Nordrupøster s., Ringsted h.: 186, 224, 341.
Nordsjælland: 21 s, 59, 139, 212, 217, 231 ss, 239 s.
Nordskovs mark, Vaalse, Nørre h, Falster: 209.
Nordvestsjælland: 59, 83, 212, 241, 243.
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Norge: 34, 170, 232, 289 (4- Østlandet).
Norrland: 289.
Nyborg: 161 (len).
Ny Borre, Borre s., Møn: 183, 332.
Nyby: 264 (ved Kbh.).
Nybølle, Smørum s. og h.: 177, 319.
Nygaard ved Kolding: 32.
Nygaard (gods), Langeland: 103.
Nykøbing, Falster: 102 (slot), 161 (len).
Nykøbing, Sjælland, s. og by: 14, 137, 192, 227, 238, 359. 
Nyord: 51.
Nyrup, Fakse s. og h.: 221.
Nyrup, Fyrendal s., Ø-Flakkebjerg h.: 189, 349.
Nyrup, Kirke-Sonnerup s., Volborg h.: 195, 230, 368.
Nyrup, Lynge s., Alsted h.: 224.
Nyrup, Ugerløse s., Merløse h.: 229.
Næblerød, Haldagerlille s., Ø.-Flakkebjerg h.: 189, 226, 348. 
Næs, Kastrup s., Hammer h.: 185, 223, 336.
Næsby, Kelstrup, Kirke-Stillinge s., Løve h.: 190, 354.
Næsby, Sorterup s., Slagelse h.: 236.
Næsby, Aastrup s., Sønder h., Falster: 116.
Næsby s. og by, Tybjerg h.: 16, 186, 223, 338. 
Næsbyhoved: 161 (len).
Næsgaard, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 68, 347.
Næstelsø s. og by, Hammer h.: 185, 223, 337.
Næstved: 128, 282.
Næstved, Skt. Mortens s.: 223.
Næstved, Skt. Peders s.: 223.
Næsøen, Valsølille s., Ringsted h.: 224.
Nødebo s., Strø h.: 230.
Nørlyng h.: 162.
Nørre-Asminderup s., Ods h.: 227, 255.
Nørre-Dalby s. og by, Ramsø h.: 179 s., 219, 324. 
Nørrefang, Starreklint, Vallekilde, Ods h.: 292.
Nørregaard, Skovby s. og by, Framlev h.: 119 s. 
Nørre-Herlev s. (F.), Lynge h.: 196, 214, 230 s., 370 s. 
Nørreherred, Falster: 36, 294.
Nørre-Hvalsø, Kirke-Hvalsø s., Volborg h.: 230.
Nørre-Jernløse s. og by, Merløse h.: 57, 62, 193, 216, 229, 364. 
Nørrejylland: 60, 103, 147, 161 s., 172, 290.
Nørremark, Havnelev s. og by, Stevns h.: 107.
Nørremark, Hvessinge, Glostrup, Smørum h.: 111. 
Nørre-Skovhuse, Skibinge s., Baarse h.: 222.
Nørre Smidstrup, Snesere s., Baarse h.: 184, 333 s. 
Nørre-Taastrup, Horbelev s., Sønder h. Falster: 116. 
Nørre-Vallenderød, Tølløse s., Merløse h.: 202, 229, 272. 
Nørrevang, Herstedøster s. og by, Smørum h.: 110. 
Nørrevang, Simenfeld, Frydendal s., Tuse h.: 35. 
Nørre-Vestud, Borre s., Møn: 17.
Nørre Aarslev s. og by, Sønderhald h.: 72 s.

413



Nørup, N.-Jemløse s., Merløse h.: 194, 364.
Nørvang h.: 167.
Odden s., Ods h.: 104, 135, 192, 277, 359.
Odder: 65.
Odense: 33, 238.
Ods h.: 12, 44, 47 s., 53, 56, 60, 133» 146, 154 ss., 158, 164, 172, 174 s., 192, 227, 236, 238, 

240, 249, 253 ss., 280 s., 359, 371, 424a.
Oksby s. og by, V.-Home h.: 59.
Ollerup, Sorterup s., Slagelse h.: 226.
Ollerup, Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226.
Olstrup, Bregninge s., Skippinge h.: 245.
Olstrup, Ulse s., Fakse h.: 221.
Olstrup, Venslev s., V.-Flakkebjerg h.: 225.
Omø, Skelskør, V.-Flakkebjerg h.: 225.
Onsved, Skuldelev s., Horns h.: 195, 367.
Oppe-Sundby s., (F.) Lynge h.: 56, 214, 219 (Jørlunde (Ølstykke) h.), 321.
Ordrup, Faarevejle s., Ods h.: 254 s.
Ordrup, Kirke-Sonnerup s., Volborg h.: 230.
Ordrup, Taastrup s., Merløse h.: 229.
Ore, Elmelunde s., Møn: 183, 221, 331.
Ore, Aaastrup s., Sønder h., Falster: 116.
Orebo, Buerup (tidl. Sæby) s., Løve h.: 115, 149, 190 s., 226, 352.
Orebogaard, Stenlille s., Merløse h.: 228.
Oreby, Høve s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 344.
Ormager, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 169, 189, 271, 347, 372.
Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 88, 117 ss., 190, 205, 240, 350.
Ortved, Vigersted s., Ringsted h.: 224.
Orup, Tybjerg s., Tybjerg h.: 186, 223, 338.
Orø s., Horns h.: 229.
Osager, Osted s., Valborg h.: 229.
Oslo: 65 s., 71.
Osted s. og by, Volborg h.: 195, 229, 368.
Ottestrup, Ørslev s., Ringsted h.: 224.
Ottestrup s. og by, Slagelse h.: 190, 226, 350.
Osager, Osted s., Volborg h.: 229.
Over Draaby, Draaby s., Horns h.: 13, 151, 195.
Overeven, Everdrup s., Baarse h.: 125.
Overgaard (hovedgaard): 49.
Over-Vindinge, Sværdborg s., Hammer h.: 185, 208, 223, 336.
Ovrebjerg, Krogstrup s., Horns h.: 229.
Ovreydre (Hvidovre) s. og by, Smørum h.: 177, 319.
Ovtved, Buerup s., Løve h.: 226.
Oxie h.: 82.
Pallesbjerg (hovedgård): 41.
Palsgaard (hovedgård): 46, 55, 491.
Pedersborg s., Alsted h.: 225, 371.
Pederstrup, Mogenstrup s., Hammer h.: 128, 185, 223, 337.
Pederstrup, Osted s., Volborg h.: 229.
Pjedsted (hovedgård): 23 ss.
Plejerup, Grevinge s., Ods h.: 253.
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Pollerup, Keldby s., Møn: 183, 221, 331.
Pommern: 265.
Pomorze: 287.
Postfeld, Holsten: 260.
Prejlerup, Grevinge s., Ods h.: 253.
Præstehøjsmark, Algestrup, Føllenslev s., Skippinge h.: 109.
Præstø: 66 (amt), 222, 237 (P. amt), 281 s. (P. amt og by).
Raklev s., Ars h.: 191, 227, 355.
Ramløse s., Holbo h.: 230, 233, 285.
Ramsø h.: 12, 37, 48, 53, 130, 174, 179, 219, 236, 239, 324, 371 s.
Randbøl hede: 58.
Randers (Randrus): 201.
Rask (hovedgård): 109.
Ratterup, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Raus s. og by, Luggude h.: 197.
Ravnsbjerg, Toksværd s., Hammer h.: 223.
Ravnsbjerg, Tersløse s., Merløse h.: 228.
Ravnsborg: 161 (len).
Ravnstrup (hovedgård): 62.
Ravnsø, N.-Alslev s., Nørre h., Falster: 116.
Reerslev s. og by, Løve h.: 190, 226, 352.
Reerslev s., Tune h.: 179, 219, 323.
Reersø, Kirke-Helsinge s., Løve h.: 227.
Refstrup (hovedgård): 34.
Regerup, Bavelse s., Tybjerg h.: 223.
Regnemark, N.-Dalby s., Ramsø h.: 219.
Reinstrup, Borup, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 278, 290.
Rejnstrup, Fakse s. og h.: 221.
Rekkende, Allerslev s., Baarse h.: 183 ss., 222, 334.
Remkolde, Sværdborg s., Hammer h.: 185, 336.
Renge, Store-Heddinge s., Stevns h.: 181, 249 s., 272, 328.
Ribe: 40 (amt), 451.
Riberhus len: 162 s., 167.
Ring, Hammer s. og h.: 185, 222, 336.
Ringholm, Avnsø s., Ars h.: 227.
Ringsbjerg, Lillerød s. (F.), Lynge h.: 231.
Ringsbjerg, Sædder s., Bjæverskov h.: 165, 180, 325.
Ringsted h.: 12, 37, 48, 53, 55, 133, 174, 186 s., 224, 239 s., 282, 339 ss., 371.
Ringsted (kloster og by) 12, 95, 97 ss., 100 s., 104, 186, 200, 205, 224, 236, 339. 
Ringsted landsogn: 224, 339.
Ringsted Torp: 12, 95, 99.
Ris, Faarevejle s., Ods h.: 253, 255.
Risby, Baarse s. og h.: 222 (Hammer, Baarse hh.), 371.
Risby, Hellested s., Stevns h.: 236.
Risby, Herstedvester s., Smørum h.: 234.
Rislev s. og by, Tybjerg h.: 95, 110, 186, 223, 338.
Rode, S.-Dalby s., Fakse h.: 182, 221, 329.
Roholte s. og by, Fakse h.: 182, 221, 281, 329, 371.
Rollerup, Skt. Mikkels landsogn, Slagelse h.: 69, 275.
Romeleåsen, Skåne: 215.
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Rorup, Ramsø h.: 219.
Rosbæk gård og mølle (ved Kbh.): 264.
Roskilde: 11 s., 46, 52, 70, 78, 96, 115, 126 s., 157, 213, 232, 236, 238, 256, 263 s., 269, 

284 s., 290, 301, 308.
Roskildefjord: 233 s., 282.
Roskildegaard (slot og len): 53, 56, 155, 234, 243 (1.), 376.
Rougsø h.: 65, 86.
Rude, Holsteinborg s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 346.
Rude-Eskilstrup, Munke-Bjergby s., Merløse h.: 194, 228, 278 (Alsted h.), 366.
Rudemark, Munke-Bjergby s., Alsted h.: 278.
Rudsvang, Jorløse s., Ars h.: 227.
Ruds-Vedby s., Løve h.: 12, 216, 226.
Rugaard: 161 (len).
Rungsted, Birkerød s. (K.), nu Hørsholm s., Lynge h.: 231.
Rusland: 82.
Ry s. og by, Tyrsting h.: 30.
Ryd, Freerslev s. (Tjæreby s.), Strø h.: 214.
Rye, Gørlev s., Løve h.: 190, 352.
Rye s. og by, Volborg h.: 15, 70, 80, 108, 195, 230, 368, 376.
Ryegaard, Rye s., Volborg h.: 54, 79, 108, 144, 230, 376.
Rygaard (hovedgård): 23 s.
Rynkeby s. og by, Bjerge h., Fyn: 148, 157.
Rynkebygaard (hovedgård): 35.
Rødovre s., Smørum h.: 218.
Rønchevænge, Fakse s. og h.: 182.
Rønne, Tjæreby s., Strø h.: 214.
Rønnebæk s. og by, Hammer h.: 185, 223, 337.
Rønnede, V.-Egede s., Tybjerg h.: 223, 241.
Rønneklint, Jungshoved s., Baarse h.: 105.
Rørby s. og by, Ars h.: 125, 191, 227, 357.
Rørvig s. og by, Ods. h.: 137, 227.
Røsnæs s., Ars h.: 151, 227.
Røstofte, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 90, 118, 183 s., 222, 246, 335.
Raaby, Holtug s., Stevns h.: 181, 327.
Raabylille, Elmelunde s., Møn, 36, 183, 221, 260, 331.
Raabymagle, Borre s., Møn: 183, 221, 332.
Raade, Everdrup s., Barse h.: 222.
Raarupgaard, Sengeløse s., Smørum h.: 234.
Sageby, Kalvehave s., Baarse h.: 60.
Saksemose, Haldagerlille s., 0.-Flakkebjerg h.: 226.
Salling h.: 161.
Saltofte, Stenlille s., Merløse h.: 228.
Saltofte, Udby s., Ars h.: 84, 191, 227, 357.
Saltrup, Esbønderup s., Holbo h.: 195, 369.
Saltø, Karrebæk, Ø.-Flakkebjerg h.: 160, 225.
Samland: 287.
Samsø: 142, 211.
Sandby, Kundby s., Tuse h.: 193, 228, 361.
Sandby s., Tybjerg h.: 223.
Sandlynggaard, Stenlille s., Merløse h.: 228.
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Sandmark, Ny Borre, Borre s., Møn: 332.
Sandmark, Aalebæk, Borre s., Møn: 332.
Sankt Ibs s.,Roskilde: 3.
Sankt Karens skov, Ølsted s., Strø h.: 230.
Sankt Jørgensbjerg s., Sømme h.: 219, 371.
Sankt Lucii Alters Skov, Gevninge s., Volborg h.: 230.
Sasserup, Søstrup s., Merløse h.: 229.
Sasserup, Hjembæk s., Tuse h.: 193, 228, 360, 374.
Sasseruphus, Hjembæk s., Tuse h.: 374.
Schannerup, Højby s., Ods h.: 227.
Seesen, Tyskland: 277.
Segnhus, Store-Heddinge s., Stevns h.: 249.
Sejerø s., Ods h.: 228.
Selkær, Kastbjerg s., Djurs h.: 66.
Selsø (gård og gods), Horns h.: 39 s., 44 s., 50, 54, 58, 61, 63, 65, 67, 69, 73, 103, 134, 154, 

156, 159 s., 168, 172, 237 ss., 286, 298, 303, 311.
Selsø s., Horns h.: 194 s., 229, 237 s., 259, 280 (S. len), 367.
Sengeløse s. og by, Smørum h.: 98 s., 113, 138, 178, 218, 234 s., 242, 320.
Serridslev (ved Kbh.): 256, 263 ss., 270.
Sibberup, Rønnebæk s., Hammer h.: 185, 337.
Sigerslev, Store Heddinge s., Stevns h.: 328.
Sigerslevvester s. og by (F.), Lynge h.: 125, 196, 231, 370.
Sigersted s. og by, Ringsted h.: 187 s., 224, 236, 343.
Silkeborg: 162 (slot og len), 189 (len), 202 (len).
Simenfeld, Frydendal s., Tuse h .: 35, 63, 193, 228, 360.
Simmendrup, Øde-Førslev s., Ringsted h.: 187, 224, 341.
Sipperup, Fensmark s., Tybjerg h.: 223, 228.
Siverslet (Fyufflettingh): 27.
Sjolte, Snesere s., Baarse h.: 183 s., 222, 333 s.
Sjælland: passim.
Skaftelev(gaard), Nordrupvester s., Slagelse h.: 31, 35, 49, 159, 190, 203, 226, 351, 373. 
Skafterup, Fyrendal (Vindinge s.), Slagelse h.: 226, 268.
Skallerup, Udby s., Baarse h.: 91, 116, 157, 183 s., 222, 333.
Skallingen, Ho s., V-Horne h.: 58 ss.
Skalsby, Mern s., Baarse h.: 242, 291 (Skalstorf).
Skamstrup s. og by, Tuse h.: 14, 192 s., 228, 360.
Skanderborg: 19 s., 45 (len), 162 (len).
Skanderup s., Anst h.: 114.
Skandinavien: 74, 87, 215.
Skarlagensjord, Borre s., Møn: 183, 332.
Skarlagensmark, Ny Borre, Borre s., Møn: 332.
Skarlagensmark, Aalebæk, Borre s., Møn: 332.
Skaverup, Nørre Asmindrup s., Ods h.: 227.
Skee-Taastrup, Haraldsted s., Ringsted h.: 224, 340.
Skelby s., Tybjerg h.: 62, 112, 186, 223, 338.
Skellebjerg s. og by, Løve h.: 84, 135, 190, 226, 352.
Skellingsted, Skanstrup s., Tuse h.: 193, 228, 360.
Skelskør s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 344 (s., by og landsogn).
Skensved s., Tune h.: 219.
Skibby s. og by: Horns h.: 106, 194 s., 229, 238, 367.
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Skibinge s. og by, Baarse h.: 25, 35, 37, 50, 148, 157, 183 ss., 198, 204 s., 206, 208, 222, 334. 
Skippinge h.: 12, 44, 49, 84, 174, 192, 227, 240, 243, 245, 256, 358, 371.
Skippinge, Vallekilde s., Skippinge h.: 84, 192, 358.
Skjoldenæs (len): 56, 243.
Skodborg: 23, 162 s. (len), 167 (len).
Skotland: 288.
Skovby h.: 167.
Skovgård (hovedgård): 103.
Skov-Hastrup, Særløse s., Volborg h.: 229.
Skovhuse, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 112, 125, 128, 149, 183 ss., 222, 278, 335.
Skov-Kastrup, Gunderslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 64, 226, 347 s.
Skovlunde, Ballerup s., Smørum h.: 233.
Skovmark, Valby, Hellested s., Stevns h.: 164.
Skovmarken, Klingstrupgaard, Skaarup s., Sunds h.: 68.
Skovmølle (ved Ris, Faarevejle s.: Ods h.): 255.
Skovrød, Birkerød s. (K.), Lynge h.: 231.
Skovse, Ottestrup s., Slagelse h.: 190, 226 (Slagelse Skt.. Mikkel og Ottestrup), 350. 
Skovsgaard (hovedgård): 22, 24, 32.
Skov-Torup, Kongsted s., Fakse h.: 221.
Skov-Vallenderød, Tølløse s., Merløse h.: 201 s., 209, 272.
Skovvang (Dragsholm): 153.
Skovvang, Torpe, Bregninge s., Skippinge: 88.
Skovvang, Herslev s., Sømme h.: 322.
Skovvang (Eriksholm, Vinderupgaard): 91 s.
Skraverup, Fodby s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Skuderup, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 184 s., 222, 335.
Skuerup (Skurup), Stenlille s., Merløse h.: 228.
Skuldelev s. og by, Horns h.: 46, 194 s., 229, 367.
Skulkerup, Bjæverskov s. og h.: 132 s., 180 s., 220, 325.
Skullerup, Kisserup s., Volborg h.: 230.
Skullerupholm, Kisserup s., Volborg h.: 230.
Skæggerød, Lille-Lyngby s., Strø h.: 230.
Skålderviksbygden: 215.
Skævinge s., Strø h.: 56, 70, 230, 260, 285.
Skøneby, Horns h.: 275.
Skørpinge, Havnelev s., Stevns h.: 181, 328.
Skørpinge s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 16, 188, 225, 344.
Skorpinge, Stenestad s., S.-Asbo h.: 126.
Skåne: 10, 31, 40, 42, 52, 58, 70, 80, 82 s., 88, 96, 104, 115, 118 s., 124, 138, 148, 153, 

162, 167, 175, 215, 234, 241, 259, 282 s., 289 (Nord- og sydvestlige), 291 (Goinge h.), 306.
Slagelse: 226, 235, 350 (landsogn).
Slagelse, Skt. Mikkels s.: 42, 190, 226, 350.
Slagelse, Skt. Peders s.: 190, 226, 350.
Slagelse h.: 12, 47 s., 50, 50, 68 s., 79, 175, 189, 198, 216, 226, 240, 350 s., 371, 373.
Slaglille s., Alsted h.: 224 s.
Slagslunde s. og by, Ølstykke (Jørlunde) h.: 111, 201, 219.
Slangerup s. (til Skt. Bendts), Ringsted h.: 99 s., 224.
Slangerup s. (F.), Lynge h.: 231, 235.
Slesvig: 74, 172, 247 s., 290 (ø. og midt. S.).
Slet h.: 232.
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Sletelte, Valby s., Holbo h.: 230.
Slimminge, Gørslev s., Bjæverskov h.: 106, 132, 180 s., 208, 220, 326.
Slimminge, Kværkeby s., Ringsted h.: 224.
Slots-Bjergby, Slagelse h.: 226.
Sludstrup s., Slagelse h.: 188, 226, 344.
Slæggerup, Aagerup s., Sømme h.: 234.
Smerup s. og by, Stevns h.: 181, 202, 220, 328.
Smidstrup, Jungshoved s., Baarse h.: 105, 222, (Skibinge s.).
Smidstrup, Soderup s., Merløse h.: 229.
Smørum h.: 12, 78, 177 s., 214, 218, 232, 234, 239, 242, 319, 371. 
Smørum s., Smørum h.: 135, 177 s., 218, 319.
Smørumnedre, Smørum s. og h.: 135, 177, 218, 319.
Smørumovre, Smørum s. og h.: 177, 208, 233, 319. 
Småland: 289.
Smaalandene: 124, 294.
Snedinge (hovedgård): 62.
Sneglerup, Grevinge s., Ods h.: 253.
Snekkelstrup, Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Snekkerup, Faardrup s., V.-Flakkebjerg h.: 80, 206.
Snekkerup, Vigersted s., Ringsted h.: 224.
Snertinge, Sværdborg s., Hammer h.: 185, 223, 336.
Snertinge, Særslev s., Skippinge h.: 192, 227, 358.
Snertinge have, Føllenslev s. og by, Skippinge h.: 84, 116, 192, 358.
Snertinge mark, Føllenslev s. og by, Skippinge h.: 15.
Snesere s. og by, Baarse h.: 183 s., 222, 333 s.
Snesere torp, Snesere s., Baarse h.: 184, 222, 333 s.
Sneslev, Førslev s., Ø.-Flakkebjerg h.: 226.
Sneslev s. og by, Ringsted h.: 138, 224.
Snestrup, Framlev s. og h.: 152.
Snoge mølle, Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h.: 225.
Snoldelev s., Tune h.: 219.
Snostrup, Jørlunde (Ølstykke) h.: 219.
Snuderup, Bjergsted s., Skippinge h.: 258.
Snævre, S.-Jemløse s., Merløse h.: 194, 229, 364.
Sobjerg, Skellebjerg s., Løve h.: 226.
Soderup s., Merløse h.: 193 s., 229, 363.
Sokkelund h.: 12, 78 s., 177 s., 214, 218, 231, 239, 242 s., 318, 371.
Solbjerg (Frederiksberg): 264 s., 270 s.
Solbjerg s. og by, Løve h.: 84, 118, 190 s., 227, 235, 240, 243, 353. 
Solrød, Tune h.: 219.
Sonnerup, Ugerløse s., Merløse h.: 194, 198 s., 229, 363, 374.
Sonnerup, Højby s., Ods h.: 227.
Sophiendal, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Sortehavsegnene: 87.
Sorterup s., Slagelse h.: 226.
Sorø kloster: 12, 47, 50, 56, 151, 169, 212, 243, 282.
Spanager, Ejby s., Ramsø h.: 180, 219, 324, 372.
Spejlsby, Keldby s., Møn: 183, 221, 331.
Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Spjellerup, Marvede s., Ø.-Flakkebjerg h.: 149, 189, 225, 347.
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Spragelse, Herlufmagle, Tybjerg h.: 223.
Sprettinge, Sædder, Bjæverskov h.: 220.
Springstrup Skovvang, Tuse s. og h.: 126.
Springstrupmark, Borup s., Merløse h.: 279, 364.
Springstrups vang, Borup s., Merløse h.: 364.
Stadager ladegård (Sophieholm), Stadager s., Nørre h.: 102.
Stampebjerg, Rønnebæk s., Hammer h.: 223.
Stangerup, Maglebrænde s., Nørre h., Falster: 116.
Starreklint, Vallekilde s., Ods h.: 262 s., 292 s., 297.
Starreklintlund, Starreklint, Vallekilde s. (tidl. Føllenslev s.), Ods h.: 218.
Stamp s. og by, Brusk h.: 109.
Starupgaard, Stamp s., Bmsk h.: 109.
Stavnstmp, Everdmp s., Baarse h.: 183 s., 222, 334.
Stege: 16, 51 Øen), 56 (len), 56 (slot), 69 Øen), 96, 182 (sogn), 183 (S. og S. nor), 221, 282, 

331 (sogn og landsogn).
Stege landsogn, Møn: 221.
Stenalt (hovedgård): 26, 91, 105.
Stenbæksholm, Fodby s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Stengelstmp, Terslev s., Ringsted h.: 187, 224, 341 s.
Stenkelstmp, Ejby, Ramsø h.: 219.
Stenlille s., Merløse h.: 193, 228, 363.
Stenlille, Stenløse s., Ølstykke h.: 233.
Stenløse s. og by, Ølstykke h.: 178, 219, 321.
Stenmagle s., Merløse h.: 193, 228, 363.
Stenskov, Rislev s., Tybjerg h.: 223.
Stenskov, Merløse h.: 228.
Stenstmp, Jungshoved s., Baarse h.: 105.
Stenstmp, Højby, Ods h.: 260.
Stensved, Kalvehave s., Baarse h.: 222, 238, 278.
Sterkende, Reerslev s., Tune h.: 323.
Stestmp, Kirke-Eskilstmp s., Merløse h.: 118.
Stevns h.: 12, 48, 56, 79, 83, 130, 181, 220, 236 s., 239, 242, 267, 327 s., 371.
Stiernholm: 45 Øen), 161 Øen), 187.
Stigs Bjergby s. og by, Tuse h.: 17, 192 s., 228, 360.
Stokkebjerg, Hjembæk s., Tuse h.: 192 s., 228 (skov), 360.
Stokkebjerg skov, Avnsø s., Ars h.: 227.
Storebede, V.-Egede s., Tybjerg h.: 335, 338.
Storebælt: 235, 282.
Store Elmue, Roholte s. (Kongsted s.), Fakse s. og h.: 182, 221, 329.
Store-Fuglede s. og by, Ars h.: 15, 191, 227, 356.
Store-Grandløse, Grandløse s., Merløse h.: 194, 365.
Store-Heddinge s. og by, Stevns h.: 181, 220, 328.
Store-Ladager, Ejby s., Ramsø h.: 138, 179 s., 324.
Store-Linde, Karise s., Fakse h.: 182, 329.
Store-Magleby s. og by, Amager: 156, 218.
Storemark, Vrangstmp s. og by, Tybjerg h.: 105.
Store Ny Ladegaard, Københavns len: 78.
Store-Røttinge, Snesere s., Baarse h.: 184, 222, 333.
Store Torøje, Smemp s., Stevns h.: 181, 220, 328.
Store-Taamby, Taamby s., Bjæverskov h.: 165, 174, 180, 236, 326.
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Store-Taastrup s., Merløse h.: 193, 363.
Store-Valby, Slagelse Skt. Mikkels s., Slagelse h.: 190, 350. 
Store Vejleå: 234.
Stovgaard (hovedgård): 27.
Strandegaard, Kongsted s., Fakse h.: 221, 282.
Strandet (hovedgård): 58.
Strandskov, Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Strandvang, Kirke-Helsinge s. og by, Løve h.: 76. 
Strandvang (Eriksholm), Vinderupgaard: 91 s.
Stridsore, Buenip s., Løve h.: 191, 240, 352.
Strindøsemark, Sværdborg s., Hammer h.: 112.
Strø h.: 12, 196, 214, 230, 232, 235, 240, 369, 371.
Strø s., Strø h.: 230, 235.
Strøby s. og by, Stevns h.: 181, 217, 220, 236, 327.
Strølille, Strø s. og h.: 106.
Stubberup, Fakse s. og h.: 221.
Stubberup, Faarevejle s., Ods h.: 153, 257, 261.
Stubberup, Tingsted s., Nørre h., Falster: 116.
Stubberup, Ørslev s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 346.
Stubbeskov, Krummerup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Stuby, Kastrup s., Hammer h.: 185, 223, 336.
Stude, Hemmeshøj s., Slagelse h.: 190, 350.
Stærrede, Holsteinborg s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Størlinge, Everdrup s., Baarse h.: 222.
Støvnæs h.: 177, 218, 239, 242 s., 318, 371.
Ståthöga, Eneby s., Östergötland: 97.
Staarby, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 183 s., 222, 385.
Staarup, Højby s., Ods h.: 227.
Staarupgaard (hovedgård): 31.
Sundby, Stadager s., Nørre h., Falster: 116.
Sundbylille, Jørlunde s., Ølstykke h.: 178, 321.
Sunderup, Bjergsted s., Skippinge h.: 311.
Sundet: 102 (vest for), 121 (øst og vest for). Se også Øresund.
Sundfæri s., V.-Lisbjerg h.: 262.
Sunnænskough: 235.
Suserup, Lynge s., Alsted h.: 290.
Susaa: 371.
Svallerup s. og by, Ars h.: 119, 125, 191, 227, 279, 356.
Svanholm (hovedgård): 36, 191, 270.
Svansbjerg, Herfølge s., Bjæverskov h.: 165, 180, 220, 325. 
Svealand: 289.
Svendenip, Kongsted s., Fakse h.: 182, 221 (Svennerup), 329. 
Svenstrup (gård og len): 201.
Svenstrup, Borup, Ramsø h.: 219, 243.
Svenstrup, N.-Asminderup s., Ods h.: 254.
Svenstrup, Raklev s., Ars h.: 191, 355.
Sverige: 93, 99, 113, 170, 289 s.
Svinevad, Lellinge, Ramsø h.: 219.
Svinninge, N.-Asminderup s., Ods h.: 254 s.
Svinninge s. og by, Tuse h.: 59, 102, 192 s., 228, 360 (også S. enghave).
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Svogerslev s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Sværdborg s. og by, Hammer h.: 15, 112, 135, 185, 223, 336. 
Sydjylland: 60, 162.
Sydsjælland: 66, 105, 115, 125, 130 s., 154, 231, 238 s., 279, 301, 308. 
Syd Vestsjælland: 68.
Sydøstsjælland: 131.
Syv s. Ramsø h.: 219.
Syvendeskov, Undløse s., Merløse h.: 228.
Sæby s. og by, Løve h.: 44, 46, 169, 190, 226, 240, 352.
Sæby s., Volborg h.: 35, 230.
Sædder s. og by, Bjæverskov h.: 165, 180, 200, 220, 325.
Særløse s., Volborg h.: 195, 229, 368.
Særslev s. og by, Skippinge h.: 192, 227, 245, 358.
Søborg s., Holbo h.: 230.
Søbygaard (hovedgård): 48, 64.
Søgaard (hovedgård): 17, 91.
Søholm, Magleby s., Stevns h.: 270.
Søllerup, Herfølge s., Bjæverskov h.: 180, 220, 325.
Søllerød s., Lynge h.: 231, 241.
Sømark(e), Borre s., Møn: 221, 332.
Sømme h.: 12, 55, 179, 219, 232, 234 s., 239, 242, 322, 371.
S.-Alslev s. og by, Sønder h., Falster: 116.
S.-Asmindrup s. og by, Merløse h.: 193 s., 229, 364.
S.-Bjerge s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Sønderby, Selsø s., Horns h.: 63, 67, 237, 258 s.
S.-Dalby s. og by, Fakse h.: 157, 182, 221, 329.
S.-Dalby kirkemark, Fakse h.: 329.
Sønderfang, Starreklint, Vallekilde s., Ods h.: 292. 
Sønderherred, Falster: 294.
S.-Jellinge, Haarslev s., V.-Flakkebjerg: 188, 200, 345.
S.-Jemløse s., Merløse h.: 193, 228, 364.
Sønderjylland: 99, 162, 172, 209, 289 s.
S.-Kirkeby s., Sønder h., Falster: 116.
Sønderskov, Valby, Hellested s., Stevns h.: 164.
Søndersted s. og by, Merløse h.: 16, 193 s., 228, 363.
Sønderup s., Slagelse h.: 190, 226, 351.
Sønderød, Reerslev s., Løve h.: 190, 226, 352.
Søndervang, Herringløse, Hvedstrup s., Sømme h.: 138.
Søndervang, Rye hovedgård, Rye s., Volborg h.: 79, 103.
Søndervang, Valby, Høje Taastrup s., Smørum h.: 115.
Sørbylille, Sludstrup s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 344. 
Sørbymagle s., V.-Flakkebjerg h.: 16, 225.
Søstrup s., Merløse h.: 193, 229, 364.
Søsum, Stenløse s., Ølstykke h.: 233.
Søtofte, Taastrup s., Merløse h.: 229.
Søtorup, Ø.-Broby s., Ringsted h.: 224.
Saaby, Kirke-Saaby s., Volborg h.: 230.
Teestrup s. og by, Ringsted h.: 186 s., 224, 341.
Terslev s. og by, Ringsted h.: 186 s., 224, 341 s.
Tersløse s. og by, Merløse h.: 193 s., 228, 363.
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Tessebølle, Herfølge s., Bjæverskov h.: 220.
Themsdalen: 295, 310.
Thy: 197 s, 201, 286, 301, 309.
Tibirke s. og by, Holbo h.: 151, 195, 230, 369.
Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Ting-Jellinge s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 157, 188, 225, 345.
Tingtved, Søstrup s., Merløse h.: 229.
Tirsbæk (hovedgård): 28, 34, 54.
Tisvilde, Tibirke s., Holbo h.: 195, 369.
Tjebberup, Grandløse s., Merløse h.: 194, 229, 365.
Tjele (hovedgård): 205.
Tjæreby s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Tjæreby s. og by, Strø h.: 61, 214, 230.
Tjæreby, Terslev s., Ringsted h.: 187, 224, 341 s.
Tjørnebjerg, Næstelsø s., Hammer h.: 223.
Tjørnehoved, Allerslev s., Baarse h.: 183 s., 222, 334.
Tjørntved, Stenlille s., Merløse h.: 175, 194, 228, 272, 363, 374.
Toelstang, Gierslev s., Løve h.: 137.
Toftehøjsvang, Føllenslev s. og by, Skippinge h.: 116.
Toftum mark, Hemmets., N.-Home h.: 28.
Tokkerup, Allerslev s., Volborg h.: 230.
Tokkerup, Fakse s. og h.: 182, 221, 330.
Tokkerup, Vollerslev s., Bjæverskov h.: 180, 326.
Tokkeskov, Karise s., Fakse h.: 221, 276.
Toksværd s., Hammer h.: 185, 223, 337.
Tollerup, Melby s., Strø h.: 151.
Tollerød, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Tolstrup, Ø.-Egesborg s., Baarse h.: 184, 222, 335.
Tolstrup, Særløse s., Volborg h.: 195, 229, 368.
Tommestrup, Store-Heddinge s., Stevns h.: 181, 328.
Torbenfeld: Se Frydendal.
Torkildstrup, Kirke-Saaby s., Volborg h.: 195, 230, 368.
Torna h.: 104.
Tornemark, Fyrendal s. Ø.-Flakkebjerg h.: 49 s., 54, 63, 174, 176, 189, 226, 349.
Tomved, Jyderup s., Tuse h.: 193, 228, 361.
Torpe, Bregninge s., Skippinge h.: 83, 88, 191, 203, 227, 356, 373.
Torpe, Elmelunde s., Møn: 76, 108, 183, 221, 331.
Torpe, Herlufmagle s.., Tybjerg h.: 223.
Torpe, Hallenslev s., Løve h.: 190, 352.
Torpe-Ravnholt, Karrebæk s., Ø.-Flakkebjerg h.: 225.
Torremark, Munke-Bjergby s., Alsted h.: 278.
Torrild s. og by, Hads h.: 155.
Torslunde s., Smørum h.: 178, 218, 320.
Torslunde, Kundby og Udby ss., Tuse h.: 193, 228 (Kundby s.), 361 (Kundby s.).
Torslundemagle, Torslunde s., Smørum h.: 149, 178, 320.
Torstholmen (?), Sengeløse s., Smørum h.: 138.
Torup, Hammer s. og h.: 222.
Torup, Aagerup s., Merløse h.: 92, 193 s., 203, 207, 229, 365 s., 375 s.
Torup s., Strø h.: 230.
Torupgaard, Aagerup s., Merløse h.: 122, 194, 207, 365 s., 375.
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Torup mark, Aagerup s., Merløse h.: 92, 366.
Torøje, Smerup s., Stevns h.: 181, 208, 220.
Tostenæs, Fanefjord s., Møn: 183, 331.
Totterup, Karise s., Fakse h.: 182, 204, 329.
Tranebjergsvang (Eriksholm), Vinderupgaard: 91 s.
Tranegilde, Ishøj s., Smørum h.: 178, 320.
Tranekær, Langeland: 102 (slot), 161 (len), 162 s.
Tranemose, Gaasetofte, Raklev s., Ars h.: 355.
Tranemose, Herfølge s., Bjæverskov h.: 220.
Troelstrup, Haslev s., Ringsted h.: 224.
Troldhøjsvang, Marke, Kundby s., Tuse h.: 77.
Trudsholm, Kirke-Sonnerup s., Volborg h.: 230.
Trudshøj(vang), Skallerup, Udby s., Baarse h.: 116.
Truelstrup, Daastrup, Ramsø h.: 219.
Trustnip, Jorløse s., Ars h.: 227.
Try h.: 232 s., 235.
Tryggevælde: 19 (slot og len), 56 (slot og len), 160 (len), 165 (len), 221, 236 (å).
Trælløse, Skelby s., Tybjerg h.: 62, 186, 338.
Trogd h., Uppland: 237.
Trøjborg: 163 (len).
Trønninge, Kundby s., Tuse h.: 228.
Tudeby mølle: 204.
Tune s. og by, Tune h.: 179, 219, 323.
Tune h.: 12, 55, 78, 115, 179, 183, 214, 219, 231 s., 239, 241 s., 282, 290, 323, 371.
Tunnerup, Karleby s., Sønder h., Falster: 116.
Tureby s. Fakse h.: 221.
Tuse h.: 12, 44, 53, 55 s., 96, 100, 161, 174 s., 192 s., 228, 240, 256, 279, 360 ss., 371, 374.
Tuse s. by h.: 126, 228, 249, 260, 260 ss., 297.
Tvedegaard, Falster: 68.
Tveje-Merløse s., Merløse h.: 229.
Tybjerg h.: 12, 48, 53, 174, 175, 186, 189, 223, 237, 239 ss., 282, 338, 371.
Tybjerg s., Tybjerg h.: 186, 223, 338.
Tybjerglille, Tybjerg s. og h.: 223.
Tybjerg ore, Tybjerg s. og h.: 223.
Tygestrup, Undløse s., Merløse h.: 228.
Ty-Hastrup, Terslev s., Ringsted h.: 186 s., 341 s.
Tyndebjergsvang (Eriksholm), Vinderupgaard: 91 s.
Tyskland: 87, 114, 216, 275, 276 (V. og 0. Tyski.), 286 s., 289, 292.
Tystofte, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Tystrup, St.-Fuglede s., Ars h.: 191, 356.
Tystrup, Fakse s. og h.: 107, 182, 330.
Tystrup s. og by, Ø.-Flakkebjerg h.: 17, 67 s., 77, 189, 203, 226, 347 s.
Tystrup sø, Flakkebjerg h. og Tybjerg h.: 58, 189.
Tyvelse s. og by, Tybjerg h.: 186, 223, 338.
Tøbberup, nu Hjortspring, Herlev s., Sokkelund h.: 233.
Tølløse s., Merløse h.: 201, 229, 271 s.
Tømmerup s. og by, Ars h.: 191, 227, 355.
Tømmerup, Undløse s., Merløse h.: 194, 228, 363.
Tømmenip, Faarevejle s., Ods h.: 255, 279.
Tørrild h.: 167.
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Tørringe, S.-Broby s., Sallinge h.: 88, 136, 166 s.
Torringe s. og by: Oxie h.: 88.
Tørslev, Gerlev s., Horns h.: 151.
Taaderup, Skellebjerg s., Løve h.: 226.
Taagerup, Alslev s., Fakse h.: 64, 182, 330.
Taagerup, S. Dalby s., Fakse h.: 221, 330.
Taagerød, Lidemark, Bjæverskov h.: 220.
Taageskov, Everdrup s., Baarse h.: 222.
Taarnborg s., Slagelse h.: 117, 189, 226, 350.
Taamby s. og by, Amager: 141.
Taamby s., Bjæverskov h.: 180, 220, 326.
Taarupgaard (hovedgård): 27.
Taasinge: 161.
Taastrup s., Merløse h.: 228 s.
Taastrup, Jystrup s., Ringsted h.: 187, 224, 340.
Taastrup, Hellested s., Stevns h.: 220, 236.
Taastrup-Valby, Høje-Taastrup s., Lille h, nu Taastrup Nykirke s., Smørum h.: 70, 149, 178, 

320.
Ubberup, Tømmerup s., Ars h.: 59 s., 191, 227, 355.
Udby s., Ars h.: 83, 102, 191, 227, 240, 279, 357.
Udby s. og by, Baarse h.: 157, 183 s., 222, 333.
Udby s., Tuse h.: 192, 228, 362.
Ude-Sundby s. og by, Ølstykke h.: 178, 214, 219, 321.
Udstrup, Taastrup s., Merløse h.: 229.
Ugerløse s., Merløse h.: 193, 229, 363.
Uggeløse s. og by (F.), Lynge h.: 196, 231, 370.
Uggerløse, Rørby s., Ars h.: 191, 227, 357.
Ugledie, Allerslev s., Baarse h.: 222.
Uglerup, Hørby s., Tuse h.: 192 s., 361.
Ulfeldsholm, Vindinge s. og h.: 159 (hovedgård).
Ulkestrup, Undløse s., Merløse h.: 193 s., 228, 363.
Ullemarke, Keldby s., Møn: 183, 331.
Ulse s., Fakse h.: 221.
Ulstrup, Skelby s., Tybjerg h.: 223.
Ulstrup, Sædder, Bjæverskov h.: 220.
Ulstrup, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Ulvborg h.: 162.
Ulvig, Undløse s., Merløse h.: 193 s., 228, 363, 374.
Undløse s., Merløse h.: 16, 193, 228, 363.
Unnerup, Vejby s., Holbo h.: 230.
Uppland: 99, 237.
Uppsala: 35.
Urup (hovedgård): 20, 36, 175.
Urup, Borup s., Ramsø h.: 180, 219, 324.
Usserød, Birkerød s. (K.), Lynge h.: 196, 370.
Utrecht: 78.
Uvelse s. (F.), Lynge h.: 13, 230.
Valby, København: 12, 256, 264 s., 270 s., 371.
Valby, Hellested s., Stevns h.: 21, 164 s., 180, 198, 220, 236.
Valby s., Holbo h.: 230, 233.
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Valby, Høje Taastrup s., Smørum h.: 115.
Vallebo, Hylleholt (tidl. Fakse) s., Fakse h.: 182, 221, 330.
Vallekilde s., Ods h.: 192, 227, 256, 358.
Vallensbæk s. og by, Smørum h.: 177, 218, 233.
Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h.: 83, 189, 225 s., 348.
Vallestrup, S.-Asminddrup s., Merløse h.: 194, 364.
Vallø (hovedgård): 103, 220, 236, 282.
Valsølille s., Ringsted h.: 224.
Valsømagle, Haraldsted s., Ringsted h.: 224.
Vangeskovmark, Skibinge s., Baarse h.: 204.
Vanløse, Brønshøj s., Sokkelund h.: 177, 196, 318.
Vanløse, Stenmagle s., Merløse h.: 228.
Varberg len: 164.
Varpelev s. og by, Stevns h.: 181, 220, 236, 327.
Vasevang, Taastrup, Jystrup s., Ringsted h.: 340.
Vedbygaard (hovedgård): 12.
Vedde, Munke-Bjergby s., Merløse h.: 228.
Veddelev, Himmelev s., Sømme h.: 179, 322.
Veddinge, Faarevejle s., Ods h.: 151, 254 s., 285.
Vedskølle, Tjæreby s., V.-Flakkebjerg h.: 118, 188, 346.
Vejby s., Holbo h.: 195 s., 230, 369.
Vejlby s., Sdr.-Dyrs h.: 34.
Vejleby, Hørve s., Ods h.: 143, 192, 358.
Vejlevang (Eriksholm), Vinderupgaard: 91 s.
Vejlø s., Hammer h.: 13, 185, 223, 328, 337.
Vejløhoved, Vejlø s., Hammer h.: 223.
Veksø, Jørlunde (Ølstykke) h.: 219.
Vellerup s., Horns h.: 12, 229, 371.
Velling, Smidstrup s., Holmans h.: 105.
Vemmedrup, Bjæverskov s. og h.: 132 s., 180 s., 220, 325.
Vemmelev s., Slagelse h.: 117, 189 s., 226, 350.
Vemmeløse, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 198, 200, 345. 
Vemmetofte, Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Ven: 12, 371.
Vendsyssel: 24, 32, 51, 150, 170, 197, 205, 237, 290.
Venezia: 87.
Vennergaard (hovedgård): 35.
Venslev s. og by, V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Verup, Niløse s., Merløse h.: 193 s., 229, 363.
Vesby, Selsø s., Horns h.: 152, 162, 259 s., 275.
Vestenbæk, Kalvehave s., Baarse h.: 222.
Vester-Broby s. og by, Alsted h.: 151, 225.
Vester-Egede s. og by, Tybjerg h.: 128, 186, 223, 241, 338. 
Vester-Egesborg s. og by, Hammer h.: 185, 223, 249, 337.
Vester-Flakkebjerg h.: 48, 53, 55, 70, 135, 188, 216, 225, 236, 344 ss., 372. 
Vestermark, Havnelev s. og by, Stevns h.: 107.
Vestermark, Skibinge s., Baarse h.: 204.
Vestermark, Torpe, Elmelunde s., Møn: 77, 108.
Vesterskov, Spjellerup s., Fakse h.: 221.
Vesterskovs mark, Vaalse, Nørre h., Falster: 209.
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Vester-Saaby, Kirke-Saaby s., Velborg h.: 230.
Vestervang, Herstedøster, Smørum h.: 110.
Vestervang, Odden, Ods h.: 135.
Vestervang, Tystrup, Fakse s. og h.: 107.
Vestervig: 162 (birk).
Vestjylland: 162.
Vestsjælland: 49, 79, 161, 214, 216, 236.
Vestud, Borre s., Møn: 75, 108, 183, 221, 332.
Vetterslev s. og by, Ringsted h.: 42, 100 s., 186 s., 224, 339.
Viborg: 24 ss., 50 (landsting).
Vibre s., Torna h.: 40.
Viby, Syv s., Ramsø h.: 138.
Viemose, Kalvehave s., Baarse h.: 222.
Vig s. og by, Ods h.: 76, 153 s., 227.
Vigerslev, København: 12, 256, 264 s., 270 s., 371.
Vigersted s. og by, Ringsted h.: 186 s., 224, 340.
Villands h.: 163.
Villingerød, Esbønderup s., Holbo h.: 212.
Vinde-Helsinge, Kirke-Helsinge s., Løve h.: 168 s., 190, 354.
Vindekilde, Faarevejle s., Ods h.: 227.
Vinderup, Aagerup s., Merløse h.: 93, 193 s., 203, 365 s., 375.
Vinderup, Sandby s., Tybjerg h.: 223.
Vinderupgaard (Eriksholm), Vinderup, Aagerup s., Merløse h.: 91 ss., 159, 171, 229, 375.
Vinderød s., Strø h.: 230.
Vindinge s., Ø.-Flakkebjerg h.: 189, 226, 349.
Vindinge s. og by, Tune h.: 79, 179, 198, 219, 323.
Vindingegaarde, Bjæverskov s. og h.: 132 s., 180 s., 220, 325.
Vindingemark, Kastrup s. og by, Hammer h.: 110.
Vinstrup, S.-Asmindrup s., Merløse h.: 194, 364.
Vinstrup, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 58 (sø), 93, 151, 189, 203, 226, 271, 347 s., 426.
Vinstrupgaard, Tystrup s., Ø.-Flakkebjerg h.: 93, 105, 144, 151, 169, 373.
Vipperød, Grandløse s., Merløse h.: 194, 365, 375.
Visborg (hovedgård): 68.
Viskinge s., Ars h.: 227, 293.
Viskinge s., Skippinge h.: 140, 279, 291.
Vitskøl kloster: 144.
Viumgaard (hovedgård): 28.
Vivede, Faksepl., Fakse h.: 221.
Viverup, S.-Dalby s., Fakse h.: 182, 329.
Vogelsbergområdet ved Fulda: 51.
Volborg h.: 12, 48, 76, 195, 229, 238, 240, 278, 368, 371, 376.
Vollerslev s. og by, Bjæverskov h.: 180, 200, 220, 326.
Vollerup, Raklev s., Ars h.: 47, 53 (Vollerupgaard).
Vollerup, Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.: 80, 111, 188, 203, 225, 345, 372.
Vollerupgaard (hovedgård), Gimlinge s., V.-Flakkebjerg h.: 62, 80, 111, 159, 171, 372.
Vor h.: 167.
Vordingborg: 56 (len), 56 (slot), 79, 105, 118, 125, 142, 154 (len), 209, 222, 238 (len), 282, 

295 (len).
Vor Frue s., Sømme h.: 179, 219, 322, 371.
Vorgaard, Vendsyssel: 32.
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Vrads h.: 85.
Vrangeskov, Haraldsted s., Ringsted h.: 224.
Vrangstrup s. og by, Tybjerg h.: 106, 186, 223, 338.
Vrejlevkloster, Børglum h.: 205.
Vridsløse, Herlufsholm s., Tybjerg h.: 100, 223, 371.
Vridsløsemagle, Sengeløse s., Smørum h.: 233.
Vraaby s., Bjæverskov h.: 220.
Værebro, Ølstykke s. og h.: 233.
Værløse, Fakse s. og h.: 64, 182, 221, 330.
Værløsemagle, Kirke-Værløse s., Sokkelund h.: 177, 218, 318.
Værslev s. og by, Ars h.: 191, 227, 240, 355.
Værslev s., Skippinge h.: 279.
Västergötland: 289.
Vættebjerg vang, Kirkerup s., V.-Flakkebjerg h.: 225.
Vaalse s. og by, Nørre h., Falster: 209.
Wales: 288.
Wight, Isle of: 288.
Wigston Magna, Leicestershire: 288.
Winchester: 94.
Wolverton, Buckinghamshire: 295, 310.
Yderby, Odden s., Ods h.: 46, 84, 175, 192, 359.
Øde-Førslev s. og by, Ringsted h.: 141, 186 s., 224, 341.
Ødemark, Bromme s., Merløse h.: 228.
Øerne: 188, 280.
0 kloster (Oxholm): 58.
Ølby, Højelse s., Ramsø h.: 84, 180, 219, 324.
Øllerup, Vallensved s., Ø.-Flakkebjerg h.: 63 s., 189, 226, 348.
Ølsemagle, Ramsø h.: 15, 95, 219.
Ølsted s. og by, Strø h.: 125, 230.
Ølstykke h.: 12, 178, 214, 219, 231, 233 s., 239, 243, 321, 371.
Ølstykke s. og by, Ølstykke (Jørlunde) h.: 142, 178, 219, 321. 
Øm kloster: 53 s.
Ørby, Vejby s., Holbo h.: 195 s., 369.
Øregaard, Beldringe s., Baarse h.: 222.
Øresund: 121, 215 (vest for), 235, 281 s. (vest for). Se også Sundet.
Ørnebjergsmark, Kastrup s. og by, Hammer h.: 110.
Øminge, Borup s., Ramse h.: 219.
Ørsholt, Tikøb s. (K.), Lynge h.: 231.
Ørskov, Herfølge s., Bjæverskov h.: 220.
Ørslev s. og by, Baarse h.: 183 s., 222, 333.
Ørslev s., V.-Flakkebjerg h.: 188, 225, 346.
Ørslev s. og by, Løve h.: 105, 126, 175, 190, 226, 353.
Ørslev s. og by, Ringsted h.: 169, 186 s., 224, 342.
Ørslev (Ørslevøster) under Skoven, Bringstrup s., Ringsted h.: 47, 236.
Ørslevkloster, Ørslev s., Fjends h.: 51.
Ørsted s. og by, Ramsø h.: 179 s., 219, 324.
Ørved ved Øresund: 238.
Øsby, Selsø s., Horns h.: 63, 67, 237, 258 s.
Østdanmark: 276, 294.
Øster-Broby s. og by, Ringsted h.: 127, 186 s., 224, 341.
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Øster-Egede s. og by, Fakse h.: 182, 204, 221, 329.
Øster-Egesborg s. og by, Baarse h.: 149, 183, 222, 246, 335.
Øster-Flakkebjerg h.: 48 s., 53, 55, 174, 189, 216, 225, 240, 271, 347 ss., 372 s. 
Östergötland: 35, 285, 289.
Øster-Hørdum, Hørdum s., Hassing h., Thy: 83, 198.
Østermark, Havnelev s. og by, Stevns h.: 107.
Østermark(e), Torpe, Elmelunde s., Møn: 76, 221.
Østermark, Aalebæk, Borre s., Møn: 332.
Østerskov, Kirke-Saaby s., Volborg h.: 230.
Øster-Stillinge, Kirke-Stillinge s., Løve h.: 190, 354.
Østersøen: 78, 116 (syd for).
Østervang, Herstedøster, Smørum h.: 110, 111.
Østeuropa: 287.
Østjylland: 31, 65 s., 162, 172, 198, 202, 232, 290.
Østpreussen: 287.
Østrup, Stenmagle s., Merløse h.: 209.
Østsjælland: 13, 60, 79, 130, 239, 257.
Østsverige: 289.
Øverup, Herlufsholm s., Tybjerg h.: 100, 371.
Aagerup, Svallerup s., Ars h.: 191, 356.
Aagerup s. og by, Merløse h.: 91, 110, 193 s., 203, 229, 365 s.
Aagerup, Vigersted s., Ringsted h.: 224.
Aagerup, Ballerup s., Smørum h.: 278.
Aagerup s. og by, Sømme h.: 179, 219, 322.
Aagaard (hovedgård): 31, 45, 83.
Aalborg: 31, 232.
Aalborghus: 162 (slot).
Aalebæk, Borre s., Møn: 116, 183, 221, 332.
Aalekistemark, Sværdborg s., Rammer h.: 112.
Aalholm: 161 (len).
Aamark, Valby, Hellested s., Stevns: 164.
Aamosen: 57, 62, 209, 241.
Aarby s. og by, Ars h.: 125, 191, 227, 357.
Aarhus: 45 (stift), 53 (stift), 70, 251, 290 (egnen), 292.
Aarhusgaard: 162 (len).
Aarløse, Terslev s., Ringsted h.: 224.
Aarslev, Sønderup s., Slagelse h.: 47, 190, 351.
Aas, Ø.-Egede s., Fakse h.: 182, 221, 329.
Aaseballe, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 118.
Aashøje, Herfølge s., Bjæverskov h.: 126, 132, 134, 157, 174, 180 s., 203, 220, 325.
Aashøjvang, Ormslev, Vemmelev s., Slagelse h.: 88, 117 s.
Aastrup, Aastrup s., Sønder h., Falster: 116.
Aasum h.: 141.
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Sagregister

Medens navneregistrene forhåbentlig er nogenlunde komplette, gælder dette desværre ikke 
sagregistret, som af tidsmæssige årsager er blevet temmelig summarisk. Især gælder dette 
henvisningerne til bilagene. Til det engelske resumé henvises ikke.
Adelbyer: 237, 279.

Adelen: 14 ss., 18 ss., 30 ss., 144 s., 155, 163, 168, 299. Jfr. iøvrigt Personnavneregistret. 
Adelgods: 133, 154, 232, passim.
Afgrøde: se Foldudbytte.
Afgrøder, To årlige: 85.
Agerbredde: 72 s., 206.
Agerland: 150, 236, 244, 266, 284, 293, 302, passim.
Agerlodder: 164.
Agerskifter: 88, 105, 117 s., 119, 207.
Agrarstruktur: 216, 236, 241, 275, passim.
Agrarøkonomi: 284, passim.
Agre: 72 s., 88, 105, 117 ss., 206, 277, 286.
Allehånde korn: 90, 139, 164, 177-196, 316 ss.
Almindinger: 292.
Alsædsbrug og alsædsjord: 115, 147 ss., 173, 184, 190 s., 194, 197, 201, 215, 286, 289 ss., 

293, 301.
Annona tripartita (triplex): 150, 198, 201, 202, 272.
Arbejdskraft: 275, 284, 298, 302.
Arbejdsydelser: 140, 144, 270. Se også Hoveri.
Areal: se Landmåling.
Arilds tid, Fra: 92, 154.
Arkæologi: 58, 75, 79, 170, 212, 215, 276, 278, 288, 290.
Avl: se Foldudbytte.
Bagning: 79.
Ballung: 277 ss., 287.
Baltisk moræne: 80.
Bebyggelseshistorie: 150, 170 ss., 211-298.
Befolkningshistorie: 242, 277, 280 ss., 287, 289.
Begrebsanalyser: 11, 39.
Besigtigelse af gods (synsforretning): 21 -26, 237.
Besigtigelsesdokumenter: 20, 26 s.
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Besigtigelsesmænd: 19-22, 26-34, 81, 93, 148, 174, 176, 205.
Besåningsevne, Komets: 81, 86, 93, 119. Se også Udsædskapaccitet, Jordens. 
Birketræer: 217.
Bispegods: se Roskildebispens Jordebog ca. 1370.
Bispestol: Se Roskildebispens Jordebog ca. 1370.
Bispetiende: 95, 282, 296.
Blandkomsjord og -land: 88 s., 208.
Blandkornsæd: 55, 76 s., 79, 86, 88 ss., 107, 109 s., 115, 176, 199 s., 203, 316.
Boghvede og hvede: 85 ss.
Boghvedegryn: 101.
Boghvedehøst: 103.
Boghvedejord og -land: 77, 84 s., 104, 107, 139, 167, 199.
Boghvedesæd: 49, 75 ss., 83 ss., 106 ss., 139, 167, 176, 199 s., 203.
Boghvedetiende: 87.
Bol: 73, 139, 152 s., 156, 159, 204 s., 237, 241, 245 s., 249, 254, 261, 263 ss., 270, 287, 

292 ss., 297.
Bol afgifter: 69, 156.
Bolrettigheder: 114 s.
Bolskifte: 139.
Bolsmænd: se Husmænd.
Bolsvin (bolgalte): 65 ss., 72 ss., 151, 156, 235, 237, 266, 270.
Boltal: 152, 156, 160, 204, 207, 237, 241, 264 s., 297.
Bondejord og -gårde: 92, 118, 261, passim.
Bondeklager: 44, 151, 156, 158, 240, 270, 316, 355.
Bonitering: 80 s., 173, 206 ss.
Botofter: 72 s., 117 ss.
Brak: 294 s.
Bronzealder: 212.
Brydegårde: 161, 244, 256, 274, 292.
Brændsel: 41 ss., 69, 217, 239.
Brændsvin: 65 ss., 238 s.
Brødkorn: 77 s.
Buskadser: 217.
-by: 212, 237.
Bygdekort: 212.
Bygder, bygdeforhold, bygdeforskelle; se Topografi, samt Egnsforhold og egnsforskelle.
Byggeskik: 239.
Byggesteder: 142.
Byggæsteri: 45, 47, 51, 198, 202.
Byghøst: 102 ss.
Bygland: 81 s., 84, 87, 111, 119, 150, 167, 205, 208, 292.
Bygninger: 85, 121, 142 s.
Bygningsskov: 217.
Bygningstømmer: 239.
Bygsæd: 75 ss., 86 ss., 106 ss., 112 s., 115, 176, 316.
Bygvang: 75 ss., 91 s., 105, 107, 110, 116, 135, 199.
Bylag: 114, 153, 156.
Bymark: 87, 107, 110 ss., 117, 138, 200 s., 205, 209, 236, 265, 270, 278, 292 s.
Bymål: 153, 159.
Bælgsæd: 77.
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Bøgetræer: 164, 217.
Bøndergods: passim.
Bøndernes edelige erklæring: 25-38.
Census: 42. Jfr. Terra in censu.
Coloni: 282, 285.
Condominium: 41.
Daglejerhuse: 141.
Dagsværk: se Hoveri.
Dalere: 127-129, 167-169.
Dannemænd: 23 ss., 43, 61, 152, 154, 156, 237. 
Dannesvende: 23.
Datering af mageskiftedokumenter: 20.
Decimanttal: 12 ss., 99, 111, 214 s., 241-243, 281 s., 371.
Defensio: 41.
Degnestavne og -jord: 111 s., 127, 157, 164, 199 s., 267, 299.
Dialektforskning: 211.
Dombøger: 298.
Dominium: 41 ss.
Dominus inferior: 41.
Dominus superior: 41.
Driftssystemer (-former), driftsfællesskab: 116, 207 ss., 288 ss., 292, 295, 298, 301 s.
Driftsudvidelser: 207, 213.
Dyrkning, Jordens, og bearbejdelse: 79 s., 86, 119, 206.
Dyrkningssystemer: se Rotation, samt Driftssystemer.
Dyrkningsår: 105, 108.
Edsaflæggelse: 28.
Effektiv udsæd: 110 s. Se også Udsæd, Arlig.
Egalisering: 59, 133, 154, 262, 284.
Egetræer: 164, 217.
Egnsforhold og egnsforskelle: 114, 144, 158, 170-243, 282, 303.
Ejendomspriser: se Salgsværdi.
Ejendomsret: 41 s., 71, 114.
Ejerlav: 236.
Elletræer: 217.
Embedsmænd: se Håndværkerhuse.
Enclosure: 289, 296.
Enemærker: 138, 270.
Eneste gårde: 214.
Eng: 57 ss., 80, 88 s., 92, 112, 117, 119, 125 s., 139 s., 144ss., 148, 150 s., 156, 158, 164, 

240, 270, 299.
Eng-, skov- og græsningstaxationer: 216.
Engdrag: 234.
Enghaver: 106, 264, 290.
Engtildeling: 58 ss., 127, 133 s., 173 s., 180, 208.
Engvange: 292.
Enkeltgårde: 105.
Ensartethed i landgilden: 153 s. Se iøvrigt Skyldsætning, Ensartet.
Ensäde: se Alsædsbrug og alsædsjord.
Epidemier: se Pest.
Erhvervsgeografi: 215.
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Ervidspenge: 39, 44, 71 s., 111, 121, 122 s., 140, 144, 164, 168, 193, 266.
Etniske forhold: 288 s.
Fadebur: 285.
Faksekalk: 282.
Fald: 206. Se også Agerskifter.
Fattige: 162.
Fed: 281.
Feldgraswirtschaft: 51, 265, 288, 292.
Femvangsbrug: 116.
Feudal rettigheder: 168.
Filologi: 170.
Firevangsbrug: 116.
Fiskere: 161.
Fiskeri: 131, 299. Se også Sildefiskeri.
Fjerdinger (af et herred eller lignende): 237.
Fjerdinger jord, f jerdinggårde: 97-99, 113 ss., 153, 156, 200, 205, 249, 259 s., 261, 264 ss., 

268 s., 271.
Fjordherreder: 282.
Flervangsbrug: 209 s., 288, 290, 298.
Flurszwang: 287.
Flyndere: 122, 192.
Foder: 79 s. Se også Fødenød.
Fodring: 86.
Fogeder: 154, 159, 285.
Foldudbytte: 77 s., 86, 94, 99, 102 ss., 152 s., 303.
Folkemindeforskning: 211-215.
Fordoblingsproblemet: 207 s.
Forfald: 27.
Forpagtning: 95, 101.
Forpagtningsafgifter: 95 ss.
Forsvar: 41, 43, 73, 128.
Forsyninger: 78.
Fædrift: 197.
Fælleder: 75 ss., 91, 110, 115 s., 148, 153, 197, 199, 215, 264, 291, 294, 296, 299.
Fællesdyrkning: 107, 207.
Fællig: 44, 58, 74, 159. Se også Ejerlav.
Fæstegårde og fæstebønder: 92, 106, 135, 143, 144, 157 s., 160-163, 165, 167, 172, 201, 

238, 243, 246, 266, 269 s., 274, 296, 302.
Fæsterskifte: 284.
Fødenød (fodernød): 41, 52-55, 72, 169, 300.
Får: 41, 69, 72, 74, 239.
Gadehuse: 111, 140, 161 s.
Genopdyrkning: 208, 278„ 284, 290.
God jord: 84, 197, 208.
Gode mænd: 44, 155 s.
Godsejere: 44, 68, 73 s., 151, 159, 168, 217, 237, 284 s., 302.
Godshistorie: 103.
Godspolitik: 214.
Godsstruktur: 111 s., 156, 169.
Grander: 108, 154, 156.
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Grottaxter: 121, 124, 126 ss., 144, 165, 184, 260 s.
Grotydelser. 42, 124, 193, 203, 260 s., 266, 272.
Græsmarksbrug: 348.
Græsning: 41, 57, 62, 64, 74, 80, 139, 144, 238, 265 s., 270, 284, 290 s., 298, 301 ss.
Grød: 79.
Grønjord: 295.
Gærder: 190, 234, 290.
Gærdsel: 217, 234.
Gæs: 41, 70, 168.
Gæsteri: 39-55, 72, 80, 121 ss., 138 s., 141, 144, 147, 150, 165, 179, 193, 197 ss. 201 ss., 

266, 300.
Gødskning: 80, 85, 119, 205 s., 279.
Gårde: passim.
Gårdmænd: 160-163.
Gårdsrum: 142.
Gårdsæder (gårdsædestavne, gårdsædejord, gårdsædetjeneste): 13 s., 74, 100, 111 s., 115, 140, 

142, 152, 160-162, 243, 256, 258, 274 s., 281 s., 292, 424a.
Gårdtal: 12 ss., 241 ss., 254, 266 s., 274 s., 280 ss.
Gårdvange: 209.
Halm: 86.
Halve gårde: se Ottinger jord, ottinggårde.
Hamp: 75.
Handel: 282.
Handelsværdi, Jordens: 169.
Handsker: 41.
Hanseater: 282.
Hartkorn: 88 s., 147, 150, 176, 207, 253, 279, 300, 302, 316 ss.
Hartkornjord og hartkomland: 88 ss., 104, 107, 119, 124, 138, 150, 197 ss., 300, 372 ss.
Hartkornslandgilde (hartkornskyld): 31 ss., 41, 46, 85, 96, 121 s., 146, 150, 168 s., 177 ss., 

198, 200 ss., 204, 240, 244, 255, 260, 266, 287, 300, 302.
Hartkomsæd: 48 ss., 55, 75 ss., 81, 88 s., 89 s., 92 s., 104, 106, 114, 117 ss., 126, 139, 146, 

164, 167, 176-196, 201, 203, 204 ss, 210, 239 s, 245, 286, 291, 300 ss, 316 ss.
Hartkomtaxt: 89, 121, 145 s, 150.
Hartkomtiende: 200. Se også Tiende.
Hartkomvænger: 201.
Harvning: 86.
Hassel: 217.
Havre: 88, 239.
Havreafgifter: 45 ss, 69, 139, 141, 188, 204, 239, 255, 266, 299. Se også Landgildehavre, samt 

Gæsteri og Fødenød. Se endvidere Havreskyld.
Havrehøst: 101-103.
Havrejord og -land: 77, 80 ss, 86, 89, 104, 107 s, 117 s, 121, 124, 134, 136 ss, 145 s, 

150, 167, 197 ss, 204 s, 208, 266, 301.
Havrelandgilde: se Landgildehavre.
Havremål: se Kornmål.
Havreskyld: 81, 122, 187, 198 ss, 202, 300.
Havresæd og havreavl: 48 ss, 54 s, 75 ss, 80 ss, 86 ss, 105 ss, 112, 114, 117 s, 123, 126, 

145 s, 164, 167, 176-204.
Havrevænger: 77, 105, 201.
Hele gårde: se Fjerdinger jord, fjerdinggårde.
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Helgener: 338.
Herlighed: 39-74, 144, 302.
Herlighedsret: 40, 114.
Herlighedsydelser: 39-74, 121, 128 s., 152, 154, 156, 158 s., 163 ss., 167 s., 237 ss., 266, 

299 s., 302.
Herreder: 12, 155, 316 ss.
Herredsfogeder: 23 s., 155.
Herredsinddeling: 173, 213 s., 217 s., 231.
Herredsting: 23, 155, 285.
Herregårde: 102 s. Se også Hovedgårde.
Herremænd: 39, 155, 159, 169.
Heste: 143 s.
Hestehaver: 106, 148.
Hestehold: 79.
Hjul tømmer: 239.
Hold: 141, 144, Se også Husbondhold.
-holm: 212 s.
Honning: 71 s.
Hovdage: 141.
Hovedgårde, hovedgårdsjord og hovedgårdsdrift: 79 s., 91 s., 93, 99, 102 ss., 105, 108, 111 s., 

144, 151, 158 ss., 169, 201, 214, 218, 240 s., 249, 255, 261 s., 265 ss., 274, 278, 285, 316 
etc., 372 ss.

Hovedgårdes udparcellering: 158.
Hovedgårdsprivilegier: 40, 74.
Hovedlandgilde: 41, passim.
Hoveri: 40, 44, 72, 140, 142, 152, 164, 166, 283.
Hovheste: 45 s.
Humleafgifter: 219.
Husafgifter: 140 ss.
Husbondhold: 51 s., 141.
Husmænd og huse: 74, 109, 111, 114, 140 s., 158, 160-163, 274 s.
Hvedesæd: 75, 87.
Hvile, Agerjordens: 75, 79, 81 s., 104 s., 207 s.
Hærgninger: 265.
Hævd: 24.
Hø: se Eng.
Høj landgilde, For: 44, 151 ss.
Høns: 41, 69, 72, 164, 168.
Hør: 75.
Høslet: 41, 50, 59.
Høst: 283, 296, 299, 303. Se også Foldudbytte.
Håndværkerhuse: 141, 160-163.
Ildebrand: 151.
Inderstehuse: 140, 142, 160-163.
Indfæstning: 40, 142, 164.
Indgrøftning: 158, 270.
Indhegning: 105, 153, 173.
Indlandsbygder: 282.
Indmarker: 206 s., 209 s., 215, 245, 265, 291 ss.
Inflation: 126, 259.
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-inge: 236.
Inquilini: se Gårdsæder.
Inquisitiones post mortern: 169, 280.
Jagt: 233, 237.
Jordbund: 77, 80 s., 83 s., 89, 107, 240, 277.
Jordebøger: 27, 131, 154, 165, 172, 233, 238, 266, 275, 278 s., 299 etc.
Jordegne gårde: 136, 152 (forbrudt selvejergods), 160-168, 244.
Jordmål: 93, 119 s.
Jordpriser: se Salgsværdi, Jordens.
Jordskifter: se Agerskifter.
Jordskyld: se Skyld.
Jordtilliggende, Ændring i: 152 s.
Jordvurdering: 93, 104, 112-115.
Kalve: 69.
Kantori: 256.
Kapitalisationsfaktor: 166 s., 251.
Kapitalværdi: 169. Se også Kapitalisationsfaktor.
Kapitelsgods: 256, 263, 267 ss.
Kartografi: 288.
Kavringer: 79.
Kirkegods: 123, 254 ss., 267, 269.
Kirken: 237, passim.
Kirkenedlæggelser: 172, 214, 280.
Kirketiende: 95 s., 101.
Kirkeudvidelser: 281.
Kirkeværger: 101.
Klassifikation af jorden: 89 ss.
Klemmebreve: 214, 230.
Klima: 284.
Klitboere: 162.
Klostre: 53, 97, 101, 282 s.
Kobbelbrug: 290.
Kollektiv landgilde: 154, 156.
Kolonisation: 335.
Kongen: 11, 18 s., 33, 146, 148, 154 ss., 163, 169, passim.
Kongruens, Engens med skylden: 59 s., 139, 174.
Kongruens, Gæstenets med skylden: 45-49.
Kontrolmuligheder ved beregning af pengeskyld: 176, 179 s., 193. Se tillige Kongruens. 
Korn, Begrebet: 90 ss., 176, 316 ss.
Kornmarked: 78, 277, 284.
Kommål: 114, 122, 145 s.
Komskyld: 41, 45 s., 51, 55, 72, 78, 109, 112, 121 s., 125-127, 138, 150, 152, 167 ss., 176, 

203, 208, 244 ss., 258 s., 261, 266, 269 ss, 279, 301, 316 ss.
Kornsorter: 75-87, 202, passim.
Komtiende: se Tiende.
Krat: 217.
Kreaturer: 270. Se tillige Køer m.v.
Kriser, Middelalderlige: 172, 243-283, 287, 298, 302 s.
Kronbønder: 34, 107, 153 s, 162, 234, 240.
Kronen: 18-22, 30-34, 144, 154 s, 165, 166, 168 s, 237 s, 299.
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Kronens Skøder: 217.
Krongods: 133, 154, 256, passim.
Krontiende: 95 s., 101, 233.
Kulsviere: 243.
Kulturgeografi: 170, 211, 276 s., 286 ss.
Kvægavl: 92.
Kvægbesætning: 57 ss., 143.
Kystherreder: 282.
Kærv: 96, 101 s.
Købstadhuse: 140 s.
Købstadjorder: 97-99, 141, 263 ss.
Købstæder: 237, 263 ss., 270, 282, 284.
Køer: 71 s., 74, 144, 238 s., 258. Se også Udødelige Køer etc.
Kolnervægt: 251.
Ladegårde: 78, 102 s., 169, 264. Se også Hovedgårde.
Lam: 41, 69 s., 72, 164, 168, 239, 300.
Landbogårde: i274 s., 284, 292. Se også Fæstegårde.
Landgilde, passim.
Landgilde, Relevant, i forhold til udsæden: 121-134, 144, 146, 151, 174-96, 300, 302.
Landgilde af selvejergods: 163-166.
Landgilde, Vis: 32, 36, 143-150, 209 s., 286, 300 s.
Landgildebegrebet: 39.
Landgildeberegning, passim.
Landgildedeling i landsbyen: 156.
Landgildeforhøjelser: 44, 93, 152, 167, 254, 272 s.
Landgildehavre: 51, 122 s., 139, 147, 193 s., 198 ss.
Landgildenedsættelse og landgildenedgang: 98, 151 ss., 167, 172, 211, 233, 247-271, 273, 

279, 285 s., 292 s., 295, 298, 301 s.
Landgildeniveau: 156, 172, 182, 247, 254, 265, 281, 284 ss., 298.
Landgildepenge: 194, 266.
Landhåndværkere: 141.
Landmåling: 82, 89, 93, 119 s., 208, 297, 372 ss.
Landsbyjord: 105, 112, 153, 203, 235, passim.
Landsbyrettigheder: 156.
Landsdommere: 155.
Lavninger: 57, 232, 234.
Ledige gårde: 154, 284.
Lejegårde: 163.
Leding: 163-166.
Len: 44, 53, 55 s., 160-163, 238.
Lensadministration: 240.
Lensmænd: 19, 30, 44, 61 s., 153 ss.
Lenspolitik: 214.
Lensreformen 1557: 121, 124.
Lerjord: 80, 83 s.
Levestandard: 340.
Ligning af mageskiftegods: 20, 31 ss., 120, 147, 175, 198 s.
Lodsejere: 155, 158.
Lodskiftet jord: 120.
Lodskrift: 33.
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Loen: 100.
Lokalhistorie og lokale forhold: se Topografi.
Lovhåndskrifter: 204.
Lunde Stifts Landebog 1569 ss.: 88, 119, 197.
Lybsk mål: 145.
Løde mark: 123 s.
Løkker: 234.
-løse: 235.
Loss: 277.
Løvskov: se Skov.
Mageskifteberegning: 93 s., 145 ss., 168 s., 239.
Mageskiftebesigtigelser: 18-38, 217, 278, 299 s., 303, 316 ss., 372 ss.
Mageskiftedokumenter: 20, 217.
Mageskifteligning, se Ligning af mageskiftegods.
Mageskifteperioden: 29, 45, 79, 109, 121, 131, 148 s., 198 s., 209, 213 s., 239 s., 253, 299, 

passim.
Mageskiftepolitik: 18 ss., 108, 164, 233 s.
Mageskifteprocedure: 20 s., 174.
Mageskiftetaxter: 71 s., 126 ss., 205, 315.
Magre jorder: 83 s.
Malt: 45, 198.
Marginaljord: 207, 279, 291, 300.
Mark gulds jord: 251, 297.
Mark Land: 245, 248, 253.
Mark penge: 123 s., 126-133. Se også Pengetaxter.
Mark sølv: 250 s., 259.
Markbøger fra 1680’eme: 148, 217, 293. Se også Matrikler.
Marked: 283.
Markedspriser: 78, 126, 284.
Marker: 105. Se tillige Bymark, Vange.
Markeskel: 153, 155.
Matrikler: 36 ss., 89, 93, 108, 119 s., 148-150, 172 s., 197, 206, 208 s, 211, 216, 241, 245, 

253, 267, 276, 279, 290, 300, 302, 372 ss.
Maximalrente: 166.
Middel jord: 208.
Middelalder: 79, 208 s., 212, 237 s., 244, 282, 291, passim. Se også Kriser, Middelalderlige. 
Misvæxt: 151.
Modelbøger: 93, 208.
Morænegrus: 83 s.
Moræneler: 83 s.
Moser: 240.
Mølleanlæg: 60-62.
Møller: 111, 141, 160-163. Se også Vejrmøller.
Mølleskyld: 141, 264.
Møntreformer: 129 s.
Nationalisme: 288.
Naturalieskyld: 131, passim.
Naturforhold: 151. Se også Klima.
Navneskifter: 212.
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Nedlagte gårde: 243, 255, 271.
Nedlagte kirker: 280.
Nedlagte landsbyer: 117, 210, 273, 279, 289 ss.
Nyere tid: 212, 217, 237, 254, 295, passim.
Nyopdyrkning: 80, 82, 152, 208, 281, 294.
Oldengæld: 44, 65 ss., 121, 158, 239.
Oldenskov: 217, 236, passim. Jfr. Skov.
Oldensvin: 40 ss., 65 ss., 72, 74, 119 s, 148, 215, 238 s.
Oldenår: 119, 148, 238.
Oldinge: 22 ss., 26, 74, 153-156, 158, 164, 233 s., 239 285.
Oldtid: 212.
Omrebning: 254. Se tillige Rebning.
Ond jord: 82, 84, 89, 107, 192, 240.
Open fields: 287 ss.
Opmåling: se Landmåling.
Orlogsskibe: 238.
Ornum: 255, 291, 293.
Ottinger jord, ottinggårde: 99 s., 112 ss., 153, 173, 266 ss.
Overdrev: 106, 164, 292.
Oversvømmelse: 60-62.
Pante værdi, Jordens: 168 s., 250 s.
Parceller af landgilden: se Persiller.
Pebersvende: 141, 160-63.
Pendingshuse: 140. Se tillige Husmænd.
Pengeafgifter: 44, 69, 72, 140 s., 193 s., 198, 239. Se tillige Pengeskyld.
Pengegæsteri: 46, 47 s., 53.
Pengepolitik: 129 s.
Pengeskyld: 41, 55, 111, 123-134, 177, 179 s., 182-196, 244, 251 s., 258-262, 266, 300.
Pengetaxter: 124-134, 179, 251 s., 258-263.
Pensio: 42.
Persiller af landgilden: 39-74, 121, 158, 193, 198, 201, 302.
Pest: 26, 277, 280 s.
Plove og plovtal: 241-243, 291, 293 s., 297 s., 301, 371.
Pløjning: 85, 283.
Prisforhold: 78, 126, 166 ss.
Prisudvikling: 126, 171.
Procentberegning af skylden: se Relevant landgilde i forhold til udsæden. 
Provstiinddeling: 214.
Præstegods: 123, 195, 269. Se tillige Præstegårde og præstegårdsjord.
Præstegårde og præstegårdsjord: 98 ss., 106, 110, 199 s., 208, 254, 266 ss., 299.
Præsteindberetninger: 264, 266.
Præstelønninger: 214.
Præstetiende: 98, 101.
Pund hartkorn: 87, 94, 122 s.
Pund havre: 94, 145.
Pund land: 94.
Pålæg af nye afgifter: 43 s., 53.
Rationalisering af jordens drift: 286, 298, 302.
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Rebet jord: 41, 42, 45, 84, 113, 207, 291.
Rebning: 50, 65, 72-74, 153, 155, 157. Se tillige Omrebning.
Rebsmænd: 22, 153, 155, 158, 169.
Recesser: 153, 155.
Redskaber: 86.
Reduktion af bondegårdes tilliggende: 151.
Regelbundne landskifter: 207.
Regneenheder: 94.
Regulering af bymark og landgilde: 91, 153, 155 s. Se tillige Egalisering.
Relevant areal i forhold til skylden: 207.
Relevant landgilde i forhold til udsæden: Se Landgilde, Relevant i forhold til skylden.
Relevant udsæd i forhold til skylden: Se: Udsæd, Relevant i forhold til skylden.
Rente: 41, 166-169.
Rentemesterregnskaber: 160-163.
Ridemænd: 155.
Ris: 217, passim.
Risbygd: 116, 211-243.
Roskildebispens Jordebog ca. 1370: 94, 100, 114, 173, 202, 213 s., 227, 241, 244-283, 284 s., 

293, 294, 296 s., 298 s., 301 s., 316.
Roskildevægt: 251.
Rotation: 50, 58, 81 s., 84, 86 ss., 91, 94, 104-117, 124 ss., 134 ss., 146 ss., 150, 177-196, 

198 s., 203, 205, 207, 208, 235, 255, 286, 289, 294, 298 s. Se tillige Alsædsbrug, Tovangs
brug, Trevangsbrug, Rækkefølge (Vangenes), Rotation, Normal etc., Rotation, Uregelmæssig.

Rotation, Normal og regelmæssig: 198 s., 200 s., 203, 207 s., 291.
Rotation, Uregelmæssig: 201, 205 s., 278 s., 291.
Rughøst: 78, 102-104.
Rugland: 50, 81, 84, 87, 120, 150, 167, 205, 291.
Rugsæd: 75 ss., 86 ss., 102, 105 ss., 113 s., 164, 176, 202, 316.
Rugvang: 75 ss., 82, 91, 105, 107 s., 116, 135, 164, 199.
Runrig: 288.
Rydningsnavne: 212.
Rækkefølge, Vangenes: 105.
-rød: Se: Rydningsnavne.
Salgsværdi, Jordens: 168, 250 ss., 262.
Salt: 72.
Sammelskat: 55, 62, 154.
Sammenlægning af bymarker: 278. Se også Ballung.
Sandemænd: 23 s., 153.
Sandflugt: 60, 151.
Sandjord: 83 s., 291.
Selvejets omfang: 160-163.
Sexvangsbrug: 116, 183.
Settinger: 237.
Sild: 71, 279.
Sildefiskeri: 281 ss.
Sjællands Stifts Landebog 1567: 9-18, 173, 213 ss., 241-243, 267, 281, 286, 299 ss., 316 ss., 

371 ss.
Sjællandsmål: 117, 122, 176 s., 253.
Sjællandstønden: 117, 145 s., 176 s.
Skarp jord: 151.
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Skattebyrde: 163.
Skatteforhold: 171.
Skattelæg: 162.
Skatter: 246.
Skatterestancer: 163.
Skel: 23.
Skifter, Adelige: 124, 157, 201, 220 ss., 224 s., 226, 228, 272. Se også: Søskendeskifter. 
Skomagere: 161, 163.
Skov: 69, 74, 119, 143 s., 148, 150, 156, 164, 218, 292, 298 s., 301 s. Se også Oldensvin, 

Skovbygder m. v.
Skovbygder: 115, 211-243, 272, 281, 289 ss., 301.
Skovgods: 21 s., 232 s.
Skovgrænser: 232-234.
Skovherlighed: 114, 237.
Skovkort: 216, 218.
Skovkøb: 239.
Skovlam: 69.
Skovsyn: 24 s., 237.
Skovtyverier: 239.
Skovveje: 236.
Skovvogn: 71.
Skovvænge: 106, 204, 209 s., 291.
Skriverafgifter: 101, 144.
Skrivere: 160, 267.
Skræddere: 142, 163.
Skyld: Se bl.a. 41 s., 45 ss., 84, 121-134, 140, 142, 154, 157 s., 164 s., 169, 173, 177-196, 

202, 205 ss., 236, 244, 246 ss., 266 ss., 285 ss., 295 s., 298 ss.
Skyldjord: 11, 42, 50, 141, 207 s., 301 s.
Skyldsat jord (terra in cencsu): 11, 115, 201, 207. Se også terra in censu.
Skyldsat jord, Ikke: 201.
Skyldsætning: 59, 104, 113, 121 s., 123 ss., 137 ss., 147, 150 s., 156 ss., 173, 176 ss., 201 ss.,

205 ss., 210 s., 235, 239 ss., 243 s., 246, 255, 263, 268 s., 272 s., 293, 298, 301 ss.
Skyldsætning, Ensartet: 150, 203, 244, 261 s.
Skyldsætning, Uensartet: 153 ss., 175, 203. 243 ss., 256, 261.
Skyldtaxation: Se: Skyldsætning.
Skyldørtug: 294.
Skæppe land: 94, 167.
Slade jord: 97 ss., 200, 205 s.
Slet og slette: 211, 231 s., 241, 301 s.
Slettebygder: 116, 212, 243, 289 ss., 301.
Slettegods: 21 s., 233, 235.
Smedjehuse: 141 s., 161, 163.
Smørafgifter: 41, 44, 55-64, 72, 74, 121-123, 179, 189, 192 ss., 196, 198 s., 202, 240, 255 s., 

279.
Smørpenge: 123.
Smørproduktion: 57, 240.
Smørskyld: 41, 46, 48, 55, 122-123, 138, 176, 193 s., 201, 240, 244, 246, 249, 258, 266, 300 s.
Småredsel: 70, 72, 74, 121, 142, 164, 201.
Sogne: 12, passim.
Sognedeling: 119, 213 s., 217, 221 ss., 225, 227 s., 230 s., (236), 316.
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Sognelister i Roskildebispens Jordebog: 16, 94 s., 213, 227, 241, 267.
Sommer: 94.
Sorøbogen: 253, 278.
Staldøxne: 52, 72.
Stavne: 173.
Stednavne og stednavneforskning: 211 ss., 281.
Stedsmål: 40 ss.
Sten og stabel: 155.
Stenalder: 212.
Stiftet (Roskilde): 257.
Stiftsregnskaber: 95, 97 s., 100.
Stiftsskrivere: 101.
Stod: 153.
Strå: 79.
Stud: 163-166, 198.
Stude: 92, 144.
Svedjebrug: 292.
Svin: 65-69, 300.
Sædarter: 89 s., 92, 105, 107.
Sædegårde (?), Sidegårde: 163. Se iøvrigt Hovedgårde m.v.
Sædekorn (Såkorn): 75, 90, 108, 163.
Sædeland: 144, 146, passim.
Søskendeskifter: 30, 145, 159, 269. Se også: Skifter, Adelige.
Søskendeskiftetaxter: 71.
Såning: 283.
Taxation af jord: 89, 156, 206 ss., 216, 245.
Taxerbønder: 25.
Taxter: 72, 81. Se også: Søskendeskiftetavler og Mageskiftetaxter.
Terminologi: 90, 176.
terra in censu. Se også Skyldsat jord: 115, 204, 208 s., 242, 244-283, 285 s., 291 ss., 296 ss., 

301 s.
terra in semine: 114, 208 s., 242, 244 s., 249 s., 253, 255, 286, 291 ss., 296 ss., 301 s.
Tiende: 13, 78, 80, 87, 94-102, 112, 195, 249, 279 s.
Tiendeafløsning: 95.
Tiendeboghvede: 87, 100 s.
Tiendebyg: 195. Se også Hartkorntiende.
Tiendefundatser: 96 s., 101.
Tiendehavre: 80, 95, 100 s.
Tiendelister: 227.
Tiendematrikler: 97, 99.
Tienderug: 195. Se også Hartkorntiende.
Tiendeøl: 101.
Tilbud og efterspørgsel: 78, 284, 302.
Tilliggende: 154, 156, 158, 160, 264, 270, 299. Se tillige Tilliggende, Totalt.
Tilliggende, Totalt: 207, 294.
Tingsvidner: 23, 26, 163.
Tjenestedrenge og Tjenestekarle: 100, 102, 160-163.
Tjørn: 217.
Toftegæld: 141.
Tofter: 117 s., 205.
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Topografi: 170-210, 211-244, 289, 298.
Torper, -torp: 213, 237, 279.
Tovangsbrug: 78, 99, 115, 135, 138, 149, 178 s., 181, 185 s., 188, 195, 215, 286, 288 ss., 290, 

292 ss., 296 s., 301, 316.
Tredinger: 237.
Trevangsbrug: 75, 79 s., 82, 96, 105 ss., 121, 135, 138, 143, 147 s., 150 s., 173 s., 177-197, 

199 s., 204 ss., 207, 209 s, 215, 234, 239, 277, 279, 286 ss., 289 s., 290 s., 292 s., 294 s., 
300 s., 316.

Træ og træhugst: 62, 71.
Træbog, Den gamle: 251 s., 256, 285.
Tækkemænd: 160.
Tærskeafgifter: 144.
Tærskemænd: 101.
Tærskning: 101 s., 283.
Tømrere: 163.
Tønde hartkorn: 89, 93.
Tønde korn: 145 s. Se også: Sjællandstønden.
Tønde land: 89, 93, 241, 297.
Tørveskær: 144.
Udførselsforbud: 78.
Udmarksjord: 51, 77, 105 s., 206 s., 209 s., 215, 265, 278, 291 s., 293.
Udpining af jorden: 284, 298, 302.
Udsæd: 27-38, 75-100, 145, 173, 207, 243, 290, 291, 297, 299 ss., passim.
Udsæd, Den kendte eller overleverede: 136, 173 s., 285.
Udsæd, Relevant i forhold til skylden: 121, 134-140, 144, 146, 173, 176-197, 201, 207, 210, 

300.
Udsæd på selvejergods: 164 s.
Udsæd, Total: 90, 113 ss., 134, 143, 147, 149, 173 ss., 198, 205 s., 286, 297 s., 298, 301 s.
Udsæd, Arlig: 113 ss., 126, 134, 136, 143, 147 ss., 157, 164 ss., 173 s., 174-196, 205 ss., 211, 

239, 247, 265, 286, 297 s., 301, 316.
Udsædskapacitet, Jordens: 119.
Udsædsværdi, Komets: 48, 81.
Udygtig jord: 205.
Udødelige køer etc.: 56, 249, 255.
Ugedage: 71, 141.
Ugedagsmænd: 160-163, 214.
Unyttig jord: 84.
Uregelmæssig rotation: 105 ss.
Uregelmæssige jorder: 119.
Utilsået jord: 108, 120.
Uvildige mænd: 59, 155.
Uvisse afgifter: 198.
Valdemars Jordebog, Kong: 113, 209, 212, 215, 241-243, 250, 293 s., 371.
Vandringer: 212, 257, 280, 282.
Vange: 88, 91 s., 105 ss., 134 ss., 150, 153, 156, 173, 176 S.-197, 199, 201 s., 203, 205 s., 

208 s., 215, 244, 279, 286, 288, 289, 290, 292, 294, 296, 300, 316.
Vangelag: 291.
Vedtægter: 199, 236, 239.
Vejrlig: 94, 151.
Vejrmøller: 141.
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Vildt o. a. dyr gør skade på markerne: 151, 233.
Vinter: 94.
Vintersæd: 75 s., 291.
Vornedskab: 282.
Vorningsbønder: 162.
Wüstungen: 276-278, 287.
Væggerum: 142.
Vækst, Økonomisk: 240.
Vænger: 105 s., 112, 125, 148, 201, 205 s. Se tillige: Skovvænger.
Værksteder: 141.
Væverhuse: 141.
Wördenland: 205.
Vårsæd: 75 s., 291.
Æg: 41, 69, 72.
Ægt: 40 s., 44, 71, 143, 164, 270. Se også Vedægt.
Ægtshavre: 147.
Ærtel and: 89.
Ærtesæd: 75 ss., 91, 108.
Ærtesæd: 164, 176.
Æstimatio: 258. Jfr. p. 67.
Øde gods: 289. Se også: Wüstungen etc.
Øde gårde: 138, 208, 247 s., 255, 258, 261, 266 s., 269 s., 273-276, 281.
Øde jord: 137 s., 264 s., 273-276, 278 s., 297.
Øde landsbyer. Se: Nedlagte landsbyer.
Øre jord: 112, 114, 209, 245, 250, 294, 297. Se også: Terra in censu; 2 øre jord = 1 fjerding.
Øre sølv: 250, 252.
Ørtug hartkorn: 87, 94, 204, 285.
Ørtug havre: 94, 120.
Ørtug land, ørtug jord: 94, 114, 115, 120, 167, 204, 209, 294, 297.
Øxneexport: 79.
Aabomål: 122, 145 s.
Åer: 240.
Ål: 71.
Aarhusbogen: 297.
Årlig jord: 201, 205 s., 209, 288, 291 ss., 295 s., 300.
Åse: 105. Se også: Agerskifter.
Åsteder: 155.
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