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Ministeriet Zahles Dannelse 1909

Den 22. Oktober 1909 faldt Ministeriet Holstein. Man kunde sige,
at dette betod et nyt Skridt i den parlamentariske Udvikling, idet
det var forste Gang, et Ministerium veg for et Mistillidsvotum. Men
i vrig var den parlamentariske Situation broget nok.

Intet Flertal stod rede til at danne det nye Ministerium. Efter
Afstemningen antoges det almindelig, at Zahle vilde blive opfordret
til at danne Ministerium. Det var jo hans Dagsorden, der var ved-
taget, og da intet Flertal fandtes, laa det nar for Kongen at henvende
sig til Forslagsstilleren. Grev Holstein anbefalede da ogsaa Kongen
at folge denne Vej. I vor Kreds gik vi ogsaa ud fra, at dette vilde
ske, og begyndte at drefte Mulighederne indbyrdes. Paa selve Afstem-
ningsdagen havde Zahle, Rode og jeg en Samtale derom paa ,,Politi-
ken“s Kontor, og den 23. om Formiddagen meadtes vi igen hos Zahle.
Vi maatte gaa ud fra, at der ikke forelaa Mulighed for et socialdemo-
kratisk Ministerium eller et Fellesministerium af Socialdemokrater
og Radikale. Den socialdemokratiske Kongres i Efteraaret 1908 havde
udtrykkelig afvist enhver Tanke om Deltagelse i et Ministerium, for
Socialdemokraterne havde absolut Flertal i Folketinget. Efter Afstem-
ningen den 22. kom en af Socialdemokraterne hen og sagde til mig,
at nu gjaldt det om, at vi ikke opfordrede dem til at gaa med i Mini-
steriet, thi skete det, var der Fare for Partiets Spraeengning. Ogsaa i
vor egen Lejr vilde en saa nar Forbindelse med Socialdemokraterne
have medt megen Uvillie.

Om Eftermiddagen meddelte Kongens Kabinetssekretaer, Rosen-
stand, Zahle, at Kongen onskede en Samtale med ham den naste
Dag Sgndag den 24. Kl. 10 paa Fredensborg. Lordag Aften havde
vi Partimede, hvor Redakterer og Partiets Forretningsudvalg deltog.
Det blev en fredelig Droftelse uden nogen udpraget Stemning. Rode
og jeg talte sammen derefter. Rode sagde, at Edv. Brandes og Zahle,
forudsat at der skulde dannes Ministerium, var noget betznkelige
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ved at tage nogen fra den nye Bevagelse med, men dog var gledet
over til, at dette vilde se demonstrativt ud. Han havde om Eftermid-
dagen veret hos Brandes sammen med Zahle. Brandes havde her
holdt stzrkt paa, at Rode ikke kunde gaa ind i Ministeriet, med den
Begrundelse, at man ikke kunde have baade ,Politiken“s forhenve-
rende og nuvarende Redaktar.

Man havde talt om Herman Trier som Konsejlsprasident og For-
svarsminister; meget kunde jo tale for at have ham i hvert Fald som
Forsvarsminister; han havde veret Forsvarskommissionens Formand,
han stod med uszdvanlig Anseelse, passede til at vare med i det
Opger med den Albertiske Periode, der forestod. Men der var en
afgorende Hindring. Edv. Brandes erklerede bestemt, at han kunde
ikke sidde i et Ministerium sammen med en anden Jede; tog vi Trier,
gik han ikke med. Der havde varet talt om Heilbuth som Handels-
minister, men det havde af samme Grund medt et bestemt Nej fra
Brandes. Man var standset ved, at man burde sperge Deuntzer, om
han vilde vere Udenrigsminister, men for det Tilfzlde, at han ikke
vilde, var Erik Scavenius allerede da navnt. Han havde varet Lega-
tionssekretzer i Berlin hos Hegermann-Lindencrone og var nu Kon-
torchef i Udenrigsministeriet. Han anbefaledes staerkt af Heilbuth,
der kendte ham personlig, og af Aage Friis, som kendte ham fra
Udenrigsministeriet, til hvilket Friis var knyttet som Raadgiver med
Hensyn til senderjydske Forhold.

Sendag Formiddag var Zahle da hos Kongen. Kongen rettede
endnu ikke nogen direkte Opfordring til ham, da Ministeriet Holsteins
Afgang endnu ikke var ordnet. Kongen talte om Militzrlovene og
sagde, at han haabede ikke, at Zahle vilde prove at faa dem @ndrede.
Zahle svarede, at han jo maatte rette sig efter de en Gang vedtagne
Love, men som Finansernes Tilstand var, vilde det vere rigtigt at
fordele Udgifterne over en lengere Aarraxkke. Det radikale Venstre
kunde ikke foreslaa Skatteforegelse til Dakning af de foregede Mili-
terudgifter.

Endvidere sagde Zahle, at de radikale Ministre kunde jo ikke tage
Ministeruniformer, og man maatte se at &ndre Kancellistilen, Spargs-
maal Kongen ikke tog op. I Stedet sagde han, at han haabede, at
Zahle vilde danne Ministerium hurtigt. Den sidste Krise havde varet
14 Dage.

Efter at Zahle var kommet tilbage fra Kongen, samledes han, Rode



og jeg ude hos Brandes. Vi gik her ud fra, at Edv. Brandes maatte
veare Finansminister, Zahle Konsejlsprasident og Justitsminister. Bran-
des og jeg enskede egentlig Oskar Johansen som Justitsminister; det
var altid min Opfattelse, at Konsejlsprasidenten ikke burde have
noget Fagministerium; men Zahle delte ikke denne Opfattelse. Zahle
onskede til Landbrugsminister Poul Christensen, der jo havde taget
betydelig Del i Bestrabelserne for Husmandslovgivningens Forbed-
ring. Baade Brandes og Zahle var nu af den Opfattelse, at een, men
ikke flere, af de nye burde med i Ministeriet. Brandes var jo meget
imod Rode. Bransager var ikke saa rask, at der var Mulighed for ham.
Vi enedes da om, at jeg burde gaa ind som Indenrigsminister. Det
var ubetinget det Ministerium, der tiltalte mig mest; der forelaa her
betydningsfulde Lovopgaver, deriblandt Valgkredsloven.

Som Forsvarsminister foreslog Zahle nu Krabbe; det vilde vare
et lidet udfordrende Valg. Han var ganske vist i Udlandet paa Kur-
ophold, men vi tankte os da, at Zahle kunde tage Forsvarsministe-
riet indtil hans Hjemkomst. Til Kultusminister enskede jeg meget
Erslev, idet jeg dog saa tankte mig, at man maatte dele Ministeriet
1 et Undervisnings- og et Kirkeministerium. Det var jo klart, at Erslev
ikke kunde tenkes at ville paatage sig Kirkeministeriet. Men de andre
mente ikke, at det gik an nu at adskille de to Ministerier. Vi talte
da om at sperge Thomas Bredsdorff eller Holger Begtrup. De havde
begge taget klar Stilling under Striden om Alberti og var gaaet mod
Militzerlovgivningen. For Begtrups Vedkommende var det dog givet,
at der ingen Mulighed var; han var for ner knyttet til den Bergske
Kreds. Derimod enedes vi om et Forsog med Bredsdorff. Han havde
vel ikke ment at kunne stille sig ved Valgene, men han havde staaet
vor Bevzgelse nar, deltaget i Grundlovsfester og lignende med os.
Dernzst aftalte vi at sperge Professor Carl Torp, om han vilde
vere Handelsminister. Som Trafikminister taltes der om N. P. Mad-
sen-Mygdal. Han var jo gaaet imod Militzrlovene i Landstinget,
men var ikke traadt ud af Venstrereformpartiet. Vi opgav dog denne
Tanke, og Zahle foreslog da Jensen, Onsted; han herte til dem, der
1 1905 havde fulgt Folketingets Venstre, saa Zahle kendte ham meget
godt. Han var faldet i sin Kreds i 1906, men var i 1909 Kandidat
i Maribo. Det var endelig Meningen at sperge Deuntzer, om han
vilde tage Udenrigsministeriet. Vi var saaledes i Lobet af Sendagen
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blevet nogenlunde klare over, hvorledes vi vilde sege Ministerlisten
ordnet.

Klaus Berntsen fortaller i sine Erindringer, at Grev Holstein den
25. anbefalede Kongen at henvende sig til Zahle, men at Kongen
ikke rigtig syntes om dette og den 26. havde en Samtale med Klaus
Berntsen, hvori han opfordrede denne til at danne Ministerium stattet
til de tre Delegationsgrupper. Berntsen svarede, at de tre Grupper
var jo ikke et Parti, og han tilherte en af de mindste. Han anbefa-
lede Henvendelse til Zahle, hvis Dagsorden var blevet vedtaget. Dette
maa dog aabenbart vare foregaaet tidligere end Klaus Berntsen
angiver, thi Mandag den 25. KI. 12.30 var Zahle hos Kongen, der
nu overdrog ham at danne Ministerium. Kl. 1 havde vi Partimede,
og dette gav enstemmig sin Tilslutning dertil.

Efter Modet talte Zahle med Deuntzer. Det var efter alle de fore-
gaaende Begivenheder givet, at vi maatte kreve, at Medlemmer af
det radikale Ministerium ikke kunde have Forretningsstillinger. Erfa-
ringerne med Alberti havde noksom bevist Rigtigheden af dette Krav.
Det var ogsaa forstaaeligt, at Deuntzer ikke for at indtrade i et rime-
ligvis kortvarigt Ministerium kunde opgive de store Stillinger, han
bekledte. Det sagde han straks; han lovede at betznke sig, men
det blev til, at han fastholdt denne Stilling. Rode talte imidlertid
med Professor Torp, som svarede, at han var ganske enig i den radi-
kale Politik — han havde jo i 1906 veret Partiets Kandidat — men
ikke mente, at han for Tiden var rask nok til at paatage sig Opgaven.
Zahle telefonerede til Bredsdorff, der kom ind til ham om Aftenen.
Jeg kendte Bredsdorff bedre end de andre og deltog i Samtalen; han
havde megen Betznkelighed, hans Interesse var jo i forste Rackke
Arbejdet i hans Hgjskole. Han fik Betenkningstid til den naeste Dag.
Desuden bad Zahle Jensen, Onsted komme til Byen. Efter Deuntzers
Afslag henvendte Zahle sig til Scavenius og fik hans Samtykke. Fra
Krabbe fik man et telegrafisk Ja.

Bredsdorffs Svar blev derimod et Afslag. Brandes foreslog saa Provst
M. C. B. Nielsen. Denne var blevet valgt som moderat Kandidat i
Bogense i 1892 og 1895, men han kunde ikke ret komme ud af det
med sit Parti, og i 1898 havde han ikke stillet sig. I 1909 stillede
han sig i Ruds Vedby som radikal Lesganger, men opnaaede ikke
Valg. Brandes, der et Par Aar havde veret Folketingsmand sammen
med ham, havde et godt Indtryk af ham, og ogsaa Zahle kendte ham

8



fra sine forste Folketingsaar. Vi henvendte os til ham, og han sagde
Ja. Det samme gjorde Jensen, Onsted, da han kom til Byen. Til sidst
kom ogsaa Handelsministerspergsmaalet i Orden. W. H. O. Weimann,
der var udsendt Generalkonsul i Hamborg, tog dette Ministerium.

Zahle kunde da gaa til Kongen med den fardige Ministerliste,
og den 28. Oktober fandt Udnavnelsen Sted. Den Hurtighed, Kon-
gen havde gnsket, naaedes.

Det kunde med god Grund betvivles, at det var heldigt for Det
radikale Venstre, at det saa tidlig kom til at danne Ministerium. Den
fremtidige Stilling vilde vistnok vare blevet ikke saa lidt lettere for
Partiet, hvis Ministeriet Holstein havde fortsat, og de tre Venstre-
grupper og to Hajregrupper havde faaet Lejlighed til at oprive hin-
anden i indbyrdes Strid. Men det synes lidet sandsynligt, at denne
Situation kunde vare opnaaet. Der var hos os bagefter nogen Tvivl
om, hvorvidt det ikke havde veret uforsigtigt at stille den Dagsorden,
der fremkaldte Ministerskiftet. Men havde vi ikke gjort det, vilde det
ret sandsynlig vare gaaet saaledes, at Hgjres Dagsorden med den af
Dr. Birck foreslaaede Andring var blevet vedtaget. Socialdemokra-
terne og vi kunde vanskelig undlade at stemme for dette Andrings-
forslag, Venstre kunde antages at undlade at stemme. Det var i hvert
Fald en Mulighed, vi maatte regne med, og det var ikke nogen tilta-
lende Mulighed, at Hgjres Dagsorden, @ndret saa den i Indholdet
faldt sammen med den, vi kom til at stille, var blevet vedtaget. Og
i det hele syntes det os svert at undlade at benytte Muligheden for
at faa vedtaget et Mistillidsvotum til det Ministerium, vi nys saa
sterkt havde angrebet. Det var jo den Mulighed, der forelaa for en
ganske vist forsinket Appel til Valgerne.

Forovrig er det vel ikke troligt, at Ministeriet Holstein, selv om det
var kommet igennem denne Afstemning, var blevet ret leenge. Nogle
af dets Medlemmer enskede det maaske, Grev Holstein ikke. Han
stod skarpt paa, at hans Ministerium maatte vare ,, Venstre®, uaf-
hangigt af Hojre. Og det kunde det ikke blive, selv om det lykkedes
at holde de i tre Grupper splittede 49 Mand sammen, hvilket kunde
vaere meget svaert med I. C. Christensen udenfor. Hgjre var delt i to
Grupper, der maatte kappes om at vise deres Selvstendighed; de
fleste af dem havde fundet sig i alt for at kunne sikre Militeerlovenes
Gennemforelse, men efter denne folte de sig friere, og begge Grupper
dreves frem af den Vrede, der herskede i Partiets Valgerstyrke, dels
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over Forliget om Militzervasenet, dels mod I. C. Christensens Person.
Det syntes givet, at Rigsretsanklage vilde blive vedtaget. Det laa ikke
for Grev Holstein at finde sig i en saadan Situation.

Imidlertid, hvilke Muligheder der end kan have foreligget: den
28. Oktober 1909, godt 4 Aar efter Partiets Dannelse, stod vi plud-
selig med et rent radikalt Ministerium udgaaet af et Parti, der kun
talte 20 af Folketingets 114 Medlemmer, kun 1 af Landstingets 66.

Blandt vore Meningsfzller var sikkert Overraskelsen den fremher-
skende Folelse. Nogle glaedede sig ved den Mulighed, der pludselig
syntes at frembyde sig for at standse den tilbagegaaende Bevagelse,
andre frygtede, at Partiet skulde overanstrenge sig, og at det skulde
hzvne sig paa den kommende Valgdag. De Lykenskninger, vi mod-
tog udefra, var tit blandet med Bekymring. I et Brev, Redakter Kri-
stiansen skrev til mig fra Langeland, hed det: ,Hilsen fra Hr. Gas-
berg, han sidder og graeder over Situationen.“ Bransager, der trods
Sygdom var kommet ind til Afstemningen, var yderst betenkelig.

Det var aabenbart, at jeg selv havde en sterk Folelse af Vanske-
lighederne. I en lille Udtalelse, jeg efter Ministerskiftet fremsatte i
»Det ny Aarhundrede®, gengav jeg Spergsmaalet i vore Velgerkredse:
»Blegner Partiets rede Farve ikke i det Jjeblik, det tager Regerings-
magten? spindes dets Mand ikke ind i de Tusind Hensyns Net, naar
nogle af dem er Ministre?“ Jeg svarede: ,Den storste Opgave, de
har, er at vise Befolkningen, at der kan findes Regeringspartier, som
staar ved de Anskuelser, de haevdede som Opposition. Lykkes dette,
da vil Partiet derved yde et betydningsfuldt Bidrag til at genrejse den
danske Befolknings Tro paa sig selv.“ Naturligvis var det mig klart,
at en Politik, der satte dette som Maal, maatte banke alle de nu
splittede Modstandere sammen til Kamp imod os. Det blev jo ogsaa
det, som skete.

Hos Socialdemokraterne var Stemningen delt. Den Dagsorden, de
havde stillet, var ved Udtalelserne om Militeerlovene og Valgkreds-
ordningen af saadan Karakter, at de var sikre paa ikke at faa den
vedtaget. Og adskillige af dem vilde utvivlsomt have foretrukket, at
Ministeriet Holstein i al dets Svaghed fortsatte en Tid endnu. Borg-
bjerg og Stauning syntes imidlertid tilfreds med den nye Situation,
og Socialdemokraterne stottede i den folgende Tid Ministeriet Zahle
med stor Beredvillighed.

Den 3. November, ved forste Behandling af Finansloven, holdt

10



Zahle Ministeriets Programtale. Det var ikke en Tale, der nzvnede
en Rakke Love, man vilde sege gennemfort. Ministeriet var paa det
rene med, at Forsog paa at gennemfere Odenseprogrammets Ideer
vilde blive meodt med fast Modstand af Flertallet, selv om Zahle ud-
talte Forhaabning om, at de 27 vilde stette Forslag som stemmede
med deres nys udsendte Program. Hovedpunktet i Talen indeholdes
i Ordene: ,Vor forste Opgave som Regering er at optrzde saaledes,
at Vezlgerne genvinde Troen paa, at der er Politikere i Danmark,
der staa som Mand bag deres Ord. Vi ville ikke svigte vor Fortid.
Der ses hen til os med Forhaabning, men ogsaa med Zngstelse. Der
er mange, mange, der sige: disse Mand tro vi, men det er ogsaa det
sidste Hold af Politikere, vi tro. Hvis disse Mnd ogsaa svigte, saa
er der mange, mange — og iszr mange af de bedste —, som ville sige,
at nu er deres Tro paa, at denne Nation virkelig kan bare offentlige
Mznd frem, som ville staa fast paa deres Standpunkter, knazkket
for bestandig.” ,Naar vi blot den Dag — den vare nar eller fjern —
da vi forlade disse Pladser, ere lige saa gode Venstremand som i Dag,
da gaa vi her fra i glad Overbevisning om, at det forste Formaal
med vor Overtagelse af Regeringsmagten er naaet; thi da er Troen
paa, at der gives overbevisningstro Politikere i Danmark, genrejst.”

Dette Formaal blev bestemmende for hele Ministeriets Gerning.
I Overensstemmelse dermed meddelte Zahle, at ved Ministeriets Sam-
mensztning var det Princip overholdt, at intet af dets Medlemmer
tillige kunde have nogen ,lennet Stilling“. Han sagde, at det var et
Princip, der ikke altid vilde kunne gennemferes, men under de nuva-
rende Forhold var det ngdvendigt at gennemfore det. I Overensstem-
melse med Ministeriets Hovedformaal var det ogsaa, at der var truffet
Aftale med Kongen om, at Bestemmelserne om Ministeruniformer
og om Ministrenes Rang ikke kom til Anvendelse paa dette Mini-
steriums Medlemmer, Udenrigsministeren dog undtaget, ligesom Mi-
nistrene ikke vilde foretage Indstilling om Ordener eller Titler. Dog
ansaas det for nedvendigt, at Ordener ikke kunde tildeles Udlen-
dinge uden Udenrigsministerens Indstilling. Det var en Ordning, der
viste sig at have sine Vanskeligheder, men som siden opretholdtes
under radikale og socialdemokratiske Ministerier.

Som forste Opgave nxvnede Zahle , Udrensningen efter Alberti“.
Forslag om et Udvalg til Forhandling om Rigsretssag var allerede
indbragt af Det radikale Venstre; Tinget maatte treeffe Bestemmelse
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derom, men Ministeriet ansaa Rigsretssag for nedvendig. Man vilde
ivaerkszette en Undersegelse med Hensyn til Embedsmands Adgang
til at forene andre lonnede Hverv med deres Embede og Rigsdags-
mands Adgang til at modtage statslonnede Stillinger. Man vilde for-
soge at lese Valgkredsspergsmaalet. De vedtagne Militerlove kunde
ikke nu @ndres, forst maatte der et andet Flertal i Tinget, men ved
Gennemforelsen kunde tages Hensyn til Finansernes vanskelige Stil-
ling; af Hensyn til denne skulde nedsattes et Udvalg til at gennem-
gaa Finansloven. Man vilde undgaa nye Skatter, men sgge Ejen-
domsskylden @ndret. Ministeriet sluttede sig til det af Det radikale
Venstre indbragte Grundlovsforslag. Samledes der i Tinget et Flertal
mod Ministeriet, vilde det appellere til Valgerne.

Vendingen: ,det sidste Hold af Politikere, vi tro“ blev Genstand
for megen Spot af Modstanderne, men den svarede til de Stemnin-
ger, Skuffelsen efter Systemskiftet havde fremkaldt i radikale Kredse
og ret langt udenfor disse; det er nu paa Afstand vanskeligt for de
fleste at forstaa, hvor dybt denne Stemning gik.

Det blev en livlig Rigsdagssamling, der fulgte. Ved ferste Behand-
ling af Finansloven gik det forholdsvis stilfeerdig til. De 27°s Ord-
forer, P. Th. Nielsen, var skarp nok, skent han omtalte mig personlig
med en vis Velvillie. Men Neergaard understregede staerkt, at han
onskede Ministeriet en rolig, forholdsvis lang Prevetid. Han gjorde
det ud fra den Betragtning, at nu gjaldt det om at faa Ministrene til
at tilpasse sig til Forholdene, laere ved deres nye Gerning at stemme
Kravene ned. Det var Betingelsen for den lange Provetid og det dertil
forngdne Samarbejde. Han iklaedte sine Bemerkninger herom den
milde Ironis Form. Dr. Birck anlagde det samme Synspunkt, men
med storre Skarphed. Neergaard knyttede sine Ord til Tanken om
en midlertidig Valgkredsordning, saa jeg fik Lejlighed til at svare
ham: ,Den Bel®ring, det rede Medlem tenkte sig, vi skulde hente
os, var narmest den, at vi skulde lere at vige, at vakle, at slaa af, at
lade, om jeg saa maa sige, Tingene gaa deres egen skeve Gang, som
de kunne bedst, men jeg haaber, at denne Belering ville vi ikke
hente.“

Fra socialdemokratisk Side fik vi stzerk Tilslutning. K. M. Klausen
tog dog med Hensyn til ,,det sidste Hold af Politikere“ det Forbehold,
at det kun gjaldt det sidste Hold af Venstrepolitikere.

I sin Programtale havde Zahle opretholdt en vis Forventning om
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Samarbejde med de 27, bygget paa den Tilnzrmelse, disse i deres
Septemberprogram havde foretaget til Odenseprogrammet. Men denne
Forventning havde ingen Udsigt til at gaa i Opfyldelse. Forudsat-
ningen for den havde i hvert Fald varet, at det radikale Parti havde
vaeret rede til at opgive Rigsretssagen og @ndre Holdning overfor
I. C. Christensen, og dertil var ingen villig.

Det Tilbud om forholdsvis fredeligt Samarbejde, hvormed Oppo-
sitionen under Finanslovsbehandlingen havde medt os, var jo i det
hele knyttet til Kravet om, at vi i passende Grad skulde afsvarge
vore hidtidige Anskuelser. Og det var netop det, vi ikke vilde gore.
For os var det vigtigere at bevare Tilliden hos Partierne til Venstre
end at opnaa et og andet Resultat ved at txkkes Partierne til Hojre.
I Lebet af Vintermaanederne, efterhaanden som dette blev klarere,
gled baade Delegationspartierne og Hojre ind i en stedse haftigere
Modstand mod vore Forslag paa alle Omraader, hvor ikke szrlige
Hensyn bragte dem til at tage anden Holdning. Ministeriet kom, som
Dr. Birck ved Lejlighed udtrykte det, paa en efter hans Mening
»velfortjent Sultekur®.
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Rigsretsanklagen,
Menighedsraadene, Militerlovene.
Angrebene paa
Jensen, Onsted, og Poul Christensen

Kort efter Ministeriets Dannelse vedtoges Forslag om Rigsretsan-
klage mod I. C. Christensen og Sigurd Berg. Den Stemning, der raa-
dede i Hajres Valgerkorps, gjorde det umuligt for Hajre at gaa imod.
Paa Samlingens forste Dag, under Ministeriet Holstein, havde Det
radikale Venstre stillet Forslag om Nedszttelse af et Folketingsudvalg
til at gore Indstilling om eventuel Rigsretsanklage.

Paa ,Delegationens“ Vegne stillede Anders Nielsen sig nu paa det
Standpunkt, at Spergsmaalet om Rigsretsanklage kun benyttedes ,,i
tarvelige Partiformaals Tjeneste, var en Sag, som man brugte, naar
det passede til den politiske Situation, og glemte, naar det passede
bedre ind i Situationen. Oberst N. P. Jensen gik paa den lille Hajre-
gruppes Vegne skarpt imod Paastanden om, at Rigsretsforslagene
tjente Partiformaal. Efter en lengere Debat vedtoges det, at et Ud-
valg inden 14 Dage skulde afgive Indstilling om, hvorvidt der skulde
anlegges Sag mod I. C. Christensen og Sigurd Berg. Alle Udvalgets
Medlemmer undtagen Delegationens foreslog Rigsretssag.

Den 7. December kom Forslaget til Afgorelse i Tinget. Rode havde
onsket at vaere fri for at veere Ordforer, og Keiser-Nielsen havde paa-
taget sig dette. Delegationspartierne nagtede, at der forelaa Grund-
lag for en Rigsretssag, men anbefalede at undlade at stemme. Ankla-
gebeslutningen vedtoges for I. C. Christensens Vedkommende med
60 Stemmer, medens 38 ikke stemte, for Bergs Vedkommende med
61 Stemmer og 37 Stemmer ikke. Et af Delegationspartiernes Med-
lemmer stemte for.

Samlingens politiske Hovedspergsmaal var i evrig Forslagene om
Valglov og Grundlovsforandring; men for man naaede til en Afge-
relse heraf, der forte til Udskrivelse af Valg, havde mange andre
haarde Stridigheder fundet Sted. I eet af Tilfeeldene var det ret almin-
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delig ventet, at det skulde vaere kommet til en Konflikt. Det gjaldt
Menighedsraadene.

I. C. Christensen havde i 1903 faaet gennemfert Oprettelse af Me-
nighedsraad og Nedszttelse af et kirkeligt Udvalg, der for 1907 skulde
afgive Betenkning om Folkekirkens Forfatning, herunder Prastevalg
og Retspleje i kirkelige Sager. Menighedsraadene skulde dog kun
bestaa, til der var vedtaget Lovgivning om Kirkens Forfatning, og
i alle Tilfzlde ikke udover 1. Januar 1910. Udvalgets Betznkning
afgaves i rette Tid, men Ministeriet fremsatte ikke dets Forslag. Det
nojedes med at foreslaa Bestemmelserne om Menighedsraadene for-
leenget til 1913, medens det kirkelige Udvalg skulde bortfalde. I Fol-
ketinget vedtoges dette Forslag i noget @ndret Form; men Hgjre og
Frikonservative i Landstinget enedes om Forlengelse i eet Aar, gal-
dende for baade Menighedsraad og det kirkelige Udvalg. I vore
Kredse var der Kolighed overfor Menighedsraadene og Uvilje mod
det kirkelige Udvalg, som man frygtede skulde blive en Art Kirke-
rigsdag. Det var i det hele Stemningen hos en stor Del af Grundt-
vigianerne; baade Bredsdorff og Holger Begtrup stod saaledes paa
dette Standpunkt.

Da Forslaget naaede tilbage til Folketinget, foreslog Kultusmini-
ster Nielsen at give det samme Form som Aaret for. Dertil kunde
vore gaa med, skent adskillige af dem egentlig helst var fri for det
hele. Forslaget vedtoges og havnede i Fallesudvalg. Her sluttede I. C.
Christensen et Forlig med de Frikonservative og en Del af Hgjre, men
i Folketinget forkastedes dette. Sammen med Radikale og Socialde-
mokrater stemte den mindre Hgjregruppe og enkelte andre Hajre-
mand, samt to af Delegationsgrupperne imod. Det var den 17. De-
cember, og fra 1. Januar 1910 bortfaldt baade Menighedsraad og
kirkeligt Udvalg. I.C. Christensen, der havde en sterk personlig
Interesse i dette Spergsmaal, var yderst misforngjet med Resultatet,
der synes at vaere kommet ham overraskende, og der begyndte snart
en hzftig Kampagne i de Blade, der fulgte ham.

I Ministeriet var der Overvejelser fremme om et Cirkulaere til
Bisperne med Opfordring til Dannelse af frivillige Menighedsraad,
men det opgaves. Men Menighedsraadenes Bortfald rejste forskellige
Spergsmaal af praktisk Art, der maatte ordnes. Det skete ved to kul-
tusministerielle Cirkulerer, hvortil fgjedes et Cirkulere, hvori Mini-
steriet lovede ved Besxttelse af Prasteembeder at tage Onsker fra
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et Udvalg udpeget paa Sognemgder med i Overvejelserne. Dette var
en Ordning af rent midlertidig Karakter, men Formen for Indflydelse
paa Prastcudnavnelserne tiltalte utvivlsomt den mere frisindede Flgj
af Grundtvigianerne mere end den hidtidige Ordning.

Men I. C. Christensen var meget utilfreds hermed. Han fik Klaus
Berntsen med til at stille en Forespergsel om, hvorvidt Ministeren
erkendte, at Grundloven paabed, at Folkekirkens Forfatning ordnedes
ved Lov, og hvorledes han kunde forene Cirkulererne dermed. I en
stor Del af Delegationsgruppernes Blade tog man sterkt fat; det saa
nasten ud, som om man betragtede Cirkulererne som Grundlovs-
brud. Det var den almindelige Opfattelse, at det var Hensigten at
fremkalde en Krise paa dette Spergsmaal. Der var da heller ikke
saa lidt Speending den 19. Januar, da Forespergselen kom for. I. C.
Christensen var som Foresporger meget skarp. Hans Tale lod som
Optakten til et hvast Mistillidsvotum. Zahle fandt det derfor for-
noedent straks at meddele, at hele Ministeriet delte Ansvaret med
Kultusministeren, at ingen betvivlede, at Grundloven paabed, at Kir-
kens Forhold ordnedes ved Lov, men at dette intet havde at gore
med den rent midlertidige Losning af de praktiske Spergsmaal, som
Menighedsraadenes Bortfald havde fremkaldt.

Diskussionen kom i gvrig ikke til at frembyde sterre Interesse. Den
lob ud i, at de to Forespargere stillede en Dagsorden, der kun sagde,
at de i Cirkulererne omhandlede Forhold ,ber ordnes ved Lov“.
Derom var alle enige, ogsaa Kultusministeren, og Dagsordenen ved-
toges enstemmig. Efter Beretninger, der offentliggjordes og ikke blev
benzgtede, havde I. C. Christensen begyndt med at foreslaa sine Me-
ningsfeeller en Dagsorden, der erklerede Cirkulererne for uforenelige
med Grundloven, og da han ikke fik Tilslutning dertil, forsegte han
med forskellige Dagsordener, der kunde opfattes som Udtryk for
Mistillid, men det lykkedes ikke at faa sikret Flertal for nogen af dem.
Der var adskillige inden for Delegationsgrupperne, der ingenlunde
saa med Velvillie paa det kirkelige Udvalg, og der skulde jo ogsaa
nogle Hojremaend med, for at Dagsordenen kunde vedtages. Derfor
leb det hele ud i en Dagsorden, der kun indeholdt Selvfalgeligheder.
Cirkulererne virkede i den felgende Tid helt tilfredsstillende. Hen-
imod Slutningen af Samlingen forelagde Kultusministeren Forslag ud
fra de Synspunkter, der havde faaet Udtryk i Cirkularerne, men disse
Forslag naaede ikke at komme til Behandling.
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Ikke lenge derefter begyndte Spergsmaalet om de militzere Bevil-
linger paa Finansloven at spille en Rolle. Der laa i det hele for Mini-
steriet en stor Vanskelighed deri, at det var traadt til paa et Tids-
punkt, hvor de nye militzere Love, dets Mand saa steerkt havde bekam-
pet, skulde fores ud i Livet.

I den Tale, hvormed Edv. Brandes den 30. Oktober havde frem-
lagt Finansloven, brugte han om Militerlovene den siden saa ofte
citerede Vending: ,Det Parti, af hvilket Ministeriet er udgaaet, er
Modstander af disse Love. Dog Lov er Lov, og Loven skal overholdes®.

Det var selvsagt, at Ministeriet maatte bgje sig for de vedtagne
Love, indtil der blev Mulighed for at @ndre dem. I og for sig var
dette ligetil. Ministeriet maatte jo ogsaa rette sig efter Grundloven
af 1866, hvor misforngjet dets Medlemmer end var overfor denne.
Det maatte administrere talrige Love, som det hejlig enskede at se
@ndrede. Men uanset al Logik foltes det som noget andet at gennem-
fore de nys vedtagne, af os bek@mpede Militerlove. Der var i vort
eget Parti en dyb Uvillie derimod, og vore Modstandere forsemte,
som forstaaeligt var, ingen Lejlighed til at tale om, at vi her befandt
os i Modsigelse med os selv. Dertil kom, at de mente at vide, at For-
svarsminister Krabbe i Grunden stod deres Opfattelse af Militzrva-
senet nermere end vort Parti som Helhed. Det var jo ikke helt urig-
tigt, at han neppe onskede at indskreenke Militeervasenet saa sterkt
som de fleste i Partiet. Men Krabbe var ganske enig i de to Hoved-
krav, vi havde stillet under alle Forhandlinger: Nedlaggelse af Faest-
ningen og Nedgang i Udgifterne.

I alle Tilfelde var der i Partiet steerkt Qnske om, at vi skulde
tilkendegive, at vi ikke vilde lade noget lovligt Middel uforsegt for
at standse Gennemforelsen af Militaerlovene. Det forte til Tanken
om at sgge saa meget som mulig af de nye Udgifter udsat, indtil der
havde varet Tid til det Valg, som vi i alle Tilfzlde regnede med,
saasnart en ny Valglov var gennemfert, eller det havde vist sig, at vi
ikke kunde sztte en saadan igennem. Fik vi Flertal ved dette Valg,
kunde jo Militzerlovenes Andring vedtages i Folketinget, selv om
Udsigten til Vedtagelse i Landstinget var ringe. Dette QJnske om
Udszttelse fandt steerk Tilslutning hos Edv. Brandes.

Der var paa det Tidspunkt en sterk Felelse af gkonomisk Krise.
1908 havde bragt adskillige Banksammenbrud, Standsning i Bygge-
riet og megen Arbejdsleshed. I Virkeligheden var det kun en kort-
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varig Forstyrrelse i den gkonomiske Fremgang fra midt i Halvfem-
serne til 1914, men det kunde den Gang ikke fastslaas med Sikker-
hed. I hvert Fald var der betydelige finansielle Vanskeligheder for
Staten. Krisen medferte nogen Tilbagegang i Indtegter, medens
Udgifterne var steerkt stigende, baade de civile og de militzre. Brandes
var ikke villig til at foreslaa nye Skatter til Dakning af de ogede
Udgifter; det vilde jo i vasentlig Grad blive til Afholdelse af de af
os bekempede forhgjede Militerudgifter. I Sommeren 1909 var op-
taget et Statslaan paa 38 Millioner Kr. Nu maatte Brandes optage
et Laan paa godt 15 Millioner Kr. Han lagde da megen Vgt paa
at holde Aarets Militzerudgifter nede, saa vidt Lovene tillod det.

I Slutningen af November og Begyndelsen af December stillede
nu Forsvarsminister Krabbe Forslag om Nedsattelser af de militeere
Bevillinger paa Finansloven. Der var ingen Modstand herimod fra
de militere Myndigheder; man havde i Virkeligheden rigeligt at
gore med Foranstaltninger, der allerede var sat i Gang. Det var klart,
at det, forudsat at Lovene vedblev at gzlde, ikke drejede sig om
endelige Besparelser, men om Udsattelser. I vort Parti modtoges
Forslaget med megen Tilfredshed, og Oppositionspartierne gik ind
paa Nedsattelserne. De onskede ikke, med det forestaaende Valg
for Oje, at staa som dem, der hindrede saadan Nedszttelse. Men
de var meget ivrige for at understrege, at det i alle Tilfzlde kun var
en Udszttelse, det drejede sig om.

Ved anden Behandling af Finansloven lige ved Begyndelsen af
Februar 1910 vedtoges Nedsattelserne enstemmig efter en forholds-
vis rolig Debat. Forsvarsministeren fik her Lejlighed til at fastslaa
sin Enighed med det gvrige Ministerium med Hensyn til Militzr-
vaesenet. Han sagde derom: ,,Alle de nuvarende Ministre, som vare
i Folketinget, da Forsvarslovene behandledes, og som vare til Stede
ved Afstemningen, alle som een stemte mod Forsvarslovene, og jeg
kan dertil foje en Ting, der ganske vist er ny, men er lidet overra-
skende, nemlig den, at alle de Ministre, som ikke vare i det Tilfzlde,
vilde ubetinget have stemt imod dem, hvis de havde vzret der.“ Han
tilfojede, at Ministeriet i den foreliggende Situation felte sig forplig-
tet til at gennemfore de Love, der var gzldende; men at det, der
senere skulde ske, maatte afhange af Folketingets fremtidige Sam-
mensatning.

Livligere blev tredie Behandling 6 Uger senere. Det var her Neer-
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gaard, der som Ordferer slog Tonen an. Han sogte at paavise en
Modsztning mellem Udtalelser af Forsvarsministeren og Regeringens
almindelige Standpunkt. Han kraevede Klarhed over, hvilke Andrin-
ger det var, Ministeriet tzenkte sig, hvis der kom et nyt Flertal. Krabbe
svarede paa Spergsmaalet om, hvilkken Andring man tilsigtede.
,Denne Ordning er, som enhver ved, og som jeg ogsaa tydelig til-
kendegav, den: Nedleggelse af Kobenhavns Befastning til Lands
og til Vands og Nedszttelse af de militzere Udgifter. Det er i al Kort-
hed det Program, som ethvert Barn i Landet ved, at det radikale
Parti, den radikale Regering og den Forsvarsminister, der for Jje-
blikket har denne Portefeuille, have.“

Brandes understregede sterkt, at Striden vilde komme til at staa
om, hvor store Militerudgifter der skulde paa nzste Aars Finanslov.
Neergaard hzvdede derimod med megen Iver, at det var afgjort ved
Lovene, det kunde ikke @ndres ved fortsatte Udszttelser, og Lovene
kunde ikke forandres for Oktober. Brandes svarede, at hvis Regerin-
gen fik Flertal i Folketinget vilde den selvsagt soge Lovene @ndrede,
og der vilde da ikke komme saa meget paa Finansloven som Neer-
gaard troede, selv om Lovene til den Tid endnu ikke var zndrede.

Fra nu af synes der i Delegationspartierne og i Hojre at have faest-
net sig den Opfattelse, at Ministeriet vilde tage Militeerspergsmaalet
alvorligere, end man fra forst af havde tenkt sig. Baade Neergaard
og Birck havde jo i Efteraaret talt ud fra Haabet om, at Ministeriet
skulde passe sig til efter Forholdene; nu bredte sig en Felelse af, at
det i Stedet vilde satte sin Stilling ind paa at faa Magt med disse.
Resten af Samlingen arbejdede man, navnlig Neergaard, ved hver
given Lejlighed med at faa Tilsagn om, at alle de Militeerudgifter,
han ansaa for Felgen af Lovene, skulde blive opferte paa det fol-
gende Aars Finanslov. Og i det hele skarpedes Oppositionens Tone
steerkt overfor Ministeriet.

Ikke mindre livlig gik det til i Landstinget under Finanslovsbe-
handlingen dér i de sidste Dage af Marts. Her gentoges atter og atter
det Neergaardske Spergsmaal om, hvad der til Efteraaret skulde staa
paa Finansloven. Grev Frijs optog i den Forbindelse en Udtalelse
af Grev Ahlefeldt-Laurvig om, at intet var uheldigere for Konser-
vatismen, ,end at have en Regering, sammensat af pzne, dannede
Folk med en radikal Etikette og uden Mulighed for og derfor ogsaa
uden Forpligtelse til at fore en radikal Politik, siddende ret lange.“
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Brandes svarede paa Oppositionens Angreb, at ingen kunde dog
tenke sig, at en radikal Regering kunde blive siddende i langere
Tid uden at sgge Militerlovene @ndrede. ,Det er to Livsanskuelser,
der staa overfor hinanden, to Anskuelser om, hvad der baader det
danske Samfund bedst. Og den ene Anskuelse skulde nu pludselig
kaste sig til Jorden og bgje sig for den anden, blot fordi de Mznd,
der nzre denne Anskuelse, ere komne til Regeringen.“

Det synes i det hele, at vore Modstandere havde haft den Fore-
stilling, at vi vilde have sat os til Ro og bgjet os for den Kendsger-
ning, at Lovene nu en Gang var vedtagne, men nu pludselig hen paa
Foraaret havde valgt en ny Politik. Denne Opfattelse synes ret ufor-
staaelig. Zahle havde jo straks ved Finanslovsbehandlingens Begyn-
delse gjort det til et Hovedpunkt i sin Erklering, at Regeringen vilde
staa ved den Politik, dens Medlemmer havde fort som Opposition.
Under alle de Forhandlinger, vi i Vinterens Lob forte indbyrdes, gik
vi ud fra dette som en Kendsgerning. Paa intet Tidspunkt ferte vi
Droftelser om Overgang til en ny Politik af den ene eller den anden
Art. Det, der havde @ndret sig, var ikke vore Udtalelser eller vor
Politik, men de Stemninger, hvormed Oppositionen medte os.

Ogsaa det Spergsmaal rejstes, hvorfor vi ikke havde foretaget en
Oplesning af Folketinget straks efter Ministeriets Tiltreden. Fra vor
Side var Svaret det, at Valgloven virkede saa uheldigt, at vi forst
maatte forsege, om det lod sig gere at faa en Valglov, der gav rime-
ligere Resultater. Det var jo et Krav, vi med Styrke havde fremfert
lige fra Partiets Dannelse.

En besverlig Sag havde vi, som stod i Forbindelse med Militer-
sporgsmaalet. Trafikminister Jensen, Onsted, fremsatte ved et Made
i Randers nogle Udtalelser, der ansaas for fornzrmelige for Office-
rerne. Der kom haftigt Rere blandt disse. General Gertz tog Sagen
op med megen Bitterhed. Jensen, Onsted synes ikke at have haft
Blik for, at Udtalelser, som ikke vilde have interesseret meget, hvis
han ikke havde varet Minister, nu kunde foles som en Krankelse.
Han gik ikke til Zahle med Sagen, men forhandlede den til at begynde
med med Forsvarsministeren og Officererne. Han kom derved ind
i saa megen Uklarhed, at Zahle og han, efter at Zahle var blevet
bekendt med Sagen, blev enige om, at det var bedst, at han traadte
tilbage. Det skete ved Begyndelsen af Februar. Det gav Anledning
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til haftig Polemik i Oppositionspressen, og i vore Kredse folte man
sig ret trykket derved.

Umiddelbart derefter satte man ind med en Kampagne mod Land-
brugsminister Poul Christensen. Han havde for 1905 vaeret Revisor
i Bondestandens Sparekasse, og ,,.Sors Amtstidende“ paastod nu, at
han havde vidst eller haft Adgang til at vide Besked om Albertis
Bedragerier. Klagerne blev paa Zahles Foranledning straks under-
sogt og opleste sig i intet. Paa Samlingens sidste Dag rejste ikke desto
mindre Anders Nielsen et haftigt Angreb paa Landbrugsministeren.
Zahle og Rode viste med stor Styrke disse Angreb tilbage.
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Indenrigsminister 1909-10

Hvasse Sammensted var der da nok af Vinteren igennem. Men
forelobig var man ikke til Sinds at give Ministeriet et Mistillidsvotum.
Til enhver Tid kunde Oppositionen have fremkaldt Valg, hvis dens
forskellige Flgje havde kunnet enes derom; men det kunde man ikke.
Der gik da nogle Maaneder, hvor Ministeriet kunde gere nyttigt og
leererigt Arbejde baade i Lovgivning og Administration til Trods
for, at det ikke havde Flertal i noget af Tingene. Ikke mindst var
der Arbejdsmuligheder i Indenrigsministeriet. Virksomheden dér var
for mig yderst interessant. Ministeriet havde paa det Tidspunkt et
meget stort Arbejdsomraade. Under det herte ikke alene de kom-
munale Anliggender, men ogsaa den sociale Lovgivning, Postvase-
net og Grenland.

Ministeriets Departementschef var A. Krieger. Han var en over-
maade tiltalende og overmaade dygtig Medarbejder, som jeg kom
til i hoj Grad at satte Pris paa. Han behandlede alle Spergsmaal
med den yderste Omhu, og hele hans Adferd pragedes af Retssans.
Hans Anseelse indenfor Centraladministrationen var da ogsaa sar-
deles stor. Desvaerre forlod han fra 1. Februar 1910 Indenrigsmini-
steriet for at blive Kongens Kabinetssekretzer. Han opgav nedig
Arbejdet i Ministeriet, men afgerende for ham var det, at han ikke
kunde forsone sig med den Tanke atter at komme til at virke under
et Ministerium I. C. Christensen—Berg efter den Maade, hvorpaa hans
Advarsler i 1906 og siden med Hensyn til Alberti var blevet modtaget.

Hans Efterfolger blev Henrik Vedel, der kom fra Handelsministe-
riet. Han var en betydelig Begavelse og meget interessant at arbejde
med, men han havde ikke Kriegers ligevagtige Ro. Blandt Ministe-
riets gvrige Embedsmaend var to, som jeg havde haft som Modstan-
dere i Studenterforeningens Stridigheder: Martensen-Larsen og Haar-
lov; vi kom meget godt ud af det med hinanden, da vi nu medtes
i Indenrigsministeriet. Postvasenet lededes af Generaldirekter V. O.
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Kierboe, en dygtig og energisk Mand, med hvem jeg havde et godt
Samarbejde. Der bestod mellem ham og Departementschef Jerichau-
Christensen i Finansministeriet, der havde Revisionen af Postvase-
nets Regnskaber under sig, en skarp Strid om dennes Ordning. Bran-
des og jeg havde adskillig Besvaer med at faa det til at gaa mellem
dem; jeg mindes, hvorledes de ved et Forsoningsmede, vi havde med
dem, modte op med store Pakker af Bevismateriale baaret af et Par
Bude; vi maatte jo opgive at komme det imponerende Materiale
igennem og holde os til, hvad de fremforte under den mundtlige
Diskussion.

I grenlandske Sager forhandlede Departementschef Krieger og jeg
iser med Inspekteren for Nord-Grenland, den siden saa myndige
Direktor for de grenlandske Anliggender, V. J. Daugaard-Jensen, der
da var en ung Mand, men allerede i Besiddelse af en staerkt udpraeget
Opfattelse af, hvorledes Styrelsen paa Grenland burde vzre. Den
gronlandske Administrations Chef var dengang Direktor C. Ryberg.

Et Lovgivningssporgsmaal af serlig tilfredsstillende Karakter var
Loven om Voldgift og Forligsmand for Arbejdsstridigheder. Der havde
i 1908 vaeret en storre Arbejdskonflikt mellem Arbejdsgiverforeningen
og De samvirkende Fagforbund. Den davarende Indenrigsminister,
Sigurd Berg, havde grebet ind, og det var lykkedes ham at opnaa
Forstaaelse om et Maglingsforslag. Et Punkt deri var, at der skulde
nedsattes et Fazllesudvalg fra de to Organisationer til Forhandling
om Voldgiftsdomstole og om Bestemmelser til Forebyggelse af Lock-
out eller Strejke, Magling under Konflikter etc.

Udvalget udarbejdede tre Forslag: Regler for Behandling af fag-
lig Strid, som man anbefalede Organisationerne til Anvendelse, Lov-
forslag om Voldgiftsret til Afgorelse af Retstvister mellem Organisa-
tionerne og Lovforslag om en Forligsmand, der kunde magle i Inter-
essestridigheder. De to forste fandt Tilslutning fra begge Sider, det
sidste, der var udarbejdet af Udvalgets Formand, Overretsassessor
Ussing, tiltraadtes ikke af Arbejdsgiverne. De mente vel, at det vilde
vaere heldigt at have en Forligsmand, men de fandt, at hans Myn-
dighed vilde gaa for vidt, saaledes som Forslaget var formet.

Betenkningen underskreves den 12. Januar 1910, og den 5. Fe-
bruar forelagde jeg Forslagene. Udsigten til at faa Lovene igennem
i den korte Tid, der var tilbage af Samlingen, syntes ikke stor. De
samvirkende Fagforbund havde sluttet sig til Forslagene, men med
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Tilfgjelsen: kun uzndrede, og Arbejdsgiverforeningen havde fast-
holdt de Indvendinger, deres Reprasentanter i Udvalget havde gjort.
Ved Foreleggelsen sagde jeg, at jeg mente tvungen Voldgift i Inter-
essestrid ikke kunde anvendes ,fra Samfundets Side for det Jjeblik,
da der foreligger en afgerende Nedstilstand“, men mod ,tvungen
Mazgling“ kunde der ikke geres berettiget Indvending. Jeg fremhz-
vede sterkt det Ansvar, der vilde hvile paa Rigsdagen, hvis den ikke
gjorde disse Forslag fardige, og der saa for naste Samling udbred
en storre Arbejdskrig. Jeg haabede derfor paa hurtig Beslutning,
»selv om der igvrigt i dette Ting skulde herske ringe Tilbgjelighed
til at fremme denne Vinters Lovgivningsarbejde.“

Min Forhaabning gik i Opfyldelse. Som Helhed var Modtagelsen
af Forslagene velvillig, selv om der fremkom nsker om adskillige
/Andringer. Det Udvalg, der nedsattes, optog Forhandlinger med de
paagzldende Organisationer, og det lykkedes her at blive enige.
I betydelig Grad bidrog dertil Udvalgets Ordferer, Sigurd Berg, der
i sin Tid havde sat Sagen i Gang, og som var ivrig for at naa et
Resultat. Arbejdsgiverne opgav i det vasentlige deres Krav. Over-
enskomsten lettedes ved en Revisionsbestemmelse, hvorefter Loven
om Forligsmand skulle bortfalde i 1914, hvis ikke ny Lov var ved-
taget. Det beted jo, at Landstinget til den Tid kunde fremtvinge
Lovens Bortfald, hvis Arbejdsgiverne mente, at den virkede uheldig.
Men vi gjorde Regning paa, at Arbejdsgiverforeningen vilde finde sig
til Rette med Lovens Hovedprinciper. I Landstinget vedtoges Lovene
uzndrede, bortset fra at der efter Ludvig Bramsens @nske gennem-
fortes nogle faa formelle Andringer i Voldgiftsloven.

Det Resultat, der saaledes naaedes, stemmede godt med Synspunk-
ter, jeg efter Konflikten i 1908 havde gjort geldende i en Kronik
i ,Politiken og en Artikel i ,Det ny Aarhundrede“, men naar det
lykkedes at naa en Losning, beroede dette jo paa, at der forelaa For-
slag fra det af Sigurd Berg foranledigede Fellesudvalg, og at det
under Forhandlingerne i Folketingsudvalget lykkedes at fjerne de til-
bagevarende Uoverensstemmelser.

Mindre tilfredsstillende var den anden sterre Lov, jeg i denne Sam-
ling fik gennemfert. Den gjaldt Indkomstskatten til Kebenhavns
Kommune. Denne var paa det Tidspunkt i en meget vanskelig oko-
nomisk Stilling. Indkomstskatten laa efter Reglerne fast. Skattepro-
centen maatte ikke overstige 2% og var ens for smaa og store Ind-
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tegter, bortset fra, at der for Indtagter under 2400 Kr. gjaldt nogle
Fradrag.

Det var yderst sveert at faa Indtegterne til at slaa til. I 1908-9
efter Bankkrisen og den dermed folgende Arbejdsleshed blev der et
klekkeligt Underskud. Man stod overfor den Nedvendighed i de
folgende Aar at skaffe Balance ved Hjzlp af Kapitalforbrug. I De-
cember 1907 indgav Kommunalbestyrelsen et Forslag, hvorefter der
skulde indfores en progressiv Skala stigende til ca. 5 % for Indtzgter
over 100.000 Kr., desuden skulde der efter Forslaget gennemfores
en beskeden Formueskat og endelig gives Ret til Forhgjelse af Skatte-
procenten, naar Udgifterne kravede det.

Forst i Foraaret 1909 forelagde den davaerende Indenrigsminister
Klaus Berntsen dette Forslag i Folketinget. Det andredes her noget,
men ikke afgorende. Det @ndrede Forslag fandt Tilslutning fra
samtlige Partier, ogsaa fra de Konservative, men det naaede ikke
videre det Aar.

Jeg var ingenlunde tilfreds med Indholdet af Forslaget, men Ko-
benhavns Kommunalbestyrelse, hvor Socialdemokrater og Radikale
havde Flertal, var meget ivrige derfor; der skulde jo skaffes Penge.
Jeg gik derfor ind paa at fremsatte det i Folketinget vedtagne For-
slag i Landstinget. Her medte det skarp Kritik. Hojre og Frikonser-
vative og Delegationsgrupperne gik sammen om at zndre Skalaen,
saaledes at de lavere Indtzgter beskattedes hojere end efter Forsla-
get. Hojre og Frikonservative, der var Flertal, afviste dernast den
beskedne Formueskat og skerpede endelig Begrensningen af Retten
til at forheje Skatten. Jeg kritiserede steerkt disse Andringer.

Farst 2 Dage for Samlingens Slutning naaede Forslaget at komme
til Behandling i Folketinget. Hvis vi forsegte Andringer, kunde det
ikke blive feerdigt det Aar. Fra Kommunalbestyrelsens Side pressede
man haardt paa, og vi kom da til det Resultat, at det var nedven-
digt at tage Forslaget som det var. Det var klart, at dette vilde blive
steerkt benyttet mod os. Sigurd Berg og Klaus Berntsen spottede os
af et godt Hjerte. Vi havde kritiseret det, naar de nojedes med smaa
Fremskridt uden at tage kraftig fat paa Landstinget; nu tog vi,
hvad vi kunde faa.

Jeg svarede, at med deres smaa Fremskridt plejede at folge Tilbage-
skridt, ved Hjxlp af hvilke de kebtes; at vi aldrig havde veret imod
at tage smaa Fremskridt, naar man ikke havde Magt til at sztte
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mere igennem; at der var den afgerende Forskel, at de havde staaet
med et overmagtigt Flertal i Folketinget bag sig, hvis de gik frem
mod Landstinget, medens vi kun havde et Mindretal i Folketinget.
Selv om vi kunde faa et Flertal for os i denne Sag paa to af de om-
stridte Punkter, var dette ikke Grundlag nok for en Styrkeprove med
Landstinget, naar de gik imod os i de store politiske Spergsmaal.

Grundene var i sig selv stzerke nok, men jeg var paa det rene med,
at der alligevel vilde blive agiteret tappert med dette Spergsmaal.
Det slog til. Atter og atter maatte jeg i de folgende Aar paa Vzalger-
moderne here megen Spot for den kebenhavnske Skattelov. Men
for Kgbenhavn betod den, at det blev muligt at komme igennem.

Medens man saaledes, jeg ter vel sige paa Skremt, opmuntrede os
til at binde an med Landstinget, modte vi paa den anden Side fast
Modstand hos Folketingets Flertal, saa snart vi sogte at flytte Lovgiv-
ningen et Stykke til Venstre. Det gjaldt i hej Grad vort Forseg paa at
begrense de uheldige Folger af Skattelovene fra 1903. Efter disse
skulde der foregaa en gradvis Overgang fra Hartkornsskat til Ejen-
domsskyld med % hvert femte Aar. Den forste Femtedel var flyttet
over i 1905, i 1910 skulde den nzste folge. Nu viste det sig ved Vur-
deringen, at de mindre Brug til Ejendomsskyld vurderedes meget
hgjere pr. Td. Hartkorn end de store. Medens Ejendommene over
12 Tdr. Hartkorn kun vurderedes til gennemsnitlig 6000 Kr. pr. Td.
Hartkorn, Ejendommene fra 4-12 Tdr. H. endda kun til 5400, var
Husene med under 1 Td. H. helt oppe over 12 200 Kr. Det skyldtes
dels, at Bygningerne her udgjorde en sterre Del af Vardien, dels at
Jorden i de smaa Brug i sig selv betaltes dyrere, fordi der i Virkelig-
heden betaltes for at faa en Arbejdsplads, og fordi den mere intensive
Dyrkning bevirkede, at der frembragtes mere paa disse Brug.

Meget hejt vurderedes ogsaa forholdsvis de smaa Brug, der ejedes
af Smaahaandvarkere, Smaahandlende og Fiskere, der kun i meget
ringe Grad havde Hartkornsskat. Noget bgdedes der derpaa ved
nogle Fradrag for de allermindste Ejendomme, men som Helhed
forslog dette ikke. I det hele var det jo saaledes, at Ejendomsskylden
gik paa tvaers af det i vore Kredse raadende Synspunkt, at Skatten
paa Ejendom burde hvile paa den samfundsskabte Veardi, ikke paa
det Plus, der kom til i Kraft af personligt Arbejde.

Jeg foreslog derfor allerede i December 1909, at den Overgang af
en Femtedel fra Hartkorn til Ejendomsskyld i Amt og Kommuner,
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der skulde foregaa i 1910, skulde udszttes. Der vilde da blive Tid
til i Stedet at sztte en Afgift bygget paa Grundvardien. Baade Hajre
og Delegationspartierne vendte sig med Iver mod dette Forslag. De
paastod, at det vilde gavne Villaejere, Fabrikanter o.s.v. Det blev
en livlig Debat med et overdaadigt Opbud af Tal. Folketinget havde
i Amtsforvalter N. P. Jensen en stor Taldebatter, og han gjorde sit
yderste ved denne Lejlighed. Jeg havde foranstaltet en Opgerelse for
de langelandske Kommuner. Den viste tydelig Ejendomsskyldens uri-
melige Karakter. Men Flertallet blev ved sit; her spillede ogsaa den
traditionelle Uvillie mod Hartkornsskatten ind. Vor Holdning i dette
Spergsmaal tilfredsstillede ligesom et Forslag af Brandes om Bevilling
til en Provevurdering af Grundverdierne meget de ivrige Tilhangere
af Grundskyldsteorierne, vi havde i vore Rakker.

I Samlingens Lob fik jeg Lejlighed til at gore Forsgg paa at opnaa
Forbedring af forskellige sociale Love, men medte som Regel en fast
Modstand fra Flertallets Side. Jeg stillede saaledes et Forslag om
Andringer i Hjaelpekasselovene. Jeg fik dobbelt Foranledning til at
tage Spergsmaalet om disses Virksomhed op. Den forste Anledning
var en Foresporgsel fra Ringkebing om, hvorvidt det var tilladt at
fore Enker og andre, der havde varet hjulpet af Fattigvaesenet, over
til Hjzelpekasserne. Tvivlen beroede paa, at Loven fastsatte, at Hjelpe-
kassernes Opgave var at yde Hjalp til vardige Trangende, der ikke
ned Fattigunderstottelse. Jeg lod Ministeriet svare, at Meningen der-
med var, at man ikke kunde nyde Understottelse baade fra Fattig-
vaesen og Hjxlpekasse, men at dette ikke hindrede Overforelse fra
Fattigvaesen til Hjzlpekasse; det tilfojedes, at det ikke stemmede med
Lovens Aand at begrense Hjelpen til dem, der var forsergelsesberet-
tigede i Kommunen. Dette Svar bevirkede, at man i den felgende
Tid i talrige Tilfelde overforte Enker, navnlig Enker med uforser-
gede Born fra Fattigunderstottelse til Hjzlpekasselov. Der begyndte
dermed en Bevagelse, som siden forte videre til Foranstaltninger til
Gunst for saadanne Enker.

Den anden Foranledning var Menighedsraadenes Bortfald. De
havde i 1903 fra de frie Fattigkasser overtaget de Penge, der kom
ind i Kirkebgsserne. Nu, da Menighedsraadene ikke fandtes lengere,
maatte der traffes en Bestemmelse om, hvor disse Penge, der ansloges
til 100 000 Kr. om Aaret, skulde gaa hen. Vi mente egentlig, at det
fulgte af sig selv, at de faldt tilbage til Hjelpekasserne, der havde
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aflost de frie Fattigkasser. Men da der ikke var klar Lovhjemmel
derfor, enedes vi i Ministeriet om, at jeg skulde optage Bestemmelse
derom i et Forslag til Andringer i Hjzlpekasseloven.

Mit Forslag kom til at gaa ud paa, at Kirkebasseindtegten skulde
tilfalde Hjelpekasserne, og at der ikke skulde szttes en Granse for
det Belgb, disse maatte anvende; hidtil havde de ikke kunnet bruge
mere end 30 Ore pr. Indbygger i Kommunen uden Samtykke af
hejere Myndighed. Dernzst at Hjzlp ikke skulde kunne nagtes, fordi
vedkommende ikke var forsergelsesberettiget i Kommunen; at det
nzvnedes som en szrlig Opgave for Kasserne at stotte Enker med
uforsergede Born, og at Statens Tilskud til Hjelpekasserne skulde
foreges fra 250 000 Kr. til 500 000.

Da dette Forslag fremsattes i Begyndelsen af Marts, drog I. C. Chri-
stensen og Klaus Berntsen straks med megen Iver i Leding mod det;
men det stottedes stzerkt af Radikale og Socialdemokrater, og Hajre
syntes ikke helt uvilligt. Flertallet lod imidlertid Forslaget ligge i Ud-
valg til Samlingens Slutning.

Socialdemokraterne havde allerede i tidligere Samlinger indbragt
Forslag om Hjzlp til ubemidlede faderlese Barns Underhold og Op-
dragelse og om vederlagsfri Behandling af ubemidlede Syge. Begge
Forslag medte megen Modstand fra Flertallet. Med Hensyn til det
forste tog navnlig Klaus Berntsen til Orde for et Forsikringssystem,
hvilket Tilhengerne deraf plejede at kalde Hjzlp til Selvhjalp. Jeg
ansaa Forsikringssystemet for uanvendeligt paa dette Omraade og
udtalte mig for, at Spergsmaalet skulde tages op som Regeringsfor-
slag, idet jeg henviste til, at man, indtil dette kunde ske, kunde benytte
de Muligheder, som var skabt ved vort Svar paa Spergsmaalet om
Overforelse fra Fattigvaesen til Hjelpekasse. Med Hensyn til Syge-
hjzlpen anbefalede jeg derimod at bygge paa de bestaaende Syge-
kasser, men jeg erkendte, at disse ikke naaede til Bunds, og jeg gik
ind for en gennemgribende Andring af Sygekasseloven, der kunde
muliggere, at den anvendtes ogsaa af de daarligst stillede Folkelag.

Ogsaa Arbejdsleshedsspergsmaalet havde vi til Behandling. I 1907
var gennemfort den forste Lov om Tilskud til Arbejdsleshedskasserne,
og disse havde vundet betydelig Tilslutning. De kunde imidlertid ikke
magte den store Arbejdsleshed, der blev en Feolge af Bankkrise, Til-
bagegang i Byggeriet o.s.v. i 1908. Under Indtryk deraf var det
lykkedes Socialdemokraterne i Foraaret 1909 at faa gennemfert to
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Forslag. Det ene gav Kommunerne Ret til at yde Arbejdslesheds-
kasserne ekstraordinart Tilskud og forhejede Belobet fra Staten til
Hjzlpekasserne, det andet gik ud paa, at Hjzlp ydet til Arbejdslese,
der havde opbrugt deres Kassehjzlp, ikke skulde regnes for Fattig-
hjelp, saalenge den ikke gik ud over det Belgb, Kassen i Forvejen
havde ydet. Begge Love gjaldt kun for eet Aar, og Socialdemokraterne
indbragte dem nu igen med Stauning som Ordferer, dog zndret saa-
ledes, at der skulde gives et Statstilskud til Kommuner, der ydede
den ekstraordinzre Hjzlp.

Jeg indsamlede Udtalelser fra Kommunerne, der overvejende var
velvillige, og fik tilvejebragt en Opgerelse af Arbejdslesheden hos De
samvirkende Fagforbunds Medlemmer i Februar 1910. Det viste sig,
at den havde ramt 19 000 af Forbundenes 85 000 Medlemmer, altsaa
ca. 22 %. Det var lidt mindre end ved samme Tid Aaret for, og der
var en Folelse af, at det saa smaat begyndte at gaa frem igen. Men
det var dog klart, at der vedblivende var Brug for ekstraordinzr
Hjalp. Det lykkedes da ogsaa i Folketinget at opnaa Enighed om
Forslagene, mod at Socialdemokraterne opgav Kravet om Statstil-
skud til Kommunerne. Men i Landstinget var man bange for at fort-
sette med den anden af Lovene, og det lykkedes kun at faa Tilslut-
ning til den forste. Debatten barer Vidnesbyrd om, at de Problemer,
der siden atter og atter er vendt tilbage, allerede da var fremme;
blot var de Tal, det den Gang gjaldt, saa meget mindre. Diskussionen
kom ogsaa, som szdvanlig, til at berere det Spergsmaal, om det var
den kapitalistiske Samfundsorden, der var Krisernes Aarsag, og man
droftede flittig den Modsztning, der syntes at vere mellem de Ar-
bejdsleses store Tal i Byerne og Vanskeligheden ved at skaffe Arbejds-
kraft paa Landet. Jeg havde hos Kommunerne strebt at undersoge
Muligheden af at overfere Arbejdskraft fra By til Land, men jeg
maatte oplyse, at de Indberetninger, Ministeriet havde modtaget, ikke
gav det Indtryk, at der var stort at opnaa ad den Ve;j.

For Ministeriet var dannet havde Det radikale Venstre straks ved
Samlingens Begyndelse fremsat Forslag om folkevalgte Borgmestre,
om Udvidelse af den kommunale Valgret gennem Indferelse af en
rimeligere Opholdsbestemmelse, Afskaffelse af den privilegerede Valg-
ret til Amtsraadene og folkevalgte Formand for Amtsraadene. Jeg
havde skrevet Udkastene til disse Forslag, og jeg bestrabte mig nu
for at fore dem saa langt frem som mulig.
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Det forste af Forslagene, der gjaldt de folkevalgte Borgmestre, fik
en forholdsvis velvillig Modtagelse fra Delegationspartierne, medens
Hgjregrupperne gik imod. Det andet Forslag, der omfattede de gvrige
tre Spergsmaal, medte megen Uvillie ikke blot fra Hajre, men ogsaa
fra Delegationspartierne. Intet af Forslagene blev faerdigbehandlet i
Folketinget.

Lettere gik det i en vis Forstand med Forslaget om Bevarterlov.
Der havde jeg ikke Sigurd Berg og Klaus Berntsen at forhandle med,
men Medlemmer fra Delegationsgrupperne, der var sagligt interesse-
rede i Afholdssporgsmaalet. Jeg var straks kommet til i Praksis at
staa overfor et omstridt Spergsmaal. Naar der sggtes Bevarterbevil-
ling paa Landet, afgaves Udtalelser derom af Politimester, Amtsraad
og Sogneraad, og derpaa afgjordes Spergsmaalet af Indenrigsmini-
steren. Var Parterne enige, havde man jo det at gaa efter, men var
de uenige, maatte Indenrigsministeriet traffe sit Valg efter et ret
vilkaarligt Sken.

En Adruelighedskommission med Zahle som Formand havde i
1907 udarbejdet et Forslag til Beverterlov, som var blevet fremsat
flere Gange uden at vaere blevet ferdigbehandlet. I dette Forslag,
der var billiget af Flertallet i det Folketingsudvalg, der var nedsat
kort for Ministerskiftet, fandtes en Bestemmelse om, at Kommunal-
bestyrelsen eller en vis Del af Valgerne skulde kunne kreve Kom-
muneafstemning, for en Bevilling gaves; hvis % af alle de kommu-
nale Vzlgere stemte mod Bevillingen, skulde denne nzgtes. Jeg ud-
sendte nu et Cirkulere om, at indtil videre vilde Indenrigsministeriet
folge de saaledes af Folketinget billigede Regler. Der fulgte nogle
Afstemninger. De viste, at det var nogenlunde umuligt at opnaa de
% af alle Valgere. Dette fremkaldte et steerkt Rore i Afholdskredse.
De var ivrige for Kommuneafstemninger, men de gnskede, at Flertal
maatte vaere afgerende uden Hensyn til, hvor stor en Del det var
af alle Velgerne. , Afholdsdagbladet“s Redakter Larsen-Ledet, der
herte til vort Parti, henvendte sig med Iver til mig derom; han
erkendte, at det var nedvendigt at folge den af Adruelighedsforslaget
anviste Vej, saa lenge de paagxldende Bestemmelser ikke var zn-
drede. I Folketingsudvalget traengte dog nu den Opfattelse igennem,
at Forslagets Afstemningsregler ikke var holdbare, og efter en Rakke
ret besvarlige Forhandlinger samledes man her om et af mig stillet
Forslag, der gik ud paa, at Flertallet skulde vare afgerende, dog
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kun, naar det udgjorde % af alle Valgere. Det vil sige, at ved en
Afstemning, hvor der deltog ca. 50 %, vilde Flertallet blive afge-
rende. Jeg meddelte derefter, at fremtidig vilde denne Regel blive
fulgt, ogsaa i Tiden, der gik indtil Lovforslagets Gennemfarelse. Denne
Ordning fremkaldte almindelig Tilfredshed indenfor Afholdsorgani-
sationerne.

I det hele lykkedes det at faa nogenlunde Enighed i Udvalget om
Lovens Bestemmelser. Den vedtoges i Folketinget og gik til Lands-
tinget i Begyndelsen af Marts. Den blev imidlertid her ikke ferdig-
behandlet i Udvalget i den Tid af Samlingen, der var tilbage.

Paa et Omraade opnaaede vi et Resultat af stor Rzkkevidde, men
det muliggjordes kun derved, at det gjaldt Forhold, hvor det ikke
krevede Lovgivning. Det var med Hensyn til Embedsmandenes og
Statsfunktionzrernes Forhandlingsret. Allerede i 1903 havde Chri-
stopher Hage tilladt Statsbanernes Funktionazrer og Arbejdere at
danne Foreninger, der kunde forhandle med ,deres Foresatte“ om
»tjenstlige Forhold“. Der var allerede tidligere opstaaet nogle For-
eninger, og efterhaanden kom der Foreninger indenfor de 4 Etater:
Jernbane-, Post, Telegraf- og Toldetaten. For hver af Etaterne dan-
nedes en Hovedforening for Embedsmzandene, , Guldsnorene®, og en
for Funktionarerne, , Selvsnorene“. Ved Siden af dem bestod dog
Foreninger af serlige Grupper. Hovedforeningerne sluttede sig sam-
men i to samvirkende Centralorganisationer. Men der var tit Mod-
setning mellem Szrforeningerne og Hovedorganisationerne, og det
kneb at faa virkelige Forhandlinger i Gang mellem Organisationerne
og Generaldirektoraterne.

Bortset fra Toldetaten var der megen Brydning mellem Forenin-
gerne og Administrationen. Staerkest var den indenfor Jernbaneeta-
ten, hvor Administrationen navnlig var i Modsztning til Jernbane-
forbundet, Selvsnorenes Forening. I Foreningerne var der nu et sterkt
Onske om at faa Forhandlingsretten virkelig anerkendt og at opnaa
faste Regler derfor.

Spergsmaalet fortes frem overfor mig af Ivar Berendsen, med hvem
jeg jo var i noje Forbindelse. Han var Sekreter for de samvirkende
Centralorganisationer og meget ivrig for at faa ordnede Forhold paa
dette Omraade. Jeg delte ganske hans Opfattelse. Erfaringerne fra
Frankrig fra de foregaaende Aar vidnede noksom om de Vanske-
ligheder, der kunde opstaa ved Stridigheder mellem Staten og Funk-
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tionzrerne med dertil herende Strejker og Tvangsforanstaltninger.
Herhjemme havde vi haft Besvar med Strejker af Sporvognskonduk-
tererne, Begivenheder, der havde medfert megen Strid indenfor Ko-
benhavns og Frederiksbergs Kommunalbestyrelser.

Ivar Berendsen forelagde mig et af ham udarbejdet Udkast til
Forhandlingsregler. Jeg gennemgik det omhyggelig med ham, og vi
enedes om adskillige Andringer. Jeg talte med Edv. Brandes og Wei-
mann derom, og vi blev enige om at optage Forhandlinger paa
Grundlag af det mellem Berendsen og mig aftalte Forslag. Vi drof-
tede Sagen med de paagzldende Generaldirektorer. Af disse var kun
Toldvzesenets Generaldirekter, Marcus Rubin, velvillig. De andre
var skarpt imod, forst og fremmest Statsbanernes Generaldirekteor,
G. C. C. Ambt. De mente, at saadanne Forhandlingsregler vilde give
overvzldende Arbejde med ligegyldige Smaaspergsmaal baade for
Ministre og Generaldirektorer, Klager over Generaldirektionens Afge-
relser vilde idelig blive fort frem til Ministrene, og der vilde blive
endelese Stridigheder mellem Hovedforeningerne.

Forslagene dreftedes dernast med Talsmand for Personalet, og
samlede Mgder fandt Sted, hvor Ministre, Generaldirekterer og For-
eningernes Ledere madtes. Vi fik store Indleeg af de tre Generaldirek-
torer med skarp Kritik. Dog fandt jeg under Samtaler med General-
direktor Kierboe efterhaanden ogsaa Forstaaelse hos ham.

Hovedtanken i Forslagene var, at de Foreninger, der var sammen-
sluttede i de samarbejdende Centralorganisationer, skulde have Ret
til at blive hort, naar der forberedtes Lovandringer vedrerende Per-
sonalets Rettigheder og Pligter eller Regulativer og Instrukser af mere
almindelig Karakter, som medferte Andringer i Lonningsregler, Ar-
bejdstid, de Ansattes personlige, retslige Stilling og lignende. Ligeledes
skulde de have Adgang til at rette Henvendelser til deres Foresatte,
og der tilsagdes dem Svar indenfor visse Frister. Forhandlingerne
skulde kunne foregaa baade skriftlig og mundtlig og feres frem til
Ministeren, hvis dette egnskedes af Organisationerne.

Nogle Spergsmaal traadte serlig frem under Droftelserne. Som
Betingelse for Anerkendelse af en Organisation som berettiget til at
behandles efter Forhandlingsreglerne sattes, at den overvejende reprz-
senterede den paagzldende Etat og gav alle indenfor denne Adgang.
Der var megen Strid om, hvorvidt tidligere Ansatte i Etaten skulde
have Adgang. Administrationen var uvillig deroverfor, Personalet
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ivrig for det. I Jernbaneforbundet var en af de tidligere Funktionz-
rer, Chr. Nielsen, Forretningsferer. Man havde netop ved hans Ud-
treeden af Tjenesten sggt at sikre hans Uafhzngighed af Administra-
tionen, men han var i hgj Grad blevet en Torn i Jjet for General-
direktoratet, der stadig sogte at holde ham borte fra Forhandlinger.

Vi fandt det rigtigt, hvor staerkt de tre Generaldirekterer end var
imod det, at give Adgang for tidligere Ansatte. Det syntes naturligt,
at pensionerede Embedsmand og Funktionzrer skulde kunne bevare
deres Forbindelse med deres gamle Forening, men ydermere erkendte
vi det rigtige i Kravet om, at Foreningerne skulde kunne lade sig
repraeesentere ved Maend, der ikke stod i Afhangighedsforhold til
Administrationen, saa det fastsattes udtrykkelig, at Forhandlingsud-
valgets Medlemmer skulde vare fastansatte i vedkommende Etat,
men dog saaledes, at der skulde kunne deltage 2 Forretningsforere,
selv om disse ikke var ansatte i Etaten. Der indfejedes den Betingelse
for Anerkendelse af en Forening, at Valg af Forhandlere skulde fore-
gaa efter Regler, der sikrede Mindretalsgrupper rimelig Repraesen-
tation.

Megen Strid var der om Sarforeningernes Stilling. Jeg fik det
ordnet saaledes, at det udtrykkelig fastsloges, at den enkeltes Ret til
at henvende sig ad tjenstlig Vej til sine Foresatte ikke berortes af de
nye Regler, og at det samme gjaldt ,,den almindelige Ret, som enhver
Forening eller Enkeltmand har til at henvende sig til Administra-
tionen.“

Et Spergsmaal var stadig i Bevidstheden under Forhandlingerne,
men uden at blive draget i Forgrunden. Det var Spergsmaalet om
Personalets Strejkeret. Embedsmandsorganisationerne havde vel ingen
Tanke derom, men i Funktionzrgrupperne var der en Forestilling
om, at de maatte vel have samme Ret til at strejke som Arbejderne.
Men de forte ikke Tanken frem, og de fandt sig uden Modstand i,
at jeg i Bestemmelserne om Forhandlingerne i det Tilflde, at Orga-
nisationerne forte en Sag frem til Ministeren, fik indsat Ordene:
,» Ministerens Bestemmelse er afgerende.” Det beted jo efter Ordlyden,
at der ikke var Strejkeret, men det var ikke sagt paa en udfordrende
Maade, der kunde volde Forhandlerne Vanskelighed overfor Organi-
sationernes Medlemmer. Og det gik siden saaledes, at dette Sporgs-
maal, maaske netop som Folge af Forhandlingsreglerne, aldrig blev
levende i Danmark.
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Den 4. Maj 1910, midt under Valgkampen, udsendtes disse Reg-
ler. Det skete under den Form, at de 3 Ministerier i et Cirkulare
meddelte, at de agtede under Forhandlinger med Organisationerne
at folge disse Regler. Ingen kunde bestride Ministeriets Ret dertil,
og Forseg derpaa blev heller ikke gjort. Det var klart, at et folgende
Ministerium kunde ophave Reglerne igen, men vi gik ud fra, at dette
ikke vilde ske; man vilde vige tilbage for den Uvillie, dette vilde skabe,
selv om en og anden af Generaldirektorerne vilde sztte meget ind
paa at komme af med de ildesete Regler.

Forhandlingsreglerne omfattede kun de 4 Etater. Af andre Tjene-
stemandsgrupper var sikkert allerede da Underofficererne interesse-
rede i at opnaa en lignende Ordning, men de gik endnu ud fra, at
det vilde blive haevdet overfor dem, at det vilde vaere uoverensstem-
mende med de Tjenesteregler, der gjaldt for Heer og Flaade.

Cirkuleret af 4. Maj foltes siden baade af Embedsmands- og af
Funktionarorganisationer som en Art Grundlov, der gav dem en
hidtil naegtet Ret. Det blev staaende og blev ved Tjenestemandsloven
af 1919 lovfastet for alle Tjenestemand. De frygtede Vanskeligheder
viste sig ikke. Mere og mere erkendtes det, at den faste Ordning ogsaa
for Administrationen var en Fordel. Det har i hej Grad bidraget
til at lette Forholdet mellem Stat og Tjenestemand. Dette udviklede
sig siden helt roligt i Danmark i steerk Modsetning til de Stridigheder
mellem Funktionarer og Stat i Frankrig, der havde fremkaldt megen
Bekymring for, at det skulde blive ligesaa andetsteds. Men dernzst
blev Samarbejdet mellem Organisationerne et vesentlig Middel til
at udjevne den Kloft mellem Embedsmand og Bestillingsmznd,
Guldsnore og Selvsnore, der i tidligere Tid havde veret saa dyb.
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Grundlovssagen.
Valget 1910 og Ministeriet Zahles Demission

I alle Spergsmaal, som ansaas for at have politisk Rakkevidde,
stod vi overfor et Flertal, der stillede sig i Vejen for os, selv om de
lenge afholdt sig fra Mistillidsvotum eller andet, der maatte frem-
kalde Valg. Om Gennemforelse af vidtrakkende Forslag kunde der
derfor ikke vare Tale. Vor Opgave blev da, som Zahle allerede i
Programtalen havde angivet, at optrazde saaledes, at vore Vzlgere
bevarede Tilliden til Ministeriet, saaledes, at man ikke kunde be-
brejde os, at vi svigtede vore Ideer. Dette lykkedes. Det var uforenelig
med at fore en Politik, hvor vi segte at komme igennem i lzngere
Tid ved at balancere mellem de forskellige Retninger i vore Mod-
standeres Lejr. Vi maatte indskranke os til at fere en uangribelig
Administration, rejse og forberede en Rakke Fremtidsspergsmaal paa
saadan Vis, at de bevarede Livskraft i de folgende Aar.

Midt i April 1910 tog Flertallet omsider Stilling i Grundlovs- og
Valglovsspergsmaalet paa saadan Vis, at der ikke kunde vare Tale
om at fore Forslagene derom videre. Ministeriet havde sluttet sig til
det Grundlovsforslag, som vor Partigruppe fer Ministerskiftet havde
fremsat. Valglovsforslag forelagdes i November 1909 af mig som
Indenrigsminister. Vi havde i Odenseprogrammet kraevet enten en
Opfyldelse af Grundlovens Bud om Folketingsmandater eller en
Grundlovszndring til Gennemforelse af en tilfredsstillende Valgkreds-
ordning. Det forste beted 170 Folketingsmaend; jeg personlig narede
ingen Angstelse ved det store Tal, men jeg var noget nar den eneste,
der ikke gjorde det; i alle Partier var der megen Uvillie derimod.
Grundlovszndring alene om Valgloven var forsggt af I. C. Christen-
sen, men strandet; hans Iver for Gennemfarelse havde sikkert nok
vaeret ringe, men vi turde ikke geore Regning paa at kunne sztte en
saadan Grundlovsendring igennem. Landstingets Flertal havde mod-
sat sig hans Forslag med den Begrundelse, at han ikke vilde udtale
sig om de Kongevalgtes Oplaselighed. Vi maatte selvsagt paa Spergs-
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maal derom svare, at vi ansaa dem for opleselige; det vilde saa vist
ikke lette Vedtagelsen af en Grundlovsendring. Derimod syntes der
at have aabnet sig en vis Mulighed for en midlertidig Valglov, der
i beskeden Grad foregede Valgkredstallet, og som kun fremtraadte
som Forlgber for en mere omfattende Grundlovsforandring, der
afskaffede de Kongevalgte og dermed fjernede Interessen for Ople-
seligheden.

I Efteraaret 1908 havde Neergaard som Konsejlsprasident spurgt
Rigsdagens forskellige Partigrupper, om de vilde gaa ind paa en saa-
dan Lov. Alle Folketingsgrupper gav under Forbehold af almindelig
Tilslutning deres Ja dertil, men Hojre og Frikonservative i Lands-
tinget stillede sig uvillige, og Ministeriet lod Forslaget falde. I Som-
meren 1909 syntes man imidlertid at forberede en Genoptagelse af
Tanken. Berntsen lod som Indenrigsminister udarbejde et Forslag til
midlertidig Valglov, der skulde bringe en Forggelse af Kredsenes Tal
fra 114 til 126.

Under Finanslovsforhandlingen 1909-10 kom det til en livlig Debat
herom. Paa Foresporgsel af P. Th. Nielsen sagde Zahle om Oplese-
ligheden: ,selvfolgelig ophere de kongevalgte Landstingsmend med
at vaere Landstingsmaend, naar Landstinget opleses.“ Men Ordfererne
for de to Ellevemandsgrupper udtalte sig saaledes, at man havde
Ret til at antage, at de vilde medvirke til en videregaaende Grund-
lovsaendring, og vi mente, at der var nogen Grund til at regne med,
at der kunde skabes Enighed i Folketinget om en midlertidig Valglov
som Indledning dertil. Vi gik ud fra, at hvis en Lov derom kom til
Landstinget med Tilslutning fra alle Folketingspartierne, vilde dette
vanskelig kunne modsztte sig den. Vi besluttede os da til at gere et
Forsog paa at komme frem ad denne Vej, skent vi var klare over,
at Oppositionspartierne vilde drille os med Odenseprogrammet, og
skent vi ingenlunde var sikre paa, at Partierne vilde tage samme
Standpunkt i den nye Situation som Aaret for.

For at vanskeliggere en saadan Andring tog vi det i Klaus Bernt-
sens Tid udarbejdede Valgkredsforslag nasten uden Forandringer.
I det Forslag, jeg forelagde, havde jeg imidlertid optaget Omvalgs-
systemet. Den hidtidige Valgordning nzsten fremtvang Alliancer mel-
lem Partierne. Disse Alliancer feltes i alle Partier som yderst ubehage-
lige. Hvert Parti onskede at tzlle Stemmerne i alle Kredse, men
gjorde de det under den bestaaende Ordning, da kunde det bringe
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store Mandattab og yderst tilfeldige Resultater i mange Kredse.
Dette kunde afbades ved Omvalg. Afholdtes saadanne i de Tilfzlde,
hvor ingen Kandidat havde over Halvdelen af de afgivne Stemmer,
da kunde hvert Parti uden Tab tezlle Stemmerne i forste Omgang.
Dog kun, hvis det var frit Omvalg, saa man ikke i anden Omgang
var bundet til at valge mellem de to Kandidater, der havde flest
Stemmer. Var man det, vilde Resultatet blive, at man allerede i farste
Omgang maatte slutte Alliance for at komme med i Omvalget.

Frankrig havde det frie Omvalg, og det gav dér oftest Resultater,
der farte til en nogenlunde forholdsmassig Reprasentation. Tyskland
havde det bundne Omvalg, og det gav Resultater, der afveg lige saa
steerkt fra en rimelig Fordeling som Resultaterne i Danmark og Eng-
land, hvor man ikke havde Omvalg. Det blev da helt naturlig det
frie Omvalg, jeg foreslog.

I. C. Christensen gik imidlertid straks imod Forslaget. Han vilde
Grundlovsandringens Vej, der saa tit var provet uden Resultat. Blot
vilde han denne Gang en Grundlovszndring, der ogsaa udvidede
Valgretten til Folketinget, medens Landstinget blev uzndret. Og han
holdt paa det bundne Omvalg. Som Forholdene nu en Gang laa,
kunde han jo gere Regning paa, at Delegationspartierne, hvis de
holdt sammen, vilde komme med i Omvalget i de allerfleste Kredse.
Han mente, at Zahle havde handlet uklogt ved at sige sin Mening
om de Kongevalgtes Opleselighed. ,,Det har vist mig i et Lynglimt
den politiske Forstand, som det Ministerium har, der nu ferer an,“
sagde han, hvortil Zahle bemarkede: , At svare @rligt og aabent paa
Spergsmaal anser det rede Medlem for at vare en ufattelig Dum-
hed.“

Debatten fik igvrig det Resultat, at I. C. Christensen under et Ord-
skifte med Borgbjerg til sidst lod sig bevage til at sige, at de Konge-
valgte kunde og burde opleses. Men da det var et Stridsspergsmaal,
mente han, at man maatte se at faa det ordnet saaledes, at det blev
,hvilende®.

Umiddelbart efter Valglovsforhandlingen fulgte Forhandlingen om
vort Grundlovsforslag. Det blev gennem Udtalelserne ved ferste Be-
handling klart, at Delegationsgrupperne vilde standse baade Grund-
lovs- og Valgkredsforslag, og at de vilde faa Tilslutning fra Hajre
dertil. Men de gnskede ikke at gore dette straks. De onskede at lade
Ministeriet sidde en passende Tid med Vanskelighederne og selv vinde
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Tid til at arbejde sig sammen, for der blev Valg. Forslagene gik der-
for til Udvalg; I. C. Christensen blev Formand for Valgkredsudval-
get, Neergaard for Grundlovsudvalget. Og de to Udvalg arbejdede
passende langsomt, saa der forst kom Betankning fra dem hen i
Marts.

Delegationsgrupperne foreslog her, at den nye Valglov farst skulde
treede i Kraft, naar der var vedtaget en ny Grundlov. Den skulde
da gzlde ved Oplesningsvalget, men falde bort igen, hvis Grund-
lovszndringen ikke gennemfortes. Ved Afstemningerne stillede Hojre
sig saaledes, at de sikrede Forkastelsen af vore Forslag. Vi tilbed at
ordne det saaledes, at den nye Valgkredslov kun skulde gazlde eet
Valg. Hvis der ikke for naste Valg blev gennemfert en Grundlovs-
@ndring, skulde den bortfalde. Men ogsaa dette gik de andre imod.

Det endte da med, at Delegationsgruppernes Forslag, der koblede
Valgkredsordningen sammen med den begrensede Grundlovsendring
og saaledes sikrede mod Gennemforelse, blev vedtaget med Delega-
tionsgruppernes 44 Stemmer. 20 Hgjremand stemte imod, Radikale
og Socialdemokrater, 41 i alt, undlod at stemme.

Sammen med Forhandlingen om Valgloven gik Grundlovsforhand-
lingen. Det blev en stor Turnering. Den fortes mellem I. C. Christen-
sen, Neergaard, Klaus Berntsen, Anders Nielsen, Hammerich, N. P.
Jensen, Birck, Johan Knudsen, Ellinger, Borgbjerg, Rode, Zahle og
flere andre. Ogsaa jeg tog Del deri, om jeg end kun i mindre Grad
gik ind i selve den politiske Debat. Ordene var til Tider meget hvasse.
I stort Omfang inddroges Spergsmaalet om Ministeriets Stilling til
Gennemforelsen af Militeerlovene og om de Kongevalgtes Opleselig-
hed. Som I. C. Christensen havde udtalt sig for denne gjorde nu ogsaa
Neergaard. det.

Ved anden Behandling sogte Delegationspartierne at standse Grund-
lovsforslaget ved en Dagsorden, der sagde, at Grundlovens AEndring
»0g szrlig en Omdannelse af Landstinget i Junigrundlovens Aand
var en Opgave, der burde soges lost ,,saa snart de politiske Forhold
tillade det“, men fgjede til, at de foreliggende Forslag ikke var egnet
Udgangspunkt derfor. Som Grund for Afvisningen gav man, at
Grundlovsforslag burde komme fra en Regering, der hvilede paa et
sikkert parlamentarisk Grundlag; det burde da ogsaa omfatte andre
Sider af Grundloven end Valgene til de to Ting. Neergaard navnede
som saadanne Rigsrettens Sammensaztning og Afgerelse af Finans-
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lovsstridigheder. Derimod mente man, at en Grundlovszndring, der
kun gjaldt Valgene til Folketinget burde kunne gennemfores alle-
rede nu.

Delegationens Dagsorden forkastedes imidlertid med 48 Stemmer
mod 43, idet ikke blot Radikale og Socialdemokrater, men ogsaa
den mindre Hojregruppe stemte mod den, og den sterre Hajregruppe
undlod at stemme.

Ved tredie Behandling stillede nu Delegationen sit Grundlovsfor-
slag, der kun gjaldt Valgene til Folketinget, men det andredes af
Hensyn til den storre Hojregruppe saaledes, at der aabnedes Mulig-
hed for paa Valgloven at indfere Forholdstalsvalg til Folketinget.

Vi stillede heroverfor vort Forslag, der medtog Valgene til Lands-
tinget, men saaledes &ndret fra det oprindelige, at Landstinget skulde
bygges paa de kommunale Raad. Det var det, jeg havde begyndt
med, da jeg den foregaaende Sommer skrev det Udkast, der blev
Udgangspunktet for vort Grundlovsforslag. Det var stillet 1 Udsigt
i Junigrundloven, og baade I. C. Christensen og Neergaard havde i
denne Vinter udtalt sig derfor. Da vi Sommeren for dreftede Tan-
ken, var Betenkelighederne derved traadt frem for os, men vi mente
dog nu, at vi kunde forsgge ogsaa denne Udvej. Ved Afstemningen
gik Hojre og Delegationsgrupperne sammen mod vore Forslag, kun
en enkelt fra Delegationsgrupperne sagde ,,Stemmer ikke“. Vore For-
slag forkastedes da med 66 Stemmer mod 40. Derefter vedtoges
Delegationens Forslag med 60 Stemmer mod 40. Den storre Hojre-
gruppe stemte for af Hensyn til Indremmelsen med Hensyn til For-
holdstalsvalg. Den mindre Hgjregruppe stemte ikke.

Under Droftelserne rykkede Tanken om Forholdstalsvalg i For-
bindelse med Enkeltmandskredse ikke saa lidt frem. General Madsen
havde tidlig talt derom. I Udvalget fremsatte Hammerich eet For-
slag, Socialdemokraterne et andet. Men intet af Forslagene kom frem
til Afstemning. Fra de forskellige Sider tog man venlig paa Tanken,
saa det var aabenbart, at en Fremtidsmulighed her var skabt.

Det var klart, at vi efter Afstemningen ved tredie Behandling maatte
indstille til Kongen at oplese Folketinget, og det var lige saa klart, at
vort Valgprogram maatte blive en Standsning af Militzervasenets Ud-
videlse og en Grundlovsforandring i Junigrundlovens Aand. Dagen
efter Afstemningen hjemsendtes Rigsdagen, og vi forelagde derpaa
Kongen Indstilling om Folketingets Oplesning.
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Forholdet til Kong Frederik havde i Ministeriets Tid varet godt.
Zahle, der jo var den, som havde mest Forbindelse med ham, satte
megen Pris paa Kongen. Men Kongens Holdning andredes, da Stri-
den spidsedes til midt i April. Han frygtede, at et Valg vilde gaa imod
den Militeerlovgivning, det for ham forst og fremmest kom an paa.
Klaus Berntsen fortzller i sine Erindringer, at Kongen sendte Bud ef-
ter ham, meddelte ham sine Bekymringer ved et Valg og bad ham
danne et nyt Ministerium. Klaus Berntsen tilraadede imidlertid at op-
fylde Zahles @nske om Valg; han mente, at Valgerne ellers vilde tro,
at Venstre frygtede et Valg. Kongen spurgte da, om han troede, at
Klaus Berntsens Venner kunde sejre ved et Valg, hvortil Berntsen sva-
rede, at derom havde han de bedste Forventninger. De tre Delegations-
grupper vilde gaa enige til Valget og bagefter samles i eet Parti. Kon-
gen fulgte da hans Raad. Vi var den Gang ikke narmere underrettet
om disse Forhandlinger, men vidste dog, at Forhandling fandt Sted.

Den 18. April underskrev Kongen Oplesningsdekretet efter Zahles
Forslag. De nye Valg skulde afholdes den 20. Maj 1910. Der var da
god Tid til Valgkamp, og vi gik med megen Energi til Valgarbejdet.

I Slutningen af Marts havde vort Forretningsudvalg, suppleret med
Bransager, begyndt Forhandlinger om Valget med Socialdemokrater-
ne. Disse, hvoraf adskillige ved Ministeriets Dannelse havde varet ret
forbeholdne, havde i Vinterens Lob med stigende Styrke stattet Mini-
steriet, og det var nu naturligt at overveje en eller anden Form for
Samarbejde ved Valgene overfor den Alliance, som maatte paaregnes
mellem Delegations- og Hgjregrupperne. Ved Valget i 1909 var 10
Kredse, hvor Socialdemokraterne og vi tilsammen havde Flertal, til-
faldet Modstanderne, fordi Socialdemokraterne og vi havde staaet
mod hinanden. Desuden var der en Rzkke Kredse, hvor Stemmefor-
skellen havde vaeret meget ringe. Det laa da ner at preve Muligheder-
ne for ved et hensigtsmaessigt tilrettelagt Samarbejde at opnaa en be-
tydelig Mandatfremgang. De mest optimistiske sagde et Flertal, hvor-
til det kraevedes, at vi tilsammen skulde vinde 14 Kredse.

Vor Opfattelse var, at den mest egnede Fremgangsmaade var at
sege Enighed om de Kredse, hvor Udsigterne sikredes eller ogedes ved
at samles om een Kandidat, hvorimod begge Partierne kunde opstille
i de Kredse, hvor Udfaldet i alle Tilfelde var sikkert, eller hvor der
ingen Udsigt var. Socialdemokraterne havde imidlertid i frisk Erin-
dring de Vanskeligheder, de i 1909 havde haft med deres Kredsorga-
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nisationer. De saa et Middel til at komme ud derover ved at opstille
et enkelt Princip for Valgsamarbejdet. Vi maa betragte Valget som et
Omvalg, sagde de, saaledes at hver af os stiller op i de Kredse, hvor vi
har haft flest Stemmer i 1909. Vi ansaa en saa systematisk Alliance for
uheldig, men ogsaa vi havde jo Erindringen om besvzarlige Kredsorga-
nisationer og saa, at det vilde vaere lettere at faa Aftalerne i Orden,
naar vi saaledes havde et Princip at gaa ud fra. Trods vore Betanke-
ligheder blev da Resultatet, at vi hver for sig skulde foreleegge hen-
holdsvis Kongres og Landsmede et saadant Forslag. Princippet bragte
en nogenlunde ligelig Opstilling for de to Partiers Vedkommende i 59
Radikale, 54 Socialdemokrater.

Medens det ved den socialdemokratiske Kongres i 1908 kun havde
veeret muligt at vedtage et delvist Samarbejde med Det radikale Ven-
stre med een Stemmes Flertal, vedtog Socialdemokraterne nu den fuld-
steendige Alliance ved deres Kongres den 21. April med 312 Stemmer
mod 38. Vi holdt vort Landsmede i Odense den 23. og 24. April. Og-
saa her vedtoges Alliancen uden steerk Modstand, men ikke uden Tvivl
i Anbefalernes Sind med Hensyn til, om den havde faaet den rette
Form.

Dagen for Landsmedet holdt vi et Folkemade i Odense Kasernes
Gymnastikhus med Taler af Zahle, Brandes, Weimann og mig. Til-
stromningen var overvaldende. Tilhererne kunde langtfra rummes i
Ekscercerhuset, saa vi maatte gentage Talerne udenfor. Der var svaert
Humer og stor Tillid til Valgets Udfald. Den samme forventningsfulde
Stemning raadede paa Landsmedet, og den var i det hele almindelig
under Valgkampen blandt vore Meningsfeller. I hver omstridt Kreds
dreftede man, om den nu skulde blive en af de 14 Kredse, der skulde
erobres for at naa Flertallet. Ogsaa Zahle og Rode var meget optimi-
stiske. Jeg var mindre forventningsfuld; jeg var overbevist om, at selve
det, at vi havde Ministeriet, vilde drive Modstanderne sammen, hvor
de kunde have Gavn af det, og desuden kalde ikke faa af de forholdsvis
uinteresserede til Valgbordene.

Dertil kom, at vi maatte regne med en energisk Anvendelse af So-
cialistforskrakkelsen under Valgkampen. Under Finanslovsdebatten i
November 1909 havde K. M. Klausen talt om ,,den dybe Kloft“, der
var mellem Socialdemokratiet og alle de andre Partier. Ved anden Lej-
lighed havde Sabroe talt om Det radikale Venstre som ,,Gedningen for
Socialdemokratiet“. Det var Slagord, der blev gentaget atter og atter
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af Modstandernes Talere ved Made efter Mode under Valgkampen i
1910 som ved mange senere Valg.

Dertil kom endelig, at medens Vzlgerne i 1909 ved at stemme med
os havde haft Haab om at hindre de nye Militerlove, som overmaade
mange, vistnok de allerfleste af Venstrevzlgerne i Virkeligheden var
imod, saa drejede det sig nu om at ,,omstyrte“ disse Militerlove. Og
dette syntes mange en utopisk Tanke. Dertil krevedes jo det Flertal i
Landstinget, man ikke kunde vinde ved at sejre paa Folketingsvalg-
dagen. For mange stod det, som den Sag var afgjort. Den indeholdt
ikke samme Tilskyndelse til at bryde med gamle Meningsfeller som
i 1909.

Jeg tog i Slutningen af April og Begyndelsen af Maj en lang Made-
rekke i Jylland. Mederne gik godt, men de fastnede dog det Indtryk
hos mig, at det store Gennembrud, som saa mange troede paa, ikke
vilde komme.

Medens jeg var derovre, var en hezftig Valgagitation sat ind paa
Langeland. Vore Meningsfaeller dér regnede leenge med, at Delega-
tionspartierne ikke vilde kunne tage sig sammen til at opstille en Mod-
kandidat. De tenkte sig, at Hojre vilde blive ene derom, og en Haojre-
kandidat kunde jo i alle Tilfzlde kun samle nogle faa Hundrede
Stemmer. Men ved Begyndelsen af Maj begyndte en Kandidat for
Delegationsgrupperne pludselig at holde Vzlgermeder. Det var Re-
dakter Krarup fra Struer. Han var knyttet til den Bergske Presse og
maatte da regnes til de 27°s Gruppe, men han tog ikke Standpunkt
mellem Delegationens forskellige Grupper, holdt sig til, at det Strids-
punkt, der havde delt dem, nu var afgjort. Saa snart det vidstes, at han
vilde blive opstillet, forhandlede vi om fzlles Valgermeder, men da
min Moderakke i Jylland var bekendtgjort, begyndte han uden videre
at holde Mader paa egen Haand.

Jeg kunde jo ikke pludselig blive borte fra averterede Meader, saa
forelgbig kunde jeg ikke mede ham. Redakter Kristiansen var med
Billigelse af Folkebladets Bestyrelse blevet opstillet i Otterupkredsen,
saa han var kun lidt hjemme. Nogle af Valgerne tog Diskussionen op,
og Dyrlege Caspersen og Redakter Elmholt kom til et Mode; men
Krarups Tilhzngere madte frem langt mere end sedvanlig, og snart
blev vore Meningsfzller alvorlig bekymrede. Szrlig syntes det dem
uheldigt, at den socialdemokratiske Redakter, Madsen, der var en dyg-
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tig Taler, i betydelig Grad kom til at fore Debatten. Det gav Krarup
god Lejlighed til at arbejde med Socialistforskraekkelsen.

Jeg fik nu Brev efter Brev om at komme til Langeland. Saa snart jeg
var fardig med de averterede Mader i Jylland, tog jeg da derned. Der
var nu knap en halv Snes Dage tilbage til Valget. Men i de Dage fik
vi store og livlige Mader, og Stemningen kom hurtig op igen blandt
vore Meningsfzller.

Krarup forte Diskussioncn efter de seedvanlige Delegationsmetoder
paa Grundlag af Delegationsgruppernes Valgbog. Med sarlig Iver
benyttedes Forslaget om Standsningen af Overgangen fra Hartkorns-
skat til Ejendomsskyld. En hgj Vurdering af Tranekjar Slot bevirkede,
at Greven fik storre Ejendomsskyld end Hartkornsskat, og det blev et
Hovedpunkt i Agitationen. Jeg havde jo imidlertid samlet Oplysninger
om Virkningerne af de to Skatteformer for alle de langelandske Kom-
muner og kunde da for Kommune efter Kommune paavise, hvor uret-
feerdigt Ejendomsskylden i al Almindelighed virkede. Det blev et rent
Bombardement med Tal fra Made til Made.

Ogsaa den kebenhavnske Indkomstskattelov maatte i hej Grad
holde for. Det var overfor Krarups Diskussionsmetoder svart at fare
Debatten over paa de sterre Spergsmaal, men jeg tog dog altid mest
mulig med deraf. Jeg kan ikke sige, at jeg folte mig sikker paa Valg.
Jeg vidste, hvad det beted, naar Delegationspartierne og Hajre sam-
lede alle deres Kracfter. Jeg regnede dog med at faa et om end ret be-
skedent Flertal paa Langeland, selv om den af mange ventede store
Fremgang i hele Landet ikke kom.

Det blev da ogsaa Resultatet. Jeg fik 1622 Stemmer mod Krarups
1443. Jeg havde nzsten Hundrede Stemmer mere end i 1909. Krarup
fik ca. 400 Stemmer mere end Guldbrandsen i 1909, da Partiet
naesten havde givet op. Hans Stemmetal var omtrent som Reformpar-
tiets og Hajres tilsammen i 1906, medens vort var godt 500 Stemmer
mere end den Gang. Det var mit Indtryk, at Kredsen var sikret mere
ved dette Valg end ved det forrige, altfor lette Valg.

Det samlede Resultat af Valget blev for Socialdemokraterne og os
uforandret Mandattal: 24 Socialdemokrater, 20 Radikale; Delega-
tionspartierne gik frem fra 49 til 57, Hojre tilbage fra 21 til 13. Vort
Stemmetal opgjordes af Statistisk Bureau til 65 000 mod 59 000 ved
forrige Valg, men der havde den Gang ud over de 59 000 varet nogle
Tusind Stemmer for Kandidater, der tog Stilling mod Militzrlovene.
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Paa vor Side havde der allerede den Gang staaet ca. 65 000 Stemmer.
Forskellen var egentlig kun, at disse Stemmer nu alle var afgivet for
Kandidater, der tog klart radikalt Standpunkt.

Meget haardt feltes det i vor Lejr, at Rode faldt i Holbzk. Han
selv havde under Valgkampen varet fortrestningsfuld, Anders Larsen
derimod bekymret. Rodes Modkandidat, Mads Tange, havde vist en
seerlig Evne til at gore Rode vred under Maderne; han gentog ufor-
styrret de samme Valgbogshistorier, hvor tit Rode saa havde paavist
deres Urigtighed, og til denne ustandselige Gentagelse forslog Rodes
Taalmodighed ikke. Det hed sig, at Tange havde vundet megen Beun-
dring hos sine Tilhangere ved denne Evne til at fremkalde Vredesud-
brud fra Rode.

I Kobenhavn gik Valget bedre for os denne Gang end i 1909. Den
Militeerbegejstring, der da havde gjort sig gldende, var svundet hen,
da man saa det Militerforlig, hvormed det endte. Alfred Christensen
genvandt 3. Kreds, og Ivar Berendsen, der forte en meget energisk
Valgkampagne, erobrede 2. Kreds.

Ude i Landet fik vi af nye Mand-valgt Pastor Th. Povlsen og
Eduard Larsen. Derimod faldt den gamle Jungersen i Hjerring og
Anders Hedegaard i Szby. Szrlig Opmarksomhed vakte det, at Si-
gurd Berg faldt i Frederikssund for den radikale Kandidat Lars Peder-
sen, Annisse. Det var en af de faa Kredse, hvor Hgjre ikke madte fuld-
tallig for at stemme paa Delegationskandidaten. Det hed sig, at de
havde stillet som Betingelse, at Sigurd Berg skulde udtrzde, hvis han
domtes ved Rigsretten, og det vilde han ikke gaa ind paa. Bransagers
Sygdom bevirkede, at han ikke stillede sig ved dette Valg. I Stedet
valgtes i Kage Mads Larsen.

Valgets Udfald var for de fleste i vort Parti en Skuffelse, ikke af
samme Art som i 1906, da Valget bragte vor Gruppe Tilbagegang,
men i Forhold til de Forventninger om Fremgang, Ministeriets Politik
havde vakt.

Det er siden af og til dreftet, om der vilde vare kommet et lignende
Gennembrud til Fordel for osi 1910 som det, der kom i 1909, hvis der
ikke havde vzret Alliance med Socialdemokraterne. Der er vel ikke
Tvivl om, at denne Alliance, navnlig i Jylland, men ogsaa andetsteds,
holdt adskillige Valgere tilbage i Delegationsgrupperne trods megen
Misforngjelse med disses Politik. Men paa den anden Side vilde en
almindelig Opstilling af baade radikale og socialdemokratiske Kandi-
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dater have kostet begge de to Partier talrige Mandater, ikke mindst i
en Situation, hvor Delegationsgrupperne og Hojre gik sammen. Det
var nu en Gang den Vanskelighed, vi med den gzldende Valglov stod
overfor, at gik vi tet sammen med Socialdemokraterne kostede det
Stemmer, stillede vi i betydeligt Omfang op mod hinanden, da kostede
det Mandater. Formentlig vilde det hensigtsmassigste have varet en
lignende Fremgangsmaade som i 1909, da visamvirkede eller stillede op
mod hinanden under Hensyn til Kredsenes serlige Forhold, dog med
Samvirken i noget flere Kredse end i 1909.

Det er imidlertid min Opfattelse nu, som det var det den Gang, at
enten vi valgte den ene eller den anden Fremgangsmaade, kunde det
ikke have fremkaldt det store Opbrud fra Delegationsgrupperne. Det
kunde maaske vare kommet, hvis Ministeriet Holstein havde siddet
Vinteren igennem og derpaa i Foraaret var gaaet til Valg i Strid med
Hgjre. I nogen Grad kunde det vel ogsaa vere kommet, hvis der var
dannet Delegationsministerium, da Kongen i April 1910 opfordrede
Klaus Berntsen dertil, og dette Ministerium derefter i Lobet af kort
Tid var kert fast. Men det lod sig ikke gore i en Situation, hvor Mini-
steriet Zahle havde banket alle Modstandere sammen ved en klar og
skarp Politik baade i Grundlovssagen og i Militzerspergsmaalet. Det,
vi kunde regne med, var i Virkeligheden kun at holde de Vzlgere
sammen, der allerede i 1909 havde vist Sympati for os. Det afgorende
var, at vi havde optraadt paa saadan Vis som Ministre, at vi ikke
havde skuffet deres Forventninger. I en Valgartikel i , Tilskuerens
Majhefte lagde Oskar Johansen Hovedvagten paa, at Ministeriet
havde opfyldt Kravet om ,,Hederlighed“. Det kan godt og vel tre Aar-
tier derefter synes markeligt, at noget saa selvfolgeligt den Gang
kunde foles som et Hovedkrav. Men Forklaringen ligger i det starke
Indtryk, der i 1910 levede af, at dansk Politik i saa Henseende for
Alvor havde varet paa Afveje. Oskar Johansen gav det Udtryk i
disse Ord: ,,Det er unagtelig beklageligt, at Hederlighed skal opstilles
som en szrlig Fordring til et Ministerium. Men ingen kan bestride, at
der endnu et Aar og to Ministerier efter Katastrofen trangte til at luf-
tes ud efter Alberti. Som Bedrager og Falskner var Alberti enestaaende,
men som politisk Forbryder havde han dannet Skole. Fra dette store
Forbillede var den Opfattelse traengt vidt ud og sterkt ind, at den
var et godt Fjols, som ikke forstod, at Politik fortrinsvis var et Middel
til at skaffe sig personlige Fordele. Bevillinger, Benaadninger, Embeds-
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beszttelser, Titler o.s.v., alt misbrugtes oveniksbet under den Paa-
stand, at det var den rette Brug. Det er Reformpartiets store Skam,
som aldrig kan udslettes, at de satte sig tilrette i den Sump uden at
generes af Stanken.“

Sikkert er det, at der i vort Parti var almindelig Tilfredshed med,
at man var gaaet til Valg paa det dobbelte Program: Junigrundlovens
Generobring og Indskrznkning af Militervasenet. Og ogsaa efter
Valget saa vore Meningsfzller med Fortrestning hen til det kommende
Arbejde.

Da Valget fandt Sted, var Kongen bortrejst til England til Kong
Edwards Begravelse. En Uge derefter, den 27. Maj, kom han hjem, og
samme Dag overrakte Zahle ham Ministeriets Demissionsbegzring.
Kongen modtog den, men anmodede Ministeriet om at fungere indtil
videre.

Han sendte straks Bud efter Klaus Berntsen, der, saa vidt jeg har
forstaaet, ubetinget var den Politiker, han satte mest Pris paa. Han
opfordrede ham til at danne det nye Ministerium. ,,Jeg havde aldrig®,
siger Klaus Berntsen i sine Erindringer, ,;set ham saa glad som denne
Dag, da han lykenskede mig til Valgets Udfald og opfordrede mig til
at danne den nye Regering.“ Klaus Berntsen gik da ind paa at danne
Regering men sagde, at han kunde ikke geore Forsgg derpaa, for Rigs-
retssagen var til Ende. Antagelig maa han i Forvejen have aftalt med
Delegationsgruppernes Ledere, at man skulde indtage denne Stilling.
Han foreslog da Kongen at opfordre Ministeriet Zahle til at fortsatte,
til Rigsretssagen var sluttet. Han sagde, at Kongen jo forinden kunde
raadfere sig med Grev Frijs og Anders Nielsen. Kongen gik da ind
paa dette.

I hvert Fald meddeltes det 1. Juni, at Kongen, da der var Vanske-
lighed ved ,,i Djeblikket” at danne et nyt Ministerium, havde anmodet
Zahle om at tage Ministeriets Demissionsbegzring tilbage, hvilket der-
efter var sket. Men samtidig lod Zahle meddele, at Ministeriet vedbli-
vende onskede at traede tilbage snarest mulig, at det kun var udsat,
fordi , Delegationen ikke for Tiden kan eller vil paatage sig at danne
et Ministerium.“ Demissionsbegaringen vilde blive indgivet igen, naar
Rigsdagen var traadt sammen efter Rigsretsdommens Afsigelse.

Rigsretten var traadt sammen allerede den 8. Januar i Landstings-
salen. Blandt de af Landstinget valgte Medlemmer var toneangivende
Mznd fra Hgjre, Frikonservative og Delegationsgrupperne. En enkelt
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Socialdemokrat var med, derimod ingen af vore. Vi havde jo ikke
andre Medlemmer i Landstinget end Edv. Brandes. Anklager var
Hojesteretssagforer Rée, Forsvarer Hojesteretssagforer Fr. Biilow.
Forst den 25. Maj, 5 Dage efter Folketingsvalget, begyndte de egent-
lige Forhandlinger, der fulgtes med anspazndt Opmarksomhed af de
interesserede, som det var muligt at skaffe Plads.

For os stod det, som om der ud af disse Forhandlinger dukkede en
helt overveeldende Rakke af Vidnesbyrd om, hvorledes I. C. Christen-
sen og andre Ministre gennem mere end to Aar havde modtaget de
vaegtigste Advarsler med Hensyn til Albertis Fard, ogsaa med Hensyn
til hans Misbrug overfor Bondestandens Sparekasse. Det var og blev
helt uforklarligt, at man atter og atter kunde skyde disse Vidnesbyrd
til Side, til han meldte sig selv.

Den 17. Juni blev Dommen afsagt. Den sagde, at en Undersogelse
af de Anklager, der i Foraaret 1908 paa Rigsdagen var rettet mod
Alberti, havde varet paakraevet, og naar I. C. Christensen havde nag-
tet sin Bistand dertil, havde han ,ikke handlet forsvarligt®, men der
var ,saadanne undskyldende Omstendigheder®, at hans Forhold ikke
kunde henferes under Straffelovens Bestemmelser. For Sigurd Bergs
Vedkommende fastslog man, at han ved at undlade at foranledige
Undersggelse efter Kriegers Meddelelser 1 1906 havde tilsidesat ,,sin
Embedspligt, og han idemtes derfor en Bade paa 1000 Kr.

Saa forsigtig Dommen var, foltes den sikkert af de fleste som et Vid-
nesbyrd om, at det havde varet velbegrundet, at Rigsretstiltalen blev
rejst. Ingen af os kunde vare interesseret i et haardere Udfald; hvad
det kom an paa var, at Sagen oplystes, saa vidt det lod sig gore, og at
det blev fastslaaet, at der var vist en uforsvarlig Adfeerd.

Paa eet Punkt var og er Dommen for mig i serlig Grad uforstaae-
lig. Det var, at Sigurd Berg idemtes Bode, medens I. C. Christensens
Forhold ikke fandtes strafbart. Sigurd Berg havde jo forelagt Sagen for
Konsejlsprasidenten, og jeg ser ikke rettere end, at naar en Fagmini-
ster har forelagt en Sag, og da navnlig en Sag vedrgrende en Minister-
kollega, for Konsejlsprasidenten, da hviler Ansvaret for Sagens videre
Behandling i forste Rekke paa Konsejlsprasidenten. Begrundelsen af
den modsatte Afgorelse fra Rettens Side maa vel have varet den rent
formelle, at Sporgsmaalet herte under Bergs Embedsomraade, ikke
under I. C. Christensens Fagministerium. Men efter hele den Maade,
hvorpaa Ministerier virker, maa en Sag af denne Art, om forsvarlig
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Behandling skal sikres, nedvendig here under Konsejlsprasidentens
Ansvar.

Den 27. Juni sluttede de tre Delegationsgrupper sig sammen til et
Parti under Navnet ,Venstre“. Som Program tog man det, de 27
havde udsendt i September 1909. Forelgbig blev Anders Nielsen For-
mand.

Den 28. Juni medtes Rigsdagen, og saa snart den var konstitueret
den 1. Juli, traadte Ministeriet tilbage. Kongen henvendte sig nu atter
til Klaus Berntsen. Denne svarede, at han maatte forhandle med Par-
tiet. Efter Klaus Berntsens Fremstilling sendte Kongen, uanset at han
havde overdraget Klaus Berntsen at forhandle med Partiet, Kabinets-
sekretzeren til Anders Nielsen for at erfare, om Partiet vilde udpege
den nye Konsejlsprasident. I hvert Fald holdtes der Partimede til For-
handling derom. Pinstrup foreslog I. C. Christensen. Denne afviste det
dels af Helbredshensyn, dels fordi han var et Tvistens Able. Om dette
paa Forhaand har varet hans Standpunkt, eller Rigsretsdommen blev
bestemmende for ham, er mig ubekendt. I alle Tilfeelde har han vzret
paa det rene med, at baade Rigsretsdommen og Kongens @nske om at
faa Klaus Berntsen til Konsejlsprasident sparrede ham Vejen til
denne Stilling, og Lyst til at vaere almindeligt Medlem af et Ministe-
rium Berntsen havde han vel ikke.

Det endte med, at man vedtog at nevne Klaus Berntsen, Neergaard
og Anders Nielsen for Kongen. Det var paa Forhaand givet, at Kon-
gen vilde foretrekke Klaus Berntsen. Den 5. Juli udnaevntes det nye
Ministerium. Som en serlig Opmarksomhed mod I. C. Christensen
tog man Forsvareren fra Rigsretten, Fr. Biilow, som Justitsminister.

Den Dag, Ministeriet Zahles Medlemmer var hos Kongen for at
tage Afsked, meddelte denne, at han havde udnzvnt Krabbe til Kam-
merherre. Det virkede unagtelig som en ubehagelig Overraskelse paa
os andre. Stemningen i vort Parti var jo staeerkt mod Ordens- og Titel-
vasenet, Ministeriet havde frabedt sig Rang og Excellencetitler, og det
kunde ikke naxgtes, at der kastedes et vist latterligt Skeer derover, naar
nu et af dets Medlemmer gik af som Kammerherre. Klaus Berntsen
forteller, at Kongen, da han forelagde ham sin Ministerliste, havde
sagt ham, at han havde en Overraskelse til det afgaaende Ministerium.
Krabbe havde flere Gange anmodet ham om at blive Kammerherre,
til sidst med den Begrundelse, at han ellers vilde vaere afskaaret fra at
hilse paa Kongen paa Nytaarsdag og Kongens Fodselsdag, og Kong
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Frederik agtede da nu at opfylde Unsket. Han spurgte om Klaus
Berntsen havde noget derimod. Klaus Berntsen svarede ,,Nej, aldeles
ikke, Deres Majestt vil jo hermed ikke blot glede Hr. Krabbe, men
ogsaa den nye Konsejlsprasident.

I Rigsdagsgruppen var der steerkt Misngje ved denne Begivenhed,
og Stemningen gav sig klart Udtryk overfor Krabbe. Denne tog den
med megen Verdighed, sikker paa sig selv, som han altid var, men
allerede den 7. Juli nedlagde han sit Folketingsmandat. Han meddelte
den Dag sin Beslutning i et Partimade, efter at Vlgerne i hans Kreds
havde givet Udtryk for deres Misforngjelse.

I Partiet var der megen Sympati for Krabbe, rank og rolig, som han
altid var. Men vi var paa det rene med, at han tilherte en anden Tid.
Han havde ikke haft det let som Forsvarsminister. Han var enig med
Parti og Ministerium om de militeere Spergsmaal, der laa for, men
hans Tro paa Militervaesenets Betydning var vel nok en anden end
Partiets, og i hvert Fald var hans Udtryksmaade en anden. Delega-
tionspartiernes Rigsdagsmand og Presse havde ikke forsemt at udnytte
dette. Og paa den anden Side havde han haft meget Besveer med
Krigsministeriets Embedsmzand. Vi var nu paa det rene med, at hans
Tilbagetraeden var den eneste Losning paa den Situation, hvori han
var kommet ved Kammerherretitlen. Den aabnede desuden Mulig-
heden for, at vi kunde faa Rode valgt i hans Kreds. Zahle, der var
meget ivrig derfor, sagde derom, at hvis Kammerherretitlen kunde
fore det med sig, var det den nyttigste Titel, der var uddelt.

Der meldte sig imidlertid nogen Vanskelighed paa Vejen. Valget
udskreves forst til den 7. September. Der rejstes straks en Bevagelse
blandt vore Meningsfzller i Kredsen for at faa Rode valgt dér. Men
Redakteren af det Blad, der havde stettet Krabbe, stillede sig uvillig
overfor Tanken derom. Man mente i vore Kredse, at han selv enskede
at blive opstillet. Desuden viste det sig, at Kredsens Socialdemokrater
var meget ivrige for selv at stille op, og da deres Hovedbestyrelse nag-
tede dem Tilladelse dertil, vedtog de paa et Made at stemme for
Rodes Modkandidat. En Tid saa det ud til, at Hgjre vilde stille op,
men det endte med, at de sluttede sig til Regeringspartiets Kandidat,
Hgjskolelerer Fred. Norgaard, skent denne stod paa venstre Flgj af
det ministerielle Parti.

Rode, der efter Valgudfaldet som Helhed og navnlig i Holbzk, var
noget mismodig, var en Tid lang i Tvivl om, hvorvidt han vilde stille
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sig under disse Forhold. Han vilde jo nedig udsatte sig for et Neder-
lag. Men da vor Valgerforening derude opfordrede ham til at vare
Kandidat, besluttede han sig dog til at sige Ja. Tvivlen om Udfaldet
bevaredes dog lenge. Zahle og jeg, der var til interparlamentarisk
Konference i Bruxelles i Slutningen af August, fik stadig Telegrammer
fra Heilbuth, snart forventningsfulde, snart bekymrede, men stadig op-
fordrende os til at vaere rede til hurtig at tage tilbage for at deltage i
Valgkampen.

Jeg kom tilbage tidlig nok til at vaere med de sidste Dage derude.
Aftenen for Valget havde jeg i Kalundborg et meget stort og staerkt
beveget Mode med Anders Nielsen, der nu var Landbrugsminister.
Stauning kom ud i Kredsen og holdt Mede med de misforngjede So-
cialdemokrater, hvilket siden fremkaldte megen Spot fra I. C. Chri-
stensen om de tvangsindlagte Valgere.

Resultatet blev imidlertid tilfredsstillende. Rode valgtes med 1820
Stemmer mod 1139. Ved Foraarsvalget havde Krabbe haft 2077
Stemmer, medens en Hgjremand og en Delegationsmand tilsammen
havde 864. Men Krabbe havde i mange Aar varet Kredsens Folke-
tingsmand og stod vel ogsaa for en Del Valgere med moderat Anstrog
som forsigtigere end andre Radikale. I hvert Fald var jo Rodes Flertal
stort. Og Kredsen blev Rode en god Kreds, saa leenge han stillede sig.
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Larer- og Forfattervirksomhed.
Det interparlamentariske Arbejde 1910-1913

Saasnart Ministertiden var til Ende, vendte jeg tilbage til mit tidlige-
re Arbejde. Jeg havde Feriekursus paa Larerhgjskolen i Juli Maaned.
Professor Olrik blev i den Anledning ikke saa lidt angrebet af de Parti-
feller af Venstre, blandt hvem han ferdedes, og beklagede sig til mig
derover. Men han fandt deres Klager uberettigede og vilde ikke tage
Hensyn dertil. Det blev dog sidste Aar, jeg havde Feriekursus. Aaret
derefter var der paa Grund af Ombygninger paa Skolen ikke Ferie-
kursus, og i 1912 benyttede man en Henstilling fra Sparekommissionen
om Indskrankning i Lererhgjskolens Udgifter til at stryge Feriekursus
i Historie, skent dette med Forkarlighed sogtes af Larerne. Det var
for saa vidt en Lettelse, som jeg havde vaeret meget bundet om Som-
meren af disse Kursus, men paa den anden Side satte jeg stor Pris paa
dem. Det var en forngjelig Undervisning under frie Former, og Lz-
rerne var serdeles interesserede, og desuden syntes det mig meget var-
difuldt at faa Adgang til personligt Bekendtskab med saa mange af
Folkeskolens Lerere.

Jeg genoptog ogsaa Censuren til Studentereksamen, Folkeuniversi-
tetsforedragene og Foredragene ved ,Politiken“s Hgjskole for Sam-
fundsvidenskab og Politik, der stadig fandt god Tilslutning. Jeg holdt
her en Foredragsraekke om dansk Politik efter 1901, der refereredes
udferlig i ,,Det frie Ord“, om de politiske Partier i Hovedstaterne,
om sociale og politiske Forhold i Tyskland, om Affolkningsbevagelsen
i Frankrig, og endelig om Radikalismens Ideer og europzisk Forfat-
ningsliv. Jeg holdt ogsaa nu som tidligere adskillige Foredrag i Fore-
dragsforeninger, desuden en Foredragsrakke ved Universitetskursus
for Lerere 1911. Jeg fortsatte Medarbejderskabet ved ,Folkenes
Historie®, og til det af Friis redigerede store Vark ,,Verdenskulturen®
skrev jeg ,,Evropas politiske Udvikling efter 1814.

Jeg skildrede her dels Forholdet mellem Staterne, dels den forfat-
ningsmassige Udvikling. Jeg gjorde Udviklingens Resultat op i disse
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Ord: , Den Udvikling, der er foregaaet i Evropa efter 1814, har varet
forskellig fra Land til Land og fra Tid til Tid“. ,,Men sperger man om
Udviklingens Hovedlinjer og om dens Resultat, da er det umuligt at
bestride, at dette Aarhundrede har bragt en stzerk Bevagelse fremad
mod Gennemferelse af Ideerne fra 1789. Folkene er kommet hinanden
langt nermere end for; blodige Opger mellem evropziske Stater er
blevet sjeldnere, og den forste Grund er lagt til en Retsordning mellem
Staterne. Folkestyret er stedse mere traadt i Fyrstestyrets Sted, og den
Grundvold, hvorpaa Folkestyret hviler, er blevet bestandig bredere,
den politiske Frihed og den politiske Lighed er udviklet Side om Side.
Ogsaa gkonomisk er Uligheden formindsket; store Folkelag, som for
bar Underklassemarket, lever nu under Vilkaar, der er bedre end
Middelstandens Kaar i tidligere Tid; Samfundets Forsorg naar nu
ganske anderledes tilbunds i Befolkningen end nogensinde for. Gen-
nem Skole og Presse er de Kundskaber, hvorover Samfundet raader,
blevet tilgzengelige for alle Klasser i et Omfang som aldrig fer. Ytrings-
frihed og Diskussionsfrihed har aflest det gamle Tvangssystem og
Religionsfrihedens Princip har sejret.“

»Betyder dette, at man er naaet nermere frem mod det Ideal, der er
udtrykt i Programmet: ,,Den storst mulige Lykke for det sterst mulige
Antal?“ Derom vil man kunne strides, saa vist som der ingen Maale-
stok findes for ,,Lykken“. Men oges Lykken ved bedre materielle Kaar,
ved sikrere Livsforhold og ved storre Frihed til Udvikling af hver en-
kelts egen Personlighed, da er den foraget i dette Aarhundrede. Mange
forskellige Krafter har virket dertil, men ingen, som vil bgje sig for
Kendsgerningerne, kan bestride, at den store Omformning af Sam-
fundets Styrelse, der er foregaaet under Indflydelse af Ideerne fra
1789, har haft afgerende Del i den magtige Fremgang.©

I 1909 havde jeg udgivet en lille Skolebog om Danmark 1848-64,
jeg fortsatte nu med en tilsvarende om Tiden 1864-1912, der udkom
i Begyndelsen af 1913. Jeg havde endnu ikke opgivet mit Studium af
Tiden efter 1864. Jeg forsogte i 1912 efter Kongeskiftet at faa Adgang
til Statsraadsprotokollerne, der i 1864 og Tiden narmest derefter
maatte antages at vare ret indholdsrige, men Kongen var ikke villig
til at tillade dette. Naar Tiden forslog, arbejdede jeg dermed, og i
Slutningen af 1912 var jeg saa vidt, at jeg begyndte at skrive en Frem-
stilling af Forfatningsforhandlingerne 1864-66. Jeg naaede frem til
Juliforfatningen, men kun med en meget les Kladde. Saa kom Valg-
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kampen i Foraaret 1913 og derpaa det nye Ministerium. Dermed for-
svandt Muligheden for en Fortsattelse af dette Arbejde.

Efter Professor Fridericias Dod i Efteraaret 1912 kom Aage Friis en
Dag til mig i Rigsdagen for at sperge, om jeg tenkte mig at sgge
Professoratet; i saa Fald ansaa han mig for selvskreven, ellers haabede
han selv at faa det. Jeg svarede straks, at der ikke var Tale om, at jeg
vilde soge det. Det var mig klart, at jeg ikke kunde forene det med
min hidtidige omfattende Deltagelse i det politiske Arbejde, og jeg var
saa naer knyttet til Partiet, at jeg ikke kunde tenke mig at opgive
denne. Havde Professoratet varet ledigt 10 Aar tidligere, vilde jeg
sikkert med Iver have sggt det. Det var vel blevet en lettere Tilvzarelse.
Men nu laa det helt anderledes. Forovrig er jeg ikke saa sikker paa,
at Professorerne vilde have vaeret enige med Friis i, at jeg var selvskre-
ven. De gik sikkert ud fra, at jeg havde valgt Politiken fremfor Vi-
denskaben. Og ikke med Urette. Jeg havde jo efter min Doktordispu-
tats 1 1900 vel arbejdet meget med historiske Emner og under forskel-
lige Former undervist meget i Historie; men jeg havde ikke skrevet
noget videnskabelig Specialarbejde af den Art, der sedvanlig legges
Vagt paa ved Professorudnavnelser. Det havde baade Friis og andre
yngre Historikere. Jeg ansaa det for det naturlige, at Friis, der maatte
siges stadig at have forberedst sig til Professoratet og havde meget store
Forudsaztninger for det, nu omsider fik denne Laerestol, og jeg var glad
ved uden Betznkning at kunne svare ham, at jeg i hvert Fald ikke
tenkte paa at vaeere nogen Hindring derfor.

I de tre Aar, der gik mellem vort forste og vort andet Ministerium,
gled jeg i ikke ringe Grad ind i international Virksomhed og fik gen-
nem Lzsning og Rejser oget Kendskab til andre Landes Forhold. Den
Viden, jeg fik derved, gav jeg Udtryk dels i Foredrag, dels i Kroniker
i, Politiken®, og den dannede en Baggrund for den Skildring af Euro-
pas politiske Udvikling, jeg skrev til ,, Verdenskulturen®.

Straks efter at jeg i Juli 1910 var ferdig med Feriekursus paa Sta-
tens Larerhojskole, tog jeg med min Familie ud paa en lengere Rejse.
Vi begyndte i London, som jeg nu besggte for forste Gang. I de forste
Dage af August holdtes her en Kongres af , International Law Asso-
ciation“. Det var en Organisation af Jurister, stiftet 37 Aar tidligere,
med Medlemmer fra et meget stort Antal Lande, mest fra England og
fra De forenede Stater. Dens Opgave var at virke for Voldgiftsbeva-
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gelsen og for ensartet international Lovgivning paa alle de Omraader,
hvor denne kunde have Verdi for Samarbejdet mellem Nationerne.
Fra Danmarks Jurister havde den kun fundet meget beskeden Til-
slutning, men den optog ogsaa Foreninger, der havde taget inter-
nationale Opgaver op, og Fr. Bajer havde foranlediget, at den danske
interparlamentariske Gruppe var Medlem deraf. Han var ivrig for, at
jeg skulde tage derover, og skent jeg manglede juridiske Forudstnin-
ger, tog vi da dertil.

Meoderne holdtes i Londons Raadhus, og de festlige Sammenkom-
ster fandt for en stor Del Sted i de Bygninger og Parker midt inde i
London, der ejedes af de store juridiske Selskaber. Der var her gamle
hojtidelige Forsamlingslokaler og Festsale, Boliger for aldre og yngre
Jurister 1 Bygningsgrupper, der omgav store Parkanlag. Hvert Selskab
havde sine ejendommelige Skikke, og alle kappedes de om at overbyde
hinanden i Gastfrihed overfor de fremmede.

Mange af de ansete Jurister, der her var medt frem, horte i deres
Hjemland til i den konservative Lejr, men med Hensyn til den inter-
nationale Retsudvikling syntes de besjxlede af en lys Tro paa Frem-
tiden. Man medte stadig Betragtningen: Det 19. Aarhundrede har
vaeret Nationalismens Aarhundrede, det 20. Aarhundrede vil blive
Internationalismens. Hidtil kan det jo ikke siges, at denne Tro har
bekraftet sig.

Jeg havde jo ikke Forudsaztninger for at tage Del i Kongressens
Droftelser og kom da heller ikke i naermere personlig Forbindelse med
de hgjleerde juridiske Deltagere. Men jeg fik et sterkt Indtryk af de
raadende Stemninger. Ogsaa med Hensyn til den haarde Strid, der det
Aar fortes i England om Overhusets Magtstilling. Det var de konserva-
tive Synspunkter, jeg her moedte. Med sarlig Vrede omfattede man
Winston Churchill og Lloyd George. Den forste opfattedes som Patri-
cieren, der havde gjort sig til Plebejernes Forer, en samvittighedsles
Strzeber; den anden som Folkets Mand, den store Opvigler, der hid-
sede Masserne op ved grove, ubeherskede Taler. ,,Churchill husker
aldrig, at han er en Gentleman, Lloyd George glemmer aldrig, at han
ikke er det®, sagde en af de fornemme Dommere til mig.

I en Artikel i ,,Politiken“ om Kongressen opfordrede jeg vore Juri-
ster til at tage aktiv Del i Law Associations Virksomhed, men saa
vidt jeg ved, kom der intet Resultat heraf.

Under dette Ophold i London stiftede vi Bekendtskab med Lede-
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ren af den georgeistiske Bevaegelse i England, Mr. Fels. Det var Dr.
Villads Christensen, der havde varet ivrig for, at vi skulde sage ham.
Vi traf i ham en ivrig Idealist, meget sterkt optaget af Grundskylds-
teorierne.

Efter Kongressen tog vi ned til Bexhill, et Badested ved Englands
Sydkyst, men der var her Klippestrand, som ikke tiltalte os, der var
forvaent med Skagens Badestrand, saa vi blev der kun kort. Vi fore-
trak at tage over til Heyst ved den belgiske Kyst, og dér blev vi, indtil
vi skulde til den interparlamentariske Kongres, der holdtes i Bruxelles
i Begyndelsen af September.

Den interparlamentariske Union var grundlagt under Verdensud-
stillingen i Paris i 1889; en dansk interparlamentarisk Gruppe var
stiftet 1891. Unionen holdt Made nasten hvert Aar. Den dreftede en
Rakke Sporgsmaal af international Interesse og udarbejdede en Rakke
Forslag, der siden fik Betydning under Haagerkonferencerne i 1899
og 1907. Fra 1907 begyndte et Samarbejde mellem de nordiske Grup-
per, og 1908 vedtoges det at stifte et nordisk interparlamentarisk For-
bund, der holdt serlige Mader i de folgende Aar. Medens det var en
ret begranset Del af de danske Rigsdagsmand, der tog aktivt Del i de
almindelige interparlamentariske Meder, var langt flere direkte inter-
esserede i de nordiske Mader. Det var af ikke ringe Betydning, at de
kunde szttes i Veerk saa kort Tid efter Unionsoplesningen i 1905, da
Norge og Sverige skiltes.

I 1909 blev Nordmanden Chr. Lange Generalsekretar for Unionen,
og Sekretariatet flyttedes til Bruxelles. Hele Arbejdet fik derved langt
mere Plan og Fasthed end fer. Lange var Historiker af Fag. Han
omfattede Bestraebelserne for at skabe en Retsorden mellem Staterne
med den varmeste personlige Interesse, og han forstod med sjelden
Takt at tilrettelegge Samarbejdet mellem Talsmend for Nationerne,
hvis Interesser ikke altid faldt sammen under Forhandlingerne. Han
skrev efterhaanden en Rakke Varker om Fredstankernes Udvikling.
Jeg kom tidlig i Forbindelse med ham, og der opstod mellem os et
nart Samarbejde, der kom til at vare til hans Dad.

Forud for Konferencen i Bruxelles skrev han til mig og spurgte, om
jeg ikke kunde tage Ordet under Forhandlingen om et Forslag ved-
rorende Strazders Neutralisering — et Emne af serlig Interesse for
Danmark — da han gerne vilde have mig ind i et Udvalg derom. Jeg
maatte imidlertid sige Nej dertil. Det var jo den ferste interparlamen-
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tariske Konference, hvor jeg var med; i 1909 havde der ingen saadan
varet holdt. Men desuden var Forholdet det, at Fr. Bajer netop talte
om det Emne ved det nordiske interparlamentariske Forbunds Mede
i Stockholm samme Aar, og det naturlige var da, at han fra dansk
Side traadte ind i Udvalget.

I Konferencen i Bruxelles deltog ca. 800 Rigsdagsmand fra 19
Lande. Der var 16 fra Danmark med, deriblandt Zahle, Ivar Berend-
sen, Rerdam og Fr. Bajer. Blandt Medlemmerne fra den tyske Rigs-
dag og den prejsiske Landdag var H. P. Hanssen og Nis Nissen. Mange
deltog i det hele i denne Konference, som jeg i de folgende Aar hyppig
kom til at treffe ved saadanne Droftelser, nogle af dem siden i Folke-
forbundet. Kun faa Socialdemokrater deltog. Socialdemokraterne
havde just ved samme Tid international Kongres i Kebenhavn.

Under Konferencen i Bruxelles begyndte vi at forhandle med Me-
ningsfzller fra de forskellige Lande om at tilvejebringe en Foling mel-
lem radikale og venstre-liberale Grupper til Droftelse af Sporgsmaal
af faelles Interesse. Jeg havde rejst Spergsmaalet, og Ivar Berendsen
virkede med megen Iver derfor. Hans store Evne til at komme i For-
bindelse med Folk af de forskelligste Nationer var meget vardifuld
derfor. Vi fandt megen Interesse for Planen, og vi besluttede da at tage
Initiativet fra dansk Side.

Fra Bruxelles tog jeg direkte hjem til Valgkampen i Kalundborg.

Ved den danske interparlamentariske Gruppes Mede den 20. Ja-
nuar 1911 blev jeg Medlem af Gruppens Bestyrelse. Neergaard var
Formand, I.C. Christensen Nestformand. Konferencen i Bruxelles
havde vedtaget at opfordre alle Rigsdage og Regeringer til at nedsztte
Udvalg til Dreftelse af de Spergsmaal, der vilde blive rejst ved Haa-
gerkonferencen i 1915. Ved Madet den 20. Januar nedsatte vi et saa-
dant Udvalg. Fr. Bajer blev Formand; jeg blev Medlem og ievrig
bestod det af Hammerich, Moltesen og Amtsforvalter N. P. Jensen.
Udvalgets Mader blev forelebig sparsomme, og det kneb at komme i
Gang med Arbejdet. I Foraaret 1912 besluttede man imidlertid at
meddele Udenrigsministeren, at man vilde sztte Pris paa Forhandling
med Sagkyndige, som Ministeriet maatte udpege. Der udpegedes da
saadanne, og i 1912 nedsatte Regeringen en Kommission til Forbere-
delse af Haagerkonferencen. Ogsaa her var jeg med. Men der kom
ikke rigtig Gang i Kommissionens Arbejde, og i 1914 brast jo Udsig-
ten til en tredie Haagerkonference.
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I September 1912 holdtes det nordiske interparlamentariske Made
i Kegbenhavn, og jeg var her blandt de Delegerede. Man havde ordnet
det saaledes, at der skulde holdes tre Foredrag, der ikke fulgtes af
Droftelse. De to af Professor V. Bentzon og Fr. Stang var af rent juri-
disk Karakter og modtoges med almindelig Tilfredshed. Det tredie var
af Professor Knud Berlin om Voldgiftstraktater. Det lgb ud i en meget
overlegen Behandling af disse og gled til sidst over i militeere Betragt-
ninger, om hvilke der paa Forhaand var Uenighed. Jeg tog straks
Afstand derfra og beklagede, at et Foredrag af den Karakter var holdt,
uden at der var Adgang til Diskussion. Det samme gjorde Fr. Bajer,
Stauning, Rode og Talere fra svensk og norsk Side.

I en Kronik i ,,Politiken“ om Medets Forhandlinger skrev jeg om
Foredraget, at ,,det holdtes i en underlig affejende, af og til lidt for-
soren Tone, der neppe var ilde ment, men som ganske vist kun lidet
passede til Lejligheden. Hr. Berlin begyndte saaledes med en hojtidelig
Henrettelse af dem, der ,har troet den evige Fred saa nzr, at den nz-
sten kunde gribes med Handerne®, en Henrettelse, der var saa inder-
lig overfledig, da saadanne Folk i alt Fald under vore Himmelstrog
kun forekommer i Militaristernes Fantasi.“ ,I selve den Betragtning,
at Voldgiftsbevaegelsens Betydning er begrznset, og at Traktater og
Retsregler i lange Tider endnu ikke vil skabe afggrende Sikkerhed,
deri er saa vist intet Nyt eller Mzrkeligt. Derom er alle enige, ikke
mindst Rustningsagitationens Modstandere her hjemme. Hvis vi men-
te, at den evige Fred allerede var skabt, vilde disse Rustninger for os jo
kun vaere et Spild af Krzfter og Penge. Naar vi desuden anser dem for
farlige for vort Faedrelands Selvsteendighed, er det netop fordi vi reg-
ner med, at der trods alt det, der virker i modsat Retning, dog kan
komme en Krig, og at Traktatbrud da kan finde Sted.“

Hovedinteressen ved dette Mode knyttede sig i ovrig til et Foredrag
af den norske Talsmand for Fredens Sag, Bernhard Hanssen, om
»Neutrale Staters Rettigheder og Pligter”. Foredraget var et starkt
Indleg for de Synspunkter herom, som jeg havde gjort gzldende her-
hjemme under den store Diskussion om vort Militervaesen som Neu-
tralitetsforsvar. Han vendte sig med stor Skarphed mod de Forsog,
der ogsaa i Norge gjordes paa at benytte Neutralitetsreglerne som
Paaskud til Militervaesenets Udvidelse. Han foreslog en Resolution,
der satte som en Opgave for de Udvalg, der skulde forberede den
tredie Haagerkonference, at virke for, at Haagerkonventionen af 1907
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skulde zndres ,,i den Hensigt at lette eller nzermere begranse den neu-
trale Stats Pligter, specielt ligeoverfor forsetlige Neutralitetskraenkel-
ser. Palmstierna foreslog en Tilfgjelse, der tillige satte som Opgave at
virke for en Udvikling af Neutralitetsordningen med Hensyn til Terri-
toriets Ukrankelighed og Handelens Frihed, som svarede til de nor-
diske Rigers Behov. Det var naturligt, at jeg udtalte min uforbeholdne
Overensstemmelse med Bernhard Hanssens Tale og den foreslaaede
Resolution. I. C. Christensen, der havde fort hele sin Militeerpolitik
paa den Fortolkning af Neutralitetsreglerne, som Bernhard Hanssen
afviste, nojedes med at sige, at man altid maatte frygte en for de min-
dre, neutrale Stater ugunstig Fortolkning af Aftalerne, og sluttede sig
derfor til Bernhard Hanssens og mit @nske om en Klarleggelse af
disse i Overensstemmelse med Resolutionen. Neergaard, der ikke min-
dre havde bygget sine Militzrforslag paa den her afviste Fortolkning,
sagde intet.

Ved dette Mode fik jeg Lejlighed til at stifte naermere Bekendtskab
med Hjalmar Branting og Erik Palmstierna, J. Lovland og Fr. Stang.

Kort efter Modet i Kebenhavn holdtes interparlamentarisk Kon-
ference i Genéve. Min Kone og jeg deltog deri. Deltagernes Antal var
kun 170, men de, der szdvanlig bar Arbejdet, medte frem, og det
noget mindre Antal gav bedre Betingelser for at stifte personlige Be-
kendtskaber end ved den store Konference i Bruxelles. Og der kom
noget mere sluttet over Forhandlingerne. Voldgiftsspergsmaalet drof-
tedes med en hgjkonservativ Indleder, Tyskeren Dr. Zorn, der havde
representeret Tyskland paa de to Haagerkonferencer. Det andet Ho-
vedspergsmaal var Rustningernes Begransning. En af Frankrigs ivrige
Talsmzand for Fredens Sag, d’Estournelles de Constant, var Ordferer.
Han havdede, at Rustningskaplebet ikke kunde fortsztte uden at
munde ud i en gkonomisk Katastrofe. En Stormagtskrig, sagde han,
var et saa frygteligt Lotterispil for alle“, at intet teenkende Vasen
kunde tage Ansvaret for den. Den syntes nu kun mulig ,,ved et Anfald
af Sindssyge“. Han vendte sig meget skarpt mod den chauvinistiske
Presse. Han foreslog, at man skulde opfordre Magterne til for Alvor
at tage Spergsmaalet op paa den kommende Haagerkonference. En
Rxkke Talere fra de forskellige Lande sluttede sig til ham.

I Foraaret 1911 havde det interparlamentariske Raad besluttet at
nedsztte et Udvalg til at overveje Spergsmaalet om Erklering af per-
manent Neutralitet. Det var et Spergsmaal, der adskillige Aar tidligere
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var rejst i de tre nordiske Lande, og det ordnedes nu saaledes, at hvert
af disse Lande fik et Medlem i Udvalget. I December 1911 valgtes jeg
af den danske Gruppe dertil. Under Konferencen i Genéve 1912 holdt
dette Udvalg sit forste Mede. Tilstede var foruden mig: Friherre Carls-
son Bonde, samt hans Suppleant Friherre Palmstierna, Rektor Horst,
Franskmanden Ferdinand-Dreyfus, Belgieren Houzeau de Lehaie, Ru-
maneren Dissesco. Desuden deltog Lange, der altid lagde saadant
Arbejde til rette. Houzeau de Lehaie blev Formand. Jeg foreslog, at
Udvalget skulde forsege at udarbejde to Udkast til Konventioner. Det
ene skulde gzlde den permanente Neutralitet, det andet skulde vzre
ZAndringsforslag til de to Haagerkonventioner af 1907 om neutrale
Staters Rettigheder og Pligter under Krig mellem andre. Formaalet
med Zndringsforslagene skulde vaere at gore Ende paa de Fortolknin-
ger, der gik ud paa at legge meget store Forpligtelser for de Neutrale
ind 1 disse Konventioner. Dette Forslag fandt almindelig Tilslutning.
Det endte med, at jeg blev udpeget til Ordferer og fik den Opgave at
udarbejde Udkast til Konventioner.

Vi benyttede Lejligheden ved den interparlamentariske Konference
til at gore et Skridt fremad for Planerne om et Samarbejde mellem de
radikale og venstre-liberale Partier rundt om i Europa. Fra dansk Side
havde vi i 1911 med Henblik paa den interparlamentariske Konfe-
rence i Rom, der da paatanktes, taget Initiativet til en Henvendelse
til de forskellige Partigrupper om et saadant Samarbejde. Vi udsendte
Opfordring til en Rakke Politikere, hos hvem vi taenkte os, at vi kunde
finde Genlyd for denne Plan, om at underskrive en saadan Henven-
delse. Planen gik ud paa, at man af og til skulde samles til Droftelse
af betydningsfulde Spergsmaal, der stod paa Dagsordenen rundt om
i Europa. Det skulde ikke vaere Hensigten at opstille et fzlles Program
eller at ove Indflydelse paa de radikale Partiers Taktik. Derimod fast-
slog man, at det vilde vare nyttigt, at Talsmand for Partierne af og
til medtes til indgaaende Droftelse af en Raekke store Spergsmaal. Som
Eksempel paa disse nazvnede man: Ulykkesforsikring og Arbejdsles-
hedsforsikring, Forsikring eller direkte Hjzlp for Gamle, Statsdrift
eller Privatdrift, Monopoler, Rustningernes Indskraenkning, Udvikling
af det internationale Voldgiftssystem, tvungen eller frivillig Voldgift
i Arbejdskonflikter, direkte og indirekte Afgifter, Grundvardibeskat-
ning, Stat og Kirke, Forholdstalsvalgmaaden, privat Skole og offentlig
Skole, Stats- og Kommunefunktionaerers Rettigheder og Pligter. Vi
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opnaaede at samle Underskrivere fra 13 Lande, deriblandt John M.
Robertson, der snart efter indtraadte i Ministeriet Asquith, fra Frank-
rig bl. a.: Undervisningsminister Steeg, F. Buisson og Camille Pelleton.
Fra Tyskland var der Professor Gerlach, fra @strig: Czekoslovakiets
senere Ministerprasident, T. G. Masaryk, fra Schweiz den tidligere
Prasident for Forbundsraadet, Albert Gobat, fra Belgien Paul Janson,
fra Holland J. Limburg, fra den russiske Duma P. Milioukow. Ogsaa
fra Ungarn og Finland var der Reprasentanter. Fra Norge og Sverige
var der sterk Tilslutning, deriblandt J. L. Mowinckel, Carl Carlsson
Bonde og Karl Staaff. Fra Danmark var blandt Underskriverne for-
uden Berendsen og jeg ogsaa Edv. Brandes, Henrik Cavling, Rode,
Rordam og Zahle.

Megdet i Rom maatte imidlertid opgives, men nzaste Aar fornyede
vi Henvendelsen forud for Medet i Genéve. I Mellemtiden havde vi
faaet en sterkere Reprasentation for Tyskland: 5 tyske Rigsdags- eller
Landdagsmedlemmer, hvoriblandt Franz v. Liszt, Ludvig Quidde og
Det frisindede Partis Formand, Dr. O. Wiemer. Ved Slutningen af
den interparlamentariske Konference holdtes nu i Genéve et Mede,
hvori deltog ca. 40 radikale Politikere fra de forskellige Lande. Det var
henved en Fjerdedel af alle de Delegerede. Madet lededes af Albert
Gobat. Det vedtog en Resolution, der sagde, at man ansaa en Forbin-
delse mellem de demokratisk-liberale og radikale Partier for gnskelig.
For at fore Tanken videre nedsattes et Udvalg med Ret til at supplere
sig. Det kom til at bestaa af A. Gobat, Ivar Berendsen, F. Buisson,
Carl Carlsson Bonde, Belgieren Lorand og Franz v. Liszt. Videre kom
vi ikke for Verdenskrigen standsede alle saadanne Bestrabelser.

Saa snart jeg kom hjem fra Genetve, tog jeg fat paa at udarbejde
Konventionsudkast. Den 16. Oktober havde jeg Udkast fzerdige. Det
forste gik ud paa, at enhver Stat, der tiltraadte den paagzldende Kon-
vention, havde Ret til at erklere sig vedvarende neutral. Dette med-
forte Pligt til ikke at deltage i Krig, men dette bererte ikke dens Ret
til at forsvare sig. Den neutrale Stat bestemte i fuld Frihed, hvilken
Karakter og hvilket Omfang den vilde give sine Forsvarsmidler. Den
kunde ikke traffe Aftale med andre Stater, der forpligtede den til at
deltage i Krig.

Ingen Stat, der deltog i Konventionen, skulde have Ret til at an-
gribe en Stat, der havde erkleret sig vedvarende neutral. Krznkedes
Neutraliteten, skulde de i Konflikten ikke indviklede Stater, der havde
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underskrevet Konventionen traede i Forbindelse med hinanden for at
overveje Midlerne derimod. Tvistigheder mellem en vedvarende neu-
tral Stat og andre skulde afgeres af den faste Voldgiftsret i Haag, hvis
Afgarelse ikke skulde kunne gaa ud paa Tab af Land eller Indskrank-
ning af Uafhengigheden for vedkommende Stat.

Neutralitetsreglerne fra 1907 foreslog jeg at tydeliggere ved i Stedet
for Sxtningen der tillod Modstand at sztte: , Det er den neutrale Stats
Pligt at udeve et Neutralitetspoliti for at hindre at nogen af de i denne
Konvention givne Regler overtreedes. Det er overladt den neutrale
Stat med fuld Frihed at bestemme Art og Omfang af den militzere
Styrke, med hvilken dette Opsyn udeves.“ Stridigheder, som gjaldt
Konventionens Overholdelse, skulde afgeres ved Voldgiftsretten i
Haag.

Jeg sendte mit Udkast til Oskar Johansen, Erik Scavenius, Niels
Petersen, Palmstierna, Horst og Bernhard Hanssen. Desuden til Lange.
Oskar Johansen havde kun faa Forslag til Andringer. Scavenius, der
paa det Tidspunkt var blevet Gesandt i Wien, gik ikke ind paa Enkelt-
heder, men droftede Mulighederne for Gennemferelse ved den ven-
tede Haagerkonference i 1915. Han mente, det vilde vare lettere at
faa Stormagternes Tilslutning til Andringerne i Haagerkonventio-
nerne af 1907. I Udkastet om vedvarende Neutralitet teenkte han sig
navnlig, at Stormagterne vilde vare betenkelige ved Bestemmelsen
om, at Deltagerne i Aftalen, hvis Neutraliteten kraenkedes, skulde trae-
de sammen til Dreftelse i den Anledning. Han tankte sig, at de vilde
opfatte det som noget, der nzermede sig Begrebet ,,Garanti“. T Stedet
for ,,Neutralitetspoliti“ foreslog han at sztte ,, Tilsyn® (,,surveillance“).

Niels Petersen var bekymret ved, at Ordene ,,Forsvar” og ,, Forsvars-
midler” i det hele anvendtes. Lange havde adskillige Andringsforslag
med Hensyn til Aftalens Opbygning. Forpligtelsen til at underkaste
sig Voldgiftsafgorelse mente han burde begranses til Tvistigheder om
Overholdelse af Neutralitetsreglerne, da man ellers vilde blande
Sporgsmaalet om obligatorisk Voldgift sammen med Neutralitets-
sporgsmaalet.

Paa Grundlag af de Andringsforslag, jeg saaledes havde faaet,
skrev jeg nu et nyt Udkast, der i Indhold vaesentlig var som det forste,
men hvor jeg i Formen tog Hensyn til de fremkomne Bemarkninger
og saaledes at jeg i nogle Tilfeelde optog de forskellige Muligheder.

Det nedsatte Udvalg holdt derefter Mode i Paris den 10.-11. Ja-
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nuar 1913. Det var forste Gang, jeg vendte tilbage til denne By efter
1901. Den gjorde samme vindende Indtryk paa mig nu som da. Der
skulde just veere Prasidentvalg, og jeg blev der leenge nok til at over-
veere dette for at skrive Korrespondancer om det til ,,Politiken®.

Under Diskussionen opgav vi Forslaget om udtrykkelig at fastslaa,
at hver Stat selv frit bestemte Omfanget af sine militeere Forberedelser,
idet Medlemmerne betragtede dette som saa selviolgeligt, at der ingen
Grund var til at sige det. Med Hensyn til Andringsforslagene til Kon-
ventionerne af 1907 var der kun meget lidt Diskussion.

Ved samme Lejlighed var der Mede i Udvalget om Strederne. Fr.
Bajer var ved Sygdom forhindret i at tage til Paris, saa jeg deltog i
dette Udvalgs Mader i Stedet for ham. Jeg havde her Lejlighed til at
stifte neermere Bekendtskab med d’Estournelles de Constant og Lord
Weardale, to af dem, der indtog en szrlig fremtrazdende Stilling inden-
for Unionen. Man enedes om et Forslag, der fastslog, at der skulde
vaere fri Passage for Handelsskibe gennem Strader, der forbandt to
Have, som ikke kunde regnes for indre Farvande, samt gennem Kana-
ler, der forbandt to Oceaner. Passagen maatte folgelig ikke helt sparres
med Miner.

Ved et Raadsmgde i Bruxelles i Marts 1913, hvor Danmark var
reprasenteret af Moltesen og Borgbjerg, godkendtes det, at Forslagene
fra de to Udvalg blev forelagt den forestaaende Konference i Haag.
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Den politiske Udvikling i
Frankrig, England og Tyskland 1910-1913.
Krig eller Fred?

I Aarene 1910-13 fulgte jeg meget ngje den politiske Udvikling i
Udlandet. Indtil 1909 havde jeg skrevet derom i ,Det ny Aarhun-
drede®, fra 1908 ogsaa i Kroniker i ,,Politiken®. Fra 1910, endnu for
Ministeriet var gaaet endelig af, genoptog jeg Kronikerne i ,,Politi-
ken“, og indtil Ministerskiftet i Sommeren 1913 skrev jeg dér talrige
Kroniker om udenlandske Forhold. Jeg vedblev at folge det Syns-
punkt, at det var vigtigere at gere Rede for Udviklingens almindelige
Karakter end at udpensle Dagens Brydninger mellem Lande, Partier
og Personer.

Efterhaanden havde jo Udviklingen noget skiftet Karakter i de
toneangivende Lande. I Frankrig havde jeg med stor Interesse og me-
gen Sympati fulgt den Styrkeprove, der fra 1899 fulgte Dreyfusaffae-
ren. Under mit Ophold i Frankrig 1900-1901 havde jeg felt mig i
ner Overensstemmelse med de radikale akademiske Kredse, der forte
an i Politik, ved Universitet og i Skole.

Den Fremgangsbevagelse, der da satte ind, fortsattes nogle Aar
ind i det nye Aarhundrede. Endnu i 1907 fandt den i det radikale og
social-radikale Partis Nancy-Program et serdeles klart Udtryk i ner
Tilknytning til de Ideer, Léon Bourgeois have givet Form i ,La Soli-
darité“. Men efter at Adskillelsen af Stat og Kirke var gennemfort,
blev der Usikkerhed i Radikalismens Rzkker. Clemenceau og Briand,
der nu havde toneangivende Indflydelse, kom efterhaanden i ret skarp
Modsztning til Socialdemokraterne. Dertil kom, at Funktionarstrejker
gav Anledning til kraftig Indgriben af de styrende radikale Regeringer.
Usikkerheden fra for Waldeck-Rousseaus Tid var ved at vende tilbage,
og Ministerskifterne blev atter hyppige. Jeg saa med Beklagelse den
dristige radikale Politik i Frankrig ligesom ebbe ud i disse Aar og un-
derstregede i mine Kroniker sterkt dette Tilbageslag.

Et steerkt Indtryk deraf havde jeg, da jeg opholdt mig i Paris under
Praesidentvalget 1913. I en Kronik derom skrev jeg: , Det er blevet det
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radikale Partis Skabne, at det har besejret sine Modstandere altfor
grundig.“ , Talrige Moderate er sogt over til det sejrende Parti; og
samtidig er mange af de Radikale, gdelagte af Sejrene, faldne til Ro
ved det, der er naaet, uden Energi til at soge videre frem.“

Vanskelighederne vilde vel varet overvundne, om Léon Bourgeois
kunde have taget Ledelsen; men han felte sig ikke rask nok, han afslog
at lade sig valge til Prasident, og kun af og til, naar serlige Forhold
krevede det, gik han ind paa en kort Tid at vaere Medlem af Ministe-
riet. Ved Valget i 1913 var Poincaré, paa det Tidspunkt Ministerpra-
sident, den, der i forste Rakke samlede Opmzrksomheden om sig.
Han var en stor Arbejder. ,Naar Poincaré skal behandle en Sag®,
sagde en Senator, jeg traf dernede, ,samler han alle Dokumenterne og
studerer dem til Bunds. Briand derimod sender Bud efter en Embeds-
mand, horer lidt paa ham og laver derpaa en behzndig og elegant
Tale om Sagen uden selv at have Begreb om den.“

Skarpere karakteriserede siden Clemenceau de to: ,Poincaré ved
alt, men forstaar intet, Briand ved intet, men forstaar alt.“ Denne
Gang som saa ofte bekeempede Clemenceau til det yderste Poincaré,
men den Kandidat han fik stillet op mod ham var for svag, og Poin-
caré valgtes. Det fortaltes dernede, at Clemenceau om sin egen Kan-
didat havde sagt: ,Jeg stemmer for den dummeste®, men det maa
vel antages at vaere opfundet af en Journalist.

Jeg fik ved dette Besog i Paris god Lejlighed til at stifte Bekendt-
skaber. d’Estournelles de Constant og Ferdinand-Dreyfus holdt Sel-
skaber, hvor vi traf nogle af Politikerne. Og flere traf vi sammen med
i Senat og Deputeretkammer. Desuden blev Udvalget modtaget af
Poincaré, saa jeg fik et personligt Indtryk af ham. Han syntes mig
hurtig og dygtig. Buisson sggte jeg for at tale med ham om det radi-
kale Samarbejde, vi havde planlagt i Genéve. Ogsaa Seignobos opsagte
jeg, og hos ham var jeg til Middag sammen med historiske Professorer
og Studenter. Jeg gik i gvrig rundt til de forskellige Laereanstalter, der
i sin Tid szrlig havde interesseret mig, og jeg kunde fastslaa, at der
vedblivende var en overvaldende Mangde af interessante Foredrags-
rzkker. Jeg kom hjem med det Indtryk, at Paris stadig var Universi-
tetsbyen fremfor alle for dem, der vilde studere Historie, @konomi og
Politik.

Medens den franske Politik i disse Aar syntes mig at veere inde i
ct uheldigt Spor, gik derimod Udviklingen i England i en Retning,
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der forekom mig at give de bedste Fremtidslefter. I Slutningen af 1905
havde den konservative Regering, der havde fort Boerkrigen, kuet
Irerne og holdt haardt igen i indre engelsk Udvikling, givet op over
for Befolkningens Uvilje, der fik Udtryk ved det ene Suppleringsvalg
efter det andet. En liberal Regering var dannet, og denne vandt i
Begyndelsen af 1906 en Valgsejr af usedvanligt Omfang. De Liberale
fik stort Flertal alene, og de kunde desuden til en dristig Fremskridts-
politik gore Regning paa Stette af Arbejderparti og Irer. Fra Begyn-
delsen af 1910 trak det op til en stor Forfatningskamp. Regering og
Underhusflertal var fast bestemt paa at bryde Overhusets Magt til
at standse Love, der havde Flertal i Underhuset. Forslag derom frem-
sattes, og Stemningen mellem de to Lejre blev skarpere og skarpere.

Under vort Besgg i London i Sommeren 1910 modtog jeg et staerkt
Indtryk deraf. Hen paa Efteraaret var Striden fort saa langt frem, at
Ministeriet Asquith kunde foretage en Underhusoplesning for at skaffe
sig Valgermandat til at bryde Overhusets Modstand ved om forne-
dent at udnavne et tilstreekkeligt Antal nye Overhusmedlemmer. Jeg
tog derover for at folge Valgene, der foregik i December, og skrive
Kroniker derom til ,,Politiken“. Et engelsk Valg gav jo god Lejlighed
til at folge Bevagelserne rundt om i Landet, da det ikke foregik paa
samme Dag i alle Kredse, men spredtes over et Par Uger.

Da jeg kom til England, var Valgkampen i fuld Gang. En Dag
fulgte jeg Churchill fra Mede til Mode. Det begyndte i Politiretten.
Der dreves i disse Aar en hidsig Agitation for Kvindernes Valgret. Da
intet af de store Partier endnu vilde gaa ind for denne, ivarksatte en
Gruppe Kvinder hidsige Demonstrationer mod det siddende Ministe-
rium, tit af saa haxftig Karakter, at Politiet maatte gribe ind. En mand-
lig Tilhzenger af Kvindevalgretten, der rejste rundt til Churchills Mg-
der for at lave Spektakler, havde i en Jernbanekupé overfaldet Chur-
chill med en Pisk. Sagen kom for Politiretten, hvor baade Churchill og
han medte frem og gennemgik de ejendommelige Ceremonier, der
herer til en engelsk Retssag. Churchill bad den meget aldrende og me-
get vardige Dommer behandle Angriberen saa mildt som mulig. Dom-
meren svarede hojtidelig, at han skulde huske det Onske, men at det
satte ham i en vanskelig Situation. Resultatet blev 6 Ugers Faengsel.

Derefter horte jeg Churchill ved et Mede i en meget omstridt Lon-
donkreds. Tilhgrerne var velstillede Arbejdere. De lgnnede Churchills
bidende Spot over det Aristokrati, han selv tilherte, med et rungende:
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»For he’s a jolly good fellow“. Om Aftenen herte jeg ham igen i de
Liberales Hovedklub: National Liberal Club. Han havde veret til
andre Mader i Mellemtiden. Han var den Gang 36 Aar, forte an i
Valgkampen Side om Side med Lloyd George, hadet af sine Stands-
feller, beundret af Arbejdere og andre Smaafolk, maaske mest fordi
han saa hidsigt angreb sine egne. Mit Indtryk af ham var ikke helt
godt. Hans Taler var mere bygget paa Haan over Modparten end
preget af Tro paa de Fremskridtsidéer, hvis Talsmand han var. Og
jeg paavirkedes ikke stzerkt af den Form, hans Veltalenhed havde. Det
syntes mig, at John Simon, som jeg samme Aften herte i National
Liberal Club, var en betydeligere Taler.

Langt mere tiltalte Lloyd George mig. Han stod den Gang som
Talsmand for den ny Liberalisme, der byggede paa en sterk Folelse
af alle Folkelags Samherighed, alles lige Ret. Hans Ideer, der just hav-
de fundet Udtryk i en Bog, hvor han havde samlet en Rakke af sine
Taler under Titlen ,Better Times“, mindede om Léon Bourgeois’,
men fortes unzegtelig frem med storre agitatorisk Styrke. Lloyd George
var nye Skatteideers og den sociale Lovgivnings Mand og samtidig,
nast Asquith, Bzrer af Forfatningskampen. Til en Interviewer, der
havde spurgt ham, hvorfor han ikke var Konservativ eller Socialist,
men Liberal, svarede han, at han ikke var Konservativ, fordi de Kon-
servative saa alt fra de overste to Femtedeles Synspunkt, og derfor altid
gik ud fra, at alt var saare vel, saa der kun skulde rettes lidt hist og
her. Og han var ikke Socialdemokrat, fordi han aldrig fra socialdemo-
kratisk Side havde set en praktisk gennemferlig Plan. , Jeg elsker
Dremme, men Dremme, der kan gennemfores.“ , Jeg ensker at gere
Livet bedre, mildere, tryggere nu, nu i dette QJjeblik. Noden er mig
for nzr, Elendigheden for nar og stor, Uretten for igjnespringende,
Faren for nerverende. — Jeg kan ikke vente, jeg kan ikke arbejde for
det 25. Aarhundrede.“ Og om Liberalismen sagde han: ,Den gamle,
sevnige, halvt konservative Liberalisme er ded. Den nye Liberalisme
er ung, vaagen, kraftig og idealistisk. Den griber Folkets Sind.“ ,,Det er
Overbevisningen om, at Livet kan blive bedre, strkere, mere menne-
skevaerdigt, end det nu er; det er Overbevisningen om, at store afge-
rende Forandringer kan ske uden Revolution.“

Jeg horte Lloyd George i en Valgkreds paa Graensen af Wales, hvor
de Konservative sidst havde sejret med 8 Stemmers Flertal. Jeg kom
derud sammen med P. Schou, den senere Gesandt, som jeg havde
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truffet i London. Det var meget sveert at faa Adgangskort til Medet,
saa jeg maatte paaberaabe mig, at jeg havde varet Indenrigsminister
i et radikalt Ministerium. Det forte til, at vi blev anbragt paa Tri-
bunen.

Indtrykket af Lloyd Georges feengende, slagfzerdige Veltalenhed var
staerkt. Snart muntert, snart hojtideligt skildrede han dette Valg som
den afgorende Styrkeprove, hvorfra der skulde fremgaa en ny Forfat-
ning til Velsignelse for dem, der led ilde.

Saa snart han havde talt, hastede han videre til nzste Mgde. Han
fik ikke Tid til at tage til et Mode af 1500 Damer, der holdtes i en
Kirkesal 1 samme By. Vi fortes til dette Mede i Regnvejr og Morke ad
stejle Bakker midt i en lebende Vazlgerskare. Ogsaa dér anbragtes vi
paa Tribunen. Der blev holdt Tale til de fremmede Gzster, og plud-
selig gav man mig Ordet. Meget lidt Engelsk kunde jeg, saa det var en
yderst ubehagelig Situation. Men jeg maatte jo frem og sige nogle
Ord om, at i Danmark ferte vi den samme Kamp om Forfatningen,
for Frihandel og sociale Fremskridt, som de forte her. Hvor meget
Forsamlingen forstod deraf ved jeg ikke, men Jubelen var overvel-
dende. Bagefter gentog det sig ved en Sammenkomst i Byens liberale
Klub. Her holdt ogsaa Schou Tale paa betydelig bedre Engelsk. Det
ber tilfgjes, at Kredsen forblev konservativ med 9 Stemmers Flertal,
een Stemme mere end forrige Gang.

Som jeg i London havde besggt den liberale Klub, gzstede jeg
ogsaa den store konservative Klub. I den danske Forening derovre
holdt jeg et Foredrag om den danske Grundlovs Tilblivelse. Jeg hjem-
forte fra England en stor Samling af Valgpjecer og Valgplakater. De
var paafaldende forskellige fra dem, jeg fra tidligere Tid kendte fra
Frankrig. I Frankrig slog man op paa Gaderne lange logiske Udvik-
linger, som Valgere kunde staa og studere en halv Times Tid. I
England ngjedes man med brogede Billeder, saa dramatiske som mu-
lig og kun forsynede med et enkelt Slagord af den mest mulig folkelige
Karakter. Og samme Forskel var der i de smaa Valgpjecer. I Frank-
rig kaldte man paa det logiske Rasonnement gennem lange, klare
Udviklinger, i England talte man til Folelse og Fantasi i ganske korte,
let tilgaengelige Sxtninger.

Valgets Resultat blev praktisk talt lige Styrke for alle Partier. Det
vil sige, at der var 126 Stemmers Flertal for Regeringens Forfatnings-
forslag. Ogsaa et Valgerflertal stod bag det. En Forskydning var dog
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sket, i mere velhavende Kredse til Gunst for de Konservative, i mindre
velhavende Kredse i liberal Retning.

Hen paa Sommeren 1911 fortes Forfatningszndringen igennem.
Overhuset foretrak at lade den passere frem for at faa udnavnt nogle
Hundrede ny Overhusmedlemmer. Banen var da fri for den Politik,
Lloyd George og hans Meningsfzller havde forkyndt. Jeg fulgte dens
Faser i Kroniker i ,,Politiken“ med den sterste Sympati. Allerede tid-
ligere var der gennemfort vederlagsfri Alderdomsunderstottelse, nu
fulgte Forsikring mod Sygdom, Invaliditet og Arbejdsleshed. Virknin-
gerne af hele denne Lovgivning i den liberale Periode kan aflases i
Dodelighedstallene, der for havde varet ret heje i England. De kom
nu til at here til de laveste.

I en Kronik i 1911 stillede jeg Udviklingen i Frankrig og England
overfor hinanden. ,For en halv Snes Aar siden“, skrev jeg, ,forte
Frankrig an 1 en europzisk Fremskridtspolitik“. Nu var der ,,Famlen
og Usikkerhed i Paris.“ ,,Den Gang herskede Imperialismens og Kon-
servatismens Aand i England. Boerne sloges ned med Vaabenmagt,
Irerne kuedes og Rigmandsvalden blomstrede. Nu er det i England,
der er Fremgang. Lykkes den Politik, der sejrede i December, da vil
der ikke blot ske vidtreekkende politiske og sociale Fremskridt, men
England vil gere gammel Uret mod en underkuet Befolkning god igen
og dermed give andre Lande et folgevaerdigt Eksempel. Og det vil i
saa Fald utvivlsomt ogsaa komme til at gaa i Spidsen for den inter-
nationale Fredspolitik.“

Modsztningen var Tyskland, selv om der ogsaa her saas Tegn paa
en Bevaegelse til Venstre. Fra 1909 stod her Konservative og det katol-
ske Centrum sammen 1i ,,den sortblaa Blok“, der havde Flertal i Rigs-
dagen. Den forte en agrarisk-protektionistisk og udpraget militaristisk
Politik. Oppositionen stod delt. Det gamle nationalliberale Parti vak-
lede mellem Blokken og Oppositionen, selv om det nu ret ofte stemte
sammen med Oppositionen. Det frisindede Parti og Socialdemokra-
terne stod meget keligt overfor hinanden. De Frisindede stod fjernt
fra de socialistiske Teorier, og disse syntes ganske at prage Socialdemo-
kratiets Politik. Men alt som Rigsdagsvalgene i 1912 narmede sig,
gled Socialdemokraterne lidt efter lidt bort fra den doktrinaere Mod-
stand mod Samarbejde med ikke-marxistiske Partier. Ved Parti-
kongressen i Jena i September 1911 erklerede Bebel, der narmest
horte til de doktrinare Socialister, at vel skulde man i ferste Omgang
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kun sgge at drive Socialdemokraternes Stemmetal saa starkt i Vejret
som mulig, men ved Omvalgene burde man stemme paa den Kandi-
dat, der stod lzngst til Venstre. Kongressens Resolution, der pregedes
af denne Tankegang, skabte Betingelser for at bryde den sortblaa Bloks
Flertal ved Valgene i Januar 1912.

Jeg tog ned for at skrive om disse Valg til , Politiken®. Jeg var ad-
skillige Gange rejst gennem Tyskland, men hidtil havde jeg ikke gjort
Ophold dér. Denne Gang var jeg der en halv Snes Dage, og jeg var
rundt til Meder i Berlin, i de polske Egne, i Vesttyskland og i Syd-
tyskland.

Der var i Tyskland kun eet Parti, Demokratisk Forening, der for-
feegtede Anskuelser, der nogenlunde svarede til vore, og det var
meget lille. Det var stiftet af Dr. Barth, men han dede for Valget.
Dets ledende Mand var nu Dr. Breitscheid. Jeg var i god Forbin-
delse med ham og herte ham ved et af hans Meder ude i Anhalt.
Han syntes mig at tale bedre end de andre Talere, jeg herte dernede,
men han havde ingen Udsigt til Valg. Fremskridtspartiet, der ellers
skulde staa os narmest, syntes mig at have meget moderat Farve. Jeg
fulgte en af dets ledende Mand, Dr. Naumann, til et Par Mgder. Han
syntes mig meget tiltalende, en jevn, men ikke serlig fremragende
Taler. Ludwig Frank herte jeg ved et Kempemede i Mannheim. Han
var vel den af Talerne, der mest kunde sammenlignes med de store
franske og engelske Talere, jeg havde hert, men det syntes mig ikke,
at han stod Maal med dem.

En af de forngjeligste Talere, jeg herte, var en konservativ Gods-
ejer, der var opstillet i en Kreds, hvor Tysk og Polsk medtes, og
hvor Polakkerne sidst havde vundet. , Jeg var hellere“, sagde han,
»blevet hos min Kone og mine Born og min Jord, for det er ikke beha-
geligt at jage rundt til disse Meder, men man har sagt mig, at jeg
bedst kunde samle alle tyske Stemmer, og saa anser jeg det for min
Pligt mod Fadrelandet at ofre min egen Bekvemmelighed.“ Han for-
klarede, at den Dyrtid, hvorom der taltes saa meget under Valgkam-
pen, ikke skyldtes Skatterne, men Terken, men forhaabentlig vilde Gud
naste Aar skenke det tyske Folk en bedre Afgrede. Kejseren var en
sand Fredsfyrste, der hindrede Krig. Om Socialdemokraterne sagde
han: , Af dem findes der Gud vare lovet kun faa her i Osten.“ , De
vil omstyrte Trone og Alter, og de tror ikke paa Kongedemmet af
Guds Naade.“ Desvarre var brave Karle fra hans Gods efter Ophold
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i Byen kommet tilbage som Socialdemokrater, saa han havde haft stort
Besveer med atter at bringe dem paa den rette Ve;j.

Modsztningen var steerk mellem franske og engelske Valgkampe og
de stilferdige tyske Valgopger. Jeg sammenlignede med England,
hvor jeg havde varet til Valg godt et Aar tidligere. Dér Kandidaternes
Billeder i Vinduerne, Valgere berende Partifarverne, Valgmader, der
mindes som store Festmeader. I Tyskland: ingen Kampbilleder, ingen
Partifarver, ingen Ministre, der nedlod sig til Vzlgermeder, ingen
Forere, hvis Navn gav Genlyd over Landet. , Alt i alt har man det
Indtryk, at Valgene i Tyskland endnu kun ,taales“, medens de i
England er gaaet ind i Folkets Bevidsthed som Udtryk for dets Ret
til selv at bestemme sin Skabne; i England omfatter man disse Valg
med en ejendommelig Stolthed, bevarer og skaber Traditioner om
dem, der giver dem Liv og Farve. Saa vidt er man ikke i Tyskland.“
Ikke heller havde man i Tyskland som hos os Valgermader, hvor Kan-
didater af de forskellige Partier modtes.

Valgets Udfald blev, at den sortblaa Bloks Flertal blev brudt, men
kun naar Socialdemokrater, Fremskridtsparti og Nationalliberale holdt
sammen dannede de Flertal. Blokken tabte et halvt Hundrede Man-
dater, Socialdemokraterne vandt dem og dertil en halv Snes paa Be-
kostning af Nationalliberale og Fremskridtsparti. Demokratisk For-
ening fik ingen valgt. Men Flertalsskiftet beted jo ikke en ny Politik.
Ministeriet var uafhangigt af Rigsdagen, og der var ikke Tale om, at
det nye Flertal kunde samle sig til en fast Opposition.

Alligevel sogte jeg paa disse Aars Udvikling i Tyskland at bygge
et Haab, omend nok saa skrgbeligt, om Skabelsen af et nyt Tyskland.
I 1913 gav jeg en Anmeldelse, jeg skrev til , Tilskueren“ af Marcus
Rubins: , Tysklands Historie fra 1848 til Nutiden“ Titlen: , Det nye
Tyskland“. Jeg fremhavede stzrkt, at Tyskland paa det Tidspunkt
var det Land, fra hvilket Danmark paavirkedes staerkest: skonomisk
saa vel som aandelig. ,,Og i ret betydelige Kredse af vort Folk“, skrev
jeg, ,traenger tysk — eller rettere sagt prgjsisk — Samfundsopfattelse og
Livsopfattelse umiskendelig frem. Netop de Kredse, der ivrigst anbe-
faler Rustninger til Vaern mod det tyske Overfald, som altid er i deres
Tanker, virker — vel sagtens uden selv at forstaa det — utrattelig for
at udbrede saadanne Anskuelser, at Danmark, hvis deres Bestrabelser
lykkedes, aandelig set vilde blive som en pregjsisk Provins, erobret af
projsisk Tankegang. — Overfor denne mangeartede tyske Paavirkning
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gzlder det for det danske Folk at bevare Evnen til at skelne mellem
Godt og Ondt, saa vi optager, hvad der stemmer med vore Forhold og
er i Pagt med Fremtiden, men skyder fra os de Leerdomme, der strider
mod vore nationale Egenskaber, eller som peger tilbage.“

Det sidste syntes mig unagtelig paa det Tidspunkt det overvejende,
men jeg understregede ivrig de Tegn, der i de seneste Aar havde varet
paa en Bevagelse fremad, udtalte Haabet om en Udvikling ,langere
og lengere bort fra Aanden fra 1870 over til nye Anskuelser, der i
hojere Grad er i Pagt med Aanden fra 1848. Nyttigt vilde det vare for
os, om denne Bevagelse tog Fart. Ikke blot fordi vi derved vilde faa
en bedre og behageligere Nabo, men ogsaa fordi det vilde formindske
den Fare for en altfor steerk Paavirkning af den bismarckske Tanke-
gang, som er opstaaet hos os just paa det Tidspunkt, da man begynder
at bryde med denne Tankegang i Tyskland.“

Med szrlig Opmarksomhed fulgte jeg i disse Aar i ,,Politiken“ den
Bevazgelse til venstre, der foregik i de to andre nordiske Lande. I Sve-
rige skete i disse Aar et stort politisk Gennembrud. Den gamle Valg-
ordning for Forstekammer, der nasten udelukkede Valg af andre end
Konservative, aflgstes i 1909 af en ny, der tillod en Del andre end de
Konservative at slippe ind. Og samtidig gennemfortes almindelig Valg-
ret til Andetkammer, hvor der hidtil var krevet en vis Skatteindtagt.
Samtidig indfertes Forholdstalsvalg i lidt ufuldkommen Skikkelse.
Allerede tidligere havde Liberale og Socialdemokrater haft Flertal i
Andetkammer, men Ministeriet hvilede i Sverige paa Flertallet i begge
Kamre tilsammen. I 1911 skiftede imidlertid dette Flertal.

Resultatet blev et liberalt Ministerium med Karl Staaff i Spidsen.
Socialdemokraterne stod dér som hos os delt overfor Spergsmaalet om
Deltagelse i et Ministerium, for de var Flertal alene. Ministeriet Staaff
blev et uszdvanlig dygtigt Ministerium. Vi stod i god Forbindelse med
flere af dets Medlemmer og regnede dem for vore Meningsfeller. Og
vi blev ikke skuffede i den Tid, Ministeriet Staaff styrede.

I Norge, hvor der fra 1909 havde veret moderat-konservativt Fler-
tal, var der Valgkamp i 1912. Med min Familie tog jeg den Sommer
en Ferietur op gennem Norge. Sverige havde jeg af og til besagt, men
uden laengere Ophold. I Norge var jeg nu for farste Gang. Vi var der
nogle Uger, boede lengst i Balestrand, tog tilbage over Bergen. Under
Opholdet deroppe besogte jeg Johan Castberg og talte sammen med
ham ved et Sommermede, han holdt i Kap oppe ved Mjesen. Mit
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Emne var den danske Sociallovgivning, og jeg hzvdede, at Danmark
paa det Omraade var foran Norge, til trods for at det forfatningsmaes-
sig set var saa langt bagefter. Castberg, som jeg kendte godt i Forvejen,
havde den Gang sit eget lille Parti, ,,Arbejderdemokraterne®, der stod
et Stykke til venstre for det samlede Venstreparti, men forgvrig sam-
virkede med dette.

Efteraarets Valg bragte Venstregrupperne et meget stort Flertal, og
i Januar 1913 dannedes det nye Venstreministerium Gunnar Knudsen.
Blandt dets Medlemmer var Castberg. Hans Anskuelser var jo meget
nzr vore, og han var en saare energisk Mand med brendende Iver
for social Lovgivning. Jeg kunde da hilse det nye norske Ministerium
med storste Tilfredshed.

Da vort eget radikale Ministerium dannedes herhjemme i Juni
1913, var der da radikalt farvede Ministerier i alle de tre nordiske
Lande. Vi var i nzr Feling med vore Kolleger i de to andre Lande.

Side om Side med den indre Udvikling, der syntes at fore fremad
i de allerfleste af Europas Lande, foregik jo imidlertid i disse Aar en
steerk Brydning mellem de Krzfter, der forte frem mod en varig Freds-
tilstand, og de Krzfter, der gennem stigende Rustninger opretholdt
Faren for en Verdenskrig. Under Balkankrigen 1912-13 dreves Mili-
teeragitationen rundt om i Landene paa Spidsen; fransk-tyske Stridig-
heder om Marokko, Flaadekaplobet mellem England og Tyskland, alt
blev det Udgangspunkt for den ene Krigspanik efter den anden, altid
ihaerdig benyttet til at drive Rustningerne i Vejret. I Danmark bragtes
dette Rore til Kogepunktet i Vinteren 1912-13, da de rustningsivrige
Kredse med saa stor Lidenskab vendte sig mod Klaus Berntsen.

Overfor de helt uligevaegtige Stemninger, der saaledes opstod, pe-
gede jeg i Artikler og i Taler paa de Krafter, der virkede for Fredens
Opretholdelse og skabte Sandsynlighed for, at det store Vaabenopger
kunde undgaas. Jeg viste, hvorledes Storstaterne i Erkendelse heraf
var veget tilbage for Krig, havde lest selv sveere Spergsmaal ad For-
handlingens Vej. Jeg kunde som opmuntrende Vidnesbyrd anfere en
Razkke Udtalelser af Englands forende Mand. I 1911 holdt den engel-
ske Udenrigsminister Edw. Grey i Underhuset, hvor der var foreslaaet
en Dagsorden med Krav om Militeerudgifternes Nedgang, en stor Tale
om Forholdet mellem Staterne. Han fremhavede steerkt, at der ikke
til de store Rustninger svarede en saadan Spanding mellem Staterne
som antaget. ,Folk vilde forbavses, om de vidste, hvor let det i de
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sidste Aar paa ethvert Tidspunkt har varet, jeg teor ikke sige, at opnaa
Enighed, men at fgre Forhandlinger paa fredelig Vis.“ Rustningerne
var derfor det store Paradoks. ,,Hvis disse frygtelige Rustningsudgifter
bliver ved at vokse, maa de i det lange Lob edelzgge den moderne
Kultur.“ Han afviste Talen om, at de maatte ende med Verdenskrig.
»Jeg anser det for mere sandsynligt, at denne Byrde vil blive fjernet
ved indre Revolution — ikke ved Kamp mellem Nationerne, men ved
Massernes Revolte mod den overdrevne Beskatning.®

Et Aarstid senere sagde Churchill, at England, Frankrig og Tysk-
land ikke havde nogetsomhelst Mellemvzarende, der kunde bringe dem
i Modsztning til hinanden. Ved en Stormagtskrig vilde Europa ,,blive
kastet tilbage i Middelalderens Elendighed og Barbari.“ ,Den Grav-
skrift, Historien vilde satte over det Slegtled, der handlede saaledes,
vilde lyde: de blev alle sindssyge og edelagde sig selv.“ I Foraaret 1913
sagde endelig Asquith om Forholdet mellem Tyskland og England, at
der nu var skabt ,en gensidig Tillid mellem de to store Nationer,
som vil blive af varig Karakter.“

Men naar jeg fremhavede de Krafter, der virkede for Fredens
Bevarelse, og den Sandsynlighed, de skabte for at undgaa Krig, fojede
jeg dertil stedse, at Sandsynlighed var ikke Sikkerhed. I en Artikel i
December 1912 skrev jeg om den Krig, der spaaedes mellem Rusland
og Dstrig-Ungarn: ,,Det vil geelde om denne Krig som om de andre
Stormagtskrige, man saa utrzttelig har spaaet, at den lige saa lidt kan
kaldes en ,,Nedvendighed“ som en ,,Umulighed”. Det kan tankes, at
det indenfor et overskueligt Tidsrum kommer til et stort krigerisk
Opger i Europa, men saa sterke er de Krzfter, der virker imod et saa-
dant Opger, at det i Virkeligheden er meget sandsynligere, at man
ogsaa i Fremtiden vil klare sig igennem ad Forhandlingens Vej.“ Og
i Februar 1913: ,Det kan vel ikke siges, at en Stormagtskrig er
umulig, men det er sikkert, at alle Magterne nu viser ringere Tilbgje-
lighed til en saadan Krig end paa noget tidligere Tidspunkt.®

Da Krigen var kommet, dannede der sig en Legende om, at jeg
havde erkleret Krig for umulig. Den har aldrig kunnet opretholdes
under de Diskussioner, jeg har haft med Legendens Udspredere, men
dette har ikke hindret, at den har levet videre, ja undertiden fundet
Tiltro hos nogle, der ikke havde Grund til at udsprede den.

Sammen med Rustningsagitationen gik i disse Aar ivrige Bestrabel-
ser for at havde Krigens store kulturelle Vardi. Der udformedes en
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hel Krigsfilosofi. Hjemstedet derfor var Tyskland, men ogsaa i andre
Lande skete Tillgb i samme Retning. Jeg skildrede denne Tankegang
i min Afhandling til ,,Verdenskulturen“ om Europas politiske Udvik-
ling efter 1814. Denne Leres ypperste Talsmand var Projsens, af
mange meget beundrede Historiker H. v. Treitschke. Hans Tankegang
var sammentrengt i Ordene: ,Haabet om at bringe Krigen ud af
Verden er ikke blot fornuftstridigt, men i dybeste Forstand umoralsk;
hvis det gennemfortes, maatte mange betydningsfulde, herlige Krafter
i Menneskesjlen forkrebles, og Jorden blive forvandlet til et stort
Egenkarlighedens Tempel.“

Jeg fremhavede i min Skildring, at denne Lare ogsaa havde Mod-
standere i Tyskland, ligesom den havde Tilh@ngere i andre Lande. I
Frankrig var den traadt sterkt frem i Dreyfuskampens Tid og var sat
i System af General Kessler i hans: ,,La Patrie menacée®. I England
havde den przget Joseph Chamberlains og Kiplings imperialistiske
Agitation. Men medens den nu i Tyskland syntes sejrende, var den
ved denne Tid baade i Frankrig og i England tabende.

Efter at denne Skildring var udkommet, fik Krigsfilosofien et for-
taettet Udtryk i General Fr. v. Bernhardis ,, Deutschland und der nach-
ste Krieg®, der udkom 1912. Bogen anmeldtes af Karl Larsen 1 ,,Poli-
tikens Kronik“ med serlig Fremhzvelse af de Grunde, den gav for,
at Krigen mellem Tyskland og England maatte komme, og af de
spredte Bemarkninger Bernhardi gjorde om Belternes Betydning og
Danmarks Stilling under en Krig. Jeg skrev om den i , Tilskueren®
under Overskriften , Tysk Krigsfilosofi“. Min Opfattelse af Bernhar-
dis og hans Meningsfellers Bestrebelser samlede jeg i Ordene: ,,Det
er utvivlsomt, at disse Stemninger bidrager til at forage Rustningsfebe-
ren; det ustandselige Raab af de mest hysteriske Krigsdyrkere hypno-
tiserer mange, som selv er meget forstandigere. Og der kan tankes
Tilfzlde, hvor deres Agitation kan give Stedet til den Verdenskrig,
hvorefter disse Mennesker lenges som Joderne under @rkenvandrin-
gen efter det forjattede Land.

Jeg fremhavede i Omtalen deraf, at Bernhardis Tyskland ikke var
det eneste Tyskland. Han selv klagede bittert over Fredsstemningernes
Magt i det tyske Folk. Ved Siden af den nationalistiske Legendehistorie
i Treitschkes Aand fandtes en fortraffelig, solid og negtern Histori-
forskning om end mest paa nogenlunde neutrale Omraader. Kejseren
delte ikke Krigsiveren, Finans- og Industriverdenen ikke heller, Arbej-
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dermasserne var den bevidst imod, og ogsaa indenfor nogle akademiske
Kredse fandtes en ,,idealistisk Fredsbevaegelse af voksende Styrke“. Det
var Uret mod det tyske Folk at gere det til et med Krigsdyrkerne.
Det sanselese Rustningskapleb rummede en Fare for Verdensfreden.
Men andre Krzfter stod imod, saa Haabet om Fredens Bevarelse ikke
behovede at opgives.



Rigsdagsarbejde 1910-1912

Vort politiske Arbejde fortsattes regelmassig efter Ministeriet Zahles
Tilbagetrden. I September 1910 var der Valg til den ene Halvdel af
Landstinget. Stillingen i Landstinget var en saadan, at der var Mulig-
hed for at bergve Hajre og Frikonservative deres Flertal, hvis , Ven-
stre“, Radikale og Socialdemokrater samvirkede ved Valgmandsval-
gene og paa Valgdagen. Hojre og Frikonservative raadede i Landstin-
get over 35 Mandater, de andre Grupper tilsammen over 31. Der
skulde da kun flyttes 3 Mandater, for at det gamle konservative Flertal
kunde blive brudt. Dertil maatte efter Stemmetallene rundt om i Kred-
sene siges at vaere god Udsigt. Det var da et afgerende Valg. Mistede
de konservative Grupper i Landstinget deres Flertal, da kunde alle
Fremskridt, det var muligt at faa , Venstre“ med til, gennemfores.

Hvis Regeringen og dens Parti stod ved det Septemberprogram af
1909, paa hvilket Delegationsgrupperne havde sluttet sig sammen i
Sommeren 1910, da kunde dette Programs Krav, der i saa meget
nzrmede sig Odenseprogrammet, Militeerspargsmaalet undtaget, gen-
nemferes. Det gjaldt ikke mindst Grundlovszndringen, hvor Septem-
berprogrammet satte Junigrundlovens Principper som Maalet. Stod
de ikke ved det, da var det klarlagt for alle, at , Venstre“ foretrak
Samarbejde med Hojre og Frikonservative fremfor Virkeliggorelse af
deres nye Program. Vi bestrebte os derfor for overalt, hvor der var
Brug for det, at opnaa Samarbejde med ,,Venstre“, og Socialdemokra-
terne indtog samme Holdning.

Men ,,Venstre“ vilde for ingen Pris bryde Landstingets konservative
Flertal. Overalt, hvor Samvirken kunde betyde noget, afvistes det. Det
gjaldt ved Valgmandsvalgene, og det gjaldt paa selve Valgdagen. I
tre Kredse: Prasto-Sors Amt, Lolland-Falster og Fyen forspildtes saa-
ledes fuldt bevidst Muligheden for at erobre Mandater fra Hajre og
Frikonservative. Der kunde i alle de tre Kredse vaere valgt Venstre-
mand. Selv paa Lolland-Falster, hvor vi havde langt sterre Tal af
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Valgmand, end , Venstre“ raadede over til det omstridte Mandat,
tilbed vi at vxlge en Venstremand. Det blev afvist. Man foretrak at
give sine overskydende Stemmer til en Frikonservativ. I Ribe Amt,
hvor , Venstre® tidligere havde haft alle tre Mandater, gik saa mange
af dets Valgmand over til en Hgjremand, at han blev valgt. Resultatet
blev da, at det konservative Flertal voksede fra 35 til 36. Hagjre gik
frem fra 27 til 30, de Frikonservative tilbage fra 8 til 6. Venstre gik
tilbage fra 24 til 21, Socialdemokraterne havde vedblivende 4. Vi
vandt 2 Mandater: i Praste-Sore Amt og paa Fyen, begge Steder i
Samvirke med Socialdemokraterne, men saaledes at vi havde betydelig
flere Valgmand end de. Vi havde da nu 4 Landstingsmand. Desuden
nzrmede Madsen-Mygdal, der var traadt ud af Regeringspartiet, sig
mere og mere til os. Partimassig havde Valget veret os gunstigt, men
den politiske Situation, der havde varet Mulighed for, var jo ikke
kommet til at foreligge.

Ministeriet Berntsens to forste Aar blev en stille Tid. Et Spergsmaal
treengte sig imidlertid straks paa med saadan Styrke, at det ikke var
til at komme udenom. Vi havde under Valgkampen i 1910 havdet,
at hvis Militerudgifterne skulde opretholdes, vilde en Skatteforhgjelse
paa 15 Millioner Kr. vare uundgaaelig, selv om man klarede det alle-
rede foreliggende Underskud ved Laan. Ved et Mode i Praste, hvor
Zahle og I. C. Christensen havde staaet overfor hinanden, havde
I. C. Christensen kaldt Zahles Paastand herom en Bghmand, og det
gentoges siden flittig under Valgkampagnen. Neergaard havde varet
forsigtigere i sine Udtalelser, men havde dog holdt paa, at Situationen
kunde klares ved nogle Forhgjelser af Jernbanetaksterne. Vor Paa-
stand om de 15 Millioner spottedes meget under Valgermaderne og
1 Presseagitationen.

Efter Valget var Neergaard imidlertid hurtig klar over, at Ind-
tegtsforogelser var hgjlig paakrevede. Tonen i Agitationen zndredes
nu. Man paastod, at naar der manglede Penge var det ikke Militzer-
udgifternes Forhgjelse, men de sociale Udgifters Vakst, der bar Skyl-
den derfor. Vi sogte at paavise, at de sociale Udgifters Forogelse ikke
nzr betod det, de andre paastod, men indremmede, at det Falbe-
Hansen i en Landstingstale betegnede som den almindelige ,,Kultur-
bolge®, regelmassig bragte Udgifterne op. Det var efter vor Mening
en god Grund til at gennemfore den Nedgang i Militzerudgifterne, det
gamle Venstre i sin Tid havde kravet. I Stedet var man nu gaaet
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klzkkelig op. Derfor stod man overfor den Opgave at faa deekket 15
Millioner. Med senere Tiders Erfaring synes dette et szrdeles beske-
dent Beleb, men den Gang stod det for Bevidstheden som overmaade
meget. Finanslovens samlede Belob bevagede sig i de Tider omkring
100 Millioner, og det var ikke saa lige til at finde 15 nye Millioner.

Neergaard tog Opgaven i to Tempi. Det forste Aar sagde han, at
det endnu ikke var klart, hvor mange Penge der vilde blive Brug for.
Deuntzer havde stillet ham i Udsigt, at Finanslovkommissionen kunde
afgive Beteenkning om Besparelser i Foraaret 1911. Forst i Efteraaret
1911 kunde han stille Forslag byggede derpaa. Forelebig vilde han da
nojes med at stille Forslag om en Indtagtsforogelse paa 8 Millioner
Kr. aarlig. Godt Halvdelen skulde tages ind ved Forhgjelse af Jern-
banetaksterne, Resten ved en Forlystelsesafgift, hojere Stempelafgift
og Tinglesningsafgift. Vi gik imod alle disse Forslag. Rode var Ord-
forer for os mod Forlystelsesafgiftsforslaget. Neergaard havde som
Forsvar for dette anfort, at saadanne Afgifter fandtes flere andre Ste-
der, om de end dér var kommunale. Blandt de Forbilleder, han paa-
beraabte sig, var en tilsvarende Afgift i Frankrig, som han paastod
var mange Gange hojere end den, han foreslog her. Da vi herte hans
Tal, var vi paa det rene med, at de umulig kunde vare rigtige. Rode
og jeg fik den franske Lov frem, og Rode kunde derpaa under For-
handlingen oplyse, at Finansministeren havde troet, at den Afgift, der
ydedes for et Aar, ydedes for hver Forestilling; han var paa den Maade
kommet til et Tal et Par Hundrede Gange hgjere end det rigtige.
Det forbleffede noget, at den ellers saa grundige Neergaard kunde
begaa en saadan Fejltagelse, uden at Tallenes Urimelighed bragte
ham til en naermere Provelse. Han blev siden ret ofte drillet dermed,
og den Agitation, hvortil det franske Forbillede kunde have vzret
benyttet, hvis vi ikke havde gaaet det efter, var jo nu edelagt.

I Foraaret 1911 afgav Finanslovkommissionen som ventet sin Be-
teenkning til Finansministeren, og han kunde da tage den med i de
Beregninger, han i Sommerens Lgb anstillede over, hvor meget han
maatte foreslaa af nye Skatter. De Besparelser, Kommissionen foreslog,
beregnedes til 3—4 Millioner Kr., men deraf var 1,2 Million Nedset-
telse af Statstilskudet til Kommunerne, en Nedszttelse, der jo nedven-
dig maatte medfore en tilsvarende Foregelse af Kommunernes Skatte-
udskrivning.

Neergaard kom til det Resultat, at han, naar de ekstraordinzre
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Militerudgifter afholdtes ved Laan, havde Brug for ca. 11 Millioner
Kr. nye Skatter. Med de 8 Millioner fra Aaret for blev det 19 Milli-
oner i alt, 4 Millioner mere end det Beleb, hvormed vi havde regnet
under Valgkampen. Det var jo unazgtelig langt fra de Paastande, I. C.
Christensen, ja selv Neergaard havde fremsat ved Valgermederne. Af
de 11 Millioner regnede Neergaard, at han skulde have 412 Million ved
Forhgjelse af Formue- og Indkomstskatten, Resten ved QJlskat, Spiritus-
afgift og Cigaretskat. Af de 19 Millioner var da de direkte Skatter en
meget beskeden Del, hele Hovedvagten laa paa de indirekte Afgifter.

Som Forsvar herfor opstillede Neergaard nogle Beregninger over
direkte og indirekte Skatters Andel i Statsindtegten i Danmark og i
forskellige andre Lande. Hovedinteressen knyttede sig til Sammenlig-
ningen med England. Efter hans Beregninger skulde de direkte
Skatter udgere ca. 26% af alle Statsindtaegter i Danmark, medens han
meddelte, at de i England kun udgjorde 13%. Det var unzgtelig to
Tal, der vilde vere velegnede til Partiets Agitation. Saa snart jeg
herte det, var jeg paa det rene med, at de 13% for England maatte
vare urigtig. Det var jo en velkendt Kendsgerning, at England hen-
tede en meget anseelig Del af dets Indtzgter gennem direkte Skat. Jeg
fandt hurtig Forklaringen. Beregningen var foregaaet paa Grundlag af
Aaret 1909-10. Det var det Aar, hvis Budget Overhuset havde for-
kastet. Dette beted efter engelsk Lov, at de indirekte Afgifter gik ind
som szdvanlig, medens de direkte Skatter, der hvilede paa det enkelte
Aars Finanslov, sattes ud af Kraft. Kun frivillige Indbetalinger fandt
Sted. De 13% var Resultatet deraf. Tog man Aarene for og efter med
lovligt Budget, viste det sig, at de direkte Skatter i England udgjorde
31%, altsaa en Del mere end Finansministerens 26% for Danmark.
Og de 31% var endda kun selve Indkomstskatten og nogle smaa
Ejendomsskatter, hvorimod den hgje Arveafgift, som Finansministeren
ikke vilde regne til de direkte Skatter, ikke var medtaget deri. Fejlen
syntes nasten endnu mere overraskende end Fejlregningen med Hen-
syn til den franske Teaterskat det foregaaende Aar. Neergaard maatte
jo antages paa Forhaand baade at kende det almindelige Forhold
mellem direkte og indirekte Skatter i England og at vide, at Budgettet
for 1909-10 var forkastet og hvilke Folger det efter engelsk Ordning
maatte faa for de engelske Indtzgter.

Til anden Behandling stillede vi en Razkke Andringsforslag til
Indkomstskatteloven, nogle sammen med Socialdemokraterne, andre
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alene. Vi foreslog bl. a. en Skala lempeligere nedadtil, strengere for de
hojere Indtzgter og Formuer. Ved anden Behandling holdt jeg en
Tale, hvori jeg fremlagde de almene Synspunkter, der begrundede,
at vi foreslog en Skala med staerkere Stigning. Jeg understregede me-
get, at de, der sad med meget store Indtegter og Formuer, havde
deres betydningsfulde Plads i Samfundet. Men den gode Stilling, de
havde, blev kun muliggjort ved det Samfund, der omgav dem. De
stod i Gzld til dette; det var rimeligt, at de betalte en Del af denne
Gald ved Skatter til det Formaal at hjzlpe de daarlig stillede og
holde hele Samfundsmaskineriet i Orden. Det var Betragtninger af
lignende Art som dem, der fandtes i Léon Bourgeois’ , La Solidarité“.
Det var det Synspunkt, jeg i 1905 havde faaet lagt til Grund for
Skatteafsnittet i Odenseprogrammet. For mig var ikke, saaledes som
for de udpregede Tilhzngere af Henry George, den enkeltes Jord-
besiddelse det eneste Udtryk for hans Geld til Samfundet, men dette
maatte bestemmes ved alle de Goder, der stod til hans Raadighed i
Kraft af det Samfund, der omgav ham.

Vore Andringsforslag forkastedes, og ved tredie Behandling und-
lod vi da at stemme om Indkomst- og Formueskatten, medens vi
stemte imod Forslagene om Forhgjelse af de indirekte Afgifter. Lands-
tingets Flertal afviste Forhojelsen af Indkomst- og Formueskatten. For-
slaget havnede derfor i Fzllesudvalg, hvor det laa en Maanedstid,
medens Forligsmulighederne provedes ved fortrolige Forhandlinger
mellem Regeringspartiet og Hajre. Til Tider hed det sig, at det stod
paa Sprangning, og at det vilde fore til almindeligt Brud mellem
Regeringspartiet og Hgjre. Jeg troede ikke det mindste derpaa. Jeg
betragtede Forlig om Skatterne som en given Folge af den Politik Re-
geringspartiet og Hajre, trods alle Brydninger, i Virkeligheden havde
fort i Fellesskab siden 1905.

Det lykkedes dem da ogsaa denne Gang at komme til Rette. Finans-
ministeren gik ind paa at ngjes med ialt 3 Millioner Kr. mindre, end
han fra forst af havde krevet. Deraf faldt omkring en Million paa
Formue- og Indkomstskatten. Og samtidig var Skalaen stzrkt @ndret
til Gunst for de storste Indkomster og Formuer. Der var under disse
Forhold i vort Parti overvejende Stemning for ikke blot at stemme
imod de indirekte Afgifters Forhgjelse, men ogsaa at gaa imod Forhgj-
elsen af Indkomst- og Formueskatten som et Led i hele Forliget.
Og det blev Resultatet.
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Det er tvivlsomt, om det ikke havde varet klogere for denne Skats
Vedkommende at sige Stemmer ikke. I den felgende Tids Agitation
angrebes vi steerkt, fordi vi vel foretrak Indkomst- og Formueskat for
de indirekte Afgifter, men dog gik imod den, naar Forslag forelaa.
I Rigsdagen og siden paa Vzlgermederne blev imidlertid Forsvaret
for Skatteforliget forst og sidst, at vi i 1910 havde taget den keben-
havnske Indkomstskattelov, som vi kunde faa den. De gamle Argu-
menter fra vor og fra de andres Side gentoges ved de folgende Aars
Vezlgermeder i det uendelige.

Under denne Skatteforhandling havde jeg varet Ordferer med
Hensyn til Indkomst- og Formueskatten, medens Rode var Partiets
Ordferer overfor de indirekte Afgifter. Jeg kom imidlertid i disse Aar
til at beskaftige mig med et betydningsfuldt Skattespergsmaal paa
anden Vis. Det var Forberedelserne til en Andring af Ejendomsskat-
terne. I December 1909 havde vi faaet Edvard Brandes til at tage
Spergsmaalet om en Preovevurdering efter Grundskyldssynspunkterne
op. Han opfordrede Overskyldraadet til at stille Forslag om Frem-
gangsmaaden ved en saadan Vurdering. Dette forelagdes i Januar
1910 Finansministeriet, og Brandes foreslog og opnaaede derefter en
Bevilling til Vurderingerne. I Maj 1910 bad Finansministeriet om
Forslag til Vurderingsregler. De ivrigste Talsmand for Grundverdi-
beskatningen var ikke ret tilpas ved, at det var Overskyldraadet, der
skulde ivaerksztte Vurderingerne. Sophus Berthelsen havde onsket et
serligt Udvalg dertil. Han frygtede, at Overskyldraadet, der havde
den Opgave at ordne Ejendomsskylden, skulde vaere altfor optaget af
dennes gode Egenskaber. Men Overskyldraadets Formand, Professor
V. Bentzon, der havde et meget vaagent Sind for alle nye Ideer, tog
Opgaven op med megen Interesse. Raadets Forslag til Vurderingsreg-
ler kom dog forst 1 Oktober 1910, da Neergaard var Finansminister.
Det gik ud paa, at Jorden skulde vurderes efter sin Beskaffenhed pr.
Arealenhed ,uden Hensyn til, om Jorden herer til en sterre eller
mindre Ejendom.“ Finansministeriet mente, at dette vilde fere til, at
al Agerbrugsjord vurderedes til den Vardi, den vilde have, hvis den
solgtes til Husmandsbrug, hvilket vilde fore til altfor heje Vurderin-
ger for storre Ejendomme; man enskede derfor, at der ved Siden af en
saadan Vurdering skulle foretages en Vurdering af Ejendommen som
Helhed, men saaledes, at Vardien af Bygninger, Sporanleg, Beplant-
ning og lignende blev trukket fra. Raadet udarbejdede da Forslag til
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en saadan Dobbeltvurdering, der betegnedes som A og B Vurde-
ringerne.

I Marts godkendtes dette Forslag af Finansministeriet. Raadet bad
imidlertid nogle serlig interesserede vare med til videre Forhandlin-
ger herom i Forbindelse med den forste Provevurdering. Blandt de saa-
ledes tilkaldte var Sophus Berthelsen, Jakob Lange og jeg. Haslev blev
valgt til den forste Prove, og her holdt vi Mgde sammen med Over-
skyldraadet i Marts 1911. Jakob Lange var dog forhindret. Den sidste
Dag kom ogsaa Neergaard og Marcus Rubin til Stede.

Jeg var, saasnart jeg havde set de foreslaaede Regler, paa det rene
med, at disse ikke var tilfredsstillende. B Vurderingen gik ud fra helt
andre Synspunkter og vilde slet ikke tilfredsstille Grundvarditankens
Talsmand. Og med Hensyn til A Vurderingen var jeg enig med Fi-
nansministeriet i, at den vilde fore til helt urimelige Resultater for
alle andre Ejendomme end Husmandsbrug. Ved Mgdet foreslog jeg
da, at man ikke, saaledes som forudsat, skulde vurdere Jorden efter
dens Verdi i et Husmandsbrug, men at man i Stedet skulde gaa ud fra
Priserne for Jorden, naar den tanktes at here til en middelstor Bonde-
gaard. Jeg gjorde gzldende, at Hovedmassen af Landets Jord herte
til denne Driftsform, at Priserne for saadanne Ejendomme stod paa et
Mellemtrin mellem Priserne paa smaa og helt store Ejendomme, og at
folgelig det samlede Resultat for hele Landet ikke vilde blive meget
forskelligt fra Handelsverdien. Det lykkedes mig at faa Raadet med
hertil. Ogsaa Berthelsen gik med. Han var jo paa det rene med, at
hvis al Jord skulde vurderes saa hgjt som Husmandsbrug, vilde Resul-
tatet virke saa afskrakkende, at alle Muligheder for hans Onsker
forsvandt.

Da Neergaard kom til, gik han ogsaa ind paa mit Forslag. Man talte
om, at derefter vilde B Vurderingen blive ret overfladig, men enedes
dog om at foretage ogsaa den. I Overensstemmelse dermed formedes
de endelige Regler for Vurderingen. Med Hensyn til Skovene opstille-
des forelobig ikke bestemte Regler. Jeg var meget tilfreds med Legsnin-
gen. Jeg regnede med, at man paa denne Vis vilde naa til Resultater,
der viste, at man kunde sztte en Beskatning bygget paa saadan Vur-
dering i Stedet for Ejendomsskylden, saaledes som foreslaaet i Odense-
programmet.

I Sommerens Lob fandt nu Vurderinger Sted forskellige Steder i
Landet. De udfertes af de stedlige Vurderingsraad under Ledelse af
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Overskyldraadet. Jeg deltog derimod ikke i disse Vurderinger. Resul-
taterne sammenstilledes derefter af Statistisk Bureau, og i Februar
1912 forelaa Opgorelsen fra Finansministeriet. I April omdeltes en
Redegorelse til Rigsdagens Medlemmer. Vi stillede straks med mig
som Ordferer Forslag om Nedszttelse af et Folketingsudvalg til at
gennemgaa Beretningen og eventuelt stille Forslag om supplerende
Oplysninger. Jeg begrundede det vasentlig med, at Resultaterne fra
Kobenhavn var af overraskende Art, idet man i den Usikkerhed, som
fulgte af Prisnedgangen efter Krisen i 1908, havde bygget paa Get-
ninger mere end paa konstaterede Priser. Udvalget nedsattes og anbe-
falede supplerende Vurderinger, som fandt Sted i Aarets Lob. Vurde-
ringen gav denne Gang i Kebenhavn et naturligere Resultat. Ved
Vurderingerne i 1911 var man kommet til, at Jordvardien kun skulde
vare 26% af Ejendomsskylden, nu kom man til 47%.

Som Helhed kunde der siges at vare naaet et Resultat, som dan-
nede et godt Grundlag, naar de politiske Forhold blev til at tage
Spergsmaalet op for Alvor. De anstillede Beregninger svarede til, hvad
jeg havde ventet. De gav Grundlag for en Overgang fra Ejendoms-
skyld til Grundskyld, men de kunde ikke siges at underbygge de ivrige
Grundskyldstilhzngeres Forventninger om, at meget store sociale
Fremskridt kunde naas ad denne Vej.

I betydeligt Omfang kom jeg i disse Aar til at deltage i Forhandlin-
ger om vigtige Dele af den sociale Lovgivning. Jeg havde et sterkt
Indtryk af, at der overfor denne var sket et Omslag i ,,Venstre“s Op-
fattelse. ,,For var det sociale Reformarbejde Venstres Stolthed®, skrev
jeg i en Artikel i ,Tilskueren®, September 1911. Men ,Nu knurrer
Regeringstilhengere omkap med de gamle Hojremand ved Tanken
om den sociale Lovgivning.“ I stigende Grad begyndte man at klage
over den overhaandtagende Humanitet. Den gamle moderate Folke-
tingsmand Chr. Ravn brugte de steerkeste Ord. , Ved al den Under-
stottelse“, sagde han, ,tager man Kraften og Modet fra Folk, man
tager Mandens Styrke og Kvindens Styrke bort eller svakker den.“
Det var Frygten for, at den voksende Tryghed skulde svakke Energi
og Udholdenhed, der allerede nu meldte sig. I en Grundlovstale i
Herning i 1911 skildrede Indenrigsminister Jensen-Senderup, hvor-
ledes man nu var ved at drukne i Humanitet; Folk vilde fole sig meget
rankere, hvis de betalte Praeemier til et Alderdomsfond, end naar de
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havde Udsigt til at faa Alderdomshjelp uden at have betalt Przmier
i Forvejen. ,,Hjalp til Selvhjzlp® blev et staaende Omkvzd.

Man begyndte ogsaa at klage over Skatterne under Indtryk af den
Indkomst- og Formueskat, der var indfert i 1903. En af , Venstre“s
Rigsdagsmand, Konsul Birch, holdt bevagede Taler om Folk med
over 15 000 Kr. om Aaret, hvem de store Skatter rovede Lysten til at
tjene Penge. I min Artikel i , Tilskueren“ sammentrangte jeg den
Tankegang, der nu bredte sig fra Hgjre til , Venstre“ i Ordene: ,Det
er saa sundt for Smaafolk at betale og hjxlpe sig selv, det gor dem flit-
tige og sparsommelige; det er saa edeleggende for velhavende Folk at
betale hoj Skat, det rover dem Virkelyst og driver dem til Bdselhed.“

Den Modbevagelse mod den sociale Hjalpevirksomhed, der siden
stadig har levet, satte saaledes ind allerede paa et Tidspunkt, hvor
denne Hjxlps Omraade endnu var serdeles beskedent.

Udfra den Tankegang, han havde givet Udtryk for i Grundlovsta-
len, begyndte Jensen-Senderup rundt om i Landet at udvikle sine
Ideer om tvungen Folkeforsikring. I 1903 var der blevet nedsat en
Kommission til Overvejelse af en almindelig Invaliditets- og Alder-
domsforsikring, og i 1909 blev Jensen-Senderup dennes Formand. Un-
der Forhandlingerne satte han sig overmaade fast i Ideen om en tvun-
gen Folkeforsikring mod Alderdom og Invaliditet, bygget op efter tysk
Forbillede. Han var en szrdeles arbejdsom Mand med megen Evne
til at satte sig ind i Sagerne, men ogsaa med en Tilbgjelighed til at
bide sig fast i visse Tanker, som han derpaa fastholdt med en Staedig-
hed, overfor hvilken alle Grunde prellede af.

Den Idé, han nu var standset ved, var, at alle i Alderen fra 16 Aar
til 30 Aar skulde betale 25 Kr. aarlig til et Forsikringsfond, der da
senere skulde betale hver af dem, naar de blev 65 Aar eller blev Inva-
lider, 200 Kr. aarlig. Muligvis skulle der, naar det hele en Gang om
henved 50 Aar var i fuld Virksomhed ydes et Tilskud fra Stat og Kom-
mune. Afgiften vilde udgere ca. 15 Millioner Kr. aarlig, og ved Hjzlp
af den skulde opspares et Fond paa ca. 1400 Millioner Kr., af hvis
Renter Ydelserne skulle betales.

Tanken om en Forsikring kunde paa Forhaand for mange synes til-
talende, man havde jo det tyske Forbillede at holde sig til. Jeg tog
imidlertid Planerne op til ngje Provelse og fandt dem helt haablese.
De 700.000, der skulde betale Afgiften, vilde komme til at betale 17—
18 Millioner Kr. aarlig, noget lignende som alle de direkte Statsskat-
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ter den Gang udgjorde. For unge Agtepar betad det 50 Kr. om Aaret
uanset deres Vilkaar; det vilde vaere en Kopskat af vaerste Art, selv om
man nok saa meget kaldte det Preemier i Stedet for Skat. Mange vilde
slet ikke kunne betale; Kommunerne skulde da betale for dem. Det,
man opnaaede, var en Udsigt til, hvis man blev Invalid eller naaede
over de 65, at faa 200 Kr. aarlig, hvis Kgbekraft om et halvt Aarhun-
drede ingen vilde have nogen Anelse om. Det halve Aarhundrede er
jo endnu ikke gaaet, og unzgtelig vilde nu de 200 Kr.s Kebekraft
vere beskeden. Administrationsudgifterne vilde blive meget store.
I Tyskland, hvor det hele fandtes, om end i mindre fantastisk Form,
gik Yo af den aarlige Indtagt til Administrationen.

Vort Parti sluttede sig til mine Synspunkter, og Socialdemokraterne
gik selvsagt imod Planerne. Vi var naturligvis ikke mod Programmet
»Hjalp til Selvhjxlp“. Man havde det jo ved Sygekasser og Arbejds-
lgshedskasser, i Grunden ogsaa ved Hjalpekasserne; og vi kunde taenke
os det anvendt ved en Invaliditetsforsikring, hvor det vilde dreje sig
om beskedne Belgb. Men vi vilde ikke gore det til et Dogme, der rent
skematisk anvendtes ogsaa paa Omraader, hvor det ikke passede. Og
det gjorde det ikke for Alderdomshjzlpens Vedkommende, hvor Belo-
bene maatte blive meget store, og hvor Udbyttet af de store Beleb,
de Unge skulde betale, maatte fortone sig for dem som noget, der forst
kunde komme dem til Gode i en fjern og usikker Fremtid. Dér foretrak
vi en Ordning, der byggede paa det Berg-Horupske Forslag fra 1890,
der gik ud paa faste Takster for Understottelsen for dem, der onskede
det, suppleret ved en af Staten opmuntret frivillig Forsikring. Fremfor
det tyske Forbillede saa jeg hen til den Lovgivning om Alderdoms-
hjalp, Lloyd George i 1908 havde gennemfert i England.

Jeg tog Diskussionen op dels gennem en Kronik i ,,Politiken® og
dels ved adskillige Moeder ude i Landet og under Finanslovsbehand-
lingen. Imidlertid fik dette Spergsmaal ikke forelobig praktisk Betyd-
ning. Kommissionen arbejdede med Planerne til 1914. Da var Situa-
tionen andret, Radikale og Socialdemokrater var Flertal i Folketinget,
saa der var ikke farbar Vej for Planer af den Art. Allerede i August
1911 udtalte forevrig et af Kommissionens Venstremedlemmer, Falbe-
Hansen, sig i en Artikel i ,, Tilskueren“ mod Jensen-Senderups Forslag.

Hjalpekasselovgivningen laa for til Revision i Samlingen 1912-13.
Forud var gaaet en ZEndring af mit Cirkulere fra 1909. Man var i
Landstinget meget misforngjet med, at et stort Antal Personer, navnlig
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Enker, som Fglge af Cirkularet var overfort til Hjalpekasserne. I 1911
sagde Jensen-Senderup overfor Klagerne, at han vilde opretholde
Cirkuleret, indtil Spergsmaalet om Enkerne var ordnet ved serlig
Lov. I 1912 gik han imidlertid ind paa at ophave Cirkulzret, uden at
denne Forudsztning var opfyldt, og i Juli 1912 kom der et indenrigs-
ministerielt Forbud mod Overfarelsen.

I Efteraaret 1912 forelagde han dernzst et Hjzlpekasseforslag, der
var egnet til afggrende at indskrenke Kassernes Virksomhed. Den
Uvillie, der var vokset op i ,,Venstre“, vendtes i vasentlig Grad mod
Hjezlpekasserne, medens vi lagde stor Vagt paa disse som et Middel
til at holde mange Mennesker fri af Fattigvasenet. Jensen-Senderups
Forslag betad, at Kasserne kun kunde yde en rent forbigaaende Hjzlp.
Mange, de havde holdt fri af Fattigvasenet, vilde vare hjemfaldne til
dette. Hidtil havde op imod Halvdelen af den Hjzlp, disse Kasser
ydede, haft Karakter af vedvarende Hjelp. Det nye Forslag gik afgjort
mod den Tankegang, der havde varet raadende endnu i 1907, da
Loven blev givet.

Jeg gik som Ordferer for vort Parti haardt imod det nye Forslag
baade i Folketingssalen og i Udvalget, og samme Standpunkt indtog
Socialdemokraterne. I Udvalget lykkedes det os at faa de andre med
til visse Forbedringer af Forslaget. Derimod glippede vore Forsgg paa
at faa Statstilskudet sat op.

I Landstinget satte man imidlertid udtrykkelig Betegnelsen ,,midler-
tidig“ om Hjalpen ind og forlengede Tiden mellem Fattighjelp og
Hjzlpekassehjzlp fra 1 til 3 Maaneder. Da Forslaget i den forringede
Skikkelse vendte tilbage til Folketinget, stillede vi Andringsforslag, idet
vi bebudede, at vi vilde undlade at stemme ved den endelige Vedta-
gelse, hvis disse forkastedes. Dette skete. Imidlertid fremsatte Jensen-
Senderup under Debatten en Udtalelse om, at det var en Lov, der
gik ud paa ,,at yde en rent midlertidig Hjalp“. Dette bevirkede, at jeg
erklerede, at hvis han fastholdt denne Opfattelse, maatte vi stemme
imod Loven, der i Forvejen snarest var en Forringelse af det bestaa-
ende, og i hej Grad blev det ved denne Fortolkning. Det lykkedes ikke
at faa en Tilbagetagelse af disse Ord fra ham, og vi stemte da imod
Loven. Det samme gjorde Socialdemokraterne. Da Flertallet i Folke-
tinget skiftede kort Tid derefter, forte Rode i Januar 1914 ved en ny
Fortolkning Hjaelpekassernes Virksomhed i nogen Grad tilbage til Spo-
rene fra for Lovgivningen af 1913, og under Krigen gav Dyrtidslov-
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givningen dem en langt storre Betydning og en anden Karakter, end
de oprindelig havde haft.

Ogsaa om Hjzlpen til Enker med Born fortes i disse Aar megen
Diskussion. P. Sabroe havde indbragt Forslag i Samlingen 1908-9 og
de folgende to Samlinger. Jeg havde sogt at naa et Resultat ved at tage
Spergsmaalet op paa Hjelpekasseloven i 1909-10. I 1911-12 frem-
satte Jensen-Senderup Forslag. Motiverne sagde, at han trods Sympati
for en Tvangsforsikring havde holdt sig til Forsergelsesprincippet, da
dette i Forvejen fulgtes for Forsorgen for Bern. Hjalpen skulde ydes
efter Skon. Forslaget tog i Overensstemmelse med Klaus Berntsens
serlige Onske Enkemand med Born med. Det byggede i ovrig paa en
Udvalgsberetning fra den foregaaende Samling fra et Udvalg nedsat
om Sabroes Forslag.

Jeg var med i Udvalget, og det lykkedes os der at blive enige om et
noget @ndret Forslag. Det gik til Landstinget, men blev liggende der.
I 1911-12 fremsattes det i Landstinget. Her skete det lidt overrasken-
de, at Hojre, Frikonservative, Socialdemokrater og Radikale i Udval-
get enedes om at @ndre Forslaget meget vasentlig. De opgav det frie
Skon, satte i Stedet en Ret til faste Beleb for de Enker med Bern, der
havde under en bestemt Formue og Indtzgt. Enkemandene gik ud.

Det var Herman Trier, der for vort Vedkommende var med dertil.
Vi var jo vel tilfreds dermed, da vi i det hele havde Sympati for faste
Regler. ., Venstre® foretrak at blive ved det frie Sken, og Folketinget
vendte tilbage til det tidligere Forslag. Men saa endte Sagen i Felles-
udvalg. Her lykkedes det os at blive enige om en Affattelse, der sva-
rede ret ngje til Landstingsflertallets. Vi havde med megen Iver virket
for Forstaaelse om denne Sag.

Ogsaa Arbejdsleshedskasseloven fra 1907 var i Samlingen 1912-13
til Revision. Jensen-Segnderup foreslog her, at Statstilskud ikke maatte
ydes for de Medlemmers Vedkommende, hvis Indtzgt oversteg visse
lave Belgb; han havde sat sig i Hovedet, at der ikke maatte ydes Til-
skud til dem, der havde en nogenlunde taalelig Lon. Vi og Socialdemo-
kraterne forklarede ham, at hvis den Regel gennemfortes, vilde Folgen
blive, at de nogenlunde vellennede Arbejdere forlod Kasserne. Det var
jo dem, der havde mindst Udsigt til at blive arbejdslese. Deres Delta-
gelse i Kasserne betod netop en Ydelse fra deres Side til de mindre
vellonnede Arbejdere. Det gjorde intet Indtryk paa Jensen-Senderup,
men i Udvalget forstod alle Partier det, og Ideen opgaves. I Stedet
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kom en Definition af Begrebet Leonarbejder i Overensstemmelse med
et Forslag, vi stillede. Landstinget gnskede nogle Andringer, og det
bevirkede, at Forslaget ikke blev faerdigt, for Samlingen sluttede.

Der var da i disse Aar ret omfattende Droftelser af den sociale Lov-
givning. Jeg var for nogle af Lovenes Vedkommende vor Ordferer, i
andre Tilfzelde med i Udvalget, men selv hvor dette ikke var Tilfzldet,
fulgte jeg med megen Interesse Behandlingen af disse Love. Hvor det
var muligt, sagte jeg at opnaa Enighed om Forbedringer, selv om disse
var beskedne, men jeg gik sterkt imod den Bevagelse, der nu gjorde
sig gzldende i ,,Venstre“ for at stramme Betingelserne for Samfundets
Hjzlp til de gkonomisk svagest stillede. Det var jo, selv om man mente,
at der knyttede sig en vis Fare til den voksende Tryghed, Sociallovgiv-
ningen skabte for disse, givet, at den Hjzlp, der paa det Tidspunkt
var Tale om, var saa yderlig beskeden, at der i hvert Fald ikke kunde
vare knyttet saadanne Farer dertil. Det lykkedes ikke helt at hindre
Tilbageskridt, men de blev dog kun smaa, for Valget i 1913 skabte et
nyt Flertal.

Som Indenrigsminister havde jeg opnaaet at fore den leenge drof-
tede Bevarterlov gennem Folketinget. Men forst i 1912 naaede den
at blive endelig vedtaget. Landstinget foretog meget indgribende An-
dringer, saa Lovens Rakkevidde blev meget ringere end haabet. Et
Hovedpunkt var, at Bestemmelserne om Kommuneafstemning, som
Landstingsflertallet hele Tiden havde veret imod, helt udgik.

Det var en sjelden Ting, at udenrigspolitiske Spergsmaal overhove-
det bergrtes i Rigsdagen i de Tider, men det skete dog enkelte Gange
i de tre Aar, og i disse Tilfzlde var jeg Ordferer for vort Parti. Uden-
rigsministeren, Grev Ahlefeldt, var en meget imedekommende og vel-
menende Mand, og han satte Pris paa at veare i Foling med Rigsdagen.
Ministeriet var godt ledet af de to Departementschefer A. Bernhoft og
H. Zahle. Vi for vort Vedkommende lagde Vgt paa, at de Modszt-
ninger, der bestod paa andre Omraader, ikke skulde gore sig gacldende
overfor de udenrigspolitiske Forhold.

I Samlingen 1910-11 forelaa Forslag om Forlengelse af Voldgifts-
traktaten af 1905 med England. Det var en Aftale af ret ufuldkommen
Karakter. Voldgiftsforpligtelsen var indskraenket til Tvistigheder af
retslig Karakter, og endda betinget af, at Striden ikke bererte , Livs-
interesser, Uafhangighed eller Are“. Udenrigsministeriet havde for-
gaves bestrebt sig for at faa England til at give Aftalen et mere til-
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fredsstillende Indhold. Forslaget forelagdes forst i Landstinget. Dér
tog overhovedet ingen af Medlemmerne Ordet, og i Folketinget var
jeg ene derom. Jeg anerkendte de Bestrabelser som var gjort galdende
paa dette Omraade, indledede i Deuntzers Tid, og som nu fortsattes
udtrykte Tilfredshed med, at Danmark havde opnaaet tre Aftaler af
videregaaende Art, spurgte om Muligheden for at faa vore utilfreds-
stillende Aftaler med Sverige og Norge forbedrede og om Muligheden
af at opnaa en Voldgiftsaftale med Tyskland. Grev Ahlefeldt svarede
meget velvillig paa de forskellige Spergsmaal.

Aaret derefter fulgte en Voldgiftstraktat med Frankrig. Det var
atter en Fornyelse af en Konvention fra 1905, men man gik nu videre,
idet der angaves en Rakke Tilfzelde, hvor Forbeholdet med Hensyn til
Livsinteresser, Uafhengighed og Are ikke skulde kunne gores gzl-
dende. Denne Gang tog en Ordferer for hvert af Partierne Ordet; jeg
understregede, at det Spor, man her var kommet ind i, svarede til For-
slag fremfort i den interparlamentariske Union og derefter dreftede
ved Haagerkonferencen.

Medens disse Traktater gik ret ubemarkede hen, kom der i 1911-
12 til at staa steerkt Gny af en anden Sag. I Majhaftet 1911 af det
hejkonservative , Preussische Jahrbiicher® havde Marcus Rubin of-
fentliggjort en Artikel med Titlen: ,,Deutschland, Nordschleswig und
Dénemark von einem Dznen“, og denne fremkom derpaa i September
i ,, Tilskueren®. Artiklen vendte sig til Tyskerne med Opfordring til at
forstaa den senderjydske Befolknings Stemninger, opgive det strenge
Landraadsregimente i Senderjylland og undlade Forsggene paa at ger-
manisere de Danske dér. Den erkendte samtidig, at Pragfredens § 5
var borte og tog til Orde for et godt Naboforhold mellem Danmark
og Tyskland. Straks efter Artiklens Fremkomst bred en Vredesstorm
los 1 den konservative Presse paa Grundlag af nogle Vendinger, hvori
man, uden at det er til at se hvorfor, saa Udtryk for en Haldning til
tysk Side, der ansaas for en Afvigelse fra den ligelige Politik overfor de
fremmede Magter. Rubin skildredes som en Mand uden Fadrelands-
folelse, og man slog fast, at Regeringen umulig kunde dele hans Op-
fattelse.

Nu var Forholdet dette, at Artiklen i Forvejen var kendt og billiget
af Udenrigsministeren og saa vidt mig bekendt ogsaa af andre Mini-
stre. Desuden af H. P. Hanssen. I August 1911 udsendte Regeringen
en Erklering om, at Artiklen i sine Hovedsynspunkter var i Overens-
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stemmelse med de i den danske Regering herskende Anskuelser. Denne
Erklering foraarsagede, trods det Samarbejde, der paa dette Tids-
punkt bestod mellem Regeringen og Hgjre, endnu heftigere Angreb.
Saa steerkt blev dette Rore, at Folketingets to Hojregrupper til sidst
fandt det nedvendigt at anmelde en Forespergsel til Udenrigsministe-
ren om Sagen.

Den 14. Februar 1912 kom Forespgrgselen til Behandling. Forhand-
lingen fik et yderst roligt Forleb; Ordferer for Hgjregrupperne var
Dr. H. L. Moller, der optraadte med megen Forsigtighed. Han sagde,
at Artiklen og visse militaere Forholdsregler havde ,styrket Formod-
ningerne om en saakaldt ,tyskvenlig Kurs“ i den nuvarende Rege-
rings Ledelse af den ydre Politik — om en Heldning mod vor sydlige
Nabomagt paa Omraader, hvor det ikke skennes nedvendigt end sige
gavnligt for 0s.“ Men han erkendte dog, at disse Slutninger ikke var
berettigede.

Grev Ahlefeldt svarede straks: Vi ere hverken direkte eller indi-
rekte bundne ved mundtlige eller skriftlige Aftaler, endsige ved Trak-
tater eller Alliancer. Regeringen er i den bedste Forstaaelse med alle
andre Regeringer, og ingen af disse har forsggt at bringe os til at fra-
vige vor fuldkommen upartiske Holdning.“ Under Droftelser med
Tyskland af de Vanskeligheder i Forholdet til Tyskland, der udsprang
af Stillingen i Senderjylland, havde to Kendsgerninger varet bestem-
mende: ,dels, at den traktatmassig bestaaende Tilstand skal fuldt
ud respekteres, dels, at Bevarelsen af dansk Sprog og Kultur hos Dan-
ske i Udlandet ligger vide Kredse af vort Folk staerkt paa Sinde.“ Grev
Abhlefeldt fandt Rubins Artikel enskelig og forsvarede den sterkt.

I. C. Christensen stillede derefter en Dagsorden, der udtrykte Tin-
gets Tilslutning. Han gav ingen Begrundelse. Stauning sluttede sig
dertil, da Udenrigsministeren saa steerkt havde haevdet ,,den absolutte
Neutralitet overfor andre Stater.“ Jeg udtalte min Tilfredshed med,
at denne Diskussion var kommet til Klaring overfor Angrebene, gla-
dede mig over, at ingen i Tinget havde billiget disse. Det syntes mig
tiltalende, at Regeringen saa klart havde taget Ansvaret for Rubins
Artikel. Ogsaa H. L. Meller gav derefter sin Tilslutning til Dagsorde-
nen. Denne vedtoges enstemmig, og den Dag var Tingets Medlemmer
medt talstzerkt frem, medens Deltagelsen i Moderne ellers i disse Aar
var meget beskeden.

Den lille Diskussion bragte, hvor forsigtig den end var fort, klart
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Udtryk for den Vanskelighed dansk Udenrigspolitik stod overfor. Alle
Kendsgerninger henviste Danmark til at tilstrbe et godt Forhold til
Tyskland, samtidig med at vi havdede vort nationale Szrpreg og
bevarede vort neutrale Sindelag. Men hver Gang Bestrabelserne for
dette gode Forhold kom til Udtryk, fremtraadte stzrke, lidenskabelige
Stemninger i Kredse, der for sig haevdede at sidde inde med den star-
keste Nationalfglelse, og for hvem saadanne Bestrabelser syntes en
Nedvardigelse, en Opgivelse af national Vardighed.

Jeg forstod udmzrket disse Stemninger; jeg havde selv delt dem i
min Skoletid og i den forste Studentertid, men jeg havde siden lert, at
ingen havde Ret til at lade sig saaledes henrive af disse Stemninger, at
de derved udsatte det danske Folks Velfzrd, saa lidt som de havde
Ret til at regne sig selv for bedre Fadrelandsvenner end dem, der er-
kendte de naturlige Folger af det danske Folks beskedne Tal og det
danske Lands Beliggenhed.

En ,Affere” vakte i disse Aar megen Opsigt navnlig i Embedsver-
denen og i Universitetskredse. Det var Justitsminister Biilow, der gav
Anledning dertil. Biilow var en meget beundret Advokat i Hajesterets-
skranken, smidig og elegant i en Debat, men der viste sig for ham som
for saa mange megen Vanskelighed ved pludselig at glide ind 1 det
parlamentariske Arbejde. Han kom hurtig ud for megen Kritik. Denne
naaede et Hojdepunkt, da han i 1911 afskedigede Sundhedsstyrelsens
Formand, Dr. Muus. Anledningen var en Klage fra Redakter Revent-
low over, at Dr. Muus havde indstillet en Distriktslaege paa Lolland,
der antoges at vaere drikfzldig, til et Embede som Distriktsleege andet-
steds i Landet. Da Afskedigelsen meddeltes, ledsagede Justitsministeren
den med en lengere Redegorelse, der formede sig som et hvast Angreb
paa Dr. Muus. Han beskyldtes for overfor Justitsministeren at have
fortiet Oplysninger om vedkommende Distriktslaege, som han sad inde
med.

Denne Redegorelse fremkaldte en Storm af Protester fra en Raekke
af Landets mest ansete Lager, Pressen tog Sagen op, og navnlig forte
Rode i ,Politiken“ en stzrk Kampagne mod Justitsministeren i den
Anledning. Saa voldsomme blev Angrebene og saa staerk Genlyd frem-
kaldte de i vide Kredse, at Regeringen og dens Parti fandt det hensigts-
massigt at fore Spergsmaalet ind i Folketinget for at kunne styrke
Justitsministerens Stilling ved Folketingsflertallets Tilslutning. Slebs-
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ager og Dr. Moltesen indbragte da i Tinget en Foresporgsel til denne,
som kom til Behandling i Slutningen af November 1911.

Rode, der havde behandlet Sagen i ,,Politiken“, havde selv Lyst til
at veere Ordferer, men Brandes var ivrig imod dette, enskede vel og-
saa, at Behandlingen saa vidt mulig skulde holdes borte fra Bladpole-
miken. Brandes fik det da ordnet saaledes, at jeg blev Ordferer. Han
var i naer personlig Forbindelse med Lzazgerne og sendte Dr. Muus ud
til mig, for at jeg for Debatten kunde faa et personligt Indtryk af den-
nes Opfattelse.

Det blev to bevaeegede Dage. Sagen dreftedes med tt besat Sal og
med Tilhererpladserne overfyldte, navnlig af Jurister og Laeger, der
viste megen Tilbgjelighed til Stemningsudbrud. Biilow lagde for med
en lengere Fremstilling. Han gjorde den meget advokatorisk, som
Redegorelsen havde veret det. Han hzvdede nu, at Dr. Muus med
Forszt havde undladt at omtale for ham, at Distriktslagen ansaas for
drikfzldig. Som en Art Vidnesbyrd om Forsatligheden anferte han,
at i den Samtale, hvor han havde rettet Bebrejdelser mod Dr. Muus
for Fortielsen, var det kommet til, at denne ,slog Jjnene ned som en
Mand, der var ramt af Sandheden.“ Dr. Muus mente igvrig, at han
tidligere havde omtalt Klagerne over Distriktsleegen, men det bestred
Justitsministeren. I hvert Fald oplystes det, at han havde gjort det
overfor den tidligere Justitsminister, Zahle.

Jeg fremhavede steerkt, at Sagen ikke var et Partispergsmaal, men
drejede sig om en Mands Ret. En Minister kunde krzeve loyal Med-
virkning af sine Embedsmand, og han havde Ret til at afskedige dem,
men netop fordi denne Ret var saa vidtgaaende, maatte den anvendes
med ,,den alleryderste Forsigtighed“. Jeg gjorde opmarksom paa, at
Justitsministeren nu gik videre end i Redegprelsen, idet han nu paa-
stod, at Dr. Muus forsztlig havde fortiet Oplysningerne om Distrikts-
lzzgen for ham, og at han ved senere Benagtelse deraf havde gjort sig
skyldig i bevidst Usandfzrdighed.

Jeg hxevdede, at en saadan Anklage kunde en Minister ikke rette
uden at have ,et ganske overordentlig vagtigt Bevis“. Men i Virkelig-
heden havde han ikke andet Bevis end de nedslagne Jjne. ,,Jeg ved
ikke“, fortsatte jeg, ,om det passer, men jeg har det Indtryk, at det et
Par Gange under de faa Ord, jeg her har sagt, er lykkedes mig at faa
den hgjtzerede Justitsminister til at slaa Jjnene ned. Men det er maa-
ske et forkert Indtryk, og det kan jo ogsaa have veret et forkert Ind-
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tryk for den hejtecrede Justitsminister, at han har faaet Dr. Muus til
ved den Lejlighed at slaa Jjnene ned som en Indremmelse.“ ,Skulle
vi bedemme det foreliggende Materiale, saaledes som man historisk
bedemmer Materiale, naar man seger at faa Sandheden frem, maa
man sige, der er intet som helst Bevis fort for Forsztlighed, der er gan-
ske overvejende Sandsynlighed for, at der foreligger en tilfldig For-
glemmelse, hvis der overhovedet er begaaet nogen Forglemmelse.“

Jeg sagde, at Tinget maatte krzeve en Undersogelse, for det tog
Stilling. Jeg spurgte Konsejlsprasidenten, om han vilde foranledige en
saadan. Hvis han ikke vilde, maatte Tinget stille dette Krav. , Rigs-
dagens Forhold til Ministrene er dette, at Rigsdagen maa stotte Mini-
strene, hvor Embedsmaend traede hindrende i Vejen for deres Optrz-
den; men Rigsdagen har ogsaa en anden Pligt, og denne Pligt er at
vere en Art Varneting for de Embedsmand, der staa under de danske
offentlige Myndigheder, Ministeriet, Rigsdagen og Kongen.“

Klaus Berntsen svarede, at han ikke vilde foranledige nogen Under-
sogelse. Fra konservativ Side udtalte Ellinger sig meget kritisk overfor
Justitsministeren, medens Lars Dinesen helt gik ind for ham. Han be-
tragtede det hele som noget, der var sat i Scene af de radikale Lazger,
ganske uanset, at der blandt de paagzldende ansete Lager var en hel
Rzkke, som ingenlunde var radikale.

Debatten endte med, at jeg efter Aftale med Socialdemokraterne
foreslog en Dagsorden, der udtrykte Beklagelse af, at Ministeriet trods
den herskende Uklarhed nagtede sin Medvirkning til en narmere
Undersogelse. Dette Forslag forkastedes med 62 mod 40. Hele Hajre
stemte imod trods Ellingers skarpe Ord, han selv ogsaa.

Ved Finanslovens anden Behandling i Januar 1912 fulgte en ny to
Dages Debat om samme Emne. Biillow havde foreslaaet at give den
Mand, han havde udset til Sundhedsstyrelsens Formand, Kebenhavns
Stadsleege, Hoff, en forgget Anciennitet i den nye Stilling. I den An-
ledning havde Finansudvalget begaret og faaet en Rakke Aktstykker,
Sagen vedrerende, og i Tilknytning hertil tog Diskussionen da Fart
igen. Den fortes i forste Rakke for vort Vedkommende af Zahle, der
var vor Ordferer i Finanslovssager, men ogsaa Rerdam tog livligt Del
i den. Jeg derimod ikke.

Det antoges almindelig, at Biilow felte sig nzer knyttet til Stadslaege
Hoff. Zahle var af den Opfattelse, at det afgerende havde varet, at
Hoff for enhver Pris gnskede at faa Muus fjernet og selv at faa Stil-
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lingen. Imidlertid var det nu oplyst, at Hoff som Stadsleege havde
holdt Haand over nogle morfinistiske Lzger. Det man anklagede
Muus for, forelaa da i hvert Fald i vaerre Form for Hoffs Vedkom-
mende.

Ved tredie Behandling dreftedes Sagen igen i to Maeder. Denne
Gang sluttede jeg Diskussionen ved at gere Resultatet op. Det var nu
klart, haevdede jeg, at Afskedigelsen havde veret uretfaerdig, da Mini-
steren intet som helst Bevis kunde fore for den forsxtlige Fortielse.
Ministeren havde Gang efter Gang givet Tinget saa ufuldstzndig Be-
sked, at det var ensbetydende med Vildledning. Og han havde handlet
vilkaarligt og uretfeerdigt i sin Stilling overfor Muus og Hoff. , Det
foreckommer derfor mig,“ sluttede jeg, ,at det Resultat Tinget maa
uddrage af de Forhandlinger, der have fundet Sted om disse Sporgs-
maal, er, at vi ikke med nogen Tryghed kunne modtage de Oplysnin-
ger, der komme fra den hgjtzrede Justitsminister, og at vi ikke med
nogen Tillid kunne se hen til, at han ved sine administrative Handlin-
ger vil vaere i Stand til at treffe sine Afgerelser paa retferdig Vis.“
Justitsministeren gav intet Svar herpaa. Forevrig stillede han til Til-
legsbevillingsloven Forslag om at forhgje Muus’ Pension.

Vi modtog efter disse Diskussioner en Rakke Vidnesbyrd om, hvor
dybt dette Spargsmaal var gaaet i Bevidstheden hos Embedsmandene.
I det hele maa det siges, at denne Sag i vaesentlig Grad svakkede Bii-
lows Stilling overfor den offentlige Mening.

Et Spergsmaal af helt anden Art satte i Efteraaret 1912 Folketings-
mandenes Sind i adskillig Bevagelse uden at vakke megen Opmark-
somhed udenfor Salen. Det gjaldt Overgangen til at tale fra en Taler-
stol. Det havde hidtil varet saaledes, at Medlemmerne talte enten fra
deres egen Plads eller fra en Plads, der ansaas for sarlig egnet dertil.
Det szdvanlige var, at Medlemmerne holdt sig til deres egen Plads.
Godt var det ikke. Der var adskillige Pladser, hvorfra man ikke kunde
tale op mod Formandspladsen uden at vende Ryggen til en stor Del af
Medlemmerne. Og der var mange Pladser, hvorfra Talerne hortes
daarlig, naar Taleren ikke havde en sezrlig kraftig Rest og anvendte
den. Vearst var det for Stenograferne. Naar en Taler fik Ordet, saa
man dem styrte fra den foregaaende Talers Naerhed hen mod den nye
Talers Plads for dér at tilkeempe sig en Bordplads, hvor det var muligt
at skrive.

Nu var i Foraaret 1912 I. C. Christensen blevet valgt til Formand.
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Han var ivrig Tilhenger af, at man skulde benytte Talerstol, og han
foranledigede, at Spergsmaalet blev rejst af Udvalget for Forretnings-
ordenen. I vort Parti var der ikke saa lidt Uvillie derimod. Slengerik
iszer syntes, at der blev for meget Teater, naar man saaledes skulde op
paa en Talerstol; Alfred Christensen mindede om Tschernings gamle
Forsvar for at tale fra Plads, at adskillige jaevne Medlemmer vilde fole
sig saa ilde tilpas paa Talerstolen, at de foretrak at tie stille, naar der
ikke forelaa helt tvingende Grunde for dem til at tale. Ivar Berendsen,
der var vor Talsmand i Forretningsudvalget, foreslog, at det skulde
overlades hvert Medlem selv at bestemme, om han vilde blive paa sin
Plads eller gaa op paa Talerstolen, medens Flertalsforslaget gik ud paa,
at Talerstolen skulde vaere Regelen, medens Formanden skulde kunne
tillade Medlemmer, der gnskede det, at tale fra deres Plads. Berend-
sens Andringsforslag forkastedes, og jeg var mellem dem, der derefter
stemte for Hovedforslaget. Dette vedtoges, og i den folgende Tid taltes
der nzsten altid fra Talerstol.

Ogsaa i disse Aar fortes der megen Diskussion om Militeersporgs-
maalet. Jeg deltog meget lidt i den; den gjaldt jo nu ikke de afgerende
Hovedspargsmaal, men Enkeltheder, som ikke i sterre Grad interesse-
rede mig. Jeg samlede vasentlig mit politiske Arbejde om de sociale
Spergsmaal, jeg som Indenrigsminister havde haft med at gere.

Klaus Berntsen gentog i denne Tid atter og atter, at det var hans
Opgave at gennemfore de ny Militerlove ,loyalt“, men det hindrede
ikke, at han fik adskillige Vanskeligheder med de toneangivende Offi-
cerer, bl. a. vedrorende Garnisonen i Fredericia. Han viste som For-
svarsminister stor Interesse for Tonen i Hearen og for en tilfredsstil-
lende Behandling af Mandskabet. Endnu i 1910 udstedte han en
Kundggrelse, der forbed Banden og Eder overfor Mandskabet. Han
har selv berettet om, hvor svart det faldt Officererne at folge dette
Paalzg. Det er vel troligt, at hans Bestrabelser har haft nogen Virk-
ning, men de hindrede ikke, at der i disse Aar, som szdvanligt var,
fulgte den ene ,,Soldateraffeere” efter den anden. Fra radikal og social-
demokratisk Side klagedes stadig over de Overgreb, som fandt Sted;
baade i Pressen og i Folketinget tog man fra vor Side til Orde derimod.
Klaus Berntsen gjorde sit bedste for at faa det til at gaa bedre, men
Affzrerne kom stadig igen.

Det Spergsmaal om Grundlovsendring, der havde faaet Liv og
Styrke under vort Ministerium, samlede i Ministeriet Berntsens forste
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to Aar kun ringe Interesse. I Samlingen 1910-11 fremsattes et Grund-
lovsforslag, men det kom forst helt hen i December Maaned, og det
indskrznkede sig til det Modforslag, Delegationspartierne i April hav-
de stillet op mod vort Grundlovsforslag. Det gik altsaa ud paa at ud-
vide Valgretten til Folketinget og fastsatte Valgkredsenes Tal til hajst
132. Det fulgtes af et dertil svarende Valgkredsforslag. Det var jo en
Fremgangsmaade, som Erfaringer viste ikke vilde bringe Resultat. Fra
vor Side krevede vi Spergsmaalet om Landstinget rejst, men derom
vilde man ikke here Tale. Forslaget kom hen paa Foraaret til Lands-
tinget. Her gik Hojre imod, medens de Frikonservative ngjedes med
at erklaere sig rede til Forhandling om ,,en samlet Forfatningsrevision®.
I Samlingen 1911-12 tog man fat med samme Forslag i Landstinget;
men Udvalgets Beteenkning afgaves forst, da Samlingen var lige ved
at vaere forbi, og kom ikke til Behandling.

Ministeriet Berntsens to forste Rigsdagssamlinger bragte da ikke
afgerende Begivenheder. Ministeriet syntes at ngjes med at vare til og
at klare de Dagens Spergsmaal, som maatte klares. Hovedopgaven
blev Gennemforelsen af de nye Skatter. Den evrige Lovgivning slebte
sig hen, uden at Ministeriet syntes sterkt interesseret i, om der blev
noget ud af den eller ikke. Tit laa Forslag meget lenge i Udvalg, og
kun det nedvendigste fortes frem til Afgerelse mellem de to Ting.

I min Artikel i ,, Tilskueren“ September 1911 formede jeg mit Ind-
tryk deraf i Ordene: ,,Der er en Slevhedens Ro over dansk Politik for
Tiden. Sidste Rigsdagssamling var i usedvanlig Grad ded og resultat-
los, og Regeringen og dens Flertal i de to Ting vil utvivlsomt gore,
hvad der staar i deres Magt for at Ministeriet Berntsens anden Sam-
ling skal blive lige saa tom som den forste. Og ogsaa i Befolkningen
er der en vis Trethed efter det stzerke Rore, der herskede fra 1908 til
1910.

Men under denne tilsyneladende Stilstand fortszttes jevnt og sik-
kert den Forskydning i Partierne og det Skifte i Stemningerne, der
begyndte saa smaat straks efter Systemskiftet og tog Fart fra 1905.
Disse Aars afggrende politiske Begivenhed er den stedse staerkere Til-
nzrmelse mellem det sejrende Venstres Hovedstyrke og det besejrede
Hojre.“ , Historien har mangt et Eksempel paa, at Sejrherrerne antog
de besejredes Tro, Szd og Skik. Regeringspartiets Historie i Aarene
efter 1901 er et af disse Eksempler.

Man stod nu overfor Rigsdagsperiodens sidste Samling. Man vilde
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vanskelig kunne gaa til det Valg, som 1913 maatte bringe, med Skat-
telovene som eneste vasentlige Resultat.

Vi nzrede ikke store Forventninger med Hensyn til Regeringens
Holdning i Forfatningsspergsmaalet. I min Artikel i , Tilskueren® gik
jeg ud fra, at Regeringspartiet og Hajre vilde finde hinanden ogsaa i
dette. Jeg antog, at det vilde veere muligt for Regeringen at holde
Grundlovssagen hen, ikke blot i en, men i to Samlinger, saa man forst
naaede frem til den egentlige Forhandling med Hgjre efter Folketings-
valget i 1913, hvis man bevarede Flertallet ved dette. Hvis der da var
Udsigt til, at Hojres og de Frikonservatives Flertal i Landstinget skulle
forsvinde, kunde det tznkes, at man tog Forfatningssagen i eet Tempo
for at faa den afgjort, medens dette Flertal endnu bestod. Det jeg
frygtede, var en Overenskomst, hvor Halvdelen eller saa af Vzlgerne
fik Ret til at valge Landstinget. Et saadant Landsting vilde da blive
behersket af en Fjerdedel af det samlede Vzlgertal. En saadan Les-
ning kunde fremstilles som et stort Fremskridt: en Fordobling af Folke-
tingsvaelgernes Tal og en Tidobling af de privilegerede Vzlgeres. Det
vilde paa Forhaand have Sympati hos den Snes af Venstres Folke-
tingsmand, der skyldte Hgjrestemmer deres Valg. Desuden var der hos
mange af Venstres Valgere Sangbund for Tanken om at sgge Garan-
tier mod ,,Masseherredemmet“. Socialistskreekken havde grebet man-
ge. Den fremelskedes med Flid som det bedste Agitationsmiddel. Den
vilde ogsaa, om end ikke saa steerkt som Omvendelsen til Militaerpoli-
tiken, blive stottet fra visse litterere og videnskabelige Kredse, der,
skuffede ved Systemskiftet, gav Flertalsstyret Skylden, uden at se, at de
Fejl, man nu fandt hos dette, i langt hojere Grad havde veret at finde
under Fyrstestyre og Overklassestyre.

Jeg erkendte det parlamentariske Styres Fejl, men havdede, at For-
bedring ikke kunde naas ved Tilbagevenden til tidligere daarligere
Styreformer, men forst og sidst ved Arbejde for at ,,oge den politiske
Oplysning og hejne den politiske Moral.“ Faren i Danmark laa netop
i den Tvetydighed, der var Folgen af Landstingets Magt, den Mangel
paa Ansvar Magtens Deling forte med sig.

Jeg havde da i Efteraaret 1911 ikke megen Forventning om, at den
Bevaegelse, der farte ,,Venstre“ og Hajre sammen, lod sig standse. Og
Samlingen 1911-12 svaeekkede endnu mere Haabet derom. Hvis denne
Bevagelse havde fort til et Forfatningsforlig af den Art, som jeg fryg-
tede, for eller efter det ordinare Valg i 1913, er det meget tvivlsomt,
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om det havde vaeret muligt at bryde de to Partiers Flertal ved Grund-
lovsvalget. De mistede det siden i 1913, men da stod de mod hinanden
i en Rzkke Kredse, hvor de stod sammen i 1910. Og var Forliget
kommet, vilde de jo have stemt sammen ved Grundlovsvalget. Gen-
nemgaar man Tallene fra Valget i 1913 ud fra den Forudsztning, at
Partierne havde grupperet sig som i 1910, da kommer man til det
Resultat, at Flertallet i Folketinget vilde have staaet paa Vippen, selv
om Forliget havde flyttet et mindre Antal Stemmer over til os.
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Det radikale Venstre 1910-1912

Disse Stilstandsaar 1 Ministeriet Berntsens forste Tid var ikke uden
Vanskeligheder for vort Parti. Paa Rigsdagen stod vi oftest i Opposi-
tion sammen med Socialdemokraterne. De Andringsforslag, der stil-
ledes til Regeringsforslagene, var hyppigt stillede af radikale og social-
demokratiske Udvalgsmedlemmer i Fzllesskab. Der var vel stadig
nogle af Socialdemokraterne, der var uvillige overfor Samarbejdet med
os; det gjaldt i Folketinget navnlig K. M. Klausen; og tilsvarende var
der nogle af vore, der nedig kom i for nar Forbindelse med Socialde-
mokraterne. Men i det store og hele folte man sig paa Rigsdagen hen-
vist til Samvirken.

Derimod var der sterke Brydninger i Kebenhavns Kommunalbesty-
relse, og de fik en szrlig Betydning, fordi Rode siden 1907 var Medlem
af Borgerreprasentationen og ganske naturlig i det vasentlige kom til
at fore Ordet for os dér. Ved et Borgmestervalg i 1910 spidsedes Situ-
ationen starkt til. Mandatfordelingen i Borgerreprasentationen var 20
Socialdemokrater, 16 Antisocialister, 5 Radikale og 1 Kristelig-Social.
I 1909 var vore Borgerreprasentanter med til at valge P. Knudsen til
Borgmester, men han dede Aaret derefter. Der skulde nu velges en ny
Fattigborgmester, og Socialdemokraterne enskede dertil Forretnings-
ferer Christiansen. Fra vor Side gjordes det imidlertid gzldende, at
han ikke havde de fornedne Forudsaztninger for denne Stilling, der
krevede en betydelig Virksomhed af embedsmaessig Karakter.

Man var derimod villig til at stemme paa en anden Socialdemokrat,
der spgte Stillingen. Det var K. K. Steincke, der var Fattiginspektor
paa Frederiksberg og i Besiddelse af store saglige Forudsatninger for
Stillingen. Han trak sig imidlertid tilbage, da hans Parti enskede dette.
Folgen blev, at den radikale Gruppe opstillede sin egen Kandidat. Det
blev Inspektor ved Almindelig Hospital Carl Lehmann. Han havde
taget meget virksomt Del i det kebenhavnske Velgorenhedsarbejde.
Han var ikke staerkt politisk praget, men stod Det radikale Venstre
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nzrmest. Nu stemte imidlertid ikke blot de Radikale, men ogsaa de
andre, ikke socialdemokratiske Medlemmer paa ham, saa han blev
valgt. Det vakte stor Vrede blandt Socialdemokraterne og ferte til en
hzftig Pressekampagne.

Nogle enkelte Socialdemokrater angreb med Flid Det radikale Ven-
stre. Ivrigst af alle Redakter Sundbo i Esbjerg. Jeg kendte ham godt,
da jeg ofte havde holdt Folkeuniversitetsforedrag i Esbjerg, hvor han
ledede Foreningen. Han var en staerkt aandelig interesseret Mand og
en meget elskverdig Vert. Men naar han tog fat paa at skrive Artik-
ler, da henfaldt han oftest til en overordentlig Voldsomhed, og denne
gik i de Tider fortrinsvis ud over os. Oplasning af Sundbos Artikler
var det faste Punkt i ,, Venstre“s Valgermedertaler. Paa den ene Side
spottede de os jo paa Grund af vort Samarbejde med Socialdemokra-
terne, paa den anden Side henfaldt de i Henrykkelse over hvert An-
greb Socialdemokrater rettede mod os.

Af og til dukkede i disse Aar den Tanke op, at der burde finde en
Tilnzermelse Sted imellem Det radikale Venstre og ,,Venstre“. Re-
dakter Svarre i Koge var en iherdig Talsmand derfor, og ogsaa fra
,» Venstre“s Side fremkom en og anden Udtalelse i den Retning. Der-
imod var det meget sjeldent, at der fra vor Side kunne heres Roster
i saa Henseende. Undertiden kom der i , Venstre“blade Bemzrknin-
ger om, at en eller anden Tale af Rode bar Vidnesbyrd om, at han
havde saadanne Onsker i Modsztning til Zahle. Udgangspunktet
derfor var kun, at medens Zahle jo oftest udtalte sig i meget absolut
Form, valgte Rode tit Udtryk, der ligesom holdt flere Muligheder
aabne. Jeg kender fra den Tid intet Forsag paa at opstille en saadan
Modsxtning mellem Rode og mig. Men heller ikke mellem Zahle og
Rode bestod nogen Modsztning i Opfattelsen. Rode tilbageviste ved
Lejlighed stzerkt Udtalelser derom. Vi dreftede jo alle tre paa det mest
indgaaende indbyrdes de forskellige Situationer, men ingen Modsat-
ning i saa Henseende kom til Orde. Og i Rigsdagsgruppen som i
Landsorganisationen var Mistilliden til ,,Venstre“ meget sterk. Tan-
ken forfulgtes da heller aldrig saaledes fra , Venstremand“s Side, at
der blev Grundlag for Droftelse af saadan Mulighed.

Noget Besvaer havde vi stadig af Spergsmaalet om Ordener. I Be-
gyndelsen af 1911 modtog Rerdam en saadan. Det spottedes meget af
Modstandere, vakte Uvillie hos Meningsfaller. Det forte til en Ved-
tagelse af Rigsdagsgruppen om, at intet af dens Medlemmer ville mod-
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tage Ordener. Det mentes at lette det for de enkelte, som kunde faa
Tilbud, at afvise disse. Spergsmaalet spillede lidt ind, da der i Efter-
aaret 1911 blev Tale om Rerdams Genvalg til Finansudvalget, men
det afgerende var dog dér Partiets Onske om Rodes Indtraeden i
dette. Rordam gik, da han ikke genvalgtes, ud af Partiet, men efter
nogen Forhandling endte det med, at han blev staaende i Valggrup-
pen.

Der kunde da vare Vanskeligheder nok for Partiet i disse Aar,
hvor det politiske Liv saa vidt mulig holdtes dedt fra det styrende
Flertals Side. Men alt i alt maa det siges, at Partiet i denne Tid feest-
nede Stillingen. Organisationer og Presse udbyggedes. Vi gjorde op,
at vi i 1905 havde 5000 Medlemmer i vore Organisationer, i 1908:
12 000,1 1911: 16 000, i 1912: 18 000. Det var i Forhold til de andre
Partier et ikke ringe Antal. Pressen gik ogsaa frem, vi fik i 1911 nye
Blade i Aalborg og Silkeborg, i 1912 i Hjerring, samt to nye Aflegger-
blade i Horsens og Viborg. I 1912 anslog vi, at de radikale Blade i
Provinsen tilsammen havde et Oplag paa ca. 44 000, hvortil kom
16 000 paa Lesgangerblade, der stod os ner. Men dertil maa jo fojes,
at ,, Politiken® i Aarene efter 1905 fik en meget steerk Tilgang af Abon-
nenter. I 1905 havde ,Politiken“ et Oplag paa 22 000, i 1909 paa
40 000, og Fremgangen fortsattes hurtig de folgende Aar.

Om Aalborgbladet, ,,Aalborg Venstreblad®, samledes en ganske be-
tydelig Kreds. Der havde vearet nogen Tale om at kebe ,Aalborg
Stiftstidende®. Det havde vistnok gkonomisk vzret en betydelig sikrere
Fremgangsmaade, men den Kreds af vore Meningsfeller, der gnskede
et Blad, foretrak at begynde helt forfra paa egen Haand. Zahle og
Rode var meget ivrige for, at jeg skulde gaa til Aalborg som Redakter.
Ogsaa Bransager anbefalede dette. Han var ved den Tid, da Forhand-
lingerne stod paa, som Patient paa Krabbesholm Sanatorium. Han
sendte mig derfra lange Breve med Opfordring til at tage Redakter-
stillingen i Aalborg. Han var under sit Ophold derovre i Jylland staerkt
optaget af, at vor Politik ikke kunde faa rigtig Fodfaste, hvis den
ikke vandt frem i Jylland. Og Jylland kunde kun vindes fra Jylland
selv. Han saa ingen anden Mulighed derfor, end at jeg tog denne Op-
gave op. Han forklarede mig, at det herte til at vere fodt Jyde, og saa
snart jeg tog Bopzl derovre, vilde jeg vare rigtig Jyde igen.

Opgaven kunde jo vere meget fristende. Men jeg havde mange
Grunde derimod. Jeg stod midt i mangeartet historisk Arbejde, som
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jeg ikke havde Lyst til at opgive. Jeg havde lovet at skrive store Afsnit
til ,,Folkenes Historie“ og til ,, Verdenskulturen®. Det lod sig ikke gore
i Aalborg. End mindre kunde jeg dér fortstte mit endnu ikke opgivne
Arbejde med Tiden efter 1864. Skulde jeg vare Redakter i Aalborg
og Folketingsmand for Langeland, da vilde al Tid vare beslaglagt.
Det vilde vere meget vanskeligt at fortsztte med Folkeuniversitetet og
andre Foredrag. Jeg kunde ikke forsone mig med Tanken om Dobbelt-
bopzli Aalborg og i Kabenhavn. Og endelig, jeg var overbevist om, at
jeg ikke havde Betingelser for med Held at kunne redigere et Dagblad.
Jeg fastholdt da min Vagring. Der var Tale baade om C. C. Heilesen,
der siden blev Folketingsmand for Hjerring, og om Holger Kristiansen,
men det endte med, at man samledes om Gunnar Fog-Petersen som
Redakter.

Overvejelserne vedrerende Jordspergsmaalet fortes i disse Aar vi-
dere frem i vort Parti. Paa vort Landsmede i Februar 1909 havde
vi nedsat et Femtenmandsudvalg med den Opgave inden nzste
Landsmade at afgive Beteenkning derom. Formand for Udvalget blev
Jakob Lange. Han forte Droftelserne igennem med stor Energi og
samlede de 13 Medlemmer om en Rzkke Betragtninger, der var prea-
gede af hans Tankegang. Men man nojedes med forholdsvis forsigtige
Forslag til Andringer i Odenseprogrammet. Forslagene gik ud paa, at
Bestrabelserne burde ,,gaa i Retning af at inddrage Grundvardien til
offentlig Eje gennem en gradvis voksende Grundskyld“. Derskulde ydes
Laan til Oprettelse af Husmandsbrug som Selvejendom, ,,dog at For-
rentningen af selve Jordens Vardi forbliver en fast, offentlig Grund-
verdi“. Len og Stamhuse skulde frigives, den derved fremkaldte agede
Veardi inddrages af Staten og i det hele det Offentliges Interesse i disse
Besiddelser hzvdes. Et af Udvalgets Medlemmer, Hassing Jorgen-
sen, gik skarpt imod. Han ansaa Jakob Langes Betragtninger for lyri-
ske og taagede.

Ved Landsmedet i 1910, hvor alt samledes om det forestaaende
Valg, udsattes Droftelsen af Jordspergsmaalet. Derimod kom Betznk-
ningen til Behandling ved Landsmedet i Randers den 13.-14. Maj
1911. Det viste sig her at vaere et for Partiet vanskeligt Spergsmaal.
En ikke ringe Del af de Delegerede delte Jakob Langes Tro paa
Grundskyldens store og lykkelige Virkninger. Det gjaldt saaledes ret
mange af Husmandene, indenfor Rigsdagspartiet iseer Kr. Pedersen
og Jens Andersen. Bransager stod dem nar og interesserede sig meget
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for, at vi skulde fore dette Sporgsmaal i Forgrunden. En anden Flgj,
ikke meget talrig, men sterkt overbevist, delte Hassing Jorgensens
Uvillie overfor disse Teorier, som de mente egnede til at hemme Partiet
steerkt. Til dem herte baade Zahle og Brandes. Et stort Flertal saa
med Sympati paa Tankerne om Beskatning af Jord i Stedet for de
ved de enkeltes Arbejdsindsats skabte Vardier, men troede ikke paa,
at Folgerne vilde blive saa szrdeles vidtrekkende, og erkendte, at
Spergsmaalet rummede Vanskeligheder for Partiet. Til dem herte Os-
kar Johansen, Rode og jeg.

I Randers blev Diskussionen ret skarp. Hassing Jergensen argumen-
terede med megen Styrke, men ogsaa med stor Skarphed. Man kunde
se, hvorledes det ligefrem gjorde hans ivrige Modstandere ondt at hore
hans Betragtninger, og de svarede da ogsaa skarpt. Med Hensyn til
selve de Beslutninger, der skulde fattes, viste Jakob Lange imidlertid
megen Smidighed, og Rode og jeg kunde da samle nasten alle om en
Beslutning, der fulgte Odenseprogrammets Hovedlinie.

Paa Landsmedet i Kobenhavn i 1912 vendte vi Opmarksomheden
mod Forfatningsspergsmaalet. ,,Forfatningsspergsmaalet®, sagde vi,
»som Regeringen hidtil har holdt nede ved Skinforslag, maa nu kom-
me i Forgrunden. Men Folketinget er ved den vigende Holdning, som
Regeringen og dens Parti har indtaget overfor Landstinget og Hgjre,
paa Forhaand bragt i en svag og usikker Stilling under Forhandlingen
herom. Skal det hindres, at der efter Militzrforlig og Skatteforlig
folger et Forfatningsforlig, der er i lige saa skerende Strid med Ven-
stres Grundsztninger, da maa det moderat-konservative Flertal i Fol-
ketinget, som har gennemfort disse Forlig, besejres ved naste Valg.“
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Klaus Berntsens Grundlovsforslag

Da Rigsdagssamlingen var til Ende, bredte der sig en Fglelse af, at
nu maatte der gores et Forsgg paa at gennemfere en Forfatnings-
ndring, der omfattede baade Landsting og Folketing. Den begraen-
sede Forfatningsendring var jo nu forsegt Gang efter Gang, uden at
det var lykkedes at komme et Hanefjed frem. Men Spergsmaalet var,
om den begge Ting omfattende Andring vilde blive en virkelig
Gennemforelse af den almindelige Valgrets Magt, eller fore til en
Forfatning af den Art, som jeg havde udtalt min Frygt for i Til-
skuerartiklen i 1911.

Neergaard udtalte sig i nogle Taler for en Grundlov uden Privile-
gier, men Klaus Berntsen omtalte i sin Grundlovstale 1912 Forfatnin-
gen af 1866 som en Forfatning, der under Aarets Skatteforhandlinger
havde vist sig brugbar. Vi sluttede deraf, at han tznkte sig en Forfat-
ning tilvejebragt ad Forligets Vej og i sit Indhold ikke altfor langt fra
den gamle. Slebsager var den Sommer paa Turné til Langeland, og
vi havde dér sammen et Par store og meget livlige Mader. Han
klagede her over vor ,Mistenkeliggorelse“ af Regeringen og af
»venstre“. Jeg svarede: ,Det er ikke os, der mistenkeligger Rege-
ringspartiet; det er dets egne Gerninger.“ ,,De sagde: Venstres Mili-
terpolitik, de gennemforte Hojres. De sagde: ingen ny Skatter, de
gennemforte 18 Millioner Kr. ny Skat. De sagde: direkte Skat, de gen-
nemforte % indirekte Skat, kun 4 direkte. Da der var Mulighed for
at bryde Landstingets Modstand ved at fjerne det gamle Flertal, lagde
de det med Kunst saaledes tilrette, at man sikrede Hojre tre Manda-
ter, der kunde vare taget.“ Men jeg fremhavede samtidig meget
stzerkt, at hvis de vilde den almindelige Valgrets Sag, da vilde de faa
vor sterkeste Stotte.

Forelgbig saa det dog ud til, at det skulde gaa, som vi frygtede. I
Slutningen af August 1912 besggte Klaus Berntsen efter Indbydelse
Grev Frijs paa Frijsenborg, hvor ogsaa en af de Frikonservatives andre
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Ledere, Rottbgll, var til Stede. Grev Frijs foreslog her Klaus Berntsen,
at det bebudede Grundlovsforslag skulde begraenses til Udvidelse af
Folketingsvalgretten, saa det blev en Fastholden af de to Tempis Poli-
tik. De Frikonservative skulde da slutte sig til Forslaget. Ligeledes
skulde man staa sammen om at undgaa det af Haojre begzrede For-
holdstalsvalg til Folketinget. De Frikonservatives Tilslutning betad,
at Forslaget kunne gennemferes, Hojre var jo ikke alene Flertal i
Landstinget, og man mente at kunne gore Regning paa de Radikale og
Socialdemokraterne, selv om disse onskede en Grundlovsforandring,
der omfattede Landstinget. Klaus Berntsen var imidlertid interesseret
i at vide, om man ogsaa kunde vente Tilslutning fra Landstingets
Hgjre, og Grev Frijs paatog sig derfor at sperge Grev Holstein-Hol-
steinborg derom. Senere kunde han oplyse, at Grev Holstein var for
det, selv om han ikke kunde indestaa for sit Parti som Helhed. Det var
da aabenbart, at en storre Del af Landstingets Hojre vilde gaa med,
og at en saadan Grundlovsandring, der hidtil stadig var standset i
Landstinget, kunde vedtages dér med stort Flertal.

Grev Frijs fik det Indtryk, at Klaus Berntsen accepterede hans For-
slag. Klaus Berntsen bestred siden, at det var kommet til nogen , Af-
tale“ mellem dem. Hans officielle Standpunkt paa denne Tid var, at
det Spergsmaal, om man skulde fortsztte med den begransede Grund-
lovsaendring eller tage det hele op under et, skulde afgeres ved et Parti-
mede for Rigsdagssamlingens Begyndelse.

Det blev den Gang bekendt for os, at Sammenkomsten paa Frijsen-
borg havde fundet Sted, men farst i Foraaret 1913 fik vi at vide, hvad
Forhandlingerne havde drejet sig om. I Efteraaret 1912 frygtede vi,
at de havde forhandlet om den samlede Grundlovsendring, men paa
Grundlag af Tanken om et Landsting, der fik et lignende Praeg som
Amtsraadene efter Valgretsforliget 1908. Vi vilde meget have fore-
trukket, at man forelobig nejedes med Udvidelsen af Folketingsvalg-
retten.

En halv Snes Dage efter denne Sammenkomst havde ,, Venstre“
den 7. September et stort Mode i Randers Ridehus med Sigurd Berg
og Klaus Berntsen som Talere. Efter Opfordring af vore Meningsfel-
ler derovre tog baade Rode og jeg til Randers for at gere et Forseg
paa at faa Klarhed over Klaus Berntsens Planer. Det blev et Made
med flere Tusind Deltagere. ,Randers Dagblad“, der tilherte , Ven-
stre“, skrev bagefter, at ved Medets Begyndelse var , Venstre® i
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Flertal, senere, da en Del Venstremand var gaaet, de Radikale og
Socialdemokraterne; Forholdet var vel snarere, at flere Arbejdere kom
til under Madet.

Rode og jeg forte Forfatningsspsrgsmaalet frem som det nu af-
gorende. Vi sagde, at hvis Klaus Berntsen vilde love en samlet Grund-
lovszendring, der bragte et Landsting valgt uden nogen Art privilegeret
Valgret, da vilde han ikke faa bedre Stette fra nogen Side end fra os.
Vi fojede til, at hvis han derimod vilde en Forfatning med et Lands-
ting valgt paa lignende Vis som Amtsraadene, vilde han fra os mede
den steerkeste Modstand. Klaus Berntsen holdt sig til, at et Partimede
skulde afgere, om man vilde foreslaa den begraensede eller den sam-
lede Grundlovsforandring; det nye Landsting skulde ikke bygges paa
Penge- eller Hartkornsprivilegier, men det skulde vaere saaledes, at
det ikke var ensbetydende med Etkammer. Han syntes, som det saa tit
var Tilfzldet, meget irriteret over Angrebene. Rode sluttede med at
tilraabe Klaus Berntsen: , Vi har en Gang for her i Danmark faaet
vor Forfatning skrevet paa Frijsenborg. Vogt Dem, Hr. Konseils-
prasident for endnu en Gang at give os en Frijsenborg-Forfatning®,
en Udtalelse, der modtoges med stormende Bifald. Det var vort Ind-
tryk, at hele Madets Forleb virkede sterkt paa Klaus Berntsen, der jo
altid var meget folsom overfor Valgermedestemninger.

Faa Dage derefter var der Valgmandsvalg paa Fyen, hvor et Lands-
tingsmandat var ledigt, fordi en konservativ Landstingsmand var ded.
Fra forste Feerd erklerede Radikale og Socialdemokrater, at de vilde
sette alt ind paa at faa valgt Valgmand nok til at gennemfore Valg
af en ,,Venstremand“. ,,Venstre® tog Tilbudene derom noget vrantent.

I 1910 havde , Venstre“, iszr ved at stotte Hajre i Odense og
Svendborg, fuldt bevidst sikret Frikonservative og Hojre Flertal af
Valgmandene, saa der af 7 Landstingsmand kunde valges 2 Frikon-
servative og 2 Hgjremand. Denne Gang holdt ,,Venstre“ sig tilsyne-
ladende tilbage i de to Byer, hvor der valgtes radikale og socialdemo-
kratiske Valgmand. Samtidig gik de Radikale og Socialdemokraterne
frem paa Landet, medens ,, Venstre“ her gik stzerkt tilbage. Resultatet
blev, at Landstingsmandatet tilfaldt en ,Venstremand“ med 199
Stemmer mod 176. Det var aabenbart, at nu da det gjaldt Forfatnin-
gen, samlede Stemningen sig steerkt mod Hgjre, og at Valgerne viste
en Tilbgjelighed til at foretrakke de Partier, der syntes de sikreste
Modstandere af Landstingsprivilegierne.
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For vort Parti virkede dette fynske Valg meget opmuntrende. Nogle
Dage derefter holdtes ,,Venstre“s bebudede Partimede om Forfat-
ningsspergsmaalet, og da vi saa dettes Resultat, var det vor Opfattelse,
at Valget paa Fyen, hvor vi ligesom havde tvunget ,,Venstre® til at
sejre, havde gvet en vasentlig, maaske afgerende Indflydelse paa
Udfaldet. Det beted jo ogsaa, at det Jjeblik rykkede nzr, da det
gamle Flertal i Landstinget forsvandt, saa , Venstre® fik fuldt Ansvar
for Forfatningsspergsmaalets Losning. Det maatte vare magtpaalig-
gende baade for bekymrede ,, Venstremand“ og for Hejre, at Afgarel-
sen i Forfatningssagen indtraadte, for det Tidspunkt var kommet. I
Foraaret var en kongevalgt konservativ Landstingsmand ded, i Efter-
aaret en anden, begge erstattede af ,,Venstremand“. Frikonservative
og Hgjremand var nu til sammen nede paa 34 af de 66 og en af
Hagjres kongevalgte Landstingsmaend var 87 Aar, en anden 79.

I Sommerens Lob havde der indenfor Ministeriet vaeret Forhandlin-
ger om, hvorledes man skulde tage fat paa Forfatningsspergsmaalet i
den folgende Samling. Klaus Berntsen siger i sine Erindringer, at
Spergsmaalet toges op i et Ministermede, efter at Samlingen var slut-
tet, og Ministrene havde tilendebragt deres Velgermeder. Naar dette
var, er mig ikke bekendt. Rigsdagen sluttede forst den 8. Juni, og der
er vel da gaaet nogen Tid, fer man tog fat. Klaus Berntsen beretter,
at han i det paagzldende Ministermgde foreslog, at man skulde forsage
den samlede Grundlovsrevisions Vej, da Forsgget paa at felge de ,,to
Tempis® Vej Gang efter Gang var mislykket.

Det maa antages, at han forinden har droftet Spergsmaalet med
Neergaard. Vi var jo ikke underrettede om Overvejelserne eller om
de enkelte Ministres Stilling, men det var den almindelige Opfattelse
blandt os som hos andre, at det var Neergaard, der drev paa med For-
fatningsspergsmaalet. Da han forsvarede sin Omvendelse i Militaer-
spergsmaalet, havde han hazvdet, at i saadanne Spergsmaal maatte
man kunne skifte efter nye Erfaringer, men dette gjaldt ikke, naar det
drejede sig om selve Livsanskuelsen, Kravet om et Folkestyre bygget
paa den almindelige Valgret. Han har vistnok tznkt det samme, da
han gennemforte Skattelovene i 1911 og 1912. Men nu vilde han da
staa fast, gennemfere Principerne i den Junigrundlov, hvorom hans
store Bog handlede. Han og Konsejlsprasidenten har formentlig ogsaa
paa Forhaand vzret enige om, at Landstinget burde valges af Valg-
mend fra de kommunale Raad.
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Klaus Berntsen havder, at Regeringens Grundlovsdraftelser var
tilendebragt, kort for han modtog Indbydelse til Frijsenborg til Slut-
ningen af August. Efter hans Fremstilling var Forslaget allerede da en-
stemmig tiltraadt i Ministeriet, men det maa dog antages, at det ikke
da har varet en afgjort Ting for Ministeriet, at det vilde gaa ind for
dets Foreleggelse. Saafremt det var Tilfzldet, vilde det jo have
veret en ejendommelig Fremgangsmaade at indlade sig saa dybt i
Forhandlinger om den begrensede Grundlovsendring, som Klaus
Berntsen gjorde det paa Frijsenborg, uden at meddele dér, at Ministe-
riet allerede havde besluttet sig til at gaa en anden Ve;j.

Hvor vidt I. C. Christensen var underrettet om Ministeriets Planer,
vides ikke. Nogen Viden derom har han dog formentlig haft. Han var
Partiets Formand, og det har neppe varet muligt at fortie Planerne
helt for ham. Det tyder da ogsaa paa, at han har kendt noget dertil,
at han i , Tiden“ den 23. August atter tog til Orde for at folge de to
Tempis Vej, men fgjede til: , Finder Ministeriet det onskeligt, at hele
Forfatningen tages til Revision, vil vi ingenlunde modsztte os dette.“
Saa fulgte i forste Del af September Randersmedet og Valgmands-
valgene paa Fyen, og nu synes Ministeriet at have lagt sig fast. Den 15.
September meddelte Klaus Berntsen i en Samtale Grev Frijs, at man
havde i Sinde at gaa den samlede Grundlovsendrings Vej, og den 18.,
da Klaus Berntsen paa ,,Dannebrog® fulgte Kongen til Bornholm for
at overvaere Vabningens Ovelser, talte han med Kongen derom. Det
var den nye Konge, Kristian X, der i Maj 1912 havde fulgt Frederik
VIII paa Tronen. Ogsaa til ham synes Klaus Berntsens Forhold at
have varet godt, og Kongen gik ind paa Forslaget.

Den 30. September holdtes saa ,,Venstre“s Partimede om Grund-
lovssagen. I. C. Christensen fremforte her sine Betankeligheder, og der
fremkom siden Paastande om, at Forslaget kun havde fundet be-
skeden Tilslutning ved Partimedet. Men nogen samlet Modstand har
det aabenbart ikke medt, og Tilslutningen var i hvert Fald tilstreekkelig
til, at Ministeriet kunde gaa videre med Sagen. I. C. Christensen skrev
i ,Tiden“ den 18. Oktober atter om de to Tempi og den samlede
Andring, men han sluttede: ,,Nu har Ministeriet imidlertid valgt den
sidste Vej, og Venstre har sluttet sig dertil, og vi har da uden nogen-
somhelst Argrelse eller Vrangvilje opgivet Tanken om en Reform af
Folketinget alene.“

Den 7. Oktober aabnedes Rigsdagen med en Trontale, fremsagt af
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den nye Konge personlig. Den gav i afdempet Form Tilsagn om
Grundlovsforslag om Andring af Valgretten baade til Folketing og til
Landsting. Finanslovsforhandlingen blev usadvanlig stilfzrdig. Sin-
dene var optagne af det forestaaende Grundlovsforslag.

Den 23. Oktober, Aarsdagen for den grundlovgivende Rigsforsam-
lings Sammentraeden, traadte Klaus Berntsen da frem i Folketinget og
forelagde Grundlovsforslaget. Han gjorde det frejdigt, aabenbart vel-
tilfreds. Det var, som om han felte det som en Tilbagevenden til sin
Ungdomstids Kampe for Junigrundloven.

Forslaget gik ud paa for Folketinget: Valgret fra 25 Aar, Valgret
for Tyende og for Kvinder; for Landstinget: Valg ved Forholdstals-
valg af Valgmend fra de kommunale Raad, dertil 12 Medlemmer
valgte af Landstinget selv. Folketingskredsenes Tal skulde begranses
til 132, Forholdstalsvalg var udelukket ved en Bestemmelse om, at
hver Kreds valgte een Folketingsmand. Folketingsvalgene skulde galde
for 4 Aar, Landstingsvalgene for 8. Begge Ting kunde opleses. Det
foresloges, at opnaaedes der ikke Enighed om Finanslov eller Tillegs-
bevillingslov, skulde Afgerelse traeffes af den forenede Rigsdag. Fore-
lgbige Love skulde ,straks“ forelegges den folgende Rigsdag, ,,uden
hvis Bekraftelse Loven bortfalder®.

Vi tog vor Stilling til dette Forslag uden Vaklen og uden Toven. Der
var meget deri, som ikke tilfredsstillede os. Vi vidste meget vel, at
Kommuneraadsvalg til Landstinget forelgbig vilde give et meget mo-
derat Landsting. Der var jo gennem Skattekrav og Opholdsbestemmel-
ser en saadan Indskrankning i den kommunale Valgret, at %4 af dem,
der havde Valgretsalderen, udelukkedes derved. De kommunale Valg
i 1909 havde afgjort veeret til hojre for Folketingsvalgene. Bestemmel-
sen om Fzllesafstemning kunde jo i givet Fald fore til et Rigsdagsfler-
tal forskelligt fra Folketingsflertallet. Og den Adgang til Folkeafstem-
ning i visse Tilfzlde, som vi var Talsmand for, var der her ikke
Tale om.

Men allerede i 1910 havde vi nazvnt det kommuneraadsvalgte
Landsting som subsidieert Forslag. Og ferst og fremmest: vi vidste, at
skulde en ny Grundlov naas, da maatte vi have , Venstre“ med. Det
gjaldt at binde dette Parti, saa vi ikke pludselig stod overfor et Grund-
lovsforlig mellem ,,Venstre“ og Frikonservative eller Hajre af den
Karakter, vi altid havde frygtet. Det var klart, at ,Venstre“ i en
Aarrzkke maatte blive bestemmende for det nye Landstings Flertal,
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men vi kunde ikke vente Partiets Tilslutning til noget Forslag, der ikke
sikrede dette. Vi vidste, at det maatte vi igennem. Og det var ikke
udelukket, at det lod sig gore, selv om det tog adskillige Aar. Valg-
retten til Kommuneraadene kunde jo udvides ved Lov, og i hvert Fald
kunde man arbejde sig nzermere til den almindelige Valgret ved at faa
flere og flere sat i Skat. Vi satte os derfor ud over alle disse Indven-
dinger og gik med fuld Styrke ind for Forslaget. Det samme gjorde
Socialdemokraterne.

Det fremgik af Forhandlingerne, at der var en Del i ,,Venstre®, som
ikke syntes om, at Kommuneraadene skulde velge Landstinget, men
foretrak almindelige, indirekte Valg, blot med hejere Valgretsalder
end til Folketinget. Men de forte ikke Forslag derom frem i Udvalget
eller Salen. De konservative gik mod det hele; Stemningen i Hajre
var efter Grundlovsforslagets Fremsattelse szerdeles bitter mod Mini-
steriet; 1 1910 var man gaaet til Valg sammen med dettes Parti; en
Snes af , Venstre“s Mandater hvilede paa Hojrestemmer; i over 2 Aar
havde man trods Vanskeligheder haft et ngje Samarbejde med Mini-
steriet; man forstod ikke, at det nu pludselig syntes at gaa over i den
anden Lejr. Men man opgav at stille Modforslag i Folketinget.

Allerede den 12. December vedtoges Grundlovsforslaget i Folke-
tinget med nogle Andringer, hvoriblandt den, at forelgbige Love
skulde behandles forst af Folketinget. 95 stemte for, 12 Hojremand
imod, 3 ,Venstremand“ undlod at stemme. For Forslaget kom til Be-
handling i Landstinget udsendtes 22. December en Meddelelse om, at
»samtlige konservative Grupper“ i Rigsdagen var enedes om et Mod-
forslag, der var godkendt af Hojres Reprasentantskab. Dette Forslag
kunde siges at vaere meget sindrigt opstillet, men det laa saa langt borte
fra alle politiske Muligheder og alle Stemninger i Befolkningen, at der
ikke var mindste Udsigt til, at det kunde blive taget alvorligt. Det
blev en Skive for Spot fra de forskelligste Sider, og det lettede meget
Ministeriets Stilling.

Imidlertid havde Indenrigsministeren midt i November fremsat det
fra tidligere Samlinger kendte Valgkredsforslag; der skulde vare bun-
det Omvalg og 129 Kredse. Under Forhandlingerne var jeg Ordferer
for vort Parti. Jeg hevdede sterkt, at det bundne Omvalgssystem vilde
give de slettest mulige Resultater. Jeg sagde i ovrig, at vi havde Sym-
pati for Forholdstalsvalg i Forbindelse med Enmandskredse, gennem-
fort ved Hjalp af Tillegsmandater. Men vi vilde ikke fore det frem,
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saafremt det kunde vanskeliggore Grundlovssagen. Borgbjerg stillede
sig paa samme Standpunkt. Men forelobig lod man Valglovsforslaget
ligge i et Udvalg, medens man afventede Grundlovsforhandlingens
Gang.

Straks efter Juleferien kom Grundlovsforslaget til Behandling i
Landstinget. Forhandlingen fik sit Prag derved, at fire af de Mznd,
der havde varet med i Forfatningsstridens Dage, forte Ordet: Klaus
Berntsen, Edv. Brandes, Grev Frijs og Estrup.

Den 29. Marts afgav Udvalget Betenkning, og her stillede Fler-
tallet: Frikonservative og Hgjre deres Andringsforslag. Udvalgsmin-
dretallet, der omfattede de andre Partier, nojedes med at fraraade
ZEndringsforslaget. Det saa da nu ud til, at Sagen skulde komme i Fzl-
lesudvalg. Det blev hurtig det almindelige Indtryk, at Hgjre ikke kunde
holde sammen om sine ZAndringsforslag eller samles om noget andet.
Man begyndte saa smaat at nzre Forventninger om, at saa mange
Hojremaend som fornedent skulde gaa ind i virkelig Forhandling,
dragne af Udsigten til derved at opnaa Forholdstalsvalg til Folketinget.

Men nu greb Grev Frijs ind. Han var aabenbart utilfreds med
Hajregruppernes Andringsforslag, skent Rottbell, om end uden Be-
gejstring, havde sluttet sig til dette. Maaske frygtede han ogsaa, at
Hojre i et Fallesudvalg skulde komme ind i Forhandlinger, han ikke
kunde billige. I hvert Fald foreslog han nu de to Grupper, at man
skulde standse Sagens Behandling i Landstinget ved en Dagsorden,
hvori man henstillede til Regeringen at lade Grundlovsspergsmaalet
behandle i en Kommission. Indenfor Hgjre var Estrup srdeles mis-
fornejet med ZAndringsforslagene, andre vel ogsaa, og det endte med,
at man samledes om Grev Frijs’ Plan.

Ved anden Behandling, den 3. April, stillede Grev Frijs sit Forslag.
Han hzevdede, at efter de Erfaringer, han havde gjort, var egentlig kun
Radikale og Socialdemokrater overbeviste Tilhzngere af Regerings-
forslaget, medens ,Venstre“s Vzlgere rundt om i Landet stod
meget valent overfor det. Hans Forslag, sagde han, var ikke noget
aggressivt Skridt overfor Regeringen, kun en Opfordring til rolig For-
handling.

Klaus Berntsen bestred, at ,,Venstre“s Tilslutning til Forslaget var
valen; han sagde, at vedtoges Dagsordenen, vilde Ministeriet i forste
Rzkke appellere til Vazlgerne ved det Folketingsvalg, der forestod
samme Foraar. Piper understregede meget staerkt, at Ministeriets For-
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fatningspolitik var et stzerkt Brud paa den Forhandlingspolitik, det i
de to foregaaende Samlinger havde fort overfor Hojre. Ved Afstem-
ningen vedtoges Dagsordenen med 33 Stemmer mod 31. En Hgjre-
mand stemte som Formand ikke. En af ,Venstre“, Falbe-Hansen ude-
blev, da han var Modstander af Regeringens Forslag.
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Folketingsvalget 1913

Efter Vedtagelsen af Grev Frijs’ Dagsorden fortsattes Samlingen ind-
til den 26. April, det ordinare Folketingsvalg udskrevestil den 20. Maj,
den Dag, da Valgperioden udlgb. De 7 Uger fra 3. April til den 20.
Maj stod i Valgforberedelsernes Tegn. De blev af overmaade broget
Karakter. Baade Socialdemokraterne og vi mente, at det rigtige havde
veret straks at oplese Landstinget, men erkendte, at det maatte vare
Ministeriets Sag selv at valge den Taktik, det ansaa for bedst. Den
Tanke laa ner, at der under en eller anden Form burde vere et Sam-
arbejde mellem de tre Grundlovspartier, i hvert Fald med det Maal
at bringe Hojre ned til det mindst mulige.

Allerede under Finanslovens tredie Behandling i Marts havde Zahle
tilsagt Regeringen Stotte efter Valget, som den havde faaet det for
Valget, forudsat at den fulgte den hidtidige Linie i Grundlovssagen.
Klaus Berntsen havde den Gang svaret noget misforngjet. Paa den ene
Side havde han sagt: ,,Det er min Opfattelse, at hvis man for Alvor fra
alle Sider mener den Sag alvorligt, maa alle, der gnsker den fremmet,
stette hinanden ved det kommende Valg og serge for, at der ikke bliver
den Lejlighed for Hajre, som Hgjre sikkert gnsker, til at fortreenge de
Stetter, Regeringen har.“ Men han havde tilfgjet: ,,Naar man egnsker
at fremme denne store og vigtige Sag, er det den sikreste Vej ved Val-
gene at stotte det Ministerium, som har rejst Sagen, og hvis de Herrer
tror, det gaar an at sprenge det Flertal, der stotter Ministeriet, under
Valget, er jeg bange for, at de Herrer forregner sig.“

Socialdemokraterne havde allerede i Februar paa deres Kongres
sikret sig Bevaegelsesfrihed. Med 287 Stemmer mod 54 havde man
vedtaget ,,at Taktikken ved de kommende Valg, i Betragtning af Sa-
gens store Betydning for den demokratiske og sociale Udvikling her i
Landet ber tilrettelegges med det Formaal at svaekke Hgjres Mod-
stand mod den almindelige Valgrets fulde Sejr det mest mulige og give
det af Regeringen forelagte og af Folketinget vedtagne Grundlovsfor-
slag de bedst mulige Betingelser for hurtig Gennemforelse.“

8. P.Munch, II 1 13



Vi skulde have Hovedbestyrelsesmode og Landsmede i Odense den
18.-20. April. Forinden fandt en Forhandling Sted mellem os og
,»venstre“s Ledere. Indledningen havde veret, at Neergaard havde
henvendt sig til Stauning om en Forhandling om Valgsituationen.
Henvendelsen var sket uden Meddelelse til os. Socialdemokraterne gav
imidlertid os Besked og berettede tillige, at de havde forlangt, at vi
var med i Forhandlingerne. Klaus Berntsen havde svaret: ,,Er det nu
egentlig nedvendigt?“, men var gaaet ind paa det. Den 12. April med-
delte Socialdemokraterne os, at Ministeriet i Fortsattelse af Forhand-
linger med Socialdemokraterne onskede at vide, om vi var villige til en
Forhandling. Zahle sagde straks, at vi var rede til baade formel og reel
Forhandling. Den 16. April henvendte Klaus Berntsen sig til os derom,
og den 17. April om Eftermiddagen medtes vi i Folketingets Minister-
varelse.

Fra ,Venstre“s Side deltog Klaus Berntsen, Neergaard, Anders
Nielsen, I. C. Christensen, Slebsager og Broberg, fra vor Side Rode,
Jens Andersen og jeg, medens Zahle var fraverende. I. C. Christensen
begyndte med en Bemaerkning om, at man jo var sammenkaldt, fordi
de Radikale havde onsket en Forhandling. Vi meddelte, at det var fra
Ministeriet, der var rettet Henvendelse til os. Vi spurgte forst, om
Ministeriet og dets Parti tilstrebte en almindelig Samvirken ved Val-
get mellem de tre Partier. Man svarede Nej. Vi spurgte da, om de
onskede en Samvirken i de flest mulige Kredse. Ogsaa det benzgtedes.
Vi spurgte dernzst, om Ministeriet enskede at give nogen Meddelelse
om dets fremtidige Behandling af Grundlovssagen; vi vilde ikke ove
Indflydelse paa dets Taktik, men Meddelelse derom kunde maaske ove
Indflydelse paa Valgstillingen. Ministeriet kunde intet sige derom. Vi
navnede en Rakke Kredse, hvor vi antagelig kunde sikre ,,Venstre®
imod Hagjre, fra Venstres Side spurgte man om nogle af de Kredse, vi
havde Udsigt til at tage fra Venstre; det, man forst og fremmest var
optagne af, var, at vi skulde afholde os fra Samarbejde med Socialde-
mokraterne, da et saadant kunde fore til et Flertal af Radikale og So-
cialdemokrater, som man frygtede vilde skade Grundlovssagen.

Det var vort meget bestemte Indtryk, at Klaus Berntsen og Neer-
gaard var yderst ivrige for at faa en Aftale, men at de stadig standsedes
af I. C. Christensen, der Gang paa Gang bred ind med spottende Be-
merkninger. Vi folte os efter Sammenkomsten overbevist om, at I. C.
Christensen bevidst stilede mod at bringe ,,Venstre® i afgjort Mindre-
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tal; vi saa nogen Forklaring derpaa i hans Uvillic mod Klaus Berntsen,
men mere deri, at han mente, at det, hvis der blev et Flertal af Radi-
kale og Socialdemokrater, vilde vare lettere at bringe Grundlovssagen
til Fald; vi nzrede ingen Tvivl om, at dette var hansJnske; han vente-
de vel derved at kunne bane Vej for et Grundlovsforlig sluttet mellem
»venstre“ under hans Ledelse og Hajre.

Socialdemokraterne havde haft en Sammenkomst med ,,Venstre®
nogle Timer tidligere samme Dag; de havde her stillet store Indrem-
melser i Udsigt, hvis Ministeriet vilde udtale sig betryggende om den
kommende Taktik, men havde intet faaet ud deraf. Vi sluttede med en
Udtalelse om, at vi var villige til at forhandle senere, hvis man enskede
det. Det oplystes siden, at I. C. Christensen havde refereret Forhand-
ingerne i Partiet, men at ingen havde ytret @nske om at fortsatte.

En Ugestid senere skar I. C. Christensen Mulighederne helt af ved
en Artikel i ,, Tiden“ den 25. April. Han navnede her som det nye
Folketings Opgave: ,en virkelig Forhandling med Landstinget om Sa-
gen®, og om Partistillingen ved Valget skrev han kort og godt: ,Et
Valgforbund mellem Venstre og de to radikale Partier har vi fraraadet
og fraraader fremdeles, fordi det vil virke odeleggende paa Venstre.
Venstre er nemlig uenigt med disse Partier paa saa mange Omraader,
at en Enighed kun kan fremskaffes paa en kunstig og unaturlig Maade,
og efter Valget vil Ministeriet som Felge deraf blive aldeles afhzn-
gigt.“ ,Saa 10 Gange hellere et radikalt-socialistisk Ministerium, det
ved man dog, hvad er.“

Dagen derefter, den 26. April, sluttede Rigsdagen med Begiven-
heder, der hejlig maatte tilskynde Radikale og Socialdemokrater til at
sege at sikre sig Flertallet i Folketinget. Den Dag udsendtes ,,Venstre“s
Valgopraab. Dettes Indhold var godt nok. Man erkendte, at der var
Meningsforskel i Partiet om Kommuneraadsvalg eller hgjere Valg-
retsalder til Landstinget, men betegnede dette som en af de Enkelthe-
der, det ikke kom an paa, men man fastholdt den ,bzrende Grund-
tanke, at den almindelige Valgret skal raade i begge Rigsdagens Ting
ligesom i Juni-Grundlovens Dage.“

Men Henvendelsen var kun underskrevet af Folketingets ,,Venstre®-
Medlemmer og kun af 54, medens der i 1910 var valgt 57 som ,,Ven-
stremand®; snart oplystes det desuden, at der havde varet stor Strid
om Landstingsvenstres Tilslutning til Udtalelsen; af Landstingets 23
,, Venstremaend“ havde 13 stemt for, at man skulde medunderskrive
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Henvendelsen, 10 imod. Derefter havde 20 mod tre vedtaget i Stedet
at tiltrede en Tilfojelse om, at man onskede en Forfatningsendring i
Junigrundlovens Aand og tilsagde ,, Venstre“s Kandidater Stette ved
Folketingsvalget. To af de tre meldte sig som Protest mod Partiets
Holdning ud af dette, deriblandt Partiets Formand, Direkter Broberg,
den tredie blev en Tid endnu, for siden ogsaa at melde sig ud. Blandt
de 10, der paa saadan Vis tog Afstand fra Regeringens Grundlovsfor-
slag, var Mand som Falbe-Hansen og Partiets Ordferer i Grundlovs-
sagen, den tidligere Indenrigs- og Kultusminister Enevold Serensen,
der stod I. C. Christensen nar. Det oplystes ikke, hvor vidt de 10’s
Modstand rakte, for nogle af dem synes det kun at have vaeret Kom-
muneraadsvalgene, de var imod. Men det Spergsmaal havde jo Henven-
delsen holdt aabent, saa det ikke gav rimelig Grund til Afstandtagen.

Hos Hgjre maatte dette vakke store Forhaabninger, for vort Ved:
kommende megen Uro. Vi maatte regne med, at Ministeriet under
Sagens videre Forhandling for at stille de 10 tilfreds kom til at gaa ind
i et Forlig med Hgjre. Vi havde vel den Opfattelse, at baade Klaus
Berntsen og Neergaard nu enskede at fastholde den Linie, de havde
valgt. Men overbevist om deres Standhaftighed var vi paa ingen
Maade. Og det var aabenbart for alle, at I. C. Christensen bevidst
tilstrazbte et Forlig med Hejre, helst under hans egen Ledelse. Det
maatte vaere os magtpaaliggende at sikre os derimod, ved at der skab-
tes et Flertal af Radikale og Socialdemokrater i det nye Folketing.
Den samme Opfattelse gjorde sig geldende i Socialdemokratiet.

Allerede paa vort Landsmede en Ugestid for Rigsdagen fik denne
opsigtvaekkende Afslutning, havde en lignende Stemning gjort sig
steerkt gzldende blandt vore Delegerede. Vort Made praegedes i det
hele af gode Forventninger med Hensyn til Partiets egen Stilling og
en Folelse af, at Grundlovssagen var bragt saa langt frem, at den ikke
mere kunde standses, naar vi tog dens Videreforelse med forneden
Energi. I Marts havde der veret Kommunevalg. Vi havde givet vore
Meningsfeller den Parole, at nu gjaldt det at tage fat, thi de Kom-
muneraad, der nu valgtes, kunde antages at komme til at vaelge det
nye Landsting. Paa Landsmedet kunde Rode fastslaa, at Kommune-
valgene var gaaet tilfredsstillende. Mindst i Kebenhavn. Her holdt
vi samme Stemmetal som i 1912, men de andre Partier ogede deres.
Paa Frederiksberg var Stillingen uzndret fra 1909.

I Provinsbyerne ggedes vort Stemmetal paa rene radikale Lister fra
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6600 til 7300, vort Mandattal fra 38 til 45. I Landkommunerne steg
Stemmetallet fra 12 400 til 26 700 og Mandattallet fra 338 til 724.
Ogsaa Socialdemokraterne gik steerkt frem. Der var saa mange upoli-
tiske Lister, at det ikke var til at sige, hvorledes et Landstingsvalg paa
dette Grundlag vilde have virket. Dog var det klart baade, at ,,Ven-
stre“ og Hgjre vilde bevare et betydeligt Flertal i et kommunevalgt
Landsting, og at Radikale og Socialdemokrater vilde faa en anseelig
Stilling i dette.

Nu rykkede man da frem til det Valg, man ansaa for afgerende.
Tilliden paa Landsmedet til Regeringens Standhaftighed var ringe.
Den Opfattelse kom ret steerkt til Orde, at Rigsdagsmandene stolede
for meget paa Ministeriet. Som Udtryk derfor stilledes der fra Forsam-
lingen Forslag om en Billigelse af, at Rigsdagspartiet havde tilbudt
Samarbejde i Kredse, hvor der kunde vare Fare for Valg af Mod-
standere af Regeringens Forslag, men det tilfajedes, at i de Kredse,
hvor saadan Fare ikke fandtes, maatte man arbejde for Valg af det
storst mulige Antal radikale Rigsdagsmand. Man ngjedes med kort-
fattet at godkende Rigsdagsgruppens Arbejde for Grundlovssagen,
medens Stillingen i evrig skulde fremgaa af Henvendelsen til Val-
gerne. Jeg havde skrevet Udkast til denne, men det skerpedes noget
under Forhandlingerne, saaledes indfsjedes efter Forslag af Jakob
Lange, at vi skulde arbejde for Valg af Folketingsmaend, der ikke
blot, som det var foreslaaet, ydede Sikkerhed for, at Landstingsflertal-
let ikke under de kommende Droftelser tilhandlede sig ,,Andringer
paa den almindelige Valgrets Bekostning®, men ogsaa Sikkerhed for,
»at vi ikke glider ind i en ny treaarig almindelig Forligsperiode.“

Den store Fallesspisning ved Landsmedet var i hoj Grad prazget af
Forventning. Festtalen holdtes som sadvanlig af Edv. Brandes. Dens
Stemning samledes i Ordene: ,,Hvis Valgdagen skal skabe Grundlag
for en fri og stolt Forfatning, kan intet vaere gavnligere end Valg af
radikale Venstremand. Til en radikal Opgave — Indferelse af en ny
Vzlgerhar og Udslettelse af alle Overvalgere — kraeves ngdvendigvis
radikale Folk.“ , Moralen heraf er — jeg havde nar sagt med Drach-
manns forsorne Ord: gaa ud paa Landevejen og slaa ihjel. Jeg mener
naturligvis og siger blot: gaa ud paa Folkevejen og bliv valgt!“ Talen
modtoges med overveldende Jubel, men det kan ikke undre, at de
Drachmannske Ord under den folgende Valgkampagne herte til dem,
der blev flittigst brugt i Agitationen af ,,Venstre“s Aviser og Talere.
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Ud fra Landsmedets Synspunkter anlagde vi da Opstillingen rundt
om i Kredsene. Det ordnede sig denne Gang ligesom af sig selv efter
Stillingen i hver Kreds uden megen Indblanding af Hovedbestyrel-
serne. En samlet Forhandling med ,Venstre“ kom der ikke mere;
Vejen dertil havde I. C. Christensen lukket. Der var imidlertid 8
Kredse, hvor der var Mulighed for Hejrevalg, hvis ikke Socialdemo-
kraterne og vi stettede Venstre. I 7 af disse samledes Grundlovsparti-
erne om Venstres Kandidater, og de blev alle valgt. I den 8. Kreds:
Svendborg, plejede Hajre, Venstre og Socialdemokraterne at vare
noget nzr lige sterke. De opstillede alle tre denne Gang, og Hgjreman-
den valgtes. Socialdemokraten var ham nazrmest i Stemmetal. Det
blev den eneste Hojremand, der valgtes udenfor Hovedstadsomraadet.
I Assens stemte vore Meningsfzller paa Klaus Berntsen, men hans
Valg var jo i alle Tilfelde sikret.

I Nordsjelland foreslog , Venstre“ Forhandling om to Kredse:
Frederiksvaerk og Fredensborg. De tilbed, at vi og de skulde dele de
to Kredse. Forholdet var imidlertid det, at vore Kandidater i begge
disse Kredse havde varet Hojre tet inde paa Livet. I den ene af dem
havde ,,Venstre® slet ikke opstillet i 1910, i den anden var de meget
svagere end vi. Vore Meningsfaller afslog derfor at dele de to Kredse,
og ved Valget erobrede vi dem begge fra Hojre. Vi havde foreslaaet at
inddrage Hillersd, hvor Lars Dinesen var valgt, i Forhandlingerne,
men det vilde ,,Venstre® ikke; en Socialdemokrat tog imidlertid denne
Kreds fra Hojre. Kobenhavns Venstreforening gav vore Meningsfzl-
lers Holdning som Grund til, at de fraraadede deres Meningsfeller i de
4 omstridte Kredse i Kebenhavn, hvor vi var Hgjre nzr paa Livet, at
stemme paa vore Kandidater. To af disse Kredse holdt vi alligevel, de
to andre beholdt Hajre. I Kobenhavn erobrede Hgjre igvrig en Kreds
fra Socialdemokraterne og desuden tog det Lyngby. Det var aaben-
bart, at den Grundlovsstemning, der bredte sig over det gvrige Land,
ikke gjorde sig gzeldende i Hovedstaden.

Socialdemokraterne og vi havde ikke ved dette Valg som i 1910 en
samlet Aftale. Ingen af os onskede det. Men i en Rakke Kredse ord-
nede man sig i al Stilfzerdighed med det Formaal at tilvejebringe et
Flertal af de to Partier i Folketinget. Borgbjerg og Stauning enskede
nzrt Samarbejde, andre var mindre stemt derfor. Saaledes var der
megen Vanskelighed paa Fyen, hvor Marott denne Gang var ret
steerkt stemt for Opstilling i Kredse, hvor Afgerelsen laa mellem
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Venstre og os. Forholdet kom snarest til at minde om Ordningen i
1909, men Aftalerne tilrettelagdes noget bedre. Der blev i alt 25
Kredse, hvor der var opstillet baade Radikale og Socialdemokrater, i
1909 var der 30. 3 af disse Kredse kunde vare taget fra Venstre ved
Sammenhold: 2 radikale og 1 socialdemokratisk. I 1909 var der 10
Kredse, som kunde vare taget.

Hojre opstillede denne Gang i 88 Kredse, medens det forrige Gang
kun havde opstillet i 47. Det viste ingen Tilbgjelighed til at bidrage til
Valg af ,,Venstremand“, undlod kun Opstilling i de Kredse, hvor det
nacsten ingen Tilslutning havde. I Presse og ved Valgermeder angreb
man ,,Venstre“ og navnlig Klaus Berntsen med den yderste Skarphed.
En ikke ringe Rolle spillede Frijsenborgforhandlingerne i disse Angreb.
Just i de Dage, vi havde Landsmede i Odense, kom det til et storre
Opgoer om disse. I nogen Tid havde Rygter derom lgbet rundt. ,,So-
cialdemokraten® spurgte Klaus Berntsen, der svarede, at denne Tale om
Frijsenborgaftaler var ren Sladder. Det forte til, at Grev Frijs i ,,Ber-
lingske Tidende“ gav en Redegorelse for, hvad der var sket. Klaus
Berntsen svarede, og det kom til en hel Erklaringskrig mellem dem.
Haojres Aviser spottede stzerkt Klaus Berntsen, der nu fremtraadte som
den store Frihedshelt, medens han umiddelbart forud for Grundlovs-
forslagets Fremszaettelse havde siddet dybt i Forhandlinger med de Fri-
konservative, Forhandlinger, han mentes ikke at have meddelt sit
Parti, og som han nu ikke vilde vare bekendt. Blandt vore Menings-
feeller ogede det Mistroen overfor Regeringen.

Men dernaest droges ogsaa Militzrspergsmaalet ind i Valgkampen.

I Efteraaret 1912 havde meldt sig steerke Bekymringer i Militer-
vennernes Lejr, fremkaldt ved Balkankrigen og de Modsztninger mel-
lem Stormagterne, som denne antoges at kunne medfere. Der iverksat-
tes private Indsamlinger til Forsvaret. Bl. a. fik Klaus Berntsen tilbudt
ca. 12 Million Kr. til Fastningsanleeg paa Eremitagesletten. Da han
kun vilde modtage Pengene til fri Anvendelse, trak man Tilbudet til-
bage, men der samledes i Stedet et storre Beleb ind, der kunde gives
Forsvarsministeren til Anvendelse efter Onske. Klaus Berntsens Hold-
ning fremkaldte en overmaade heftig Agitation mod ham. Det reg-
nede med de haftigste Avisartikler. Voldsomst tog Aarhusbladene fat.
Et af dem paakaldte ivrig Kongen. Naar Folket ikke rejste sig til
Revolte mod et saadant Ministerium, maatte Kongen gribe ind og
afskedige det. Provst Fenger, der som Prast ved Holmens Kirke
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havde Klaus Berntsen som foresat, praedikede om, hvor sergeligt det
var at have et Ministerium af Bender, Friskolelerere og Hajskolefor-
standere. Efter Gengivelserne skal han have anraabt Gud i den Anled-
ning. Efter de Meddelelser, jeg siden fik i Marineministeriet, kaldte
Klaus Berntsen ham til sig og gav ham en szrdeles kraftig Irette-
sxttelse, overfor hvilken han ganske faldt sammen.

Til sidst udsendtes af 4-500 videnskabelige, faglige og skenlitterzere
Forfattere en Anbefaling af Indsamlingen. Underskriverne af denne
strakte sig fra udpragede Konservative helt til Mand som Harald
Hoffding og H. V. Clausen.

Klaus Berntsen gav ved forskellige Lejligheder til Kende, at en
Bevaggrund til hele dette Rore var Onsket om at faa Forfatningssagen
til at strande. Det er vel troligt, at Hajrepressens overordentlige Vold-
somhed havde sin Baggrund i den Kampstilling, hvori Hejre nu stod
til Ministeriet, men for de fleste, der deltog i eller anbefalede Indsam-
lingen, var utvivlsomt Bekymringen for, at noget skulde blive forsemt
med Hensyn til Forsvaret, den drivende Bevaggrund. Givet er det, at
i Hojres Agitation under Valgkampen spillede disse Militaerspergsmaal
en fremtrzdende Rolle ved Siden af Forfatningsspergsmaalet. Navnlig
i Kebenhavn fik Partiet paa denne Agitation en Del Stemmer, som
det ikke havde kunnet faa paa Forfatningsspergsmaalet.

Valgets Udfald blev som det efter Valgstillingen kunde ventes. Vort
Parti gik frem fra 20 Mandater til 31. Alle vore Rigsdagsmand
genvalgtes. 6 af vore Erobringer kunde siges at bero paa, at Venstre
og Hgjre ikke stod samlede mod os, 1 var af ejendommelig Karakter.
Det var i Skanderborg, hvor der kun var en radikal og en socialdemo-
kratisk Kandidat, og hvor den radikale valgtes. 4 skyldtes alene
Stemmefremgang.

Vi opstillede i to Kredse mere end forrige Gang. Vort Stemmetal
voksede fra 65 000 til 68 000. Desuden tilfarte vi ,, Venstre® mellem
et og to Tusind Stemmer i de Kredse, hvor vi undlod at opstille for
at stgtte dem, og vi havde faerre Stemmer fra socialdemokratisk Side
end i 1910.

Socialdemokraterne gik frem i Mandattal fra 24 til 32 og fra
99 000 Stemmer til 107 000. Ca. 6000 af Stemmefremgangen stam-
mede fra Kredse, hvor de ikke for havde opstillet, men ogsaa de afgav
jo nogle Stemmer til ,,Venstre®.

» venstre® stillede op i lidt ferre Kredse end i 1910, deres Mandat-
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tal gik tilbage fra 57 til 44, deres Stemmetal fra 119 000 til 100 000.
Dette beroede i alt vasentlig paa, at Hajre tog de Stemmer tilbage, de
sidst havde givet ,Venstre“. Noget skyldtes det dog ogsaa, at der
var en halv Snes Kandidater, der stillede sig som ,,Grundlovsmodstan-
dere®, og som ialt fik ca. 6000 Stemmer. Dertil indskrankede sig det
Frafald paa Grund af Grundlovsforslaget, som Hgjre havde regnet
saa meget med.

Hojre gik trods Stemmefremgang ned fra 13 til 7 Mandater, et
gennemfort Samarbejde mellem Grundlovspartierne kunde have bragt
dem ned til 34.

Jeg deltog som sedvanlig i stort Omfang i Valgermeder rundt om 1
Landet. Paa Langeland havde jeg det denne Gang let, og Udfaldet var
paa Forhaand givet. Baade ,Venstre“ og Hgjre stillede op. ,,Ven-
stre“s Kandidat var Hother Berg, som var Fztter til Sigurd Berg. Han
var betydelig mere tiltalende end , Venstre“s Kandidat i 1910. Han
havde den behagelige Egenskab, at naar en af de Paastande, hvorpaa
Partiet byggede Agitationen, var grundig gendrevet ved et Made,
holdt han ikke af at gentage den ved et folgende Mede. Om Valgets
Hovedsporgsmaal: Grundlovssagen, var han og jeg jo enige, saa
efterhaanden skrumpede Uenigheden mellem os ind. Hgjres Kandidat,
Overretssagforer Schoustrup, var ogsaa en behagelig Modkandidat,
eller som vi nu begyndte at sige paa Langeland ,,Medkandidat“. To-
nen over hele Valgkampen blev da mere tiltalende end ved de fore-
gaaende Valg. Jeg naaede 1669 Stemmer, et halvt Hundrede Stemmer
mere end sidst, skent Spzndingen med Hensyn til Valgets Udfald
manglede. Berg fik 840 Stemmer. Et Par Hundrede ,,Venstremand“,
der var ilde tilpas ved Grundlovsforslaget eller ansaa Valget for
haablest, blev hjemme. Schoustrup naaede 342 Stemmer. Det var vel
saa nogenlunde, hvad Hgjre nu havde paa Jen.

Der var hgj Stemning over Valgdagen paa Langeland, og end
steerkere blev den om Aftenen ved vor Sammenkomst, alt efter som
Telegrafen bragte Bud om Sejr efter Sejr, indtil vort Mandattal fra
1906 var noget nar tredoblet, og Flertallet naaet for Radikale og
Socialdemokrater. Med Jubel fastslog vi, at nu var det Forfatnings-
forlig, der var frygtet, umuliggjort. Faa Steder betod det saa meget

som paa det Langeland, der var gaaet saa haardt op imod Forfatnings-
forliget i 1866.

121



Ministerkrisen 1913

Radikale og Socialdemokrater raadede efter Valget over tilsammen
63 af Folketingets 114 Mandater. I Stemmetal havde vi tilsammen
175 000. De stod overfor 181 000 af , Venstre“ og Hajre, men i disse
var der vel 3000 radikale og socialdemokratiske Stemmer, vi havde
tilfort ,Venstre®“. I Virkeligheden var Stemmerne da delt lige over
mellem de to Hovedgrupper, der havde staaet mod hinanden i 1910,
men hvoraf den ene nu forelgbig var splittet. Den bestaaende Valgord-
ning havde da skanket de to nye Flertalspartier et Folketingsflertal paa
12 Mandater, endnu fer Valgerflertallet var naaet. Det fristede ingen
af os til at sege den daarlige Valgordning opretholdt.

Under vore Overvejelser efter Valget var der Enighed om, at det
gunstigste vilde vacre, om Ministeriet Berntsen fortsatte til Grundlovs-
forslaget var gennemfort. Vi var klare over, at Gennemforelsen endnu
vilde mede store Vanskeligheder. Landstingets Flertal stod jo vedbli-
vende fast imod, en halv Snes af Venstres Landstingsmand havde
for Valget vist, at de ikke folte sig bundne til Forslaget, og vi nzrede
ingen Tvivl om, at I. C. Christensen vilde gore sit yderste for at hin-
dre, at det gennemfortes. Det var klart, at disse Vanskeligheder lettest
kunde overvindes, naar Ministeriet Berntsen vedblivende forte an, og
den Bekymring, vi lige til Valgdagen havde nzret for, at dette skulle
springe ud i et utilfredsstillende Forlig under Pres fra I. C. Christensen
og i Unske om at naa et Resultat, behovede vi jo ikke leengere at nzre,
nu da der var et nyt Flertal i Folketinget.

Klaus Berntsen sagde siden i Folketinget, at Ministeriet straks efter
Valget den 20. Maj i fuld Enighed besluttede at gaa af, og at han
meddelte Kongen dette 3 Dage efter Valget. Men Rigsdagen indkald-
tes forst den 12. Juni, og paa denne Dag kom Ministeriets Afskeds-
begaring. I Mellemtiden herskede der megen Uklarhed. Det var vor
Opfattelse, at Ministeriet i Virkeligheden enskede at fortsztte. Men
det meste af ,, Venstre“s Presse fastslog ivrig, at Ministeriet maatte gaa,
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og dette Standpunkt tog I. C. Christensen med stor Bestemthed. Den
30. Maj skrev han i ,, Tiden“ om, hvorledes det vilde gaa, naar det
nu kom til , virkelig Forhandling®, idet han aabenbart sked den fore-
gaaende Tids Forhandlinger til Side som rent formelle. Og den 6.
Juni slog han fast: ,,Magten i Folketinget er lagt i de radikale Partiers
Haand, og med Magten folger Ledelsen og Ansvaret.“ En Ugestid
efter Valget holdt ,Venstre“s Bestyrelse Mede med Ministeriet, og
derefter udsendtes Meddelelse om, at dette vilde gaa, naar Rigsdagen
traadte sammen.

[Optegnelser:] Lordag den 31. Maj 1913 telefonerede Rode ved El-
levetiden om Aftenen, at Stauning havde henvendt sig til ham. Efter
Rodes Meddelelse i Telefon, senere narmere suppleret om Mandagen,
havde han meddelt, at han havde segt Klaus Berntsen og, da denne
var borte, Neergaard, hvem han havde truffet; Neergaard havde sagt,
at d. 12. indgaves Afskedsbegzeringen; hvis Ministeriet da blev spurgt,
vilde det tilraade Kongen at henvende sig til Stauning og Zahle; Stau-
ning havde sagt, at saafremt han blev spurgt, vilde han tilraade Kon-
gen atter at henvende sig til det afgaaede Ministerium; Neergaard
havde svaret, at i saa Fald laa jo Situationen anderledes. Stauning
sagde til Rode, at det var dog tvivlsomt, om I. C. Christensen kunde
hindre det, hvis Ministeriet saaledes atter opfordredes af Kongen efter
Folketingets ©Onske. Socialdemokratiet skulde nu have Partimede
Mandag; han vilde da gerne vide, om det radikale Venstre vilde svare
paa lignende Maade; i ovrig nevnede han for Rode Muligheden af
et Ministerium af alle tre Partier. Rode lovede at tale med nogle af
sine Meningsfaller og skaffe Besked. Han spurgte om Socialdemokra-
ternes Opfattelse af Formandsvalget, forelebig det midlertidige. Stau-
ning taenkte sig den Mulighed at genvalge Christensen; Rode nzvnede
sine Betenkeligheder derved, Christensen kunde blive skudt frem,
kunde faa Betingelser for selv at danne Ministerium; Stauning svarede,
at det var jo ikke Meningen; det var det afgaaede Ministerium, ikke
Partiet, han vilde henvise til. Rode spurgte om Partiets Stilling til
Finansloven, hvis Ministeriet Berntsen fortsatte. Stauning kunde even-
tuelt tenke sig, at Socialdemokraterne kunde stemme for den; de
havde jo i sin Tid under det radikale Ministerium varet villige dertil
om fornedent.

Rode havde nu talt med Brandes, som fandt Staunings Henvendelse
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til Neergaard uklog og ansaa Neergaards Tro paa Muligheden af, at
Ministeriet kunde blive, for rent Fantasteri. Rode tznkte sig at rejse til
Zahle om Sendagen; Rode og jeg skulde da komme til Brandes
Mandag.

Om Sendagen var Rode da hos Zahle.

Mandag den 2. Juni KI. 12 kom Rode og jeg til Brandes. Rode refe-
rerede atter Samtalen med Stauning og tilfejede, at Zahle var enig
med ham i, at vi maatte stille os ganske lige saa velvillig overfor Mini-
steriet som Socialdemokraterne; han tilfgjede, at Jens Rasmussen
havde meddelt ham, at Klaus Berntsen til M. Rasmussen havde udtalt,
at han og Neergaard var rede til at gaa i Ministerium sammen med
de Radikale; han havde udtalt, at det maatte godt gaa videre til os.

Brandes refererede derefter. Gennem Rubin havde han stadig mod-
taget Efterretninger fra Krieger. I Dag Mandag havde Krieger netop
vaeret hos ham efter at have henvendt sig til ham Dagen i Forvejen
for at aftale en Forhandling. Krieger havde meddelt, at Ministeriet
vilde indgive Afskedsbegaering d. 12. Kl. 10, saaledes at dette straks
kunde meddeles Rigsdagen, og at I. C. Christensen havde haft en lzn-
gere Samtale med ham; i den havde Christensen udtalt, at det var
aldeles givet, at Ministeriet maatte gaa af; han havde sagt, at der
maatte et radikalt Ministerium; han havde intet imod, om Zahle kom
til at sette sit Navn under den nye Grundlov; saa kom der et nyt Valg
om et Aarstid, som det da kom an paa. Efter Taflet for Kong Gustav
havde I. C. Christensen haft en lengere Samtale med Kongen. Han
havde deér sagt det samme til denne med steorste Bestemthed. Krieger
havde desuden oplyst, at Kongen tznkte sig at sige tre Ting under
Forhandlingen om Dannelsen af et Ministerium: der maa vare Ba-
lance paa Finansloven, Militerspergsmaalet maa holdes paa de nuvza-
rende Love, de Kongevalgte kan ikke oplases.

Brandes havde svaret, at det forste var alle enige om, med Hensyn
til det andet havde han henvist til min Udtalelse (dette Folketing
havde ikke Mandat til ny Afgerelse i Militzrspergsmaalet, dertil krz-
vedes nyt Valg eller Folkeafstemning), med Hensyn til de Konge-
valgte havde han sagt, at hvis Kongen udtalte sig saaledes, vilde det
veere ensbetydende med straks at spraenge alt; skulde det undgaas,
maatte det henskydes til Afgorelse i Statsraadet, naar Spergsmaalet
kom til at ligge for. Krieger vilde da forklare Kongen dette. Brandes
mente, at Kongen med Hensyn til Fremgangsmaaden vilde folge, hvad
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han raadede Krieger til, saaledes med Hensyn til, om han skulde raad-
fore sig baade med Zahle og Stauning, eller kun med Zahle. Vi kom
til det Resultat, at det var bedst, at han raadferte sig med begge. Bran-
des havde paa Kriegers Foresporgsel sagt, at han ligesom Krieger an-
saa en Forbliven af Ministeriet for udelukket ved Partiets Holdning,
at han ikke troede ,,Partiet“ (Regeringspartiet) vilde tillade Deltagelse
i et Ministerium af alle tre Partier, at et Ministerium af to af Grund-
lovspartierne var unaturligt; selv var han imod et Ministerium af
Radikale og Socialdemokrater; et rent socialdemokratisk Ministerium
med Stette i Grundlovssagen af os kunde tenkes, men var jo af andre
Grunde umuligt; tilbage var da et radikalt Ministerium, muliggjort
ved Partiets centrale Stilling mellem de to andre Grundlovspartier.

Brandes vidste desuden, at Neergaard arbejdede ganske desperat
for at blive, under hvilkensomhelst Form. Han havde brugt den Ven-
ding, at hvis Flertallet onskede det, og Kongen fornyede Henvendelsen
til Ministeriet, vilde han dog se, om ,denne Hr. I. C. Christensen“
kunde hindre, at Ministeriet blev.

Vi talte desuden om Ministeriets Sammenszatning, hvis det virkelig
endte med radikalt Ministerium. Vi var enige om, at det var Kande-
stoberier, men at det var bedre at have talt unyttigt derom, end at
staa uforberedt overfor det, hvis det til sidst kom dertil. Krieger havde
nzvnet den Mulighed, at Brandes blev Konsejlsprasident. Brandes
havde afvist det; det var nedvendigt, at det var Zahle, og desuden
kunde en Jode ikke vare det. Brandes og Rode havdede ivrig, at Zahle
kun kunde vare Konsejlsprasident, ikke samtidig have endnu et Mini-
sterium; skulde han behandle Grundlovssagen, maatte han have rige-
lig Tid til Forberedelse, desuden ikke vaekke Uvilje ved Strid paa an-
dre Omraader.

Brandes nzvnede som Justitsminister Torp; jeg udtalte nogle Be-
tenkeligheder; Rode spurgte om Oskar Johansen; Brandes mente, at
han kunde tenkes at ville. Til Landbrugsminister naevnede Brandes
Fr. Weis ud fra den Betragtning, at det forst og fremmest skulde vaere
dygtige Mand; jeg sagde, at det var Weis i hvert Tilfzlde ikke uden-
for sit snzevre Speciale, og vi blev hurtig enige om, at det lod sig ikke
gore. Der var Enighed om, at det ikke gik an at tage Poul Christensen.
Rode holdt paa Kristjan Pedersen, vi var alle betenkelige ved hans
Mangel paa Evne til at styre, men standsede dog derved.

Til Handelsminister nevnede Brandes Hassing Jorgensen. Vi talte
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ogsaa om Weimann; Rode var mod at faa noget lignende som sidst,
Brandes mente, at Weimann ikke vilde. Rode sagde, at han vidste, at
Zahle meget gerne vilde have Heilbuth med. Brandes erklerede be-
stemt, at det kunde man fortreffelig, men i saa Fald vilde han under
ingen Omstandigheder vaere med; der kunde ikke veere to Joder i et
Ministerium. Vi standsede herved.

Brandes og Rode navnede begge, at jeg burde tage Forsvarsministe-
riet, Rode kunde da tage Indenrigsministeriet. Jeg sagde straks, at det
maatte anses for yderst farligt; det vilde vaekke den sterste Forbitrelse,
om jeg blev Forsvarsminister, desuden mede Modstand hos Kongen.
Jeg fandt det naturligt, at det var Zahle. Ellers kunde da Rode bedre.
De erklzrede begge to begge disse Muligheder for ganske udelukkede.
Videre kom vi ikke hermed. Desuden taltes der om Udenrigsminister.
Brandes navnede Carl Moltke fra Berlin. Denne havde besogt ham,
han havde det Indtryk, at han havde Lyst til noget saadant; det vilde
tiltale Kongen i meget hoj Grad; jeg nzvnede Betankeligheder: frem-
med for os i Tankegang, maaske altfor international, efter nogle Be-
retninger en altfor dristig Eksperimentator, men indremmede Forde-
lene. Brandes mente, at Kongen meget nedig saa Scavenius som Uden-
rigsminister; denne Stilling spillede en vis Rolle for ham, da han far-
dedes saa meget ved Hoffet.

Grundlovsdagen og Dagen derefter paa Vejen til og fra Langeland
talte Rode og jeg lidt sammen, men meget blev det ikke til. Vi droftede
navnlig Spergsmaalet: de Kongevalgtes Stilling, idet vi var enige om,
at dersom det hele kom til at ligge for, maatte vi neje overveje, om det
ikke vilde vaere ganske nodvendigt paa Forhaand at faa dette klaret
helt med Kongen. Rode indremmede nu de store Betankeligheder
ved mig som Forsvarsminister. Vi talte om Scavenius som en Mulighed
uden at tro meget derpaa samt om en Tanke, jeg havde haft, at det
overtoges midlertidig sammen med et andet Ministerium. Ogsaa det
fandt vi vanskeligt.

Den 8. Juni forhandlede Rode og jeg et Par Timer med Brandes.
Vi gik ud fra, at Ministeriet ikke kunde blive, tznkte os, at Kongen
kunde overdrage Neergaard at forsgge et Ministerium med de to Ven-
stregrupper, men at det vilde strande paa Christensen, og at vi forev-
rig ikke vilde. Vi tankte os ogsaa Muligheden af, at Kongen forsogte
et saadant Ministerium med Deuntzer eller Appel, men gik ud fra, at
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ogsaa disse Kombinationer vilde vzare uigennemforlige. Vi diskuterede
endelig meget den Mulighed, at der blev Tale om et trestrenget Mini-
sterium, hvori Christensen forlangte at komme med. Vi blev enige om,
at vi kategorisk maatte nagte at lade nogen fra vor Side deltage sam-
men med ham; jeg holdt absolut derpaa, Brandes egentlig ogsaa,
Rode var en Tid mere vaklende, men sluttede sig til sidst helt dertil.
Brandes vilde ikke sammen med Socialdemokraterne, i al Fald kun 1
yderste Nodvendighed. Rode nasten ligesaa; jeg erkendte de mange
uheldige Folger af en saadan Samvirken men afviste den ikke helt.
Endelig diskuteredes atter Personer i et muligt radikalt Ministerium.
Rode vilde for enhver Pris vaere Indenrigsminister for gennem For-
handlingerne om Valgloven at kunne deltage i Grundlovsforhandlin-
gerne. Han foreslog, at jeg skulde tage Trafikministeriet. Bagefter
tenkte jeg mig en Deling af Indenrigsministeriet, saaledes at Rode fik
Neringslov, Kommunestyre og Valglov sammen med Handelsministe-
riet, jeg Indenrigsministeriet med den sociale Lovgivning og eventuelt
midlertidig Forsvarsministeriet.

Den 9. Juni samledes Brandes, Zahle og jeg. Rode var ikke med,
da han skulde til Fru Nansen. Vi gennemgik de forskellige Ting med
Zahle.

Den 10. Juni oplystes det, at Krieger gennem Rubin havde meddelt
Brandes, at Kongen vilde vare beroliget med Hensyn til de Konge-
valgte, naar han blot ikke nu skulde love at oplese dem; det mentes,
at Klaus Berntsen havde lovet ikke at oplese dem; det teenkte Kongen
ikke, at han kunde kraeve af os. Neergaard havde sagt til Rubin, at
Christensen var vist ikke saa steerk i Partiet, som han bildte sig ind;
der var den Dag ikke saa lidt Tro paa, at Partiet [Venstre] vilde blive
spraengt. Under Forhandlingen den Dag holdt Brandes og Zahle begge
steerkt paa, at jeg skulde tage Forsvarsministeriet. Vi diskuterede de
forskellige Muligheder med Hensyn til Valget af Formand i Folke-
tinget.

Den 11. Juni Kl. 4 Partimede uden Forhandling af Interesse. Bran-
des fortalte mig, at Krieger havde meddelt ham, at Kongen var ivrig
for at vaere faerdig til d. 18., og derfor vilde begynde allerede d. 12.
med at kalde alle tre Formand: I. C. Christensen, Zahle og Stauning.
Det oplystes, at I. C. Christensen vilde vare midlertidig Formand, men
ikke vaere med til den af Socialdemokraterne foreslaaede Ordning af
Formands[skabet.]
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Om Aftenen Made af Parti, Hovedbestyrelse og Redaktarer. Stem-
ningen var daarlig og Diskussionen forvirret; der var Iver for en
Adresse til Ministeriet om at blive, stor Angst for radikalt Ministerium,
der vist snarest styrkedes ved at Zahle, Rode (i en stor Tale) og jeg
(i nogle ganske faa Bemaerkninger) ogsaa omtalte den Mulighed, at
et radikalt Ministerium kunde blive fremtvunget af Forholdene.

[Den 12. juni kl. 12 samledes rigsdagen. Samme dag indgav mini-
steriet Berntsen demissionsbegzring til kongen. Ved folketingets mode
valgtes J. C. Christensen til midlertidig formand. Han erklerede dog
straks, at han efter tingets konstitution ikke ville modtage valg til
formandsposten.]

Den 12. Juni besejres Christensen i Spergsmaalet om Formand i
sit Parti. Det forste Indtryk hos os var, at Ministeriet helt havde Over-
taget og mulig kunde blive, men dette &ndredes noget i Dagens Lab;
Moltesen sagde saaledes mig, at Afgerelsen intet beted for Stillingen
til Ministeriets Forbliven; de Moderate talte adskillig om et Ministe-
rium af Radikale og Moderate. Dette stod for mig som en yderst ska-
delig Ordning.

Om Eftermiddagen I. C. Christensen, Stauning og Zahle hos Kon-
gen. Til Zahle sagde Kongen: ,,Ja, nu er Kuglen vel trillet saaledes, at
det er Deres Tid til at trede til igen.“ Zahle talte om, at Ministeriet
burde fortstte, eller et Ministerium af 3 Partier dannes; men Kongen
gled hen over alt dette og forudsatte efter Zahles Indtryk et radikalt
Ministerium som det naturlige. Han gik dog ind paa, at der kunde
gaa nogle Dage med Forhandling om andre Muligheder. Grev I'rijs
talte samme Dag med Brandes. Han havde brevvekslet med Kongen
og begge var gaaet ud fra, at et radikalt Ministerium var Valgenes
Konsekvens. Han havde erkendt, at Grundlovsforandringen nu maatte
gennemfores, og at han vilde bidrage sit dertil, blot Landstinget fik
den fornedne Tid.

[Den 13. juni vedtog Det radikale Venstre pa et partimede skriftligt
at meddele Klaus Berntsen, at partiet sluttede sig til den opfattelse,
Zahle dagen for havde givet udtryk for over for kongen: at ministeriet
Berntsen burde fortsztte, til grundlovsendringen var gennemfort.]

Den 13. Juni Fredag samledes vi atter om Aftenen hos Brandes.
Han havde Meddelelse om, at Kongen havde varet meget glad ved
den Maade, hvorpaa Zahle havde taget det. Brandes havde talt ind-
gaaende med Grev Frijs om de Kongevalgte og forklaret ham, hvad
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vi maatte kreve. Frijs havde fortalt en Del om tidligere Grublerier
derover. Der havde varet Ideer om en Domstolsafgerelse ved Sags-
anleg mod det Ministerium, der indstillede Oplesning, uden at denne
fandt Sted. Ligeledes var der rettet Spergsmaal til Lassen og Ussing,
der begge synes at have fantaseret om noget saadant. Om Eftermid-
dagen havde Stauning varet hos Klaus Berntsen. Rode havde en Med-
delelse derom, der sagdes at stamme fra Ministerialbygningen. Det er
siden oplyst, at han her forhandlede med ham om Adressen [0: en
socialdemokratisk adresse om at ministeriet skulle fortsztte]. Det sy-
nes, at Klaus Berntsen intet bestemt har sagt om denne nu. Tidligere
havde han udtalt Onske derom.

Senere er oplyst af Brandes (paa Grundlag af Samtaler med Krieger
og enkelte Bemaerkninger af Kongen), at denne Dag er Berntsen og
Neergaard gaaet til Krieger, har bedt ham opnaa, at Berntsen fik en
Samtale med Kongen, hvor han da vilde soge at faa en Opfordring
til at blive i Henhold til Staunings og Zahles Raad til Kongen. Krieger
synes at have truffet I. C. Christensen og at have antydet dette for
ham. Berntsen havde paaberaabt sig, at Partiet var indkaldt til Lerdag
ud fra den Forudsztning, at han forinden havde talt med Kongen.
Han kunde ikke mode der uden Samtalen. Han forklarede yderligere
Krieger, at nu skete der jo intet i Rigsdagen, Kongen maatte gore
noget. I. C. Christensen synes modsat at have sagt, at Ministeriet alde-
les ikke kunde blive, og at det godt kunde vare, at der skete noget i
Rigsdagen.

Den 14. Juni. Berntsen opnaaede Samtalen med Kongen men kom
kun ,lige indenfor“. Efter Kongens Referat har han her sagt til ham
»Bordet fanger“, og klart ladet ham vide, at han ikke vilde henvende
sig til ham igen. Berntsen kunde da ikke mede i Partiet med nogen
Opfordring. Paa et Tidspunkt under Forhandlingen herom, medens
vi var hos Brandes (vistnok Fredag Aften den 13. Juni) telefonerede
Krieger til Brandes gennem Rubin. Han spurgte: ,det er vel Deres
Alvor, at De gnsker Ministeriet Berntsens Fortszttelse? | Ja!“ svarede
Brandes, ,,hvis de kommer med deres Parti, eller en anseelig Del af
det; kan de kun faa en lille Del med, kan de jo intet udrette for Grund-
loven.“

Kort for Madet i Folketinget den 14. Juni, Kl. 1214, kom Social-
demokraterne til os med deres Adresseforslag. Enkelte af vore var glade
ved det (Grenborg), vi andre mente, at det ikke kunde nytte at vaere
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Forslagsstillere; efter mit Forslag vedtog vi at svare, at vi vilde vare
med at foreslaa det, hvis , Venstre“ var med, ellers ikke, da vi mente,
at det ellers vilde virke adeleggende for Ministeriet.

Ved Slutningen af Folketingsmedet talte I. C. Christensen og Zahle
lidt sammen. Christensen sagde her, at om et Par Dage vilde Zahle
blive kaldt til Kongen og opfordret til at danne Ministerium; han
skulde da slaa til; , Venstre“ skulde nok yde ,loyal Statte.“ Berntsen
maatte bort, han var kert fast, kunde ikke forhandle med Landstinget,
hvad de Radikale kunde. Zahle gjorde en uforsigtig Bemarkning om,
at vi kunde jo vare lige saa ,,mette“ af Berntsen som han. Vi var efter
Medet sammen hos Brandes og her bebrejdede vi noget Zahle denne
Uforsigtighed. Under Sammenkomsten her var det vist, at Krieger
gennem Rubin spurgte, om en Opfordring fra Kongen til Berntsen
nu var gnskelig. Brandes svarede, at Kongen nu umulig kunde gere
noget for Rigsdagsforhandlingen.

Berntsen fik Adresseforhandlingen opsat til Tirsdag den 17. Juni.

Den 15. Juni foregik ikke os bekendt ret meget. Vi havde narmest
det Indtryk, at Ministeriet endnu havde nogen Chance for [resten af
satningen mangler i manuskriptet].

Den 16. Juni fik vi Meddelelse om, at I. C. Christensen skulde vaere
Ordferer [i adressedebatten]. Partiet havde holdt et Mede paa et
Kvarter. Alt var aftalt i Forvejen i et Bestyrelsesmade. Den 16. fortal-
tes det almindeligt, at ,, Venstre® vilde svare ,,Stemmer ikke®.

Om Aftenen var vi hos Brandes, hvor der ikke forelaa synderlig nyt.
Om Formiddagen havde Christensen grebet en Lejlighed til at sige til
Zahle: ,,I Morgen kommer der fuld Klarhed, det kan De gaa ud fra.“
»Partiet er enigt, det folger mig.“

[I folketingets mode den 17. juni forelagde Borgbjerg socialdemo-
kraternes adresseforslag. J. C. Christensen vendte sig straks imod det.
Han foreslog i stedet en dagsorden, hvori det udtaltes, at valget havde
givet de radikale og socialdemokraterne den parlamentariske magt, og
at folketinget ventede en regering i overensstemmelse med valgets re-
sultat. Derefter blev debatten pa Zahles begzring udsat i 20 minutter.
Det var i denne pause, at de nedenfor refererede forhandlinger fandt
sted. Debatten i tinget endte med, at J. C. Christensens dagsordensfor-
slag, hvortil regeringen havde sluttet sig, forkastedes med 61 stemmer
(Rad. og Soc.) mod 42 (Venstre). Hojre stemte ikke].

Den 17. Juni. Straks efter Medet, hvor Christensens Dagsorden var
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stillet, samledes vi ligesom Socialdemokraterne. Jeg havde formet et
Forslag til en Dagsorden, hvori Folketinget tilsagde et kommende
Ministerium Stette til Gennemforelse af Grundloven. Der var Tvivl
blandt os, om vi skulde stille det; vi viste Socialdemokraterne det, men
de foretrak at tage Dagsordenen tilbage. Da vi kom ned igen spurgte
Thomas Larsen mig , hvad sker der nu?“ ,Ja, nu tages Dagsordenen
selvfolgelig tilbage“, svarede jeg; det var aabenbart, at Ministrene
havde haabet, at den alligevel skulde blive opretholdt. I forste Jjeblik
havde det ogsaa vaeret Socialdemokraternes Tanke, men efter at Borg-
bjerg og Stauning havde vekslet nogle Ord med Rode og mig saa de,
at det var umuligt. Under og efter andet Mede talte jeg lidt med
Borgbjerg. Han onskede nu et trestrenget Ministerium eller et Mini-
sterium af Radikale og Socialdemokrater, i forste Tilfzlde syntes han
at taenke sig en Socialdemokrat i Ministeriet, i andet Tilfeelde ,,noget
i Retning af lige Deling“.

Lige efter Modet kom Krieger til Zahle og spurgte, om han og Stau-
ning vilde komme sammen til Kongen. Zahle svarede, at det var bedre,
at de kom hver for sig og Stauning ferst. Saaledes ordnedes det. Stau-
ning anbefalede atter Kongen Klaus Berntsen, Kongen afviste det og
spurgte, om Socialdemokraterne kunde danne Regering sammen med
andre, idet han troede, at Socialdemokratiets Dagsorden var vedtaget.
Stauning svarede noget om, at han skulde forelegge det for Partiet.
Zahle var meget uklar bagefter, da vi om Aftenen samledes hos Bran-
des, med Hensyn til Karakteren af sin Samtale med Kongen. Han
havde talt om det trestrengede Ministerium men ikke overdraget Zahle
at undersgge Muligheden deraf, skent Zahle lagde ham det nzr. Da
Zahle talte om, at han maatte have en til at undersoge det, svarede
han: ,,Hvor skulde jeg faa saadan en Mosegris fra?“ Han henviste
stadig Zahle til at tale med Stauning.

Zahle var, da vi om Aftenen medtes, temmelig mismodig. Der op-
stilledes allehaande Teorier om, at Kongen maatte vaere kommet un-
der Paavirkning fra Hgjre, og at han derfor bestraebte sig for at faa
et Ministerium af Socialdemokrater og Radikale. Jeg mente derimod,
at Zahle, som den Dag i det hele var trat, ikke havde forstaaet Kon-
gen rigtig, og at denne kun havde taget det helc saa ligegyldig, fordi
han betragtede dette her som et tidsspildende Mellemstadium. Allige-
vel diskuterede vi ret meget Muligheden af et radikalt-socialdemokra-
tisk Ministerium. Alle var mod det, jeg dog ikke helt, hvis det kunde
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indskraenkes til 1 eller 2, idet jeg ikke havde saa meget mod at have
Socialdemokrater med, men mente, at der kun var enkelte Ministerier,
i hvilke det var muligt at have dem.

Den 18. Juni om Formiddagen Made baade af Socialdemokraterne
og de Radikale. Det viste sig, at Socialdemokraterne ikke var klare
over, om de vilde danne Ministerium sammen med os, hvorimod de
gik ind paa at vaere med i et Ministerium af alle tre Partier. Stauning
var atter hos Kongen og foreslog dette, men Kongen erklarede, at det
var udelukket; Christensen havde varet der i Forvejen og havde gan-
ske afvist det. Kongen henvendte sig derpaa til Zahle. I vort Parti var
der Enighed om, at man ikke skulde danne Ministerium sammen med
Socialdemokraterne alene, men idet vi meddelte dem vor Opfattelse,
at Ministeriet burde dannes af de tre Partier eller af et Parti, sporge,
om de vilde. Der var i Forhandlingerne om Eftermiddagen kun to,
der var imod at danne Ministerium: Grenborg og Madsen-Mygdal.
Efter Partimedet var Zahle atter hos Kongen. Her gennemdroftedes
Spergsmaalet de Kongevalgte; Kongen lovede, hvis Spergsmaalet kom
til at foreligge, at tage det under Overvejelse under Hensyn til Grun-
dene i Ministeriets Indstilling og Situationen i det hele; angrebes vi
i Anledning af de Kongevalgte, kunde Ministrene overfor den Paa-
stand, at Kongen ikke vilde gaa med til Oplesning, sige, at det vidste
ingen. Det bestemtes, at de ydre Forhold: Titel og Uniform skulde
vaere som sidst. Kongen udtalte et staerkt @nske om Moltke (Berlin)
som Udenrigsminister.

Om Aftenen dreftede vi hos Brandes Ministeriet. Det blev nogen-
lunde afgjort, at jeg skulde tage Forsvarsministeriet alene, ligesom vi
standsede ved Keiser-Nielsen som Kultusminister (Povlsen bedre som
Formand), og Kr. Pedersen som Landbrugsminister; Weimann havde
sagt bestemt Nej; Torp opgav vi; vi talte om Svarre som Trafikmini-
ster. Til Handelsminister aftalte vi Hassing Jorgensen. Brandes afviste
atter enhver Tanke om Heilbuth. Krieger telefonerede, at Kongen nu
havde Betznkelighed ved den paatankte Form for mulige Udtalelser
(adskillige vidste, hvad han for havde sagt, men at han intet havde
mod, at selve hans Udtalelse om at tage under Overvejelse 0.s.v. even-
tuelt offentliggjordes).

Den 19. [Juni] om Formiddagen nye Mader af vort Parti og Social-
demokraterne. Disse var nu tilfreds med at vaere kommet ud over Stri-
den om Deltagelse i et Ministerium sammen med os, ved at vi havde
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afvist Tanken. Meddelelserne om vore indbyrdes Forhandlinger for-
muleredes. Socialdemokraterne fik Meddelelse om Kongens Stilling
med Hensyn til de Kongevalgte og var yderst tilfredse dermed. Vort
Parti gav nu den endelige Tilslutning til at danne Ministerium. Mad-
sen-Mygdal og Grenborg stemte ikke.

Om Eftermiddagen og Aftenen forhandlede vi nu hos Brandes om
Ministeriets Sammensatning. Brandes talte med Hassing Jorgensen,
som vilde betanke sig til den folgende Dag. Vi telefonerede til Svarre
om at komme ind nzste Formiddag, og Zahle skrev til Moltke.

Fredag den 20. [Juni] var vi nasten hele Dagen hos Brandes. Tidlig
om Formiddagen kom Svarre, men han sagde Nej. Ved Tolvtiden kom
Moltke, der ligeledes sagde Nej. Derefter kom Keiser-Nielsen og Kr.
Pedersen, der begge var villige ligesom Hassing Jorgensen; Keiser-
Nielsen gjorde den Bemerkning, at det vist var rimeligere at tage
Povlsen, og at han selv havde mere Mod til Trafikministeriet. Mellem
Brandes, Rode, Zahle og mig diskuteredes overmaade meget om Sca-
venius; Brandes var stzerkt mod denne, Kongen havde varet saa uvil-
lig mod ham af private Grunde; det dreftedes frem og tilbage; Rode
foreslog et Jjeblik Ahlefeldt og vendte nogle Gange tilbage til det,
Zahle og jeg var absolut mod det, Brandes snart ogsaa; vi blev da til
sidst ved Scavenius og telegraferede til ham. Trafikministeriet drofte-
des ogsaa meget, vi telefonerede til Madsen-Mygdal i Assens, han
afviste det, men lovede at komme ind Lerdag Morgen. Hassing Jor-
gen var til Stede en Del af Tiden, og vi dreftede den Mulighed, at han
kunde tage begge Ministerierne forelebig, idet vi da taenkte os en Om-
lzegning af Ministerierne.

Lordag den 21. [Juni] samledes vi efterhaanden alle hos Brandes;
fra Scavenius var kommet et noget ubestemt Telegram, nyt Telegram
var sendt, men Svar ikke kommet; vi enedes om, at Brandes da
skulde udnzvnes til Udenrigsminister. Zahle havde talt med Madsen-
Mygdal, der nok vilde tage Landbrugsministeriet men ikke vilde have
Trafikministeriet. Det besluttedes, at Hassing Jorgensen skulde tage
baade det og Handelsministeriet.

Krieger meddelte, at Kongen nu gerne vilde have Listen, og Zahle
tog da til ham med den.

Om Eftermiddagen var der Mode i Partiet. Der herskede der stor
Misforngjelse, udgaaet fra de Skuffede: Jens Andersen, Mads Larsen,
Poul Christensen, Rasmus Hansen isar. Navnlig angrebes Hassing Jor-

133



gensen som Modstander af Georgeismen meget staerkt, ligesom man
steerkt klagede over, at Keiser-Nielsen var taget, ikke Povlsen, samt
over, at der ingen jydske Reprasentanter var og ikke Bender nok.
Stemningen var overordentlig uhyggelig, og den hele Forhandling
virkede i aller hgjeste Grad pinlig. Lige efter Medet maatte vi
skynde os til Prasentation hos Kongen.
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Det andet Ministerium Zahle
og dets Stilling til Grundlovsspergsmaalet.
Arboe Rasmussen-Sagen

[Erindringerne]: Allerede i det Aar, Ministeriet virkede for Krigens
Udbrud, havde vi en Mangfoldighed af indviklede Problemer at klare
over for Konge og Partier. I Forholdet til Kongen beted det meget, at
der var en saa helt fortreffelig Kabinetssekretzer som Kammerherre
Krieger. Han var rolig og fast, forstod at forklare Kongen Nedvendig-
heden af at folge de parlamentariske Veje. Han havde stor Evne til at
berolige Kongen, men han vidste ogsaa at forklare os, at vi maatte lette
de forskellige Beslutninger saa meget som mulig for Kongen. Han var
vel paa Forhaand i nogle Henseender mere konservativt indstillet end
vi, men han samvirkede paa det bedste med os. Jeg havde jo arbejdet
sammen med ham som Indenrigsminister; han kom hos os og jeg
hos ham, og saa tit der var vanskelige Spergsmaal, dreftede vi dem
sammen.

Han var dog i endnu narmere Forbindelse med Edvard Brandes.
Allerede i dette Aar fik Brandes en szrlig Stilling i Kongens Bevidst-
hed, der i de folgende Aar styrkedes meget. Kongen fattede en Tillid
til ham, der noget svarede til den, han siden i Tiden nzrede over for
Stauning; men medens den sidste snarere skyldtes Feolelsen af Stau-
nings sterke Personlighed og Erkendelsen af, at bag ham stod Ar-
bejderne og dermed over 409 af Folket samlet, byggede Kristian X’s
Tillid til Brandes vel mere paa dennes vindende personlige Egenskaber,
som han i hgj Grad udfoldede ved Hoffet. Den styrkedes vel ogsaa der-
ved, at Grev Frijs, til hvem Kongen havde megen Tiltro, satte Brandes
saa hajt. Dette Tillidsforhold mellem Kongen og Brandes blev fra for-
ste Feerd af stor Vaerdi for Ministeriet.

Naar dette kom igennem Vanskelighederne, skyldtes det ikke mindst
det forbilledlige Samarbejde mellem Kollegerne. Vi var jo en Kreds af
tet forbundne, knyttede sammen ved fzlles Anskuelser og ved adskil-
lige Aars politisk Arbejde tit under lidet lette Forhold. Zahle var en
fordringsles, til det yderste omhyggelig Leder af Ministeriet. Han sor-
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gede for, at selv Ting, der i andre Ministerier vilde vaere blevet ordnede
af den enkelte Minister for sig, droftedes i samlede Meder. Var der
serlig svaere Ting at ordne, samledes szedvanlig Zahle, Brandes, Rode
og jeg til Forhandling. De andre kunde undertiden for Spog kalde sig
selv de menige, uansvarlige Medlemmer, men det var aldrig Udtryk
for en Folelse af, at de sattes til Side. Naar der var Tid og Lejlighed,
var de forgvrig med. Oftest gjaldt dette vel Hassing Jorgensen, som
Brandes satte saa megen Pris paa. Scavenius var ikke serlig ivrig for
at deltage i Droftelsen af de indre Partispergsmaal, men han var
overmaade meget sammen med Zahle og Rode, ikke mindst hos Heil-
buth. Der var jeg ogsaa tit med, om end ikke saa ofte som de tre andre.
Ogsaa Keiser-Nielsen og Kr. Pedersen var vi andre meget ofte sam-
men med, og der bestod det fortroligste Forhold overfor dem. Jeg satte
serdeles megen Pris paa dem begge.

Der var jo fra gammel Tid en vis Folelse af Modsztning mellem
Brandes og Rode. De satte begge hinandens Egenskaber hgjt, men
helt overvundet blev Modsatningen aldrig. Den forte dog ikke til Stri-
digheder og hindrede ikke den fortrolige Forhandling. Zahle og Bran-
des havde et sazrligt Tilknytningspunkt deri, at de havde en langere
Rigsdagstid bag sig end vi andre; de tilherte et Hold, der havde vaeret
med for vi. Jeg var vel nok den, der lettest og mest indgaaende, vel
ogsaa hyppigst droftede svaere Spergsmaal med Brandes, og bidrog til
at udjevne Vanskeligheder, der kunde komme op mellem ham og
Rode, undertiden men mest senere ogsaa mellem ham og Zahle.
Brandes havde jo Interesser paa Omraader, som slet ikke optog mig.
Men over for de politiske Spergsmaal var vi i ngje Forstaaelse, og
noget betod vel ogsaa falles Interesse for Videnskabens Verden. I
Ministeriets forste Aar modellerede Fru Brandes en Buste af mig. Det
medferte, at jeg kom meget i hans Hjem, og naar hendes Arbejde med
Busten var endt, plejede jeg at spise Frokost med dem.

Talrigst var dog mine politiske Droftelser med Rode. Sjeldent har
der vel mellem Politikere vaeret et saa nart personligt Samarbejde som
mellem ham og mig. I Ministeriets Tid dreftede vi ikke blot dettes
Problemer indbyrdes, men ogsaa Rigsdagspartiets Anliggender og Or-
ganisations- og Agitationsarbejde. Rode var overordentlig hurtig til
at tage Stilling til et Spergsmaal; jeg holdt tit igen og sagde, at vi
maatte taenke lidt nzrmere over det. Egentlig holdt jeg aldrig af at
tage endelig Stilling til et Spergsmaal, samme Dag det dukkede op; jeg
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har unazgtelig maattet gore det nogle Gange med meget svaere Spergs-
maal, men kunde det undgaas, foretrak jeg det. Paa den anden Side
var jeg tilbgjelig til at slaa mig til Ro ved en Beslutning, naar vi efter
grundig Overvejelse var standset ved den. Det kneb derimod for Rode;
han blev ved at tumle med Resultatet i sine Tanker og fik tit den Op-
fattelse, at det var dog bedre at gore det lidt anderledes. Mangfoldige
Gange er det sket, at han, naar vi var gaaet hver til sit efter at vare
naaet til et Resultat, ringede op en Timestid derefter og sagde, at han
havde faaet Skrupler, eller at han havde fundet paa noget, der syntes
ham bedre. Ikke helt sjeldent erkendte jeg — undertiden lidt modstrz-
bende, — at det virkelig var bedre, men det kunde ogsaa hande, at jeg
svarede, at jeg syntes, vi skulde blive ved det, vi en Gang var kommet
til. Han kunde komme i meget steerk Bevaegelse, naar han syntes, at et
eller andet var gaaet eller var ved at gaa galt. I saadanne Tilfzlde
bestraebte jeg mig for at virke beroligende paa ham og tit ikke uden
Held.

Over for Rigsdagspartiet var det i Begyndelsen ikke altid helt let.
Der bestod jo for nogles Vedkommende en vis Uvillie over Ministeriets
Sammensaztning, og Partiet var efter sin hele Oprindelse og Karakter
serdeles folsomt over for de Afslag og Indremmelser, som Nedvendig-
heden af at samarbejde med Venstre til Grundlovssagens Gennem-
forelse maatte fore med sig. Jeg delte meget disse Stemninger. Men
ved Siden deraf fandtes et steerkt Kammeratskab og Sammenhold,
bygget op i de Aar efter 1905, da Partiet keempede sig frem; den Art
skarpe personlige Rivninger, som hargede baade Hgjre og Venstre,
kendte vi ikke. Jeg er tilbgjelig til at tro, at Sammenholdet hos os mindst
stod Maal med Sammenholdet blandt Socialdemokraterne. Det kan
heller ikke bestrides, at Partiet raadede over en stor Arbejdsevne til
Behandling af den daglige Lovgivning og havde en meget alsidig
Sammensztning, og bag det stod de fast ssmmentemrede, af oprigtig
Idealisme pragede Valgerorganisationer, som det var lykkedes os at
skabe i Tiden efter 1905.

Det forste Spergsmaal, vi stod overfor, var om vi skulde forsege at
fore Grundlovsforslaget videre allerede i Sommertiden. Vi havde on-
sket det fremmet saa meget som mulig, men havde dog i Ministeriet
Berntsens Tid sagt, at det maatte Ministeriet selv afgere. Det havde
varet ret nzerliggende at gaa videre straks efter Valget, hvis Ministeriet
var blevet siddende. Nu var der gaaet rigelig en Maaned med Mini-
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steriet Berntsens Overvejelser og Dannelsen af det nye Ministerium,
saa vi var helt fremme ved Sommerferietiden. Vi havde det Indtryk,
at der var en saa almindelig Trazthed, at det vilde vaere svart at faa
noget i Gang. Vi kom derfor til det Resultat, at det var bedst at sende
Rigsdagen hjem, men at begynde den nye Rigsdag allerede midt i Sep-
tember. Det vilde da vere muligt paa faa Dage at lade Grundlovsfor-
slaget gaa fra Folketinget til Landstinget, saa der var rundelig Tid til
at fore Sagen til Ende i den forestaaende Samling.

Den 24. Juni fremsatte Zahle forst i Folketinget og derpaa i Lands-
tinget en kort Erklering. Han understregede, at Valgene havde vist
en saadan Tilslutning til Kravet om en ny Grundlov, efter hvilken
begge Ting skulde hvile ,paa den lige og almindelige Valgret®, at
intet Ministerium vilde kunne dannes med andet Program, for denne
Sag var lgst. Vi anerkendte Ministeriet Berntsens ,,grundleggende
Arbejde i Forfatningssagen®“. Overvejelserne maatte genoptages og
bringes til Ende i den kommende Samling. Man byggede paa, at to
Partier den 17. Juni havde givet Tilsagn om ,loyalt at medvirke ved
en fortsat Forhandling til Fremme af Grundlovssagen“. I Lovgivnin-
gen vilde Ministeriet samle Interessen om Grundlovssagen, og i Admi-
nistrationen vilde det vere dette som ethvert Ministeriums Pligt at
overholde de bestaaende Love, holde sig ,,paa den bestaaende Lovgiv-
nings Grund.“

I de folgende Maaneder spottede I. C. Christensen i sit Ugeblad
»Liden® ihaerdigt Ministeriet, fordi det ventede til Efteraaret, og fordi
det administrerede paa Grundlag af den bestaaende Lovgivning trods
den Kiritik, det havde gvet over for denne. Den Del af Venstrepressen,
der fulgte ham, stemmede kraftigt i, medens den gamle moderate
Presse holdt sig tilbage fra denne Agitation.

Jeg holdt denne Sommer mange Mader, hvoraf en Del var meget
store Folkemoder. Der var over disse det Aar en saregen Stemning.
Man saa med Forventning hen til, at nu skulde det vaere forbi med den
ildesete Forfatning af 1866, der i snart et halvt Aarhundrede havde
lammet den politiske Udvikling i Danmark. Det sterste af de Mader,
jeg var til, var en Sendag i Begyndelsen af Juli paa Hohgj, hvor jeg
talte sammen med Vilh. Andersen og en norsk Gast. Der var flere
Tusind Tilherere. Jeg talte om Grundlovskampen 1848-49, da Striden
om den almindelige Valgret fremkaldte de klagende Vers:
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,»1 gode gamle Dage

gik Kongen vadmelsklzdt,
nu vil man Valger vrage,
som Vadmelskofte beer.“

Og derefter om Forfatningen af 1866, hvorom jeg gengav de Ord,
en af Landstingets Bender forudseende havde sagt: ,,Man vil komme
til at rokke ved og plukke i denne Grundlov, saa lenge nogen af os
lever.“ Nu var af det davarende Landsting kun Estrup tilbage. Om
den nye Grundlov, der nu forestod, sagde jeg: ,,Den Tanke, at den
nye Grundlov skulde blive til i fuld Enighed mellem alle Partier og
blive hilst med Glede i alle Lag af Folket, er kun en smuk Drgm. De
Velgere, der ser en Fare i den almindelige Valgrets Eneherredemme,
kan ikke blive glade ved den nye Forfatning; men det er at haabe, at
ogsaa de Rigsdagsmaend, der reprasenterer dem, maa bgje sig for Nod-
vendigheden i Forstaaelse af, at de ved at fortsatte en haables Mod-
stand i det hejeste kan opnaa at forhale Afgerelsen en stakket Tid,
medens de samtidig for lange Tider forspilder Muligheden for paa
andre Omraader at vinde oget Tilslutning til deres Meninger.“ Forsto-
des det, da kunde Grundlovssagen loses ,,uden Anvendelse af de Mid-
ler, der ellers vil blive nedvendige.“

Den, der horte dette Modes Stemning, kunde fristes til at faa det
Indtryk, at ogsaa Jyderne i denne af det I. C. Christensenske Venstre
pregede Egn nu med fuld Styrke sluttede op om os. Jeg kendte dog
Jyderne godt nok til at forstaa, at et Flertal af dem, der her var sam-
lede, vilde vaere lige saa faste Tilhangere af I. C. Christensens Politik
efter som for et saadant Made.

[Optegnelser:] I Lobet af Sommeren forhandledes ret ofte om Be-
szttelse af den sidste Ministerpost. Der var Tale om at faa en jydsk
Bondemand til Trafikminister. Som saaden navnedes Carl Hansen,
Vinde, H. Nielsen, Skive, K. Pedersen, Rodskov. Men vi turde, hvor
meget det end kunde onskes af Hensyn til Partiet, ikke tage nogen
af dem; vi frygtede, at ingen af dem blot nogenlunde kunde magte
Stillingen. Indtrykket af, hvor farligt det vilde vaere, forsterkedes me-
get ved Brammingeulykken og de Brydninger med Generaldirektionen,
som fulgte derefter. Der var ogsaa adskillig Diskussion om Heilbuth
som Generaldirektor; Zahle folte en vis Forpligtelse overfor ham, Heil-
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buth selv var ikke meget tilbgjelig; Hassing Jorgensen noget usikker;
Brandes var narmest imod denne Tanke. Dette viste sig navnlig stzerkt
den Aften, vi efter Statsraadet [den 11. August] havde varet til Mid-
dag paa ,Dannebrog“. Hassing Jorgensen og jeg var da bagefter
hjemme hos Brandes og talte ret lenge om Jernbanestyrelsen. Vi
sluttede nzrmest ved den Tanke, at Organisationsendringen maatte
gennemfores, for Personen forandredes.

Blandt de Planer til Andring af Ministeriet, vi stadig tumlede med,
var den Tanke, at Keiser-Nielsen kunde gaa over til Trafikministeriet,
Povisen tage Kultusministeriet. En Tid var Brandes, Rode, Zahle og
jeg egentlig kommet til dette Resultat, men der var dog stadig Tvivl
navnlig hos Zahle. Til sidst opgaves Tanken ved en Sammenkomst af
os 4 hos Brandes, i Slutningen af August eller Begyndelsen af Septem-
ber. Jeg holdt der endnu paa den, Zahle var helt imod, Brandes og
Rode overvejende imod. Betragtningen var navnlig, at Keiser-Nielsen
ikke kunde magte denne Stilling, og at en Ombytning vilde synes una-
turlig. Fra Slengerik og Johs. Fog-Petersen var der i Lobet af Somme-
ren stadig kommet Opfordringer til Zahle om at faa Povlsen ind i
Ministeriet.

Imidlertid var i August Arboe Rasmussensagen blevet brandende.
[Sogneprast i Skibsted og Lyngby N. P. Arboe Rasmussen havde vakt
opsigt og strid ved sit liberale teologiske standpunkt. Fra visse sider
blev det hevdet, at han ikke kunne forblive i folkekirken, men biskop
Poulsen i Viborg havde erkleret, at kirken burde have plads for
mend med Arboe Rasmussens anskuelser. 1913 sggte denne det ledige
sognekald Vaalse pa Falster, og menighedsradet indstillede ham, men
biskoppen — C. F. Wegener — erklerede, at han ville negte at give
Arboe Rasmussen kollats, hvis han blev udnavnt.] I de sidste Dage
af August, 27.-28.-29., var Rode og jeg i Sverige til nordisk
interparlamentarisk Mode. Her viste det sig ved Samtaler ganske
aabenbart, at I. C. Christensen, P. Th. Nielsen og Moltesen gjorde sig
meget store Forventninger om, hvad de kunde faa ud deraf. De haa-
bede paa en stor Bevaegelse, ventede, at i al Fald skulde der rejse sig
Krav om Legsning af Kirkeforholdene sammen med Grundloven, § 3
burde fjernes o. s. v. Neergaard var mod disse Betragtninger, navnlig
mod at rejse Spergsmaalet om § 3.

Lordag den 30. August om Morgenen, da vi kom tilbage, viste det
sig, at der var store Vanskeligheder her. Wegener havde varet hos
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Keiser-Nielsen; denne havde sagt ham, at Arboe Rasmussen vilde blive
indstillet til Vaalse, og at der vilde blive lagt Sag an mod ham, hvis
han nagtede Collats. Wegener havde vaeret meget bekymret og havde
talt om den Udvej, at Biskop Poulsen anlagde Sag mod Arboe Ras-
mussen; Keiser-Nielsen havde sagt, at i saa Fald vilde Beszttelsen
blive udsat den fornedne Tid. Desuden havde han sagt, at han om
Sendagen antagelig vilde forelegge Udnaevnelsen for Kongen. — Det
var derefter meddelt af Krieger, at Kongen gnskede at tale med Kei-
ser-Nielsen om Sagen; Keiser-Nielsen havde tidligere, ved Middagen
paa ,Dannebrog“ [efter statsrddet den 11. august], sagt Kongen, at
han ansaa det for rigtigt at lade Domstolene afgere Sagen; Kongen
havde varet meget tilfreds dermed; men det havde nu vist sig, at han
havde misforstaaet dette; han havde troet, at Sagen skulde gaa forud
for Udnavnelsen, medens Keiser-Nielsens Mening jo var, at Spergs-
maalet vilde blive afgjort gennem Processen om Bispens Kollatsnaeg-
telse. Krieger havde nu meddelt, at han om Eftermiddagen vilde kom-
me til Brandes, og det aftaltes da, at Brandes eventuelt skulde tilkalde
mig.

Ved Firetiden omtrent telefonerede Brandes til mig, at Krieger nu
var hos ham. Det viste sig, at Krieger havde begyndt Samtalen med
Brandes: ,skal vi nu have Konflikt, Hr. Minister?“ Det var gjensynligt,
at han ventede, at Kongen vilde nzgte at underskrive eller da i al Fald
gore meget store Vanskeligheder forinden. Vi talte nu ret indgaaende
med Krieger, gjorde ham klart, at der ikke, som han syntes at tanke
sig, kunde blive Tale om en Ministerkrise, der kun gjaldt Kultusmini-
steren, men at hele Ministeriet vilde staa absolut sammen i Kravet om
Arboe Rasmussens Udnaevnelse; vi fremstillede Synspunkterne for
Sagen, navnlig at Forflyttelsen intet beted med Hensyn til Dogme-
spergsmaalet, og at det vilde veere umulige Tilstande, hvis Bisperne
kunde blande sig i Udnavnelser og hindre saadanne. Han var en Del
beroliget, da vi var ferdige, dog stadig ret bekymret ved Keiser-Niel-
sens Samtale med Kongen, der skulde foregaa naste Dag, Sendag, paa
Marselisborg.

Fra Brandes gik jeg til Keiser-Nielsen for at sztte ham ind i Situa-
tionen. Her viste det sig imidlertid, at der lige var kommet Telegram
om, at [Biskop] Poulsen havde nedsat Provsteret til Undersogelse af
Arboe Rasmussens Stilling. Vi aftalte, at Keiser-Nielsen skulde komme
ud til mig om Aftenen, idet vi skulde soge at tilvejebringe Slengerik.
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Ved et Partimede, der tidligere, vist i August, havde varet holdt om
Sagen, og hvor der havde varet forholdsvis stor Enighed, havde jeg
nemlig faaet nedsat et Udvalg af Povlsen, Slengerik, Johs. Fog-Peter-
sen til Forhandling, hvis der skulde ske noget sarligt i Sagen. Det lyk-
kedes at finde Slengerik; han, Rode og Keiser-Nielsen kom da hos mig
om Aftenen; vi talte desuden i Telefon med Johs. Fog-Petersen. Der
var Enighed om, at Udnzvnelsen nu maatte opszttes, til Sagen var
afgjort. Slengerik var dog ret bekymret, uden at vare helt paa det rene
med, hvad han gnskede. Vi aftalte at opfordre Povlsen til at komme
her Mandag Morgen, saa hele Udvalget kunde forhandle Sagen. Zahle
var vist bortrejst en Del af Mandagen, saa vidt jeg husker.

Om Sendagen talte Keiser-Nielsen da med Kongen. Saaledes som
det nu stillede sig, var der jo ingen Vanskeligheder, men vi havde
anset det for rigtigt, at han benyttede Lejligheden til at fremstille Sa-
gen. Mandag Morgen mgdtes vi i Marineministeriet, Brandes og Rode
var med foruden Udvalget, Keiser-Nielsen og jeg; derimod saa vidt
jeg husker ikke Zahle. Men der forelaa jo nu i Grunden intet til
Afgorelse, da det hele fulgte af sig selv. Alle var enige om, at Embedet
i Vaalse maatte staa ubesat, indtil Arboe Rasmussens Sag var afgjort.
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Grundlovsforhandlingerne

[Optegnelser:] Efter Turen til Haag kom jo meget hurtig Rigsda-
gens Sammentreden. Vi havde forudsat, at Grundlovsforslaget vilde
gaa videre uden Udvalg. Neergaard havde vzret ivrig derfor under
Samtaler i Sverige, I. C. Christensen var gaaet ud fra det som en
Selvfolge. Nu kom helt overraskende I. C. Christensens Forslag i Ber-
lingske Tidende Torsdag den 18. [September].

[J. C. Christensens forslag blev samme dag offentliggjort i ,, Tiden®.
Det gik bl. a. ud pa at udelade grundlovens § 3 om at den evangelisk-
lutherske kirke er folkekirke; landstinget skulle vaere uopleseligt og
besta af 54 medlemmer, valgt ved indirekte valg af folketingsvzalgere
over 35 ar, samt 12 kongevalgte, valgt efter indstilling af de 54 folke-
valgte og reprasenterende 12 forskellige erhverv; det skulde fastslas i
grundloven, at Kebenhavn kun matte fa 7 landstingsmeend, mindre
end efter folketallet; valgmaden for folketinget skulde ikke grundlovs-
feestes, men i tilfeelde af forholdstalsvalg skulde det vaere i amtskredse,
hvad der var fordelagtigt for Venstre; grundlovszndringer skulde god-
kendes ved folkeafstemning med %4 af stemmerne.]

Samme Aften var der Sammenkomst af Partiet og enkelte andre hos
Heilbuth. Der var ikke saa lidt Bekymring i Anledning af Forslaget;
iseer maerkede jeg den hos Johs. Fog-Petersen. Rode og jeg talte for
Behandlingen noget om Muligheden af Udvalg for straks at faa Chri-
stensens Forslag skudt til Side, men vi var dog narmest standset ved
ikke at onske det, ligesom det ved Partimeder viste sig, at Stem-
ningen var for at vise saa ringe Opmarksomhed for det som mulig.
Under Forhandlingen udviklede det sig, iser ved Borgbjergs Optrz-
den alligevel saaledes, at der blev Udvalg; Rode var nu for det, jeg
tvivlende; Neergaard var meget ked deraf, han sagde, at vi derved
havde gjort I. C. Christensen den sterste Gavn.

Den 20. September nedsattes Udvalget. Tanken om at valge Bernt-
sen til Formand kom op omtrent samtidig fra vor og Socialdemokra-
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ternes Side. Hensigten var at bevirke, at han siden blev Formand i
Fellesudvalget, saaledes at Christensen udelukkedes. Berntsen var hen-
rykt derved.

Senere droftedes Tanken om Neergaard som Ordferer. Povlsen hen-
vendte sig til ham derom, men han og Berntsen veg tilbage derfor.
Det var Hensigten fra vor Side i Udvalget at faa en Udtalelse, der
bandt ret sterkt til Udtalelserne fra i Fjor og dermed til Forslaget.
Christensen modsatte sig det; Povlsen forelagde efter Aftale med
Berntsen et Forslag; Christensen erklerede, at hvis det vedtoges vilde
han skrive en Sarbetenkning. Borgbjerg opgav det derpaa, saa ogsaa
Neergaard. Povlsen mente bagefter, at Borgbjerg havde Skylden, Borg-
bjerg, at Povlsen havde den. Rode havde den Opfattelse, at Neergaard
havde varet bestemt paa at holde fast og at spreenge Partiet, hvis
Christensen gav en Szrbetenkning. Zahle havde forud for det afge-
rende Mode samme Opfattelse og var meget skuffet, da det ikke skete.

Efter Behandlingens Afslutning i Folketinget og 1. Behandling i
Landstinget, gik der en leengere Tid, hvor der i Grunden intet skete i
Forfatningsspergsmaalet. Grev Frijs’s Udtalelser ved 1. Behandling i
Landstinget virkede meget styrkende for vor Stilling og edelagde Virk-
ningen af Enevold Serensens.

Nogen Tid for 2. Behandling i Landstinget fandt forskellige Samta-
ler Sted mellem Brandes, Grev Frijs og Hey. Disse to udtalte deres
Villighed til en Overenskomst, hvorved de gik med til almindelig Valg-
ret, de sagde, at Rottbell var imod, og at de maatte lade ham ind-
bringe et Forslag; forst naar det var afvist, kunde man forsege en
Overenskomst. Den Dag, anden Behandling var, talte jeg i Lands-
tingssalen med Frijs. Han sagde ogsaa dér, at det kunde ikke nytte at
fortstte Modstanden, Christensen kunde dog intet gere, vilde knap
nok. Endnu steerkere udtalte Hey sig i samme Retning noget senere.

Den Dag, der var 3. Behandling, fortaltes det, at Enevold Serensen
havde et Forslag faerdig. Rottbell skulde have set det. Ogsaa Neergard
havde hort om det men vidste intet szrligt derom. Han havde den Dag
ogsaa det Indtryk, at de Frikonservative nu var ved at opgive Mod-
standen.

Omkring den Tid, da Fzllesudvalget nedsattes, havde Zahle en
Samtale med Neergaard hjemme hos sig selv; de talte om Fremszttelse
af Retsreformen i den udvidede Skikkelse, Neergaard fremhavede Be-
tydningen af, at det foregik i saa fredelig Form som mulig; desuden
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gnskede han en Henvendelse fra Ministeriet til Partierne om, at man
ikke vilde fremsztte Andringsforslag uden at forhandle mellem de tre
Partier derom. Saasnart Fzllesudvalget nedsattes sendte vi efter For-
handling i vort Parti en saadan Skrivelse. Christensen svarede blot med
at meddele, at han havde modtaget den.

I Julen var der almindelig Stilstand uden Forhandlinger. Efter Af-
tale ved en Sammenkomst mellem Brandes, Zahle, Rode og mig kort
for Jul udarbejdede Rode og jeg ved nogle Samtaler hos mig forskel-
lige Forslag med Hensyn til Grundlov og Valglov for at have disse
rede.

[Den 14. januar 1914 stillede Hojre og De Frikonservative i fzlles-
udvalget et modforslag, hvis afgerende punkt var, at landstingsvaelger-
nes tal ved skattecensus begraensedes til ca. % af folketingsvalgernes.]

Efter Fremkomsten af Hajres Forslag havde Rode Lordag den 17.
Januar i Ministerverelset en Sammenkomst med Neergaard. Han fik
der — ligesom jeg ved en Middag for Lange om Mandagen den 12. -
Indtryk af nogen Angstelse hos Neergaard; denne gnskede nu Over-
enskomst med Hagjre eller Frikonservative; han var for Forholdstals-
valg med Suppleringsmandater men mente, at det kun kunde naas,
hvis Hajre eller Frikonservative var med, ellers kunde Christensen hin-
dre det; han antydede, at Christensen holdt staerkt paa Uopleselighe-
den af Landstinget, medens han selv var steerkt mod den; gik Hajre
eller Frikonservative ikke med, vilde man, mente han, blive nedt til
at tage Aldersgransen. Der forhandledes nu i Venstres Bestyrelse. Han
var, syntes det, ikke helt sikker paa, at der ikke kunde komme et For-
slag fra Christensens Flgj i Landstinget, mente dog at kunne advare
i Tide; absolute Modstandere mente han ikke der var i Landstingets
Venstre.

Samme Dag telefonerede Grev Frijs til Brandes; han bad om, at
vi vilde lade vaere at fremhaeve, at der var Forskel paa hans og Hojres
Standpunkt, men foreslog en Forhandling, naar han ved Slutningen
af Ugen kom tilbage fra Jylland; han enskede at have Rottbgll med,
hvilket Brandes var meget imod.

Om Onsdagen den 21. [Januar] havde Brandes en Samtale med
Hey. Denne oplyste, at Frijs tidligere havde haft en lzengere Samtale
med Christensen, men denne havde afvist ham. Rottbell havde udar-
bejdet et Forslag, men det var aabenbart umuligt. Frijs og de andre
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havde nu billiget, at Rottbell efter Onske atter henvendte sig til Chri-
stensen. Det skulde ske om Torsdagen.

Fredag den 23. [Januar] meddelte Hey Brandes, at Samtalen mel-
lem Rottbell og Christensen havde fundet Sted, men Christensen
havde kun sagt, at nu tenkte han kun paa at samle Venstre. Om
Aftenen samledes Rode, Zahle og jeg hos Brandes. Vi talte her om at
henvende os til de andre med Forslag om Forhandling til Bortfjernelse
af Uenigheden om Enkeltheder. Rode havde spurgt Neergaard, om
han ansaa det for heldigt; han havde svaret, at han ikke turde hverken
tilraade cller fraraade. Vi gennemgik desuden de af Rode og mig i
Julen udarbejdede mulige Andringsforslag vedrerende Grundlov og
Valglov og enedes i det vasenlige om disse. Brandes talte om at bevare
alle de Kongevalgte udover de andre Landstingsvalgte; vi kom da ind
paa den Tanke at have det saaledes, at den forholdsmassige Fordeling
skulde ske mellem alle 30.

Om Lgrdagen telefonerede Neergaard til Rode, at nu fraraadede
han en Henvendelse. Vi opgav den derpaa.

Sendag herte Zahle af Slengerik, at denne ved Samtaler med Sen-
derup, Jensen-Flg o.s.v. havde det Indtryk, at der var Udsigt til stor
Strid, maaske Spraengning af Venstre; Christensen skulde have sagt,
at han ikke havde Lyst til at veere Formand for et Parti, hvor han ikke
havde Flertal; Slengerik og flere af de andre havde dreftet, hvilke
Kredse vi i Forening kunde tage fra Christensens Flgj. Stridsspergs-
maalet var nok, om Venstre skulde stille Forslag selv eller forhandle
med os.

Mandag den 26. [Januar] gik Rygterne i Rigsdagen i samme Ret-
ning. Jensen-Senderup havde til Rode talt om den Mulighed at gaa
ind paa Aldersgrensen, men kun det af Christensens Fordringer.

Paa et Partimeode Fredag den 30. Januar diskuterede vi om en
Henvendelse til Venstre for at faa det til at tage Standpunkt. Vi havde
kun et lost Udkast, som Zahle og jeg havde henkastet den foregaaende
Aften under et Selskab hos Philipsen, og der viste sig ret stor Uenighed
om, hvorvidt vi skulde foretage noget.

Den 31. [Januar] var der Middag i Udenrigsministeriet. Christen-
sen lod her som om det hele kunde ordnes blot man gik [med] til Al-
dersgransen. Bagefter havde Rode, Zahle og jeg en Samtale med
Neergaard og Klaus Berntsen. De onskede stzerkt en Henvendelse til
Partiet fra Ministeriet. Deres Tanke var, at Partiet skulde svare med
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at opfordre Ministeriet til at stille et Andringsforslag om Aldersgreen-
sen. Vi spurgte, om vi kunde regne med et saadant Svar. De erklzrede,
at fik de ikke Flertal, vilde i al Fald deres Del af Partiet henvende sig
til os med en saadan Opfordring; det skulde dog ikke betyde en for-
mel Sprengning af Partiet; deres Forbitrelse mod Christensen var
overordenlig. Vi droftede noget Indhold af Zahles Svar i Underudval-
get og Brev til Partiet Venstre.

Mandag den 2. Februar var jeg om Morgenen hos Edvard Brandes.
Han skrev under Samtale Udkast til Henvendelsen. Om Eftermidda-
gen modtes Rode, Zahle, Brandes og jeg i Justitsministeriet; Zahle og
Rode havde ogsaa hver et Udkast, men det blev i det vaesentligste vort,
der fulgtes, dog med Enkeltheder fra Rodes. Om Aftenen forelagdes
det i Partiet, som nu billigede det hele uden synderlig Forhandling.

Den 3. Februar Underudvalgsmede med Erklering; umiddelbart
derefter overraktes Henvendelsen til I. C. Christensen. Onsdag den 4.
Partimede i Venstre. Her uklar Stilling, Christensen opnaar en Af-
stemning paa gunstig Maade for ham om en Tilfgjelse til Berntsens
Forslag til Svar, vedtaget med 21 mod 17.

I. C. Christensen gaar bagefter over til Zahle for at forklare ham,
at han onsker Grundloven gennemfort, helst med Hgjre, om ned-
vendigt af de tre Grundlovspartier alene. Han vil lade Jorgen Peder-
sen ene om at stille Andringsforslag. Fredag nyt Mede i Partiet med
en for Neergaard gunstigere Afstemning.

Frijs og Brandes havde en Samtale i Finansministeriet Fredag den
6. [Februar]. Udbyttet var ringe; Frijs ansaa Situationen for haables
for Hojre, mente, at dette endnu regnede med, at der skulde ske et
eller andet mystisk fra Christensens Side. Lordag havde Neergaard
efter Opfordring fra Rode en Samtale med denne; den beted naermest,
at Neergaard beroligedes; han syntes at have frygtet, at vi, efter at han
og Berntsen ikke havde taget Konsekvensen, som de havde stillet 1 Ud-
sigt den foregaaende Lordag, ligesom skulde opgive dem og i Stedet
regne med Christensen.

Tirsdag den 10. [Februar] fik Zahle fra Klaus Berntsen I. C. Chri-
stensens og Jorgen Pedersens Andringsforslag. Vi havde om Aftenen
Magde i Forretningsudvalget hos Heilbuth. Vort Indtryk var, at I. C.
Christensen med szdvanlig Freekhed var gaaet betydelig videre end
tilladt af Partiet. [Erindringerne: Forslagene gik langt ud over, hvad
Venstres Partimgde [6. Februar] havde billiget. De gjaldt ikke blot
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Aldersgraense og Uopleselighed men tillige Bevarelse af 12 Konge-
valgte efter Indstilling fra de 54 og Indskrankning af Antallet af de
kebenhavnske Landstingsmend fra de 10, Hovedstaden havde Krav
paa efter Folketallet, til 7. Det var jo en af Situationens mange Van-
skeligheder, at Jorgen Pedersen, der fra gammel Tid herte sammen
med Berntsen og Neergaard, i disse Spergsmaal stod sammen med
I. C. Christensen.]

Om Onsdagen den 11. [Februar] i Rigsdagen adskillig Uro. Borg-
bjerg var sterkt inde paa den Tankegang, at det var bedst at tage Jor-
gen Pedersen—Christensens Forslag, om end man forst skulde gore
adskillige Indvendinger. Det spredtes stzerkt ud og angstede baade
vore og Klaus Berntsen. I samme Retning virkede tilfldig en Samtale
jeg havde med Jorgen Pedersen. Jeg gik oppe i Landstinget over til
ham for at sperge, hvad Meningen var med Hensyn til de 12 Konge-
valgte. Han sagde, at det var en ren Fomalitet, der skulde kun indstil-
les 12. Jeg fremhavede, at Kongevalg mellem flere indstillede vilde
virke ganske meningslest, hvilket han sluttede sig til. Jeg sagde, at For-
delingen med 7 til Kebenhavn var ganske uretfeerdig; han svarede,
at det kunde man jo heller ikke holde paa. Jeg angreb Bestemmelsen
om Uopleseligheden og spurgte, om de lagde Vagt derpaa, da det
vilde volde de sterste Vanskeligheder. Han sagde, at de holdt derpaa;
det skulde vaere som en Erstatning for Kravet om Kommuneskat, som
ikke kunde gennemfores. Jeg bemarkede, at det vilde jo vare aldeles
umuligt. Han gjorde nogle Bemarkninger om, at Forholdstalsvalg
skulde jo gerne med; jeg sagde, at saa maatte det veere med Enkelt-
mandskredse, Amtskredse vilde vaere ganske umuligt.

Til sidst sluttede jeg med en heflig Bemaerkning om, at Bedemmelsen
jo noget paavirkedes af, om Forslagene var stillede for at fremme eller
for at forsumpe Sagen. Han svarede, at for hans Vedkommende var
det for at fremme den, men han kendte ikke Christensen godt nok
til at vide, om det samme gjaldt ham. Denne Bemerkning af mig
synes han at have lagt besynderlig meget ind i; i hvert Fald viste det
sig, at han i et Partimede af Landstingets Venstre kort efter forklarede,
at han af en Samtale med mig havde faaet det Indtryk, at Regeringen
vilde gaa ind paa hans og I. C. Christensens Forslag. Det meddeltes
mig af Neergaard, og jeg gik da straks op til Jorgen Pedersen for
at sige ham, at han maatte have misforstaaet Samtalen; vi vilde gore
afgjort Modstand mod Uopleseligheden, og der var jo ogsaa adskillig
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andet i Forslagene, vi var meget imod. Han sagde da, at han havde
sagt, at han havde det Indtryk, at tilsidst vilde Folgen af Forslagene
blive, at alle gik med, og det var bestyrket ved nogle Ord, han havde
vekslet med mig. Jeg gentog saa, at det var en Misforstaaelse.

Om Torsdagen [den 12. Februar] havde vi lige efter Underudvalgs-
modet et Partimede, hvor der var megen Uro. L. Pedersen stod saa-
ledes op og vidnede sterkt om, at han gik aldrig med til 35 Aar.
Zahle fremhavede sterkt, at han ikke forstod Uroens Aarsag. Han
onskede Bemyndigelse til at forhandle med Neergaard og Berntsen. I
et senere Made, efter Madet i Salen, formedes dette saaledes, at Mini-
steriet meddelte, at det vilde forspge en saadan Forhandling, og at
dette meddeltes, for at der eventuelt kunde nedleegges Indsigelse; ingen
saadan fremkom.

Om Aftenen talte Rode og jeg hos Klaus Berntsen med denne og
Neergaard. De onskede at afvente nzste Mede i Underudvalget, me-
dens vi var meget tilbgjelige til at sege at samle Neergaard, Berntsen,
Socialdemokraterne og os om et fzlles Forslag. Deres Grund herimod
var, at en saadan Koalition vilde kunne benyttes af Christensen inden-
for deres Parti, og at de bestemt ventede, at Christensen vilde gaa
videre med konservative Forslag, enten naar Hojre fremsatte An-
dringer eller for at fremkalde Andringer fra Hgjre. Vi fandt denne
Grund afgerende. Dog erklzrede de, at det var en Forudsatning, at
de ikke gik videre i Indremmelser uden efter Aftale med os og Social-
demokraterne. De var begge meget optagne af disses vigende Bevz-
gelse. De var yderst forbitrede paa Christensen og dreftede aabent
Muligheden for at erobre Kredse fra ham. Rode antydede ganske svagt
Muligheden af en Koalition mod ham, der fik Udtryk i Regeringens
Sammensatning. Neergaard var ogsaa steerkt opbragt over hans For-
sog paa at komme fra Aftalerne om Island.

Fredag og Lerdag [den 13. og 14. Februar] paavirkede vi gennem
adskillige Samtaler Borgbjerg og andre Socialdemokrater. Det aftaltes,
at vi Mandag skulde have en Samtale med Borgbjerg, Stauning og
Harald Jensen.

Mandag den 16. [Februar] talte Rode og jeg i Folketingets Mini-
stervaerelse med Borgbjerg og Stauning. De var ivrige for at legge det
saaledes til rette, at man om fornedent kunde gaa ind paa baade Uop-
loseligheden og de 35 Aar, men indremmede, at man burde holde saa
meget igen som mulig. Vi holdt meget stzerkt igen, sagde, at vi enskede
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ogsaa et Resultat, men at det dog ikke kunde nytte at gere dette
ganske umuligt; Rode sagde udtrykkelig, at han tvivlede om, at han
selv i sidste Jjeblik kunde gaa ind paa Uopleseligheden, saaledes som
denne var foreslaaet. Det endte med en Forstaaelse om, at vi skulde
holde haardt igen, og at der kun maatte ske Indremmelser efter Aftale.

Den 17. [Februar] var jeg med Andreasen og Hauge til Made i
Nastved. De oplyste, at der havde varet megen Strid i Socialdemokra-
tiet ved et Mode straks efter Fremsattelsen af Christensen—Jorgen Pe-
dersens Forslag. Det var aabenbart, at foruden Borgbjerg var Stauning,
Harald Jensen, Marott, K. M. Klausen for stor Eftergivenhed, medens
Modstanden kom fra en Del Menige. De var serlig angst for de 35
Aar, interesserede sig mindre for Uopleseligheden. Andreasen oplyste,
at Julius Frandsen havde sagt til ham, at de modvillige i Landstinget
nok kunde slaa sig til Ro med en Ordning, hvorefter Landstinget kun
kunde opleses, naar det afviste et af Folketinget efter nye Valg for
anden Gang vedtaget Forslag. Han havde fortalt Borgbjerg det;
denne var om Mandagen gaaet til I. C. Christensen i Folketings-
salen og havde nzvnt det for ham; Christensen havde ikke taget
Standpunkt dertil.

I Dagene efter Fastelavn markedes der en stigende Tro paa, at
Christensen vilde give saa meget efter, at Forstaaelse var mulig. Den
Dag Underudvalget havde holdt Mede, Torsdag den 26. [Februar],
udtalte Borgbjerg sig til Povlsen og mig med stor Iver for Overens-
komst; det kunde ikke gaa i Stykker paa Svovlistikker, Neergaards Ra-
dikalisme var forloren; han havde tidligere talt til ham om at grund-
lovsfaeste Valgretsbetingelserne for Kommunerne; han var heller ikke
bange for Provinsradikalismen; den forlorne Radikalisme turde han
nok slaas med o.s.v. Bagefter fik jeg talt en Del med ham og fik dels
dzmpet hans Stemning mod de Radikale, dels atter fastnet ham til
Modstand mod Christensens Krav.

Torsdag den 26. [Februar] havde Brandes en Samtale med Neer-
gaard; denne troede nu, at Christensen gav tilstraekkelig efter, og at
der kunde naas Forstaaelse; han tenkte sig et fremtidigt Samarbejde,
der vilde bevirke, at Christensen trak sig ud af det hele.

Om Aftenen var Brandes og jeg hos Krieger. Denne udtalte overfor
Brandes atter sin Betankelighed ved Kongens Holdning overfor Op-
lesning af de Kongevalgte. Brandes havde fra Ahlefeldt hert, at Kon-
gen endnu havde Ideer om at klare Sagen ved Rigsretstiltale paa
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Grundlag af Indstillingen om Oplesningen. Brandes og jeg talte bag-
efter om den Mulighed, at Grundloven vedtoges i begge Ting, Kongen
nzgtede Oplesning af de 12, Christensen traadte til, erklzerede Oples-
ning for overfladig.

Fredag den 27. [Februar] efter Underudvalgsmede samledes Rode,
Zahle og jeg med Povlsen og Trier hos Zahle. De var meget hemme-
lighedsfulde, refererede nasten intet; kun angav de, at der syntes Ud-
sigt til et Resultat. Senere paa Aftenen fik Rode at vide, at midt under
Maedet var Dalsgaard kommet ind og havde anmeldt nye frikonserva-
tive Andringsforslag til Mandag. Det hed sig, og vi antog det for
sandsynligt, at disse vilde helt opgive Skattekravet.

Lordag Aften [den 28. Februar] telefonerede jeg, der skulde tale
om Sgndagen, til Neergaard for at here hans Opfattelse. Han var nu
meget fortrgstningsfuld med Hensyn til Forstaaelse med Christensen,
hzvdede at der var en afgjort Svingning hos denne efter Fastelavn;
han ventede Forslag om Stemmepligt og kvalificeret Majoritet ved
Folkeafstemning fra de Frikonservative, mente ikke, at deres Aktion
vilde bringe Christensen til at svinge igen, men var dog ikke helt sikker
derpaa.

Tirsdag den 3. Marts var jeg hos Brandes, og vi redigerede nogle
formelle Forslag til Grundloven. Der er i disse Dage en ret udbredt
Folelse af, at der naas et Resultat. I vort Parti er der snarest Misfor-
nojelse dermed, i al Fald hos adskillige. De foretrekker Kamp med
Christensen, mener sig vel ogsaa sikrest i Kredsene i den Situation.
Men Vanskelighederne derved vilde dog blive saa store, at det sik-
kert ogsaa for Partiet var bedst, om det hele kunde ordnes; i Ministe-
riet er alle helt enige om, at det afgerende er og maa vare at faa
Grundloven fort igennem.

Onsdag den 4. Marts afvistes i Underudvalget Rottbells og Hamme-
richs Andringsforslag. Det var dermed givet, at der vilde blive gjort
Forsgg paa at tilvejebringe Enighed mellem de 3 Partier.

I disse Dage forhandledes der i Venstres Bestyrelse om Aldersgrense,
Landstingets Opleselighed o.s.v. En Eftermiddag, vistnok Mandag den
2. Marts, sagde Neergaard mig i Folketinget, at de var blevet enige i
Bestyrelsen: de 35 Aar med Mulighed for Overgangsbestemmelse om
30 Aar samt Bestemmelser om Landstingets Opleselighed, saaledes
som disse siden formedes i Underudvalget [Erindringerne: at de, der
som 30 aarige havde Valgret ved det grundlovsmassige Bekraftelses-
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valg skulde beholde Valgretten ved det felgende Valg til det nye
Landsting, samt om, at Landstinget kun skulde kunne opleses, naar
det afviste et Forslag, som Folketinget tidligere havde vedtaget, og som
det havde gentaget efter nye Valg til Folketinget efter en Valgperiodes
Udleb.]

Jeg var ret betenkelig ved dette sidste, jeg traf derefter Zahle og
fulgtes med ham hjemad. Han var endnu mere bekymret derved.
»Saa har han snydt os og er lgbet sammen med de andre som szdvan-
lig“, sagde han. Navnlig lagde han Vgt paa, at Oplesninger af Folke-
tinget kunde hindre, at man kunde naa frem til Oplesning af Landstin-
tinget. Efter Aftale med ham telefonerede jeg til Neergaard og fremhz-
vede staerkt for ham vore Betenkeligheder, navnlig Nedvendigheden af,
at der kunde ske Oplesning af Landstinget, ogsaa naar et Forslag 2.
Gang var vedtaget af Folketinget efter et Oplesningsvalg. Han var me-
get ked af vore Betenkeligheder, mente ikke, at det var muligt at kom-
me til andet end det, Bestyrelsen nu var enedes om. Samme Aften
telefonerede jeg med Rode derom; han var meget mindre betznkelig
end Zahle, syntes egentlig ganske godt om Oplesningsbestemmelserne.

I de felgende Dage var der et Par Partimeder hos os. Stemningen
var her meget daarlig. Dette gjaldt saaledes et Mede, vistnok Tirsdag
Aften, hvor den forestaaende Overenskomst diskuteredes. Der klagedes
sterkt over de 35 Aar og Opleselighedsreglerne navnlig af Pedersen
Annisse, Mads Larsen, Poul Christensen, Slengerik, Jens Andersen,
H. Kristiansen. Stemningen vendtes stzrkt mod os. Vi mistenktes
endog af nogle for at have fort Socialdemokraterne til deres meget
imedekommende Holdning overfor Venstres Forslag. En Aften efter
Modet sagde Kofoed til mig: ,Kan De fore Partiet udelt gennem
dette, er det det storste diplomatiske Kunststykke, jeg har set.“ Rode
og Zahle blev et Par Gange under Forsvaret ret hidsige, hvilket voldte
adskillig Forbitrelse. For at naa en Forstaaelse var navnlig Kofoed og
Brodrene Fog-Petersen, samt Niels Frederiksen.

Ved et af Mederne, vistnok Tirsdag, overdroges det Bestyrelsen,
suppleret med Eduard Larsen, at forhandle med Socialdemokraternes
Bestyrelse. De havde da en Sammenkomst, efter hvilken de tilsynela-
dende var meget stolte af Resultatet, men som i Virkeligheden overbe-
viste dem om, at Socialdemokraterne under alle Omstendigheder tog
Overenskomsten. Hidtil havde iszer Poul Christensen stadig talt om,
at de menige Socialdemokrater vilde noget andet end de andre.
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Troen derpaa forsvandt med denne Sammenkomst saa nogenlunde.
Zahle, Rode og jeg samledes efter Modet med dem oppe hos Slengerik,
og her var Indtrykket af Forhandlingen umiskendeligt.

Onsdag den 11. Marts var der den storste Bevagelse. Om Formid-
dagen efter Underudvalgsmede af Grundlovspartierne, hvor Venstres
Forslag var forelagt, meddeltes dette Partierne. Der var nu, uden at
vi havde hert derom i Forvejen, medtaget Forslag om de Kongevalgtes
Overgang i det nye Landsting. Vi havde et forholdsvis kort Partimede,
hvor Modstanden var meget svagere. Mads Larsen fremhavede her
serlig, at vi maatte se at faa Forholdstalsvalg i Forbindelse med En-
keltmandskredse med. Det endte med en Del Ophidselse, fordi Zahle
talte om de Vanskeligheder man skaffede Povlsen.

[Overenskomsten, som vedtoges den 12. marts, gik bl. a. ud pa fel-
gende: valgmandene til landstinget skulle valges af folketingsvalgere
over 35 ar; dog skulle alle, som havde valgret ved bekraftelsesvalget,
beholde den ved det forste landstingsvalg derefter. De nuvarende
kongevalgte skulle overfores i det nye landstings ferste valgperiode,
og hvordan de kongevalgte senere skulle udpeges, stod forelgbig hen.
Opleselighedsbestemmelserne blev som af Venstre foreslaet. Valgmaden
til folketinget var uafgjort, et tilbud til Hejre om at forhandle om
forholdstalsvalg.]

Om Eftermiddagen var der Hovedbestyrelsesmede. Jeg var jo ikke
med der. Mads Larsen angreb der haftig Overenskomsten, forlangte
Landsmede. Angrebene fandt imidlertid ingen Tilslutning hos Hoved-
bestyrelsens Medlemmer. Der var adskillig Klage over de 35 Aar, Op-
loselighedsreglerne o.s. v., men der var nogenlunde Enighed om, at
det var ngdvendigt at tage det hele, ikke mindst paa Grund af Social-
demokraternes Stilling.

Derefter holdtes samme Aften et Mede af Rigsdagsmznd, Hoved-
bestyrelse og Redakterer, hvor jeg var med. Her angreb Aubeck Over-
enskomsten, medens den udefra anbefaledes af Tybjerg, Elmholt, Ber-
nild, Joh. Madsen m. fl. Povlsen anbefalede den meget godt.

Ved en folgende Fallesspisning for Jorgen Hald var Stemningen
noget usikker. Slengerik og Mads Larsen sad for sig sammen med an-
dre Misforngjede med udpragede Martyrminer. Navnlig Slengerik var
vedblivende yderst misforngjet, og han gav i Virkeligheden os Skylden
for det hele, levede sig ind i den Forestilling, at vi stadig havde haft
Planer om at fore Partiet sammen med de Moderate o. s. v.
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I de folgende Dage blev ,,Overenskomsten af 12. Marts“ steerkt for-
herliget af Socialdemokraterne; derimod holdt Misforngjelsen sig i
vort Parti om end svindende; Jens Andersen opgav for en vasentlig
Del sin Modstand, efter at jeg sammen med ham havde vzret til et
Maegde i Haarlev, hvor det viste sig, at hans Vzlgere aldeles overvejende
var for Overenskomsten. I det hele markede Rigsdagsmandene lidt
efter lidt, at Valgerne ikke delte deres Misforngjelse, og derved svandt
den adskillig hos de fleste af dem.

Der gik nu en halv Snes Dage, da Hgjre skulde tage Stilling til
Overenskomsten. Hajre holdt Mader og enedes om intet at foretage.
Tirsdag den 24. Marts fortaltes det oppe i Landstinget, at Hamme-
rich m. fl. alligevel vilde stille Forslag, og snart forled det, at Under-
udvalgets Medlemmer af Grundlovspartierne var sammenkaldt til
Mode derom. Rode, Zahle og jeg blev i den Anledning tilbage og
afventede, at Povlsen kunde give os Besked. Det gjorde han da ogsaa
efter Modet. Umiddelbart efter, at han var feerdig dermed, kom Ham-
merich. Han bad om en Samtale samme Aften med Zahle og Rode.
Han fik denne hjemme hos Zahle, og her gav han dem da Forslaget
med de 8 Punkter [bl. a. 30 ars alder for folketingsvalgere, forholds-
talsvalg til folketinget, stemmepligt, 18 landstingsmand valgt af de 54
efter indstilling af erhvervsorganisationerne, bevarelse af de 12 konge-
valgte pa livstid, folkeafstemning pa begezring af 5 9% af valgerne].
Han sagde, at det var kun faa, der stod bagved; det var klart, at for
ham var Hovedsagen Forholdstalsvalg, dog lagde han ogsaa Vgt
paa Folkeafstemning og Valgpligt. Da han var gaaet kom jeg derud,
og vi talte en Del om Stillingen. Vor Opfattelse var, at dette burde
benyttes til et Forsog paa at faa enkelte Hojremand med og saaledes
gore Falbe-Hansens og andres Usikkerhed betydningsles og fjerne
Vanskelighederne med Hensyn til de Kongevalgte.

Torsdag d. 26. Marts havde vi Partimede. Zahle forelagde her
Hammerichs Forslag og angav de Punkter, vi mente at kunne gaa ind
paa: Forholdstalsvalg med Enkeltmandskredse, Folkeafstemning; de
16 vaelges indenfor visse Institutioners Bestyrelse, eventuelt men meget
nedig Stemmepligt. Rode gjorde Rede for de Valglovsbestemmelser,
han havde ladet udarbejde (i Overensstemmelse mcd de Grundtrak,
han og jeg var blevet enige om i Julen ved nogle Aftensamtaler her-
ude.) Der var Enighed om, hvorledes Zahle skulde udtale sig overfor
Underudvalget af Grundlovspartierne naste Dag. Med megen Iver
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diskuteredes det, om Underudvalgsmedlemmerne havde henvist Ham-
merich til Zahle. Trier mente, at der ikke var sket en egentlig Henvis-
ning, Zahle hzvdede, at Hammerich havde fremstillet det saaledes,
ligesom at Povlsens Udtalelser lige efter Modet gik i samme Retning;
desuden havde I. C. Christensen lidt demonstrativt talt til ham ud
fra samme Forudsetning i Finansudvalget. Valglovsudkastet frem-
kaldte adskillig Kritik, dels fordi der var en Art , Erhvervsreprasenta-
tion“ deri efter nogles Opfattelse, dels fordi navnlig Niels Frederiksen
og Mads Larsen havde tankt sig, at man skulde kunne stemme baade
paa Parti og Kandidat. Rode og jeg forklarede, hvorfor dette ikke lod
sig gore, men det var vanskelig at overbevise dem.

En af disse Aftener, vist nok Onsdag den 25. [Marts], var Borg-
bjerg hos Rode sammen med mig; vi gennemgik der Systemet med
ham og fremhzvede Nytten af den Hammerichske Bevagelse paa
Grund af Usikkerheden hos IFalbe-Hansen, Lund, Serensen-Saksager.
Han sluttede sig den Aften ganske til vor Opfattelse.

Fredag den 27. [Marts] var der da Mede mellem Grundlovspartier-
nes Underudvalgsmedlemmer, Zahle og Rode. Desuden var i den
anden Del af Madet Broberg med, idet Zahle havde bedt om, at han
ogsaa maatte blive tilkaldt. Zahle forelagde forskellige redaktionelle
Andringer. Det vasentligste var en klarere Affattelse af § 22, samt
en Andring af Bestemmelserne om Rigsdagens Hjemsendelse. I For-
slaget var de 2 Maaneder strgget, men Christensen havde ikke lagt
Mzrke til, at derved bortfaldt i det hele Hjemmelen til at hjemsende
Rigsdagen. Vi foreslog nu, at den ikke skulde kunne hjemsendes, for
Finansloven var vedtaget. I Partimedet havde det vakt serlig Gleede.
Jens Andersen havde sagt, at det meget vilde formindske hans Betzn-
kelighed ved de midlertidige Finanslove. Desuden stilledes vore For-
slag om § 32, der aabnede Adgang til Forholdstalsvalg i Enkeltmands-
kredse, og Zahle angav Stillingen til Hammerichs Forslag, idet han
staerkt betonede, at alt i saa Hensecende var under Forudsetning af
fuld Enighed mellem de tre Partier. Rode gennemgik Valglovsudka-
stet. Fra Medlemmemne fremkom kun faa lidet betydelige Udtalelser.
Det endte med Aftale om, at de forskellige Spergsmaal skulde behand-
les af Partierne.

Tirsdag den 31. [Marts] var der Partimede i Venstre. Man stillede
sig her helt afvisende overfor Folkeafstemning og Stemmepligt, skeend-
tes steerkt om Forholdstalsvalg. Neergaard, der var ivrig for Forholds-
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talsvalg med Enkeltmandskredse, var i disse Dage meget bekymret;
han sagde gentagne Gange til os, at vi nu var ved det vanskeligste
Punkt i Partiets indre Stridigheder. Skulde der komme noget ud af
det, maatte Hammerich treede mere direkte frem. Han lod os forstaa,
at han og andre, vist navnlig Jorgen Pedersen, tilskyndede dertil. Som
en Art sidste Frist for Hojre angaves af Klaus Berntsen Torsdagen.

Torsdag den 2. April fortaltes det om Formiddagen, at der havde
vaeret Smaameder af Hammerich og hans Venner, og at han vilde
soge Zahle. Vi havde Ministermede om Eftermiddagen. Henimod Slut-
ningen af dette ved Femtiden telefoneredes det til Zahle, om Hamme-
rich kunde komme. Vi hzvede da Medet. Rode og jeg blev i Bygnin-
gen, og da Hammerich havde talt med Zahle og afleveret ham en
Skrivelse, der indeholdt, hvad ,nogle“ Hojremand i ,Landsting og
Folketing“ kunde gaa med til, talte Rode, Zahle og jeg lidt sammen
derom. Vi besluttede at soge Forbindelse med Povlsen, Trier, Neer-
gaard, Borgbjerg og Stauning samme Aften. Povlsen, viste det sig, var
bortrejst, men de andre lykkedes det at komme i Forbindelse med.
Zahle gik til Klaus Berntsen med Hammerichs Skrivelse og aftalte
med ham, at Grundlovspartiernes Underudvalgsmedlemmer skulde
indkaldes til naste Formiddag. Ved Nitiden medtes Zahle, Rode og
jeg hos Zahle med Trier.

Henimod 10 kom Borgbjerg og Stauning. De var begge, men iszer
Stauning ret uvillige overfor Hammerichs Forslag, det kunde bruges
til at forhale det hele, mente de. Paa Indholdet saa de saglig set nogen-
lunde som vi, men de var uden @nske eller Forventning om, at det
skulde fore til noget; dog erkendte de, at Stillingen ved Forslagets
Fremkomst var blevet en saadan, at det ikke gik an uden videre at
afvise det. Det aftaltes, at man naste Dag ligesom skulde henstille det
hele til Venstre, da det var hos dem de Vanskeligheder laa, som skulde
overvindes. Da de var gaaede fik vi Forbindelse med Neergaard, der
derpaa kom henimod KIl. 12 (efter et Middagsselskab). Han var me-
get bekymret; han havde aabenbart haabet, at Hammerichs Forslag
skulde holdt sig til Forholdstalsvalg eller dog kun medtaget lidet be-
tydende andre Ting. Saa kunde det faaet Betydning overfor Venstre;
nu mente han, at det vilde vere meget svaert at faa Systemet: En-
mandskredse med Suppleringsmandater gennemfort. I det hele var
han den Aften opfyldt af Bekymringer.

Neste Formiddag Fredag den 3. April medtes da Underudvalget
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ved Titiden; efter en kort Forhandling tilkaldte de Zahle, og han del-
tog en Timestid eller mere i Forhandlingen. Rode og jeg var imidler-
tid kommet ned i Folketinget; vi sad i Ministervarelset, da Zahle kom
fra Medet. Han begyndte med at sige, at de havde ikke villet indlade
sig med Hammerichs Forslag, de vilde holde sig til Overenskomsten af
12. Marts; Rode sagde forst, at det var tvivlsomt, om vi ikke burde
true med at gaa af, naar der ikke blev en Art Forholdstalsvalg, Zahle
svarede imidlertid, at saa vidt han forstod, havde det drejet sig ret
godt i Mgdet. Da de havde afvist Hammerichs, havde de begyndt at
tale om, hvorledes de da skulde udfylde § 32, og her viste det sig, at
der var almindeligt @nske om at forme den saaledes, at den aabnede
Adgang ogsaa til Forholdstalsvalg. Baade Jorgen Pedersen, Neergaard
og Christensen havde varet for dette. Borgbjerg havde derimod sna-
rest modvirket det. Dette beroligede meget Rode. Vi talte dernzst
frem og tilbage om Sagerne, indtil Povlsen kom; han fortalte, at nu
havde de nogenlunde lavet Grundloven i Stand. Desuden var de blevet
enige om, at man i den samtidig med Grundloven vedtagne Valglov
skulde have 120 Kredse, som foreslaaet af os, samt 20 Supplerings-
mandater. Der var nu almindelig Tilfredshed.

Lordag den 4. [April] var der Partimeder, hvor Socialdemokrater
og Radikale hurtig sluttede sig til Overenskomsten. Under Medet i
Landstinget holdt Folketingets Venstre et langvarigt Partimode. Oppe
i Landstinget fortaltes det imidlertid, at Landstingets Venstre vel nu
vilde veere med til Grundloven, men at det kravede, at der i Valg-
loven skulde fastslaas Amtskredse. Siden viste det sig imidlertid, at
man i Landstingets Venstre vel havde udtalt, at man foretrak Amts-
kredse, men at man vilde overlade dette Spergsmaal om Folketinget
til Partiet i Folketinget.

Dettes Mader varede til Kl. 4, da Underudvalgsmedlemmerne paa-
ny skulde samles. I Mellemtiden gik der Rygter om, at det kneb staerkt;
der var Modstand mod det store Antal Folketingsmand o. s. v. Efter
Mgdet meddeltes det, at der havde varet stor Uenighed, men at man
med 24 Stemmer mod 9 havde foretrukket Enkeltmandskredse med
Suppleringsmandater fremfor Forholdstalsvalg i Amtskredse.

Umiddelbart efter Modet samledes Underudvalget og enedes om
Formuleringen af de tilbagevaerende Punkter. Saaledes naaede man til
,»Overenskomsten af 4. April.“

Da der saaledes Fredag og Lerdag var kommet uventet Gang i det
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hele, men det kunde betragtes som givet, at man forst vilde naa vz-
sentlig videre efter Paaske, tog jeg om Aftenen til Paris til Mede i
Udvalget om permanent Neutralitet.

Tirsdag eller Onsdag for Skertorsdag [9. April] havde Zahle en
Samtale med Kongen om Grundloven. Under Indtryk af Kriegers
Udstalelser havde Zahle narmest ventet, at Spergsmaalet om de Kon-
gevalgte vilde vere blevet rejst her; Zahle havde i Forvejen forklaret
Krieger, at selve Oplesningen kunde foregaa uden Omtale af dette
Spergsmaal; det vilde da forst ligge for efter Landstingsvalget, naar
man saa dettes Udfald. Kongen talte imidlertid kun om Smaating;
han gnskede ikke Ordet ,, Aarpenge“ om [Civilliste] for Kongen og
Kongehuset, fandt det uheldigt, at Begrebet ,Amnesti“ var fjernet.
Zahle lovede at soge disse Ting ordnet. Han havde det Indtryk, at
Krieger havde forklaret Kongen, hvad Zahle havde sagt ham, og at
Kongen havde slaaet sig til Ro dermed. Paaskelordag kom imidlertid
Krieger til Brandes og forklarede ham, at han vedblivende havde
Indtryk af Vanskeligheder med Hensyn til de Kongevalgte; han havde
veret ret bekymret, og Brandes delte i nogen Grad Bekymringerne.

Disse Ting fortaltes mig af Zahle og Brandes umiddelbart efter, at
jeg var kommet hjem fra Paris, vistnok Tirsdag den 14. [April]. I de
folgende Dage gjorde vi Valglovsudkastet i Stand, idet Rode og jeg
arbejdede en Del med de forskellige Problemer deri. Vi maatte opgive
at finde en Ordning, hvorefter der kunde stemmes baade paa Parti
og Person. Fredag den 17. straks efter Kongens Hjemkomst fra Skagen
var Rode og Zahle hos ham med Valglovsudkastet; han udtalte her
sin Sympati for Forholdstalsvalg og Folkeafstemning; bl. a. sagde han,
at det havde da vzret godt, om han i et Spergsmaal som det om Ko-
benhavns Befestning havde haft en Folkeafstemning, der sagde ham,
hvad Folket vilde. Rode forklarede dels vor Sympati for Folkeafstem-
ning, dels at Forslaget vilde bringe ligesaa megen Retfeerdighed som
andre Forholdstalsvalgsmaader. Der var ikke fremkommet nogensom-
helst Modsaetning.

Samme Dag fremsatte Rode Forslaget i Folketinget. Ved Veteran-
festen den folgende Dag vekslede jeg nogle Ord med I. C. Christensen;
han sagde, at han gnskede, at det nu skulde gaa hurtig, men det gik
neppe, da alt i Rigsdagen gik langsomt.

I vore Samtaler i disse Dage beskzftigede vi os mest med Sporgs-
maalet om de Kongevalgte. Torsdag den 23. April var Rode, Zahle
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og jeg hos Brandes. Vi overvejede som flere Gange i de foregaaende
Dage at foreslaa Kongen at bemyndige Rigsforstanderen til at under-
skrive Oplesningsdekretet under Kongens Rejse, hvis Rigsdagen blev
feerdig, for Rejsen var endt. Deri skulde da ikke ligge Afgorelse af de
Kongevalgte, Zahle skulde forklare Kongen, at den kunde vente til
efter Landstingsvalget, naar Spergsmaalet om, hvilke 12 der skulde
vaere 1 det nye Landsting laa for. Vi talte meget frem og tilbage der-
om, men kom egentlig ikke til mere.

Fredag den 24. [April] bad imidlertid Krieger Brandes om en Sam-
tale. Den fandt Sted i Finansministeriet fra 1% til 31%; Krieger oplyste,
at Grev Frijs for sin Afrejse til Wiesbaden havde varet hos Kongen;
han havde forsikret, at Forslagene ikke blev faerdige for Kongens Rejse
den 7. Maj; han havde vistnok anbefalet ikke at tage Strid om de
Kongevalgte, hvis Grundloven var vedtaget i Landstinget, da det saa
blev rent formelt. Krieger havde haft Samtaler om Sagen med Kon-
gen; de var noget uklare; Kongen havde talt om, at han skulde staa
rank som en Flagstang, medens Ministerierne skiftede; Krieger havde
advaret mod Strid om dette Spergsmaal, Kongen kunde ikke lagge
sig i Vejen for Grundloven; Krieger havde, saa vidt vi forstod, spurgt
Kongen, om han havde sin Hammarskjold, hvis det kom til Strid, det
mente Kongen nok; i det hele var han meget optaget af Sverige.
Krieger mente, at han regnede med I. C. Christensen; han havde en
Dag medt denne paa Langelinie, og Christensen havde da sagt noget
om, at det hastede jo ikke med Grundloven. Krieger havde ogsaa haft
en Samtale med I. C. Christensen; han havde spurgt denne, om han
vilde danne Ministerium, hvis der kom Strid om de Kongevalgte;
I. C. Christensen havde svaret bestemt Nej. Skulde Kongen bgje sig,
var det ngdvendig at leegge det hele til Rette, saa han folte, at vi let-
tede det for ham.

Brandes refererede denne Samtale for Zahle, Rode og mig i Folke-
tingets Ministervarelse Kl. 4% vi talte adskillig frem og tilbage der-
om. Vi var enige om, at Zahle, som vi den foregaaende Aften havde
planlagt, skulde tage en Samtale med Kongen den folgende Tirsdag.
Rode var noget stemt for, at man straks skulde tage meget staerkt fat,
om forngdent true med Konflikt, hvis han ikke vilde overlade Rigs-
forstanderen at underskrive Oplesningsdekretet. Jeg fremhavede
staerkt, at Spergsmaalet dog ikke var egnet til alvorlig Konflikt, og at
det i det hele ikke var det rette Tidspunkt for Afstemningen om Grund-
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loven. Vi sluttede nzrmest dermed. Samtalen skulde lzgges an som
orienterende, men dog saaledes, at Zahle tilstrebte Bemyndigelsen til
Oplesningen.

Vi havde i disse Dage det Indtryk, at det vilde gaa hurtigt med
Valgloven i det mindste i Folketinget. Naste Dag laste jeg I. C. Chri-
stensens Artikel i ,, Tiden“, hvori han sterkt understregede, at Oples-
ning af de Kongevalgte neppe behavedes for at skaffe Flertal, men at
vi maaske ikke stod frit overfor det. Jeg havde noget Indtryk af, at
han ligesom lagde det til Rette at tvinge Ministeriet til Gennemforelse
af Grundloven med Lefte om ikke at oplese de Kongevalgte, paabe-
raabende sig, at dette var overfladigt. Lykkedes da Valget, hvilket var
nasten sikkert, kunde han staa som den eneste kloge. Det paavirkede
mig noget til, da jeg om Lerdagen fulgtes hjem med Zahle, atter at
fremhaeve, at Tirsdagssamtalen burde vzre helt orienterende og hen-
stillende, saa der ikke blev Grund for Kongen til at tilkalde og sperge
forskellige; kom Modsztningen frem, kunde Zahle bryde af og tage
en ny Samtale for Eks. Lordag med den Begrundelse, at man da bedre
vilde vide, om der var Udsigt til Afslutning, for Kongen kom hjem.
Zahle delte denne Opfattelse.

Om Mandagen den 27. [April] i den Sammenkomst, Zahle da hav-
de med Underudvalgets Medlemmer, viste det sig imidlertid, at alle
gik ud fra, at det hele trak ud til Kongens Hjemkomst. Samme Indtryk
havde Rode, der havde Konference med Valglovsudvalget. Vi blev da
enige om, at Zahle i Samtalen med Kongen skulde ngjes med at fore-
lzgge Planen om en midlertidig Lov om Udarbejdelse af Valglister og
kortere Frister paa Fargerne for Grundlovsvalget og kun optage
Diskussion om Oplesning og Kongevalgte, hvis Kongen selv drog det
frem. Det var i en Samtale i Justitsministeriet mellem Zahle, Rode,
Brandes og mig. Rode meddelte her, at Borgbjerg havde fremsat sit
Forslag om Nedlzggelse af 8 Kredse o.s. v.; han opfattede det nzr-
mest som en Maneovre for at standse den opdukkende Agitation mod
Overenskomsten.

Naste Dag Tirsdag den 28. [April] var Zahle hos Kongen. Denne
viste sig szrdeles velvillig, sluttede sig til Forslagene, talte ikke om
Kongevalgte eller lignende, gjorde kun, da der var Tale om Lister
over 25aarige og 35aarige o. s. v. den Bemarkning: , De gaar da uden
videre ud fra, at de Forslag bliver gennemfort.“ Zahle svarede: ,,Ja,
enten bliver det jo det, eller der bliver ikke noget ud af Grundloven.“
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Kongen havde spurgt, om Oplesning og alt det ikke kunde vente, til
han kom hjem. Zahle svarede, at det kunde det jo nok, som det nu
saa ud. Ja, sagde Kongen, han kunde ogsaa nok komme hjem nogle
Dage for, hvis det blev nedvendigt; vi kunde blot telegrafere til Am-
sterdam, saa kunde han nok vare her den 24. [Maj] i Stedet for den
28. Zahle takkede, men mente jo, at det i Jjeblikket ikke saa ud til, at
der vilde blive Brug derfor.

Om Tirsdagen var der imidlertid stor Forvirring i Folketinget. Der
havde om Formiddagen varet Partimede i Venstre; de havde vedtaget
en uklar Resolution, og Neergaard var ret bekymret over Virkningen
af Borgbjergs Aktion. I vort Parti var der som sazdvanlig Forbitrelse
mod Borgbjerg. Jeg talte en Del med denne; han fremstillede det hele
som Taktik, og erklerede nu, at der vilde blive Ende derpaa samme
Dag, men bagefter vilde han da kunne hzvde, at det var Venstre, der
havde modsat sig, at Antallet formindskedes. Vi havde Partimede
Kl. 4. Der var nogenlunde Enighed om Fremgangsmaaden; Mads
Larsen var som sedvanlig uhyre bekymret. Kl. 5 var der derpaa Made
af Underudvalgsmedlemmerne af de tre Partier og en af hvert Parti
i Valglovsudvalget. Her enedes man let om at holde sig til Overens-
komsten af 4 April.

Onsdag den 29. [April] fortaltes det af Deuntzer, at Falbe-Hansen
havde sagt til ham, at nu gik det; han var nu tilfreds. Rode sagde mig,
at Klaus Berntsen havde oplyst om Falbe-Hansen, at denne for nogen
Tid siden havde givet ham en Erklering om, at han nedlagde sit Man-
dat. Berntsen havde givet ham den tilbage og sagt, at det var jo Kon-
sejlsprasidenten, der skulde have den. Efter den 4. April havde han
imidlertid erklaeret sig tilfreds. Samme Dag fortaltes der om Planer
om et jydsk Delegeretmade til Protest mod Valgloven; Klaus Berntsen
kom saerdeles forarget til Zahle for at forklare ham det.

Torsdag den 30. [April] talte Zahle og jeg i Rigsdagen lidt med
Klaus Berntsen. Vi fik det Indtryk, at Jorgen Pedersen havde et For-
slag om, at der vel skulde stemmes kredsvis paa Kandidater, men at
disse skulde danne Partier amtsvis og Antallet i Amtet for hvert Parti
bestemmes forholdsmassig; valgt skulde da veare de af Partiets Kan-
didater, der havde det hgjeste Stemmetal. Han sagde, ligesom tidligere
Neergaard, at Borgbjerg havde sagt, at han nok kunde gaa med til den
serlige Opgeorelse for Kebenhavn, hvis Landstinget sendte Forslaget
tilbage med en Bestemmelse derom.
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Tirsdag den 5. og Onsdag den 6. Maj anden og tredje Behandling
af Valgloven i Folketinget. Under Forhandlingen den ferste Dag sogte
Neergaard stadig at paavirke Borgbjerg til at opgive Modstanden mod
den szrlige Opgerelse for Kobenhavn og Resten af Landet. Vi holdt
os ret passive. Zahle var stemt for Adskillelsen, vi andre mindre.

Om Onsdagen stillede Grenborg i Udvalget et Forslag om, at Man-
daterne stadig skulde fordeles mellem Jylland og Sjxlland efter Val-
gertallet. Det gav Stedet til, at nogle af Venstre foreslog 8 Mandater
til Jylland, 5 til Derne. Det synes, at 15 af Venstre havde truet med
Forslag derom. Resultatet blev, at Venstre enskede Forhandling her-
om; den fertes i Valglovsudvalget med det kendte Resultat. I vort
Parti var der nogen Uvilje mod, at der atter skulde tages Hensyn til
de andre, men den traadte kun lidt frem, da den dempedes af det
Indtryk, at Ordningen partimassig set var fordelagtig.

De folgende Dage forhandledes der kun lidt. Den 12. Maj, Tirsdag,
ved forste Behandling af Valgloven i Landstinget var vort Indtryk, at
der var Uenighed i Landstingets , Venstre“, at Modstanden ikke var
af nogen Styrke, men at man vilde forsege at faa en Art midlertidig
Valglov, hvorefter der skulde vaere 120 Kredse men intet foregribes
med Hensyn til Forholdstalsvalg til Folketinget; Ordningen deraf
skulde da ske ved den forste Rigsdag efter Grundlovens Gennemfaorelse.
Enevold Serensen nazvnede saaledes denne Mulighed for mig. Jeg sva-
rede, at den sikkert vilde mode megen Modstand. Han lod i det hele
fredelig, syntes at onske et Resultat.

Onsdag den 13. [Maj] var Indtrykket i Landstinget et lignende.
Borgbjerg talte den Dag om, at Dalsgaard havde talt om Muligheden
af de 114 Kredse + 18 Suppleringsmandater; han sagde, at han i
sidste Djeblik kunde taenke sig at lade sig sleebe dertil. Baade Rode og
jeg stillede os mere forbeholdent; det var nzrmest vor Opfattelse, at
Landstingets Venstre vilde blive nadt til i det vasentligste at tage For-
slaget. Tonen hos Landstingsmandene, Enevold Serensen, Niels Jo-
hansen m. fl., var i det hele i disse Dage fredelig; de forsikrede ivrig,
at de onskede et Resultat.

Fredag den 15. [Maj] sagde Jensen-Flg mig, at Venstres Bestyrelse
havde haft et Mede med Landstingsbestyrelsen, hvor de havde sagt
dem, at skulde man bort fra Systemet maatte det vaere ved en Tilbage-
venden til Enmandskredsene uden Supplering.

I de folgende Dage forhandledes der indbyrdes i Landstingets Ven-

162



stre. Det afgerende Mede i Partiet holdtes Onsdag den 20. Maj. Om
Eftermiddagen, da jeg gik hjem fra Ministeriet, modte jeg Dalsgaard,
som var paa Vej til den anden Del af Landstingsvenstres Partimade.
Han sagde mig i Hovedtrakkene, hvad det var, de forhandlede om.
Jeg fremhavede Grundene mod det, sagde, at det vilde blive meget
vanskeligt o.s. v. Han lod forstaa, at han ikke troede, at Socialdemo-
kraterne vilde gaa med til det. Selv var han lidet tilfreds dermed.
Samme Aften telefonerede Jorgen Pedersen til Rode, at nu var de
enige i Landstingets Venstre; der manglede kun en, som havde for-
langt Betznkningstid til naste Dag. Om Torsdagen meddelte han i
Telefon Rode, at den ene nu ogsaa havde givet sin Tilslutning.

Fredag den 22. [Maj] forelagde Jorgen Pedersen i Folketingets Ven-
stre det Forslag, Landstingets Venstre havde samlet sig om, idet han
erklerede, at hvis man antog det, var der Garanti for Tilslutning af
alle Landstingsmandene. Det fandt nu enstemmig Tilslutning i Folke-
tingets ,, Venstre“, vistnok uden navnevardig Diskussion. [Erindrin-
gerne: Forslaget gik ud paa at opgive Forholdstalsvalgene. Det gamle
Valgsystem skulde bevares, dog saaledes, at der blev tvunget Omvalg.
Der skulde vere 120 Kredse ialt, idet der oprettedes to nye Kredse i
Kebenhavn—Frederiksberg, 1 i Gentofte-Lyngby, 1 i hver af de tre
Byer Aarhus, Odense, Aalborg. I Kebenhavn og de tre Byer, hvor der
skulde valges mere end en, skulde der vare Forholdstalsvalg. Det vil
sige, at der her skulde sikres Hgjre nogle enkelte Mandater. Det tor
siges, at Forslaget var overordentlig slet. Der var intet andet Princip
deri, end at der skulde ydes Venstre de flest mulige Begunstigelser som
Betaling for, at det stemte for Grundloven. Mere udpraget Afpres-
ningsforslag er sjeldent set.]

Derefter sammenkaldte Klaus Berntsen Grundlovspartiernes Repra-
sentanter i Fellesudvalg og Valglovsudvalg. De forskellige Partiers
Reprasentanter lovede at foreleegge det i Partierne. Vi holdt Made
samme Formiddag. Der var ikke synderlig Diskussion; Slengerik gjorde
nogle bitre Bemzarkninger, men de fleste syntes partimassig ret tilfreds
med Forslaget, og nzasten alle fandt det nedvendigt at tage det. Man
enedes hurtig om at udsztte Medet for at meddele Socialdemokra-
terne, at vi, da dette Forslag partimssig gik ud over dem, ikke vilde
tage Beslutning uden i Forstaaelse med dem. Socialdemokraterne hav-
de ojensynlig en meget haard Debat, men det endte med, at der blev
Flertal for at slutte sig til Forslaget. Vi samledes derpaa igen og vedtog
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hurtig det samme. Slengerik sagde dog, at han ikke vilde stemme for
det, talte om at gaa ud af Partiet o. s. v. Noget lignende Jens Andersen,
der nu atter var meget misforngjet. Baade vi og Socialdemokraterne
lagde megen Vgt paa, at selve Grundlovsforslaget blev uzndret, saa
der i Landstinget blev 16 valgte af Landstinget. Den endelige Overens-
komst var saaledes i Stand Fredag den 22. Maj.

De folgende Dage skete der intet serligt. Vi holdt — vistnok Fredag
den 29. [Maj] — et Hovedbestyrelsesmade, der fulgtes af et Mode af
Hovedbestyrelse og Redakterer. Der var kun meget lidt Diskussion;
ved Hovedbestyrelsesmadet drejede den sig efter Zahles og Rodes Med-
delelser mest om de Kongevalgte, ved Redaktermedet mest om Takti-
ken ved Folketingsvalgene; Stemningen var for intet Sted at stille op
mod de andre.

Dagen efter, Lordag den 30. [Maj] var Zahle, Brandes og jeg til
et Legatmade hos Biskop Ostenfeld. Brandes og jeg fulgtes ad derfra,
og Brandes sagde mig da, at Grev Frijs havde talt om den Mulighed
at hindre Valglovens Vedtagelse ved Udvandring; Tanken skulde da
vare den, at ogsaa Valgloven skulde foreligge for Vzlgerne til Afge-
relse uden at vaere endelig vedtaget. Vi ansaa det for muligt, men ikke
meget sandsynligt, at Hgjre vilde anvende denne Fremgangsmaade, og
gik ud fra, at det da i hvert Fald kun vilde blive overfor Valgloven,
ikke overfor Grundloven.

I de folgende Dage bredte sig lidt Rygter om Planen, men meget
ubestemte og uden ret at finde Tiltro. Den 3. Juni, da Behandlingen
begyndte, vidste ingen af os Besked om Hensigten. Frijs havde dog til
Brandes ladet falde nogle Ord, der tydede paa, at der vilde komme
Overraskelser, og en vis Hgjtidelighed hos Hgjremandene tydede paa,
at det vilde ske.

[Grundlovspartiernes @ndringsforslag vedtoges med 33 stemmer
mod 31; men umiddelbart for den endelige afstemning forlod Hajre
og De Frikonservative landstingssalen. Forretningsordenen krevede,
at mindst 34 skulle vaere til stede, for at landstinget kunne vzre beslut-
ningsdygtigt.]

Saa snart Udvandringen var foregaaet vekslede jeg nogle Ord med
Enevold Serensen og Jeorgen Pedersen; de syntes begge uklare over,
hvad der skulde foregaa; jeg sagde saa, at jeg syntes, at det eneste
naturlige var, at man nu forsegte, om de vilde gore det samme overfor
Grundloven; det samme sagde jeg til Borgbjerg, der noget bekymret
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spurgte, hvad der nu var at gere. Desuden talte jeg derom med Neer-
gaard og Berntsen; Neergaard enskede det samme, var lidt bange for,
at Christensen skulde hindre det. Folketinget havde Mede om et af
Hassing Jorgensens Forslag; det fortsatte Forhandlingerne temmelig
lzenge efter Slutningen af Landstingets Mede, men ingen herte efter.
Der var almindelig Diskussion om, hvad der nu skulde ske. I. C. Chri-
stensens Tilhzngere: Slebsager o. s. v. talte hojt om Landstingets Ufor-
skammethed, nu var gjeblikkelig Oplesning nedvendig, det var ingen
Nytte til at afvente Afstemning om Grundlovssagen, Folk vilde ikke
forstaa andet end gjeblikkelig Handling. Neergaards Meningsfaller
var noget usikre, og det samme gjaldt en stor Del af vore.

Zahle havde straks bedt Berntsen sammenkalde Medlemmerne af
Fellesudvalget til et Made til Forhandling om Situationen efter Folke-
tingsmodet. Medens de forhandlede samledes vort Parti til Mede. For
at bevare Roen begyndte jeg med at sige lidt om de Fremgangsmaader,
der kunde tenkes, idet jeg sluttede med, at de steorste Fordele vilde det
have at faa Grundlovsforslaget ogsaa til Afstemning. Der udspandt sig
en Diskussion herom af ret uklar Art; adskillige enskede ikke Grund-
loven til Afstemning, andre vilde nok have den frem dertil, men ansaa
det for bedst, om Landstinget saa ogsaa hindrede den ved Udvandring.
Stemningen var i det hele usikker.

Da vi havde talt frem og tilbage i nogen Tid kom Medlemmerne af
Fzllesudvalget, samt Zahle og Rode, der havde deltaget i Modet.
I dette havde I.C. Christensen ivrig forlangt, at man ikke skulde
afvente Afstemning om Grundlovssagen; han havde fgjet til, at nu
maatte der oplases, saa blev der jo Ministerkrise, da Kongen ikke vilde
gaa med til Oplesning af de Kongevalgte. Zahle havde svaret, at det
stod anderledes for dette Ministerium end tidligere og havde meddelt,
hvad der var sket ved Ministeriets Dannelse. I. C. Christensen havde
svaret, at det beted ingen Ting. Neergaard-Berntsen og Socialdemo-
kraterne havde anbefalet at tage Grundlovsafstemningen for Oples-
ning. Rode havde meget staerkt haevdet det samme; han havde sagt, at
hvis ,,Venstre“ unddrog sig en Afstemning om Grundloven, vilde den
Mistanke opstaa, at nogle af Partiet havde varet i Forstaaelse med
Hgojre om Udvandringen. Han var meget forbitret over I. C. Christen-
sens Holdning og havde nogle Gange vzret saa skarp overfor ham, at
Christensen var ved at blive fornzrmet. Zahle havde fredsommeligere
behandlet Christensen som Medhjzlper.
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I Sammenhang med Christensens Udtalelser, at man ikke kunde
sidde rolig og forhandle videre med dette Landsting, var den Tanke
vokset frem under Forhandlingen, at man maatte standse Behandlin-
gen af alle andre Sager end Grundloven i al Fald for Landstingets
Vedkommende. Da den grebes og udformedes fra vor Side ligesom
bortfaldt Grundlaget for I. C. Christensens Standpunkt, og det endte
da med, at han fandt det fornedent at bgje sig. Der blev da almindelig
Enighed om, at Grundlovsafstemningen skulde tages, andre Sager
standses. Jorgen Pedersen lovede at anbefale denne Fremgangsmaade
i Landstingets Venstre. I vort Parti var der nogenlunde Tilfredshed
med Resultatet, da det meddeltes. Rode oplyste desuden, at der var
Onske om, at vi og Socialdemokraterne skulde meddele ,, Venstre“, at
vi folte os bundne til i den nye Rigsdag at gennemfgre Valgloven som
aftalt. Naeste Morgen vedtog Landstingets Venstre at vaere med til at
fore Forslaget frem til Afstemning.
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Kongen og Grundlovssagen.
Striden om de Kongevalgte

[Optegnelser:] Samme Dag, altsaa den 4. Juni, afgav Fallesudval-
get Beteenkning. Den 5. og 7. havde jeg Grundlovsfest paa Langeland,
hvor jeg da ogsaa blev den 6. Jeg havde ved denne Lejlighed Sammen-
komster med Bestyrelsesmedlemmer i Lindelse og Snede, samt med
Reprasentanter ved Opstillingsmede i Rudkebing. Der havde aaben-
bart varet en vis Bekymring, fordi vi viste for stor Imedekommenhed,
men naar de herte min Skildring, billigede de ganske vor Optraden.
Om Sendagen [den 7. Juni] fik jeg talt i Telefon med Rode; han
sagde, 1 Overensstemmelse med et Telegram fra Zahle, at det var
bedst, jeg var hjemme Mandag Morgen; Brandes havde talt med
Krieger, og denne havde varet meget urolig. Om Mandagen begyndte
vi da Forhandlingerne. Brandes, Zahle og Rode havde forhandlet en
Del om Sendagen allerede; de havde arbejdet med Indstillingen [om
landstingets oplesning], aftalt at tage hele min tidligere udarbejdede
Fremstilling af Grundene for de Kongevalgtes Opleselighed som Bilag
til Forestillingen.

[Erindringerne: I Indledningen til Bilaget gentoges Kongens Udta-
lelse til Ministeriet ved dets Dannelse om de Kongevalgte. Det frem-
havedes, at efter at Ministeriets Opfattelse var klarlagt, havde Kongen
fornyet sin Opfordring til at danne Ministerium, og at Zahle for Mini-
steriets Dannelse med Kongens Tilladelse havde meddelt sine Kolleger
Kongens Tilsagn. Det fremgik imidlertid af Rigsdagens Forhandlinger,
at Tanken var at fore de nuvarende Kongevalgte over i den nye Rigs-
dag, hvis dette ikke var en Hindring for Grundlovens Gennemforelse.
I Overensstemmelse hermed vilde Zahle da, efter at Valget af de 54
var sket, ,indstille til Deres Majestaet at bevare i deres Stilling de
nuvzrende af Kongen udnavnte Medlemmer i det Omfang, som Hen-
sigten med Oplesningen — at skaffe Agtelse for den lovlige Afgorelse
og at kunne fgre Grundlovsforhandlingen til Ende — gor det muligt.“]
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Rode havde skrevet et Forslag til selve Forestillingen, meget udfer-
lig. Der havde varet nogen Uoverensstemmelse. Zahle havde holdt
paa, at som det nu laa, maatte man have fuld Klarhed, saa man kunde
svare, naar man blev spurgt. Brandes var — fra et snarest modsat Ind-
tryk — gaaet over hertil under Paavirkning af Zahles stzerke Udtalelser
derom, hvorimod Rode mere holdt paa, at der maatte findes en Form
for Udszttelse. Da jeg om Mandagen kom med i Forhandlingen stot-
tede jeg sterkt Rodes Opfattelse, idet jeg fandt det rigtigt at blive i det
Spor, vi en Gang var slaaet ind i, og ikke fandt, at Stillingen var ve-
sentlig forandret ved Landstingets Optraden; jeg fandt, at et Bekraf-
telsesvalg i Virkeligheden lige saa meget som dette maatte anses for
et Kampvalg. Tirsdag Formiddag talte jeg forst med Brandes, hvor
jeg vendte tilbage til denne Betragtning, dernzst talte vi begge lidt
sammen med Rode og Zahle, og vi gled nu alle 4 ind i denne Opfat-
telse.

Tirsdag den 9. [Juni] var Afstemningen da i Landstinget. [Hajre
og De Frikonservative udeblev fra madet.] Efter Onske i Partiet —
serlig Slengerik — var der om Aftenen Partimede. Forinden havde
Zahle varet hos Kongen og afleveret Indstillingen. Han kom lige der-
fra til Ministermede. I dette skildrede han Kongens Modtagelse af
ham som helt straalende, han havde overdenget ham og Ministeriet
med Ros — i Modsatning til Ministeriet Berntsen, der havde voldt ham
saa meget Besvaer; med os havde der jo aldrig vaeret andet i Vejen end
den lille Vanskelighed med Forsvarsministeren, der saa hurtig var
overstaaet (Afstemningen). Jeg gjorde en Bemzrkning om, at det lod
jo nzrmest som en Afskedstale, men Zahle sagde, at han havde talt
ivrig om det fremtidige Samarbejde, sagt, at han havde jo hele Tiden
vidst, at dette Spergsmaal om de Kongevalgte kunde komme, at For-
men jo var vigtigere for Ministeriet end for ham o.s. v. Han havde
forklaret, at han havde fundet paa, at man kunde sige, at Talforholdet
9 mod 3 blandt de Kongevalgte nu ikke maatte forrykkes; Zahle gik
ikke ind paa denne Tanke, der maaske kunde bragt Forhandlinger i
Gang, men understregede, at det kunde da ikke vare Tilfzldet, hvis
en dede. Jeg fandt alligevel det hele meget tvivlsomt, og da Brandes
og jeg siden fulgtes ad, sagde Brandes om Samtalen, at efter hans
Mening var den irrelevant, det hele beted intet.

I Partiet om Aftenen fortalte vi kun, at Indstillingen var afgivet, og
at Kongens Holdning havde varet meget elskvaerdig. Enkelte, — hvor-
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iblandt Grenborg, — begyndte nu at sperge om Enkeltheder i Beteenk-
ningen. Jeg gjorde en Bemerkning om, at det kunde ikke nytte, vi nu
pillede den ud stykkevis, da der saa let sivede et og andet ud, som
kunde volde Skade. Slengerik var ikke saa lidt kranket over, at vi ikke
meddelte mere, sagde, at det var Mangel paa Aabenhed og Tillid
o. s. v. Nogen synderlig Forhandling blev der imidlertid ikke.

Onsdag den 10. Juni tilkaldtes Zahle ikke til Kongen. Zahle, Bran-
des og jeg samledes om Aftenen hos Brandes og noget senere kom
Rode. Om Middagen vel ved 2-3 Tiden havde vi imidlertid allerede
faaet at vide, at Kongen havde henvendt sig til Ussing; jeg sad hos
Brandes i Finansministeriet, da Rubin telefonerede, at Ussing var til-
kaldt; det blev Aftalen, at baade Rubin og Ussing skulde komme over
til Brandes. Rode og Zahle, der kom til, fik det at vide, men vi gik vor
Vej, for at Brandes kunde tale ene med de to. Ussing viste sig i Sam-
talen vasentlig enig med os. Han sagde, at han vilde opfordre Kongen
til at enes med Ministeriet. Brandes paavirkede ham til at tilraade, at
Kongen gik ind paa, at kun Personspergsmaalet, Spergsmaalet om
Ombytning udsattes, men han havde en Tendens til at holde paa, at
hele Afgprelsen skulde udsattes. Brandes fyldte ham med Oplysninger
om Stillingen ved Ministeriets Dannelse og Betragtninger over Feol-
gerne af Modstand fra Kongens Side. De syntes enige om det aller
meste.

Om Aftenen, da Rode kom, meddelte han os, at han, der havde
vaeret til en ministeriel Middag hos Wivel, derude havde talt baade
med Krieger og med Grev Frijs. Den sidste havde — efter Kriegers
Oplysning — varet hos Kongen. Frijs sagde til Rode, at nu rejste han
hjem; der var ingen Forngjelse ved at vare der, naar Landstinget
oplestes. Krieger antydede, at Frijs ikke havde raadet saa gunstigt,
som Brandes havde ventet. Frijs havde jo tidligere stadig antydet —
ogsaa i Brev — overfor Brandes, at hans Opfattelse var, at Kongen
ikke kunde gore Indsigelse mod Ministeriets Raad med Hensyn til de
Kongevalgte, men at han siden kunde nagte at underskrive Grund-
loven, hvis den kun kunde gennemfores med Stemmer af nye Konge-
valgte. Krieger havde i det hele varet lidet tilfreds. Han sagde, at der
foruden Ussing havde vzaret en anden hos Kongen. Vi diskuterede en
Del frem og tilbage.

Senere paa Aftenen telefonerede Rubin, at Ussing havde varet hos
Kongen sammen med en anden; han havde udtalt sig som aftalt, men
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den anden havde varet af modsat Mening. Ussing havde ikke faaet
forklaret ret meget, Kongen havde vearet temmelig irriteret. Efter at
Ussing var taget hjem, var den anden kommet til ham og havde op-
fordret ham til at danne Ministerium; Ussing havde nagtet det og
havde udviklet Farerne ved det, Kongen forsegte, den anden havde
ladet sig overbevise og bedt ham skrive det ned og sende Kongen det.
Ussing skrev nu derpaa. Vi diskuterede noget, hvorvidt det var Grev
Frijs. Brandes hzvdede bestemt, at det maatte veare en ringere Mand.
Det oplystes senere, at det var Alexander Foss, som Kongen forst hav-
de tilkaldt, og som da havde faaet Ussing kaldt til; Foss havde ladet
Ord falde om, at H. N. Andersen havde gjort ham den Bjernetjeneste
at faa ham tilkaldt; efter Kriegers Opfattelse var Foss hele Tiden klar
over, at det slet ikke kunde gaa an, at han var med, da dette vilde
have fremkaldt den sterste Forbitrelse blandt Arbejderne.

Zahle havde imidlertid faaet Besked om at komme til Kongen neste
Dag [den 11. Juni] KL 11. Lige forinden Torsdag Kl. 11 fik han
Besked om, at Kongen forst kunde tale med ham om Eftermiddagen;
det var paa Vejen, Krieger standsede ham med Meddelelse derom.
Krieger talte imidlertid nu med Kongen, og Felgen blev, at ogsaa
Zahle fik en kortere Samtale med Kongen, denne forte dog ikke til
noget som helst. Kongen udviklede, at Indstillingen var jo et fortrin-
ligt Vaerk; noget saadant kunde Ministeriet Berntsen rigtig nok ikke
have lavet; det viste sig, at hans Tanke om 9 mod 3 ogsaa gjaldt i
Tilfelde af Dodsfald; Zahle havde sogt at faa udviklet Farerne ved en
Strid herom, men aabenbart uden at faa sagt noget videre. Det oply-
stes senere gennem Ussing og Krieger, at den Morgen havde Kongen
efter at have lest Ussings Brev telefoneret til Foss og bedt ham komme
straks; han havde sagt, at han forst kunde Kl. 11; i den Anledning
blev Samtalen med Zahle udsat; da Zahle kom, sad Ussing og Foss
inde i det bageste Varelse i Kabinetssekretariatet; Ussing havde da
sagt, at det ikke gik an at lade Konsejlsprasidenten gaa igen, han og
Foss maatte vente. Efter Ussings Oplysninger talte han og Foss der-
efter paany med Kongen; Ussing udviklede Farerne; Kongen erkle-
rede, at han gav ikke efter, saa vilde han hellere skyde sig en Kugle
for Panden, gred og jamrede sterkt. Ussing nagtede vedblivende at
forspge at danne Ministerium. Samme Dag var Christensen (efter Op-
lysning, Brandes har modtaget vistnok af Krieger) tilkaldt; han sagde,
at han delte jo Ministeriets Opfattelse af de Kongevalgtes Opleselig-
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hed, men det var saa overordentlig tiltalende at se Kongen staa saa
fast og sikker paa sit Standpunkt.

Om Eftermiddagen var der et Made i Partiet, hvor Zahle oplaste
Indstillingen med Bilag. Den fandt almindeligt Bifald. Der fortes kun
en kort Diskussion, idet Poul Christensen gjorde nogle Bemarkninger
om, at det var da en Selvfglge, at man ikke kunde slaa det mindste af.

Forst Kl. 9 skulde Zahle til Kongen. I Mellemtiden havde Rgrdam
bedt ham komme lidt tidligere i Rigsdagen for at tale med nogle af
dem indenfor Partiet, ,der vilde ham det bedst“. De forklarede ham
saa, at de fleste i Partiet mente, at man burde soge en Forstaaelse med
Kongen om Sagen.

Zahle talte da ved Nitiden med Kongen. Om Eftermiddagen havde
vi aftalt, at han hvis Kongen stillede sig afvisende skulde tage Anstand,
idet han skulde sige, at saa maatte han forhandle med Grundlovspar-
tierne om Sagen. For at forberede en saadan Forhandling, der paa
det Tidspunkt maatte synes forngden, telefonerede Rode til Neergaard,
der var i Espergaerde, nevnede Jorgen Pedersens Artikel om Forret-
ningsministerium (der havde virket meget staerkt paa Rode, fremkaldt
megen Bekymring hos ham), og aftalte med Neergaard, at han om
Aftenen skulde komme ind til Zahle. Brandes, Rode og jeg samledes
nu hos Zahle, omtrent ved den Tid, da han skulde til Kongen.

Medens vi sad her og talte om Sagerne kom Neergaard. Vi talte lidt
med ham, satte ham ind i Situationen og rettede forskellige Sporgs-
maal til ham. Jeg spurgte saaledes, om det, naar vi sammenkaldte
Grundlovspartiernes Reprasentanter og fremlagde Situationen for
dem, kunde tznkes, at de vilde deltage i en Aktion overfor Kongen.
Dertil svarede han ,Nej“; det fremgik af hans Udtalelser, at Sporgs-
maalet havde varet behandlet i Partiet, og at man der var enedes om,
at Partiet skulde lade Ministeriet klare det Spargsmaal og selv holde
sig udenfor. Han spurgte, om Ministeriet kunde tznke sig at opgive
Opleseligheden og paa det Grundlag gennemfere Oplesningen; fra
vor Side svarede vi, at det nuvarende Ministerium kunde ikke gore
det; skulde det ske maatte der et nyt Ministerium til. Neergaard lod
forstaa, at han da haabede paa et Ministerium af de to Venstregrup-
per; jeg spurgte, om han ansaa et Ministerium af de ¢re Partier for
muligt; dertil sagde han meget bestemt Nej. Jeg stillede mig meget
skeptisk overfor Tanken om et Ministerium af de to Partier, i Virke-
ligheden helt afvisende, hvorimod Brandes og Rode gik ret staerkt ind
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paa Tanken. Under Samtalen kom Povlsen til, vi havde bedt ham
komme, og det var vist lidt for Zahle kom tilbage, at han kom.

Ret tidlig kom nu Zahle. Han syntes ude af Ligevagt, talte ret
sterkt om sin Samtale, uden at tage Hensyn til Neergaards Neerva-
relse. Han meddelte, at Kongen havde stillet sig helt afvisende; han
havde sagt, at han havde sin Plan til Lesning af det hele; der skulde
vare Forretningsministerium, det skulde oplese Landstinget, der skulde
vare Valg om to Maaneder, (uklart om Rigsdagen medes eller Val-
gene holdes), og de Kongevalgtes Uopleselighed var for ham Samvit-
tighedssag. Det havde han skrevet op paa en Lap Papir, formet i 4
Punkter og sat sit Navn under, hvorpaa han havde udleveret Papiret
til Zahle. Han havde ladet en Bemarkning falde om, at han var saa-
ledes stillet, at han kunde tage en saadan Beslutning, hvilket Zahle
forstod saaledes, at han mente at have et Ministerium til Raadighed.
Zahle havde saa ngjedes med at aftale, at der senere skulde finde en
Samtale Sted, idet han maatte raadfere sig med de andre Grundlovs-
partier. Tanken var, at den skulde vare om Lerdagen.

Da Lappen fremlagdes, bemarkede jeg, at det var jo rent Frederik
VII, at det nok gik over til nzste Dag, og at det ikke kunde nytte at
tage det alvorlig. Paa dette Grundlag fornyedes Samtalen. Vi talte om
Mgde af Grundlovspartierne Fredag [den 12. Juni]; det viste sig umu-
lig, da der den Dag var Fest for Klaus Berntsen i Odense, og en meget
stor Del af Venstre skulde med til denne. Folgelig maatte det blive
Lordag. Neergaard lagde da Vgt paa, at Opfordringen ikke foregik
saa hurtig, at I. C. Christensen, der ikke skulde til Odense, kunde faa
Tid til Forhandlinger med sine serlige Meningsfeller.

Ogsaa Forhandlingen om, hvad der kunde foretages, genoptoges, en
Del af de tidligere Bemaerkninger gentoges; det fremgik af Neergaards
Udtalelser, at han var meget ivrig for at undgaa Forretningsministe-
rium; det beted Oplesning af det hele; desuden var han sardeles ivrig
for at benytte Lejligheden til et Ministerium af de to Partier; han
sagde paa Foresporgsel, at i saa Fald maatte jo ogsaa Christensen
sperges, men det var givet, at han sagde Nej; jeg gjorde en Bemaerk-
ning om, at jeg ikke kunde teenke mig en Henvendelse til ham, at det
vilde vare adskillig lettere at opfordre Pinstrup (jeg tror det var i
Anledning af en Bemarkning om, at de Radikale ikke stillede op mod
ham; Neergaard lo serdeles forstaaende deraf, men blev ved sit).
Desuden fremgik det af hans Bemarkninger, at han tenkte sig en
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udenforstaaende som Konsejlspresident; Brandes opfattede det saa-
ledes, at hans egentlige Mening var, at det skulde vare Neergaard
selv; Brandes gjorde nogle Bemarkninger om, at Zahle maatte ved-
blive, da det hele ellers oplestes.

Medens de andre ret ivrig debatterede saadanne Planer, holdt jeg
mig sterkt tilbage og gjorde kun af og til en Del kritiske Bemaerknin-
ger. Det var mit Indtryk, at de alle gik altfor langt ud i Muligheden
af et Ministerium af to Partier, medens min Opfattelse var, at der
burde om fornedent gores Forseg med de tre Partier, og kun hvis den
yderste Nodvendighed fremtvang det med de to. Under Samtalen
ringede Krieger imidlertid til Zahle og udtalte sin Forbavselse over,
at der intet var blevet ud af Samtalen. Kongen havde ogsaa varet
forbavset, Krieger, der vidste, at Zahle havde med et Udkast til Ud-
talelser o.s. v., der skulde lette Vejen for Kongen, havde spurgt, om
Kongen ikke havde faaet dette; Kongen havde svaret omtrent , Nej,
han gik jo sin Vej uden at aflevere noget®, hvilket aabenbart havde
forbavset Kongen. Krieger mente, at Kongen ikke havde nogen, der
havde stillet ham i Udsigt at danne Ministerium. Da Zahle refererede
dette, sagde jeg, at det var gjensynligt, at Lappen intet beted, og at
det nu maatte underseges i Morgen, om Kongen ikke viste sig helt
anderledes. Imidlertid var Hassing Jorgensen og Scavenius ogsaa kom-
met til. Vi gik nu ud for at spise til Aften. Medens vi spiste telefonerede
Krieger atter til Zahle, sagde, at det var givet, at Kongen ingen havde,
og at han gnskede en ny Samtale naste Formiddag med Zahle.

Noget derefter skiltes vi; Neergaard blev dog lidt tilbage hos Zahle,
da vi andre gik. Paa Vejen hjemad sagde jeg til Brandes, at jeg vilde
vaere yderst betenkelig ved et Ministerium af de to Partier og derfor
hele Tiden havde holdt igen; der var Fare for at edelegge Partiet der-
ved. Brandes gjorde da en Bemarkning om, at hvis jeg mente det,
vilde han heller ikke have med det at gere. Rode og jeg vekslede nogle
Bemarkninger om, at det var ganske nedvendigt, at vi bevirkede, at
Brandes kom med til Kongen, da det var aabenbart, at Zahle og
Kongen slet ikke kunde faa en Forhandling i Gang med hinanden. Vi
aftalte, at jeg skulde sztte mig i Forbindelse med Brandes og Zahle
naste Morgen for at fremkalde Brandes’ Deltagelse.

Om Morgenen Fredag den 12. [Juni] telefonerede jeg til Zahle og
Brandes og fik en Aftale i Stand om, at vi alle tre skulde medes med
Krieger inde i Ministeriet — Rode var optaget af Pressekongressen. Jeg
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gik lidt efter til Brandes. Vi talte lidt om Sagerne, og jeg gav Brandes
et Udkast til Udtalelse, der klart angav, at Sagen udsattes; det var
en Gengivelse i kortere Form af en Formulering, som Rode havde
udformet. Lidt efter telefonerede Zahle, at Krieger var hos ham, og
at Kongen onskede, at baade han, Zahle og Brandes skulde komme
til ham. Vi tog straks til Zahle. Her meddelte Krieger, at Kongen nu
om Morgenen havde bedt ham faa Papiret med de 4 Punkter tilbage
og onsket en Forhandling om Sagen, som om intet var sket fra hans
Side. Vi talte lidt om Formerne; Zahle havde jo et Udkast, der gik
ud fra, at vi kun lovede at undlade Ombytning, hvis den blev ufor-
neden; jeg leste det Udkast, jeg havde givet Brandes, men Zahle
mente nu, at det var mere, end vi kunde gaa ind paa, saa det opgaves
atter. Vi tog af Sted sammen; Krieger kerte sammen med mig, og jeg
forstod, at han havde taget meget steerkt paa Kongen, vist erkleret,
at han vilde gaa, hvis saadanne Forseg fortsattes.

Medens Brandes og Zahle gik til Kongen, gik jeg op til Neergaard
for at bede ham ikke omtale Sedlen, da den nu var helt forsvundet.
Han var imidlertid ikke hjemme. Jeg gik derfor til Ministeriet, hvor
jeg traf Rode. Vi blev enige om at gaa til Jernbanestationen, til det
Tog, Neergaard og de andre skulde rejse med. Vi traf Klaus Berntsen,
som sterkt anbefalede at give efter i Spergsmaalet om de Konge-
valgte, saaledes at dette holdtes udenfor — som § 3 o.s.v. — Jeg fik
vekslet et Par Ord med Neergaard og sagt ham, at der nu var reelle
Forhandlinger i Gang.

Ved Ettiden kom Rode og jeg tilbage til Ministeriet; her samledes
Ministrene hos Brandes; han og Zahle var lige kommet tilbage fra
Kongen; Brandes havde talt meget og indtreengende til Kongen, og
denne havde vzaret ivrig for Forhandling med ham. Han kunde dog
ikke bringes med til det Forslag, Brandes havde med, men sagde, at
han skulde sgge selv at skrive noget op. Tanken var, at han skulde sige
sin Opfattelse, der da skulde indferes i Statsraadsprotokollen, medens
Zahle saa skulde svare med at udvikle Ministeriets Opfattelse. Kongen
skulde da nu lave Udkast til sin Udtalelse, medens han havde sagt, at
det var ham det samme, hvorledes Ministeriet formede sin Udtalelse,
den bred han sig ikke om at se. Det foresloges nu, at det skulde over-
lades Brandes, naar Kongens Udkast forelaa, at forhandle med Krie-
ger derom og afgere, om det var tilfredsstillende. Brandes spurgte, om
han saa , havde Fuldmagt til at slutte“; jeg tog noget Forbehold i saa
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Henseende, men Rode bred ivrig ind, at det maatte han have, og jeg
opgav da at gere Indvendinger. Der skulde Kl. 2 vzre Partimade;
Brandes kunde jo ikke komme dér, da han stadig skulde vente paa
Krieger; Rode og Zahle, der begge var uszdvanlig nervese, enedes
vi om ikke skulde gaa derud; det aftaltes da, at jeg skulde gaa alene
til Partimedet.

Her kunde jeg ikke sige stort andet, end at der nu var Forhandling
i Gang, og at der var stor Vanskelighed. Det meddeltes under Madet,
at Venstre havde besluttet helt at holde sig udenfor Diskussionen om
de Kongevalgte, medens Socialdemokraterne havde vedtaget at stotte
Ministeriet, uanset hvilken Fremgangsmaade det valgte; Meningen
var, at det gnskede, at vi om fornedent skulde gaa ind paa de Konge-
valgtes Uopleselighed, naar vi blot kunde faa Oplesningen sat igen-
nem. Berendsen og andre sagde, at hvis der blev Tale om Ministeriets
Afgang, foregik den vel ikke uden Forhandling med Partiet; jeg sva-
rede, at hvis det kom til at ligge saaledes, vilde vi, ferend vi handlede,
sammenkalde Grundlovspartiernes Reprasentanter til en Dreftelse.
Jeg forstod af Bemarkninger bagefter navnlig af Eduard Larsen, at
flere af Partiet havde talt om, at et Ministerium af de to Partier kunde
blive nedvendigt. Poul Christensen gjorde nogle misforngjede Bemaerk-
ninger under Madet, men det kom ikke til nogen egentlig Diskussion.
Jeg talte efter Modet med Borgbjerg, som var yderst opbragt ved Tan-
ken om, at de Radikale maaske kunde modsztte sig Oplosning uden
at de Kongevalgte indbefattedes. Han gnskede Oplesning paa hvilke
som helst Vilkaar.

Da jeg kom tilbage fra Partimedet gik jeg ind til Brandes. Han
sagde straks: ,Nu er det i Orden.“ Han viste mig derefter den Udta-
lelse, som Kongen havde gnsket at fremsatte. Den indeholdt, foruden
det siden medtagne, nogle kraftige Erkleringer om, at hans Samvittig-
hed og Ed forbed ham at gaa med til Oplesning af de Kongevalgte,
men det havde Brandes gennem Krieger aftalt kunde stryges. Jeg
standsede straks ved den positive Erklering om, at de Kongevalgte
»ikke kan rammes af Opleosning.“ Brandes fremhavede, at vi kunde
udtale, hvad det skulde vere, overfor Kongens Udtalelse; det havde
han intet imod. Rode, der kom til, havde samme Betankelighed som
jeg, men vi erkendte begge, at det var saa godt som umulig nu at vende
tilbage og genoptage Forhandlingen. Jeg rejste Spergsmaalet, om der
ikke kunde tilfgjes ,personlig® foran Opfattelse, og vi enedes om, at
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jeg skulde tage til Krieger og tale med ham derom, medens det ovrige
Ministerium samledes til Made.

Krieger mente, at det maaske nok kunde indfojes, eller i Stedet der-
for ,egen®, men det maatte jo siges Kongen, og det var klart af hans
Udtalelser, at Kongen gik ud fra, at hans Udtalelse i en vis Forstand
var afgerende, altsaa netop ikke personlig. Jeg fandt det derfor uhel-
digt at tilfeje et Ord, der skulde give det hele en anden Betydning,
end Kongen forstod, og da jeg kom tilbage til Modet, enedes vi om,
at det var bedst at lade det klart fremtraede, at Kongen og Ministeriet
var uenige herom, og at Sagens politiske Afgorelse da maatte vente til
efter Valgene. Rode formede et Udkast til Svaret.

K. 6 var der Partimede igen; jeg var der, hverken Zahle eller Rode.
Jeg nojedes her endnu med at sige, at der var Forhandlinger. For vi
havde det helt paa det rene, vilde vi ikke lade noget komme ud, der
maaske kunde forstyrre det altsammen. Stemningen var uzndret. Om
Aftenen var der Fest paa Raadhuset for de fremmede Journalister.
Borgmester Jensen opfordrede os her meget stzerkt til at blive og op-
lose, uden Hensyn til, hvorledes vi kunde faa det ordnet med de Kon-
gevalgte.

Lordag den 13. [Juni] om Morgenen var der Partimede. Zahle
fremlagde her Stillingen. Der blev adskillig Diskussion. Ferst talte en
hel Rzkke i Tilslutning til Ordningen. Derpaa opponerede staerkt
Slengerik, Poul Christensen, Mads Larsen, Jens Andersen, svagere
nogle af de andre. Diskussionen var ret rolig, men de tre sagde, at de
maatte gaa ud af Partiet. Efter en Del Tale frem og tilbage stemtes
der. Ved forste Afstemning var Resultatet, saa vidt jeg husker, 15 for
6 imod, 6 stemmer ikke; blandt de sidste Rasmus Hansen og Hans
Nielsen, der begrundede det med, at de jo ikke horte til selve Partiet;
Ministrene deltog slet ikke i Afstemningen. Der stemtes nu om; her
blev Resultatet 19 for (foruden Ministrene) og vistnok 8 ,stemmer
ikke“. Det oplystes under Madet, at Socialdemokraterne havde tilstil-
let Zahle en Erklering om, at de vilde stotte Ministeriet uanset om
Oplesningen var af den ene eller den anden Art. Efter Afstemningen
diskuteredes det noget, om de fire mest misfornsjede burde blive i
Partiet. De selv lod til ikke at ville hore Tale derom, medens vi andre
gik ud fra, at de blev nok alligevel.

Kl. 3 skulde vi have Statsraad. Ved Ettiden omtrent telefonerede
Rode, om jeg kunde komme over til ham i Indenrigsministeriet. Da
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jeg kom modtog han mig [med]: ,Ved De, hvad der nu foregaar?*
»Nu er Foss og Ussing hos Kongen for at tilbyde at danne Ministe-
rium.“ Det viste sig, at Krieger havde telefoneret til Zahle, at nu havde
Ussing tilbudt sig i et Brev til Kongen. Vi gik dog ud fra, at det vilde
vaere uden Betydning, da Aftalerne jo nu var i Orden. Det viste sig
da ogsaa, at Kongen modtog de to for at sige dem, at nu behgvede han
dem ikke. Efter Kriegers Forklaring var Foss hele Tiden paa det rene
med, at der ikke kunde blive Tale om, at han traadte ind. Han op-
traadte blot som den, der drev Ussing frem.

K. 3 var da Statsraadet, og om Aftenen var vi til Taffel paa Sorgen-
fri. [Erindringerne: Statsraadet kom til at gaa efter Programmet. Kon-
gen udtalte, at han i Henhold til sine Udtalelser i 1913 bifaldt Lands-
tingets Oplesning. Han udtalte det Onske, at Afgorelsen skulde ske paa
Grundlag af Afstemningens Udfald og tilfgjede: ,det er min Opfat-
telse, at en Oplesning af Landstinget ikke kan omfatte de af Kongen
paa Livstid udnzvnte Medlemmer.“ Zahle svarede, at Ministeriet fast-
holdt sin Opfattelse, at Spergsmaalet nu udskedes til efter Valget af
de 54, at ogsaa Ministeriet haabede, at Valget maatte bringe en klar
Afgorelse. Han fojede til: ,,Skulde det for Ministeriet blive en Nodven-
dighed overfor Deres Majestat at foreslaa en Ombytning af konge-
valgte Medlemmer for at opfylde Oplesningens Hensigt — at skaffe
Agtelse for den lovlige Afgerelse og sxtte Regeringen og Rigsdagen i
Stand til at fere Grundlovssagen til Ende — men det til den Tid ikke
lykkes at bringe Deres Majestt til at dele vor Opfattelse af den
da foreliggende politiske Nedvendighed, vil dette Deres Majestats
Standpunkt til vor Indstilling blive afgerende for Ministeriets For-
bliven.“]

I Statsraadet udtalte Kongen, at selv om han skulde blive en meget
gammel Mand, vilde han aldrig glemme, hvad Ministeriet havde gjort
for ham. Ordene faldt saaledes, lidt afvigende fra det siden i Protokol-
len indferte. Formen dér er vasentlig givet af Kongen bagefter. Ved
Taflet var Kongen vedblivende taknemmelig om end noget bekymret.

Det oplystes siden gennem Krieger, at Kongen Dagen efter, om Son-
dagen, var yderst bekymret igen. Det skyldtes en Samtale med Prins
Valdemar. Han synes nu at have faaet en Forestilling om, at der i Mi-
nisteriets Svar laa en Tvivl om, hvorvidt han vilde fastholde sit Stand-
punkt, og dette kreenkede ham. Ussing fastholdt en Art Forpligtelse til
at treede hjzlpende til, hvis Forholdene skulde blive saaledes, at det
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var aldeles nedvendigt. Han mente cfter senere Forklaring til Zahle
at have taget saa mange Forbehold, at Forpligtelsen aldrig kunde
faa Betydning.

[Erindringerne:] Ussing gav senere Zahle en skriftlig Fremstilling af
sin Deltagelse i Begivenhederne. Efter denne kom Krieger op til
Ussing i Banken og bad ham komme til Sorgenfri. Ussings egen Opfat-
telse var, at Spergsmaalet om Opleseligheden burde udsattes, indtil
det viste sig, om der blev Nodvendighed for Ombytning. Nu da man
stod over for Afskaffelsen af de IKongevalgte, var det urimeligt at tage
Strid om dette Spergsmaal, der maaske slet ingen praktisk Betydning
vilde faa; han opsegte, for han tog til Sorgenfri, Brandes for at here,
om Ministeriet ikke kunde gaa ind paa en saadan Udszttelse. Brandes
sagde, at Ministeriet maatte kunne hzvde Opleseligheden under
Valgkampen. Ussing spurgte, om det behovede at staa i Oplesnings-
dekretet; kunde man ikke diktere de forskellige Opfattelser til Pro-
tokol? Brandes sagde, at det var muligt, Ministeriet kunde gaa ind
derpaa, men Kongen vilde have dem undtagne i selve Oplesnings-
dekretet.

Ussing tog derefter i Bil til Sorgenfri. Da han kom ind til Kongen,
sad til hans Overraskelse Alexander Foss dér. Ussing udviklede sin
Opfattelse for Kongen, som var meget skuffet derved, han sagde, at
han saa tit havde hzvdet Uopleseligheden, Folk maatte vente en fast
Holdning af ham, hans Prestige vilde lide, hvis han ikke nu bekendte
Kuler. Foss derimod sagde, at nu var Tiden for Kongen til at vise Fast-
hed. Det blev til en lang Diskussion mellem Ussing og Foss. Den afbre-
des af Kongen, der meget misforngjet takkede Ussing, og denne tog af
Sted, medens Foss blev der.

Da Ussing havde spist, kom Foss til ham i Bil. Han bebrejdede ham,
at han unedig havde opirret Kongen. Ussing svarede med at foreholde
Foss Ansvaret ved at fore Kongen ud i en Strid med alle de demokra-
tiske Partier, hvor han maatte bukke under. Foss blev betankelig og
raadede Ussing til at skrive til Kongen, hvilket han gjorde. Naste
Morgen fik han gennem Foss Anmodning om at komme til Amalien-
borg Kl. 11. Kongen havde ensket det tidligere, da Zahle skulde
komme KI. 11, men Foss havde sagt, at han ikke tidligere kunde faa
Bud til Ussing, og at Zahle jo kunde vente. Ussing fik det dog ordnet
saaledes, at han og Foss kom til Krieger Kl. 10%. Her sagde Krieger,
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at man kunde ikke lade Konsejlsprasidenten vente, og Ussing sluttede
sig dertil. Det blev da Ussing og Foss, der ventede.

Da de kom ind til Kongen, opfordrede denne dem til at danne
Ministerium. Ussing svarede, at de saa jo forskelligt paa Fremgangs-
maaden i Sporgsmaalet om de Kongevalgte. Han kunde desuden ikke
gaa ind i Politik, enskede ikke at miste Muligheden for sin Virksomhed
ved Voldgiitsretten. Foss sagde, at han var for udpraeget Hojremand
til, at et Ministerium med ham kunde holde sig, og han kunde ikke
opgive sin store Forretning. Kongen blev meget deprimeret; han rejste
sig med Taarer i Djnene og sagde, at sclv om han skulde keempe denne
Kamp igennem alene, vilde han ikke give efter. Han herte tit Tale om
at slaa Kreds om Kongen, men naar det gjaldt, kom han til at staa
alene.

Ussing folte det imidlertid som urigtigt, at Kongen skulde tvinges
til at give efter i en Sag, der gjaldt en Grundlovsfortolkning, hvor
Kongen efter hans Mening havde en szrlig Ret og et serligt Ansvar.
Den 13. Juni skrev han derfor til Kongen, at han ikke havde kunnet
komme til Ro ved den Tanke, at Kongen i en Samvittighedssag skulde
staa alene. Han haabede, at Kongen kom til Rette med Ministeriet
eller andre Politikere eller fandt en anden Mand. Men skulde alt stran-
de, kunde han ikke forsvare at staa passiv og vilde da efterkomme Op-
fordringen.

Samme Morgen, Kongen fik Brevet, — det var jo den 13. — bad
Kongen ham straks tage til Sorgenfri. Foss var efter Ussings Beretning
ikke med, som Rode forudsatte i sit Udraab til mig. Ussing tog derud
med Bekymring, men erfarede der, at det var gaaet i Orden med
Ministeriet. Kongen var meget glad og fortalte ham om ,Slagets
Gang*, hvor han havde foreslaaet det Kompromis, Ussing hele Tiden
havde anbefalet. Det havde Kongen nu glemt, han troede, det var hans
eget Forslag. Kongen var glad forbavset over, at Ministeriet var gaaet
ind paa dette.

Derpaa fulgte jo Statsraadet den 13. Sendag Eftermiddag den 14.
fik Ussing imidlertid en ny Opfordring fra Kongen om at komme til
ham Mandag Morgen paa Sorgenfri. Da han kom der, fandt han
Kongen meget deprimeret, da han ,formentlig af sine Omgivelser”
havde faaet bibragt en besynderlig I'rygt for, at Ministeriet, naar
Landstinget var oplest og nye Valg udskrevne, for Valget skulde
forclegge ham en ny Liste over Kongevalgte, som de forlangte ud-
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nzevnt. Hvis Kongen nzgtede det, havde Ministeriet et Agitations-
nummer under Valgene. Ministeriet rejste saaledes Forfatningskampen
i Strid med Kompromiset, og Kongen vilde staa magteslgs. Vi fik
jo den Gang ikke at vide, at det var en saadan Bekymring, Kongen
nu havde faaet. Den skulde paa Forhaand synes utnkelig. Ussing tro-
stede da ogsaa Kongen med, at Ministeriet bestod af Gentlemen, at et
saadant Aftalebrud vilde vare utenkeligt, men da han ikke lod sig be-
rolige, sagde Ussing, at hvis det utenkelige skulde ske, var han villig
til at forsege at danne Ministerium. Derved blev Kongen beroliget og
var nu igen glad. Desuden lovede Ussing at vejlede Publikum ved en
Artikel i Berlingske Tidende.

Det skete den 18. Juni ved den for evrig helt igennem uholdbare
Udredning af Spergsmaalet, han her gav. Han havdede, at Kongen
med Hensyn til Grundlovens Overholdelse havde et Ansvar, der ikke
uden videre kunde siges at vere dakket ved Ministrenes Raad. Han
anbefalede en Rigsretsafgorelse af Spergsmaalet om de Kongevalgte.
Det vilde jo, da Landstingsdommerne var politisk lige delt, sige, at
Hojesteret skulde trzffe Afgorelsen. Det siger sig selv, at Folketinget
umulig kunde gaa ind paa, at et i dybeste Forstand politisk Spergsmaal
saaledes afgjordes af Hojesteret, hvis Afgerelse jo umulig kunde blive
upaavirket af den politiske Opfattelse, der paa det givne Tidspunkt
raadede blandt Hgjesteretsassessorerne.

Da Ussing meddelte sit Tilsagn til Krieger, blev denne betankelig,
idet han frygtede, at Kongen skulde legge for meget i det. Samme
Dag, den 15. Juni, skrev Ussing derefter igen til Kongen, at hvis der
mod al Forventning skulde indtreede den Situation, at Kongen var
ude af Stand til at faa dannet et Ministerium med Medvirkning af et
eller flere politiske Partier, uden at Kongen gik bort fra sin politiske
Overbevisning om de Kongevalgtes Uopleselighed, vilde han forsoge
at danne et Forretningsministerium med det Program snarest mulig
at fore Statsmaskineriet tilbage til parlamentariske Former. Ussing
forstod aabenbart slet ikke, at man ikke paa en Gang kunde opret-
holde Parlamentarismen — som han igvrig var Tilhanger af — og lade
Kongen ud fra sin personlige Opfattelse overlade Hgjesteret Grund-
lovens Fortolkning og dermed Afgorelsen af de vigtigste Spergsmaal.
Han var ikke klar over, at Kongens Ed paa Grundloven i 1849 var
og maa vare tenkt forst og fremmest som en Forpligtelse til ikke at
bryde ind i den regelmzssige parlamentariske Ordning, og at den
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ikke gav ham en Ret til at gribe ind med personlig Afgerelse ud fra
sin Forstaaelse af en eller anden Grundlovsparagraf.

Det er muligt, at Kongens Felelse af, at han havde Ussings Tilsagn,
har virket til hans skarpe Holdning i Spergsmaalet om Formen for de
Kongevalgtes Genindtraeden efter Valget.

Ussing klager i sin Redeggrelse noget over, at Ministeriet var mis-
forngjet med hans Holdning; han selv mener, at Ministeriet burde
have takket ham ligesom Kongen. Der er jo ikke Tvivl om, at hans
Optraden i enhver Henseende var velment. Han tilfajer en Bemzrk-
ning om, at Rubin, da Krieger sogte ham i Banken, straks fik at vide,
at Krieger vilde have ham med til Kongen, og han fulgte med til
Brandes, uden at Ussing forstod hvorfor. Forklaringen er jo, at det var
Rubin, der telefonerede derom til Brandes, og at denne da bad dem
begge komme til ham. Ussing satte i ovrig ikke Rubin ind i Sagen,
og denne delte ikke hans Synspunkter.

[Optegnelser:] I Tiden mellem Oplesningen og Valget folte vi os
nogenlunde — men ikke helt — sikre paa at naa 35-36 i Landstinget,
efter den 29. [Juni] gik vi ud fra 37-39, snarest 38. Vi paavirkede vore
til saa lidt som mulig at krzeve deres egne. Efter Valgene rejste Brandes
og Zahle Spergsmaalet, om vi nu ikke skulde optage Neergaard og
Klaus Berntsen i Ministeriet. Tanken var Brandes’, men Zahle sluttede
sig til den. Jeg var straks helt imod, fremhazvede, at vi derved vilde
volde Bekymring og Usikkerhed. Grundene overbeviste Brandes og
Zahle; Rode var helt enig med mig.

I Dagene for [Valget] den 10. [Juli] talte vi en Del sammen om,
hvorledes Spergsmaalet de Kongevalgte formelt skulde ordnes. Ytrin-
ger af Krieger tydede paa, at Kongen ikke vilde indlade sig paa at
underskrive noget, der kunde opfattes som en Art Bekrzftelse eller
Fornyelse [af deres Udnzvnelse]. Til sidst fik vi formuleret det omtrent
som siden gennemfort.

[Erindringerne: Indstillingen om Landstingets Indkaldelse, der skul-
de lette det for Kongen, sagde: ,Naar en Nyudnzvnelse af konge-
valgte Medlemmer af Landstinget ikke tilsigtes, kan Spergsmaalet om
Genudnavnelse af de Medlemmer, der havde Sade i det fra 9. Juli
opleste Landsting bortfalde, idet den for disse Medlemmer en Gang
udferdigede Udnavnelse da bliver staaende ved Magt.“ En saadan
Fremgangsmaade var brugt en Gang i 1866.]
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Den 10. [Juli] Kl. 4 tog Zahle til Kongen [med Indstillingen].
Brandes, Rode og jeg ventede paa ham i Finansministeriet. Han kom
her ved Femtiden, meddelte, at Kongen havde varet meget tilbage-
holdende, nzrmest afvisende; han vilde ikke have Statsraad naste
Dag, som vi enskede, forst Mandag [den 13. Juli] eller senere; med
Hensyn til Forslaget havde han sagt, at det kunde han jo tenke paa.
Noget senere telefonerede imidlertid Krieger, at naar en enkelt — i sig
selv ligegyldig Vending — kunde gaa ud, kunde der maaske blive Stats-
raad om Lordagen. Vi havde intet derimod. Krieger skulde da sige
Besked. Om Aftenen holdt vi Ministermede hos Zahle. Her ventede vi
Besked fra Krieger, men den kom ikke.

Nazste Dag ved 10-11 Tiden kom jeg ind i Ministeriet, hvor jeg
traf Krieger og Zahle. Der kunde nu blive Statsraad samme Dag, naar
Kongen kunde faa Lov at fgje en Udtalelse til om, at han fastholdt
sin Opfattelse. Vi fik dette muliggjort ved en Vending om, at enhver
kunde fastholde sin Opfattelse. Rode var kommet til under Forhand-
lingerne. Denne Form blev, sammen med den tidligere, der forudsatte
at Zahle atter svarede paa Kongens Bemzrkning, lige for Statsraadet
forelagt Kongen af Zahle og Krieger. Han foretrak den Form, der ikke
fremkaldte nogen Modbemarkning, og den blev da fulgt. Det er ikke

oplyst, om Kongen den foregaaende Aften har segt Konference med
andre.

[Erindringerne:] Det kan siges, at der var noget uvirkeligt over
Striden om de Kongevalgte. Der var jo Enighed om, at de hidtidige
tolv Kongevalgte saa vidt mulig skulde gaa over i det nye Landsting.
Og der var nogenlunde Sikkerhed for, at det ikke vilde blive nedven-
digt at ombytte nogen af dem for at naa det fornedne Flertal. Men et
gammelt Stridsspergsmaal, hvor Flertalspartierne fra for 1901 og det
gamle Hojre var dybt uenige, var her blevet aktuelt. Hver folte Trang
til at haevde sit gamle Standpunkt. Den Form, Afgerelsen fik, var
uklar; Spergsmaalet blev staaende ulest. Naar det var muligt for os
at gaa ind derpaa, var det for det forste, fordi det ikke fik Betydning
med Hensyn til Grundlovssagens Afgerelse, for det andet, fordi For-
staaelsen derom muliggjorde Afskaffelsen af Begrebet Kongevalgte,
saa det blev uden Interesse at skabe et Praecedens med Hensyn til de
Kongevalgtes Opleselighed.

Men hele Striden kastede paa lidet gunstig Maade Lys over For-
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holdet mellem Kongen og Folketinget. Folketingsparlamentarismen
var jo gennemfort 1901, og Kristian X var da ogsaa gennemtrangt af
den Opfattelse, at det normale var, at Folketingets Flertal bestemte
Ministeriet. Men dermed skulde efter Forfatningens Grundsztninger
folge, at det var dette Ministerium, der traf de afgerende Beslutnin-
ger, ikke den efter Grundloven ansvarsfri Konge, hvis Ansvar skulde
vaere dakket ved Ministrenes Raad. Men dette var ikke gaaet ind i
Kristian X’s Bevidsthed. Han felte sig uanset Forfatningens Ansvars-
bestemmelser i haj Grad ansvarlig for Afgerelserne. Hans egne Stem-
ninger faldt jo sammen med Stemningerne i de gamle konservative
Kredse. Netop fordi han til Trods derfor felte sig forpligtet til at tage
Ministeriet fra Folketingets Flertal, folte han sig tillige forpligtet til
at sikre, at disse Flertalsministerier ikke gik de konservative Interesser
for naer paa de Omraader, hvor han tillagde disse sterst Vaerdi. Han
affandt sig med, at det gamle Landsting forsvandt, men han vilde ikke
have Ansvar derfor ved at udnavne Kongevalgte, der afgjorde Ud-
faldet. Og han vilde ikke vige fra den Opfattelse af de Kongevalgtes
Opleselighed, der var raadende i konservative Kredse, og som han
havde haft, da han aflagde Ed paa Grundloven.

Det var Synspunkter, der var Udtryk for stzerk Pligtfolelse, men de
kunde jo komme i Strid med Forfatningens Grundtanker. De maatte
ogsaa medfere en Begransning i hans Anerkendelse af Pligten til at
tage et Folketingsministerium. Stillede dette Krav, der ikke kunde for-
cnes med de Interesser, han felte sig forpligtet til at varetage, da var
hans Udvej at tage et Forretningsministerium af Mznd, der var villige
til at folge hans Opfattelse.

Dette var et Forhold, vi i den folgende Tid ikke sjeldent kom til at
staa overfor. Det gjaldt atter og atter, naar det kom an paa at beskytte
de militeere Synspunkter, som raadede i Officerskredse, mod Flertals-
ministeriet, og det gjaldt ogsaa, naar det drejede sig om at verne den
haje Gejstligheds Synspunkter overfor Rigsdagens Opfattelse af Kir-
kens Stilling. Det samme Forhold traadte frem i 1920, da Kongen
greb ind i Striden om Gransepolitiken under Indflydelse af de Stem-
ninger, der kom til Udbrud efter Afstemningen i anden Zone. Den
danske Parlamentarisme, som den var gennemfort efter 1901, havde
sin bestemte Begraensning, og denne fjernedes end ikke efter den nye
Grundlov af 1915. Det var en Kendsgerning, vort Ministerium i hele
dets Tid maatte regne med. Den maa tages med i Betragtning, naar
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man vil forstaa disse Aars Historie. Den fik mindre Betydning under
Ministerierne af 1924 og 1929, men vistnok mest, fordi der da ikke
kom til at foreligge Spergsmaal, hvor Modsatningen i Synspunkter
paa samme Maade gjorde sig galdende.

[Optegnelser:] Den 20. Juli traadte Rigsdagen sammen. Der var i
Mellemtiden ikke fert Forhandlinger af Betydning, men Artikler af
Jorgen Pedersen viste, at man i Landstingets Venstre vilde foreslaa
nye Forhandlinger under Paaskud af, at dette var fornedent for at
berolige de ,betenkelige“ Valgere af Venstre. Samtaler i Rigsdagen
med nogle af Landstingets Venstre viste tydeligt, at Jorgen Pedersen,
Dalsgaard o. s. v. enskede ret langtrukne Forhandlinger; de sagde sta-
dig, at det af taktiske Grunde var nedvendigt at gere Hgjre Tilbud;
der var ellers Fare for at tabe nogle Mandater ved Bekraftelsesvalget;
Fyen var neppe til at holde, Naestved truet sagde de; undertiden talte
de om et Mandat i 10. Kreds. I Overensstemmelse hermed satte
Landstingets Venstre igennem, at Forslaget gik i Udvalg. Samtidig
sagde de dog udtrykkelig, at de ikke vilde gaa bort fra Overenskomsten
paa egen Haand; der kunde ikke ske nogen Andring, uden at alle
Partier var enige derom.

Det viste sig snart, at der begyndte Forhandlinger indenfor ,,Ven-
stre“ om at tilbyde Heojre visse Andringer. De forte siden til de offent-
liggjorte Andringsforslag. Disse fremkom forst efter at Krigsbegiven-
hederne var begyndt og blev derfor ikke ordentlig dreftet i vort Parti.
Forst var der meget stor Uvilje derimod. Senere erkendtes Nodvendig-
heden af at veere med i Forhandlingerne; det skete derved, at man
foreslog Bestemmelsen om, at nye Valg skulde kunne kraves af %3 af
Folketinget; jeg havde til Povlsen nzvnt denne Udvej. Der var Mod-
stand mod alle disse Bestemmelser om Skat paa fast Ejendom og om
Ekspropriation ikke blot fra Poul Christensen og lgn., men i det hele
fra Husmandenes og Georgeisternes Side. Der var i det hele ringe
Interesse for Grundlovsspergsmaalet i disse Dage, et ubestemt Jnske
om enstemmig Vedtagelse hos nogle af os, men ringe Tro paa, at det
lod sig gore, da vi gik ud fra, at Hajre forst og fremmest vilde taenke
paa at faa det hele edelagt.

184



Forsvarsminister 1 Fredstid

[Erindringerne:] I Forsvarsministeriet havde jeg i Grundlovsfor-
handlingernes Tid efter de Aftaler, der var trufne ved Ministeriets
Dannelse, den Opgave at folge den galdende Lovgivning ud fra dens
naturlige Forudsatninger og saa vidt muligt at holde Militeersporgs-
maalet i Ro, til Grundlovssagen var lgst. Det var ikke nogen let Op-
gave. Baade blandt vore Meningsfzller og blandt Socialdemokraterne
var der adskillige, som var meget emfindtlige over for alt, der stod i
Forbindelse med Militervasenet, og de var meget folsomme for den
Spot, som I. C. Christensen og de Blade, der fulgte ham, edslede med
over for det Ministerium, der nu administrerede de Love, dets Mand
havde bekempet; det dempede ikke denne Spot, at denne Gennem-
forelse af Lovene var Venstres egen Betingelse for Samarbejde i
Grundlovssagen. I Venstre var vel Stemningerne igvrig delt; der var
dem, hvis Interesse for Militeerlovenes Gennemforelse var begranset,
men der var andre, som havde virkelig Iver derfor. I konservative
Kredse var det forstaaeligt, at det feltes haardt, at Militervasenets
Ledelse var i Henderne paa en, der ikke troede paa dets store Mulig-
heder. Og det var ikke mindre forstaaeligt, at dette i Officerskredse
foltes meget smerteligt, og at man til enhver Tid var paa Vagt.

Jeg fik da ogsaa baade for og efter Verdenskrigens Udbrud mange
Vanskeligheder, men jeg ber tilfgje, at en saadan personlig farvet Strid
som den, der i Klaus Berntsens Tid opstod mellem ham og en Rakke
hgje Officerer, kom der ikke i min Tid. Berntsen havde paa den anden
Side den Fordel at have Frederik VIII’s fulde Statte overfor misfor-
ngjede Officerer, ligesom han ogsaa saa nogenlunde havde Kristian X
med sig. Derimod var det vel nok en af de Forpligtelser, Kong Kristian
folte meget sterkt, at han skulde beskytte de militzere Synspunkter
mod mulige Skridt fra min Side. Tovborg-Jensen, vort Partis senere
Formand, skrev til mig, da Ministeriet var dannet: ,Til Lykke med
Bestillingen. Ja, der skal jo nogen til det vaerste, som han sa’, Drengen.
Men én Ting kan jeg i hvert Fald treste Dem med. Der er ingen, de
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radikale Vzlgere hellere ser paa den Plads end Dem.“ Tilsvarende
Medlidenhed og Trest gik igen i mange andre Lykenskninger, jeg fik.

Forholdene lettedes for mig derved, at der baade i Krigsministeriet
og Marineministeriet var udmarkede Direkterer, begge valgt af Klaus
Berntsen. I Krigsministeriet var det Oberst Ulrich. Han var ypperlig
inde i Sagerne, gav klar og god Besked og faste sikre Raad. Der var
Tilfzelde, hvor han hzvdede de militere Synspunkter meget bestemt
over for mig og gav Grunde for, at de syntes ham berettigede; jeg tog
da altid saa meget Hensyn dertil som mulig. Men der var andre Til-
felde, hvor det syntes ham, at hgje militere Myndigheder tog urigtig
paa Sagerne, og i saa Fald gik han blankt mod deres Forslag. Det
hzndte ikke helt sjeldent, at han foreslog en mere afvisende Holdning
overfor dem, end jeg fandt hensigtsmaessig. Jeg var jo altid rede til saa
megen Imedekommenhed, som jeg fandt uskadelig. Der bestod en
gammel Folelse af Modsaztning mellem Ministeriet og Generalkom-
mandoen. Denne folte sig som noget hojere end Ministeriet, hvis
Direkter jo ikke stod saa hejt i Rangfelgen som den kommanderende
General og Generalstabschefen. Men desuden felte disse sig som det
egentlige Udtryk for Haeren og dens Felelser i Modsatning til Direk-
toren, der ansaas for at vaere et Talerer for de politiske Myndigheder.
Ulrich hzvdede her altid med Bestemthed Krigsministeriets Myndig-
hed. Det var jo der Afgerelsen retlig laa. Men det faldt undertiden
Generalerne lidt svaert at vise den Disciplin over for Ministeriet, som
de lagde saa overordentlig Vagt paa over for de underordnede.

Den kommanderende General var General Gertz. Han var en meget
samvittighedsfuld Mand, men han var ret svag over for de Stemninger,
der kunde melde sig i Officerskorpset. Han felte det som sin Pligt at
bringe disse til Udtryk over for mig, men han fremferte dem altid i en
hensynsfuld Form. Han dreves sterkt frem af Generalstabschefen, Ge-
neral Palle Berthelsen, som altid var optaget af, hvor forurettet Officers-
korpset var i Danmark. Han var et godt Hoved med megen Fantasi og
meget letbevaegelig i sine Stemninger, og han holdt overordentlig
meget af at diskutere og fremfore sine Klager. Jeg havde intet imod
at here derpaa og drefte hans Ideer, og allerede det var ham en stor
Tilfredsstillelse. Jeg havde det Indtryk, at General Gertz ansaa Gene-
ral Berthelsen for alt for fremfusende, medens denne til Gengzld ansaa
Overgeneralen for altfor svag. Men over for Ministeriet optraadte de
som en Enhed.
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Marineministeriets Direktor, Kommander Johnke, var Sen af den
tidligere Marineminister Johnke. Han havde mange af Ulrichs Egen-
skaber. Han var klar og ligetil og vidste udmarket Besked om Sagerne.
Han var mindre afmaalt, mere temperamentsfuld; var der et eller an-
det, der opbragte ham, kunde han bruse op. Jeg fik med ham som
med Ulrich et helt fortrinligt Samarbejde. Han var lige saa bestemt
paa at hevde Ministeriets Ret over for den kommanderende Admiral.
Han havde den Fordel at nyde stark personlig Sympati i Marinens
Officerskorps. Han folte sig som Marinens Mand til Fingerspidserne,
men han stod frit og selvsteendigt over for traditionelle Forestillinger,
som Faderen havde gjort det.

Den kommanderende Admiral, Kofoed-Hansen, var en meget szr-
preget Mand. Han havde en staerk Folelse af sin Myndighed som Ma-
rinens Chef, og det kunde undertiden volde Vanskelighed i Forhold
til Marineministeriet; men ogsaa han var ubundet af traditionelle
Opfattelser. Han var af den Anskuelse, at et forstaaende Forhold til
Tyskland var en Nedvendighed for Danmark. Det kom saa staerkt frem
fra hans Side, at det kunde vaekke Uro hos nogle af Marineofficererne.
Det gav ham en vis Forhaandssympati for vort Ministerium, navnlig
for Scavenius, fordi han mente, at vi stod mere frit over for den tradi-
tionelle Uvillie mod Tyskland, end tidligere Ministerier havde gjort,
bedre forstod Felgerne af Danmarks geografiske Beliggenhed. Hans
Stabschef, Wenck, var en dygtig Mand, men mit Indtryk var, at han
meget gik op i teoretiske Betragtninger med det Formaal at uddrage
store militzere Forpligtelser for Danmark af Neutralitetsreglerne. Han
gvede neppe nogen storre Indflydelse paa Admiralen.

Kort efter min Tiltreeden skulde der veare , Alarmeringsevelse® i
Overensstemmelse med Loven af 1909 til Prove af, hvorledes en Mobi-
lisering vilde forlgbe. Det var en Selvfolge, at jeg maatte gennemfgre
denne efter Lovens Bud. Det fandt Sted i Begyndelsen af September
1913, og jeg tog paa Mededagen rundt til de forskellige Steder,
hvor de Varnepligtige skulde give Mode. Som Forholdene laa, var der
intet merkeligt i, at konservative Blade og Venstreaviser drillede mig
i den Anledning. Jeg mindes, at Direktor Ulrich en Dag kom til mig
med en lille Samling af saadanne Artikler. Han sagde, at han be-
klagede meget, at man kunde finde paa at skrive saaledes. Han syntes
lidt urolig med Hensyn til, hvorledes jeg vilde tage det. Jeg sagde,
at det skulde ikke bekymre ham; jeg laste ikke meget af den Art Artik-
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ler, og det, jeg lzste, gjorde intet Indtryk paa mig; jeg var jo forberedt
paa det. Han sagde, at det gledede ham meget; men han havde varet
vant til, at Klaus Berntsen tog sig det meget ner, naar man saaledes
drillede ham.

I December havde vi den Vanskelighed, at General Gortz ved et
Bataillonsjubilzzum udtalte sig saaledes om Senderjylland, at den tyske
Gesandt klagede i Udenrigsministeriet. Scavenius henvendte sig til
mig, og jeg maatte kalde Gortz op og foreholde ham det urigtige i den
Art uforsigtige Udtalelser. Han gjorde mange Undskyldninger og
lovede at passe paa i Fremtiden. Vi talte ved samme Lejlighed om de
mange Mindefester for 1864, der forestod, og de Vanskeligheder det
kunde volde. I Ministeriet talte vi i ovrig om at lade Staten tage
Ledelsen af Festerne for at undgaa Vanskelighederne. Vi dreftede det
ogsaa med Borgbjerg, da det kunde krazve Kommunens Medvirkning.
Han var ikke saa lidt betaenkelig paa Grund af Stemningen i Arbejder-
kredse. Der blev dog en stor officiel Veteranfest.

Et Spergsmaal kom jeg hurtig til at staa overfor. Det var Kleften
mellem Officerer og Underofficerer og den deraf folgende dybe Folelse
hos Underofficererne af, at man tilsidesatte dem, saa ned paa dem.
Underofficersforeninger var dukket op fra Halvfemserne, og de vir-
kede ivrig for at hejne deres Stand og vinde nye Rettigheder for den.
»Underofficersbladet“s Redakter Christiansen herte til vort Parti, og
han viste sig mig meget hengiven. Han var en meget virksom Mand, der
rejste Spargsmaal efter Spergsmaal og ofte skriftlig eller mundtlig hen-
vendte sig til mig for at forelegge mig Dnsker, der nzredes i Under-
officerskredse. Ogsaa Bevagelsens Ledere Stabssergent Bidstrup og
Oversergenterne Asmussen og Hinge sogte mig meget ofte. De holdt
mest af at komme til mig hjemme, saa deres Henvendelser ikke blev
et officielt militert Problem.

Underofficererne havde forskellige @nsker om Andringer, der
skulde hgjne deres Stilling. De var ivrige for, at Stabssergenter skulde
kunne gaa med den szdvanlige Officerssabel, at man ikke for Under-
officerer skulde anvende et serligt Udmarkelsestegn: Eksercersnoren,
og at Underofficererne ligesom Officererne skulde vare fri for at
bazre Gevar og Tornyster under Marsch. Men forst og fremmest
onskede de en bedre almen Uddannelse for dem, der skulde vare

Underofficerer, saa de derved kunde komme Officererne nzrmere i
Bevidstheden.
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Slengerik rejste disse Spergsmaal under Finanslovsdebatten, og jeg
lovede at tage dem op til Overvejelse. Kort derefter fremforte jeg de
tre mindre Spergsmaal for Kongen. Han var i det hele vel stemt der-
for. Han delte ganske naturlig Officerernes almindelige Syn paa Un-
derofficererne, men gik dog ind paa Stabssergenternes Sabel og Dnsket
om Eksercersnoren. Derimod mente han, at Fritagelsen for Gevar og
Tornyster kun kunde gelde i Fredstid, og vilde have lettere Tornystre
for baade Officerer og Underofficerer. Han var meget optaget af
Spergsmaalet og enskede Udtalelser af Generalinspektererne og Gene-
ralkommandoen. Jeg talte med Generalinspektoren for Fodfolket der-
om og bad ham om en almindelig Udtalelse om Sagen. Den stilledes
dermed forelgbig i Bero, medens Afgerelse med Hensyn til Eksercer-
snor og Stabssergentsabel blev truffet ved Kundgerelse den 11. No-
vember.

Men vigtigere var Spergsmaalet om Uddannelsen, og det kom til
at volde megen Uro over for Kongen. Loven af 1909 krazvede Forslag
om Lov derom for Udgangen af 1914. I Februar 1913 havde Klaus
Berntsen nedsat to Kommissioner til at udarbejde Forslag for Har og
Marine, men de gjaldt kun Underofficererne, og disse var meget mis-
fornsjede dermed. De onskede Sporgsmaalet taget op under et, netop
fordi de onskede, at Kravene for dem, der skulde have Underofficers-
uddannelse, skulde skarpes, saa der ikke blev saa stor Forskel i Uddan-
nelsesgrundlag. Desuden var der blandt Underofficerer megen Misfor-
nojelse med, at de ikke havde faaet nogen Indflydelse paa Kommissi-
onens Sammensztning. Slengerik havde efter Aftale med Under-
officerskredsene, med hvilke han var i ner Forbindelse, i Finanslovs-
talen rejst baade Spergsmaalet om en Kommission, omfattende Ud-
dannelsen af baade Officerer og Underofficerer, og om Reprasenta-
tion for de interesserede i denne. Jeg onskede at imgdekomme disse
Onsker og droftede Fremgangsmaaden med de ovrige Ministre. Vi
standsede ved, at det mest hensigstmassige vilde vere at lade Un-
derofficerer og Officerer i hvert af de fire Vaaben ved Afstemning ud-
pege en Reprasentant.

[Optegnelser:] Lordag den 10. Januar lige efter Kongens Hjem-
komst fra Stockholm talte jeg med Kongen. Jeg meddelte ham Udgif-
terne ved Alarmeringsovelsen og skildrede derefter Planen om at ned-
sette en Kommission om Befalingsmands Uddannelse, samt hvorledes
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denne tzenktes sammensat. Da jeg nzvnte, at der havde vaeret Tale om
at lade Foreningerne udpege Medlemmer, sagde han, at Officersfor-
eningen var jo mere en videnskabelig Forening, ikke en Fagforening.
Jeg svarede, at vi derfor ogsaa havde opgivet det og tankt os en anden
Fremgangsmaade. Han svarede: ,De kan jo lade hvert Vaaben ud-
pege en.“ Jeg forklarede, at det netop var Hensigten; til en Bemark-
ning om, at det var svart for Officererne at komme sammen dertil,
bemzerkede jeg, at det var Tanken at tilstille hver en Stemmeseddel,
der da skulde indsendes til Krigsministeriet. Jeg fremhavede, at naar
Underofficerer og Officerer saaledes valgte Reprasentanter kunde [de]
ikke bagefter beklage sig over Resultatet, hvilket han sluttede sig til.
Jeg omtalte ogsaa I'remgangsmaaden for Marinens Vedkommende.
Han syntes i det hele fuldsteendig enig i Planen og gjorde aldeles ikke
Indvendinger. Jeg gav ham desuden Meddelelse om Stillingen med
Hensyn til Skatteprocenten; han var staerkt interesseret i, at Hensynet
til Underofficererne maaske vilde fremkalde en lempeligere Form eller
Standsning af det hele.

Om Mandagen den 12. [Januar] udsendtes derpaa Meddelelsen om
Afstemningen. Torsdag Morgen telefonerede en af Kongens Adjudan-
ter om at komme til Kongen 103;. Jeg var da deroppe. Kongen be-
gyndte med at sige, at han gerne vilde tale med mig i Fortsattelse af
vor Samtale forleden. Han havde opfattet den som indledende, Krie-
ger havde sagt, at den skulde vare orienterende; nu havde han hert
fra Generalkommandoen, at der var Misforngjelse, navnlig var det
galt, at der var tilladt Moder, det stred nok mod Tjenestereglementet.
Jeg svarede, at jeg ikke havde sagt, at Samtalen skulde vare oriente-
rende, men at jeg onskede at give nogle Meddelelser; Bemarkningen
om, at det stred mod Tjenestereglementet maatte skyldes en Misfor-
staaelse; Tilladelsen til Mader var netop givet i Henhold til Tjeneste-
reglementets § 26.

Ja det kunde nok vare, sagde Kongen, men han var blevet helt
underlig ved det, forleden var der Udnavnelsesbrevet til den Konge-
valgte, der var xndret, uden at han var blevet gjort opmarksom der-
paa, nu dette her, i Morgen var der maaske noget med Trafikministe-
ren. Jeg udviklede, at vi gnskede at fremlegge alt saa klart som mulig
for ham, dette var jo noget, der ikke skulde underskrives af Kongen,
havde det vaeret det, kunde Ministeriet selvfelgelig ikke have gjort det
paa egen Haand; Bestemmelsen om Mgaderne havde jeg ikke selv lagt
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Vagt paa, den var anset for rigtig af Embedsmandene, da Moderne
dog vilde finde Sted, og der ellers let kunde ske Indskriden mod dem,
hvilket vilde volde Vanskeligheder.

Kongen sagde dernazst, at man ved samme Lejlighed havde med-
delt ham, at jeg modsatte mig Rydninger i Dyrehaven; det var jo ikke
saa vigtigt, da Fortet ikke var bygget endnu, men der var jo ingen
Mening i at legge Fortet saaledes, at der ikke kunde skydes derfra.
Jeg svarede, at der blev jo ryddet paa 12 Tdr. Land i alt, at der ikke
i Loven var Grundlag for Demarkationstvang, at vi vel saaleenge den
nuverende Situation varede kunde administrere efter Lovene af 1909,
men ikke gaa videre, at Taarbazkvarkerne var srlig vanskelige paa
Grund af Striden derom i sin Tid; vi havde jo stemt imod. Kongen
svarede, at han fandt Fortets Anbringelse urimelig, saaledes som den
var blevet, deri stemmede han overens med mig; han kunde nok se
Vanskelighederne, og det laa jo heller ikke for nu.

Til Slut gjorde jeg nogle Bemarkninger om, at det havde varet
en ren Formalitet med Brevet til den Kongevalgte. Kongen trak dog
paa Skulderen med Bemarkningen ,Man merkt die Absicht; jeg
nzgtede, at der var en saadan Hensigt, Andringen kunde jo intet
betyde; var Spargsmaalet blevet droftet, havde man antagelig undladt
Andringen, der kun var sket for at bringe Overensstemmelse mellem
Indstilling og Udnzvnelsesbrev. Vi vekslede desuden nogle Bemaerk-
ninger om Hgjres Grundlovsforslag, hvor jeg fremhavede den lidet
heldige Stilling Haojres Forslag om Kongevalgte vilde skabe for Rege-
ring og Konge. Han gik ind paa dette, skent han oprindelig syntes at
sympatisere med Forslaget. Hele Samtalen var af en yderst venskabe-
lig Karakter. Jeg gjorde en Bemarkning om, at jeg fremtidig ved
Spergsmaal vilde sikre mig, at Kongen ikke snskede gentagen Droftelse
af Sager, jeg forelagde ham.

Lordag den 17. [Januar] meddelte Ulrich mig, at Kongen ved Taf-
let den foregaaende Aften havde diskuteret ivrig med ham om Tjene-
stereglementet; Forklaring derpaa var sendt ham sammen med selve
Skrivelsen I'redag Formiddag. Efter en lengere Samtale havde Kon-
gen nzrmest givet Ulrich Ret, men dernzst var han gaaet hen til
Generalauditeren [Giortz] og nogle Assessorer, noget efter var han
kommet tilbage med Giertz, havde sagt, at denne gav ham Ret, han
vilde tiltale ham for Hojesteret for at faa sin Ret og lignende. Det

191



hele havde veret en ret pinlig Scene, og Ulrich var stzrkt optaget
af den.

Samme Formiddag Kl. 11 havde vi Ministermede. Jeg meddelte
her det skete; et Jjeblik efter telefonerede Krieger til Zahle, at Kongen
onskede at tale med ham; Zahle tog af Sted, medens vi blev tilbage og
droftede de lebende Forretninger videre. Zahle kom tilbage og med-
delte, at Kongen havde varet starkt bevaeget ved Afstemningen. Tje-
nestereglementet havde han nogenlunde opgivet at klage over; det
var jo juridisk uangribelig, og Ministeriet deekkede det paa det smuk-
keste, havde han sagt, men man skulde ikke gaa sin Ret saa nar; Zahle
sagde siden, at Kongen havde bemzarket, at det Spergsmaal jo nu var
i Orden, men hvis det ikke havde veret det, havde Forsvarsministeren
jo maattet tage det tilbage eller gaa; Zahle havde ikke direkte taget
dette op, da det jo var sagt som noget, der intet beted, da det var i
Orden, men det havde bevirket, at han flere Gange brugte Ordet ,,vi“
om de forskellige Beslutninger; Kongen zndrede det, ,ja, det er jo
kun Forsvarsministeren®, hvortil Zahle svarede: ,Nej, vi har det saa-
dan i Ministeriet, at vi taler sammen om den Slags Ting; det har vi
ogsaa gjort her, og vi har besluttet det hele i Fellesskab. I gvrig havde
Zahle udviklet, hvor uklogt det var at sege at holde Underofficererne
nede.

Jeg telefonerede siden til Krieger for at tale med ham om Samtalen
ved Taflet. Han kom op til mig i Rigsdagen ved TFiretiden. Det viste
sig da, at han havde givet Kongen en skriftlig Forklaring af, at det
formelle var helt i Orden, Generalauditer Giertz havde gjort det sam-
me, ligesom han i en Samtale samme Morgen med Kongen havde be-
krzftet, at Formaliteterne var i Orden. Krieger havde personlig hert
det. Det var aabenbart for Samtalen med Zahle. Efter denne havde
Kongen talt med General Gortz; denne havde ogsaa opgivet Formali-
teten, men klaget steerkt over Realiteten, som Kongen da nu inter-
esserede sig mere for; Krieger mente, at der vilde komme en Henven-
delse fra Generalerne om at blive fri for Afstemningen og spurgte lidt
bekymret, hvorledes jeg vilde tage derpaa; jeg svarede, at jeg vilde
tage det saa lempelig som mulig; efter den radikale Opfattelse af
Begrebet Disciplin, ikke efter den militere.

Om Formiddagen havde Ulrich talt med General Gortz og forklaret
ham, at han selv tidligere med Hensyn til det formelle havde forstaaet
det som Ministeriet; Gortz erkendte det og sagde, at det gjorde han
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ogsaa nu. Om Eftermiddagen havde de en lengere Samtale uden
storre Interesse.

Mandag den 19. [Januar] fik jeg Generalernes Skrivelse, der udtalte
deres Bekymring for, at Afstemning skulde svackke Haerens Solidaritet,
da Officerer derved kom til at udtale sig om hinanden, samt meddelte,
at Generalerne ikke gnskede at udfylde Stemmesedlerne, og at de
havde ladet deres yngre Kammerater vide det.

Tirsdag [den 20. Januar] havde jeg i den Anledning Kl. 3%4—4% en
Samtale med General Gortz. Jeg behandlede ham fredelig, sagde ham,
at det ikke var Tanken at indfere en ny Tjenestepraksis, at Genera-
lerne ved at kritisere en af Krigsministeren udstedt Ordre skabte Pre-
cedens for, at lavere Officerer kunde kritisere Generalkommandoens
Ordrer, fremhavede, at det var uheldigt, at Generalerne optraadte
samlet; havde han noget paa Hjerte, kunde han komme selv; havde
han gjort dette her, kunde den uheldige Karakter, Henvendelsen
havde faaet, nok vaere undgaaet.

Han svarede, at Henvendelsen skyldtes den ekstraordinare Begiven-
hed, man havde ikke ret vidst, hvorledes man skulle bzre sig ad, Hen-
vendelsen skete i Henhold til Tjenestereglementet; jeg gjorde opmaerk-
som paa, at deres Forhandling jo kun kunde vare sket i Henhold til
Skrivelsen om Afstemningen, han sagde ja, men tilfgjede, at Tjeneste-
reglementet dog nok kunde tages som Udgangspunkt, da det tillod to
at optrade i fleres Navn; jeg bemaerkede, at det nok var Tilfzldet,
men at det jo egentlig tilintetgjorde Betydningen af § 26; han frem-
hzvede staerkt, at der ikke var tilsigtet nogen Demonstration; Medde-
lelsen til Kammeraterne var sket i private Breve. I det hele var han
meget undskyldende. Vi vekslede desuden en Del teoretiske Bemaerk-
ninger om selve Sagens Betydning.

Onsdag [den 21. Januar] var jeg til Middag hos General Gortz,
hvor ogsaa Kongen var. Spergsmaalet omtaltes ikke. Bagefter vekslede
dog jeg og Palle Berthelsen nogle Bemarkninger i Anledning af en
Artikel i , Politiken® samme Dag; han klagede sterkt over, at den
fremstillede det, som om der var almindelig Tilfredshed. Om Formid-
dagen havde han overfor Ulrich fremhazvet, at det var Ministerens
Organ; Ulrich havde da sagt ham, at han havde vist mig Artiklen, som
jeg den Gang intet vidste om.

Om Onsdagen [den 25. Februar] Statsraad og Taffel. Ved dette
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talte Kongen meget med Zahle om Kong Gustav, om sine Forhand-
linger med Berntsen i Anledning af Forsvarsindsamlingen o.s.v.; han
fandt det urimeligt, at Staaff og Kong Gustav ikke havde talt sig
til rette; som Eksempel paa, at man kunde det, nevnede han sin
,Kontrovers“ med mig; han sagde derom, at jeg havde jo indremmet,
at Afstemningen var en Fejl; dermed var det i Orden. Det maa sigte
til, at jeg havde sagt, at jeg ikke havde troet, at Officerernes Stemning
havde veret saa sterk mod en Afstemning; det er aabenbart, at Kon-
gen forer en Art Dagbog over Samtalerne med ham, men at han op-
fatter alt i Lys af sin egen Mening, tit helt forkert, saa det bliver gjen-
synlig de besynderligste Dagboger.

[Erindringerne:] Afstemningen kom da til at finde Sted efter den
trufne Bestemmelse, endnu i Januar. Af 666 Officerer var der kun 8,
der stemte. Af 1494 Underofficerer var der kun 61, der stemte blankt.
Underofficererne havde ved Mader i Henhold til den givne Tilladelse
truffet Aftale om inden for hvert Vaaben at stemme paa den af deres
fire fornemste Ledere, der herte til paagzldende Vaaben. Det var
Stabssergenterne Bidstrup og H. O. Hansen, Oversergenterne Asmus-
sen og Hinge. Officerernes blanke Stemmesedler kunde jo betragtes
som en Demonstration, men jeg fandt ikke Grund til at foretage noget
i den Anledning. Jeg tog det som Udtryk for, at Officererne foretrak
at lade Krigsministeriet valge i Stedet for at gere det selv, og vi foretog
da Udnzvnelsen af de fire Officerer. Ogsaa forskellige andre Medlem-
mer udpegedes af Ministeriet. Desuden bad jeg hvert af de politiske
Partier vxlge en Reprasentant; det blev Klaus Berntsen, Slengerik,
Chr. Rasmussen, Rambusch og Theilmann.

Underofficerernes Glede ved Afstemningen var mindst ligesaa stor
som Officerernes Uvillie mod den, skent det store Flertal af Underoffi-
cererne utvivlsomt var uenige med os om Militaerspergsmaalet. De
fleste af dem var vel Hojremand, en Del herte til Venstre, vi havde
sikkert kun faa Meningsfeller. Men jeg modte efter denne Afstemning
den mest oprigtige Taknemmelighed og Hengivenhed i Underofficers-
kredse, des storre vel, fordi man kendte den Modstand, der havde gjort
sig geldende fra Officerernes Side. Afgorelsen foltes omtrent som i
1910 Indferelsen af Forhandlingsreglerne for Etaterne. Det var for
Underofficererne, som om de havde faaet deres Borgerret anerkendt.

Det var forstaaeligt, at der, da jeg var blevet Forsvarsminister,
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dukkede adskillige Sager op, hvor den ene og den anden felte sig forbi-
gaaet ved Udnzvnelser paa Grund af Meninger, der afveg fra de
toneangivende Officerskredses. Forfremmelserne foregik paa Grund-
lag af Forfremmelsesbedemmelser, der indeholdt en Art Karaktergiv-
ning, og det kunde ikke nzagtes, at det af og til var saaledes, at disse
Bedommelser pludselig skiftede Karakter, naar en Officer tillod sig
afvigende Meninger. Det var sedvanlig vanskeligt at gore noget ved
det. Dels skulde man satte sig ud over en Rakke Forfremmelsesbedem-
melser og hzvde, at de var direkte partiske. Dels var det ikke sjeldent
saaledes, at den forbisprungne efter den formentlige Forurettelse var
gaaet i Staa, mer eller mindre havde givet op og derfor ikke kunde an-
tages at kunne hzvde sig ved Siden af jevnaldrende, der var blevet
regelmassig forfremmede.

En af dem, jeg fik Henvendelse om, var Kaptajn Klein, hvis Frem-
gang var blevet standset, da han begyndte at skrive om Militaerspergs-
maalet ud fra uortodokse Synspunkter. Jeg fik Henvendelse om ham
fra hans Svigersen, Professor Viggo Christiansen, som jeg kendte godt
fra min Studentertid. Hans Udvikling havde ikke fortsat paa saadan
Vis, at jeg mente mig berettiget til at tvinge en Forfremmelse igennem
paa Trods af alle Bedemmelser og Indstillinger. Men jeg mente at
kunne skaffe ham en Art Oprejsning ved en Udsendelse til Udlandet
med den Opgave at studere Harforhold og give en Fremstilling af
disse. Skrive vidste jeg, at han kunde. Men selv dette medte haard-
nakket Modstand fra hgje Officerers Side, og de forsemte ikke at hen-
vende sig til Kongen og bede ham forhindre denne Sendelse. Kongen
folte sig ogsaa her forpligtet til at vaerne Officerssynspunkterne og gjor-
de mange Indvendinger; han paaberaabte sig iser de daarlige Forfrem-
melsesbedemmelser. Jeg sagde ham da rent ud, at disse havde varet
meget gode indtil det Jjeblik, da Klein kom paa Kant med de tone-
angivende Kredses Meninger, og at de da pludselig var skiftede. Jeg
lod ikke Kongen vere i Tvivl om, at der her var handlet partisk og
uretfeerdig. Efter en lang og besvearlig Samtale endte det da med, at
Kongen skrev under paa Udsendelsesordren. Det var i Begyndelsen
af Februar 1914.

Der var da Vanskeligheder nok ogsaa i dette Aar, hvor min Opgave
indskrenkedes til at administrere den gzldende Lovgivning under
Fredsforhold, men det lykkedes dog at holde Ro om Militrspergs-
maalet, og jeg kom i det hele personlig godt ud af det med de militaere
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Myndigheder. Jeg fik allerede i det Aar et klart Indblik i, hvorledes
man i 1909 havde fastsat Rammer for Heer og Flaade, hvortil de givne
Bevillinger slet ikke svarede. Desuden stiftede jeg Bekendtskab med
de Planer, der i Klaus Berntsens Tid var udarbejdede med Krigsfor-
hold for Jje. Det sagdes mig i Krigsministeriet, at I. C. Christensen
og Liitken i I. C. Christensens sidste Tid som Forsvarsminister havde
arbejdet med store Planer om en Rakke Befastningsanleg, der skulde
gore Nordsjalland til en Art Faestning. Jeg tror, man regnede med 80
Millioner dertil. Det var jo i starre Stil end de fremskudte Forter. Det
stemmede med Ideer, jeg siden traf hos General Liitken, men jeg saa
aldrig Papirer, der var Udtryk for saadanne Planer, — i Krigsministe-
riet syntes de ikke at vere, — saa jeg ved ikke, hvor meget Grundlag der
var for Beretningerne derom. Det er jo muligt, at nogle Liitkenske
Ideer, der ikke var godkendte, kan have varet Udgangspunkt derfor.
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Interparlamentarisk Arbejde.
Politisk Statusopgorelse 1914

[Erindringerne:] I Lgbet af dette Aar tog jeg virksomt Del i den
interparlamentariske Unions Virksomhed. I nar Forstaaelse med Chr.
Lange sogte jeg at fore Forslagene om permanent Neutralitet og om
Tydeliggerelse af Haagerkonventionerne om Neutralitet videre. I Slut-
ningen af August 1913 var der nordisk interparlamentarisk Delegeret-
mede i Stockholm. Jeg fremlagde her de Forslag om Neutralitetsreg-
ler, det var Hensigten at stille ved det samlede interparlamentariske
Delegeretmade i Haag, der skulde holdes nogle Dage senere. Jeg slut-
tede mit Indleeg med en Betragtning, jeg siden ofte har anvendt.
»Ingen af os kan overskue“, sagde jeg, ,om det Arbejde, der gares
inden for vor Sammenslutning, og i den interparlamentariske Sam-
menslutning i det hele gores paa dette Omraade, kan baere Frugt i en
nar Fremtid, men vi har Grund til at haabe det. Vi kan se tilbage paa,
at madtes vort Arbejde med Tvivl og Skepsis i Begyndelsen, saa modtes
saa vist i gamle Dage Arbejdet for at skabe Retstilstand inden for de en-
kelte Samfund med ikke mindre Tvivl og stedte paa ikke faerre Van-
skeligheder. Inden for de enkelte Samfund er Retstilstanden nu nogen-
lunde gennemfort. Vi kan haabe at l&gge Sten paa Sten til den Byg-
ning, der skaber en lignende Retstilstand mellem Nationerne som den,
der allerede nu findes inden for Nationerne.“

Mine Forslag fandt fuld Tilslutning fra de norske Ordferere og fra
Svenskeren Palmstierna, medens vor egen Hgjremand Hammerich
gjorde de flest mulige Indvendinger. For Hojre var det nu en Gang
det afgorende, at Neutralitetsreglerne formedes saaledes, at der deraf
kunde uddrages Forpligtelser til at have et Militzrvasen saa sterkt
som muligt.

Svenskerne havde en sarlig Evne til at legge Glans over disse Sam-
menkomster, og jeg tror, at de fleste, der var med, siden mindedes
dette Mode som ualmindelig forngjeligt. Hojdepunktet naaedes ved et
Besog Dagen efter Modet paa den svenske Formand Friherre Bondes
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Slot Eriksberg. Der var Fremvisning af Slot og Kunstskatte og til sidst
stor Afskedsmiddag. Ved Merkets Frembrud kerte vi i stort Vogntog
til Jernbanetoget der skulde fore os hjem til Kebenhavn. Der kom
Rode og jeg, saa snart vi var hjemme, ind i Forhandlingerne om Ar-
boe Rasmussen Sagen.

Nogle Dage senere fulgte saa det interparlamentariske Delegeret-
mode i Haag. Det faldt sammen med Indvielsen af Fredspalzet og
med en stor Udstilling. Henved 300 Delegerede fra 19 Lande var
medt, blandt de Delegerede fra Tyskland var H. P. Hanssen og Nissen.
Jeg fremlagde da her de Forslag, vi havde samlet os om i Kommissio-
nen. Hollzenderen van Houten enskede dertil fojet et Forslag vedre-
rende Haagerkonventionen af 1907, der gik ud paa at aabne Adgang
for interesserede Magter til at yde Hjalp til et Land, hvis Neutralitet
krankedes. Det gjaldt kun Konventionen om Sekrig og syntes navnlig
at tage Sigte paa de hollandsk-indiske Qer. Efter nogen Diskussion,
hvor kun Ellinger og Hammerich gik direkte imod Planen, blev det
besluttet, at Kommissionsforslaget og van Houtens Forslag skulde so-
ges ,koordineret“ og med dette Maal for Jje henvises til den saakaldte
Centralkommission, der bestod af Formand og Ordferere for de for-
skellige Kommissioner. Den medtes endnu under Konferencen i Haag
og nedsatte et Underudvalg, hvor bl. a. van Houten og jeg var med.
Vi skulde da forberede et Forslag til det folgende Aars Konference,
som skulde vaere i Stockholm.

Jeg forhandlede med Lange, og i April 1914 medtes Underudvalget
i Paris. Vi enedes der for det forste om at lade Forslagene om den per-
manente Neutralitet og om Andringerne i Haagerkonventionen frem-
treede som to adskilte Forslag. Med Hensyn til det forste var det saa-
ledes, at vi oprindelig havde foreslaaet, at to eller flere Stater skulde
kunne afgive deres Neutralitetserklering i Fallesskab, og vi havde i
Motiverne tilfgjet en Bemaerkning om, at de da i Tilfeelde af Kraen-
kelse af deres Neutralitet kunde samvirke til dens Beskyttelse. Sven-
skerne og nogle Nordmaend havde varet ivrige for, at denne Ret til
Samarbejde skulde fastslaas, og vi enedes nu om at flytte den fra Mo-
tiverne ind i selve Teksten. Med Hensyn til Konventionerne af 1907
aftalte vi at foje det af van Houten onskede Andringsforslag til de
andre.

En Maanedstid for Krigsudbrudet havde vi endnu et nordisk inter-
parlamentarisk Mede i Kristiania. Her holdt Norges beromte Folke-
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retslerde Fr. Hagerup, der havde varet med i Haag i 1907, et stort
Foredrag om Neutralitetsreglerne, og jeg gav derefter en Redegorelse
for vort Udvalgs Forslag.

Hagerup havde to Betankeligheder ved at fore Forslag om Andrin-
ger i Haagerkonventionerne frem ved den forestaaende Haagerkonfe-
rence. Den ene var, at han mente, at man i 1907 havde faaet Stor-
magterne saa langt frem som overhovedet mulig. Rejste man nu
Spergsmaalet igen, var man udsat for, at de bevagede sig baglans.
Jeg er ikke nu sikker paa, at denne Bekymring var helt ubegrundet,
men jeg svarede den Gang, at man vel nu lige saa godt som i 1907
maatte kunne samle de mindre Stater. Hans anden Indvending var,
at Forslagene egentlig kun sagde det samme som Bestemmelserne af
1907. Dertil sagde jeg, at jeg satte disse, i hvis Udarbejdelse Hagerup
havde deltaget, meget hajt, men at det var en Kendsgerning, at de
var blevet forskellig fortolket, efter min Mening fortolket mod deres
Hensigt. Derfor vilde en Klargprelse vere nyttig.

Med Hensyn til, at en Stat for at afvarge Neutralitetskreenkelser
var forpligtet til at anvende ,,de Midler, hvorover den raader®, sagde
Hagerup meget klart, at der ikke derved paalagdes nogen Stat nogen
Forpligtelse med Hensyn til Organisationen af dens Forsvar, og at det
ikke kunde betragtes som Uagtsomhed, hvis den neutrale Stat ikke i
Fredstid havde anskaffet sig, hvad man kunde anse for passende eller
tilstraekkelige Midler.

Det var jo nojagtig den Opfattelse, jeg havde hazvdet under vore
hjemlige Diskussioner, og vore tilstedeveerende Hojremand og Ven-
stremand synes at vare blevet helt forbloffede derved; i hvert Fald
sagde ingen af dem et Ord ved denne Lejlighed. Hagerup vilde der-
imod ikke erkende saa megen Frihed, som jeg onskede, med Hensyn
til, 1 hvilket Omfang det kunde nytte at sztte de forhaandenvaerende
Midler ind. Og endelig fandt han en Begrundelse for et effektivt For-
svar helt udenfor Konventionerne deri, at man ikke kunde vare sikker
paa, at disse vilde blive respekterede, og at en staerkere Stat kunde soge
et Paaskud til Indgriben deri, at man havdede, at et Omraade ikke
var tilstreekkelig beskyttet. Dette kunde jeg jo ikke bestride, men der-
med var vi ude over alle Retshensyn, og det kunde ikke paaregnes, at
det lille Land kunde tilvejebringe et Forsvar saa effektivt, at en Stor-
magt, der gnskede det, ikke kunde benytte det Paaskud.
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Ved Krigsudbrudet 1914 stod jeg midt i en Virksomhed, der maatte
synes mig meget lofterig. Omkring 1900 havde jeg navnt ,,Formind-
skelse af Smerten i Danmark“ som mit Maal. Jeg syntes nu at have
Mulighed for i betydeligt Omfang at bidrage dertil. Vel sandt, i det
Ministerium jeg havde maattet tage, var Betingelserne for at udrette
store Ting i saa Henseende beskedne. Men jeg var i fuldt Omfang
med i Arbejdet for den nye Grundlov, og efter Valget af det nye
Landsting i Sommeren 1914 syntes vi at staa ved Maalet. Det vil sige,
at Danmark vilde faa en Forfatning, der vel havde sine Skrabeligheder,
men som dog maatte ventes inden lznge at blive et meget bedre Red-
skab til at fremme Folkets Velfzerd end den ulykkelige Forfatning af
1866. Jeg regnede da ogsaa med, naar Grundlovssagen var fort til
Ende, at blive frigjort for Arbejdet med Militeervaesenet og at kunne
vende tilbage til den Virksomhed, paa den sociale Lovgivnings og
Undervisningens Omraade, som jeg starkest interesserede mig for.

Det Parti, jeg i 1905 havde veret med til at skabe, var fort frem
til en saadan Styrke, at der var Udsigt til, at det i et langt Tidsrum
vilde vaere det udslaggivende i Danmark, selv om der kunde komme
kortere Perioder, hvor det ikke var Tilfzeldet. I Arbejdet for at fastne
og udvide dets Indflydelse i Befolkningen tog jeg virksom Del, og jeg
kom derved i ner Forbindelse med mange Landet over, som jeg i hej
Grad lerte at sztte Pris paa. Og med Lederne af det Socialdemokrati,
hvis Medvirken var forneden, om Fremgangsverket skulde lykkes,
stod jeg i virksomt Samarbejde.

Samtidig havde jeg i det nordiske interparlamentariske Forbund og
i den interparlamentariske Union begyndt et Arbejde, der virkede og-
saa ud over Landets Grenser. Jeg havde der lert at kende en Rakke
Personligheder, der hver for sig gvede betydningsfuld Indflydelse i
sit Land. Jeg havde i alt Fald nogen Udsigt til at komme til at deltage
i den til 1915 paatenkte Fredskonference, til hvilken saa mange For-
haabninger knyttedes. Jeg kunde regne med at kunne udfere min Del
af Arbejdet for det Sindelagsskifte i Folkene, hvoraf Menneskehedens
Fremtidsskebne afhang.

Med Hensyn til Karakteren af mit personlige og politiske Arbejde,
som det formede sig den Gang og senere, har forskellige Opfattelser
varet fremsat. Den Modsztning, hvori jeg stod til de for Militaerva-
senet sterkt interesserede, altid meget lidenskabelig demmende og
meget indflydelsesrige Kredse, har bevirket, at jeg ofte er blevet skil-
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dret som en doktrinar Radikal, der var uimodtagelig for den Lzre,
Virkeligheden gav. Et Udtryk derfor har varet den trods alle Kends-
gerninger i det uendelige gentagne Paastand, at jeg for 1914 benazg-
tede Krigens Mulighed. Men ogsaa en helt anden Opfattelse har gjort
sig gzldende blandt Modstandere. Det er den, at jeg var en udpreget
Opportunist og i Virkeligheden meget moderat. Undertiden kunde
begge de to Opfattelser fremkomme i samme Artikel uden ret meget
Forsgg paa at forene dem; det galder saaledes en Artikel, Professor
Birck skrev ved Dannelsen af Ministeriet 1 1913.

Forklaringen er saavidt jeg forstaar den, at jeg holdt urokkelig fast
ved det Maal, jeg havde sat mig, og de grundlzggende Ideer, hvortil
jeg havde sluttet mig, men at jeg bevidst strebte at naa frem mod
Maalet under Hensyntagen til de til enhver Tid foreliggende Mulig-
heder. Jeg var altid paa det rene med, at vort Parti ikke var steerkt
nok til uden videre at sztte sin egen Villic igennem. Det maatte altid
soge at naa frem ved Samarbejde med andre, og det maatte tage de
deraf folgende Hensyn. Jeg var ikke tilbgjelig til at sette en Sag paa
Spidsen og derved forskertse de Muligheder, der paa det givne Tids-
punkt forelaa for at opnaa et vardifuldt Resultat. Desuden forte jo
mine historiske Synspunkter mig til altid at sege en naturlig Forklaring
paa Modstandernes Holdning. Jeg troede ikke paa den Deling mellem
helt sorte og helt hvide, hvortil saa mange helt instinktmassig var
tilbgjelige, hvilket dog ikke udelukkede, at jeg kunde se, at en enkelt
Person i Kraft af sine Egenskaber kunde gere overmaade megen
Skade. Jeg satte Pris paa at komme godt ud af det baade med Me-
ningsfzller og med Modstandere. Tit streebte jeg at magle mellem
Partifzller, mellem hvem der af saglige eller personlige Grunde var
Uoverensstemmelse.

Endelig var jeg ofte af den Opfattelse, at det ikke var saa magtpaa-
liggende, om en Udtalelse i Rigsdagen, ved Landsmede eller andet-
steds fik en ganske bestemt Form eller en Beslutning en ganske be-
stemt Udformning, naar blot Hovedsynspunkterne fastholdtes. Paa
den anden Side styrkedes Troen paa min doktrinzere Karakter derved,
at jeg under Forhandlinger nedig gik ud af det Spor, man var inde i,
og altid var uvillig overfor de pludselige Spring, afpassede efter Situa-
tionen, som mange kunde anse for nedvendige. Det forte ogsaa til, at
jeg var lidettroende med Hensyn til de AZndringer i Forholdet mellem
de forskellige Partier, hvorom der saa tit taltes, men som aldrig blev til
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noget, fordi de nedvendige Forudsztninger i Anskuelser nu en Gang
manglede.

Alt i alt stod Arbejdet i Aarene op mod 1914 i Haabets Tegn. Vi
kunde virke i Forventning om, at vort Arbejde vilde fore fremad.
Sikkerhed havde vi selvsagt ikke. Ogsaa da var der mange Sygdoms-
spirer i vort Samfund som i det store Kultursamfund, der nzrmede
sig til at omspzende hele Jorden. Da som altid bredes Dadens og Livets
Krzfter, Krigens og Fredens. Men der syntes rimeligt Haab om, at
Livets Krzfter vilde faa Overtaget. Tiden fra 1870 til 1914, den
storre Halvdel af mit Liv og den Tid, da mine Evner kom til Ud-
foldelse, var den starste og lyseste Tid, Verdenshistorien i det hele
har kendt. Ingen af Historiens andre lyse Perioder: Perikles’ Tid,
den forste Kejsertid i Rom, det 13. Aarhundrede, Renaissancetiden
eller Oplysningstiden i det 18. Aarhundrede, kan sammenlignes med
disse fire Aartier.

Ganske vist fandtes der megen Nod dengang selv i et Samfund
som det danske. Tekniken stillede i Tiden efter Verdenskrigen flere
Livsgoder til Raadighed for Befolkningen, og hos os naaede vi, ikke
mindst ved det politiske Arbejde, hvori vi tog Del, til en meget bedre
Fordeling af Livsgoderne end for. Trygheden for de Enkelte ogedes,
og de forskellige Folkeklasser kom gennem dette Arbejde hinanden
nzrmere i Livsvilkaar, i Rettigheder inden for det Samfund, hvortil
de herte, og ikke mindst i Kundskaber. Men der var og blev den af-
gorende Forskel, at i Tiden for 1914 kunde Arbejdet gores med rime-
lig Forventning om, at det vilde vare muligt at bevare et Frem-
skridtsarbejde. Efter 1914 stod alt i Usikkerhedens Tegn. Hvert
Arbejde, der udfertes, hver Gerning, der gvedes, foregik i den Folelse,
at det ikke var usandsynligt, vel endda det sandsynligste, at det vilde
blive afbrudt, dets Frugter forspildt ved nye Udbrud af Krigens Vild-
skab, af de Aandslivets Sygdomme, som var den nedvendige Folge
deraf.

Krigens Udbrud i 1914 er det store Vendepunkt i Menneskehedens
Historie. Fra en lys Fremgangstid, hvor Arbejdet kunde gves i rimelig
Tryghed, gik vi over til en Ulykkernes, Uhyggens og Hadets Tid,
hvor alt var Utryghed. Ingen kunde vide, og ingen kan nu vide, om
den Maorketid, vi da gled ind i, vil blive til varig Pdelzggelse af den
Kulturbygning, Menneskene gennem Aartusinder har skabt sig. Sker
det, da er det uundgaaeligt, at ogsaa det danske Samfund, vi har byg-
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get op, hvis hele Karakter er os saa kar, maa rammes af den alminde-
lige Ddeleggelse.

Ogsaa med Hensyn til mit Arbejde var 1914 det afgerende Vende-
punkt. Indtil da kunde jeg virke med Haab om, at Arbejdet kunde
lykkes, at Fremgang kunde gennemfores; fra da af blev Opgaven at
afvaerge eller dog begrense Ulykker. Et svagt Haab blev tilbage om,
at der i Udmattelsens Tid efter Krigen kunde blive Mulighed for det
dybtgaaende Sindelagsskifte, der alene kunde bringe Frelsen. Jeg
har sat de Krzfter, jeg havde, ind paa dette Sindelagsskifte. Jeg har
straebt at bevare Haabet derom hos mig selv og andre. Men jeg kunde
ikke skjule for mig selv, at Udsigterne dertil var afgerende forringede
efter den Krig, der havde bragt Hadet mellem Folkene ny Styrke og
medfort saa megen aandelig Formerkelse og Forvildelse. Og fra 1929,
da jeg personlig fik de bedste Vilkaar for at gve nogen Indflydelse,
maatte jeg erkende, at Mulighederne forringedes fra Dag til Dag.
Derfor skulde jo alligevel Arbejdet gores, saa vidt Evnerne forslog. Det
skal det endnu af dem, der har Sind og Krafter dertil, selv efter at den
nye Verdenskrig har mangedoblet Faren for, at Menneskeheden fra
det Kulturens Hojdepunkt, hvortil den var naaet, varigt skal synke
tilbage til de vaerste Marketiders Barbari og Raahed.

203



Krigsudbrud og Mineudlegning

[Erindringerne:] I Forsommeren 1914 saa denstorpolitiske Situation
forholdsvis fredelig ud, og selv efter Drabet i Serajevo den 28. Juni
syntes Storstaterne en Tid at tage det hele roligt. Da tilspidsedes plud-
selig Situationen.

[Optegnelser:] Lordag den 25. Juli havde jeg aftalt med Ivar Be-
rendsen at folges med ham til Tisvilde [hvor min Familie opholdt sig].
Jeg var lidt betznkelig derved paa Grund af Udsigten til Krig mellem
Ostrig og Serbien, men da der om Formiddagen ikke forelaa noget af
Betydning, tog jeg af Sted med Toget 1222. Om Aftenen ved 6-7
Tiden telefonerede [Efterretningsvasenets Chef] Kaptajn With derud
til mig, at der var Telegram om, at Rusland raadede Serbien til Mod-
stand, og at Rusland mobiliserede. Jeg sogte forgaves Forbindelse
med Zahle eller Udenrigsministeriet. Jeg tankte lidt paa at tage ind
samme Aften, men det var saa sent, at det vanskelig kunde naas, og vi
opsatte det da til naeste Formiddag. Naeste Morgen, lige da vi var kom-
met op, kom en af Pigerne fra Pensionatet og meddelte, at Zahle
havde telefoneret om, at jeg maatte komme saa hurtig som mulig. Jeg
talte derefter i Telefon med Zahle, og det blev til, at jeg derpaa fik fat
i en Bil, hvormed vi alle tre korte hjem. Berendsen blev til et folgende
Tog.

Da vi kom til Kebenhavn ca. 12% var Brandes, Rode, Hassing
Jorgensen, Scavenius samlede hos Zahle, hvor jeg da tog ind, Brandes
var da gaaet. Udenrigsministeriet havde sendt Telegrammet den fore-
gaaende Aften til Kongen, hvorfor denne var taget hertil hurtigst mulig.
Da Brandes havde hert derom, havde han tankt sig, at Kongen nu
straks vilde af med Ministeriet, have et Ministerium Frijs o.s.v. Derom
var der diskuteret en Del, Brandes var i QJjeblikket tilbgjelig dertil.
Imidlertid havde Zahle og Scavenius varet hos Kongen. Denne havde
ingen som helst Tilbgjelighed vist i saa Henseende, men kun gnsket
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Besked og talt om, at man kunde trzffe mindre Forberedelser for at
vaere beredt paa alt o.s.v. Det aftaltes nu, at jeg ogsaa skulde til Kon-
gen, og han gentog noget lignende for mig, alt uden megen Interesse.
Efter at jeg havde varet der, var vi atter sammen hos Zahle. Brandes
talte atter om et Samlingsministerium, idet han aabenbart tenkte sig
Frijs som Leder. Rode og jeg var i og for sig for et Samlingsministe-
rium men mente, at det maatte veere under radikal Ledelse, og at et
Forseg derpaa kun kunde gores, hvis Begivenhederne blev saa farlige,
at det feltes som naturligt.

Da vi havde endt Forhandlingerne, og jeg ligesom Brandes var taget
hjem, blev Rode og Zahle tilbage. Rode telefonerede siden til mig, at
de var ®ngstelige ved Brandes’ Tilbgjelighed for et Ministerium Frijs.
Rode kom lidt ud til mig for at tale derom. Jeg skulde om Aftenen
til Brandes med nogle Oplysninger om Militzretatens Beregninger over
Pengekrav ved Mobilisering. Vi talte da en Del om muligt Minister-
skifte og derunder om Ministeriet Frijs. Jeg advarede staerkt derimod;
det vilde forurolige udadtil, forbitre indadtil og vare uden Handle-
kraft. Brandes gik noget bort fra Tanken. Jeg navnede, at hvis der
skulde nyt Ministerium maatte det vaere under radikal Ledelse; hvis
Zahle maatte opgive Ledelsen af Hensyn til de andre, kunde Brandes
teenkes. Han afviste denne Tanke som uigennemferlig. Jeg talte bag-
efter lidt med Zahle og Rode.

Mandag Morgen [den 27. Juli] var Brandes efter Kongens @nske
hos ham. Han var da vedblivende rolig. Samtalen blev ikke til noget vi-
dere. Jeg begyndte nu, om Torsdagen den 30. [Juli], at holde Mode
med Gertz, Berthelsen, Ulrich, Kofoed-Hansen, Garde, Johnke. Vi
aftalte forskellige mindre Foranstaltninger, ,,Absalon® til Esbjerg,
»~Hejmdal“s Hjemkaldelse, Fremme af Reparation af ,Skjold“ og
»Beskytteren, at Telegrafstationerne holdtes aabne, hvor der var
Leegdsforstanderier, Standsning af Orlov for Officerer og lign. Gertz
og Berthelsen begyndte saa smaat at tale om Sikringsstyrken uden dog
endnu at stille Forslag derom.

Tirsdag den 28. [Juli] havde vi ved 2-Tiden Mede i Rigsdagen med
Partiformaendene for at saztte dem ind i Situationen. Scavenius med-
delte her forskelligt om Telegrammer, navnlig om Sveriges tilbage-
holdende Optraeden og om Moltkes Advarsler mod Mobilisering el.
lign., Brandes gav nogle skonomiske Oplysninger, jeg fortalte om de
smaa Foranstaltninger. Der fremkom nasten ingen Udtalelser. Dog

205



talte Hammerich noget om Sikringsstyrken; jeg svarede, at den var
meget betydelig. Neergaard spurgte, om der ikke var en , lille Sikrings-
styrke®, jeg forklarede, at det var der ikke. Indtrykket af Modet var
lidet gunstigt; nesten alle syntes at ville holde sig forsigtig udenfor.
Efter Madet var jeg ude hos Kongen paa ,, Dannebrog®. Jeg forklarede
ham de forskellige ,Smaating“, der var foranstaltet; han var meget
tilfreds, talte om, at denne Provelse maaske kunde skabe Enighed, saa
man ikke bebrejdede nogle, at de var uden Fadrelandssind o.s.v.,
men Tanken deri var aabenbart, at den skulde have Forsvarssagen op
over Partierne, saa alle samledes om den.

Om Onsdagen [den 29. Juli] var det vist, at jeg forst om Formid-
dagen i Rigsdagen spurgte Neergaard om, hvad han havde tznkt paa
ved den lille Sikringsstyrke. Det viste sig at vaere ret ubestemt, enkelte
Dele af den. Han sagde mig tillige, hvad det var ,Venstre“ tankte at
foreslaa med Hensyn til Grundloven. Vistnok samme Dag — eller maa-
ske snarere Torsdag — traf Rode og jeg ham paa Foniks, hvor vi spiste
til Middag. Han sagde os der lidt nzrmere Besked om /Endrings-
forslagene.

I de folgende to Dage voksede Bekymringen i Befolkningen, Iveren
blandt Officererne; Gortz og Berthelsen kravede nu 200.000 Kr. til
Pigtraad, Telefon o.s.v. samt klagede bekymret over Svagheden,
endnu dog uden at foreslaa Sikringsstyrken. Vi talte navnlig om Tors-
dagen [den 30. Juli] om at indkalde enten 550 Mand, der skulde ind i
Slutningen af August til Kystartilleriet allerede nu, eller Sikrings-
styrkens 1300, desuden 1400 til Flaaden og eventuelt 8-900 Ingenior-
soldater til Pigtraad o.s.v. Saa langt var vi Fredag Formiddag [den
31. Juli].

Om Torsdagen var Kongen staerkt bekymret over de nye uheldige
Efterretninger. Resultatet blev et Made af hele Ministeriet hos Kon-
gen, der erkleredes for Statsraad, skent Arup ikke var til Stede. Kon-
gen havde aabenbart her til Hensigt under Paavirkning fra Office-
rerne at forlange, at der skulde indkaldes Sikringsstyrke, naar Tysk-
land mobiliserede. Jeg holdt paa, at derom kunde intet nu fastslaas,
»otatsraadets Handlefrihed“ maatte bevares; men samtidig foreslog
jeg de forskellige mindre Indkaldelser, saaledes at jeg forbeholdt mig
de nzrmere Bestemmelser deraf efter Forhandling med Generaler
os.v. I Statsraadsreferatet er Kongens Udtalelser noget misvisende
gengivet, idet han har bestrabt sig for at leegge ind i det, at han on-
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skede Sikringsstyrken, men gik ind paa at ngjes med det mindre,
medens det faktiske var, at han ferst havde taenkt sig den ved Mo-
bilisering i Tyskland. Resultatet blev, at mine Forslag antoges.

Straks derefter ved 56 Tiden havde jeg Mode med Generaler o.s.v.
Her foreslog nu General Gortz omsider Sikringsstyrkens Indkaldelse,
medens jeg fastholdt den begraensede Indkaldelse. Dennes Omfang
besluttedes straks derefter af Ministeriet. Den meddeltes af Scavenius
Grev Rantzau, og Meddelelsen gik derpaa ud ved Nitiden om Aftenen.
Det var samme Dag bestemt at indkalde Folketinget til Kl. 6, Lands-
tinget til Kl. 8 Lordag af Hensyn til forskellige Love.

Om Lgrdagen den 1. August indstillede Geortz ,indtrengende“ Ind-
kaldelse af Sikringsstyrken paa Grund af Meddelelserne om ,,Kriegs-
zustand“ i Tyskland og Sandsynligheden for tysk Mobilisering. De
andre militere Deltagere sluttede sig dertil. Jeg svarede, at jeg skulde
forebringe det for Ministeriet, og at vi vilde tage Stilling under Hen-
syn til om Efterrctningerne i Lobet af de felgende Timer gav Grund
til at tro paa den tyske Mobilisering. Telegrafforbindelsen med Berlin
syntes afbrudt, i hvert Fald forsinkedes Telegrammerne meget. Kort
derefter havde vi Ministermede. Moltke havde ikke svaret paa sidste
Foresporgsel; Formodningen syntes for, at Forbindelsen med ham var
brudt. Vi enedes efter nogen Diskussion om, at hvis han ikke havde
givet Meddelelser for Kl. 4 eller saa, maatte vi betragte det som Mo-
bilisering og indkalde Sikringsstyrken. Det var den almindelige Folelse,
at det maatte ske, for Rigsdagsforhandlingerne begyndte.

Scavenius og jeg gik til Kongen for at sige ham Besked; det var
henimod KI. 2. Kongen syntes at vere belavet paa en Tale om Ned-
vendigheden af Sikringsstyrkens Indkaldelse. Vi sagde ham straks, at
det var Hensigten at indkalde den, hvis der ikke kom Efterretning fra
Moltke. Alligevel gik han nerves og noget forvirret i Gang med sin
Tale om Noedvendigheden af, at der skete noget, ind i det slyngede han
Bemerkningen ,,hvis d’Hrr. ikke kan felge mig, maa De hellere gaa.®
Scavenius svarede hertil straks meget skarpt, at Ministeriet ingen-
lunde gnskede at blive, at det kun var blevet, fordi det havde felt sig
forpligtet dertil. Kongen udbred saa: ,,Ja, det var ikke Meningen, men
jeg er saa nerves; jeg har ikke sovet i Nat, fordi jeg har taenkt paa
alt det; Schwamm dariiber, lad os nu slette det ud og glemme det
helt.“ Jeg sagde saa, at jeg dog gerne i den Anledning vilde gore
nogle Bemarkninger; Ministeriet blev ikke, fordi det fandt Stillingen
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behagelig, og personlig kunde jeg sige, at det var lidet behagelige Op-
gaver for mig; det var jo ikke med saadanne Ting for Jje, Ministeriet
var dannet; vi blev, fordi det vel ikke var let at finde en anden Ord-
ning nu, og fordi vi mente, at et Ministerskifte i dette Djeblik kunde
vakke Mistzenksomhed i Udlandet og blive farlig for Danmark.

Kongen svarede, ja han var jo glad ved Ministeriets Forbliven og
Holdning, men Udlandet kunde han jo nok ordne ved at skrive til
Fyrsterne, at han fortsatte samme Politik. Scavenius svarede, at det
var ikke nok med Fyrsterne, det kom ogsaa an paa, hvorledes Opfat-
telsen i Tyskland var i Befolkningen; jeg fojede til, at Forbindelsen
mellem Fyrsterne neppe betod stort under saadanne Forhold. Jeg for-
klarede samtidig, at sandsynligvis kom der jo nu ikke beroligende Ef-
terretninger fra Moltke, og at Resultatet da vel vilde blive, at Sikrings-
styrken indkaldtes i Dag. Han spurgte, om det blev for Rigsdagen, jeg
sagde ,ja, det er nedvendigt.“ Det syntes at virke beroligende. Til
sidst takkede han os rert.

[I lobet af dagen var der udsendt erklering om, at Danmark under
den nu udbrudte krig mellem Qstrig-Ungarn og Serbien ville ,iagttage
fuldsteendig Neutralitet“.] Ved Firetiden var vi samlede igen og tog da
Beslutningen om Indkaldelsen, idet der endnu intet forelaa fra Moltke.
Scavenius skulde saa give Rantzau Besked, og derefter de andre Ge-
sandter. Jeg gav Tilladelse til KI. 5 at udsende Meddelelsen og offent-
liggere Ordren. Lige efter Beslutningen, for Offentliggerelsen kom Te-
legram fra Moltke, der meddelte, at v. Jagow havde sagt ham, at nu
vilde Tyskland mobilisere, samt (saa vidt jeg husker i denne Meddelel-
se) at han fandt det naturligt, at Danmark foretog Indkaldelser;
Moltke havde nemlig tidligere forberedt ham derpaa.

Kl. 6 var vi da i Rigsdagen, hvor Stemningen var uhyggelig og
bekymret, aabenbart i alle Partier. Der gik Rygte efter Rygte om
Krigens Begyndelse mellem Tyskland og Rusland samt Rygter om, at
Transporten fra Jylland af Soldater blev stoppet o.s.v. I vort Parti
syntes der at vare en sterk Overbevisning om Nedvendigheden af,
at Ministeriet blev, for at man ikke skulde drive ind i en eventyr-
lig, tyskfjendsk Politik. Det samme gjaldt i hej Grad Socialdemokra-
terne. Oppe i Landstinget sagde jeg til Holger Petersen en Bemaerk-
ning om at paavirke ,Vort Land“ til forstandig Omtale af Magterne.
Han svarede meget kelig.

Om Sendagen [den 2. August] havde jeg det seedvanlige Mode med
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Officererne. Her taltes fra deres Side stzrkt om Forholdsregler overfor
Pressen. Kofoed-Hansen havde tidligere talt om, at det var nedvendigt
at indfere Censur. Jeg havde svaret, at det var ganske umuligt, allerede
fordi det stred mod Grundloven. Nu foreslog jeg, at vi i Stedet skulde
samle Reprasentanter for Bladene, men sagde, at det i saa Fald vilde
vaere nyttigt, om der fra de to gverstkommanderende kom en Henven-
delse derom. Lidt senere paa Dagen talte vi sammen indbyrdes i
Ministeriet; jeg husker ikke, om det var fuldstzendigt Ministermede,
og her blev vi enige om at foranstalte et saadant Mode. Imidlertid
havde Gortz og Kofoed-Hansen formet deres Henvendelser, Gortz for-
beholden, angst for at kompromittere sig, Kofoed-Hansen klar og
aaben; jeg sagde til Johnke, at det var heldigt, at der kom en Til-
fojelse om, at man ansaa Krav om andre Foranstaltninger end dem,
de ansvarlige Myndigheder besluttede, for uheldige. Kofoed-Hansen
tilfojede denne, derimod viste det, at Gortz ikke vilde gore det samme;
han vilde kun gaa med til, at jeg ved Modet sagde, at han tiltraadte
Admiralens Henvendelse. Der sendtes saa gennem Udenrigsministeriets
Bureau Henvendelse ud til Bladrepraesentanterne.

Jeg fortsatte med forskellige Forhandlinger Resten af Dagen. Rode
og jeg spiste til Middag hos Zahle. Derfra tog jeg til Modet med
Bladreprasentanterne om Aftenen. Der var meget fuldtalligt Made,
vistnok Reprasentanter for alle undtagen , Ekstrabladet”. Desuden
Kofoed-Hansen og Gertz, Scavenius, Herluf Zahle. Jeg forklarede
forst, hvad det drejede sig om, og samlede det i 4 Punkter: 1) Ikke
Omtale af fremmede Flaaders Bevagelser i vore Farvande, 2) ikke
Omtale af danske Troppebevagelser, Militzrforanstaltninger og lign.,
3) ikke Krav om saadanne, der ikke var besluttet af de ansvarlige
Myndigheder, 4) Upartiskhed i Bedemmelsen af Kampene mellem
de krigsforende Magter. Witzansky udtalte straks meget steerkt sin Til-
slutning; Kofoed-Hansen havde ved et af de foregaaende Meoder, vist
Fredag, maaske forst Lordag, sagt, at han vilde soge Forbindelse med
»Kebenhavn®, idet han var i Familje med Henning Jensen. Forskellige
andre sluttede sig til; der var derpaa en almindelig Diskussion om,
hvorledes Forbindelsen med Udenrigsministeriets Pressebureau bedst
kunde ordnes. H. Zahle deltog meget heri. Til sidst samlede jeg de
4 Punkter, spurgte om alle sluttede sig dertil; de vilde da blive udsendt
og meddelt Provinsbladene med Meddelelse om Tilslutningen. Alle
sluttede sig hertil, og jeg hevede derefter Madet.
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Nu kom imidlertid en af Deltagerne hen til mig og sagde, at der var
Uklarhed over, hvorvidt det Punkt om Krav om militzre Foranstalt-
ninger ogsaa gjaldt Krav om almindelig Mobilisering. Jeg kaldte der-
for Deltagerne, der var ved at gaa, tilbage. De fleste kom, men nogle
manglede dog. Jeg sagde da, at det omtalte Spergsmaal var rejst. Jeg
svarede paa det, at det ikke var Hensigten at forlange, at Bladene
skulde love at undlade at udtale sig om et saadant Spergsmaal, men at
det ganske vist var Meningen at understrege for dem, at ogsaa det
burde behandles med stor Varsomhed; , Mobilisering“ var en Art
Slagord, hvis Betydning opfattedes noget uklart herhjemme; det for-
stodes forskelligt i Udlandet, kunde dér tilleegges en Betydning, som de,
der skrev om det her hjemme, ikke forstod; de skulde ikke love at
afholde sig fra saadanne Krav, men vi raadede dem til, for de opstil-
lede dem, at overveje ngje, og at hore et Raad fra dem, der vidste
bedst Besked. Kofoed-Hansen sluttede sig hertil og tilfgjede, at Frem-
hzvelsen af vort Militervasens svage Punkter kunde betyde, at disse
blev mere kendte for Udlandet. Gortz gjorde nogle intetsigende Be-
merkninger.

Jeg tog derfra tilbage til Zahle, hvor Rode var. Zahle var trat, og
derfor skiltes vi ved 10 Tiden eller saa; jeg tog hjem med det Indtryk,
at Aftenen skulde vaere rolig. Rode var med mig for at vare med at
redigere Skrivelsen, der skulde sendes til Bladene. Noget senere, vel
mellem 11 og 12, telefonerede imidlertid Zahle, at Scavenius havde
bedt om et Made straks, i Anledning af en meget vigtig Sag, der straks
maatte behandles. Jeg sad just og skrev paa Meddelelsen til Bladene,
da han telefonerede, og skrev den ferdig, medens vi ventede paa en
Bil. Rode og jeg kearte efter Aftale til Udenrigsministeriet; der stod
Scavenius udenfor og ventede, idet han mente, at det var bedre, at vi
tog til Zahle. Vi kerte da sammen til ham. Her stod imidlertid han
udenfor og bad os hente Brandes, medens han sggte at tilvejebringe
Hassing Jorgensen. Scavenius gik op til Zahle, medens Rode og jeg
kerte til Brandes. Her sggte vi en Tid forgaeves at komme ind; til sidst
lukkedes der op; vi sendte Bilen bort og telefonerede til Scavenius og
Zahle om at komme over til Brandes. Det viste sig, at Hassing Jorgen-
sen var sammen med Kr. Pedersen, og vi opgav da at faa ham med.

Forhandlingen hos Brandes var vanskelig; Brandes var meget pessi-
mistisk; det forekom ham naesten umuligt at klare os igennem; Rode
diskuterede en Del med ham. Det drejede sig om en Henvendelse fra
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Rantzau til Scavenius. Han havde meddelt Scavenius, at han nu
maatte gaa ud fra, at Krigen var brudt ud, da han havde faaet Tele-
gram fra Berlin om, at den russiske Gesandt skulde komme her igen-
nem i Morgen; han maatte da overlevere en Note, som han allerede
tidligere havde faaet med Ordre til at overlevere uden Kommentar,
naar Krigen kom. Den gik ud paa, at Tyskland ikke havde nogen
Hensigt om at anfzegte Danmarks Integritet, men uden dets Vilje eller
wZutun® kunde krigerske Begivenheder streekke sig til danske Far-
vande. Danmark maatte blive sig Situationens Alvor bevidst og vaere
fattet paa, hvilken Stilling det vilde indtage.

Efter megen Forhandling frem og tilbage foreslog jeg, at vi skulde
svare, at Danmark glaeedede sig ved Erkleeringen om, at Tyskland ikke
vilde kraenke dets Neutralitet, at det var sig Situationens Alvor bevidst,
at det haabede, at Krigsbegivenhederne ikke vilde straekke sig til dan-
ske Farvande, men at det selv om dette skete (uden Tysklands Vilje
og Zutun), ikke vilde opgive sin neutrale Holdning og i intet Tilfzlde
slutte sig til Tysklands Fjender. Vi samledes ret hurtig om dette Ind-
hold, fandt en noget knap Form, for en vasentlig Del med Gentagelse
af Udtrykkene i den tyske Note. Henved 2 kom vi hjem fra denne
Forhandling. Under Modet havde Rantzau telefoneret til Scavenius
for at sperge, naar han kunde faa Svar; Scavenius stillede ham det i
Udsigt til nzste Dag.

Tidlig naste Morgen, Mandag [den 3. August], telefonerede Rode
til mig, at han havde Skrupler ved Formen, syntes, at der var for
meget Lofte til Tyskland. Jeg svarede, at jeg egentlig ikke delte Be-
kymringen, men vi aftalte, at han skulde komme ud til mig, for vi tog
til Ministeriet. Vi talte lidt om det, og jeg foreslog nogle Aindringer
i Formen. Derefter tog vi ind til Ministeriet, hvor vi i Finansministe-
riet forhandlede Sagen med Brandes, Zahle og Scavenius. Vi fik her
Formen noget forbedret, men Indholdet blev det samme. Derefter
tilkaldte jeg Gortz og Kofoed-Hansen til Droftelse deraf sammen med
de to Direktorer, derimod ikke P. Berthelsen og Garde; det seedvanlige
Made havde ikke fundet Sted. Det var ved Halvellevetiden. De slut-
tede sig alle til Svaret, nasten uden Bemarkninger; Kofoed-Hansen
og derefter de andre fandt Vendingen om den neutrale Holdnings
Bevarelse noget uklar, men ingen af dem kunde foreslaa andet. Der-
efter holdt vi Ministermede og enedes om Svaret.

Imidlertid var der telefoneret til Kongen for at bede om en For-
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handling snarest mulig. Da han skulde til Frokost, kunde den ikke
szttes til for K. 2, og han kom endda forst K1 2%. I Forhandlingen
dér deltog Zahle, Scavenius, Gortz, Kofoed-Hansen og jeg. Zahle
fremsatte Situationen, suppleret af Scavenius; Kongen blev aldeles
overveldet, angst og nerves til det yderste; han gjorde adskillige Ind-
vendinger, det var Brud paa vor Vardighed o.s.v., aabenbart fordi han
ikke rigtig forstod Svaret; han segte forgaves at oplese Henvendelse
og Svar paa Tysk, jeg oversatte det saa til ham, skrev det op paa
Dansk. Han var ret kraenket over, at der var gaaet saa lang Tid, uden
at han havde faaet Besked, og at han nu skulde svare saa pludselig,
forsaavidt ikke helt uden Grund, som det vel havde varet rigtigt, at
han for Modet havde faaet det forklaret af Scavenius; en enkelt
Gang gjorde han en Bemerkning om, at han maatte jo tale med
andre. Det hele var overmaade kaotisk. Baade Kofoed-Hansen og
Gortz anbefalede Svaret, den sidste som sazdvanlig vigende, usikkert.
Scavenius og navnlig jeg forklarede nu Kongen indgaaende meget
omhyggelig og meget lempelig Situationen, og til sidst forstod han
denne saa nogenlunde, gik i hvert Fald ind paa det hele, men aaben-
bart opfyldt af Bekymring.

Scavenius tog derpaa til Udenrigsministeriet, hvor Rantzau ventede
paa ham. Det var ved Firetiden. Vi tog til Ministeriet. Da Scavenius
havde meddelt Svaret, og Rantzau gjort nogle Bemarkninger om sin
Tilfredshed, idet han spurgte lidt om Meningen med en Vending,
vistnok den om Neutraliteten, kom imidlertid en ind med en Depesche
fra Grev Moltke. Denne gik ud paa, at den tyske Gesandts Henven-
delse skyldtes en Misforstaaelse, den tyske Regering var tilfreds med
Moltkes i Regeringens Navn tidligere afgivne Erkleering om, at Dan-
mark vilde iagttage en velvillig Neutralitet. Naermere skulde felge i
Chiffertelegram. Rantzau blev helt overveldet; han forstod aldeles
ikke, hvad Meningen var o.s.v. Scavenius sagde da, at han folgelig
vilde betragte Svaret som ikke afgivet, da selve Henvendelsen maatte
anses for bortfaldet.

Tirsdagen [den 4. August] gik forholdsvis rolig. Det var vist denne
Dag vi ved et Ministermede, hvor der ikke forelaa ret meget positivt,
i al Almindelighed talte om Muligheden af et Samlingsministerium;
Rode og jeg var vedblivende narmest for, Brandes og Zahle var
derimod nu sterkt imod. Brandes havde den Dag faaet en Opfordring
til naste Formiddag at tale med Kongen. Han havde desuden talt
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med Grev Frijs. Denne var gaaet ind paa hans Betragtning af Situa-
tionen. Kongen havde opfordret Frijs til en Samtale, men denne havde
svaret, at han kun vilde tale med ham sammen med en af Ministrene.
Det var vistnok denne Aften (maaske Mandag), at Nordentoft kom
til mig for uhyre hgjtidelig at sperge, om vi vilde kzempe for Folkeaan-
dens Skyld, hvis Fjenden kom. Jeg nzgtede fuldstzndig at svare og
forklarede ham kortelig, hvor skadelig hans Optraeden var. Han var
yderst misforngjet. Lidt efter telefoneredes det til mig, at Bladet om
Eftermiddagen havde udsendt et Ekstranummer fuld af Taabelig-
heder, Angreb paa Udenrigsministeriet, Erkleringer om, at Ministeriet
i Strid med Generalstaben havde nzgtet Mobilisering. Jeg telefonerede
til Berthelsen derom, han lovede at meddele Nordentoft, at hans Ud-
talelser derom var usandfardige, og lidt efter telefonerede han, at han
nu havde talt med Manden og sagt ham det. Naste Dag gentog
Nordentoft Opraabet men havde dog udeladt Ordene om General-
staben.

Onsdag den 5. August om Morgenen Kl. 5% telefonerede Johnke
til mig, at det nu var givet, at England havde erkleret Tyskland
Krig. Desuden meddeltes det, at Tyskerne havde begyndt at udlegge
Miner i Langelandsbaltet mellem Langeland og Lolland, men dog
udenfor dansk Seterritorium. Vi blev enige om, at det var rigtigt at
skyde det til Kl1. 10 berammede Mgde frem til Kl. 7 og tilkalde Zahle
og Scavenius. Med stort Besvaer lykkedes det at faa fat paa dem.
Desuden fik vi Forbindelse med Rode, saaledes at han kunde komme
noget senere. Vi begyndte ved Madet en almindelig Forhandling, men
under denne telefonerede H. Zahle til Scavenius, at nu havde Rantzau
veeret der med en ny Forespergsel. Den gik ud paa, om Danmark
havde til Hensigt effektivt at spaerre Storebalt mod begge de krigs-
forende Parter. Dette fremkaldte adskillig Forvirring. Gertz begyndte
at knurre om, at nu var almindelig Mobilisering nedvendig. Vi enedes
snart om at haeve Modet; Brandes var nu ogsaa tilkaldt. Vi talte da
lidt sammen indbyrdes, medens Officererne for déres Part forhandlede
for sig.

Efter en kort Forhandling aftalte vi, at Brandes skulde tage til
Kongen og s®tte ham ind i Situationen. Dette skete, og Brandes fik
ham forklaret Nodvendigheden af Bzltsparringen. Han telefonerede
samtidig til Grev I'rijs og bad ham komme op i Ministeriet, Neergaard
havde Rode i Forvejen aftalt med, at han den Formiddag skulde
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komme i Indenrigsministeriet for at forhandle med ham om Stillingen
i al Almindelighed. Men desuden aftaltes det, at vi skulde sammen-
kalde alle Partiformandene for at meddele dem Sagen. Det var vel
nzrmest mig, der bevirkede, at de tilkaldtes; Brandes har siden
klaget noget over, at det skete.

Efter nogen Tids Pavse genoptoges Forhandlingen med Officererne.
Her kom Kofoed-Hansen med en Art Felleserklaering fra ham og
Gortz. Den gik ud paa, at det som Forholdene var maatte anses for
nedvendigt at svare Ja til det tyske Sporgsmaal; han hazvdede nu som
for, at vi nu havde et Valg mellem en tyskvenlig og en tyskfjendtlig
Politik, satte det i Grunden saaledes paa Spidsen, at det beted Valget
mellem engelsk og tysk Alliance; han anbefalede da ubetinget den
sidste; Tyskland var nar og overmagtig, i alle Tilfzelde skulde vi leve
ved Siden af det ogsaa efter Krigen. Hvis vi sagde Nej, vilde Tyskerne
selv leegge Miner; de vilde da besatte Sproge, maaske Fyens og Sjal-
lands Kyst. Det var en Neutralitetskreenkelse, som kunde medfore
Krig og dermed Qdeleggelse.

Gortz sluttede sig til Resultatet; det var hans Fglelser imod, men
det var det klogeste ; gik Tyskerne i Land, forte det til Kamp, det beted
rimeligvis Angreb paa Kgbenhavn, den kunde kun holdes ganske kort.
Hans Udtalelser var som sazdvanlig vage og delvis dobbelttydige, men
han deltog som sagt i Kofoed-Hansens skriftlig formulerede Indstilling
om at svare Ja. Under Madet telefoneredes der fra Kongen, fra hvem
Brandes nu var kommet tilbage, om Kofoed-Hansen og Johnke vilde
komme op til ham. Henvendelsen kom til mig, og jeg sagde det til dem.
Kort efter tog de af Sted. Det er siden oplyst fra de to, at Prins Valde-
mar, paa hvem Admiralen har en Del Indflydelse, var med i For-
handlingen. Kofoed-Hansen udviklede sin Opfattelse, forklarede Nod-
vendigheden af at bevare det nuvarende Ministerium o.s.v.

Rode talte imidlertid ovre i Indenrigsministeriet med Neergaard;
det viste sig, at denne var sterkt mod at svare Ja; han talte om, at
skulde man i Krig, maatte det vere paa engelsk Side; Englenderne
kunde jo tage Handelsflaaden o.s.v. Det paavirkede Rode meget; han
havde en Folelse af, at et Ja var uigennemferligt her, at det vilde fore
til steerke Demonstrationer o.s.v. Jeg gik lidt over og talte med ham
(Neergaard) ; han udviklede det samme for mig, da jeg afviste Tanken
om en Krig med Tyskland som helt umulig, gjorde han en Bemark-
ning om, at der var vi jo ved den afgerende Forskel i Grundsynet.
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Grev Frijs var imidlertid kommet; hans Betragtning var en noget
lignende, dog mindre udpraget. Vi samledes med dem begge i Marine-
ministeriet (Brandes, Zahle, Rode og jeg), og her droftedes ogsaa
Muligheden af et Ministerium af alle Partier. Frijs udtalte sig saaledes,
at det beted, at han for sit Vedkommende ikke helt vilde afvise det.
Neergaard sagde, at der maatte i al Fald to af ,Venstre“, og det
maatte tilbydes I. C. Christensen; hvis han ikke vilde maatte en anden
af hans Retning for Eks. Pedersen-Nyskov; vi udtalte os steerkt mod
Christensen. Imidlertid kom — vistnok Kl. 11% — de tilkaldte Partifor-
mand. I. C. Christensen manglede forelsbig. De fik Situationen for-
klaret. Scavenius, der — hvis jeg ikke husker fejl — i Mellemtiden havde
talt med Rantzau (vist efter mit @nske om et bedre Grundlag end
Meddelelsen til Herluf Zahle), udviklede, at diplomatisk kunde man
svare ,,Ja“ eller ,Nej“ uden at krzenke eller forbitre nogen, men Folgen
af Nej vilde jo vaere, at Tyskerne selv gjorde det. Hans Opfattelse af,
at begge Dele var muligt, stottedes vistnok paa, at han og Rantzau
begge opfattede Noten som varende i Traad med de tidligere Hen-
vendelser, ikke en Modsztning dertil eller Afvigen derfra.

I. C. Christensen kom lidt senere end de andre. Rode forklarede
ham i Verelset bag ved, hvad der var meddelt. Der fortes nu nogen
Forhandling. Neergaard spurgte bl. a. om forskellige Ting vedrerende
Faestningen, om de paabegyndte Forter kunde anvendes, om Bombar-
dementsmulighed o.s.v. Jeg gav Meddelelse om de to Bverstkomman-
derendes Stilling, derunder om, at de gik ud fra, at Kebenhavn kun
kunde forsvares ganske kort. Som Folge af Spergsmaalene tilkaldtes
Gortz og Kofoed-Hansen. Den sidste udviklede sit Standpunkt skarpt
og klart som tidligere, bemzrkede bl. a. at fra Kogebugt kunde Ko-
benhavn bombarderes indtil Raadhuspladsen. Gortz bekrzftede dette,
han sluttede sig forst til Kofoed-Hansens Referat, men gik dernaest
ligesom fra det igen, ved stadig at anfere Modargumenter; jeg maatte
da sperge ham, om han nu indtog et andet Standpunkt end for; det
vilde han ikke sige men vedblev at veve frem og tilbage. Nogle af
hans Bemarkninger om, hvor lidt der var forberedt, fremkaldte en
Bemarkning af Brandes om, at der var jo sket, hvad de Militere fore-
slog; Gertz knurrede saa igen, at det var flere Dage siden, han havde
talt om Pigtraad. Jeg bred af med en Bemzrkning om, at det var
vel ikke vzerd, at vi fordybede os deri. Gortz og Kofoed-Hansen trak
sig efter en kortere Forhandling tilbage. Dels for, dels under, dels
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efter deres Tilstedeveerelse fremsattes forskellige Bemarkninger, der
viste de enkeltes Standpunkt.

Jorgen Pedersen og Hammerich var helt for at negte Mineudlzg-
ningen, Grev Frijs og Neergaard i Virkeligheden ogsaa, selv om deres
Udtalelser faldt mindre bestemt; Herman Trier (der dog intet
sagde), Sigvald Olsen og Piper var for at udlegge Minerne; I. C.
Christensen udtalte sig aldeles ikke derom. Til sidst rejste Brandes sig
og spurgte, om der var noget Jnske om, at Ministeriet skulde trzde
tilbage, saaledes at man kunde forsege dannet et Ministerium af de
forskellige Partier. Nu kom der pludselig Liv i I. C. Christensen. Med
flakkende Jjne sagde han, at om Situationen udadtil kunde han ikke
sige noget, Ministeriet havde kendt den i tre Dage, han kunde ikke
pludselig svare. Om det andet kunde han kun svare med at sperge, om
Ministeriet selv gnskede at gaa, raade kunde han ikke. Rode for nu
forbitret op med Bemzrkningen: ,, Kunde De ikke teenke Dem at give
et patriotisk Raad“, hvorpaa Christensen helt rasende udbred: ,Er
Ministeriet ikke patriotisk nok til at gere sin Pligt og tage sit Ansvar?“

Brandes svarede nu noget om, at Ministeriet nok skulde tage Ansva-
ret, men at det kunde enske at undersege, om der var Mulighed for et
samlet Ministerium; jeg gjorde en Bemerkning om, at i afgerende
Qjeblikke var dog Forhandling med Partifererne nedvendig, det kun-
de have Fordele, om hvert Parti var reprasenteret i Ministeriet. Chri-
stensen sagde derpaa, at hvis Ministeriet meddelte, at det gnskede at
treede tilbage, kunde han jo forelegge det i sit Parti. Jeg svarede
dertil meget skarpt, at det kunde aldeles ikke lade sig gere, disse
Spergsmaal var ikke egnede til Partiforhandling, Partifererne maatte
handle paa eget Ansvar ligesom Ministeriet; lige saa lidt som selve de
Ting, vi havde diskuteret maatte kendes udenfor denne Kreds, lige saa
lidt kunde der vaere Tale om at diskutere Ministerspergsmaalet i Par-
tierne; det vilde vere ensbetydende med Ministerkrise, og en saadan
var i den nuvarende Stilling aldeles umulig; skulde der ske Andringer,
maatte disse aftales i Stilhed og forst treede frem som Kendsgerning.
Grev Frijs sluttede sig sterkt dertil.

For denne afsluttende Forhandling havde jeg udtalt mig i en lidt
udforligere Betragtning end de almindelige korte Bemarkninger omsel-
ve Sagen. Jeg havde dér sagt, at for mig var det afgerende, om Dan-
mark, hvis Tyskerne besatte Sproge og et Par Punkter paa Sjzlland for
at beherske en af dem i Storebalt udlagt Minesparring, vilde holde
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sig til at protestere uden at lade det blive Krigsgrund. Hvis det var
Tilfzldet, at alle kunde enes derom, kunde jeg gaa med til at nagte
Udlagningen af Minerne; hvis ikke vilde jeg ikke vaere med dertil,
men havde, at Minerne maatte udlegges. Brandes sluttede sig staerkt
hertil, ligeledes i en lidt lengere Udtalelse. Frijs, Neergaard og andre
gjorde Bemaerkninger, hvoraf det fremgik, at de nok kunde billige, at
man ikke betragtede Besazttelsen af Anholt, Sproge eller et lignende
Punkt uden Mulighed for Forsvar som Krigsgrund, men hvis der sattes
tyske Tropper i Land paa Sjalland, maatte det medfere Krig. Jeg
sagde da, at naar man saa saaledes derpaa, maatte jeg afgjort anbefale
Udlzgningen af Minerne.

Til sidst sluttede Modet med en Bemarkning af Zahle om, at nu
maatte Ministeriet jo saa tage sin Beslutning.

Da Forerne var gaaet, holdt vi et hurtigt Mede. Her sagde forst
Hassing Jorgensen: ,Ja, der kan da ingen Tvivl vere om, hvad vi
skal gore.“ Rode svarede imidlertid, at han var i stor Tvivl, og spurgte,
hvad Hassing Jergensen mente. Hassing Jorgensen svarede: ,ja, vi
maa da leegge Minerne ud.“ Rode sagde, at han ansaa det for meget
tvivlsomt, om det var muligt overfor Stemningen. Zahle sluttede sig
dertil. Brandes og jeg var jo af den modsatte Opfattelse, men efter lidt
Samtale samledes det hele lige som i, at det var en haablest umulig Si-
tuation, vi stod i, idet vi havde Fererne og rimeligvis Kongen imod
os, desuden Krav om Mobilisering fra Militzeretat og Konge. Mo-
bilisering med Afslag ansaa vi for ensbetydende med Krig og var
derfor enige om, at vi ikke vilde.

Vi tog af Sted uden nogen helt bestemt Plan; vi ventede at finde
den samme Modstand hos Kongen som hos Partiformandene og
havde da nzrmest den Tanke at indkalde nogle flere Aargange, sige,
at vi ikke ansaa os for berettigede til at spaerre Storebalt men samtidig
meddele Kongen, at vi maatte traede tilbage og blot vilde vente med
det, til et nyt Ministerium var dannet. Helt klar var Stillingen dog
ingenlunde; egentlig var der under Indtryk af det usandsynlige i Kon-
gens Tilslutning almindelig Raadvildhed, men det var klart, at vor
Holdning meget maatte afhaenge af, om vi fandt Villighed til Sam-
arbejde hos Kongen eller ikke. Lige for vi forlod Bygningen vekslede
jeg i Forvaerelset til Marineministeriet nogle Ord med Kofoed-Hansen;
han opfordrede staerkt til at trumfe mit Standpunkt igennem; jeg sva-
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rede, at det hele var uafgjort, men det var svart at gennemfere det
overfor de fleste Partiformaends steerke Modstand.

Vi kerte da ved Ettiden eller vel nzzrmere Totiden til Amalienborg.
Her spiste vi forst Frokost, Smerrebrad, i et Varelse ovre ved Rothes
Kontor. Derefter kom vi over til Kongen; han onskede, at vi forst
skulde tage en almindelig Droftelse, uden at det havde Karakter af
Statsraad. Forhandlingen begyndte med, at Zahle sagde nogle Ord
om, at vi efter Forhandling med Partifgrerne ansaa det for nedvendigt
at nzgte at opfylde det tyske Onske, da der var en afgjort Modstand
derimod; han sagde det imidlertid besynderlig absolut, aabenbart traet
og ikke klar over, hvad han sagde og tilsigtede, flere Gange mod-
sagde han sig selv; Kongen greb nu imidlertid ind steerkt nerves. Han
maatte gnske, at vi ikke nu drog Tyskerne over os; vi maatte svare Ja,
saa fik vi Pusterum; ellers kunde Tyskerne angribe os straks, og vi
kunde ikke modstaa; der var ingen Fare for Englnderne; han kendte
fra sit Besag, hvor venlig de saa paa Danmark; han kunde henvende
sig til Kong Georg, nu var Englenderne langt borte, Tyskerne der-
imod nezr ved; kom Englenderne siden, kunde de maaske blive mod-
taget som Befriere; det var det klogeste at svare Ja, ellers lagde
Tyskerne Miner ud, satte maaske Soldater i Land, saa maatte vi soge
at kaste dem bort, kunde det ikke, maatte da stille os i en Ring om
dem, men det var farligt. Det var rigtigt at svare Ja, saa kunde han
gaa med til, at vi ikke mobiliserede men indkaldte noget storre Styrke.
Disse Udtalelser fremkom efterhaanden, blandet sammen med Ud-
talelser af andre.

Scavenius havde under Udviklingen begyndt en Forklaring, noget
mere fremstillende, argumenterende for Mineudlagningen, men mindre
absolut end Zahles. Ogsaa Brandes greb nu ind, forklarende, at man
i Virkeligheden var ganske enig med Kongen, vi havde kun ment det
Standpunkt vanskelig at gennemfere overfor Partiformandenes Mod-
stand; han bemzrkede, at jeg helt delte hans Opfattelse og enskede,
at vi ikke skulde rette os efter Partiforerne. Nu kom imidlertid Krieger
pludselig ind og meddelte, at der var Bud fra Partiformandene om,
at de holdt Mede i Rigsdagen Kl. 4 og bad om, at der ingen Beslutning
maatte blive truffet, for de var hert. Kongen, der just havde sagt noget
om, at nu stod vi sammen og maatte afgere det uden Hensyn til Parti-
formzndene, blev gjensynlig irriteret ved denne Henvendelse, og sagde
noget om, at det kunde vi ikke tage Hensyn til, naar vi var enige med
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ham, behovede vi ikke at bryde os om de andre, og han kunde, som
Brandes havde omtalt, godt lade vaere med Mobiliseringen.

Jeg greb nu ind, idet jeg sagde, at jeg var fuldsteendig enig med
Kongen i, at vi skulde udlegge Minerne, at dette var nodvendigt, da
man neppe vilde kunne gennemfere at nojes med en Protest, hvis
Tyskerne besatte Punkter paa Sjzxlland og Fyen; jeg vilde vare be-
stemt mod Mobilisering men tilraade Indkaldelse af Aargange sva-
rende til Linien. Men hvis dette skulde fores igennem var tre Ting
fornedne: at de to QDverstkommanderende tilkaldtes og fremlagde
deres Opfattelse for Ministerium og Konge, at vi sendte Bud til
Partiformandene og meddelte dem, hvilken Beslutning vi agtede at
tage, og at vi fik Ret til at forsoge, om det var muligt at danne et
Ministerium, hvori de forskellige Partier var reprasenterede; disse for-
skellige Ting var nedvendige for at undgaa den Panik blandt Office-
rerne, som var en af de sterste Farer for Landet i denne Tid og for
at havde Stillingen overfor Partierne. Baade Kongen og de andre
sluttede sig hertil.

Jeg foreslog nu, at vi skulde sende Bud efter Gortz og Kofoed-Han-
sen, og at Rode og Zahle skulde tage over i Rigsdagen. Det var ved
Firetiden, netop det Tidspunkt da Fererne skulde samles. Alle sluttede
sig til mit Forslag. Kongen trak sig nu tilbage, medens vi ventede
paa Gortz og Kofoed-Hansen. Efter nogen Tids Forleb kom disse;
Kongen gav dem en kort Forklaring og spurgte derpaa om deres Me-
ning. Gertz sagde forst nogle ubestemte Ord og bad derpaa om, at
Kofoed-Hansen forst maatte udtale sig. Kofoed-Hansen gav nu samme
Fremstilling af Situationen som ved tidligere Meder. Han sluttede med
bestemt at tilraade Udlagningen af Minerne; dertil fgjede han en Be-
merkning om, at samtidig burde den indkaldte Styrke foreoges. Han
havde af Bemarkninger af mig forstaaet, at Mobilisering var umulig
og havde nu aabenbart indrettet sig derpaa.

Gortz udviklede nu sin Opfattelse, stadig vaklende; dog var hans
Tilslutning med Hensyn til Realiteten til Kofoed-Hansen klarere end
tidligere; han forklarede, at Fastningen nu kun kunde forsvares ganske
kort. Til sidst sagde han, at hvis Forstanden skulde raade, maatte han
anbefale Mineudlegningen, men han kunde ikke undertrykke sine
Folelser. Efter nogle faa Bemarkninger af Kongen, der angav Beslut-
ningen: Mineudlagning, nogen Indkaldelse gik de to. Lige da de
skulde ud af Deren spurgte Gertz mig, om de saa kunde s=ztte Ar-
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meringsarbejderne i Gang som foreslaaet. Jeg sagde Ja dertil; han
spurgte, om de maatte fremme dem, og dertil sagde jeg ogsaa Ja. Jeg
gik ud fra, at derved kun tznktes paa de Ting, vi for havde talt om:
Pigtraad, Skyttegrave o.s.v.; siden viste det sig, at Gertz benyttede
Tilladelsen til at lade foretage en Rakke af de i Armeringsarbejdspla-
nen bestemte Rydninger af Villahaver o.s.v.

Henimod Slutningen af Gertz’ Udvikling var Zahle og Rode kom-
met tilbage. De meddelte nu, at Forerne, 5: Hojres og Moderates Fo-
rere havde modtaget Efterretningen og bgjet sig for den. Vi holdt
derpaa et kort Statsraad, hvor Resultatet af Forhandlingerne fastslo-
ges. Jeg tog derefter tilbage til Ministeriet og gav Ulrich Besked om
Indkaldelserne. Jeg sagde, at han kunde tage 7. eller 8. Aargang med,
efter som han skennede, at det vilde passe til Linieafdelingerne. Han
foretrak da at tage 8. med. Ordren gik saa ud ved halv Sekstiden om-
trent, saaledes at der telegraferedes til alle Bladene med Opfordring til
Udsendelse af Lobesedler. Hele Dagen havde der varet Mobilise-
ringsrygter; det fortaltes mig senere, at ,,Politiken“ havde haft Lobe-
sedler om almindelig Mobilisering trykt, og at det forst tilfzeldig i sidste
Jijeblik hindredes, at de udsendtes.

Kofoed-Hansen meddelte mig siden, at han og Jehnke i Samtalen
om Formiddagen sammen med Prins Valdemar havde paavirket Kon-
gen til at indtage det Standpunkt, han tog. Det kan ikke nzgtes, at
Kongens Holdning denne Dag fik megen Betydning for Resultatet.
Havde hans Standpunkt varet det modsatte, er det nok sandsynligt,
at det var blevet Resultatet, at vi havde nzgtet Mineudlegningen, og
at Ministeriet derpaa var gaaet af. Partiforerne havde ogsaa under
Samtalen med Zahle og Rode vist Uvilje mod Beslutningen; Tanken
om Samlingsministerium var blevet droftet. Tanken var lige som gle-
det tilbage, fordi de andre ikke var tilbgjelige til at dele Ansvaret for
den trufne Beslutning; fra Zahle eller Rode var det nzvnt, at et
saadant Ministerium af Hensyn til Udlandet maatte vaere under radi-
kal Ledelse, hvilket Grev Frijs havde sluttet sig til, medens I. C.
Christensen tog forbeholdent derpaa uden dog ligefrem at modsige det.

Under Samtalen hos Kongen havde han ytret noget om, at han
kunde jo forklare Kong Georg, hvad der skete. Blandt Partifgrerne
var det ligeledes navnt, at det var rigtigt at gere noget overfor Eng-
land. Scavenius havde efter Statsraadet Forhandling med Rantzau,
hvem han meddelte, at Mineudlegningen vilde finde Sted. Rantzau
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viste megen Tilfredshed. Desuden meddeltes det efter mit Forslag til
de andre interesserede Stater: Frankrig, England, Rusland, Sverige og
Norge. Zahle, Rode, Scavenius og jeg samledes ved 6 Tiden i Uden-
rigsministeriet for at redigere den offentlige Meddelelse m. m. Rode
gjorde en Bemarkning om det rigtige i at fremhzave Forbindelsen mel-
lem Landsdelene som et Motiv til Udlegningen; vi tog da det med og
gav det en ret fremtraedende Plads. Desuden formede vi et Telegram,
som Kongen kunde sende til Kong Georg af England. Det gik ud paa,
at Forholdene bevirkede, at Danmark for at bevare sin Neutralitet og
sikre Forbindelsen mellem Landsdelene maatte leegge Miner ud, og
sluttede med en Vending om, at Kong Georg, der kendte Kongens
Sindelag for ham, vilde forstaa Nodvendigheden deraf.

| Erindringerne:] Stemningen i Kebenhavn og videre ud i Landet
var den 5. August praget af den yderste Uro. Moderne af Ministre,
militzere Embedsmand og Politikere og Forhandlingerne med Kongen
gik ikke ubemarkede af, og snart spredtes en Rigdom af Rygter. Det
hed almindeligt, at der var stillet et tysk Ultimatum; saaledes opfat-
tede jo mange af dem, der deltog i Forhandlingerne, den tyske Fore-
sporgsel, og dette Indtryk treengte hurtigt ud. I en forste Meddelelse
fra Ritzau om Indkaldelserne var nok ,anden til ottende Aargang®
blevet ,,anden til attende Aargang®; det blev dog hurtig rettet.

Rygtet vilde vide, at der havde varet stzrke Sammensted mellem
Kongen og Ministrene, og at Kongen i Vrede havde stadt sin Sabel
haardt i Gulvet. Det er muligt, at han har gjort det, og at det kan vare
hort udenfor. Men det er i hvert Fald ikke sket paa en saadan Maade,
at vi, der deltog i Madet, har lagt Marke til det. Der var ingen
Uoverensstemmelse mellem Kongen og Ministrene. Kun een Gang
viste Kongen megen Utaalmodighed og Misngje. Det var, da Medde-
lelsen kom om, at Oppositionsfarerne samledes i Rigsdagen og enskede,
at Beslutning skulde vente, til de igen var hert. Ogsaa om Uenighed
1 Ministeriet vidste man snart at fortelle. Udgangspunktet derfor var
den omtalte Forskel i Vurderingen af Mulighederne for at fore vor
Opfattelse igennem.

[Optegnelser:] Den nazste Dag om Torsdagen [den 6. August] hav-
de vi da Maderne i Rigsdagen [om ekstraordinzr bevilling til militzere
foranstaltninger, om udferselsforbud, prisregulering m. m.]. Stemnin-
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gen var i en vis Forstand roligere end forrige Gang. Der mzrkedes 1
moderate Kredse adskillig Uvilje, ikke mindst Stemning mod Mineud-
lzgningerne. Jeg vekslede nogle Ord med Neergaard enten den Dag
eller den folgende om Muligheden for det samlede Ministerium. Han
sagde, at nu lod det sig ikke drofte de nermeste Dage, da man havde
valgt en modsat Politik ved Udlagningen. Der var nogen Tilbgjelighed
til at faa Forslaget om den ekstraordinare Bevilling i Udvalg, men
Zahle og jeg fik Christensen og de andre med til at gere den ferdig
straks, mod at der skulde gives Oplysninger til det Udvalg som nedsat-
tes om Prisreguleringen.

Medens vi var oppe i Landstinget om Torsdagen til Forhandlin-
gen der, kom Scavenius med en Henvendelse fra Rantzau. Han havde
faaet Ordre til at sperge, hvorledes Minespzrringen blev, om den var
effektiv, om Danmark vilde give Tyskland Besked, hvis den angrebes,
om en tysk Torpedobaad, der var i Kattegat, kunde komme hjem gen-
nem Sundet eller Lillebelt. Herluf Zahle havde varet i Marinemini-
steriet og forhandlet med Kofoed-Hansen. Denne havde taget det
lidt besvzerligt, stillet et mindre heldigt Svar op paa nogle Punkter. Jeg
sagde straks, at det forekom mig ikke saa svart at svare. Vi enedes
om samme Dag kun at svare paa Spergsmaalet om Torpedobaaden,
der var lige til, da begge de to Veje var aabne.

Jeg talte siden med Johnke, og Dagen efter havde Scavenius og jeg
en Samtale med Kofoed-Hansen derom. Vi enedes da let om Svaret i
Overensstemmelse med mit Forslag, der gik ud paa, at vi kortelig
skulde sige, hvor Minerne laa, i Overensstemmelse med den officielle
Bekendtgerelse, tilfgje at Sparringen var effektiv, at der vilde blive
Gennemsejling for Handelsskibe, at vi, hvis nogen Magt kraenkede
Neutraliteten ved at traenge ind paa det afspzrrede Omraade, straks
vilde give de andre Magter Besked derom. Det var forst om Fredagen,
vi formulerede dette Svar, der modtoges med stor Tilfredshed af
Rantzau.

Det var vistnok Torsdag Aften, vi var samlede i Udenrigsministeriet.
Ind imellem alle de andre Vanskeligheder diskuteredes Grundlovs-
sagens Vanskeligheder. I Partimgdet havde der varet stor Strid, idet
Georgeister og Husmaend havde varet forbitrede over Forslagene om,
at der skulde szrlige Regler for Skat paa fast Ejendom. Berthelsen
havde varet i ivrig Bevagelse, og der var stor Agitation i Partiet.
Nzste Dag skulde der veere Mode om det igen. Vi fik Povlsen tilkaldt
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og talte en Del med ham; jeg foreslog, at de skulde se at faa drejet
Bestemmelsen saaledes, at det blev naar %4 forlangte det, at der skulde
vaere nye Valg. Han skulde saa om Aftenen tale med Niels Frederiksen.
Vi sad ret lenge sammen deroppe den Aften og dreftede Sagerne
frem og tilbage under adskillig Bekymring.

Det var vistnok samme Eftermiddag, Borgbjerg og Stauning var hos
Zahle i Justitsministeriet. Jeg var lidt derinde. De udtalte deres store
Glzde over den trufne Beslutning, ligesom de var yderst ivrige for at
bevare Ministeriet uzndret. De sagde, at der blandt Socialdemokra-
terne var fuld Enighed om, at ingen af dem vilde gaa ind i et Ministe-
rium. I ovrig var de ivrige for, at Grundlovssagen skulde fremmes, og
vi enedes om, at Zahle i en kommende Konference med Udvalget
skulde anbefale dette.

I Partimedet om Formiddagen havde der varet nogen Misforngjelse
med, at de andre Partier Dagen for havde faaet Meddelelser. Det viste
sig, at Sigvald Olsen havde givet et temmelig langt Referat af For-
handlingerne i Formandsmedet. I. C. Christensen havde, dog vist farst
om Torsdagen gjort lige saa. Vore var da krenkede over, at de ikke
vidste lige saa meget. Vi forklarede dem Vanskeligheden ved at give
Besked under Forhandlingen, og sagde meget staerkt, at det var utilla-
deligt, at de andre havde snakket, da det udtrykkelig var paalagt dem
at lade vare.

Fredag [den 7. August] talte vi en Del sammen om Stillingen uden
Afgorelser af Betydning. Vi aftalte og formulerede Svaret til Rantzau
i Tilslutning til mine Forslag. Hen paa Eftermiddagen telefonerede
Scavenius til Zahle og bad om Ministermede for at meddele en vigtig
og betydningsfuld Efterretning. Det viste sig, at det var et Telegram fra
Kong Georg, som han havde faaet sendt fra Kongen med et Brev fra
denne. Telegrammet gik ud paa, at Kong Georg tilfulde forstod Dan-
marks uhyre vanskelige Stilling og anerkendte dets Optreeden. Den
engelske Gesandt Lowther havde tidligere ved Modtagelsen af Med-
delelsen om Minerne sagt, at han fandt, at dette var et meget fornuftigt
Skridt af Danmark.

Under Landstingsmedet enten Torsdag eller Fredag vekslede jeg
nogle Ord med Grev Frijs. Han spurgte her, om Gortz ikke kunde
afskediges. Han selv viste et temmelig krigerisk Sindelag. Det vilde
blive en sterre Kamptid, forklarede han, Danmark kom ogsaa med,
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saa kom det an paa at kempe for Fremtidens Skyld, hvormeget der
blev ofret spillede ingen Rolle.

Om Lordagen den 8. [August] havde Brandes om Formiddagen
efter Kongens @nske en Samtale med ham. Brandes angreb her stzrkt
I. C. Christensen, erklerede ethvert Samarbejde med ham for umuligt.
Der forelaa den Dag Erklaeringer om Tysklands Tilfredshed med vort
Svar vistnok baade fra Rantzau og gennem Moltke, deri ogsaa Er-
klering om, at Tyskland vil respektere Danmarks Neutralitet. Den
sidste telegraferede enten den Dag eller en af de folgende over Frede-
ricia en Erklering af Jagow om, at Tyskland anerkendte Danmarks
Holdning samt Meddelelse om den tyske Minecudlegning i Lange-
landsbzltet. Efter Bredde- og Langdegradsangivelserne syntes de ret
nar den danske Kyst. Man spurgte, om Danmark vilde overtage Be-
vogtningen, om vi gnskede Gennemsejling. Vi besluttede at ngjes med
at svare, at vi ikke kunde indlade os paa at bevogte tyske Miner, og
udtale vor Tilfredshed med Loftet om at respektere Neutraliteten.
Samme Dag fik vi fra den danske Gesandt i London Telegram om,
at Greys Sekreteer havde sagt ham, at man anerkendte Danmarks
Holdning, at man meget vel forstod Danmarks meget vanskelige Stil-
ling og netop derfor intet Spergsmaal havde rettet til Danmark.

[Erindringerne:] I senere Tilfzlde, hvor der fremkom Ting, som ty-
dede paa tyske Miner paa dansk Territorium, fastholdt Tyskerne
stadig, at det maatte vaere losrevne Miner. Da Forholdet undersegtes
ved Vaabenstilstandens Indtraeden i 1918, fandtes der ikke paa dansk
Omraade nogen tysk Spzerring, men kun nogle faa Miner.

Det hele Spergsmaal om Bzlternes Spzrring fik i Krigens Lob ringe
praktisk Betydning. Ejendommeligt var det, at Tyskerne endnu talte
om, at Danmark havde Noglen til Jstersgen, skent dette saa lidet sva-
rede til de magtmassige Forhold. Men politisk fik Mineudlegningen
den 5. August og Beslutningen om ikke at mobilisere den Betydning,
at de afholdt Tyskland fra at foretage Skridt, der vilde have draget
Danmark ind i Krigen.



Indre og ydre Vanskeligheder August-Oktober
1914.

Forholdene 1 Sikringsstyrken

[Optegnelser:] Sendag den 9. August havde jeg som szdvanlig
Made med Officererne. Kort efter dette, medens jeg endnu var i Mini-
steriet, telefonerede Kongen og spurgte, om jeg vilde komme ud til
ham paa Sorgenfri sammen med Ulrich, Gertz og Palle Berthelsen.
En Armébefaling om Udsendelsen til Halskov og Knudshoved havde
gjort Indtryk paa ham som nerves. Han vilde derfor gerne tale med
Generalerne i min Nzrverelse. Scavenius havde i Forvejen Aftale med
ham om at komme derud. Han forklarede ham, hvad der forelaa
udenrigspolitisk. Jeg var da paa Sorgenfri ved Tolvtiden eller saa.
Kongen begyndte med at sige, at det havde rert ham meget, at hans
Kammerater i Heren havde tenkt, at han selv kunde tage Komman-
doledelsen, hvilket Forsvarsministeren havde meddelt ham. (Det var
aabenbart noget, han paa en besynderlig Maade havde faaet ud af,
at jeg havde meddelt ham, at Gertz havde talt om direkte Henven-
delse til ham, og at jeg havde sagt, at det kunde han ikke gore.)

Kongen udviklede nu, at han ikke kunde saadan tage Del i det; han
havde jo saa meget andet. Derefter forklarede han med stor Iver, at
d’Hrr. kunde vaere fuldt forvissede om, at han havde den starste Tillid
til Forsvarsministeren. Saa udviklede han, at Befalingen om Afsendel-
sen til Knudshoved og Halskov var uheldig, idet der stod, at det var
efter Regeringens Bestemmelse; det saa ud, som om man vilde fra-
legge sig Ansvaret. Gortz forklarede, at det var slet ikke Hensigten.
Kongen udviklede saa videre, at man var gaaet altfor nervest frem
med Rydningerne. Nu maatte man tage det hele roligere. Der veksle-
des iovrig nogle faa Bemarkninger uden storre Betydning, altsammen
isamme Retning, idet Kongen aabenbart var meget ivrig for at bringe
Generalerne nogenlunde til Ro.

Om Mandagen den 10. [August] syntes det, at Gertz og Palle Ber-
thelsen snarest var gnavne over Kongens Udtalelser; de var ret for-
dringsfulde med Hensyn til forskellige foreliggende Enkeltheder, som
jeg dog ikke husker.
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I de folgende Dage skete intet af szrlig Betydning. Om Onsdagen
den 12. [August] var jeg oppe hos Kongen for at give lidt Besked, men
der foregik intet paafaldende. Samme Dag udviklede Kofoed-Hansen
for mig, hvor vigtigt det var, at Ministeriet blev siddende uforandret.
Han forklarede mig nu om sin Indflydelse paa Prins Valdemar og der-
igennem paa Kongen, spurgte, om jeg havde noget imod, at han
benyttede den, naar Lejlighed bedes. Jeg sagde, at det var der intet i
Vejen for. Han, der oprindelig stadig udviklede, at vi maatte valge:
Tyskland eller England og da anbefalede Tyskland, var nu efterhaan-
den, i nogen Grad under Paavirkning af Johnke, naaet til, at vi maatte
have Mulighed for at holde os nogenlunde udenfor. Kom Englen-
derne, mente han nu, at vi kunde lade vore Skibe affyre nogle Skud
(han har dog vist lagt ret meget deri; Bem. 1. Maj 1921), meddele
Neutralitetskraenkelsen til Tyskland og trakke sig tilbage til Smaa-
landshavet. En Dag noget senere, da jeg talte med ham, havde han i
Mellemtiden talt med Prins Valdemar; han var da noget forskrakket
over, at denne i Virkeligheden saa sterkt havde sin Sympati paa en-
gelsk Side, skent han havde tilraadet Mineudlaegningen; han frygtede
nu meget Indflydelse paa Kongen i den Retning.

Fredag den 14. August var der Rigsdag. Stemningen var ret rolig i
vort Parti, men meget hadefuld blandt Christensens Tilhangere. Der
var den Dag stor Bevaegelse i Anledning af en Artikel i ,,Ekstrabladet®
om Officererne. Nogle af de andre Blade havde klaget til Udenrigs-
ministeriets Pressebureau; Scavenius var sterkt beveaeget, Zahle ligele-
des; efter Modet talte vi sammen om det i Rigsdagen: Brandes, Zahle,
Scavenius, Rode og jeg. Brandes og jeg var ikke tilbgjelige til serlig
kraftig Fremgangsmaade, de andre var det derimod, Zahle og Scave-
nius iszr; de enskede egentlig Sagsanleg. Det aftaltes, at jeg skulde
tage ud og tale med Oskar Johansen med det Formaal at faa ham
[0: Frejlif Olsen] i al Fald forelebig fjernet paa Ferie eller lign.,
helst helt.

Lidt for jeg skulde af Sted kom Zahle hjem til mig, markelig sterkt
ophidset; , Ekstrabladet” havde haft endnu en Artikel, Schreder havde
foreslaaet Sagsanleg. Jeg var stadig mod dette og sogte at berolige
ham men uden synderlig Held. Jeg tog da ud til Johansen. Han var
meget velvillig, og han forstod ganske Vanskelighederne ved at have
Frejlif Olsen som Redakter under saadanne Forhold. Efter at vi havde
talt ret lenge sammen derom, tog jeg med Johansen ind til Brandes;
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her kom Zahle og Rode til ude fra Heilbuth. Diskussionen var lidt
vanskelig paa Grund af Johansens og Rode-Zahles gensidige Uvilje.
Den lob ud i, at der ikke skulde anlegges Sag, at vi skulde meddele, at
Justitsministeren havde rettet Henstillinger til forskellige Blade, og at
Johansen skulde sikre sig, at Frejlif Olsen holdt inde med sine Artikler
og forsgge at faa ham fjernet. Paa Vejen ud til Brandes talte Johansen
adskillig om det uheldige i, at Heilbuth var knyttet til Landmands-
banken.

De folgende Dage var der intet szrligt ud over de daglige Besvaerlig-
heder og Vanskeligheder med Militzrforanstaltningerne.

Tirsdag den 18. [August] behandledes Moratorieloven i Folketinget.
Der var megen Modstand fra Venstres Side, navnlig en sardeles hade-
fuld Opposition fra I. C. Christensens Tilhangere. Vi havde dog til-
lige det Indtryk, at Neergaard og hans Venner var noget mere med
de andre end tidligere. Om Onsdagen d. 19. behandledes Forretnings-
ordenen, Moratorieloven var til 1. Behandling i Landstinget om Tirs-
dagen, hvor der viste sig samme Vrangvilje fra ,,Venstres“ Side.

En af disse Dage, vistnok om Tirsdagen, spurgte Brandes mig, da
vi gik fra Rigsdagen, om jeg havde set Moltkes Telegram; jeg vidste
forst ikke, hvad det var; det viste sig da, at det var et Telegram, der
gik ud paa, at Tyskerne beherskede Farvandet ved Esbjerg, og at det
folgelig var farligt at sende Varer til England der. Telegrammet var
lidt uklart, men Scavenius havde straks besvaret det med Foresporgsel
om Meningen og en meget kraftig Fremhzavelse af, at det var ned-
vendigt, at Danmark bevarede sin Handelsforbindelse til begge Sider.

Enten samme Aften eller maaske snarere den felgende, havde vi
en Sammenkomst hos Brandes. Brandes var her meget pessimistisk.
Han mente, at det var Indledningen til Fordring om, at vi skulde
afbryde Eksporten; om en halv Snes Dage naaede vi dertil, sagde han.
Scavenius mente omvendt, at det lod sig let klare forelgbig. Det viste
sig 1 de folgende Dage at vare Tilfeldet. Rantzau stillede sig helt for-
staaende overfor vor Holdning, og fra Moltke kom der Telegram om,
at den tyske Regering havde givet Marinen Ordre til ikke at forulempe
danske Skibe, der gik til England; man forbeholdt sig dog, at Tysk-
land havde Ret dertil. Ogsaa med England forhandledes af og til
om Handelsforholdet; navnlig krevede England som Betingelse for,
at der udfertes Kul hertil, at de ikke gik videre; vi svarede, at der var
Udferselsforbud, og at det ikke vilde blive havet.
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Onsdag den 19. August var Moratorieloven til 2. Behandling i
Landstinget. Om Formiddagen havde Zahle veeret til Mgde med Ud-
valget. Da han ikke kunde blive enig med det telefonerede han om
Ministermede. Det var saa sent, at hverken Rode eller jeg naaede der-
til. Jeg kom en halv Timestid derefter. Da jeg kom medte jeg Keiser-
Nielsen og Kr. Pedersen, der fortalte, at nu havde de besluttet at gore
Sagen til Kabinetsspergsmaal. Jeg traf derpaa Brandes og Zahle, der
gik ud fra det samme. Det var nedvendigt at tvinge dem til at give
efter for at sztte sig i Respekt, sagde de; det hele var en Aktion fra
Christensens Side. Jeg sagde, at vi ikke saa hurtig kunde tage saa afgo-
rende Beslutninger, og at jeg fandt Sagen altfor lille til Kabinetssporgs-
maal. De talte om, at det var en god Lejlighed til at gaa. Jeg sagde,
at det syntes mig, at det ikke vilde virke meget imponerende at gaa
derpaa, naar vi havde gaaet til store Indkaldelser med den Begrun-
delse, at vor Forbliven var nedvendig af udenrigspolitiske Hensyn.

I Rigsdagen traf vi Rode. Han var helt imod at benytte Sagen som
Kabinetssporgsmaal. Han holdt paa, at vi skulde lade Loven hvile
uigennemfort, til de gav efter, og leegge Ansvaret paa Landstinget;
jeg var mest tilbgjelig til at finde en Mellemform, da selve Spergs-
maalet syntes af underordnet Betydning. Stemningen var i Dagens
Leb ret ophidset i Rigsdagen. Der taltes saa smaat om Ministerkrise.
Da Modstanden ved eneste Behandling i Landstinget viste sig saa
meget svagere, havde dog ogsaa Brandes og Zahle det Indtryk, at det
ikke kunde gores til et afgorende Spergsmaal, og efter Madet fik Zahle
gennem nogle korte Forhandlinger om Enkeltheder med Goos og
Godskesen den Opfattelse, at en Forstaaelse ret let kunde naas. Det
skete jo ogsaa den feolgende Formiddag i Fellesudvalget.

Mandag den 24. [August] var der som senere oplyst gennem Slen-
gerik forskellige Samtaler i Rigsdagen mellem Hammerich, Piper og
I. C. Christensen. Naste Dag var Grev Frijs tilkaldt, men da var
Christensen neppe med. Brandes telefonerede den Dag, Tirsdag den
25. [August] til mig, om jeg kunde komme over til ham, da Grev
Frijs var hos ham og gerne vilde have Svar paa nogle Spergsmaal.
Jeg gik da derover, og Grev Frijs forklarede nu, at Hammerich og
Holger Petersen havde rejst Spergsmaal om nogle Rydninger og An-
vendelse af noget Cement til nogle af Feltvaeerkerne; han vidste ikke
rigtig, hvad det var, det drejede sig om. Jeg forklarede da, at Rydnin-
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gen var vi netop blevet enige om med Officererne, og at jeg ikke vidste
noget om Cementen; ingen havde navnet den for mig.

Han slog sig til Ro og sagde, at han skulde meddele det. Han fortalte
desuden, at I. C. Christensen overfor nogle Hojremand (antagelig
Hammerich—Piper) havde sagt, at det store Ministerium (af alle Par-
tier) kunde der jo nu ikke vaere Tale om; det der kunde tankes, var
et Ministerium af Hgjre og Venstre, der kunde gennemfgre Grund-
loven og Militerforanstaltninger. Det syntes dog snarest en Bemaeerk-
ning af halvt tilfeldig Art. Grev Frijs tillagde den ikke nogensomhelst
Betydning. Efter Slengeriks Meddelelse havde Piper afvist Christensens
Bestrzbelser. Rydningen ved Fortunen havde vi den Gang forhandlet
om en Ugestid. Jeg havde vaeret derude med Kr. Pedersen, Statsskovs-
direktgren og en Skovrider. Skovvasnets Talsmand viste sig imidlertid
uinteresserede med Hensyn til dette Stykke Skov, saa jeg fik ikke dér
noget Argument til at gere Modstand. Det var ret vardiles Skov
sagde de.

Onsdag den 26. [August] havde jeg storre Forhandlinger med Offi-
cererne i Anledning af Kaptajn Juhls Udtalelser om, at det fortaltes,
at 30 000 Danske skulde til Jylland for at gaa ned i Senderjylland sam-
men med Englenderne. Jeg sagde, at et Forbud mod at udsprede
Rygter nu var nedvendigt; det diskuteredes frem og tilbage, om det
skulde udstedes af Ministeriet eller af Overkommandoerne. Kofoed-
Hansen var meget ivrig for, at det skulde vare disse, for at det ikke
skulde fremkalde Forbitrelse mod Ministeriet. Berthelsen var mod
dette, Ulrich egentlig ogsaa, medens Geortz var mere tilbgjelig, vist-
nok nzrmest for at havde sin Vardighed. Det endte med, at Over-
kommandoerne skulde udstede Forbudet, medens jeg selv formulerede
det. Om Aftenen var Zahle, Rode og jeg hos Brandes. Vi diskuterede
mest Christensens Planer, som vi dog antog for ret uskadelige.

Torsdag den 27. [August] var Rode, Zahle og jeg om Aftenen ude
hos Heilbuth. Medens vi var dér telefonerede Krieger, at der havde
vaeret en Mand paa Sorgenfri for at soge Audiens hos Kongen. Han
havde forklaret, at han havde set et Brev fra en Venstremand, der
anbefalede et nationalt Ministerium med Forlig om Grundlov og Mili-
tervasen. Vedkommende (Pastor Nordentoft) var dog ikke kommet
ind, og Kongen havde overdraget Krieger at undersgge Sagen. Zahle
svarede, at han antog, at dette var en Bevagelse af Christensen, der
nu var opgivet som haables.
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Da jeg kom hjem telefonerede Krieger, om jeg vilde komme til
Kongen nzste Formiddag. Vi havde talt ude hos Heilbuth om en lille
Artikel af Rode i Anledning af Christensens Bevagelse, men da Rode
senere paa Aftenen leste den op for mig, enedes vi om at opgive det
forelebig.

Fredag den 28. [August] var jeg hos Kongen. Der var intet af Be-
tydning. Kongen havde de foregaaende Dage varet rundt i Fastnings-
terrainet og havde nu et og andet at sige om, hvor han havde fundet
noget uheldigt, ogsaa om Anvendelse af Cement til nogle af Anleg-
gene sagde han noget uden ret at vide, hvad det skulde vzre til; det
hele syntes Ting, tilfeeldige Officerer havde talt med ham om paa
Turene.

Om Formiddagen havde vi et Ministermede, hvor jeg kortelig naev-
nede dette. Derefter samledes imidlertid Brandes, Zahle, Rode og jeg
i Finansministeriet. Brandes havde talt med Krieger. Han havde op-
lyst, at det var Nordentoft, der havde varet paa Sorgenfri. Krieger
havde ikke tillagt Forsgget stor Betydning, da Kongen ingen Interesse
havde i saa Henseende nu. Brandes havde desuden faaet et Brev fra
Oberst Liitken, hvori denne udviklede, at det var fornedent at faa
et Ministerium I. C. Christensen; Brandes og Rode kunde da indtrazde
deri. Han fremhaevede sit eget Kendskab til Tyskernes Planer og skrev
ret affejende om Scavenius. Han forklarede, at han kendte I. C. Chri-
stensens Tanker, og at Kongen kunde vindes for Planen. Brandes var
stzerkt krenket over denne Adfzrd. Han havde skrevet Kladde til et
skarpt afvisende Svar men tankte sig tillige den Mulighed at henvende
sig til Kongen derom for at stemple Liitken overfor ham. Vi enedes
om Svaret; deri sagde Brandes meget bestemt, at der ikke kunde vare
Tale om et Ministerium Christensen sammensat af de forskellige Par-
tier, og at et Ministerium Christensen af Hajre og Moderate ikke vilde
have Flertal i Folketinget, ligesom det udadtil vilde vaere farligt. Der-
imod aftalte vi, at Brandes forelgbig skulde vente med en Henvendelse
til Kongen for at se, om der blev Grund dertil. Til Krieger havde
Brandes fortalt om Liitkens Brev.

Lordag den 29. [August] oplystes det, at Kongen nu havde nagtet
at modtage Nordentoft. Denne havde da sendt ham en skriftlig Udvik-
ling af Planerne; Rosendal, der er i Forbindelse med Christensen,
havde ogsaa varet med i disse Bevagelser.

De folgende to Dage var der intet af Betydning. Liitken svarede
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Brandes med nogle almindelige Beklagelser; han skrev nu, at Chri-
stensen ikke havde kendt hans Henvendelse.

Tirsdag den 1. September diskuterede vi i Ministeriet et Forslag
fra Overkommandoen, hvorefter den skulde have Lov til at anvende
Cement til nogle Opholdsrum og nogle Rum til Opstilling af Lys-
kastere, dels i Dyrehaven, dels andre Steder. DOnsket var fremsat om
Lordagen og lidt nzrmere udfert om Mandagen, og jeg havde talt
med Brandes, Zahle og Rode om det. Vi havde varet tilbgjelige dertil,
naar det skete paa rimelig Maade, inden for rimelige Granser. Kr.
Pedersen var ret sterkt for, Keiser-Nielsen bekymret, Hassing Jorgen-
sen og Scavenius uvillige. Vi standsede ved, at Zahle skulde tage med
ud og se paa de Steder, der var Tale om, samt Anleg, der noget
lignede det.

Onsdag den 2. [September] meddelte jeg det i det seedvanlige Mor-
genmede. Jeg spurgte, om de havde andre Ting paa Sinde, der kunde
volde Vanskeligheder. Gortz svarede, at de fra Ingeniergeneralen hav-
de faaet et Forslag til Lov, der skulde bemyndige til Rydninger paa
privat Grund i Kebenhavns Omegn. Jeg svarede straks, at det kunde
der aldeles ikke vare Tale om. Alle Traerydninger af Betydning var
jo sket. Skulde enkelte Ting komme til, maatte det ske ved Aftale med
Ejerne og foreleegges mig. Rydninger af Huse kunde dog ikke ske,
naar der ikke var Krig. Jeg vilde ikke forelaegge Forslaget, og selv om
jeg vilde, vilde det sikkert blive forkastet. Gortz svarede ikke noget
videre, og Sagen synes derefter opgivet.

Der var i disse Dage af og til Rygter om, at der laa Miner tat ved
Langeland, Skibe afvistes ved den tyske Spzrring o.s.v. Dette gav
Anledning til, at Scavenius efter Forhandling med Johnke og mig
sterkt fremhavede overfor Rantzau, at det var af stor Betydning, at
der ikke var Miner paa dansk Territorium. Det forte til, at Rantzau
afgav en Art Erklering om, at saadanne ikke fandtes, og at Tyskerne
sprengte en Del Miner bort, der antagelig havde veret indenfor
Gransen.

Torsdag den 3. [September] var jeg sammen med Zahle, Palle Ber-
thelsen, Direktor Ulrich, General Ulrich og siden General Gertz ude
for at se de Steder, hvor der var Tale om at anvende Cement. Vi saa
to Anleg fra Klaus Berntsens Tid, udfert for de 1% Million, det ene
et Maskinanlzg, det andet til Skyts paa Holger Petersens Grund. Ved
en Samtale mellem Zahle og Gertz viste det sig, at Overkommandoen
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var rede til i sin Indstilling at udtale, at de paagzldende Varker kun
var Led i Feltanleggene og forudsattes fjernede med disse.

Om Aftenen bragte ,,Berlingske Tidende“ I. C. Christensens Artikel
fra , Tiden“ om national Samling med Forlig om Grundlov og Mili-
tervesen med nyt Ministerium. Zahle telefonerede til mig, at det var
aftalt, at vi skulde samles hos Brandes for at diskutere den. Jeg kom
til Brandes lidt for de andre og sagde straks, at jeg syntes det rigtige
vilde vare kort at skrive i , Politiken®, at Christensens Forslag var
helt meningslose, om Grundloven var det naturligvis godt at samles,
men Hgjre vilde gjensynlig ikke, Forsvarssagen kunde umulig settes
paa Dagsordenen til Forlig nu, det vilde volde Strid i Stedet for Sam-
ling, og det var nedvendigt at afvente Resultaterne. Brandes sluttede
sig straks dertil, og det samme gjaldt Zahle og Rode, da de kom. Rode
paatog sig at skrive noget i den Retning. Vi var enige om, at Chri-
stensens Artikel og Aktion i Jjeblikket var af ringe Betydning og sna-
rest vilde skade ham selv.

Fredag den 4. [September] om Formiddagen kom Neergaard til
Rode for at sige ham, at Partiet aldeles ikke havde Del i Christensens
Optraeden, han var yderst forbitret over denne; hans Indtryk var
gjensynlig, at Christensen efterhaanden ganske mistede Ligevaegten;
han fremhavede som Grund dels hans Forbavselse over det Slag, der
ramte ham ved Albertiaffaeren, dels det, at han aldrig talte fortrolig
om Politik med nogen, der i mindste Maade kunde virke tilbagehol-
dende paa ham.

Paa Vejen fra Rode traf Neergaard Brandes og fulgte ham ind.
De havde en lengere Samtale. Brandes navnte for ham Liitkens Hen-
vendelse; han fandt denne yderst forargelig, var gjensynlig ogsaa for-
bitret over, at Christensen saaledes mangvrerede paa egen Haand.
Han sagde, at ikke blot Liitken, men ogsaa Kauffmann stadig var i
neje Forbindelse med I. C. Christensen. Brandes talte med ham om
Neodvendigheden af at bryde med Christensen; Neergaard gjorde kun
Indvendinger ud fra Tvivl om, hvor mange han kunde faa med; han
sagde, at Christensen ogsaa vilde vaere umulig som Chef for et Ven-
streministerium. Han oplyste, at Berntsen ved Ministeriets Dannelse
havde opfordret ham til at treede ind; Christensen havde da svaret,
at der var jo ingen Opgave, der kraevede hans Indgriben; senere, da
Grundlovsforslagene forelagdes havde han derimod ensket at indtrade,
men da havde man ikke bekvemmet sig dertil. Neergaard frygtede
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stadig, at Danmark vilde blive inddraget i Krigen om et halvt Aar
eller saa; han ventede, at Kampene vilde blive meget langvarige.

Der var samme Dag efter Triers Sammenkaldelse Mede af Parti-
formaend af Grundlovspartierne, Klaus Berntsen og Zahle. Zahle talte
i Forvejen med Stauning og Borgbjerg. Stauning havde Torsdag Aften
ringet til Zahle, medens vi var hos Brandes. Han sagde da, at det for-
taltes, at der var Forhandlinger mellem Venstre og Hajre og spurgte:
»De er vel ikke med deri“, hvortil Zahle svarede: , Nej, selviolgelig,
og De er det vel heller ikke?“, hvortil Stauning ogsaa svarede Nej.
Fredag Formiddag aftaltes det mellem Zahle og Stauning, at denne
i Modet skulde sperge I. C. Christensen, hvad det var, han tznkte
paa ved Forlig om Militerveesenet. Det gjorde han, og I. C. Chri-
stensen svarede, at han naturligvis ikke tenkte paa en ny Forsvars-
ordning, men der kunde veare forskellige Ting at gere, der skulde
Tapper til Soldaterne, der skulde vel ogsaa ryddes noget mere; da
man spurgte, hvad han tenkte paa i saa Henseende, nzvnede han
»Oolyst“s Have. Det hele gjorde et ganske forvirret Indtryk.

Med Hensyn til Grundloven udtalte Klaus Berntsen sig skarpt imod
Christensens nye Forsog paa Forholdstalsvalg i Amtskredse. Alle ene-
des om, at man skulde forhandle Grundlovssagen med Partierne ud
fra den Forudsetning, at der fra Udvalget fremkom en Udtalelse, som
fastslog Grundlovspartiernes Enighed om at fastholde Forslaget fra
forrige Samling, hvis der ikke blev Enighed om andet. Baade dette
Mode og Neergaards Henvendelse viste, at I. C. Christensens sidste
Aktion atter havde forbitret Neergaard og Berntsen og narmet dem
til os, medens der under Forhandlingen om Moratorieloven snarest
havde varet en Bevagelse i modsat Retning. Nogen Betydning havde
det vist, at Neergaard kom ind i Assuranceforhandlingerne.

Lordag og Sendag [den 5. og 6. September] var der intet af serlig
Interesse. Der var i denne Tid af og til Forhandlinger af rent lejlig-
hedsvis Karakter om Indfersel eller Udfersel af det ene eller andet
til eller fra Tyskland, England, Rusland; vi haevdede meget starkt,
at vi nedvendig maatte handle til begge Sider, og fik i det hele dette
anerkendt. Da et Skib var opbragt af Tyskerne og fert til Hamborg,
ret tidlig under Krigen, udleveredes det igen, og kort efter afgaves fra
tysk Side en Erklering om, at man vel folte sig berettiget til at tage
Skibe med Levnedsmidler til England, men forelgbig ikke vilde tage
danske Skibe dertil. Vi advarede ved forskellig Lejlighed Rederne
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mod at sejle fra Esbjerg paa Grund af Minefaren og de Farer, som
det medforte, at dette Farvand laa paa Grznsen af de to Flaaders
Magtomraade. Vi besluttede om Fredagen eller Lordagen at gaa ind
paa Cementanleggene, og om Mandagen gaves Tilladelsen.

Mandag den 7. September var vi efter Statsraad til Middag paa
Sorgenfri. Det viste sig her, at Kongens Stemning nu ganske var paa
fransk-engelsk Side; til Brandes sagde han nogle Ord om, at vi paa
det rette Tidspunkt burde gaa over til de Allierede, ,det skal vi to
ordne i Fallesskab.“ Brandes svarede, at deri var han ganske uenig,
en Bemarkning, som modtoges med stor Kelighed. I gvrig var der
intet paafaldende.

Noget efter at jeg var kommet hjem om Aftenen, telefonerede Sca-
venius meget ophidset i Anledning af, at nogle taabelige Officerer
havde anholdt og tilbageholdt den estrigske Gesandt i et Par Timer.
Vi aftalte, at Scavenius naste Morgen skulde komme til et Mode med
Palle Berthelsen, Gortz og Ulrich i den Anledning. Jeg fik fat i Ber-
thelsen, som undskyldte Fejlene saa godt han kunde.

Tirsdag den 8. [September] var Scavenius i Medet om Morgenen
overordenlig voldsom mod Berthelsen, der aabenbart var sterkt for-
narmet. Jeg dempede det efter Evne. Scavenius foreslog, at Gertz
skulde give Undskyldning, og det aftaltes. Jeg spurgte Berthelsen, om
han ikke nzrede Betenkelighed ved at have en saa fantastisk anlagt
Mand som Kaptajn With i Spidsen for Efterretningsvasenet, men han
roste ham paa det sterkeste.

Vi havde derefter Partimade. Her gjorde jeg rede for de forskellige
militzere Forhold. Foruden om Soldaternes Forplejning, Indkvartering,
Behandling o. s. v., talte jeg om Cementanleggene, idet jeg meddelte
Henvendelsen og Svaret. Det vakte saa godt som ingen Diskussion.
Mads Larsen bemaerkede, at det gjaldt om, at det ikke kunde frem-
stilles, som om vi stoppede Hullet i Nordfronten. Jeg svarede, at jeg
antog, at det maatte vzre tilstraekkelig Garanti derimod, at Varkerne
efter selve Indstillingen forudsattes fjernede sammen med de andre
feltmzssige Anleeg. Om mulige Hjemsendelser sagde jeg, at naturlig-
vis maatte der vare en Styrke inde, da vi havde den store Fastning,
maatte den vzre forholdsvis stor, det stemmede i og for sig med vor
almindelige Opfattelse. Derimod var det en Skenssag, om det skulde
vare lidt mere eller lidt mindre. Jeg overvejede Indskrankninger eller
Lempelser, men det kom an paa at foretage Andringerne saaledes,
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at de ikke fremkaldte Strid, benyttedes af Christensen, medferte en
militzrpolitisk og udenrigspolitisk Situation, der kunde volde stor
Skade udadtil. Dette Synspunkt anerkendtes af alle, medte ingen
Modsigelse.

Med Hensyn til den meget omtalte ,Revision“ sagde jeg, at den
laa jo slet ikke for nu; ingen kunde vide, hvilke Erfaringer Krigen
vilde bringe; forelgbig var der sket en Ting, som feltes som et Vidnes-
byrd om, at vi havde haft Uret; det var selve det, at der var kommet
en Stormagtskrig; vi havde ganske vist aldrig nzgtet Muligheden
deraf, men dog erklaret det for usandsynligt; vi stod for Bevidstheden
som dem, der ikke troede paa Krig og i den Henseende havde faaet
Uret. Men til Gengald stemmede den Erfaring, der hidtil var gjort i
Krigen med vor Opfattelse, idet det havde vist sig, at Faestningens
Modstandskraft var langt ringere end antaget; dette foltes langt ind i
de militzere Kredse. For ovrig sagde jeg, at jeg ansaa en Diskussion
om de militere Problemer for uheldig; det rimeligste var nok at svare,
naar der fremsattes Bemerkninger, men kort, saaledes at der ikke
blev storre Debat ud af det.

Ude i Rigsdagen meddelte Krieger mig, at Kongen fra Officerer
havde faaet Beretning om, at den estrigske Gesandt havde haft hos
sig et Kort over Fastningsanleggene, der var konfiskeret. Jeg tog ud
til Sorgenfri og satte Kongen ind i, hvad der var sket; han opgav da
i al Fald tilsyneladende Troen paa Officersfremstillingen, men vilde
ikke sige, hvorfra han havde den.

Torsdag den 10. [September] var jeg med Finansudvalget ude at
se Armeringsarbejderne. Jeg korte sammen med Neergaard, Povlsen
og Ulrich. Neergaard og Ulrich talte ret aabent om Liitkens og Kauff-
manns Forbindelse med I. C. Christensen og de dertil knyttede Intri-
ger. Bagefter talte jeg en Del med Neergaard, som udtalte sig meget
skarpt baade mod Liitken og mod Christensen.

Lordag den 12. [September] sogte Castberg mig i Ministeriet. Jeg
tog ham med hjem til Frokost, og om Aftenen var han hos os sammen
med Brandes, Rode, Zahle, Scavenius. Det var hans Opfattelse, at
Stemningen i Norge var helt paa engelsk-fransk Side, og at den i
Sverige bevagede sig bort fra Tyskland. Han var ivrig for, at de smaa
Stater sammen med Amerika skulde magle.

Tirsdag den 15. [September] havde vi Hovedbestyrelses- og Redak-
tormoede sammen med Rigsdagsmandene. Slengerik og Jens Andersen
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holdt urimelige Taler om Grundlovsforhandlingerne. Jeg gav en lig-
nende Fremstilling af de militeere Forhold som i Partiet den 8. Stem-
ningen var forholdsvis tilfreds, og Slengeriks Udviklinger faldt til Jor-
den uden at fremkalde synderlig Diskussion.

Brandes havde haft en Samtale med Grev Frijs, der nu havde talt
med Kongen. Han havde tilraadet Kongen at folge Ministeriet uden
Forseg paa andre Ting.

Fredag den 18. [September], da jeg kom til Mede i Folketinget
fandt jeg Scavenius og H. Zahle i Ministervarelset sterkt bevagede
paa Grund af, at den danske Gesandt i Kristiania, Krag, havde ladet
sig interviewe af ,,Morgenbladet“ og havde sagt, at hele Storebzlt
ikke var sparret, det var kun paa dansk Seterritorium, der var Miner;
han havde tilfgjet noget om, at udenfor det havde vi jo ikke Ret til
at spaerre det. Zahle havde straks sagt til ham, at han maatte for-
plumre det overfor ,,Morgenbladet“. Efter Madet i Salen og et derpaa
folgende Partimgde forhandlede vi herom igen, Rode, Zahle, Scave-
nius, Brandes og jeg. Vi blev enige om en af mig foreslaaet Form for
et Dementi, og det meddeltes Krag, at vi havde dementeret hans
Udtalelser. Det hele vakte mindre Opmarksomhed, end vi havde
ventet.

I de folgende Dage var der intet szrligt. Om Tirsdagen den 22.
[September] viste det sig i Rigsdagen, at der var stor Uklarhed over
Sparringerne i Storebzlt. Det aftaltes derfor, at der skulde vare Parti-
mode, naar Mgdet var sluttet, hvor Scavenius skulde give nogen Rede-
gorelse. Dette Made kom til at falde i to Afsnit; det begyndte med, at
Eduard Larsen rettede nogle Spergsmaal med Hensyn til Berettigelsen.
Scavenius svarede. Nu tog imidlertid Slengerik fat, rent dialektisk sagte
han at vise, at det danske Standpunkt med Hensyn til Minerne var
forkert; det var en ualmindelig taabelig Tale, der mundede ud i, at vi
skulde sige, hvad vi vilde gore, hvis Engleenderne angreb Storebzlts-
sparringen. Scavenius og jeg svarede med positive Meddelelser paa
hans Tale, nazgtede at sige noget om, hvad vi vilde gere i et tankt
Tilfzlde. Stemningen var gjensynlig helt mod Slengerik.

Om Aftenen var Povlsen sammen med Rode og Zahle hos mig til
Forhandling om Finansudvalget i den nye Samling. En Del af Partiet
var, sagde Povlsen, mod Genvalg af Poul Christensen, men vi enedes
om, at det var det bedste at gore det; Poul Christensen skulde da blive
Sekreter, for at Povlsen ikke skulde have for meget Arbejde.
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Torsdag den 24. [September] meddeltes det, at en engelsk Under-
vandsbaad havde faaet en Fiskekutter, som den medte udenfor Hirts-
holmene, til at sztte en Mand, der havde saaret Fingrene, i Land i
Frederikshavn. En anden engelsk Undervandsbaad var set ved Hesselo.
I de samme Dage kom Rygter fra Sverige om, at en engelsk Flaade
laa ved Anholt, senere forbedret til, at den var sejlet gennem Storebzlt.
Virkningen af alt dette blev Panik i den tyske Marineledelse. Fredag
den 25. om Morgenen meddeltes det, at en tysk Trawler, Bevogtnings-
skib ved den sendre Spzrring, havde bedt om Tilladelse til at komme
igennem vor Storebzltssparring for at gaa til Lillebalt. Det var fore-
lebig meddelt den, at den maatte afvente Svar. Jeg talte med Scave-
nius og Zahle derom; vi var enige om, at den maatte afvises. Da jeg
kom til det seedvanlige Mgde Kl. 10, viste det sig, at Kofoed-Hansen
allerede havde givet Ordre dertil, uden at afvente nogen Aftale. Jeg
skulde den Dag til Koge og Nastved; for jeg tog af Sted var det oplyst
fra Korsgr, at Trawleren efter Afvisningen atter var gaaet mod Syd.

Om Aftenen var Scavenius, Brandes, Rode, Zahle og jeg samlede
hos Zahle; de andre var temmelig tilfreds med Forbudet mod ,,Politi-
ken“s Filmsforestilling; jeg var paa det rene med, at det havde varet
nedvendigt at gere noget, men ventede, at det hele vilde blive meget
uheldigt for os, da det vilde feestne Forbitrelsen hos Cavling og fore
til en langsom Undergravning i Artikler og Notitser.

Vi talte om at forberede mulige Maglingsbestraebelser. Min Tanke
var, at vi skulde forsgge, om Sverige og Norge vilde vare med til, at
de tre Lande eller eventuelt flere neutrale Stater henvendte sig til Wil-
son for at meddele, at de stod til Raadighed, hvis Amerika kunde have
Nytte af dem til et Maglingsforsag. Scavenius var ikke meget tilbgjelig
til at have med Sverige og Norge at gore men foretrak at forhere sig
hos Amerika, og det blev aftalt, at der skulde skrives til Gesandten i
Washington om at fole sig for med Hensyn til Maglingsmuligheder fra
amerikansk Side og mulig Deltagelse fra andre neutrale Stater.

Lordag den 26. [September] om Aftenen telefonerede Scavenius,
at nu meldte Spergsmaalet om Flinterenden sig. Ved Nitiden kom han
ud til mig og fortalte, at Rantzau havde veret hos ham med et Tele-
gram fra Hovedkvarteret i Luxemborg, undertegnet v. Jagow. Det
spurgte, om alle Adgangene til Ostersgen var sikret mod Undervands-
baade, da en Passage jo vilde vare stridende mod den baade af Dan-
mark og Sverige proklamerede Neutralitet. Henvendelsen var aaben-

237



bart Udtryk for den ved Flaaderygterne og Undervandsbaadenes
Optrzden i Kattegat foraarsagede Panik; denne havde fort ti, at
betydelige tyske Flaadeafdelinger samledes Syd for Langelandsbzltet
og Syd for Qresund.

Scavenius havde svaret, at i og for sig var der ikke stor Vanskelighed
for Danmark at udlegge Miner i Flinterenden, da det var forudset i
Fastnings Armeringsplan, men det kunde jo kun ske paa dansk Seterri-
torium; det var betydningslest, hvis Sverige ikke gjorde det samme,
og der var den Vanskelighed, at der var en gammel Uenighed om,
hvad der var svensk og hvad dansk Territorium i Jresund. Han til-
fojede, at han vidste jo ikke, hvorledes hans Kolleger vilde bedemme
Sagen. Rantzau vidste ikke, om et lignende Telegram var sendt til
Stockholm, saa lidt som han ievrig havde Besked om, hvad Meningen
var med det hele. Scavenius og jeg aftalte, at vi om Sendagen skulde
modes med Rode, Zahle og Brandes for at drefte Spergsmaalet.

Om Eftermiddagen havde Friis vaeret hos mig med Forklaringer
om Breitscheids og H. P. Hanssens Udtalelser (se Brev fra Friis derom).
Om Aftenen ringede Borgbjerg og sagde, at Breitscheid havde varet
hos ham, og at der var forskelligt, han i den Anledning gerne vilde
tale om.

Sendag den 27. [September] Kl. 11% kom da Borgbjerg. Breit-
scheids Forklaringer til ham havde varet omtrent som til Friis; Borg-
bjerg havde udtalt sig yderst forsigtig og tilbageholdende overfor alle
Antydninger med Hensyn til Nordslesvig; han var en Del optaget af,
at Breitscheid havde fremhavet Mazgling af de Neutrale som den ene-
ste Udvej og nevnt Danmark som egnet til at tage Initiativ i den
Henseende. Han vendte stadig tilbage til Muligheden deraf. Jeg be-
handlede det naturligvis velvilligt men fremhavede, at der var Grund
til at vise stor Forsigtighed ogsaa dermed.

Tidlig om Morgenen havde jeg talt med Johnke, navnlig for at vare
paa det rene med de rent faktiske Forhold vedrerende Flinterenden.
Han var kaldt til Kongen, da Kofoed-Hansen var forkelet. Det viste
sig siden, at det var om Minerne og Undervandsbaaden, Kongen vilde
sperge ham. Kongen havde den Teori, at det var en tysk Undervands-
baad. Kl. 3 medtes da Scavenius, Zahle, Brandes, Rode og jeg hjemme
hos mig. Vi talte Spergsmaalet om Flinterenden grundig igennem og
enedes om, at det vilde vaere rigtigt at underrette den danske Gesandt
i Stockholm om Rantzaus Forespergsel og Scavenius’ Svar. Ievrig var
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vi paa det rene med, at det var rigtigt at holde sig helt passiv til der
forelaa noget om Sverige. Scavenius havde sagt Rantzau, at der ikke
kunde vare Tale om, at Danmark kunde aabne Forhandlinger med
Sverige derom; gnskede man noget af Sverige fra tysk Side, maatte
man selv henvende sig. Vi diskuterede ogsaa Maglingstankerne med
det Resultat, at Scavenius optog dem stzerkere i sin Henvendelse til
Gesandten i Washington. Efter at Scavenius var gaaet, talte vi andre
4 endnu en Del om Forholdet til , Politiken“ men uden at komme
videre dermed.

Mandag den 28. [September] havde vi atter en Del Forhandlinger
om ,,Politiken“; det lgb ud i, at Rode skrev en Artikel dertil; han
havde forst taenkt at skrive den til ,,Sorg Amtstidende”, men jeg anbe-
falede at gaa direkte til ,Politiken“. Han fik i den Anledning en lan-
gere Samtale med Cavling, der var meget villig til at komme ud over
Vanskelighederne.

Tirsdag den 29. [September] meddeltes det, at to tyske Trawlere,
uden Orlogsflaget og i al Fald tilsyneladende uden Kanon havde fore-
spurgt om Eftermiddagen, om de kunde komme gennem Spzrringen i
Storebzlt. Viceadmiralen telefonerede til mig; vi var enige om, og
Scavenius billigede det, at de maatte afvises ligesom den tidligere
Trawler. Vi forstod det saaledes, at de vilde opgive Bevogtningen Nord
for Sparringen, hvilket vilde vaere en ganske uholdbar Stilling. Efter
Afvisningen sejlede de mod Syd, og den felgende Dag viste det sig, at
de gik gennem Spearringen tzt op ad Land og saaledes slap ud Sydpaa.

Onsdag den 30. [September] aftalte jeg med Johnke, at vi saalenge
der ikke var Bevogtning mod Nord maatte advare Skibe, der sogte
Lods i Storebzlt mod at gaa gennem Langelandsbzltet til Jstersoen,
da Farvandet var farligt paa Grund af drivende Miner. Om Aftenen
var Brandes, Rode, Zahle, Oskar Johansen og jeg samlet hos Brandes.
En Artikel i ,,Ekstrabladet® om ,, Forbudsloven“ var Anledningen. Det
hele var resultatlast, idet Johansen dels sagde, at han intet kunde gere
overfor den ovrige Bestyrelse, dels var meget misforngjet selv over Lo-
ven og adskillig andet.

[Erindringerne:] Alt som Tiden gik, blev Spergsmaalet om de Ind-
kaldtes Stilling mere og mere brendende. Det var en udbredt Opfat-
telse, at man intet kunde opnaa ved at indgive Ansggninger om Hjem-
sendelse eller Orlov gennem Afdelingerne. Derfor henvendte man sig
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under en eller anden Form til mig personlig. I mange Tilfzlde skrev
man til Rigsdagsmznd eller Blade, der da bragte @nskerne videre til
mig; eller Koner, Kerester og Forzldre skrev direkte til mig. Atter og
atter fremhazvedes det, at disse Indkaldelser paa ubestemt Tid virkede
pdelzggende paa Familiens okonomiske Stilling; det gjaldt baade
Menige og varnepligtige Befalingsmand af Reserven, der var indkaldt
i betydeligt Tal. Tit sagde vedkommende, at blev der Krig, forstod man,
at alle Hensyn maatte vige, men naar det kun drejede sig om Grave-
arbejde eller Gvelser, forstod man ikke, at det var nedvendigt at ode-
legge Familiens Velfard. Antallet af indkaldte Aargange var ikke
helt ens ved de forskellige Vaaben; det gav Anledning til mange Kla-
ger over, at man felte sig forurettet i Sammenligning med andre; szrlig
klagede de Jyder, der efter Herordningen horte til sjellandske Afde-
linger, og som derfor var til Tjeneste langt borte fra deres Hjem.

Meget talrige var ogsaa Klagerne over de Vilkaar, hvorunder man
levede; det var jo knapt med Kvarterer til de mange indkaldte; i
Kaserner og Lejre og hos Kvartervaerter var der flere, end der kunde
anbringes paa tilfredsstillende Maade; der klagedes over Maden. Da
Efteraaret satte ind, klagede mange over, at de frgs; de havde ikke
Taepper nok; der var ikke tilstreekkeligt Forraad til at udlevere flere
Szt Uniformer til hver Mand, saa var de ude i Regnvejr, havde de
ikke noget at skifte med ved Hjemkomsten. Talrige Klager kom ogsaa
fra Menige, der fandt, at de var Genstand for hensynslgs Behandling
af Officererne: overdrevne Dvelser, urimelige Straffe o.s.v.; de send-
tes sedvanlig til socialdemokratiske eller radikale Blade, der da, naar
de havde samlet en passende Pakke af saadanne Klager, sendte den
til mig. Den hele Samling af Ansggninger og Klager giver et levende
Tidsbillede.

Jeg gjorde selvsagt, hvad jeg kunde, for at mildne Vilkaarene. Men
dette var beskedent nok, saalaenge Stillingen var en saadan, at jeg ikke
kunde gennemfore betydelige Hjemsendelser. Den 1. September be-
stemtes det, at Afdelingerne kunde give 1 til 4 Dages Orlov, saaledes
at indtil 10% af Mandskabet kunde have Orlov. Soldater med Orlov
fik fri Rejse til deres Hjem og tilbage. Det var af megen Verdi ikke
mindst for Folk med selvstendig Bedrift, som de da kunde komme
hjem og se til. For Landmand beted det ikke sjeldent, at de kunde
traeffe Aftaler med Naboer om Hjelp i Bedriften, naar Konen ikke i
Forvejen havde kunnet faa dette ordnet. Men denne Orlov medferte
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forovrig en ny Strem af Henvendelser; den kunde ikke ordnes helt
ens; hvis alle fik 4 Dages Orlov, vilde det tage leengere Tid at komme
Rakken rundt, og tit ngjedes man da med en eller to Dages Orlov
for dem, hvis Hjem var narmest, og saa klagede de over, at andre fik
lzengere Orlov end de selv.

Derpaa fastsattes den 30. September en Ombytning af Mandskab.
I Hovedsagen betod det, at Mandskab af 7. og 8. Aargang fra Lands-
delene st for Storebzlt hjemsendtes og erstattedes af noget yngre
Aargange fra Vest for Storebzlt, der hidtil ikke havde vaeret indkaldt;
desuden hjemsendtes Arbejdssoldaterne saa nzr som de to yngste
Aargange. Overkommandoen viste ikke szrlig Uvillie mod disse Om-
bytninger; den var interesseret i at have saa mange som mulig fra
Landsdelene Vest for Storebzlt inde, og det samlede Antal af Ind-
kaldte gik kun lidt ned. Da Reguleringen var til Ende, opgjordes
Antallet til godt 53.000 mod godt 54.000 den 7. August, og Nedgangen
fremkom ved Hjemsendelsen af Arbejdssoldaterne.

Ved Lov gennemfert af Indenrigsministeriet var Hjalpekasserne
bemyndiget til at yde Hjzlp til dem, der treengte til det paa Grund af
Forsergernes Indkaldelse. For Befalingsmandenes Vedkommende be-
dedes der paa de Tab, Forholdene kunde bringe dem, ved at der
betaltes Kantonnementstilleg til dem alle; det beted 25% Tilleg til
de szedvanlige Lonninger; ved Mobilisering vilde de have faaet 50%,
men vi mente ikke at kunne benytte denne Bestemmelse, der var be-
regnet paa Krig og paa en kort Periode lige for Udbrudet af Krig.

For at give Stedet til Forbedring af Indkvarteringsforhold og For-
plejning tog jeg meget rundt til Kaserner, Lejre og lignende, og ikke
sjeldent fik jeg Breve om, at saadanne Besgg havde virket til Forbed-
ring. Jeg sorgede for, at Penge stilledes til Raadighed til Anskaffelse
af Tapper og til de Forbedringer af Kvartererne, der kunde gennem-
fores. Efter de galdende Regler regnedes en Soldats Kostforplejning
til 65 Jre om Dagen; det viste sig imidlertid, at det kom til at koste
80 Dre; det ordnedes da saaledes, at der ogsaa betaltes 80 Jre til dem,
der var paa Selvforplejning, ligesom Kvarterverterne fik 80 Qre pr.
Mand om Dagen; desuden fik de efter Reglerne 12 Ore daglig for selve
Kvarteret, men nogen straalende Betaling kunde de 92 Ore jo ikke
siges at vaere, og det varede ikke lange, for Kvartervarterne begyndte
at klage sig.

I de Tilfzlde, hvor der fremkom nogenlunde begrundet Klage over

16. P. Munch, II
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hensynsles Adfzerd fra Officerernes Side, lod jeg foranstalte Under-
sogelser. Det vakte megen Uvillie fra Overkommandoens Side og vel
i det hele i Officerskredse; man ansaa det for skadeligt for Disciplinen;
og der kom ikke meget ud af Undersagelserne.

Alt i alt var det mit Indtryk, at Misforngjelsen blandt de Indkaldte
og ude i Befolkningen mildnedes ikke lidet, fordi man havde det Ind-
tryk, at der fra Regeringens Side blev gjort, hvad gerligt var, for at
bede paa Forholdene. Jeg havde ogsaa den Fordel, at der, trods den
bekymrede Stemning i vort Parti, ikke rejstes nogen Kritik imod Le-
delsen af Militzrvasenet.

[Optegnelser:] Torsdag den 1. [Oktober] viste det sig tydelig gen-
nem Henvendelser fra Johnke, at der var opstaaet en steerk Spaznding
mellem ham og Viceadmiralen. Det drejede sig om Forholdet mellem
Overkommando og Ministerium, idet Johnke navnlig klagede over, at
han ikke fra Overkommandoen fik Meddelelser om, hvad der foregik,
saaledes ikke Rapport om Trawlerne og Ign.

Fredag den 2. [Oktober] klagede Johnke sig atter. Jeg telefonerede
til Admiralen for at bede ham sende Rapport om Trawlerne, da jeg
gerne selv vilde se den og vise Udenrigsministeren den. Han lovede at
sende den til ,Marineministeriet“, men sendte den til , Forsvarsmini-
steren“. Samtidig talte han om Instruks om at advare Skibe mod at
gaa Syd for Albuen; jeg sagde, at der allerede var givet Besked derom
fra Ministeriet.

Om Eftermiddagen var der Statsraad. Her viste det sig, at Kongen
var meget kranket over, at der var foregaaet Ombytninger ved Styr-
ken, uden at det var forelagt ham; Styrken var indkaldt ved Statsraads-
beslutning, den burde ikke numerisk forringes; han spurgte Konsejls-
prasidenten og det evrige Ministerium, om de ikke vilde stotte ham
deri. Jeg forklarede Ordningen, erkendte, at det kunde vare rimeligt
nok at forklare ham det forinden, men at det maatte opfattes som en
Regulering svarende til andre Reguleringer, der stadig foretoges, blot
lidt sterre. Zahle svarede ham, at Ministeriet ansaa en Formindskelse
for nedvendig, det, der var sket var det mindst mulige, der maatte
ogsaa tages Hensyn til Folkestemningen. Kongen gled derpaa bort fra
det hele.

Bemarkningen om Statsraadsbeslutning var ugrundet, idet Aftalen,
der blev truffet i Modet d. 5. August — ikke i Statsraadet — kun gik ud

242



paa at indkalde Mandskab svarende til Linjen, medens der her kun
hjemsendtes en beskeden Del af det overskydende Mandskab, der var
fordelt i Reservebataillonerne. Der var i Ministeriet ret stor Forbitrelse
over Kongens Optraden. Jeg interesserede mig mindre derfor, da jeg
opfattede det som et af de sedvanlige halvt tilfeldige Udbrud. Jeg
svarede meget fredeligt; Brandes og Zahle var tilfredse dermed, Rode
og Scavenius mente, at det havde vzret rigtigt at svare skarpere.

Om Lordagen fortalte General Ulrich mig, at Kauffmann havde
henvendt sig til ham for at faa Oplysning om Hjemsendelserne; han
havde spurgt, om Ministeren havde Ret til saaledes at sende hjem,
hvormange Ministeren kunde sende hjem uden Forhandling med Kon-
gen o.s.v. Ulrich havde havdet Berettigelsen af det, der var foregaaet.
Johnke var meget bevaget ved, at der af Admiralen var givet en Ordre
om, at der skulde ,,naegtes Skibe, der vilde gennem Langelandsbzltet,
Passage ved Storebzltsspaerringen. Han fik kun underhaanden Besked
fra Kaptajn Wenck; jeg sendte Bud til Kaptajn Wenck og fik Tele-
grammet; det var aabenbart sendt i Tilknytning til min Samtale med
Admiralen den foregaaende Dag, men havde forandret Karakter ved
Vendingen ,nzgte”. Jeg forhandlede ved Et-Tiden med Scavenius,
Brandes, Rode, Zahle ovre i Finansministeriet, dels derom, dels om
Forholdet mellem Johnke og Admiralen.

Lidt over To kom Krieger for hos Brandes at faa Besked om Sam-
menstedet i Statsraadet. Jeg blev tilbage hos Brandes, medens de andre
gik. Krieger mente, at Kauffmanns Bearbejdelse ikke var saa systema-
tisk, som man tankte sig; han havde dog Forbindelse med Liitken.
Kongens Optreden mente han, ligesom jeg, at man ikke skulde leegge
for megen Vgt paa; han var jo saa skiftende i Stemninger, at det
kun beted lidet, hvad han sagde, naar han var i Bevagelse.

K. 3 tog jeg til Kofoed-Hansen, hvem jeg sagde, at jeg forstod, at
der var Uenighed mellem ham og Johnke; han forklarede, at under
almindelige Forhold var den kommanderende Admiral uden Myndig-
hed, nu maatte han have en vis Bevagelsesfrihed; det kunde ikke alt-
sammen afggres af Ministeriet, men han vilde ikke vzre stejl; jeg sagde
saa noget om, at det var jo af afgerende Betydning, at der var Fortro-
lighed mellem ham og Johnke, saa vi alle tre kunde arbejde sammen
uden Brydninger. Han sagde, at han skulde ikke danne nogen Hin-
dring; han kunde sende Rapporter og Ign. til ,Forsvarsministeren®;
jeg sagde, at det var bedre, at de gik til ,,Marineministeriet, jeg var
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der jo ikke altid. Det endte med, at jeg foreslog, at vi skulde tage én
Samtale alle tre. Vi talte igvrig noget om Rigsdag o.s.v.; han udtalte
som szdvanlig sin Uvilje mod I. C. Christensen, der i sin Tid havde
varet med i , Tyskerkursen®, gennem Liitken, nu sggte at give andre
Skear deraf o.s.v. Johnke var meget trostet, da jeg meddelte ham Resul-
tatet. Han gik nu straks ind i den Opfattelse, at nu kunde det hele med
sterste Lethed ordnes. Jeg aftalte med Kofoed-Hansen i denne Samtale,
at Telegrammet til Chefen for Storebzltseskadren skulde @ndres, saa-
ledes at der i Stedet for ,nagtes“ kom ,alvorlig advare“ og ,,soge at
afholde fra“.

Sendag den 4. [Oktober] foregik intet serligt; Johnke telefonerede
om Morgenen nzrmest for at sige, at han troede, at det gik lettest,
naar han og Admiralen talte sammen alene, og vi aftalte, at jeg skulde
meddele Admiralen dette.

Mandagen den 5. [Oktober] havde Jehnke og Admiralen nu en
Samtale, i hvilken de kom overens.
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Noter

M. h. t. dr. Munchs erindringer og principperne for deres udgivelse henvises til
forordet i P. Munch: Erindringer 1870-1909 (1959), i det felgende betegnet som
Erindringer I. I nerverende bind er erindringernes tekst pa steder, hvor det er
fundet hensigtsmassigt, erstattet med dr. Munchs optegnelser, som cand. polit. Ebbe
Munch velvilligt har stillet til ridighed for udgaven. De er bevaret fra og med
ministerkrisen 1913, og de udger en vasentlig del af kildegrundlaget for erindringerne.
Optegnelserne er ikke ,,samtidige” i streng forstand, men dog at demme efter dato-
angivelser i manuskriptets rand (her meddelt i noterne) nedskrevet fi, som regel
2-6 uger efter begivenhederne, formentlig tildels med stette i nu ukendte zldre
notater; de udtrykker jevnligt dr. Munchs opfattelse mere levende og uforbeholdent
end den senere bearbejdelse i erindringerne. Optegnelserne er her gengivet ordret,
blot med normalisering af datoer og personnavne og en let tillempning af staveméde
og tegnsztning; udgiverens tilfojelser er sat i skarp parentes. I teksten er fra op-
tegnelsernes begyndelse angivet, hvor de og erindringerne afleser hinanden.

I noterne nedenfor er — bortset fra henvisninger til dr. Munchs artikler — som
regel kun meddelt det nedvendigste til forstielse af teksten. For den almindelige
politiske histories vedkommende og specielt m. h. t. forholdene inden for Det radikale
Venstre kan bl. a. henvises til Schultz Danmarkshistorie V-V1 (1942—43), Den danske
Rigsdag 1849-1949 II-III (1950-51) og Erik Rasmussen og Roar Skovmand: Det
radikale Venstre 1905-1955 (1955), for de omtalte personers vedkommende tillige til
personregistret i dette bind.

Udgiverne takker Lorenz Rerup for vardifulde kritiske bemerkninger til tekst
og noter.

s. 5 Ministeriet Holstein demissionerede 25/10 1909 efter at folketinget 22/10
med 49 stemmer (socialdemokrater, radikale og 8 hgjremznd) mod 44
havde vedtaget en af Zahle foresldet dagsorden, der udtrykte mistillid
til ministeriet. Se herom P. Munchs Erindringer I s. 305 f.

s. 5 Om det radikale partimede 23/10 1909 jfr. Erik Rasmussen og Roar
Skovmand: Det radikale Venstre 1905-1955 (1955) s. 106 f.

s. 6 I Det radikale Venstre forenedes den radikale bevagelse i befolkningen
og rigsdagspartiet Folketingets Venstre, der sluttede sig til det Odense-
program, som reprasentanter for den radikale bevagelse vedtog i maj
1905. Sml. P. M.s Erindringer I.

s. 6 Den ved ministeriet Neergaards demission 31/7 1909 fremkaldte mini-
sterkrise lostes forst med dannelsen af ministeriet Holstein 16/8. Sml.
P. M.s Erindringer I s. 293-298.

s. 6 Under steerk modstand fra de radikale og socialdemokraterne havde
venstregrupperne og Hojres flertal i september 1909 sluttet et forlig
om forsvaret, der indebar en betydelig foregelse af militerudgifterne.
Sml. P. M.s Erindringer I s. 299-303.
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s. 7

s. 9

s. 10

s. 10

s. 12

Folketingets Venstre dannedes 26/1 1905 af en gruppe folketingsmznd,
der havde brudt med Venstrereformpartiet, og som i maj gik ind i Det
radikale Venstre. Sml. P. M..s Erindringer I s. 181-185.

Om Klaus Berntsens forhandlinger med Frederik VIII under minister-
krisen i oktober 1909 se Kl. B.s erindringer III (1925) s. 155 f.

11 mand af Klaus Berntsens , Det forhandlende Venstres Valggruppe“,
11 andre venstremend, der havde stottet ministeriet Neergaards for-
svarsforslag 1909, samt 27 venstrereformmand, som med J. C. Christen-
sen i spidsen havde stemt mod Neergaards forsvarslove, dannede 5/11
1909 en ,,delegation pid 9 medlemmer til forberedelse af samvirken i det
politiske arbejde”. Delegationens formand blev Anders Nielsen. Se Til-
leg til Rigsdagsarbog 1908-09 s. 29 ff. og Rigsdagsarbog 1909-10 s. 40.
J. H. Deuntzer var i 1909 bl. a. medlem af @.K.s bestyrelse og Dansk
Arbejderbanks bankraad.

Hojre i folketinget splittedes under forhandlingerne om forsvarslovene
1909. Medens partiets flertal tilsluttede sig ministeriet Holsteins forslag,
stemte 6 hgjremand ved den endelige afstemning 25/9 mod nedleggelsen
af Kebenhavns befaestning i 1922 og 2 undlod at stemme. Efter den
ordinazre rigsdagssamlings begyndelse 4/10 1909 dannede de 6, der
havde stemt imod, en serlig gruppe (den lille hojregruppe). Flertallet
(14) konstituerede sig som Folketingets Hojre (den store hejregruppe).
Under debatten om ministeriet Holsteins parlamentariske grundlag
20/10-22/10 foreslog L. V. Birck pa den lille gruppes vegne et af Folke-
tingets Heojre stillet dagsordensforslag &ndret siledes, at det ikke blot
udtrykte mistillid til grev Holstein, men til hele ministeriets ,,Evne til
at lede Landets Udvikling". Efter at den store hojregruppe havde afvist
denne formulering, trak Birck pa Zahles opfordring @ndringsforslaget
tilbage. Den lille hejregruppe og endnu 2 hgjremznd stemte derefter
for den radikale dagsorden, der udtrykte mistillid til hele ministeriet.
J. C. Christensen var indtraddt i ministeriet Holstein som forsvarsmini-
ster, men var demissioneret 18/10 1909, kort efter at forsvarslovene var
gennemfort.

P. M.s artikel ,,Det forste radikale Venstreministerium" i ,,Det ny Aar-
hundrede” VI, 1908-09 s. 887 f.

Socialdemokraterne stillede under debatten 20/10-22/10 1909 forslag til
en dagsorden, der udtrykte mistillid til ministeriet Holstein for gennem-
forelsen af militerlovene, og som krzvede en retfzrdig valgkredsordning
vedtaget snarest.

Venstrereformpartiets 27 folketingsmaend udsendte 25/9 1909 et pro-
gram, der, nar bortses fra det militerpolitiske spergsmal, havde megen
lighed med Det radikale Venstres Odenseprogram fra 1905. Sml. P. M.s
Erindringer I s. 303 f.

Om Det radikale Venstres grundlovsforslag, som fremsattes 5/10 1909,
sml. P. M.s Erindringer I s. 304 f.

s. 14 Den moderate venstremand Chr. Ravn stemte for tiltale mod Sigurd
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s. 17

s. 20

s. 22

s. 24

s. 27

s. 29

Om den gkonomiske krise 1907-08 se Einar Cohn: Privatbanken gennem
100 Aar 2. halvbind (1958) s. 383—444.

9/1 1910 bragte ,Nationaltidende® et referat fra et mede i Randers,
hvori trafikminister Jensen, Onsted, haevdedes at have antydet, at hzrens
officerer ikke havde modsat sig udszttelsen af de militzre bevillinger
pa finansloven 1909-10, fordi de havde fiet lenforhgjelse. 25/1 offentlig-
gjorde herchefen general Geortz i ,Nationaltidende” en brevveksling,
han havde haft med trafikministeren om sagen. Det fremgik heraf, at
generalen havde anmodet ministeren om offentligt at fralegge sig den
citerede udtalelse. J., O., havde havdet, at referatet var urigtigt og mis-
visende; han havde tilbudt generalen en privat samtale om sagen, men
havde bidde under denne og senere skriftligt negtet at udsende et offent-
ligt dementi. 28/9 udsendte J., O., dog gennem Ritzaus bureau en
erklering, hvori han dels nzgtede at have fremsat den i , National-
tidende” citerede udtalelse, dels beklagede, at hans ord, som havde taget
sigte pa ,, Officerernes forbavsende Omslag, da de ved Militerforliget
opgav Gjennemforelsen af Kjebenhavns Landbefzstning nu . .. “, havde
virket kreenkende pa officererne. 2/2 udtridte Jensen, Onsted, af mini-
steriet.

A. Kriegers vidneforklaring for rigsretten om hans advarsler ang. Alberti
til daverende indenrigsminister Sigurd Berg findes aftrykt i Rigsrets-
tidende 4. sag (1910) s. 295-306.

P. M.s artikler om voldgiftsspergsmalet, se ,Politiken“s kronik 21/8
1908 og ,,Det ny Aarhundrede” V, 1907-08 s. 905 ff.

Hj=lpekasserne (indfert ved lov af 4/5 1907 i stedet for ,,De frie Fattig-
kasser”) havde til opgave at yde hjzlp til , verdige treengende i deres
Bestrzbelser for at ernzre sig uden Hjzlp fra Fattigvesnet”. Mod-
tagelse af hj=zlpekassehjzlp medferte i modsztning til egentlig fattig-
hjelp ikke fortabelse af valgret og andre borgerlige rettigheder. Kasser-
nes midler tilvejebragtes dels ved frivillige bidrag, dels ved at visse
beder og afgifter samt, indtil menighedsradsloven af 1903, ogsé bidrag
til kirkebesserne indgik heri.

Ifelge kommunalvalgloven af 1908 krzvedes der som betingelse for
valgret uafbrudt ophold i kommunen i det skattedr, hvori valget af-
holdtes, samt i hele det foregiende ar. — Ved amtsridsvalgene deltog
foruden 2 valgmand, udpegede af hvert sognerad i amtet, ligesd mange
af amtets storste ejendomsbesiddere (de ,,privilegerede velgere). — Amt-
manden var fodt formand for amtsridet.

Om de franske funktionzrstrejker jfr. ,, Politiken“s kronik 3/4 1909, hvor
P. M. pi baggrund af de parisiske post- og telegraffunktionarers strejke
i marts 1909, der havde givet anledning til optejer, hevdede, at det var
urealistisk fra statens side stejlt at fastholde, at statsfunktionzrerne ikke
havde strejkeret.

De kobenhavnske sporvejsfunktionzrers krav om hejere len og kortere
arbejdstid ferte i januar 1907 til en kortere strejke. I efteraret 1909 var
der atter optrzk til konflikt, men strejken afvergedes ved et forlig.
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s. 35

s. 39

s. 51
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Ifelge grundloven af 1866 skulle antallet af folketingsmandater ,,omtrent
vare efter forholdet” et mandat for hver 16 000 indbyggere. Trods en
udvidelse af valgkredstallet 1894 var der stadig en rzkke omrader,
navnlig i byerne, der var underreprzsenteret i forhold til flertallet af
landkredsene. Se iovrigt Den danske Rigsdag 1849-1949 I11 (1950) s. 18 ff.
De kongevalgte landstingsmznd var ifelge grundloven udnzvnt pa livs-
tid, hvilket af Hejre og de frikonservative fortolkedes siledes, at de ikke
berertes af den oplesning af landstinget, som kravedes, for at en grund-
lovsendring kunne gennemfores. Da Hojres og de frikonservatives lands-
tingsflertal ville gi tabt, sifremt nye kongevalgte medlemmer skulle
udpeges under en ikke-konservativ regering, var regeringens holdning
i dette spergsmal afgerende for landstingsflertallets stilling til en grund-
lovsendring, selv om den kun omfattede folketinget.

Om ,,Ellevemandsgrupperne’’ se s. 8 noten.

Ved afstemningen 15/4 1910 om de radikales grundlovsforslag undlod
venstrereformmanden N. K. Moestrup at stemme. Den lille hajregruppe
undlod at stemme for delegationens forslag, fordi det ikke indferte for-
holdstalsvalg til folketinget, men kun dbnede mulighed herfor.

Om Hammerichs og socialdemokraternes forslag i udvalget se Rigsdags-
drbogen 1909-10 s. 64.

Om Frederik VIIIs forhandlinger med Klaus Berntsen i april 1910 se
KIl. B.s erindringer III (1925) s. 159 f; jfr. Schultz Danmarkshistorie V
s. 449.

Om Frederik VIIIs forhandlinger med Klaus Berntsen i maj og juli
1910 og forhandlingerne i Venstre i juli jfr. Kl. B.s erindringer III
(1925) s. 161-67.

Det officielle referat af rigsretssagen 1910 findes i ,,Rigsretstidende”,
4. sag (1910). Fyldige skildringer af sagens forleb findes i den keben-
havnske dagspresse 26/5-18/6 1910.

I Klaus Berntsens ministerium 1910 var han selv forsvarsminister, grev
W. Ahlefeldt-Laurvig udenrigsminister, N. Neergaard finansminister,
J. Jensen-Senderup indenrigsminister, Anders Nielsen landbrugsmini-
ster, Jacob Appel kultusminister, Thomas Larsen trafikminister og
Oscar B. Muus handelsminister. Om Fr. Biilows udnzvnelse til justits-
minister jfr. Kl. B.s erindringer III (1925) s. 181 f.

Om Chr. Krabbes udnzvnelse til kammerherre og hans forhold til krigs-
ministeriets embedsmand jfr. Kl. B.s erindringer III (1925) s. 168 f.
Redakteren af ,, Kalundborg Dagblad®, J. P. Jergensen, n=zgtede forst
at lade sig opstille ved suppleringsvalget 1910, men fik ved urafstem-
ningen om kandidatopstillingen blandt de radikale i Kalundborgkred-
sens sjzllandske del ca. 3 af stemmerne. P4 Samse samledes man
nasten enstemmigt om Ove Rode. Jfr. i gvrigt om valget i Kalundborg
1910 Erik Rasmussen og Roar Skovmand: Det radikale Venstre 1905-
1955 (1955) s. 119 ff.

Referatet af P. M.s foredragsrzkke ,, Dansk Politik siden Systemskiftet”
tryktes i det radikale ugeblad ,,Det frie Ord* 7/10-16/12 1910.
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Om forfatningsstriden i England se s. 65 ff.

Professor Knud Berlins og Bernhard Hanssens foredrag pa det inter-
parlamentariske mede 1912 findes sammen med de ovrige ved medet
holdte foredrag og de i tilknytning dertil fremsatte udtalelser trykt i
»Beretning fra det 4. nordiske interparlamentariske Delegeretmode
(1912). Sml. Knud Berlin: Spredte erindringer fra et langt liv (1952)
s. 34 ff. P. M.s kronik , Det nordiske Medes Forhandlinger” stod i
Politiken 17/9 1912.

Det interparlamentariske rdd er den interparlamentariske unions gverste
permanente organ.

Om diskussionen ang. permanent neutralitet i de nordiske lande se
Fr. Bajer: Ideen til Nordens szrlig Danmarks vedvarende Nevtralitet . . .
(1900).

I Haagkonventionen af 1907 om neutrale staters rettigheder og pligter
under krig til lands fastsloges det, at en neutral stat ikke matte finde
sig i, at dens neutralitet krenkedes, og at en tilbagevisning ,.endog ved
magt’‘ af neutralitetskreenkelsen ikke kunne betragtes som en fjendtlig
handling. Konventionen findes aftrykt i original med oversattelse i
»General-Rapport fra den danske Delegation ved ... 2. internationale
Fredskonference” (1908) s. 128-139.

Om Léon Bourgeois’ politiske programskrift: ,,La Solidarité” (1897)
se P. M.s Erindringer I s. 118 ff.

Adskillelsen af kirke og stat i Frankrig gennemfertes i 1905.

P. M.s kronikker om den politiske udvikling i Frankrig efter 1905 findes
i ,Politiken” 27/7 1906, 10/1, 11/1, 17/3, 3/4, 24/4, 21/7 1909, 8/6,
30/6,8/7,15/10, 2/11 1910, 10/3,15/5,6/7 1911, 26/1, 6/6 1912,29/3 1913.
P. M.s karakteristik af det radikale partis udvikling i Frankrig er fra
,Politiken‘‘s kronik , Fer Presidentvalget” 15/1 1913. I evrigt findes
artikler af P. M. fra det franske prasidentvalg 1913 i ,,Politiken‘s kronik
17/1 og 21/1 1913.

P. M.s kronikker om valget i England i december 1910 findes i ,,Politi-
ken 7/12, 9/12 (,,Winston Churchill, i Politiretten, til Velgermede og
i National Liberal Club®), 13/12, 16/12 (,,Lloyd George, Den ny Libe-
ralisme, Vzlgermede i Wales*), 22/12 (,,Engelsk Valgagitation®), 3/2
1911 (,,Englands ny Folketing").

P. M.s kronikker om den politiske udvikling i England 1911-12 i
»Politiken” 22/3, 8/8, 18/11, 6/12 1911, 17/2, 11/4, 19/4, 28/6, 14/12
1912,

Om modsztningen inden for det tyske socialdemokrati og brydningerne
pa partikongressen 1911 se P. M.s artikler i ,,Politiken” 22/10 1910 og
29/9 1911.

P. M.s kronikker om valget i Tyskland i januar 1912 findes i ,,Politiken*
4/1, 10/1, 12/1 (,, Tysk Valgkamp i Provinsen®), 17/1, 14/2 (,,/ Tysklands
nye Rigsdag").

P. M.s anmeldelse af Marcus Rubins bog om Tyskland findes i ,,Til-
skueren” 1913 s. 162-70.
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P. M.s kronikker om den politiske udvikling i Sverige 1910-13 stéar i
,Politiken 7/9, 19/9, 12/10, 26/12 1911; om Norge se sst. 10/8, 30/10
1912, 15/3 1913.

Om forsvarsroret i vinteren 1912-13 se s. 119 f. og noten hertil.

Om udenrigsminister Sir Edward Greys underhustale 1911 se P. M.s
kronik ,,Englands Fredspolitik” i ,,Politiken* 22/3 1911.

Af de anforte citater fra kronikker i ,Politiken er det forste fra 2/12
1912 (,,Germaner og Slaver‘), det andet fra 19/2 1913 (,,Den engelsk-
tyske Forstaaelse og Krigsfaren®).

Citatet af Treitschke er fra hans afhandling ,,Das constitutionelle Konig-
thum in Deutschland” (i optrykket i hans Hist. u. Polit. Aufsitze findes
det i 4. udg. III (1871) s. 535).

Karl Larsens anmeldelse af general v. Bernhardis bog findes i ,,Politi-
ken“s kronik 25/7 1912, P. M.s artikel , Tysk Krigsfilosofi“ i ,Til-
skueren® 1912 II s, 229-242,

Om den kebenhavnske indkomstskattelov 1910 se s. 24 fI.

P. MLs kronik ,,Statsforsikring. Udlandets Erfaringer. — Hr. Jensen-
Senderups Planer” stod i ,,Politiken” 3/6 1911.

Om detindenrigsministerielle cirkulere 1909 om hjzlpekasserne se s. 27.
Om hjzlpekassernes virksomhed se noten.

Blandt de af Danmark afsluttede voldgiftstraktater indeholdt traktaterne
med Holland, Portugal og Italien bestemmelser om obligatorisk voldgift
i alle stridsspergsmal. Derimod var voldgift ifelge traktaterne med Sve-
rige og Norge ikke i alle tilfzlde obligatorisk.

Om omstendighederne ved tilblivelsen af Marcus Rubins artikel jfr.
H. P. Hanssen: Et Tilbageblik III (1932) s. 321 f. og bd. III af den
forestdende udgave af Marcus Rubins brevveksling.

Som folge af haerloven 1909 skulle nogle garnisoner flyttes. Om de heraf
opstdede vanskeligheder samt om striden om Fredericia garnison jfr.
Klaus Berntsens erindringer I11 (1925) s. 174-80. Om problemerne vedr.
»tonen i heren” se sst. s. 171 ff.

Den radikale folketingsmand Holger Rerdam, der siden 1896 havde
haft forskellige leegestillinger i heer og flide, var 1902 blevet ridder og
blev 1911 dannebrogsmand.

Om Det radikale Venstres stilling til grundskyldspergsmalet jfr. Erik
Rasmussen: Georgeismen som element i det social-radikale idékompleks
indtil o. 1922. (Jyske Samlinger, ny r. IV (1957-58) s. 249-293).

Om Frijsenborg-forhandlingerne 1912 se s. 119 og noten hertil.

Et udferligt referat af medet i Randers 7/9 1912 findes i ,,Randers
Dagblad“ 9/9 og 10/9.

De kongevalgte konservative landstingsmand er Fritz Scheel (ded 3/3
1912) og H. C. Steffensen (ded 4/9 1912); de blev efterfulgt af Anders
Thomsen og Peter Bojsen.

Klaus Berntsens fremstilling af grundlovsspergsmélets behandling i
ministeriet 1912 se hans erindringer III (1925) s. 204 ff.

De tre venstremend, der undlod at stemme om grundlovsforslaget
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12/12 1912, var Chr. Ravn, P. Bjerre og N. Ingvard Jensen, der ikke
onskede, at landstinget skulle velges af kommunalradene.

Hojres grundlovsforslag 1912 gik ud pa forholdstalsvalg til folketinget;
til landstinget: indirekte valg, valgret for mand over 40 ir, der betalte
indtegts- eller formueskat, samt en serlig erhvervsreprasentation og
kongevalgte reprasentanter for forskellige administrationsgrene, heren,
kirken, skolen etc. Jfr. Alfred Bindslev: Konservatismens Historie i
Danmark 1848-1936 II (1938) s. 225 ff.

Foruden L. Broberg meldte ogsad Niels Hansen sig ud af Venstre 27/4
1913 i protest mod de 10 venstremands holdning overfor ministeriets
grundlovsforslag. Ved den overordentlige rigsdagssamlings begyndelse
12/7 dannede de sammen med Jorgen Berthelsen en gruppe i valg-
forbund med Venstre.

De ,,omstridte” kredse i Kobenhavn var 1. kreds, hvor hgjremanden
J. Wulff, der i 1910 havde sejret over W. H. O. Weimann (1613 stem-
mer mod 1605), beholdt kredsen i 1913; 2. kreds, som Ivar Berendsen
i 1909 havde erobret fra hgjremanden H. L. Meller (1910: 1499 stem-
mer mod 1409) og som han beholdt; 3. kreds, hvor Alfred Christensen
i 1913 ligesom i 1910 slog oberst N. P. Jensen (1910: 1213 stemmer
mod 1197), og 4. kreds, som hgjremanden Jul. Schovelin beholdt (1910:
1166 stemmer mod 967). Hajre sejrede knebent over socialdemokra-
terne i 7. kreds.

Om valgaftalerne mellem socialdemokraterne og de radikale 1909 sml.
P. M.s Erindringer I s. 277 ff.

Frijsenborg-forhandlingerne inddroges i valgkampen, da hejremanden
N. T. Hvidberg ved et mode pa Frederiksberg 14/4 havdede, at grev
Frijs med rette var ,forbavset og forarget over regeringens grund-
lovsforslag, da der pa Frijsenborg var sluttet ,aftale” med Klaus
Berntsen om, at landstinget ikke skulle zndres. Dette gav ,Social-
demokraten” anledning til at rette forespergslen til Klaus Berntsen,
hvis erklering bladet bragte 15/4. Grev Frijs udsendte da 17/4 sin
redegorelse i ,,Berlingske Tidende“. 19/4 offentliggjordes sammesteds
KIl. B.s kommentar til F.s redegerelse, hvori konsejlspraesidenten karak-
teriserede forhandlingerne som ,.en i alt Fald fra min Side tilfeldig
Samtale ... under et selskabeligt Samveer". Heroverfor heevdede Frijs
i ,Berlingske Tidende” 24/4, at Klaus Berntsen havde ,forhandlet
med mig som Partiferer om et betydningsfuldt . . . politisk Spergsmal“.
Sml. Klaus Berntsens erindringer I1I (1925) s. 206.

Om forsvarsreret og indsamlingerne 1912-13 jfr. Klaus Berntsens
erindringer III (1925) s. 224-230.

Om P. M.s optegnelser se bemerkningerne ved indledningen til noterne.
Kong Gustav V af Sverige aflagde 1/6-3/6 1913 officielt besag i Keben-
havn. Galataflet holdtes pa Amalienborg 1/6.

Den juridiske professor Carl Torp havde 1894-1900 varet medlem af
Kebenhavns borgerrepraesentation. Ved folketingsvalget i 1906 stillede
han sig som radikal, men blev ikke valgt. Fr. Weis var siden 1905
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professor i plantefysiologi pd Landbohgjskolen. Han var ledende i
,,Studentersamfundet” og deltog ofte i den offentlige politiske debat
som yderliggiende radikal.

Om droftelsen af forsvarsministerspergsmalet 2/6 1913 hedder det i
P. M.s udkast til erindringer bl. a.: ,Baade han (Rode) og Brandes
mente, at jeg burde tage Forsvarsministeriet. Jeg forstod, at Rode og
Zahle havde udfundet det Dagen for. Jeg sagde straks, at det vilde
virke meget udfordrende ... De havdede begge, at det var serdeles
svart at finde en Forsvarsminister, som Partiet kunde have Tillid til.
Jeg sagde, at saa maatte da Zahle kunne tage det eller Rode, der havde
taget lige saa meget Del i de militzre Diskussioner som jeg. Han [Rode]
havde jo skrevet mangfoldige Artikler derom i ,,Politiken, holdt talrige
Taler ... alligevel var Vreden maaske ikke samlet saa steerkt mod
ham som mod mig ... Mit egentlige @nske var jo nu som i 1909 at
faa Herman T'rier som Forsvarsminister; men jeg vidste jo, at Brandes
ikke paa nogen Maade vilde gaa ind paa det“.

Ove Rode og P. M. talte ved grundlovsfesten i Lindeskoven pa Lange-
land 1913.

»Formands[skabet]“. Originalen har , Formandsk.” Se om denne sag
tilleg til Rigsdagsarbogen 1913 s. 13 f.

»Lassen og Ussing” er hgjesteretsjustitiarius N. Lassen og den faste
voldgiftsrets formand, overretsjustitiarius Carl Ussing. Om den sidstes
deltagelse i striden om de kongevalgte juni 1914 se s. 169-181.

Sml. om aftalen med kongen Rigsdagsarbogen 1913-14 s. 102.

Seren Svarre, tidligere redakter af ,,Ostsjzllands Folkeblad”, afslog
(iflg. Det radikale Venstre 1905-1955 s. 143) trafikministerposten med
den begrundelse, at han folte sig for gammel til at g4 ind i en helt ny
virksomhed; han var 61 ar.

Thomas Madsen-Mygdal, den senere venstre-statsminister, var pa dette
tidspunkt forstander for Dalum Landbrugsskole. Hans fader var den
ovenfor omtalte landstingsmand N. P. Madsen-Mygdal, som for nylig
havde sluttet sig til Det radikale Venstre. — Om Erik Scavenius’ tele-
gram sml. hans Dansk Udenrigspolitik under den ferste Verdenskrig
(1959) s. 12.

Den norske gast ved medet pia Hohej ved Mariager 6/7 1913 var en
sekreteer Hammer fra Kristiania. Medet refereres 7/7 i ,,Politiken®.
1866-grundlovens § 3: Den evangelisk-lutherske Kirke er den danske
Folkekirke og understottes som saadan af Staten.

Om P. M.s deltagelse i det interparlamentariske delegeretmede i Haag
1913 se s. 198.

Ud for linien ,,Den 20. September nedsattes Udvalget ... findes
optegnelsernes forste datering i marginen: 19/1 14.

Udtalelserne fra ifjor 9: formentlig ved foreleggelsen af ministeriet
Berntsens grundlovsforslag. Forhandlingen endte, da Borgbjerg opgav
modstanden mod J. C. Christensen, med, at udvalget foreslog grund-
lovsforslagets uforandrede vedtagelse.
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slaget i uzndret skikkelse. Ved ferste behandling i landstinget 6/10
var Venstres ordforer Enevold Serensen meget forbeholden; Mogens
Frijs udtalte, at han enskede forstielse med J. C. Christensen, men
var dette umuligt, métte man forhandle med regeringen pa den almin-
delige valgrets grund.

Fellesudvalget nedsattes 5/12 1913; samtalen mellem Zahle og Neer-
gaard fandt iflg. P. M.s udkast til erindringerne sted kort forinden.
Folketingsmaendene J. Jensen-Senderup og N. Jensen-Flo stod begge
pa den Neergaard-Berntsenske flgj.

Ifig. P. M.s udkast til erindringer foreslog Klaus Berntsen pa parti-
meodet 4/2 1914, at man skulle svare, at det formentlig ville lette grund-
lovsforslagets gennemforelse i landstinget, hvis man gik over til 35 ars
valgret (til landstinget). J. C. Christensen fik tilfgjet stningen: ,,For-
slag i saa Henseende vil blive tilstillet Underudvalget af Medlemmer
af vort Parti“. — Om underudvalgets mede 3/2 og forhandlingerne
mellem Venstre og ministeriet se Rigsdagsirbogen 1913-14 s. 37 ff.
Iflg. P. M.s udkast til erindringer fik ved Venstres mede 6/2 Jorgen
Pedersen og J. C. Christensen med 17 stemmer mod 16 tilladelse til
at foresld bade aldersgreensen og landstingets uopleselighed.

En dansk-islandsk forfatningskommission var i 1908 enedes om et
kompromis, hvorefter Island opniede storre men ikke fuld selvstendig-
hed; imidlertid havde Altinget forkastet dette forslag. Neergaard var
ledende i disse forhandlinger, medens J. C. Christensen gerne si for-
fatningen af 1903 bevaret. Se ievrigt om forholdet til Island P. M.s
Erindringer III.

Dato i marginen ud for ,,Onsdag den 4. Marts ...“: 25/4 1914. - Om
Hammerichs og Rottbells &ndringsforslag se Rigsdagsarbogen 1913-14
s. 41 ff.

Om overenskomsten af 12/3 se Rigsdagsirbogen 1913-14 s. 45 ff.
1866-grundlovens § 22 indeholder reglerne for tingenes opleselighed.
Bestemmelsen om rigsdagens hjemsendelse (§ 19) led i 1866-grund-
loven: , Kongen sammenkalder en ordentlig Rigsdag hvert Aar. Uden
Kongens Samtykke kan den ikke forblive lengere sammen end 2 Maa-
neder‘’. Bestemmelsen var en af provisoriernes formelle forudsztninger.
Hammerichs skrivelse 2/4 (Rigsdagsirbogen 1913-14 s. 50 f.) gentog
kravene om grundlovfastet forholdstalsvalg, erhvervsreprasentation i
landstinget, stemmepligt, folkeafstemning samt 2/3’s majoritet ved visse
ekspropriationslove.

Dato i marginen ud for ,,Henimod 10 kom Borgbjerg ...: 30/4 1914.
Overenskomsten af 4/4 resumeres i Rigsdagsirbogen 1913-14 s. 51 f.
Om udvalgsmedet i Paris april 1914 se s. 198.

P3i halvtredsarsdagen for slaget ved Dybbel 18/4 1864 holdtes en stor
fest i Kobenhavn. Programmets hovedpunkter var et veterantog til
Amalienborg, fest i Det kgl. Teater med tale af Harald Heffding og
feellesspisning i Odd Fellow-paleet og ,, Vinterpaladset*.
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Kong Christian X og dronning Alexandrine aflagde i maj 1914 officielt
beseg i England, Frankrig, Belgien og Nederlandene. Kongen var borte
fra Kebenhavn 7/5-27/5.

I Sverige var en heftig debat om nedvendigheden af en udbygning af
forsvaret kulmineret i 30 000 benders demonstrationstog til Stockholms
Slot, hvor kong Gustav V havde erkleret sin tilslutning til deres krav.
Den liberale statsminister Staaff gik efter en meningsudveksling med
kongen af i protest og aflestes af den forsvarsvenlige landshevding Hjal-
mar Hammarskj6ld; udenrigsminister blev bankdirekter K. A. Wallen-
berg. Ministeriet Hammarskjéld sad fra febr. 1914 til marts 1917.

J. C. Christensens artikel stod i ,, Tiden" 24/4 1914.

Dato i marginen ud for , Tirsdag den 5. ...“: 15/5 1914.

Til valglovens 2. behandling i folketinget 5/5 havde M. N. Slebsager
stillet forslag om, at 7 af de 20 tillegsmandater skulle fordeles efter
stemmetallene i Kobenhavn-Frederiksberg og 13 efter tallene i det
ovrige land. Ved forhandlingens slutning meddelte Borgbjerg som ud-
valgets ordferer, at man ville overveje Slebsagers forslag, og ved 3.
behandling — efter udvalgsmedet — var valglovsforslaget ndret siledes,
at ogsd Ostifterne og Jylland fik hver sin opgerelse med henholdsvis
5 og 8 tillegsmandater. I denne form vedtoges valgloven 6/5 1914.
Dato i marginen ud for ,,De folgende Dage ...": 1/7 1914.

Dato i marginen ud for ,,De folgende Dage skete ...": 4/7 1914,
Om aftalerne ved ministeriets dannelse se s. 132. Om ,,indstillingen"
sml. Rigsdagsarbogen 1913-14 s. 76 f£., 101 f.

Om P. M.s konflikt med kongen i anledning af afstemningen blandt
officererne se s. 189-194.

Dato i marginen ud for ,,Onsdag den 10. Juni ...": 7/7 1914. — Marcus
Rubin og tidligere overretsjustitiarius C. Ussing var begge national-
bankdirekterer, henholdsvis fra oktober 1913 og januar 1914.

I Edv. Brandes’ arkiv i Det kgl. Bibliotek findes 2 breve fra grev Frijs
fra marts 1914, hvori han under henvisning til en foregdende samtale
nzvner, at kongen kunne nagte at underskrive grundloven.

Dato i marginen ud for ,Zahle talte da ved Nitiden ..."“: 21/7 1914.
I en artikel i ,,Fyns Tidende” 11/6 1914 advarede Jorgen Pedersen
mod at gennemfore grundloven ved hjzlp af stemmer, ,,om hvis grund-
lovsmessige Berettigelse Meningerne er saa delte”. J. P. tilfejede, at
Venstre ikke ville danne regering, sa folgen af Zahles afgang ville blive
et forretningsministerium, som opleste folketinget, men ikke landstinget.
I P. MLs udkast til erindringer gengives papirlappens 4 punkter siledes:
der skulde vere 1) Forretningsministerium, som 2) opleste Landstinget,
det skulde vere valgt om to Maaneder. 3) Spergsmaalet om de Konge-
valgtes Opleselighed var en Samvittighedssag for [Kongen]. 4) For-
handling med Partifererne. Det sidste punkt, som ikke nzvnes i op-
tegnelserne, har P. M. vel tilfajet efter hukommelsen.

P4 Klaus Berntsens 70-irsdag 12/6 1914 holdtes en fest i Odense,
hvori iszr de tidligere moderate politikere deltog.
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Dato i marginen ud for ,,Om Morgenen Fredag den 12. ...“: 22/7
1914,

Den 16. internationale pressekongres afholdtes i Kebenhavn 11/6-16/6
1914.

Jfr. om samtalen pa jernbanestationen Klaus Berntsens erindringer 111
(1925) s. 234 {., hvor P. M. er blevet til Zahle. Klaus Berntsen opfor-
drede ministrene til helt at slette spergsmalet om de kongevalgte af
dagsordenen og beklager i sine erindringer, at de i stedet tog det us=d-
vanlige skridt at offentliggere forhandlingerne med kongen.

Dato i marginen ud for ,,Ved Ettiden kom Rode ...“: 23/7 1914,
Dato i marginen ud for ,,Da jeg kom tilbage fra Partimedet ...“:
9/8 1914.

Jens Andersens navn er i manuskriptet tilfajet over linien; ,.de tre”
er da formodentlig de tre ferstnzvnte.

Om udtalelserne i statsrddet sml. Rigsdagsarbogen 1913-14 s. 103 f.
Dato i marginen ud for ,,I Tiden mellem Oplesningen . ..“: 10/8 1914.
Ved landstingsvalget 10/7 1914 besatte grundlovspartierne tilsammen
29 af de 54 pladser; med 9 kongevalgte havde de siledes 38 mod
Hagjres og De frikonservatives 28 landstingsmand, og Hejre beholdt
sine 3 kongevalgte uden genudnzvnelse.

Indstillingen om landstingets indkaldelse er trykt i Tilleg til Rigs-
dagsirbogen 1913-14, sommeren 1914 s. 13 f.

Dato i marginen ud for ,,20. Juli traadte Rigsdagen sammen ...
12/8 1914.

»De offentliggjorte ®ndringsforslag” er formentlig Heojres, der bl. a.
krevede %; flertal i begge ting for vedtagelse af love om forhegjelse af
skat p4 fast ejendom, personlige skatter og skat pa almene livsforneden-
heder, samt for vedtagelse af visse ekspropriationslove. Venstre, de
radikale og socialdemokraterne foreslog, at nir de navnte ekspropria-
tionslove og love om forhegjelse af statsskat pa fast ejendom var vedtaget
af begge ting, uden at %3 af hvert tings medlemmer havde stemt for
dem, kunne 1 af folketingets medlemmer krave, at de ikke blev stad-
festet, for de pany var vedtaget af rigsdagen efter et almindeligt
folketingsvalg.

Fladens stabschef var til 5/8 1914 kommander V. Garde; under samme
dato udnzvntes kaptajn Henri Wenck til stabschef ved flidens over-
kommando under sikringsstyrkens formering. — Om Kofoed-Hansens
udenrigspolitiske opfattelse sml. Troels Fink: Spillet om dansk neutra-
litet 1905-1909 (1959) s. 47 ff.

Om veteranfesten 18/4 1914 se note til s. 158.

Det her gengivne afsnit af P. M.s optegnelser (s. 189-193) findes i
manuskriptet foran afsnittet, som begynder med ordene ,,Om Onsdagen
d. 21. havde Brandes ...“ (s. 145).

Efter J. B. S. Estrups ded 24/12 1913 havde kongen mellem de af
Zahle foresldede valgt den tidligere konseilspresident J. H. Deuntzer
til livsvarigt medlem af landstinget. I udnavnelsesbrevet af 5/1 1914
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stod der imidlertid , kongevalgt” i stedet for , livsvarig”; P. M. oplyser
i sit udkast til erindringer, at det var aftalt, at Zahle ikke skulle zndre
den szdvanlige ordlyd, og at det hele matte skyldes en misforstielse.
— Efter Deuntzers udnzvnelse havde grundlovspartierne 33 af lands-
tingets 66 pladser; jfr. s. 164.

Det her gengivne afsnit af P. M.s optegnelser (s. 193-194) findes i
manuskriptet foran afsnittet, som begynder med ordene , Torsdag den
26. [Februar] havde Brandes ... (s. 150).

Om statsminister Staaffs afgang se note til s. 159.

Kaptajn V. A. C. Klein havde udgivet pjecer om forsvarssagen, bl. a.
»»Den offentlige Mening” og Fastningen” (1908).

Hagerups og Munchs foredrag er trykt i ,,Det sjette nordiske inter-
parlamentariske delegeretmete, Kristiania 1914 (1914).

L. V. Bircks artikel ,,Ministerielle Profiler” star i , Nationaltidende"
21/6 1913.

28/6 1914 myrdedes @strig-Ungarns tronfolger ®rkehertug Franz Fer-
dinand i Serajevo i Bosnien. Dobbeltmonarkiets regering anklagede
Serbien for at std bag ved attentatet. 5/7 gav Tyskland hemmeligt
Dstrig tilsagn om stotte i en eventuel krig med Rusland, som stettede
Serbien, men udadtil bevaredes roen; kejser Wilhelm II holdt ferie i
de norske farvande, og prasident Poincaré aflagde officielt besog i
S. Petersborg. 23/7 krevede Ostrig-Ungarn i et ultimatum, at Serbien
skulle medvirke til de sydslaviske nationalistgruppers oplesning, og
Serbien gik i en note 25/7 ind pa de fleste krav, men afslog at lade
ostrigere deltage i undersegelserne. Jstrig-Ungarn svarede samme dag
med delvis mobilisering; Rusland erklerede, at det ville stotte Serbien
i tilfeelde af krig, og forberedte mobilisering.

Seztningen, ,hvor min Familie opholdt sig,” er tilfgjet fra erindrin-
gerne. 25/7 var P. M.s fodselsdag.

Kongen 13 pd dette tidspunkt med kongeskibet ,,Dannebrog” ud for
Kalundborg.

Dato i marginen ud for ,,Mandag Morgen var Brandes ...": 13/8
1914. Ordene ,,om Torsdagen den 30.“ er tilfgjet over linien og angiver
det tidspunkt, da P. M. begyndte regelmassigt hver morgen at mades
med de militzere myndigheder i marineministeriet; i begyndelsen af
august deltog ogsid Scavenius og Herluf Zahle i disse meder. De
,mindre” foranstaltninger er derimod blevet aftalt 27/7 og 28/7.
President Poincaré, som var pid hjemvejen fra S. Petersborg, skulle
efter planen have aflagt officielt besog i Kebenhavn 27/7, men i sidste
gjeblik meddeltes det, at han sejlede direkte hjem. Samtidig afbred
kejser Wilhelm II sin ferie.

Statsradet holdtes fredag 31/7. Historikeren Erik Arup var 1914-1916
departementschef i konseilsprasidiet og statsridssekreter.

Dato i marginen ud for ,Om Lerdagen den 1. August ...": 17/8
1914,

Ostrig-Ungarn havde 28/7 erkleret Serbien krig, og efter at have sikret
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sig Frankrigs stotte i en krig mod Tyskland begyndte Rusland 30/7
almindelig mobilisering. 31/7 erkleredes Tyskland i krigsfaretilstand,
og der kraevedes i ultimatum russisk demobilisering og fransk tilsagn
om neutralitet; 1/8 mobiliserede Frankrig og Tyskland.
Indkaldelsen 1/8 omfattede sikringsstyrken for gerne og fredsstyrkens
foregelse I for Jylland, ialt 21 000 mand.

Ved aftenmederne 1/8 vedtog begge ting enstemmigt regeringens for-
slag om straf for overtrzdelse af pabudene i neutralitetsanordningen
af 20/12 1912 og for spionage, om udvisning af udenlandske spioner,
om bemyndigelse til at pdbyde lodstvang og om sikring af pengemidler
for staten pa forskellige méder.

Dato i marginen ud for ,,Om Sendagen [den 2. August] havde jeg ...":
23/8 1914.

Til de folgende dages begivenheder sml. bl. a. Beretning fra Kom-
missionen til Undersegelse og Overvejelse af Haerens og Flaadens frem-
tidige Ordning (1922) og Erik Scavenius: Dansk Udenrigspolitik under
den forste Verdenskrig (1959).

Iflg. erindringerne deltog ogsi Hassing Jergensen, Ulrich og Jehnke
i medet med pressen.

»En af Deltagerne” er iflg. erindringerne ,,Hovedstadens” redakter
pastor Johs. Nordentoft. Om hans aktivitet i august 1914 se videre
s. 213 og 229-230. Sml. ogsa Johs. Nordentoft: I Tjeneste, talt og
skrevet (1928) s. 91 fI.

Dato i marginen ud for ,Tirsdagen [den 4. August] gik forholdsvis
rolig.”: 24/8 1914,

Iflg. P. M.s udkast til erindringer var det ved morgenmedet i marine-
ministeriet 5/8 inden departementschef Zahles telefonopringning ved-
taget at gennemfore fredsstyrkens foregelse II for Jylland, en foragelse
pd 6 000 mand.

De ,tilkaldte Partiformznd” var Emil Piper (formand for Hgjre i
landstinget), Holger Hammerich (formand for folketingets Hejre),
Jorgen Pedersen (formand for landstingets Venstre), C. C. Andersen
(formand for landstingets socialdemokrater) og Sigvald Olsen (i besty-
relsen for socialdemokratiet i folketinget), samt Herman Trier (formand
for landstingets radikale).

Dato i marginen ud for ,,I. C. Christensen kom ...“: 25/8 1914.
Dato i marginen ud for , Jorgen Pedersen og Hammerich ...“: 30/8
1914,

Under optrinet med J. C. Christensen var Zahle iflg. erindringerne
kaldt til telefonen til en samtale med kongen, og medet sluttede ved
hans tilbagekomst.

Dato i marginen ud for ,,Jeg foreslog nu ..."“: 1/9 1914,
Dato i marginen ud for ,,Under Samtalen hos Kongen ...": 2/9 1914.
Lovforslaget om bemyndigelse til indenrigsministeren til at foretage

prisreguleringer kom i udvalg, men vedtoges og stadfestedes naste
dag som den bergmte ,,7. august-lov".

17. P. Munch, II 257
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Om grundlovssagens udvikling i sommeren 1914 se s. 184 og note hertil.
29/7 1914 samledes medlemmerne af Det internationale socialistiske
Bureau til et hastemade i Bruxelles, hvor bl. a. den forestdende kongres
i Wien aflystes. Stauning og Borgbjerg, som deltog i dette made, synes
at vaere niet hjem 5. eller 6. august og kunne siledes ikke deltage i
forhandlingerne om mineudlegningen.

Dato i marginen ud for ,,Fredag [den 7. August] talte vi en Del ...“:
4/9 1914.

,,Ekstrabladet” havde i de pdgzldende dage en rzkke ledende artikler,
der skarpt angreb militzret. Her sigtes til en leder i bladet 13/8, hvori
hzrens officerer i anledning af et overgreb mod mandskabet kaldes
»,Dukketgj”, ,,Tomho’der"”, ,store Kreaturer”, ,militeere Tampe" etc.,
og hvor der sporges: ,,Er en Her andet end Skam og Skendsel for et
Folk?“ Lederen konkluderer i, at ,,vi hader Heren og den fortjener
at hades”.

. 227-228 14/8 1914 forelagde Zahle i folketinget lovforslag om henstand til

1/10 for gzld til udlandet, som var stiftet for 1/8, samt om adgang til
henstand ved domstolsafgerelse for indenlandsk gzld inden for samme
terminer. Venstre og enkelte konservative krzevede imidlertid denne
henstandsret indskrenket til kun at gzlde vanskeligheder, som skyldtes
moratorieforanstaltninger i udlandet. 19/8 stillede 24 af landstings-
udvalget sig pa dette standpunkt, men ved afstemningen i landstinget
fik oppositionen kun to stemmers flertal. Fellesudvalget vedtog nogle
mindre @®ndringer, og ved den endelige vedtagelse undlod Venstre i
begge ting at stemme.

Dato i marginen ud for ,,Da jeg kom hjem ...“: 17/9 1914,

Iflg. Liitkens brev af 27/8 1914 (Edv. Brandes’ arkiv, Kgl. Bibliotek)
skulle ogsd et par hojremend optages i det patenkte ministerium,
Hojre skulle vise imedekommenhed i grundlovssagen og de radikale
m. h. t. militerudgifterne. Det hedder i brevet, at J. C. Christensens
og kongens tilslutning ,.kan skaffes”, men at det vil blive ,,noget van-
skeligere med Heojre. L. omtaler sig som den, der kender den tyske
krigsledelses meninger bedre end nogen anden, ,,unge Scavenius ind-
befattet”.

Dato i marginen ud for ,Der var i disse Dage ...": 18/9 1914,
Dato i marginen ud for ,,Om Aftenen bragte ...“: 19/9 1914,
J. C. Christensens artikel stod i ,,Berlingske Tidende‘s aftenudgave

3/9 og i ugebladet ,, Tiden", som udkom den felgende dag. Som grund-
lag for grundlovsforliget anbefaledes forholdstalsvalg i amtskredse; de
radikale partier mitte beje sig i forsvarssagen, men ministeriet matte
selv afgore, om det burde ga af.

Oberst Axel Kauffmann var chef for kongens adjudantstab.

5/8 havde formanden for landstingets grundlovsudvalg Jergen Pedersen
foresldet at udsztte forhandlingerne, da der ikke nu kunne holdes
bekrzftelsesvalg. Det radikale Venstre og Socialdemokratiet gennem-
forte imidlertid, at udvalgsmederne fortsattes; men da Hejre 18/8 neg-
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tede at forhandle pad det foreliggende grundlag, nedlagde J. Pedersen
sit formandshverv, og Herman Trier valgtes i stedet. Sml. tilleg til
Rigsdagsirbogen, sommeren 1914, s. 25 ff.

29/8 1914 nedsatte handelsministeriet en kommission, som p4 fi dage
udarbejdede et lovforslag om offentlig krigsskadeforsikring for danske
skibe. N. Neergaard var kommissionens formand og ordferer for folke-
tingsudvalget. Loven blev stadfestet 10/9 og fulgtes 24/9 af en til-
svarende lov for skibsladninger.

4/9 anmodede overkommandoen P. M. om at matte lade cementanleg
til sikring af opholdsrum og lyskastere opfere for penge, der stilledes
til radighed fra privat side. (Jfr. s. 230-232).

Ostrig-Ungarns gesandt i Danmark var pa dette tidspunkt greve Dénis
Széchényi v. Sarvar-Felso-Vidék.

Iflg. erindringerne bad bade Scavenius og officererne efter optrinet
8/9 P. M. om at slippe for meder med den anden part i frem-
tiden.

Dato i marginen ud for ,,Ude i Rigsdagen ...": 3/10 1914.

Om den norske politiker Johan Castberg se s. 71 {.

Henvendelsen til gesandten var affedt af en artikel i ,,Echo de Paris®,
citeret af ,,Politiken” 16/9, hvori det fastsloges, at de allieredes flider
nu maitte trenge ind i Ostersoen.

Dato i marginen ud for ,, Torsdag den 24. ...*“: 6/10 1914.

Midt i september 1914 skred censuren ind mod teksterne til de krigs-
billeder, der vistes i kebenhavnske biografteatre. ,,Politiken indbed
25/9 til en forevisning af de pagzldende films, men justitsministeriet
forbad forestillingen.

Om den tyske politiker dr. Breitscheid se s. 69. Sml. om tyske udtalelser
om Nordslesvigs tilbagegivelse H. P. Hanssen: Fra Krigstiden I (1924)
s. 68. Aage Friis’ brev til P. M. af 3/10 1914 findes i Friis’ privatarkiv
(i Rigsarkivet), som dennes arvinger har tilladt udgiverne at benytte.
A. F. giver oplysninger om sine samtaler i Kebenhavn med Breitscheid,
der har ensket, at Danmark skulde tage initiativet til en fredsmegling
af de tre nordiske stater. B. har videre meddelt, at ,,der i Regerings-
kredse i Berlin for Alvor dreftes, hvilke Foranstaltninger man maa
treffe for efter Krigen at [hidfere] en Forandring i det nordslesvigske
Spergsmaal, saaledes at baade Befolkningen selv og Danmark ,,vesent-
lig tilfredsstilles”*. Centrumspolitikeren dr. Erzberger er virksom ved
forhandlingerne herom. ,Det positive er, at Erzberger vil benytte
Leiligheden til Fordel for Nordslesvig og ensker, at der derfor under
en eller anden Form ber ske noget fra dansk Side, der kan sztte Sagen
i Bevagelse, f. Eks. at den danske Regering (vel bedst ad indirekte
Vei, gennem [tidl. tysk landbrugsattaché i Kebenhavn] Hollmann) lader
forstaa, at et eller andet politisk Skridt fra tysk Side, saa bindende som
muligt, sigtende til en Afskaffelse af Tvangskurs og Indferelse af fuld-
kommen Ligeberettigelse vil ave en betydelig Virkning paa den danske
Folkestemning og underbygge Danmarks formelle Neutralitetserkle-
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ring. Det fremhzves nemlig sterkt af Breitscheid (og Hollmann), at
der vel i Berlin er ubetinget Tillid til den danske Regering og saavidt
ogsaa til den danske Neutralitet, men at der samtidig hersker Forestil-
linger om en meget vidtgaaende tyskfjendtlig Stemning i Danmark.
Man frygter, at denne Stemning og de dertil knyttede Forhaabninger
til England i det afgerende @jeblik skal vise sig steerkere end den
danske Regerings Neutralitetsvilje. Erzberger har udtalt baade til Holl-
mann og til Hanssen, at Indberetningerne fra Kebenhavn taler meget
herom". Erzberger har ogsi dreftet en ,,Grznseregulering” med B.
og ladet ham forstd, at dette spergsmal var under debat i regerings-
kredse. — Erzberger har beklaget, at H. P. Hanssen er si tilbagehol-
dende, ogsa i spergsmailet om grenseregulering, og ikke stiller storre
fordringer til den tyske regering end de praktiske til lettelse af nord-
slesvigernes gjeblikkelige stilling. Hanssen har til Friis skrevet, at hans
bestrzbelser i Berlin iseer gir i to retninger, at afstive Danmarks neu-
tralitet og at skaffe Nordslesvig bedst mulige kir. — Om Hanssens
politik jfr. ogsd en optegnelse af Aage Friis, dateret Berlin 21.-27.
oktober 1914 (blandt breve fra H. P. Hanssen i A. F.s privatarkiv);
heri ogséd om, at Hanssen ikke tror pa en genforening undtagen efter
et tysk nederlag.

,Politiken” og , Ekstrabladet” angreb Zahle ret sterkt i anledning af
den forbudte filmsforevisning (jfr. note til s. 237), og de stottedes bl. a.
af ,,Sore Amtstidende. 29/9 meddeltes det, at censuren havde frigivet
teksterne, og samtidig indeholdt ,,Politiken Ove Rodes redegorelse
for censurens opgaver under verdenskrigen.

En artikel i , Ekstrabladet” 30/9, underskrevet ,,En Jurist”, angreb
det straffelovstilleg for overtredelse af forbud i anledning af neutra-
litetsforanstaltningerne, som Zahle havde gennemfert 9/9. Artiklen var
ojensynlig affedt af reret om filmscensuren, men udtrykket ,,Forbuds-
loven” forekommer ikke i artiklen.

Dato i marginen ud for ,,Om Lerdagen fortalte ...“: 10/10 1914.
Om Liitken sml. P. M.s Erindringer I s. 241 ff.



Tidstavle over begivenheder

1909 28. okt.
1910 20. maj
17. juni

5. juli
1911

1912 14. maj

23. okt.

1912-14
1913 20. maj

21. juni

1914 10. juli

1. aug.

2. aug.

5. aug.

Danmark
1. ministerium Zahle
P. M. indenrigsminister
Folketingsvalg
Rigsretsdom
Ministeriet Berntsen
Rubins artikel. Dr. Muus
afskediges

Frederik VIII der
Klaus Berntsens grund-
lovsforslag
Grundlovsforhandlinger
Folketingsvalg

2. ministerium Zahle.

P. M. forsvarsminister
Landstingsvalg

Sikringsstyrken indkaldes

Henvendelse fra Brock-
dorff-Rantzau

Forhandlinger om mine-
udlegning

omtalt 1 bind II

Udlandet
1909 Overhuset forkaster
engelsk finanslov
1910 Engelsk underhusvalg
1911 Engelsk vetolov. Min.
Staaff i Sverige
1911-12 Italiensk-tyrkisk krig
1912 Rigsdagsvalg i Tyskland
1912-13 Balkankrigene
1913 Prasidentvalg i Frankrig.

Min. Knudsen i Norge

1914 28. juni
23. juli

Franz Ferdinand myrdes

Dstrig-ungarsk ultimatum
til Serbien

25. juli Rusland forbereder mobi-
lisering

28. juli Ostrig-Ungarn erklerer
Serbien krig

1. aug. Tyskland erklerer Rusland

krig

3. aug. Tyskland erklerer Frank-
rig krig

4. aug. England erklzrer Tyskland
krig
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Personregister til bind I-II

Registeret omfatter kun teksten, ikke noterne. Stillingsangivelser galder

normalt kun tiden indtil 1914. Ved partibetegnelserne er der ikke skelnet

mellem venstregrupperne. Biografiske oplysninger ma bl. a. seges i Dansk

biografisk Leksikon, Kraks Blaa Bog og V. Elberling: Rigsdagens Med-
lemmer gennem 100 Aar (1949).
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37.

Jiirgensen, Dethlef, grosserer. I 299, 304.

Joehnke, Ferdinand, admiral, marinemi-
nister 1901-05. I 158, 177, 181, 241.
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Johnke, Vilhelm, kommander, direktor
for marineministeriet. II 187, 205,
209, 211, 213 f, 220, 222, 226, 231,
238 f, 242 f1.

Jorgensen, A. D., historiker, rigsarkivar.
I 30, 43, 55, 60 f, 66-71, 143.

Jorgensen, J. C., gardejer. I 202.
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228, 231.
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II 152.
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Kongstad, Kr., tegner og bogtrykker.
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Kristiansen, Holger, folketingsmand
(rad.), 1906-08 redakter af Venstre-
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Marx, Karl, tysk socialfilosof. I 119.

Matzen, Henning, juridisk professor,
landstingsmand (hejre). I 45, 247, 264.
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Nielsen, M. C. B., prast, folketingsmand
(rad.), kultusminister 1909-10. II 8,
15 f.

Nielsen, P. Th., folketingsmand (ven-
stre). I 12, 36, 140.

Nielsen, Thomas, folketings-,
landstingsmand (venstre). I 14.
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stander. I 176, 192, 196, 202, 207, 209,
220.

Nietzsche, Friedrich, tysk filosof. I 25 ff.

Nikolaj 11, russisk czar 1894-1917. I 239.

Nissen, Nis, senderjysk politiker. II 56,
198.

Nitzsch, K. W., tysk historiker. I 31.

Nordahl-Petersen, A., redakter. I 225.

Nordentoft, Johs., prast, redakter af
Hovedstaden 1913-17. II 210, 213,
229 f.

Norstrand, Franz, direkter. I 59.

Nyrop, Kristoffer, professor i fransk.
I31.

Norgaard, Fred., hajskolemand. II 49.

Norregaard, Jens, hejskolemand. I 170,
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Olsen, Frejlif, redakter af Ekstrabladet.
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I213.

Olsen, Sigvald, folketingsmand (soc.).

1 44. II 216, 223.
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Oscar 11, svensk konge 1872-1907. I 239.
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Ostenfeld, Harald, biskop. II 164.

Ottosen, K. Ingemann, filolog, skole-
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Pedersen, P. V., se Elmholt.

Pedersen-Nyskov, N., folketingsmand
(venstre), formand for folketinget 1913
-22. II 215.
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271, 285. 11 61.
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Pinstrup, P.P., folketingsmand (ven-
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gardejer. II



Pontoppidan, Morten, prast, hejskole-
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Povlsen, Thorvald, prest, folketings-
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31.
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mand (hejre). II 194.

Ramsgaard, Chr., skolemand. I 10.
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Rasmussen, N. P. Arboe, prast. I1 135,
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Régis, Max, fransk politiker. I 115.

Reinach, Joseph, fransk politiker. I 105.
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105 f, 114, 116, 123-29, 131, 133,
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Rosenern-Lehn, Otto, lensbaron, lands-
tingsmand (hejre), udenrigsminister
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294. 11 56, 60, 93, 100 f, 171.
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I 60.

Schiett, Julius, forfatter, direkter. I 85,
179 £.

Schleiermacher, Friedrich, tysk filosof.
113.
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1103 f, 111, 114, 126. II 64.

Severinsen, Peder, prast. I 13 f, 35.

Shakespeare, William, engelsk digter.
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